Zeitschrift: Werk, Bauen + Wohnen
Herausgeber: Bund Schweizer Architekten

Band: 79 (1992)

Heft: 3: Hofe = Les cours = Courtyards

Artikel: Hoflich freigespielte Raume : zur Architektur des "Hotel Particulier” in
Paris

Autor: Kdhler, Bettina

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-60054

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 05.01.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-60054
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Entwurf fiir ein «Hétel Particulier»,

Grundriss Erdgeschoss, aus:
D’Aviler, «Cours d'Architecture»,
1691

Projet d'hétel particulier, plan du
rez-de-chaussée, tiré de: D'Aviler,
«Cours d'Architecture», 1691
Design for a Hotel particulier,
ground plan of the ground floor,
from: D'Aviler, “Cours
d'Architecture”, 1691
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Hoflich freigespielte Riume

Zur Architektur des «Hbtel Particulier» in Paris

Aus dem Konflikt, im dichtbebauten stidtischen Verband Hofriume auszuscheiden, die gleich-
zeitig reprisentativen Anspriichen geniigen und die funktionalen Zusammenhinge einer komplex
organisierten stidtischen Wohneinheit typologisch gliedern sollten, entstand die spezifische, isthe-
tisch kodifizierte Form des franzésischen «Hétel Particulier».

Sur Parchitecture de ’hotel particulier parisien

Le probleme rencontré pour ménager dans un tissu urbain serré, des espaces de cour répondant aux
exigences de représentation et devant simultanément articuler typologiquement les relations fonc-
tionnelles d'un complexe résidentiel urbain organisé, a engendré la forme spécifique et esthétiquement
codifiée de I'hotel particulier francais.

On the Architecture of the Hétel Particulier in Paris

The conflict occasioned by the aim of creating courtyard space capable of satisfying the demands
of prestige architecture as well as effecting the typological arrangement of the intricately organised
urban neighbourhood unit in the heavily built-up urban area resulted in the specific, aesthetically
codified form of the French Hétel particulier.
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Bettina Kihler

«... Une enfilade de la Cour au Jardin dont on peut
jouir deés I'entrée de la porte cochere».! ... Das Stadt-
haus der Aristokratie und des Grossbiirgertums wies
zu Beginn des 18. Jh. in Paris einen hohen Standard
an Wohnkomfort und reprisentativem Glanz auf. Vor
allem im Norden kam es daher zu einer weit iiber die
Grenzen Frankreichs hinausreichenden — allerdings
immer lokal gefirbten — Adaption dieses Stadthauses.?
Die Vorbildlichkeit der Losungen lag nicht zuletzt dar-
in begriindet, dass trotz der beengten stidtischen Si-
tuation nicht nur eine ausreichende Belichtung und
Besonnung der Wohnriume angestrebt wurde, sondern
zugleich der Schutz vor Lirm und Einblicken. Dariiber
hinaus wurden die fiir die Bewirtschaftung notwendi-
gen Gebiudeteile wie Kiichen, Vorratsriume, Pferde-
stille und Remisen mit den eigentlichen Wohnriumen
so verbunden, dass eine sowohl reprisentative als auch
funktionale Gesamtanlage entstand.

Ausgeldst durch die urbanistischen Unternechmun-
gen Henri IV. setzte bereits mit Beginn des 17. Jh. eine
durch Architekten gefiihrte Diskussion ein. Unter dem
Stichwort der «distribution» wurde die Systema-
tisierung der in der Baupraxis gesammelten Erfahrun-
gen hinsichtlich der Bauaufgabe des privaten Wohn-
hauses angestrebt. Sie wurde in Musterbiichern
kodifiziert und auf diese Weise fiir eine Weitergabe der
als komfortabel und schon erachteten Entwiirfe ge-
sorgt.’

Reklamiert die «Moderne» in der Architektur fiir
sich das Privileg, die Parameter der Funktionalitit, der
Forderungen nach Hygiene und nach Ubereinstim-
mung von Funktion und Form in den Diskurs iiber
Architektur schlechthin eingefiihrt zu haben, so muss
darauf hingewiesen werden, dass diese Parameter be-
reits sehr frith die Diskussion des stidtischen Wohn-
hauses bestimmten. Und wenn auch die historischen
Bedingungen der Bautitigkeit, wie die Sozialstruktur,
die Administration der Stadt und die Bautriigerschaft
sehr verschieden von den heutigen waren, so lassen sich

gerade am Typus des Hotel Particulier und im besonde-
ren seines Hofes beziehungsweise seiner Héfe Grund-
konflikte von Planung, Entwurf und Konstruktion be-
schreiben, die sich als zentrale Themen durch die
Baugeschichte hindurchziehen.

Hinsichtlich dieser Grundkonflikte ist von folgen-
den Voraussetzungen auszugehen:

1. Das Hoétel Particulier dient im Idealfall lediglich
Maitre und Dame als Wohnhaus. Als Mitglieder der
Aristokratie, vor allem aber des Grossbiirgertums nutz-
ten diese das Hotel zugleich als Ort der Reprisentation.
Organisiert in Anlehnung an die Etikette des konigli-
chen Hofes wurden hier Empfinge abgehalten, auf
denen ein Teil der Politik «gemacht» wurde.* Das Hotel
lieferte den architektonischen Rahmen und wurde in
dieser Funktion als Zeichen fiir Stand und Ansehen des
Bewohners auch von den Zeitgenossen aufgefasst: «...
la propreté et la bien séance des habits ... son train, sa
maison, ses meubles & sa table ... tout cela a pareille-
ment de la proportion & du rapport 4 la qualité & a
I'4ge parce que ce sont autant de signes qui nous mar-
quent sans que le maitre parle ...».?

2. Das Hotel Particulier war also keine feudale
oder biirgerliche Bauform. Urspriinglich lindlichen
Ursprungs® erhielt es bereits im 16. Jh. seine Auspri-
gung als stidtischer Typus. Meist zwischen zwei Brand-
mauern gelegen, grenzte es sich in der Mehrzahl der
Fille als «Maison de distinction entre les autres, habitée
par une Personne de Qualité...»” von den anderen
stidtischen Gebiuden zur Strasse durch Mauer oder
Wirtschaftsgebiude oder die Kopfbauten der Fliigel ab
und wurde hier in der Mittelachse durch ein aufwen-
diges Kutschportal, die «Porte cochére» erschlossen.

3. Um ein Hobtel errichten zu konnen, musste
nicht unbedingt eine grosse Parzelle (iiber 1000 m?) zur
Verfiigung stehen. Auch kleinere Parzellen (um 500 m?)
konnten im beengten Parzellennetz der Stadt ausrei-
chen.?

Die aus diesen Voraussetzungen resultierenden

Entwurf fiir ein «Hotel Particulier»,
Aufriss der Strassen- und Hof-
fassade, aus: D'Aviler,

«Cours d’Architecture», 1691

Projet d’hétel particulier, élévations
sur rue et sur cour, tiré de: D'Aviler,
«Cours d'Architecture», 1691
Design for a Hotel particulier,
elevation of the street and courtyard
facade, from: D'Aviler, “Cours
d'Architecture”, 1691
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Hoétel du Louvois, Grundriss Erd-
geschoss, aus: J.F. Blondel,
«Architecture Francaise», t. Il
Paris, 1752

Hétel du Louvois, plan du rez-
de-chaussée, tiré de: J.F. Blondel,
«Architecture Frangaise», t. Ill, Paris,
1752

Hétel du Louvois, ground plan of the
ground floor, from: J.F. Blondel,
“Architecture Frangaise”, t. lll, Paris,
1752,
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Entwurfskonflikte lassen sich unter der Antinomie
Offentlichkeit und Reprisentation («décoration», «ma-
gnificence») versus Privatsphire und Komfort («com-
modité») zusammenfassen, wobei zudem die Oko-
nomie der Planung cine zentrale Rolle spielte. So fiihrte
der Wunsch nach grésstmoglicher Ausnutzung des
Baugrundstiickes zwangsliufig zur Erhohung der Ge-
biude,” die dem Verlangen nach einer moglichst gleich-
missigen Besonnung aller Wohnriume entgegenstand.
Weiterhin erschien es der stidtischen Administration
immer wiinschenswert, die Strasse mit einer fortlaufen-
den im Verbund gebauten Fassadenmauer zu verse-
hen.'” Das Interesse der Bewohner dagegen ging da-
hin, sich so weit wie mdglich vor Lirm und Einblicken
und auch riuberischen Zugriffen zu schiitzen und die
eigentlichen Wohngebiude von der Strasse zuriickgezo-
gen «entre cour et jardin» zu disponieren.!! Wurde nun
einerseits der Riickzug von der Strasse im Interesse der
«commodité» vollzogen, so war anderseits mit Riick-
sicht auf die Reprisentation, die Anbindung an den
Strassenraum in Form der im Titel beschriebenen
Blickachse von Kutscheinfahrt, Hof, Vestibiil, Salon
und Garten herzustellen. Ein weiterer Konflikt von
«décoration» und «commodité» bestand in der Verbin-
dung der Wohngemicher mit den Wirtschaftsgebiu-
den. Die Kiichengeriiche, der Lirm des Geschirrs, der
Gestank der Kloaken und des Pferdemistes usw. sollten
mit der zunehmenden Sensibilitit gegeniiber allen
«odeurs», in denen man zudem Krankheitserreger ver-
mutete,'* so weit wie méglich von den Wohnriumen
entfernt werden, anderseits sorgten lingere Wege wie-
der fiir Unbequemlichkeiten (Erkalten der Speisen
USW. ).

Der Hof und insbesondere der Haupt- oder Ehren-
hof bildete die Schnittstelle zwischen &ffentlichem
Raum der Strasse und den im Hauptwohngebiude
untergebrachten Appartementen, die dem Empfang
und dem Wohnen dienten. Wenn dariiber hinaus an
den Hof nicht nur die Wohn-, sondern auch die Wirt-
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schaftsgebiude grenzten, er also sowohl die Funktion
des Ehren- als auch Wirtschaftshofes erfiillte, musste
eine entsprechende architektonische Formulierung ge-
funden werden. Seine Grésse und die Hohe der angren-
zenden Bebauung, die sich im Idealfall in einem be-
stimmten proportionalen Verhiltnis befinden sollten, '
mussten sowohl der «décoration» als auch der «com-
modité» Geniige tun.

Der 1691 im «Cours d’Architecture» des franzosi-
schen Architekten D’Aviler versffentlichte Musterplan
fiir ein Hotel soll im folgenden beispielhaft vorgestellc
werden. Seine zentrale Bedeutung fiir den genannten
Zeitraum liegt in der exemplarischen Systematisierung
der in Paris gingigen Baupraxis, im Angebot eines
Standardtypus, der in der Folgezeit, auch in vereinfach-
ter Form, starke Nachfolge findet.

Von den unterschiedlichen, im Parzellengefiige der
Stadt méglichen Dispositionen der iiberbauten und
freien Flichen wihlt D’Aviler die Vierfliigelanlage aus,
die auf einer grossen, absolut rechtwinkligen Parzelle
um einen einzigen Hof gruppiert ist (Abb. S. 44). Mit
der Wahl einer nur mittelgrossen Parzelle wird die
Absicht deutlich, auf die Situation in der Stadt einzu-
gehen und zudem einen Bauherrn vorauszusetzen, der
zwar nicht arm ist, aber auch keinen Palast errichten
will. Dariiber hinaus ldsst sich eindriicklich demon-
strieren, welche Entscheidungen hinsichtlich von Re-
prasentation und Komfort aufgrund der Grosse der
Parzelle getroffen werden miissen. Will man nimlich
einen reprisentativen, grossziigig bemessenen Hof ein-
richten, so ist die fiir den Komfort zu bevorzugende
Einrichtung separater Wirtschaftshife nicht moglich,
also erfiillt der Hof im Plan D’Avilers zwei Funktionen,
ist sowohl Ehren- als auch Wirtschaftshof. !4

Das Hauptwohngebiude liegt parallel zu den zur
Strasse hin angeordneten eingeschossigen Gebiuden
mit Pferdestillen. Verbunden werden beide Gebiude
durch Fliigelbauten, die im Erdgeschoss links ein Ap-
partement und rechts Remisen aufnehmen. Im Unter-



schied zum italienischen Cortile, der eher einen ver-
schatteten Innenraum schafft, ist der Hof fiir das Hétel
zunichst einmal eine Freifliche, die vor allem den
Sonneneinfall sicherstellen soll.'> Daher wurde im fran-
zosischen Hotel auf Loggien, Arkadenginge und dhnli-
ches verzichtet, bezichungsweise wurden diese so in den
Aufriss integriert, dass keine halboffenen Riume
entstanden. Auch mit der im Entwurf D’Avilers vorge-
fihrten Differenzierung der Bebauungshshe rund um
den Hof wird zum einen den Erfordernissen der Beson-
nung Geniige getan,'® zum anderen die Bedeutung des
Hauptwohngebiudes deutlich hervorgehoben und mit
der «gradation en terrasse» der Reichtum der Anlage
betont (Abb. S. 45)."” Insofern der Hof weniger als
Innenraum, denn als Freiraum konzipiert ist, stellt er
dem Besucher das Gebiude in seiner «magnificence»
vor Augen. Der «cour d’honneur» erhilt seinen Namen
also nicht nur davon, dass hier die Karossen vorfahren
und das Empfangsritual seinen Anfang nimmt, sondern
ebenso von der Tatsache, dass der Hof selbst dem Haus
«honneur» erweist.'® Da die Karosse wichtigstes Fortbe-
wegungsmittel war und als Zeichen gehobener Lebens-
fiihrung betrachtet wurde, ' ergab sich auch aus diesem
Grund die Notwendigkeit einer gewissen Grosse des
Hofes, dessen Ausdehnung cin bequemes Rangieren
ermdglichen sollte. Aus diesem Grund etablierte sich
gegen Ende des Jahrhunderts die Gewohnheit, die
Ecken des Hofes abzurunden (Abb. S. 46).

In D’Avilers Entwurf fillt die reprisentative
Blickachse von Kutscheinfahrt, Haupteingang, Vesti-
bl und Salon in eins mit der tatsichlichen Symmetrie-
achse des Entwurfes. Dieser Zusammenhang wurde als
ideal betrachtet.”” Da allerdings die durchgingig sym-
metrische einer Disposition aufgrund des beengten
Parzellennetzes in der Stadt nur in Ausnahmen zu
erreichen war, begniigte man sich hiufig damit, nur die
wahrnehmbaren Teile des Gebdudes zu symmetrisieren
und bediente sich dabei auch des Trompe-I'ceil. So
wurde im Hétel d’Avaux (1645-1650), um den Hof-

Entwurf fir ein «Hotel Particulier»,
Aufriss der Fligelbauten, aus:
D’Aviler, «Cours d'Architecture»,
1691

Projet d’hotel particulier, élévation
des ailes latérales, tiré de: D'Aviler,
«Cours d'Architecture», 1691
Design for a Hotel particulier, ele-
vation of the wings, from: D’Aviler,
“Cours d'Architecture”, 1691

Hétel d’Avaux (1640-1650),
Grundriss Erdgeschoss und Ansicht
Hof, aus: Moél, «Architecture Privée
a Paris au grand Siécle», Paris, 1990
Hétel d'Avaux (1640-1650), plan du
rez-de-chaussée et vue du coté cour,
tiré de: Moél, «Architecture Privée

a Paris au grand Siécle», Paris, 1990
Hétel d'Avaux (1640-1650), ground
plan of the ground floor and view

of the courtyard, from: Moél,
“Architecture Privée & Paris au grand
Siécle”, Paris, 1990
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Entwurf fiir ein «Hotel Particulier»,
«distribution 39», aus:
«Architecture Moderne»,

Paris, 1728

Projet d’hétel particulier,
«distribution 39», tiré de
«Architecture Moderne», Paris, 1728
Design for a Hotel particulier,
«distribution 39», from
“Architecture Moderne”, Paris, 1728
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raum so gross wie moglich zu erhalten, auf einen dritten
Fliigelbau verzichtet, dieser dafiir aber nur in seiner
Aufrissstruktur, einer kolossalen korinthischen Pila-
stergliederung mit eingestellten Arkaden, der Brand-
mauer vorgeblendet (Abb. S. 47 oben). Der Unter-
schied der Reprisentation im halbéffentlichen Raum
des Hofes und derjenigen im Inneren des Gebiudes
zeigte sich bis in die Dertails der architektonischen
Aufrissgliederung. An der Hauptfassade des Hotel
d’Avaux wurde zu beiden Seiten der Eingangstiir die
Einfiigung von blinden Fensternischen vorgenommen,
die den Eindruck identischer Abstinde von Offnungen
und Wandflichen aufrechterhalten sollten. Diese Lo-
sung wurde als schén empfunden (Abb. S. 47 Mitte).
Erst mit der im Laufe des 17. Jh. erfolgten Regulari-
sierung der inneren Grundrissstrukcur wurden solche
«Kunstgriffe» iiberfliissig.

In D’Avilers Entwurf ist eine solche regulire
Grundrissstruktur der Anlage vorhanden, wobei der
Hof, wie gesagt, sowohl die Funktion des Ehren- als
auch des Wirtschaftshofes erfiillen muss. Die verwen-
dete Aufrissgliederung spiegelt diese Strukur und die
Funktionen der Gebiude wider. So fiihrt D’Aviler die
grosse Ordnung nicht wie im Hétel d’Avaux um den
gesamten Innenhof, sondern die kolossale Pilaster-
ordnung zeichnet nur das Hauptwohngebiude und das
Piano Nobile aus. Ein eindeutiger Akzent liegt zudem
mit der Betonung der Mittelachse durch den Giebel-
aufbau vor. Das Arkadenmotiv dagegen ist — ebenfalls
im Unterschied zum Hétel d’Avaux — allein den nie-
drigen Fliigelbauten vorbehalten (Abb. S. 47 unten).?!

Insgesamt wird mit der Fassade des Hauptwohn-
hauses die Aufrissgliederung offentlicher Platzbebau-
ungen (Place Victoires, Place Venddme) in Paris repro-
duziert. Und damit wird dem Hof des Privathauses im
Stadtgefiige ein spezifischer Rang als halbsffentlicher

Raum zugewiesen.

Die Abfolge von kaum oder gar nicht geschmiick-
ter Strassenfassade, aufwendig dekorierter Hoffassade
und reich geschmiicktem Inneren des Hotel steht fiir
das Verhiltnis von Privatpersonen zur stidtischen Ge-
sellschaft. Zugleich waren diese in eine héfische Kultur
eingebunden und nahmen daher an der wirtschaftli-
chen, sozialen und kulturellen Infrastruktur der Stadt
in einem genau definierten Masse teil. Indem die aristo-
kratische Lebensweise in der Stadt an Vorbildlichkeit
verlor und Niitzlichkeit und Baudkonomie zu den
wichtigeren Parametern des Entwurfs aufriickten, wur-
de die Verwendung reicher Dekorationsapparate sel-
tener. Die Reprisentation verlagerte sich zudem in den
Bereich der Gartenfront, und die bereits im Bereich der
einfacheren Hiuser paradigmatisch formulierten Lo-
sungen mit Fassaden ohne oder nur in der Mittelachse
auftretendem Sdulenschmuck gewannen an Vorbild-
lichkeit. Die von D’Aviler strukturell vorgefiihrten
Prinzipien der Symmetrie, Staffelung der Hohenver-
hiltnisse und die Art der Anordnung der Funktionen
um die Mittelachse wurden, zum Beispiel fiir die Ent-
wiirfe der Architecture Moderne, die die Baupraxis gegen
Ende der 1730er Jahre spiegeln, iibernommen (s. un-
tenstehende Abb.).

Auf die Architektur des Hotel wurde dann seit der
Mitte des 18. Jh. beim Bau von Mietshiusern im heu-
tigen Sinne zuriickgegriffen. Zumindest bestand die
erklirte Absicht, die Erfahrungen im Umgang mit be-
schrinktem Baugrund, der Verbindung funktionaler
und reprisentativer Erfordernisse sowie der Beachtung
von Baugesetzgebung und Gewohnheitsrecht zur Ent-
wicklung neuer stidtischer Typen zu nutzen.?? Sofern
dies ansatzweise gelang, bleibt allerdings festzuhalten,
dass neben der Verinderung der Produktions- und
Lebensweisen, die Spekulation und der mangelnde
politische Wille diese einzuschrinken, als Griinde fiir
das Scheitern des Versuchs anzusehen sind. B.K.

Anmerkungen siehe Seite 66
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