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Chronik

Kolloquien, Kongress

a La Chaux-de-Fonds. Connaisseur
intime de la phase de vie chaux-de-
fonniere de Le Corbusier, Brooks
étudie  systématiquement  depuis
quinze ans les carnets de dessin et la
correspondance rassemblés a la Fon-
dation Le Corbusier a Paris et a la
Bibliotheque de La Chaux-de-Fonds.
Brooks retient trois projets d’archi-
tecture qui sont déterminants dans la
conception spatiale de I’architecte,
entre 1907 et 1910: la Chartreuse
d’Ema pres de Florence, le cabaret
Fledermaus a Vienne et la villa Bou-
teille des Freres Perret. Les maté-
riaux spatiaux récoltés en cours de
voyage mais aussi dans les ateliers
Perret et Behrens permettent de fa-
conner I'espace des maisons Favre-
Jacot et Schwob, cette derniére cons-
truction incarnant fondamentalement
I'ceuvre de transition.

Les participants a la réunion
ont été constamment étonnés par la
diversité, voire la disparité des re-
cherches entreprises sur I’ceuvre cor-
buséenne, mais convaincus aussi de
leur caractere d’utilité et de complé-
mentarité. Cerner la personnalité
créatrice de Jeanneret-Le Corbusier
est une entreprise incroyablement
complexe, en dépit de son profil in-
discutablement médiatique. Rendre
un hommage vivant est chose aisée,
mais distinguer en quoi I’ceuvre archi-
tecturale résulte d’un travail d’é-
quipe, dont Pierre Jeanneret (du
reste inexcusablement passé sous si-
lence durant les célébrations du cen-
tenaire. ..) serait le principal artisan,
est une tache délicate, a laquelle cer-
taines études portant sur I'atelier de
la rue de Sevres a Paris essaient de
répondre, ouvrant des perspectives
nouvelles sur la question des relais
humains au sein de I’agence.

La mise en commun des
études sur Corbu se révele particulie-
rement précieuse lorsque celles-ci
nous apprennent notamment avec
quel profit le tout jeune Jeanneret
fréquente I'école freebélienne, y dé-
couvre le vocabulaire géométrique et
fait 'apprentissage des manipulations
de prismes qui ne seront pas étran-
geres a sa vision future du tissu ur-
bain. Des aspects ignorés de Jeanne-
ret apparaissent, comme ceux du
constructeur constamment a la re-
cherche de nouveaux procédés d’as-
semblage des matérieux ou du pre-
neur de brevets, qui se tient au cou-
rant des systemes de préfabrication
liés au mouvement hygiéniste aux
Etats-Unis. L’échelle territoriale pro-
posée dans les projets pour Alger est
en ce cas prise a rebours: les dimen-
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sions de la cellule individuelle meéne-
ront a celles des unités d’habitation a
travers la conjugaison des alvéoles de
la ruche, plaidoyer que Brinkmann
avait du reste formulé a sa maniére
avant Corbu.

Il n’est donc pas possible de
résumer ici I'’ensemble des sources
picturales, géographiques et scientifi-
ques auxquelles Jeanneret-Le Corbu-
sier puise tour a tour, mais on peut
affirmer qu’elles sont notablement
plus riches et nombreuses que la
somme des indications que peuvent
récolter a ce propos les bons connais-
seurs de I'ceuvre. L’étonnement pro-
vient de ce que Le Corbusier a su ti-
rer parti de telle vision d’un paysage
ou de telle lecture pour I'inspiration
d’un projet en cours d’élaboration. Si
les journées pour lui aussi n’avaient
que 24 heures, les croquis et les pages
écrites se chiffrent par dizaines de
milliers au point qu’on peut affirmer,
avec I'un des participants au collo-
que, que pas un seul jour de sa vie
adulte, Corbu n’a renoncé a dessiner.

Quel que soit donc le chemin
d’approche de I'ceuvre corbuséenne,
la lecon est la, tangible et indiscuta-
ble. Le Corbusier échappe a toute
étiquette définitive, car sa personna-
lité combine d’innombrables facettes.
Toute tentative de lui définir une
orientation politique est aussitot con-
tredite- par la preuve d’une orienta-
tion inverse.

La visite des villas Fallet,
Jeanneret-Gris et Schwob conduite
avec fraicheur par Jacques Gubler il-
lustre le foisonnement inépuisable
des références formelles traitées dans
le luxe du détail par Jeanneret.

Enfin, I’événement qui devait
coincider avec le colloque, a savoir la
sortie de presse de La construction
des villes, manuscrit inédit et ina-
chevé de Ch.-Ed. Jeanneret datant
de 1910, n’a pas eu lieu. Notre impa-
tience a I’endroit de cette lecture sera
bientot satisfaite, a ce qu’il parait. La
problématique abordée par cet ou-
vrage de jeunesse n’a toutefois pas
été absente des contributions, tant
elle est aujourd’hui encore au cceur
des préoccupations de I'architecte.
Réserver pour I'avenir de nouvelles
révélations corbuséennes en cette an-
née de centenaire revient a dire que
I'apres-Jeanneret n’en finira pas de se
prolonger. .. Gilles Barbey

Kongress

Die Stadt als Mosaik —
Architekturkongress (fast)
ohne Architekten

Eindriicke vom Stuttgarter

Stadtebaukongress

Die Resonanz war gross.
Uber tausend Fachleute und Interes-
sierte trafen sich beim Stuttgarter
Stidtebaukongress, der unter dem
Titel: «Stadt, Kultur, Natur — Chan-
cen zukiinftiger Lebensgestaltung»
sich wabhrlich eines grossen Themas
bemaichtigt hatte. .

Ab Februar 1986 bereitete ei-
ne Kommission aus 38 Mitgliedern,
die sich unter den Themen technolo-
gischer Wandel, Stadtgestalt, Okolo-
gie und Siedlungsstrukturen im Auf-
trage der Landesregierung Baden-
Wiirttembergs vorbereitende Gedan-
ken gemacht hatte, die drei Tage in
Stuttgarts «Weissem Saal» im Neuen
Schloss vor.

Der 278 Seiten starke und
engbedruckte Bericht der Vorberei-
tungskommission lag den Teilneh-
mern erst unmittelbar zu Beginn des
Kongresses vor. Das ersparte den
Zuhorern sicherlich das vorherige
Durchlesen der gesammelten Gedan-
ken aus Zeitmangel, bewirkte aber
auch, dass die darin gedusserten Mei-
nungen, die Thesen und Tatsachen
ihr Ziel nicht zum richtigen Augen-
blick erreichten.

Von den 38 Mitgliedern der
Vorbereitungskommission waren
iber die Halfte — genau 20 — Archi-
tekten. Unter den 52 Referenten des
Kongresses befanden sich gerade
noch 13 Architekten. Das sind 25%,
wihrend in der Vorbereitungskom-
mission die Architekten noch mit
iiber 50% das Sagen hatten. Diese
Zahlenarithmetik wirft ein Bild auf
die gednderte Motivation des Kon-
gresses, der unter dem Anspruch,
stadtgestalterische und architektoni-
sche Aussagen zum Thema zu ma-
chen, begonnen hatte. Haben sich die
Architekten das Konzept aus der
Hand nehmen lassen?

Der erste und letzte Tag der
drei zur Verfiigung stehenden fand
im Plenum statt. Am zweiten Tag wa-
ren die Fachleute in finf Arbeits-
gruppen unter sich, um unter wech-
selnden Kriterien und Fragestellun-
gen das Thema der Stadt und ihrer
Zukunft zu diskutieren. Es ging um
die Stadt als Erlebnisraum und die
Frage der Versohnung mit der Natur
(?), um die Ambivalenz der Stadt
und ihrer Arbeitsbedingungen und

um neue Stadtstrukturen unter ver-
dnderten Bedingungen. Die fiinfte
Arbeitsgruppe setzte sich mit den
Chancen des ldndlichen Raumes aus-
einander. Das Thema war sicherlich
nicht ganz frei von wahlpolitischen
Uberlegungen des Auftraggebers und
Veranstalters ins Programm ge-
kommen.

Waihrend fast alle Referate in
den Arbeitsgruppen von lebhafter
Diskussion begleitet waren, fand in
der ersten Arbeitsgruppe, die sich
mit dem Thema «Stadt als Erlebnis-
raum» bechéftigen sollte und die vor-
schnell als «Kongress im Kongress»
bezeichnet worden war, keine Dis-
kussion statt. Dies lag sicherlich auch
daran, dass der ersehnte Aldo Rossi,
der das zweite Referat iibernehmen
sollte, kurzfristig abgesagt hatte und
der Diskussionsleiter Max Bicher
nicht gekommen war. Herrn Profes-
sor Deilmann, der sich kurzfristig als
Moderator zur Verfigung gestellt
hatte, traf allerdings an der Diskus-
sionsmiudigkeit der Architekten kei-
ne Schuld. Lag es am Einverstandnis
mit allem Gesagten, an der Uberzeu-
gungskraft der Referenten oder an
mangelndem Interesse der Teilneh-
mer, dass weder Zustimmung noch
Widerspruch in einer Diskussion er-
folgte? Der engagierte Vortrag von
Thilo Hilpert aus Wiesbaden hitte al-
lein schon geniigend Ziindstoff fiir
kontroverse ~ Meinungsdusserungen
enthalten.

Die Architekten miissen sich
an dieser Stelle erneut den Vorwurf
gefallen oder zumindest die Frage
stellen lassen, ob sie sich das Konzept
haben aus der Hand nehmen lassen.

Am dritten Tag, an dem die
Ergebnisse der Arbeitsgruppen vor-
gestellt wurden, musste der Vertreter
der Arbeitsgruppe I mit Bedauern
feststellen, dass «keinerlei Bereit-
schaft zum Gesprich auch nur ansatz-
weise bestanden habe». Die Wieder-
holung der Formulierungen des zuvor
im Kommissionsbericht schriftlich
Niedergelegten vor dem Plenum un-
terstrich noch einmal diesen peinli-
chen Umstand.

Ein Architekturkongress oh-
ne Architekten? Oder, um es treffen-
der und préziser zu formulieren, oh-
ne die Meinung der Architekten?,
denn gentigend Architekten waren
als Zuhorer gekommen.

Sieht man von dieser Tatsa-
che ab, dass die Architekten nicht zu
Wort kamen (oder kommen wollten),
so wurden doch einige grundsitzliche
Feststellungen getroffen, die einen
Umbruch im Verhiltnis zur Stadt
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darstellen. Schlagworte wie «Innova-
tion von unten», die «Stadt als Mo-
saik» oder «Bithne zur publikums-
wirksamen Inszenierung», eine «neue
Ungleichheit> und ein Sich-Offnen
der Schere zwischen Reichen und Ar-
men sowie ein gedndertes Verhaltnis
zur Umwelt zeugen von einem neuen
Bewusstsein von Stadt. Die Zeit der
grossen Strategien ist vorbei. Es wird
eher auf Privatinitiative, Beteiligung
der Biirger und Arbeit in kleinen und
iiberschaubaren Gruppen und Berei-
chen gesetzt. Vorbei ist auch die Zeit
der visiondren Utopien zukiinftigen
Lebens. Im Privaten erfiillt sich das
Gliick der Menschen. Am Ende wur-
de folgerichtig auch von einer «Krise
der grossen Systeme» gesprochen, ei-
ner Strukturkrise der Gesellschaft.
Dass diese Feststellungen — Privatini-
tiative, Hervorhebung des einzelnen
und iiberschaubare Gruppen — dem
Veranstalter ins politische Konzept
passte, sei nur am Rande — aber deut-
lich — erwidhnt.

Der Kongress hatte es sich zur
Aufgabe gemacht, zu fragen, was ist,
eine Bestandsanalyse zu vollziehen,
zu fragen, was wir wollen, und nach
dem, wie wir es erreichen konnen.

Wenn am Ende festgestellt
wurde, dass es keine iiberregionalen
Konzepte z.B. fiir die Wahrung der
Chancen des ldndlichen Raums gibe,
wenn davon gesprochen wurde, dass
es eher darum gehe, Liicken zu las-
sen, anstatt zu schliessen, und wenn
von einer «neuen Uniibersichtlich-
keit» gesprochen wurde, dann er-
scheint dies ein eher pessimistisches
Fazit zu sein und der ironischen Ma-
xime aller Planungstheorie: «In the
long run, we are all dead!» recht zu
geben.

Ein Ergebnis war ohnehin
nicht zu erwarten, interessante Fra-
gestellungen wurden aber zumindest
gestreift. Vielleicht gehort es aber zur
Aufgabe eines solchen Kongresses,
Fragen zu stellen und nicht Antwor-
ten aufzuzeigen, Trends anzugeben
und keine fertigen Losungen zu for-
mulieren. Es bleibt den Schriftfiih-
rern und Experten vorbehalten, die
Vortrage und Beitrige zu einem
Schlussbericht ~ zusammenzufassen.
Zu den ein bis zwei des Vorberichts
und den vier bis fiinf der Unterlagen,
die wiahrend der Tagung verteilt wur-
den, kommen dann weitere Zentime-
ter an Buchriicken zum Nachhause-
tragen ins Biicherregal dazu. Es wire
der Offentlichkeit zu wiinschen, dass
die Papierberge auch aufgearbeitet
und ausgewertet wiirden.

Joachim Andreas Joedicke
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Aktuell

Streit um den Kleinen

Schlossplatz in Stuttgart

Die Gestaltung des Kleinen
Schlossplatzes in Stuttgart hat sich in
den letzten Jahren zum architektoni-
schen Dauerthema in der schwidibi-
schen Landesmetropole entwickelt. In
den Jahren 1966-1969 wurde iiber
dem sogenannten Planiedurchbruch
jene Betonplattform mit Liden und
Restaurants geschaffen, die heute Ge-
genstand heftiger Diskussion und eini-
ger Wettbewerbe mit unterschiedli-
chen Zielsetzungen und Programmen
war.

Es geht um eine der empfind-
lichsten Stellen im Herzen von Stutt-
gart. Die Brisanz der Aufgabe, die
Schwierigkeiten und die unterschiedli-
chen Einschdtzungen des Problems,
was kiinftig dort entstehen soll, zeigt
sich in der Uneinheitlichkeit der Betei-
ligten. (Stadt Stuttgart, Landesgiro-
kasse und Wiirttembergische Bank).

Nachdem eine Gutachterkom-
mission aus fiinf eingeladenen Biiros
(J. Schiirmann, 1. M. Pei und Partner,
New York; O.M. Ungers, Koln; M.
von Gerkan, Hamburg, Heckmann,
Kristel, Jung, Stuttgart) die Arbeit von
Joachim Schiirmann, Koln, auswdihl-
te, die Stadt aber das Konzept von
Henry N. Cobb in I. M. Pei und Part-
ners, New York, bevorzugte, schlugen
die Wellen der Erregung der Architek-
ten hoher.

Wir veroffentlichen eine Stel-
lungnahme von 10 Architekten, die
sich gegen die Vorgehensweise und
Beurteilung der Stadt Stutigart und
den Entwurf von H.N. Cobb wand-
ten. JJ

Stuttgart steht vor einer wich-
tigen Entscheidung: Wie soll der
Kleine  Schlossplatz,  Schliissel-
Grundstiick im Zentrum der Stadt,
bebaut werden?

Nach einem ebenso miihseli-
gen wie bemiihten, ebenso langwieri-
gen wie fragwiirdigen Planungspro-
zess sieht es so aus, als wiirde der
Entwurf Pei/Cobb alle die unverein-
bar gehaltenen Fragen losen.

Wir sind aus dem Bewusstsein
der Verantwortung fiir die Baukultur
in unserem Lande anderer Meinung.
Auch wenn wir anerkennen, dass
durch das lange Planungsverfahren
die Stadt Stuttgart zum Ausdruck ge-
bracht hat, dass hier eine stidtebauli-
che, baukiinstlerische Aufgabe von
hochstem Range ansteht, miissen wir

Die Arbeit von H.N. Cobb in I. M. Pei,
New York gefiel der Stadt.

Die Arbeit von J. Schiirmann, Koln, emp-
fahl die Gutachterkommission

mit aller Deutlichkeit sagen, dass der
favorisierte Entwurf in keiner Weise
diesem erstrebten Anspruch gerecht
wird. Mit der Realisierung dieses
Entwurfes wiirde eine letzte und ein-
malige Chance vertan werden. Dies
ist keine Frage der Architekturrich-
tungen, kein Streit um zeitgeméisse
Architektursprache. Es ist schlicht ei-
ne Frage der Qualitit, ob das zukiinf-
tige Bauwerk selbst eine eigensténdi-
ge Personlichkeit darstellt und 6ffent-
lichen Raum freihdlt und formt. Wir
meinen, diese unverzichtbaren Ziele
sind nicht erreicht. Statt dass durch
eine kreative Neuformulierung die
zentrale Stadtsituation geklart, ver-
kniipft und verdichtet werden konnte
und miisste, wird verkleistert, ver-
stopft und nach allen Seiten durch
Motive um Gunst geworben. Der
Planungsprozess war durch die Ver-
quickung unterschiedlicher Interes-
sen von Anfang an belastet. Jetzt, wo
sich die eigentliche Aufgabe langsam
von den unnotigen Befrachtungen
befreit hat, muss Stuttgart seinen

baukiinstlerischen Anspruch hoher
veranschlagen und kann nicht diesen
wohl Mehrheiten sichernden, gefalli-
gen Ausweg wihlen. Das Offenhal-
ten der Chance wire besser, als sie
mit dem favorisierten Entwurf zu ver-
geben.

Gezeichnet: Prof. Kurt Ak-
kermann, Miinchen/Stuttgart, Prof.
Dr. h.c. Gunter Behnisch, Stuttgart/
Darmstadt, Dipl.-Ing. Peter Conradi,
MdB, Stuttgart/Bonn, Dr. Hermann
Glaser, Kulturstadtrat Nirnberg,
Prof. Klaus Humpert, Freiburg/Stutt-
gart, Prof. Dr.-Ing. Drs. h.c. Jiirgen
Joedicke, Stuttgart, Prof. Dr. Wil-
helm Kiicker, Prasident des Bundes
Deutscher Architekten, Miinchen,
Prof. Heinz Mohl, Karlsruhe, Prof.
Roland  Ostertag, Braunschweig/
Stuttgart, Dipl.-Ing. Werner Wirsing,
Abteilungsleiter Baukunst Akademie
der Kiinste, Berlin.

Buch-
besprechungen

aw 131 architektur + wettbe-

werbe

96 Seiten, tiber 300 Abbildun-
gen, Format 23x29,7 cm, DM 30,-,
ISBN 3-7828-3131-4
Karl Krdamer Verlag, D-7000 Stutt-
gart 80

15 Projekte, Realisationen
und 13 Wettbewerbe wurden fiir die-
ses Heft sorgfiltig zusammengestellt,
um den Stand und die Probleme der
Baukunst auf dem Lande zu doku-
mentieren.

Was erwarten wir, was erwar-
tet uns dort? Eine Welt, die noch in
Ordnung ist, gar eine Idylle? Kann
die landliche Region den Zivilisa-
tionsdruck unserer flichenfressenden
Stadte mit ihren Baumérkten und Ar-
chitekturmoden tberstehen? Steht
gar Architektur dort im Abseits?

Was dort gewiinscht wird, ist
das «dienende», «einfache» Gebiude
mit einer Ortsbezogenheit im Aus-
druck!

Gewiss, regionaler Bezug, das
liegt manchmal nahe bei gefiihlsbe-
tontem Kitsch und aufgesetzter Ge-
miitlichkeit.

Manch moderner Architekt
mag sich scheuen vor der konservati-
ven Grundhaltung, die das Bauen auf
dem Lande zu erfordern scheint.

Aber wohlverstanden prakti-
ziert, kann sie sehr erfolgreich sein!
Dies zeigt dieses Heft aw 131!
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