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Weil Haut, der Silo atmet.
Technische, aber lebendige Architek-
tur — nur scheinbar ein Widerspruch,
bei nassem Wetter dehnt sich das
Holz, die Zugstangen bekommen es
zu spiiren, nach einer lang anhalten-
den Trockenperiode kann es sein,
dass man zum .. .er Schraubenschliis-
sel greifen muss.

«Normale» Hauser haben vier
Ansichten, der Silo hat nur eine, das
Schnittbild ist ein Rechteck, die In-
nenansicht konkav, die Aussenan-
sicht konvex. Der Schatten verrit die
Geometrie, das Auge spielt mit. E. S.
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Vittorio Gregotti
Modifikation

Was uns hier interessiert, ist
zu sehen, ob die Idee der Modifika-
tion als konzeptuelles Instrument zur
Determinierung  architektonischen
Designs nach und nach an Bedeutung
gewonnen hat oder ob es als zentrales
Moment jener Verdnderungen be-
trachtet werden muss, die sich wih-
rend der letzten 30 Jahre in der Theo-
rie des architektonischen Entwurfs
abzeichneten. Man konnte sogar fra-
gen, ob es so etwas wie eine Sprache
der Modifikation gibt oder gar eine
ganze Sprachgruppe, so wie es in den
Jahren der Avantgarde Sprachen des
Neuen gab. Um nun diese Frage zu
kldren, muss man zunidchst akzeptie-
ren, dass wahrend der letzten 30 Jah-
re — auf unterschiedlichste Weise und
mit fragwiirdigem Resultat — ein
wachsendes Interesse der architekto-
nischen Kultur an einer ganz ande-
ren, die Modifikation begleitenden
Idee bestand: jener der Zugehorig-
keit. Diese Idee der Zugehorigkeit
(zu einer Tradition, einer Kultur, ei-
nem Ort) bildete mehr und mehr ei-
nen Gegenpol zu jener der «tabula
rasa», des je neuen Anfangs, des iso-
lierten Objekts, des unendlichen und
beliebig aufteilbaren Raums.

Die Geschichte dieser Ver-
wandlung verlduft langsam und be-
stimmt nicht geradlinig. Eigentlich
besteht sie mehr aus den zwischen
den Konzepten bestehenden Span-
nungen als deren Verséhnung, und
dies bedeutet heute gleichzeitig auch
die Zugehorigkeit zur Tradition der
Moderne; nicht bloss in deren gemés-
sigteren Versionen, sondern auch mit
all jenen Unterschieden, die — be-
trachtet man sie aus ausreichender hi-
storischer Distanz — iiber das einzelne
kreative Individuum hinausreichen
und spezifisch auch die radikaleren
Ergebnisse verschiedener kultureller
wie physischer Situationen des euro-
pédischen Rationalismus der Zwi-
schenkriegszeit artikulieren.

In den vierziger Jahren wur-
den dann die Unterschiede der je ver-
schiedenen Baugrundstiicke durch
Rogers Theorie der Umwelt-Vorge-
gebenheiten in massgebende Werte
verwandelt, wiahrend das Interesse an
der Geschichte als Entwurfsbasis (ei-
ner Geschichte, die die Idee der Mo-
derne sowohl kritisch beleuchtet wie
artikuliert) deren Bedeutung und
Grenzen erweitert und so eine Posi-
tion zur Tradition erhebt.

Mit dem wachsenden Interes-

se an der Stadt und ihren Eigenarten
als Themen des architektonischen
Entwurfs, sowohl beziiglich der The-
men wie der Inhalte, wird die Idee
der Zugehorigkeit, angesichts der
nun folgenden stilistischen Deforma-
tion, zum durchaus realen padagogi-
schen Entwurfsinstrument.

Eine Analyse stidtischer Ge-
gebenheiten, der Stadt und der zwi-
schen ihrer Morphologie und Typolo-
gie einerseits und den Ideen zum
Siedlungsprinzip und der Geographie
als Geschichte andererseits bestehen-
den Beziehungen, bestimmt die Basis
eines spezifischeren Interesses am
Kontext als begriindendem Moment
eines Projekts.

In beiden Fillen gibt es zwei
Methoden, mit deren Hilfe das Pro-
jekt dargestellt werden kann: Einer-
seits ist die Antwort mimetisch und
stilistisch und griindet auf der Idee
des Kontextes: von der erkennbaren
Umgebung bis zu den Quellen jener
Tradition, in die diese Umwelt einge-
ordnet werden muss; andererseits
griindet der Vorschlag auf einer Spra-
che des architektonischen Wissens
um den Kontext, wobei das Projekt
zum Qualitdtsmassstab der durch sie
hervorgerufenen Modifikation wird.
Im letzteren Fall gibt es auch keine
offensichtliche Versohnung oder As-
similation, aber die Verwandlung der
Beziehungen (die Konfrontation)
wird zur Sprache oder, vielleicht bes-
ser, zur Sprache werdende Span-
nung. Diese Spannung wiederum
wird zu einer Geschichte des Nicht-
Zufilligen, von Beziehungen, die
sich nicht in einheitliche Gesten fas-
sen lassen, sondern statt dessen spezi-
fische Problemgebiete definieren, mit
deren Hilfe man die aus diesem
Nicht-Zufilligen entstehende Beson-
derheit begreifen lernen kann.

Wir fragen uns deshalb: Muss
diese Idee der Modifikation, unab-
héngig vom frither schon Erwihnten,
so allgemein bleiben, dass sie auf der
Ebene der Entwurfspraxis nicht als
konkrete Arbeitsmethode eingesetzt
werden kann? Wir glauben, dies aus
drei Griinden verneinen zu miissen.

Der erste Grund ist der, dass
sich die Arbeitsbedingungen inner-
halb Europas auf drastische Weise
gedndert haben. Wie wir bereits er-
wihnten, bezieht sich das hauptsich-
liche Entwicklungsstreben nun auf
die Verwandlung stadtischer wie ter-
ritorialer Fragen eher denn auf die
Begriindung neuer Konzepte. In den
80er und 90er Jahren wird es haupt-
sachlich darum gehen, inmitten des
bereits Gebauten Neues zu bauen.
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Das bereits Existierende ist zu unse-

rem Erbteil geworden; unabhingig
von dem der Idee des Wiederverwen-
dens inhédrenten passiven Aspekt, ist
jedes architektonische Vorgehen im-
mer mehr eine Aktivitit partieller
Umformung. Hinzu kommt, dass die
stadtische Peripherie ihre Identitat
mit Hilfe der Modifikation sucht. Bei
Entwiirfen grésseren Massstabs stellt
die Modifikation eine Anderung der
Ausrichtung dar, der selbst die Land-
schaft unterliegt: durch unaufdringli-
che Zielvorstellungen und minimste
Neupositionierung eher denn durch
von einem ganzheitlichen Utopia ab-
geleitete Gesetze, die jede Geste zum
Modell erstarren liessen.

Der zweite Grund basiert auf
der allgemeinen Bedingung aller re-
gelnden Ideen, die, statt Fragmente
einer globaleren Organisation vorzu-
schlagen, zu imitierende formale Mo-
delle vorstellen, die den Gesetzen der
Massenproduktion  folgen:  eine
Imitation des Verhaltens und des sti-
listischen Resultats, niemals aber der
theoretischen oder poetischen Not-
wendigkeiten, die die Umwandlung
auslosten. Heute ist es unumgénglich
geworden, die signifikanten Unter-
schiede herauszuarbeiten, eine Lo-
sung fiir den je spezifischen Fall zu
suchen und einmal mehr die Bauge-
setze der hauptsichlichsten Materia-
lien zu entdecken, die zu jeder ord-
nenden Entwicklung in Beziehung
gesetzt werden miissen, um dann mit
ihrer Hilfe die Fragmente der vorzu-
stellenden Hypothese zu prisen-
tieren.

Unzweifelhaft wirft aber gera-
de diese Hypothese eine Reihe kriti-
scher Fragen auf. Zundchst die, wie
die Gefahren eines neuerlichen Re-
gionalismus (oder sogar eines wieder-
erstandenen Heimatstils) zu bannen
seien, selbst wenn dieser, in einem
Versuch, die Fehler der Vergangen-
heit zu vermeiden, kritisch genannt
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wird; Fehler wie etwa der neuerliche
Vorschlag des Charakteristischen als
Verteidigung eines Spezifischen und
eines Privaten, das in der Bildung sei-
ner Werte (inklusive jener des Spezi-
fischen und Privaten also) auf einer
«Botschaft» totaler Kommunikation
beruht. Vorzuziehen wire die Modi-
fikation als Umwandlung eines Ortes
in einen architektonischen Gegen-
stand auf der Grundlage der Funda-
mente und des symbolischen Kon-
takts mit dem Boden, der physisch
greifbaren Welt, der Idee der Natur
als einer Anzahl vorhandener realer
Dinge, durch die Definition des Sied-
lungsprinzips. In der linguistischen
Syntax ist «Modifikation» ein Modus;
d.h., sie gehort zur Kategorie des
Verbs und definiert die spezifische
Eigenschaft einer Tatigkeit (Kon-
junktiv, Indikativ etc.). So zeigt die
«Modifikation» das Bewusstsein der
Zugehorigkeit zu etwas bereits Exi-
stierendem auf, wobei die Umwand-
lung durch die Verdnderung eines je
bestimmten Teils ins Gesamtsystem
eingeschleust wird. Eine Modifika-
tion zeigt an, dass diese Verdanderung
sich innerhalb eines Zeitkontinuums
entwickelt: durch die sie mit dem
Konzept des Masses (Modus) verbin-
dende ethmologische Wurzel bezieht
sie sich letztlich auch wieder auf die
geometrische Welt endlicher Ob-
jekte.

Wie wird dann aber — weist ei-
ne solche Sprache der Modifikation
geniigend solide Elemente auf, auf
welchen ein Siedlungsprinzip gegriin-
det werden kann, das jeden spezifi-
schen Fall zu beriicksichtigen vermag
— diese Sprache in nicht bloss zufilli-
ger Weise der von uns bereits be-
schriebenen Hypothese vergleichend
gegeniiberzustellen sein? Wie sollen
diese allgemeinen Hypothesen als
Arbeitsmethode definiert werden,
die auf mehr als der bloss scheinba-
ren Unfassbarkeit einer subjektiven
und empirischen Entscheidung griin-
den? Natirlich sind die Alternativen
zwischen Modell und Kontext Ver-
einfachungen, die — wie immer in sol-
chen Fillen — die Wahrheit zugleich
klaren und verdecken. Das Bewusst-
sein dessen, was archetypisch und
was zufillig ist, wird so zu dem, was
grosse Architektur schlussendlich oft
erst ausmacht. Eine Kirche ist oft so-
wohl die Erfindung eines neuen,
idealen Objekts wie auch einer Stras-
senmauer. Das stiadtische System fin-
det seine Bezugspunkte teilweise ge-
rade deswegen in seinen eigenen
Leerrdaumen: Hier wird die absolute
Definition des inneren Profils zum

Element der Stabilitét, ein Gegensatz
zu den positiven Ungewissheiten der
ibrigen Stadtstruktur, die ganz allge-
mein in eine Konfliktsituation gera-
ten zu sein scheint. Oder nach Colin
Rowe: Es ist die zwischen dem Mo-
dell des Forums und dem der Akro-
polis bestehende Dialektik, die der
Stadt ihre Form gibt; aber wenn das
«poché» des Gebaudegrundrisses uns
hilft, die Stabilitat und die Erfindung
des Typus zu erkennen, so geniigt es,
unser Wahrnehmungsfeld so zu ver-
andern, dass es zu einer Matrix wird,
aufgrund deren wir den Kontext le-
sen konnen.

Kann man heute den Typus
als synthetisches Moment, als System
der zwischen den Bereichen beste-
henden Zufalligkeiten, Bautechniken
und symbolischen wie wohnspezifi-
schen Bediirfnisse vertreten?

Gewinnt die Siedlungsmor-
phologie gegeniiber dem Bautyp in
ihrer Fahigkeit zur Ansammlung von
Modellen und Losungsarten nicht die
Oberhand und verursacht so letztlich
deren Abwertung als Entwurfsinstru-
ment?

Ist das Siedlungsprinzip mog-
licherweise in der Lage, einem neuen
System an Ubereinstimmungen Vor-
schub zu leisten?

Unter den heutigen Gegeben-
heiten miissen wir dies wohl bezwei-
feln; selbst wenn die in diesem Be-
reich anfallende Arbeit unermesslich
gross und reich an moglichen Resul-
taten sein sollte.

Welcher Weg fiihrt nun aber
diese formative Phase in eine Ent-
wurfsform iiber? Oder gehoren dazu
zwei getrennte, in einen einzigen
Weg miindende Pfade: einerseits von
der klaren Individuation eines spezi-
fischen Siedlungsprinzips, anderer-
seits von der materiellen Zugehorig-
keit zu einer Bautradition und der
Kombination verschiedener Teile zu
einem kohidrenten Ganzen ausge-
hend?

Wie sehen die Verbindungen
zwischen dem Projekt als Modifika-
tion und dem modernen Projekt aus?
Und ich denke, es sind gerade jene
Beziehungen, die wir in Betracht zie-
hen miissen, damit sich die Architek-
tur der Modifikation vor allem als
Modifikation der Moderne mit ihrer
langen und artikulierten Tradition zu
préisentieren vermag.

Wir beschreiben so ohne
Zweifel auch eine Verteidigungsstra-
tegie, die die Irrtiimer mindern, die
Hindernisse umgehen und die zufallig
erfolgenden Entscheidungen und den
Unsinn des Omnisymbolismus genau-

so wie die neuen Entdeckungen, die
als neue Anfange présentiert werden,
reduzieren soll. Eine weit von der
waghalsigen Generositit der Meister
der Moderne entfernte Strategie also,
die ihnen aber in bezug auf die Tradi-
tion der «stolzen Bescheidenheit»
und der Idee der Architektur als Be-
ruf dennoch nahesteht.

Es gibt hier keinen Raum fiir
Gesten mit eindeutig liberalisieren-
dem Charakter, fiir globale Versoh-
nungsideen und perfekte Uberein-
stimmungen. Der Kontext bildet im-
mer bloss eine indirekte Moglichkeit,
aufgrund deren die Architektur des
Ortes verifiziert werden kann.

Das, was die Architektur der
Modifikation uns bieten kann, ist ei-
ne klare Beschreibung der in bezug
auf die erwidhnten, jedoch nie er-
reichbaren Werte bestehenden Span-
nung und nicht einfach die Akzeptie-
rung ihres Zerfalls. Es ist ganz klar,
dass all dies bestiirzende Ahnlichkeit
mit der unklaren Idee der Reform
aufweist, die — ohne jegliche Defini-
tion — die heutige Politik durchdringt;
im Falle der Architektur zentriert
sich die Idee der Modifikation auf ei-
ne solche der Beziehung zum Hori-
zont des jeweils Konkreten und Spe-
zifischen.

Der dritte Grund, der fir die
Modifikationsidee spricht, besteht im
allgemeinen Bediirfnis nach einer Er-
holungspause in der Konfrontation
mit dem unertriglichen hochtechni-
schen und stilistischen Gerede der ar-
chitektonischen Produktion der letz-
ten Jahre; dem Wunsch nach einer
gewissen Sedimentation des kreati-
ven Prozesses, einer Festigung der
Regeln angesichts spezifischer Not-
wendigkeiten, einer Riickkehr zu den
tieferen Werten des Berufs im Ge-
gensatz zu dessen orientierungsloser
«Verfiigbarkeit». Wir behaupten, der
Handwerker (selbst ohne seinen Le-
derschurz) ist besser als jeder Spezia-
list. Dennoch sind wir uns bewusst,
dass auch die heute notwendige Ge-
ste des Handwerkers eine neue und
andere Moral und eine intellektuelle
Bemiihung voraussetzt.

Der Wunsch nach einer Erho-
lungspause wird allerdings nur erfiillt
werden, wenn das Projekt zu einer
stillen Modifikation des vorhandenen
Spezifischen wird. Nur danach wird
die Architektur sich wieder fahig er-
weisen, zu ihrer Pflicht zuriickzukeh-
ren, die darin besteht, all das darzu-
stellen, was in keiner Weise in der
Gegenwart bereits vorhanden ist.

V. G,

15




	Modifikation

