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Wohnen mit der Stadt oder gegen die Stadt

Jean-Pierre Junker

Verdichten?

Uber die Terminologie und irrefiihrende Losungsworte

Der Wohnungsbau — dariiber kann kein Zweifel bestehen — ist in eine konzeptionelle Krise geraten. Bisher beschrittene
Wege erscheinen je linger, je eindeutiger als Irrwege, doch ohne, dass man anzugeben misste, wie es weitergehen sollte.
Orientierungslosigkeit prigt vielmehr die Situation, unsichere Riickgriffe auf Traditionelles stehen neben halbherzigen Neuerun-
gen, die sich auf keinerlei Zukunftsvisionen abstiitzen konnen. Und eben dies fithrt zu einer gesteigerten Bereitschaft, Losungs-
worte aufzunehmen, die einem einen Ausweg aus der Ratlosigkeit verheissen.

In dieser Situation liegt einer der Griinde fiir die aussergewohnliche Resonanz der Formel «Verdichten». Aber nicht allein
darin. Vielmehr verfiigt die Formel (d.h. Begriff und Begriffsanwendung) iiber gewisse Eigenschaften, die sie zu diesem Populari-
tatserfolg pradestinieren.

De la terminologie et des mots d’ordre trompeurs

La construction de logements — il ne réside aucun doute la-dessus — a dégénéré en une crise idéologique. Jusqu’ici, les voies
empruntées se sont révélées, a mesure que le temps passait, de plus en plus clairement comme des voies fausses, sans toutefois que
'on puisse savoir comment cette situation allait évoluer. Celle-ci est de moins en moins controlable aujourd’hui, et le recours aux
positions traditionnelles ou a des innovations consenties a contrecceur ne peut en aucune fagon étayer les visiones de I’avenir. C’est
cela méme qui conduit a adopter de plus en plus facilement des mots d’ordre prometteurs qui semblent devoir nous tirer de cet
embarras.

La formule «concentrer» trouve dans cette situation une des raisons de son extraordinaire résonance. Mais pas seulement.
Cette formule (c’est-a-dire la notion et la mise en application de cette notion) dispose de certaines vertus qui la prédestinaient a
cette popularité.

On Terminology and Misleading Slogans

Housing construction — there can be no doubt about it — has got into a crisis because of a conceptual muddle. Previous
approaches are increasingly turning out to be leading nowhere, but without anyone having a clue about what to do next.
Bewilderment, rather, is the main feature of the situation, along with resort to traditional ideas, all mixed up with half-hearted
fresh starts, which have no support in any kind of vision of the future. And it is precisely this that is leading to a growing readiness

to adopt slogans which promise a way out of the current perplexity.
This situation is one of the reasons for the extraordinary popularity of the formula “high density building”. But only one of
the reasons. Rather the formula itself (i.e. concept and its application) possesses certain properties which predestine it to popular

success.

Zunichst bietet sich Verdichten als
einfache und einleuchtende Losung an
fir ein im Grunde ziemlich komplexes
Problem bzw. fiir einen ganzen Katalog
mehr oder weniger zusammenhéngender
Probleme. Andrerseits werden dem Ver-
dichten verschiedenste positive Wirkun-
gen zugeschrieben (oder Wirkungen, die
sich ins Positive interpretieren lassen).
Die Massnahme hat somit einen Univer-
salcharakter. Sie erweckt den Eindruck,
als wiirde sozusagen fiir jeden etwas her-
ausspringen; fiir jeden Geschmack, fiir
jedes Interesse und jedes Vorurteil.

«Verdichtetes Wohnen» in

verdichteten Gruppensiedlungen

Ganz augenfillig ist dies beim
Postulat der Verdichtung im ausserstadti-
schen Siedlungsbau, wo die Popularitats-
welle der Losung Verdichten ihren Aus-
gangspunkt genommen hat.

In ihrer Schrift «Siedlungsformen

38

der Zukunft. Individuelles verdichtetes
Wohnen»' vertritt Karin Renate Lischner
10 Thesen, die 10 Vorziige des «individu-
ellen verdichteten Wohnens» darlegen.
Davon sind gut die Hélfte psychohygieni-
scher und sozialhygienischer Art: Schaf-
fung von Identifikationsmoglichkeiten,
von raumlichen Voraussetzungen fiir
neue Lebensformen etc. Unverkennbar
tberlebt in der Wahrnehmung und Dar-
stellung solcher Vorziige ein Gemein-
schaftsideal einer 68er Generation, das
freilich vielfaltige Verbindungen einge-
gangen ist mit birgerlich-konventionel-
len Werten der Héuslichkeit, der Familie
und des Eigentums. Die in Wort und Bild
beschworenen Analogien zu dorflich-ein-
trachtiger Nachbarschaft wie zu pittores-
kem mediterranem Kleinstadtleben wei-
sen zudem auf die Ndhe zum aktuellen
Wohnideal vom «Wohnen wie in den Fe-
rien», hier abgewandelt zum Wohnen wie
in der Ferienkolonie.

Fiir den «Schweizerischen Hausei-
gentiimer», das offizielle Organ des
Schweizerischen Hauseigentiimerverban-
des, besteht der massgebliche Vorteil des
verdichteten Siedlungsbaus dagegen dar-
in, dass dank des geringeren Bodenbe-
darfs weitere Bevolkerungskreise an den
Erwerb eines Eigenheims denken kon-
nen.? Trotz dieser vergleichsweise hand-
festen Betrachtung ist die Ideologie des
«verdichteten Wohnens» aber auch im
Hinblick auf diese Zielsetzung bedeut-
sam. Sie schafft namlich eine Akzeptanz
fiir Dinge, die gemdss einem iberkom-
menen . Einfamilienhaus-Ideal bisher als
nachteilig angesehen werden mussten.
Namentlich das nahe Beieinanderwoh-
nen und die durch enge Nachbarschaft
eingeschriankte Privatheit und Unabhén-
gigkeit konnen in etwas Positives umge-
deutet werden.? So erscheinen, anders als
das bisher der Fall war, auch ineinander-
geschachtelte Reihenhduser mit Kleinst-
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Verdichten?

girten als «richtige» Einfamilienhiuser,
was die Realisierung des Wohnideals
vom Wohnen im Eigenheim verbilligt
und somit weiteren Bevolkerungskreisen
zugéinglich macht.

Auch das «ideale Heim», das Indi-
vidualitdt und Selbstgestaltung als we-
sentliche Anliegen vertritt (freilich inner-
halb eines durch «guten Geschmack» und
Mode begrenzten Rahmens), kann der
verdichteten Gruppensiedlung manchen
Reiz abgewinnen —: besonders natiirlich
wegen der individuellen Gestaltungs-
spielrdume. Dass diese Gestaltungsspiel-
rdume durch den Gruppencharakter der
Siedlung  notwendigerweise  einge-
schriankt sind, braucht dabei ihren Reiz
nicht zu mindern. Im Gegenteil: das Su-
chen nach iiberraschenden, «ganz per-
sonlichen» Varianten gerit zu einem qua-
si sportlichen Leistungswettbewerb. Aus-
serdem gibt einem die Begrenztheit des
Entscheidungsspielraums einen gewissen
Rickhalt. Und gerade in einer gesell-
schaftlichen Situation wie der heute vor-
herrschenden, wo mannigfache Unsi-
cherheiten Experimentierfreude und
Ausbrechen aus der Norm in allen Le-
bensbereichen zuriickbinden, sind kleine
Freiheiten haufig willkommener als gros-
se, die einen allzusehr herausfordern und
entsprechend Angst einflossen.

Die vielfiltigen Angebote und Ver-
heissungen des «verdichteten Wohnens»
passen (sozusagen marketingmaéssig) her-
vorragend in die aktuelle Situation. Dazu
gehort auch das okologische Argument
des haushilterischen Umgangs mit dem
Boden.* Der einzelne tut aktiv etwas zum
Schutz der Umwelt (er braucht nicht
bloss auf etwas zu verzichten), vor allem
tut er etwas Greifbares und Sichtbares,
und seine Wohnform wird durch ein ho-
heres Interesse legitimiert. Auch das ge-
steigerte Bediirfnis nach solcher Legiti-
mation hat einen gesellschaftlichen Hin-
tergrund: es ist zumindest mitverursacht
durch einen Sinnverlust des Alltags, der
sich zwangslaufig einstellen musste, als
der Zukunftsoptimismus der 60er und
frithen 70er Jahre sich verfliichtigte .*

Es konnen somit zahlreiche Griin-
de angefithrt werden, warum es gerade
die verdichtete Gruppensiedlung ist, die
—z.B. auch in Publikumszeitschriften — so
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grossen Anklang findet, und es gibt auch
Griinde dafiir, dass dies gerade in der
heutigen Situation der Fall ist.

Verdichten zur Rettung der Stadt?

Die aktuelle Popularitit der For-
mel Verdichten hat ihren Ursprung ohne
Zweifel in der Attraktivitat verdichteter
Gruppensiedlungen. Solche Popularitit
kann manchen leidgepriiften Stadtplaner
und Architekten neidisch machen, der
seit Jahren miterlebt, wie in einer breiten
Offentlichkeit jedem Versuch einer ge-
planten Veranderung in der Struktur und
im Erscheinungsbild der Stadt mit Arg-
wohn und oft unverhohlener Ablehnung
begegnet wird. Es ist deshalb nicht ganz
unverstindlich, wenn der Begriff Ver-
dichten zunehmend auch im Kontext von
Stiddtebau und Stadtplanung verwendet
wird, und zwar fiir eine Reihe von Ad-
hoc-Massnahmen und konzeptionellen
Losungen, die nicht unbedingt neu sind,
neuerdings aber haufig als Verdichtung
bezeichnet werden.

Wo es darum geht, durch bauliche
Erweiterungen,  Grundrissverdnderun-
gen, Umnutzungen, Geleiseiiberbauun-
gen und dergleichen mehr Bewohner auf
einer gegebenen Bodenfliche unterzu-
bringen, ist die Verwendung des Begriffs
sicher klar und unmissverstdndlich. Aber
unter «Verdichtung» lauft wesentlich
mehr. Neben der Dichte im Sinne von
Bevolkerungsdichte (aber dennoch nicht
ganz losgel6st von diesem métiertiblichen
Begriffsinhalt) geht es nun auch um Din-
ge wie «Erlebnisdichte», «Kommunika-
tionsdichte» etc. und um Massnahmen,
die solches bewirken sollen: Stadterneue-
rung, Stadtreparatur, Strukturverbesse-
rungen, Sanierungen, Hoferschliessun-
gen, Verkehrsberuhigungen... Am Ende
kann nahezu jede stddtebauliche Mass-
nahme, auch die blosse Verschonerung,
als «qualitative Verdichtung» bezeichnet
werden.

Als analytischer Begriff ist Ver-
dichten damit kaum mehr zu gebrauchen.
Nicht nur weil er nun fast willkirlich ver-
wendet werden kann und ein Werturteil
impliziert (Verdichten ist immer gut),
sondern weil er mitunter die Massnahme
mit der durch sie erhofften Wirkung
gleichsetzt. Dieser terminologische Siin-

denfall ereignete sich allerdings bereits
draussen bei den ausserstadtischen Grup-
pensiedlungen, wo mit Vorliebe von
«verdichtetem Wohnen» die Rede ist,
womit ein Wohnen gemeint ist, das tiber
(hohere) Qualititen verfigt, die — wenn
nicht allein, so doch sehr wesentlich — der
Dichte der Bebauung zuzuschreiben
sind.®

Bei gewissen Begriffsanwendungen
im stadtischen Bereich scheint allerdings
auch eine umgekehrt laufende Kausalitit
unterstellt zu werden: Nicht nur fiihrt
Einwohnerdichte zu Wohnqualitét, son-
dern Wohnqualitét fithrt ebenso zu Ein-
wohnerdichte. Das heisst, die qualitati-
ven Verdichtungsmassnahmen (die auf
Wohnwertsteigerung gerichtet sind) kon-
nen als Mittel betrachtet werden, die
Einwohnerdichte auf stddtischem Boden
zu erhohen oder wenigstens vor weiterem
Riickgang zu bewahren. Wihrend also
die quantitativen Massnahmen zur Be-
reitstellung zusatzlichen Wohnraums dies
unmittelbar tun, bewirken es qualitative
Massnahmen — so ist jedenfalls die An-
nahme — auf mittelbare Weise.

Verdichten im stidtischen Kontext
steht somit — mehr oder weniger aus-
driicklich — im Zusammenhang mit dem
alten und nach wie vor unbewiltigten
Problem der Stadtentwicklung: dem
chronischen Verlust von Einwohnern an
das Umland. Bedeutet das Einbringen
neuer Begriffe oder Begriffsverwendun-
gen wie Verdichten (oder Stadtreparatur,
Stadterneuerung, Strukturverbesserung
etc.), dass endlich eine Losung dieses
Problems gefunden worden ist, ein wirk-
sames Gegenmittel oder — wenn es meh-
rere sind — eine langerfristig erfolgver-
sprechende Therapie? Da sind natiirlich
Zweifel erlaubt, und es ist einmal mehr
angezeigt, sich die Zusammenhinge zu
iiberlegen: Was ist genau das Problem?
Welches sind seine Ursachen? Wie sind
diese zu beeinflussen?

Dass die Stddte (und zumal die In-
nenstddte) Einwohner verlieren, ist iibri-
gens als Phdnomen nicht ganz so neu, wie
man oft annimmt. Der Entleerungspro-
zess setzte vielerorts schon um die Jahr-
hundertwende ein. Aber man nahm das
lange nicht als Problem wahr. Zunéchst
wohl deshalb nicht, weil die Einwohner-
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Wohnen mit der Stadt oder gegen die Stadt

zahlen der Stadte dennoch anstiegen, da-
durch dass sich die Randgebiete auffiill-
ten und die sich zu Vorstiddten entwik-
kelnden stadtnahen Doérfer eingemeindet
wurden. Vor allem aber wurde die mit
dem Einwohnerverlust der Innenstadt
einhergehende Umnutzung des Bodens
als Bedingung und Zeichen wirtschaftli-
cher Prosperitit angesehen, und zwar
nicht ganz zu Unrecht.

Erst in den 60er Jahren schlégt sich
die «Stadtflucht» auch in absolut sinken-
den Einwohnerzahlen nieder. Noch bis in
die 70er Jahre erfolgt die Entleerung der
Stadt in die unmittelbaren Vorortsge-
meinden, dann wird diese als Suburbani-
sation bezeichnete Entwicklung abgelost
durch die sogenannte Periurbanisation:
Der Bewohnerzustrom ergiesst sich nicht
mehr in die Vorortsgemeinden innerhalb
des Agglomerationsgiirtels, sondern es
kommt zu punktuellen Verdichtungen,
zum Teil weit ausserhalb in bisher tiber-
wiegend lindlichen Gebieten. Vor allem
der 1976 einsetzende Einfamilienhaus-
Boom ist mit einer solchen Periurbanisa-
tion verbunden, das heisst mit einer Ko-
lonisierung bislang iiberwiegend béuerli-
cher Gegenden durch in Einfamilienhau-
sern residierende Stadtpendler.’

Schon die Suburbanisation, aber
mehr noch die Periurbanisation bewirken
ausser der blossen Verschiebung von Be-
wohnerdichten eine Segregation der Be-
wohner: Ins Umland wandern vor allem
Paare mit schulpflichtigen Kindern und
Leute, die einer mittleren bis hoheren
Einkommensklasse angehdren. Demge-
geniiber ergibt sich in der Stadt eine Po-
larisierung zwischen Jungen (unter 30jih-
rigen) und Alten (iiber 60jdhrigen) und
auch zwischen einkommensschwachen
und einkommensstarken Bevolkerungs-
gruppen.

Ob Verdichten ein geeignetes Mit-
tel ist, diesen Gang der Dinge zu beein-
flussen, hidngt von den ursdchlichen Zu-
sammenhédngen ab, aus denen heraus es
zu dieser Entwicklung gekommen ist. Al-
lenfalls auch von Strukturzusammenhén-
gen, die sich erst jetzt und in Zukunft
herausbilden. Es héngt schliesslich von
den Wirkungen und Nebenwirkungen an-
derer (verkehrspolitischer, finanzpoliti-
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scher etc.) Massnahmen ab, die gleichzei-
tig getroffen werden.

Um letzteres vorwegzunehmen:
Ohne Zweifel werden verschiedene die-
ser Massnahmen als Nebeneffekt die
Stadt-Umland-Wanderung weiter begiin-
stigen. Zu denken ist da vor allem an die
verkehrstechnisch verbesserte Erschlies-
sung des Umlandes auch durch o6ffentli-
che Verkehrsmittel: an Fahrplanverdich-
tungen, Erweiterungen des Streckennet-
zes bestehender Verkehrsmittel und den
Bau neuer (wie etwa der Zircher S-
Bahn). Der Effekt liegt auf der Hand,
wenn man sich vor Augen hilt, dass ja
vor allem Familien mit schulpflichtigen
Kindern zur Stadtflucht neigen. Mit der
verbesserten Erschliessung des Umlands
durch offentliche Verkehrsmittel féllt ein
gerade fiir diese Bewohnergruppe ent-
scheidender Nachteil des ausserstddti-
schen Wohnorts weg: die erschwerte Mo-
bilitdt nichtmotorisierter Familienmit-
glieder, vor allem der Kinder.*

Natiirlich kann man hier einwen-
den, Siedlungspolitik diirfe nicht im Ver-
hindern von Lebensqualitit im ausser-
stddtischen Raum bestehen, sondern
misse die Attraktivitit des stddtischen
Wohnens (und namentlich des stddti-
schen Wohnens fiir Familienhaushalte)
erhohen, womit das Motiv zur Stadt-
flucht entfalle. Doch was bedeutet At-
traktivitit des stddtischen Wohnens?

Geht man davon aus, dass «stadt-
fluchtgefahrdete» mittelstindische Eltern
sich an einem Wohnideal orientieren, wie
es in ausserstddtischen Einfamilienhaus-
siedlungen realisiert wird, so kann man
auf die Idee verfallen, genau diese Quali-
titen auf innerstddtischem Boden anzu-
bieten. Also etwa gruppierte Einfami-
lienhduser mit der Moglichkeit des
Selbstausbaus, wie es Peter Steiger in sei-
nem Wettbewerbsprojekt fiir eine Uber-
bauung des Bahnhofareals Selnau in Zii-
rich vorsieht.

Dass durch preisgiinstige Abtre-
tung des Baulands (und nur so kénnen
mittelstdndische Familien an einem Kauf
interessiert werden) die Stadtgemeinde
(und damit der Steuerzahler) diese stadti-
schen Einfamilienhausbesitzer subventio-
nieren wiirde, ist nicht der einzige irritie-
rende Aspekt an einem solchen Vor-

schlag. Ganz offensichtlich steht dessen
Tendenz ja auch in einem unmittelbaren
Widerspruch zu einer ganzen Reihe stid-
tebaulicher Massnahmen, die gerade
nicht eine Angleichung des stddtischen
Wohnens an vorstddtische und ausser-
stadtische Wohnideale anstreben, son-
dern eine Reurbanisierung: die Erhal-
tung und Wiedergewinnung stadtischer
Eigenart.

Offensichtlich liegen verschiedenen
Massnahmen zur Einddmmung der Stadt-
flucht nicht nur unterschiedliche Stadt-
leitbilder zugrunde, sondern auch unter-
schiedliche Annahmen iiber die Ursache
der Stadtflucht. Im einen Fall besteht die
Vorstellung eines relativ uniformen
Wohnideals, fiir das es ausserhalb der
Stadt bessere Realisierungschancen gibt.
Im andern Fall wird angenommen, der
stadtische Wohnort verliere den Charak-
ter einer echten Alternative und konne
deshalb seine Bewohner nicht zuriickhal-
ten. Im einen wie im andern Fall geht
man allerdings davon aus, der einzelne
wige die Vor- und Nachteile des stadti-
schen und ausserstiddtischen Wohnorts
gegeneinander ab und entscheide sich —
wie ein versierter Konsument — allenfalls
aufgrund geringfigiger Attraktivitdtsun-
terschiede.

Besonders in der wohnungspoliti-
schen Diskussion wird aber eine andere
Annahme unterstellt. Derzufolge gibt
der Stadtbewohner seinen Wohnort nicht
so leicht preis, sondern erst dann, wenn
er durch akuten Wohnungsmangel und
drastische Mietpreissteigerungen form-
lich hinausgedrangt wird. Verknappung
und Verteuerung des Wohnungsangebots
sind dabei das Resultat einer Konkurrenz
von Nutzungsinteressen, bei der die
Wohnnutzung von ihrer Marktkraft her
die Unterlegene ist.

Dieser Vorgang ist an sich unbe-
streitbar. Ganz so einfach ldsst sich der
Einwohnerriickgang aber nicht erkldren.
Allein die Tatsache, dass gerade einkom-
mensschwache Bevolkerungskreise, die
ja die ersten Opfer der Wohnungsteue-
rung sind, deutlich weniger zur Stadt-
flucht neigen als bessergestellte mittel-
standische Familien, relativiert die The-
se. Zu Recht wird von verschiedenen Au-
toren auch hervorgehoben, dass die
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Knappheit an innerstidtischem Wohn-
raum nicht allein auf den steigenden Bo-
denbedarf fiir betriebliche Nutzungen
(vor allem Biironutzungen) zuriickge-
fithrt werden kann, sondern ebenso eine
Folge stark ansteigender Wohnflichen-
anspriiche ist. Erhohte Anspriiche an
Wohnfldche und Komfort sind denn auch
ein wesentliches Umzugsmotiv. Bei der
Analyse  sogenannter Umzugsketten
stellt man fest, dass im allgemeinen jeder
Umziehende seine Wohnfliche ver-
grossert (wodurch schon einmal die Be-
wohnerdichte abnimmt). Die Neigung, in
kleinere Wohnungen umzuziehen, wenn
der Haushalt durch Wegzug oder Tod
einzelner Haushaltmitglieder schrumpft,
ist demgegeniiber gering (wodurch die
Bewohnerdichte noch einmal abnimmt).
Dieser Trend wurde durch die demogra-
phische Entwicklung, den steigenden
Anteil alter Menschen, bisher noch ver-
scharft.

Die chronische Unterbelegung
grosserer Stadtwohnungen fiihrt nun al-
lerdings zu einem ungeniigenden Ange-
bot an solchen Wohnungen und damit zu
einer gewissen Abdringung von Woh-
nungssuchenden in die Peripherie und ins
weitere Umland. Was lige deshalb ni-
her, als zusitzlichen innerstidtischen
Wohnraum zu schaffen, und zwar in
Form von grésseren Wohnungen, wie sie
zu annehmbaren Preisen nur in ungenii-
gendem Masse angeboten werden. Diese
Massnahme ist moglicherweise aber nicht
sehr effektiv. Effektiver konnte es sein,
ein attraktives (und das heisst in diesem
Fall nicht zuletzt: ein weitgestreutes) An-
gebot von kleineren Wohnungen bereit-
zustellen, das die Bewohner unterbeleg-
ter grosser Altwohnungen anspricht.
Doch auch das muss nicht in jedem Fall
funktionieren.

Die Unterbelegung grésserer Alt-
wohnungen hingt hiufig nimlich nicht
mit der Sesshaftigkeit élterer Menschen
zusammen, sondern mit einem Luxusbe-
darf jiingerer. Ein solcher Luxusbedarf
wird einerseits durch modische Trends?,
unter Umsténden aber gerade auch durch
qualitative Verdichtungsmassnahmen
wie Sanierungen, Hoferschliessungen,
Strukturverbesserungen  etc., durch
Stadtreparatur, Verschonerungs- und
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Zerschmiickungseingriffe in die Altbau-
substanz geleitet. Das heisst: der stidti-
sche Wohnstandort einkommensschwii-
cherer Schichten wird nicht allein durch
betriebliche Nutzungsinteressen bedroht,
sondern durch die Wohnwiinsche zah-
lungskréftiger Stadtliebhaber.

Die so verdringte einkommens-
schwache Wohnbevolkerung verldsst —
wie schon angedeutet — die Stadt im all-
gemeinen aber nicht. Sie konzentriert
sich vielmehr an schlechten Wohnlagen,
insbesondere an den verkehrsiiberlaste-
ten Ausfallstrassen, wo kein Architekt
von «erlebnisreichem Wechsel von Enge
und Weite» und kein Planer von «gesun-
der Durchmischung» und dergleichen
spricht.

Auch wo es nicht (oder nur in ge-
ringem Ausmass) zu einer solchen Ver-
dringung kommt, kann der Zustrom ei-
ner Bevolkerungsgruppe mit ausgeprigt
subkulturellen Ziigen (namentlich Intel-
lektuelle mit unkonventionellem Verhal-
tensstil) im Quartier desintegrierend wir-
ken.  Verdichtungsmassnahmen, die
«Identitdt» schaffen sollten, tragen dann
auf diesem Umweg dazu bei, dass sich die
angestammten Quartierbewohner iiber-
fremdet fiihlen. Und dies allenfalls um so
eher, als die in ihrer politischen Mei-
nungsausserung versierten Neuzuziiger
sich als «Quartieroffentlichkeit» darstel-
len, bei Nutzerbeteiligungen die erste
Geige spielen und — ohne bdse Absicht —
vor allem ihre eigenen Interessen, Vor-
liecben und Meinungen zum Ausdruck
bringen.

Natiirlich konnen die gleichen Pro-
zesse auch positiven Charakter haben:
Der Zuzug 6konomisch bessergestellter
Bewohner kann Verslumungstendenzen
entgegenwirken. Subkulturelle Gruppen
konnen ein Quartier beleben. Als poli-
tisch Aktive konnen die Neuen auch die
Interessen der angestammten Bewohner
artikulieren und so eine Anwaltsfunktion
erfiillen. Das alles kann so funktionieren,
aber — wie gesagt — es funktioniert nicht
notwendigerweise so.

Fazit

So viel diirfte deutlich geworden
sein: Ein narrensicheres Rezept zur Be-
hebung der stidtischen Strukturproble-

me ist Verdichtung nicht — auch und gera-
de nicht im Sinne qualitativer Massnah-
men. Deren erhoffte Wirkung kann aus-
bleiben, wihrend unerwiinschte Neben-
wirkungen nicht auszuschliessen sind.
Das liegt unmittelbar an der Komplexitt
der Zusammenhinge; und die Struktur-
probleme der Siedlungsentwicklung sind
in der Tat komplex. Gerade das ist das
Irritierende, das dann Losungsformeln
wie «Verdichten» so bestechend einfach
erscheinen ldsst. Zu einfachen Losungen
fiir komplexe Probleme kommt man aber
nicht selten dadurch, dass man das viel-
schichtige Problem auf eines seiner eher
vordergriindigen Aspekte reduziert.
Bauliche Verinderungen werden
gelegentlich von Soziologen und Archi-
tekten (wenn auch aus unterschiedlichen
Motiven) als Randerscheinungen des so-
zialen Strukturzusammenhangs relati-
viert. Es ist aber zu beachten, dass von
hier aus weitreichende Prozesse in Gang
kommen koénnen. Deshalb ist Verdich-
tung (in jeglichem Sinn) in manchen Fil-
len ein ebenso wirksames wie sinnvolles
Steuerungsmittel. Aber nur wenn es mit
dhnlicher Sorgfalt eingesetzt wird wie das
Skalpell des Chirurgen. Als Wundermit-
tel ist es eher gefahrlich. J-P
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