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Chronik

Ausstellungskalender, Zusammenhénge zwischen Theorien und Entwurfsarbeit
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Zusammen-
hinge zwischen
Theorien und
Entwurfsarbeit

Theorien vielfaltiger Art flies-
sen in die Entwurfsarbeit des Archi-
tekten ein. Untersuchungen, wie das
geschieht, sind nicht bekannt. Beob-
achtungen bei sich selber und bei an-
deren lassen aber einiges direkt er-
fahren.

Ich versuche, auf drei Fragen
Antworten zu geben. Die Fragen
sind:

1. Welche Eigenschaften haben
Theorien im Spiegel der Entwurfs-
arbeit?

2. Auf welche Weise fliesst die Theo-
rie in diese Entwurfsarbeit ein?

3. Welche Zusammenhinge beste-
hen zwischen einer allgemeinen
Theorie und dem Architekturpro-
jekt als einer  besonderen
Theorie?

Welche Eigenschaften haben Theo-

rien im Spiegel der Entwurfsarbeit?

Ein Architekturprojekt hat
seinen Sinn und seine Qualititen
nicht auf der Ebene von Theorien,
aber es ldsst sich mit der Hilfe von
Theorien beurteilen. Die Inhalte der
Theorien sind sehr zahlreich. Einige
seien genannt: geometrische, bau-
physikalische, O0konomische, tech-
nisch-konstruktive,  ergonomische,
ganz allgemein physiologische, psy-
chologische, soziale, historische, ds-
thetische.

Zwei  Eigenschaften  der

Theorien und ihr Einfluss auf die
Entwurfsarbeit konnen unterschie-
den werden:
1. Je objektiver, einfacher und selbst-
verstindlicher eine Theorie ist, um so
zwingender ist sie fiir die Entwurfsar-
beit und um so geringer sind die Frei-
heiten bei ihrer Anwendung. Ein Pro-
jekt, das gegen Regeln der Geome-
trie verstsst, kann unbaubar sein;
ein Gebéude, dessen Planung gegen
bauphysikalische Regeln verstosst,
kann einstiirzen oder von der Feuch-
tigkeit zerstort werden.

2. Je komplexer und spekulativer eine

Theorie ist, um so weniger zwingend

ist ihre Anwendung und um so grosser

sind die Freiheiten beim Projektieren.

Aus physiologischen Griinden ist es

vorteilhafter, eine Wendeltreppe

nach rechts zu wendeln, weil die mei-
sten Menschen Rechtshinder sind,
sie beim Niedersteigen auf der Aus-
senseite gehen und sich mit der stér-

keren rechten Hand am Handlauf
halten. Aber aus Griinden der Raum-
organisation und -dsthetik kann oder
muss die Treppe auch links gewen-
delt sein.

Ohne theoretische Kenntnisse
ist ein Architekturprojekt weder zu
schaffen noch zu kontrollieren. Aber
sie kommen nur zur Wirkung, wenn
sie in uns, verkiirzt gesagt, in dreier-
lei Form existieren:
als genaues Wissen {iber Zusammen-
hénge,
als Bewusstsein von Problemen, die
bestehen und zu beriicksichtigen
sind, und
als innere Haltung, Neigung, die wir
gegeniiber den Fragen der Architek-
tur in der Form eines Vor-Urteils ein-
nehmen.

Auch hier ist der Grad der
Freiheit beim Projektieren ver-
schieden:

3. Je genauer das Wissen und Verste-
hen von Zusammenhdngen ist, um so
freier ist unser Bezug zur Entwurfsar-
beit und

4. um so stirker sind unsere Neigun-
gen ausgebildet; je starker wir an die
Neigungen gebunden sind, um so un-
freier verhalten wir uns.

Diese Feststellung mag iiber-
raschen, und eine kurze Erlduterung
ist notig. Schopferisches Arbeiten ist
ein Spiel mit materiellen und ideellen
Elementen. Das Spiel hat Regeln zu
folgen. Je besser die Elemente be-
kannt und verstanden und je besser
die Regeln beherrscht werden, um so
hoher ist der Grad der Freiheit zur
bewussten, willentlichen Selbstbe-
schrinkung. Beim zu geringen Wis-
sen, beim zu geringen Verstidndnis
des Gewussten in Zusammenhéngen
und bei Vorurteilen bleibt der Grad
der Freiheit reduziert, auch jener fiir
die bewusste, selbstgewihlte Be-
schrankung.

Wir stehen damit vor einem
eigentiimlichen Widerspruch.

5. Je spekulativer und komplexer eine
Theorie ist, um so héher ist der Frei-
heitsgrad, und je besser deren Kennt-
nis und Verstandnis sind, um so stdr-
ker kann das Vor-Urteil sein, mit dem
sich der Grad der Freiheit vermindert.
6. Je objektiver, einfacher und selbst-
verstiandlicher eine Theorie ist, um so
geringer ist die Freiheit; je besser de-
ren Kenntnis und Verstindnis sind,
um so hoher ist der Freiheitsgrad beim
Handeln.

Wie fliesst die Theorie in die Ent-
wurfsarbeit ein?

Um Antworten darauf zu fin-
den, miissen gewisse Eigenschaften
der Theorien, der Entwurfsarbeit
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und der Verhaltensweisen der Han-
delnden einander gegeniibergesetzt
werden.

1. Eine Theorie bedarf der Systema-
tik, gleichgiiltig, ob sie wissenschaft-
lich oder spekulativ ist. Die Systema-
tik erfordert Begriffe. Systematik
und Begriffe haben den Bedingungen
fiir eine rationale Kontrolle zu gehor-
chen; anders kann die Theorie nicht
zweifelsfrei  verstandlich gemacht
werden. Bei der Entwurfsarbeit ist
zweifellos ein rationales Verhalten
verlangt. Ohne es ist das Resultat, et-
wa ein Architekturprojekt oder der
Knoten eines Tragskeletts, nicht kon-
trollierbar. Aber ebenso sind das
Handeln und die Antriebe zum Han-
deln von Affektivem begleitet und
gesteuert. Ohne Ehrgeiz, Lust und
Liebe entsteht kein Projekt von Qua-
litat. Das gilt fiir jede schopferische
Arbeit. Zum Schaffen von Architek-
tur sind alle Sinne und ein «korperli-
ches Empfinden» ndtig, um ein Bau-
werk zur Architektur von Qualitit
werden zu lassen.

2. Eine ideale Theorie muss in sich
widerspruchsfrei sein. Fiir die Ent-
wurfsarbeit ist eine Unzahl von Theo-
rien zu beriicksichtigen. Sie stammen
aus der Mathematik, Physik und
Chemie, der Klimatologie, der Tech-
nik und der Okonomie, der Physiolo-
gie und Psychologie, der Soziologie,
der Politik und der Geschichte, der
Philosophie und aus dem weiten Feld
der Architekturtheorie. Es wire ein
Zufall, wenn diese Theoriefelder zu-
einander nicht in Widerspriichen
stinden. Aber selbst wenn sie unter
sich widerspruchsfrei wéren, wiren
sie es in der Anwendung bei der Ent-
wurfsarbeit niemals, weil das Resul-
tat dieser Arbeit, ein Architekturpro-
jekt, in sich nie widerspruchsfrei sein
kann. Im Gegensatz zu einer idealen
Theorie hat das Projekt die eine
grundlegende Eigenschaft, wider-
spriichlich zu sein, weil theoretisch
korrekte Anspriiche nicht alle im
gleichen Mass gleichzeitig zu erfiillen
sind. So koénnen organisatorischen
6konomische Anspriiche entgegen-
stehen, 6konomischen soziale, sozia-
len dsthetische, dsthetischen klimati-
sche.

3. In allen Wissenschaftsgebieten, die
auf die Entwurfsarbeit einen Einfluss
haben oder haben sollten, hat sich
das Wissen dermassen ausgeweitet,
dass es einer Einzelperson nicht mehr
moglich ist, sie zu wissen oder ganz
und gar zu begreifen. In der néchsten
Zeit werden die Normen und Emp-
fehlungen des Schweizerischen Inge-
nieur- und Architektenvereins SIA
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nur auf dem Gebiet der Energie auf
300 bis 400 Seiten Format A4 ange-
wachsen sein. Dazu kommen die bei-
nahe unzéhligen andern Normen und
Empfehlungen. Sie sind das Konden-
sat von Theorien. Wie reagiert der
Architekt in der Berufspraxis auf die-
se Tatsache? Er wihlt aus und negiert
notgedrungen vieles andere. Und er
wihlt zuerst das, was er zu beriick-
sichtigen hat, um nicht bei dessen
Fehlen einen Gerichtsprozess am
Hals zu haben, also das, was nach der
Gerichtspraxis als Regel der Bau-
kunst zu beachten ist. Nasen, wenn es
stinkt, und Ohren, wenn es larmt, er-
halten gerichtlichen Schutz; aber sel-
ten schiitzen Gerichte die Augen vor
den architektonischen Scheusslich-
keiten. Zum Uberleben hat der Ar-
chitekt wegen der Uberfiille an Theo-
rien zu wihlen, manches aus Zeit-
griinden zu ignorieren und damit zu
manipulieren.
4. Die Theorien sind entweder in der
Welt der nichthumanen Realien oder
in der Humanwelt angesiedelt. Theo-
rien, in denen sich beides verbindet,
fehlen weitgehend. Nun ist aber gera-
de ein Architekturwerk das Werk
und der Ort, an dem beide Welten
zusammentreffen, und die Arbeit des
Architekten und sein Nachdenken
haben grundsitzlich mit beiden zu
tun. Hier wire das Feld einer Archi-
tekturtheorie als Universaltheorie.
Aber eine solche Theorie muss heute
und wohl immer mehr eine schéne
Utopie bleiben.
5. Die Theorien einer Disziplin neh-
men in der Regel wenig oder gar kei-
nen Bezug zu jenen der anderen Dis-
ziplinen: die Theorien sind nicht dis-
zipliniibergreifend. Ausnahmen fin-
den sich am ehesten in der -Bauaku-
stik oder der Sozio-Okonomie. Bau-
physiker etwa, die sich mit den Ener-
gieproblemen beschéftigen, sprechen
zwar von der Behaglichkeit fiir den
Menschen, aber sie nehmen den
Menschen bloss als physiologisches
Durchschnittsphdnomen, und der
psychologische Gesichtspunkt bleibt
ihrer Disziplin als Wirkfaktor fremd.
Nun ist aber, wie schon gesagt, Ar-
chitektur unter anderem ein Problem
von diszipliniibergreifenden Theo-
rien. Entscheidend beim Entwurf des
Architekturwerks sind nicht die Sum-
men disziplinbegrenzter Theorien,
sondern ihre Zusammenhange. Auch
hier stellt sich der monstrése Wunsch
nach einer Architekturtheorie als
Universaltheorie, der nicht mehr er-
filllbar ist.!

Bei diesen fiinf Gegeniiber-
stellungen von Eigenschaften der

Theorien, der Entwurfsarbeit und
den Verhaltensweisen der Handeln-
den mochte ich es bewenden lassen.
Sie sollen weitere Antworten besser
verstehen lassen, die gegeben werden
auf die Frage, wie Theorien in die
Entwurfsarbeit einfliessen.

Beim Beginn der Entwurfsar-
beit eines Architekturwerks muss
sich'jedermann — wird nicht eine be-
stimmte Architektur von aussen ver-
langt — ein «Bild» von der wahr-
scheinlichen Architektur machen.
Macht er es sich nicht, wie das gele-
gentlich bei Studenten geschieht,
steht er auf verlorenem Posten. Um
sich ein Bild zu machen, ist ein Vor-
Urteil notig. Dieses wird gewonnen
von einem Vorbild, aus einer Doktrin
oder der Erfahrung, die allerdings
immer auch mit einer Doktrin — und
mit der Personlichkeit des Entwerfers
- verbunden ist. Das Vor-Urteil kann
auch von einer Theorie beeinflusst
sein; es wird aber zundchst nicht
durch Ableitung gewonnen.

Mit der Arbeit wird unter an-
derem versucht, das «Bild» zu ver-
wirklichen und das Vor-Urteil zu
rechtfertigen. Der erfahrene Entwer-
fer vermag verschiedene Gesichts-
punkte eines  Anforderungspro-
gramms und der Theorien méglichst
simultan zu behandeln. Das aber ge-
lingt auch ihm nur eingeschrinkt,
weil der intellektuelle und nervliche
Apparat nicht in der Lage ist, mehr
als eine beschrinkte Zahl von Uber-
legungen gleichzeitig zu machen.
Darum erfordert die «Logik» der
Entwurfsarbeit eine zeitlich geordnete
Hierarchie der zu behandelnden Ge-
sichtspunkte.

Zwei Phasen treten bei der
Entwurfsarbeit immer auf:

— In der einen findet das Beobachten,
Analysieren, Nachdenken, Kontrol-
lieren und Beurteilen statt;

— in der anderen das Zeichnen auf
dem Papier oder am Bildschirm. Da-
bei finden die Tatigkeiten der ersten
Phase immer auch in der zweiten
statt, aber in einer Art, die sich von
der ersten unterscheidet. Entwerfen
ist synthetisches Arbeiten, und dieses
verlangt eine Zusammenschau; beim
Zeichnen herrscht die Zusammen-
schau vor, und diese erfordert, um
nicht tberfordert zu sein, auch das
Vergessen von Gewusstem.’

Das Entwerfen verlangt eine
rhythmische Folge von Zeichnen und
Nichtzeichnen. Vor allem wihrend
des Nichtzeichnens geschieht das
Vergleichen zwischen dem vorlaufi-
gen Resultat und den Theorien. So
gesehen ist das Entwerfen unter ande-

rem auch ein heuristischer Vorgang.
Welche Fragen der Entwerfer stellt
und welche er nicht stellt, wie und
wann er sie stellt, beeinflussen so-
wohl den Entwurfsprozess wie auch
den Entwurf.’

Die Phasen von Zeichnen und
Nichtzeichnen wechseln stindig ab.
Jene des Nichtzeichnens ist vorwie-
gend analytisch, die des Zeichnens
vorwiegend synthetisch. Das Ziel der
Arbeit ist eine Synthese: ein Baupro-
jekt, ein Detail. Je nach der Person
und je nach dem Gegenstand, der zu
entwerfen ist, unterscheidet sich der
Rhythmus von Zeichnen und Nicht-
zeichnen und die Art und Weise von
analytischem und synthetischem
Handeln. Deshalb muss die Beschrei-
bung des Entwurfsvorgangs unvoll-
standig bleiben, unvollstdndig auch,
weil ich ohnehin nicht weiss, was im
Menschen, wenn er entwirft, alles vor
sich geht.

Die é&usseren Bedingungen
der Entwurfsarbeit sind charakteri-
siert von zwei selbstverstandlichen
und zwei vielleicht tiberraschenden
Eigenschaften:

- Die Randbedingungen, wie Raum-
programm, Baugeldnde und seine
Umgebung, sind relativ einfach zu
iiberblicken und kontrollieren.

— Die Menge der Theorien, die zu
beriicksichtigen waren, ist uniiber-
sehbar gross.

— Die Zahl der Moglichkeiten fiir die
Synthese, das Architekturprojekt, ist
mehrfach unendlich.

— Dazu kommt, wie schon gesagt,
dass Theorien auf der Ebene der Syn-
thesearbeit sich widersprechen kon-
nen und deren Widerspriiche oft
durch keine synthetische Losung fiir
immer und ganz aufzuheben sind.
Aus diesen Griinden ist der Architekt
gerade bei wesentlichen Gesichts-
punkten gezwungen, frei zu wihlen:
er steht unter dem Zwang der Frei-
heit, und ebendieser Zwang macht
zum Beginn der Arbeit das Vor-Ur-
teil notig. Mit dem Fortschreiten der
Arbeit verringert sich der Grad der
Freiheit, weil eine Synthese, ein Pro-
jekt die Kohidrenz aller Teile und im
Ganzen erfordert.

Immer ist das Entwerfen auch
ein Wahlvorgang. Zu wihlen sind et-
wa eine Architektur-«Sprache», Bau-
stoffe, Bausysteme und Raumorgani-
sationen. Anstelle einer Wahl, die
bloss durch Ableitung aus Randbe-
dingungen und Theorien getroffen
wird, ist in vielen Entwurfsschritten
aus fiinf Grinden auch eine freie,
vorurteilsmassige Wahl gezwunge-
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nermassen notig:

— Die Wahlmdglichkeiten sind mehr-
fach unendlich.

— Die Inhalte der Theorien sind un-
iibersehbar vielfaltig.

— Die Theorien sind unter sich nicht
widerspruchsfrei.

— Die Zeit, die zur Entwurfsarbeit
zur Verfiigung steht, lasst nie zu, aus
allen Moglichkeiten und Theoriein-
halten allein durch Ableitung den
Wahlvorgang zu bestimmen, auch
nicht mit Computerhilfe.

— Das Emotive, das an der Entwurfs-
arbeit unabdingbar teilnimmt, er-
gédnzt, erweitert und stort rationale
Vorgénge.

Aus diesen Grinden unter-
liegt das Wahlen Wertsystemen so-
wohl des Architekten als auch aller
anderen, die an der Bewertung und
Entscheidung teilnehmen, wie Wett-
bewerbsrichter, Auftraggeber und
die urteilenden Baubehoérden. Das
Wertsystem ist abhdngig von Her-
kunft und Alter, vom Wissen und
Verstandnis, von der Bewusstseinsla-
ge, den Vorbildern, der Erfahrung
und der Geneigtheit zu oder der Ab-
neigung gegen etwas und von einer
sozialen, politischen und kulturellen
Situation. Wertsysteme wachsen aus
einer allgemeinen Kultur und wirken
in sie zuriick. Dasselbe gilt mehr oder
weniger auch von allen Theorien,
und die Theorien beeinflussen die
Konstitution der Wertsysteme.

Theorien, gleichgiiltig ob sie
systematisch oder unsystematisch
sind, ob sie wissenschaftlich oder spe-
kulativ sind, ndhren die Erkenntnis.
Erkenntnis griindet einerseits im Wis-
sen, sofern und wie dieses in Zusam-
menhdngen verstanden wird. Er-
kenntnis schafft andererseits ein Be-
wusstsein dafiir, dass Probleme, Phi-
nomene, Dinge, Zusammenhinge
existieren und fiir die Art, wie sie be-
schaffen sind. Ein Wissen ohne Be-
wusstsein und Verstdndnis bleibt un-
fruchtbar. Zum entscheidenden Ver-
stehen der Theorien und zum Wissen
in Zusammenhingen kommen wir
erst durch das Handeln. Darum habe
ich hier immer das Wort «Wissen»
mit dem Wort «Verstehen» ergénzt.

In die Entwurfsarbeit fliessen
Theorien und Doktrinen selten durch
direkte Ableitung ein. Je objektiver
und einfacher sie sind, um so direkter
ist ihre Anwendungsweise und um so
besser ist die Richtigkeit oder Kor-
rektheit der Losung zu iiberpriifen.
Das ist besonders bei geometrischen,
bauphysikalischen und bauchemi-
schen Theorien der Fall, aber auch
bei Theorien der Bauteil- und Ge-
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béudeherstellung. Das kann aber
auch der Fall sein bei spekulativen
Theorien etwa einer Kompositions-
lehre mit vereinfachenden Anleitun-
gen und Rezepten. Je komplexer,
spekulativer und allgemeiner Theo-
rien sind, um so weniger direkt sind
sie in das Projekt umsetzbar. Der
Grad der Freiheit ist hoher. Physiolo-
gische Erkenntnisse etwa sind giiltig
nur innerhalb bestimmter Grenzwer-
te. Innerhalb dieser Grenzwerte be-
steht eine relative Wahlfreiheit. In ei-
ner philosophischen Asthetik als dem
Beispiel einer hochkomplexen und
allgemeinen Theorie ist der Freiheits-
raum sehr gross.

Jede Theorie bedarf bei der
Entwurfsarbeit der Interpretation.
Der Interpretationsraum ist bei kom-
plexen und allgemeinen Theorien
grosser, bei objektiveren und einfa-
cheren kleiner. Aber tiuschen wir
uns nicht; auch bei den objektivsten
wie der Geometrie oder den techni-
schen Phdnomenen ist der Entwerfer
immer wieder vor die Aufgabe ge-
stellt, frei zu wihlen, und das nicht-
nur am Anfang der Arbeit, sondern
auch in ihrem ganzen Verlauf.

Keine Theorie ist durch direk-
te Ableitung in den Entwurf umsetz-
bar. Jede bedarf immer der Interpreta-
tion. Endgiiltig tberpriifbar auf ihre
korrekte Anwendung ist eine Theorie
erst am vollstindigen Projekt. Mit
«Projekt» sind hier auch alle Ausfiih-
rungs- und Detailpline gemeint so-
wie die Offertunterlagen, denn die
vollstindige Kontrolle ist erst auf-
grund aller Interpretationen moglich.
Den héchsten Vollkommenheitsgrad
zur Kontrolle erreichen aber nur der
fertiggestellte Bau, die fertiggestellte
Briicke, das fertiggestellte Quartier
und ihre Beniitzungsweisen. Das
wichtigste Beurteilungskriterium ist
die Kohérenz zwischen allen Elemen-
ten und Phinomenen eines Bauwerks
und des aktiven und passiven Men-
schen als Individuums, Gruppe und
Gesellschaft, die ihm gegeniiberste-
hen und von ihm betroffen sind. Ei-
nes ist dabei gewiss: Die Logik eines
Architekturprojekts ist eine andere als
die Logik der Summe aller Theorien,
die fiir die Uberpriifung und Beurtei-
lung des Werks herangezogen
werden.

Weil die Theorien zu interpre-
tieren sind, besteht zwischen diesen
und der Diskussion und Kritik am
Arbeitsplatz eine direkte Verbindung.
Die Diskutierenden vermitteln im-
mer auch Theorien; aber diese sind
spontan und weniger systematisch als
geschriebene Texte und Vorlesun-

gen. Dagegen tritt viel mehr als bei
der systematischen Theorievermitt-
lung die Personlichkeit der Diskutie-
renden hervor durch die Art, wie sie
Theorien vermitteln und zum kon-
kreten Fall des Projekts in Beziehung
bringen. Es tritt vermehrt ihr Ver-
standnis des Gewussten, ihr Wertsy-
stem und damit auch das Affektive
hervor. Dies alles kommt um so mehr
und nachhaltiger zur Geltung, je voll-
standiger und fortgeschrittener ein
Projekt gezeichnet ist. Solange die
Skizzen bruchstiickhaft sind, ist eine
Diskussion und Kritik entweder un-
mdoglich, oder sie bleibt zu allgemein
und unverbindlich. Selbst dem Ver-
fasser der Skizzen bleiben viele Be-
weggriinde zunidchst verborgen. Ge-
rade deshalb ist das genaue Wissen
und Verstdndnis von Theorien wich-
tig, weil sie dem Handelnden erlau-
ben, auch Bruchstiicke einer Kritik in
einen grosseren theoretischen Zu-
sammenhang zu stellen. ‘

Welche Zusammenhinge bestehen
zwischen einer allgemeinen Theorie
und dem Architekturprojekt als be-
sonderer Theorie?

Bis jetzt war vom Zusammen-
hang zwischen den Theorien und der
Entwurfsarbeit die Rede. Es darf
aber nicht vergessen werden, dass das
Architekturprojekt selber die Eigen-
schaften einer Theorie, ja die meisten
Eigenschaften einer wissenschaftli-
chen Theorie besitzt. Die Entwurfs-
arbeit muss darum auch verstanden
werden als die Erarbeitung einer
Theorie. Weil diese Tatsache in der
Theoriediskussion, soweit ich sehe,
noch wenig ins Auge gefasst wurde,
mochte ich darauf kurz eingehen.

Ist von der Arbeit des projek-
tierenden Architekten die Rede,
dann heisst es etwa: er baut. In Wirk-
lichkeit baut aber der Architekt als
Architekt nicht in dem Sinn, dass er
beim Bauen selber Hand anlegt. Sei-
ne Titigkeit, sein praktisches Han-
deln ist beinah immer theoretischer
Art. Er entwickelt bauliche Konzepte
und gibt fiir die Bauausfithrung und
deren  Kontrolle  stellvertretend
Handlungsanweisungen.

Neben der gesprochenen und
geschriebenen Sprache beniitzt er da-
zu auch formalisierte Sprachen in der
Form von Zahlen und vor allem in
der Form der Zeichnung, des Planes.*
Mit dem Plan und den zu seinem gan-
zen Verstiandnis zugehdrigen Zahlen
und Beschreibungen bildet er eine
Wirklichkeit ab, die zweifelsfrei ver-
standen werden muss. Dient der Plan
dem Bau eines Hauses, dann nimmt
er dessen Wirklichkeit theoretisch

voraus.

Der Plan selbst und seine Ent-
wicklung beriicksichtigen eine Fiille
von Obligaten der wissenschaftlichen
Erkenntnis. Der Plan — und damit die
Theorie — ist vom Menschen veran-
lasst und fiir den Menschen geschaf-
fen. Der Plan ist sprachlich-begriffli-
che symbolische Reprisentation und
zugleich Reprdisentationsraum. In den
Plan fliesst Alltagserkennen ein. Dem
Plan miissen wertende Erkenntnisse
vorausgehen; ihm liegen Wertord-
nungen zugrunde. Im Plan schlagen
sich unter anderem wissenschaftliche
Erkenntnisse nieder. Der Plan erfullt
die Forderung nach operativen und
operationalen Kriterien. Der Plan hat
eine optimale Losung darzustellen.
Die Theorie des Planes ist nachvoll-
ziehbar, sie ist, einmal mit dem Bau
Wirklichkeit geworden, priifbar.

Daher ist es richtiger, nicht
von der Theorie einerseits und der
Entwurfspraxis des Architekten an-
dererseits zu sprechen, sondern ge-
nauer von der allgemeinen Theorie
und der besonderen Theorie, denn
ein grosser Teil der Tatigkeit des han-
delnden Architekten besteht im
Grunde aus dem Hervorbringen be-
sonderer Theorien, dem nicht nur das
Planen, Projektieren und Konstru-
ieren, das Rechnen, Beschreiben und
Zeichnen dient, sondern auch das
Verhandeln mit Bauherrn, Nutzern,
Spezialisten, Behorden, Unterneh-
mern und Handwerkern.

Das Projekt als Theorie un-
terscheidet sich indes von einer wis-
senschaftlichen Theorie im folgen-
den: Das Projekt ist die Theorie einer
vorausgenommenen, also  keine
Theorie iiber die bestehende Wirk-
lichkeit, es ist keine allgemeingiiltige,
sondern eine spezielle Theorie, die
nur fiir den einen, konkreten Fall giil-
tig ist, der allgemein — im besten Fall
—nur als Vorbild dienen kann.®

Franz Fiieg

1 Warum eine Universaltheorie nicht
mehr moglich ist und zu anderen Uber-
legungen, die mit dem vorliegenden
Thema zusammenhéngen, siche das Ka-
pitel «Von Elementen und Zusammen-
hangen in der Architektur», S. 68ff. in:
Franz Fieg, Wohltaten der Zeit, Nie-
derteufen 1982.

2 Ausfihrlicher a.a.O. im Kapitel «Archi-
tektur: Theorie und Praxis», S. 65.

3 Ausfihrlicher a.a.O. im Kapitel «Ant-
worten und Fragen», S. 184f.

4 Uber die Voraussetzungen zu wissen-
schaftlicher Erkenntnis siehe a.a.0. im
Kapitel «Architektur: Theorie und Pra-
xiss; 8. 57f

5 A.a.O., S.66f.
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