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Griiner als Griin — Garten in der Stadt

Roger Perrinjaquet, Laure Amar

Natiirlicher als die Natur

Die Stadtgirten von Paris, eine Sozialgeschichte

Die Verénderungen der Aussenridume, ihre Funktion, ihre Pflege und ihre Darstellung widerspiegeln die Geschichte der
Stadt: sowohl die Geschichte des offentlichen Alltagslebens, des Flaneurs, als auch den Wandel staatlicher Selbstdarstellung und
der Aneignungsformen von kollektiven Stadtrdumen. Die Umnutzung und die neuen Programme der Stadtparks in Paris erzihlen
dartiber hinaus von dem zihen politischen Kampf um die spekulative oder kollektive Nutzung noch vorhandener Niemandslinder.
Der folgende Beitrag skizziert die sich immer neu definierenden Bedeutungen der kiinstlichen Naturrdume in Paris.

Les jardins publics de Paris, une histoire sociale

La transformation des espaces extérieurs, leur fonction, leur entretien et leur aspect reflétent I'histoire de la ville: aussi bien
I'histoire de la vie publique quotidienne, celle du flaneur, que I’évolution de I'image que se donne I’Etat et les formes d’appropria-
tion des espaces urbains collectifs. La reconversion et les nouveaux programmes des jardins publics 4 Paris racontent par ailleurs,
I"apre combat politique pour I'exploitation spéculative ou collective des espaces encore libres. (Texte en francais voir page I).

The municipal gardens of Paris, a social history

The transformations of external spaces, their function, their care and their presentation reflect the history of the city: both
the history of public everyday life, the realm of the stroller, and the changes in the way the state projects itself and in the forms of
appropriation of public zones. The functional modifications and the new programmes of the municipal parks in Paris tell a story, in
addition, of the hard political struggle over the use, either commercial or public, of still existing vacant zones. The following article

sketches the ceaselessly emergent significance of the public parks in Paris.

Betrachtet man den schnellen
Wandel, dem der stadtische Raum
ebenso wie jener der Vorstidte unter-
worfen ist, so scheinen sich die Griinfl-
chen der sozialen Logik dieses Wandels
entziehen zu konnen. Ihr wichtigster ge-
meinsamer Nenner — ihr typische Kon-
zentration von Pflanzen — macht aus ih-
nen das Objekt scheinbar allgemein aner-
kannter Raumdefinitionen. So gesehen
wiren die Park- und Gartenanlagen — als
Unterbrechung im Gesamtbild des stadti-
schen Raumes, als ein «Anderswo»' be-
trachtet — von nur wenigen Zwéngen be-
lastete «Freirdume». Und obwohl sie da-
zu pridestiniert sind, je nach dem zeitli-
chen Kontext, immer wieder neu ange-
passten Vorstellungen zu entsprechen,
scheint ihre soziale Brauchbarkeit den-
noch das Resultat kollektiv geteilter und
geschichtlich erworbener Gewissheiten
und Gewohnheiten zu sein.

Eine qualitative Studie iber die
Griinflichen von Paris, die im Anschluss
an mehrere Untersuchungen’ iiber ihre
Beniitzung entstand, ermdoglicht uns die
Abklirung zweier Punkte, die auch fiir
Raumplaner von Interesse sein diirften.
Einerseits erlaubt sie, die heute an diese
Art von Raum gestellten Erwartungen
aufzuzeigen sowie die zukunftigen Er-
wartungen, deren Objekt sie vermutlich
sein werden, frithzeitig zu erkennen. An-
derseits erweitern die anlésslich dieser
Untersuchung  gemachten  Analysen
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durch das Hinzufigen konkreter Gege-
benheiten in bezug auf die Aneignungs-
arten die Angaben tber die tatsdchliche
Verwendungen der Griinflachen.’

Das System der Griinanlagen von
Paris erlaubt in all seiner Vielfalt und sei-
nem konstanten Bezug auf die berithm-
ten Epochen der franzosischen Geschich-
te allerdings keine Trennung der Aneig-
nungsarten dieser Pldtze und Gérten von
der symbolischen Wertung, die ihnen die
verschiedenen Herrscher und Regierun-
gen im Laufe der Zeit auferlegt haben.
Es war somit unerlisslich, das kollektive
Gedichtnis und die heutigen Erschei-
nungsformen mit ihrem sozialen Ge-
brauchswert, der ihnen von ihren Er-
schaffern und Zeitgenossen beigemessen
wurde, zu konfrontieren. Diese Aufgabe
schien um so angebrachter, als das Unbe-
hagen einer «unnatiirlich» empfundenen
stadtischen Lebensweise parallel eine
Meinung entstehen ldsst, in der die natur-
belassenen Rdume pauschal als Insel auf-
gefasst werden. Diese Einstellung fiihrt
dazu, dass die zum jeweiligen 6ffentli-
chen Raum hergestellten Beziehungen
allzu sehr von Erwartungen geprégt sind,
die allein deren Einrichtung und Anlage
betreffen. Die dabei entstehenden Vor-
stellungen konzentrieren sich auf eindi-
mensionale Aspekte dieser Rdume, in-
dem sie sie beispielsweise als «ldndliche
Parzellen inmitten der Stadt» oder als
den Kindern vorbehaltene Bereiche be-

zeichnen.

Hier drédngt sich uns aber die Frage
auf, ob diese Schwirmerei fiir funktionel-
le Massnahmen Ausdruck einer tiefge-
henden Verdnderung des Wert- und Re-
prasentationssystems darstellt oder ob
dieser Bedeutungsverlust, die Konfliktsi-
tuation bestimmter sozialer Schichten
aufdeckt. Ist diese Haltung gar ein Hin-
weis darauf, dass bestimmte Bevolke-
rungskreise Schwierigkeiten haben, die
Bedeutung ihrer eigenen sozialen Inte-
gration im Angesicht technischer und
wirtschaftlicher Verdanderungen zu defi-
nieren? Wie man dies anhand des Wer-
kes «Melancholie und Gesellschaft» ver-
muten konnte, das von der Schwiarmerei
fiir die Natur zu Ende des Ancien Régi-
mes* handelt, scheint zwischen der stei-
genden Wertschatzung der Natur und
weitreichenden Krisen sozialer Werte ei-
ne Verbindung zu bestehen. Jedenfalls
sollte die aktive Gegenwart der sozialen
Mittelschicht in allen Fragen der Um-
welt- und Lokalpolitik® uns auf die beson-
deren Eigenschaften dieser Forderungen
aufmerksam machen.

Sowohl was den Schutz der angebli-
chen Interessen der Kinder betrifft, als
auch was die Bewahrung eines authenti-
schen Naturzustandes anbelangt, sind es
gerade diese Schichten, die am meisten
betroffen scheinen. Beide Themen beru-
hen auf einer gesteigerten Wertschitzung
jener Bereiche, die dem stetig wachsen-

Werk, Bauen+Wohnen Nr.5/1985



Natiirlicher als die Natur

den Netz von Abhingigkeiten, das fiir
unsere Gesellschaftsform so charakteri-
stisch ist, nicht unterworfen sind.

In diesem Zusammenhang erlaubt
eine ausserhalb wirtschaftlicher und ge-
sellschaftlicher Einschrankungen stehen-
de, symbolische wie kulturelle Wertstei-
gerung einen Status zu privilegieren, der
hauptséchlich auf individuellen und intel-
lektuellen Lebenseinstellungen beruht.

Einer der grundsitzlichen Ziige in
der Darstellung der Natur besteht in ei-
ner Haltung, in der Gegenwart eine Her-
abwiirdigung der Vergangenheit zu er-
blicken. Die Riickkehr zur Natur er-
scheint als Symbol der Einfachheit, das
man dem Stadtleben entgegensetzt, und
ermoglicht, die Zwinge und Verpflich-
tungen, die der Mittelschicht eigen sind
(ohne wirklichen Einfluss auf die er-
wihnten Verdnderungen), zu tberwin-
~ den. Diese Interessen zu vertreten, ohne
dabei die Gesellschaftsordnung in Frage
zu stellen, ist Teil dieses Vorgehens, das
sich den Ausserungen Rousseaus an-
schliesst, fiir den «alles gut ist, was den
Héanden des Schopfers aller Dinge ent-
springt, alles in den Hénden des Men-
schen (aber) degeneriert».

Griinflichen — Naturreservate

inmitten der Stadt

Was heisst es eigentlich, wenn ge-
sagt wird, die Gérten seien Orte, die wie
durch ein Wunder dem Druck der stadti-
schen Entwicklung widerstanden hétten?
Oder was besagt jene Intuition, die die
Baume als Naturkraft und Beweis dafiir
hélt, dass der Mensch es unterlassen ha-
be, in die natiirliche Ordnung einer
Landschaft einzugreifen? Offensichtlich
driicken solche Aussagen gar nichts aus.
Dennoch darf man nicht iibersehen, dass
dieser ahistorische Blickpunkt weit ver-
breitet und dauerhaft in den Gedanken
der Gartenbeniitzer verankert ist.°

Obwohl aber die Gérten zumeist
als Ausdruck menschlichen Genies zu-
stande kamen, werden sie bestenfalls als
armseliger Ersatz fiir die echte Natur be-
trachtet.

Es ist vermutlich ihr Residual-
aspekt, der eine solche Darstellungsweise
erkldren hilft. Dieser Aspekt unter-
streicht teilweise auch Ergebnisse der hi-
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storischen Analyse, vorausgesetzt, man
betrachtet diese Rdume nicht als von der
Urbanisierung iibergangene Parzellen.
Das System der Griinflichen ist in seiner
Gesamtheit die Resultierende mehrerer
sozialer und institutioneller Kraftfelder,
die (dhnlich geologischen Schichten) den
stadtischen Rahmen formen halfen. Das
Geflecht der Griinanlagen zeugt in weit-
aus grosserem Masse als der bebaute
Raum fiir den konstanten Krifteaus-
tausch auf dem Schachbrett der Stadt.
Auch wenn die Gérten vielfach nach dem
Willen irgendeines Prinzen entstanden,
so bleiben doch ihre Existenz und ihre
heutige Gestaltung eng den Eigentums-
verhiltnissen und den institutionellen
Machtverhaltnissen verbunden.

Der Grundbesitz der Kirche und
die militdrischen Befestigungsanlagen ha-
ben fiir die rdumliche Diskontinuitét ge-
sorgt, auf der die zukiinftigen Griinfla-
chen Fuss fassen konnten. Wie uns E.
Hénards Plan aus dem Jahre 1909 zeigt,
lassen die im Innern der Stadt gelegenen
Grinflichen den Verlauf der alten Befe-

o
Jardins des Tuileries im Jahre 1652 (nach Alphand, L’Art
des Jardins)

stigungsanlagen erkennen. Die Kirche
und die Armee — als Institutionen, die auf
kurzfristige Forderungen keine Riick-
sicht zu nehmen brauchen — entwickelten
gerade dieser Tatsache wegen eine stadt-
planerische Trigheit, die zur Bewahrung
von Freirdumen beitrug. Im Laufe der
Jahrhunderte bildete sich so ein fortdau-
ernder Zustand grundeigentiimlicher Lo-
gik, die man mit Vorteil unter diesem
Blickpunkt betrachten sollte und nicht als
Widerstand gegen die Urbanisierung in-
terpretieren darf. Diese verschiedenen
Eigentumsverhéltnisse waren so konsti-
tuierende Elemente der Stadt, auch wenn
die Enteignung der Kirchengiiter und der
Verkauf der iiberholten Befestigungsan-
lagen spiter eine Vereinheitlichung des
Gesamtraumes zur Folge hatten. Die
Klostergirten wurden allerdings nur teil-
weise ins stadtische System der Griinfla-
chen miteinbezogen (die letzte Umwand-
lung eines Klostergeldndes in einen 6f-
fentlichen Park fand 1979 statt und befin-
det sich an der Rue de Babylone), wichen
aber oft Grundstiickspekulationen. Das
gleiche gilt fiir die Flache der 1860 erstell-
ten militdrischen Anlagen, die ab 1919
abgerissen wurden. Nur 6,3% der Frei-
flichen wurden zu o6ffentlichen oder pri-
vaten Géarten umfunktioniert, und dies,
obwohl anldsslich ihrer Entmilitarisie-
rung bedeutende Projekte entworfen
wurden. Im allgemeinen, iiber langere
Zeitabschnitte betrachtet, waren 6ffentli-
che oder private Girten ebenfalls Verén-
derungen unterworfen. Der Jardin du
Luxembourg etwa, der heute im Besitz
des Senats und nicht der Stadt Paris ist,
zeigt in beispielhafter Weise die verschie-
denartigsten Verwendungsmoglichkeiten
einer solchen Anlage: Gartenbau, Ten-
nisanlagen, Karussells, Modellsegelschif-
fe etc. Dieser Garten hat viele Gestal-
tungsédnderungen seiner Flachen iiber
sich ergehen lassen miissen. Berithmt
wurde er bereits, als Maria de Medici im
Jahre 1612 ein Aquédukt bauen liess, um
Wasser von Rungis (Orly) herleiten zu
konnen, und dann Hunderte von Béu-
men aus dem Wald von Orléans dorthin
verpflanzen liess. Urspriinglich 24 ha
gross, wurde seine Fliche im Jahre 1782
um 6 ha verkleinert. Anlésslich der Kon-
fiszierung der Kirchengiiter wihrend der

23



Griiner als Griin — Garten in der Stadt

Revolution wurde er dann aber durch die
Hinzufiigung der siidlich angrenzenden
Domiéne des Kartduserordens beachtlich
vergrossert. Das Second Empire mit sei-
nen beriihmten «comptes fantastiques
d’Haussmann» (Wortspiel: conte = Mér-
chen und comptes = Buchhaltung) konn-
te der Versuchung, einige Hektaren da-
von fiir eine eintrdgliche Immobilienspe-
kulation zu riskieren, nicht widerstehen,
zumal sie auch noch eine neue Strassen-
anlage mit sich zog. Per Dekret wurde
deshalb der Garten auf 25 ha reduziert,
was zu zahlreichen Protesten fiihrte. Na-
poléon III intervenierte damals person-
lich, um wenigstens die Allee zum Obser-
vatorium zu retten.

Diese Veranderungen der Flachen
wurden durch wichtige Veranderungen in
der Gestaltung des Geldndes, die zum
Teil bis heute iiberleben, noch zusitzlich
verstarkt.

Der Garten, das Fest und die Auf-

losung sozialer Zwinge

Seit jeher wurde mit der Idee eines
Gartens auch diejenige eines privilegier-
ten Ortes verbunden, eines Meditations-
ortes und haufig eines Ortes der Durch-
brechung gesellschaftlicher Normen und
Verhaltensweisen. Es ist interessant fest-
zustellen, dass die Konige Frankreichs,
sobald sie von den Einschrankungen der
Selbstgeniigsamkeit befreit waren, ihre
Prunkgirten nicht lings, sondern senk-
recht zu den grossen Verbindungs- und
Handelsachsen plazierten.’

Spiater wurde zur Regel, zeitlich
beschriankt Park- und Gartendekoratio-
nen aufzurichten. Was aber ihre 6ffentli-
che Zugénglichkeit betraf, so muss hinzu-
gefiigt werden, dass die Tuilerien bloss
am Tag des heiligen Ludwig der Bevolke-
rung offenstanden, anldsslich der gratis
stattfindenden Nahrungsverteilung. Fiir
Mademoiselle de Montpensier war aller-
dings der «Cours La Reine» in Richtung
der Champs-Elysées ein Spazierort, den
diese noble Dame unter den von der Ari-
stokratie nicht verachteten Anzahl Amii-
sements aufzédhlt: «Wollen Sie die gros-
sen Freuden im Leben einer Pariserin
kennenlernen? Es sind die Maskerade,
der Ausflug an den Jahrmarkt von St-
Germain und ein Spaziergang im <Cours
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()
La Reine»».

Die alten Befestigungswille des 17.
Jh., ebenso wie die meisten von 1860,
verfiigten iiber eine grosse Anziehungs-
kraft auf das gemeine Volk. Im Jahre
1767 erwahnt «L’Indicateur Parisien»
diese kollektive Aneignung der Gérten:
«Die Boulevards und die Befestigungs-
wille dienen dem Volk zur Promenade in
der Karosse oder zu Fuss. Sie werden je-
den Tag benetzt, und dies wahrend finf
Sommermonaten. Eine grosse Anzahl
Personen aller Stidnde begibt sich dort-
hin, angezogen von der Caféhaus-Musik
und den Umziigen der Strassenkomo-
dianten.»*

Als Madame de Pompadour ihren
neuen Besitz (den heutigen Elysée-Pa-
last, den sie 1753 erwarb) erweitern woll-
te und dabei auf das Geldnde der
Champs-Elysées vordrang, musste sie auf
einen Teil ihres Projektes verzichten. Die
Bevolkerung reagierte, indem sie die mit
dem Bau der Umschliessungsmauer be-
auftragten Maurer mit Steinen zu bewer-
fen begann. Am Vorabend der Revolu-
tion schloss die Herzogin von Berry den
Jardin du Luxembourg — womit sie sich
sehr unbeliebt machte —, worauf ihr
Nachbar, der Prince de Condé, den Gar-
ten seiner eigenen Residenz 6ffnete, um
so die Unzufriedenen zu beruhigen.

In einem bereits damals ausseror-
dentlich dicht bevolkerten Paris, einer
der bedeutendsten stadtischen Agglome-
rationen jener Zeit, spielten natiirlich
auch die Girten eine unbezweifelbare
Rolle fiir die Erholung und die kollektive
Aneigung der Stadt durch ihre Bewoh-

(2]

Square Montholon (nach Alphand, L’Art des Jardins)

ner. Die Vororte und die Umgebung
spielten erst spiter eine Rolle beim Be-
dirfnis, der Stadt zu entflichen, Geniige
zu leisten. Im 19. Jh. sind es die Garten-
schenken der Vororte, die (ausserhalb
der Bewilligungszone fiir Alkohol gele-
gen) die Gunst des Volkes genossen; ein
Vorgeschmack des Exodus aus der Stadt,
der erst im Aufbau einer Welt der Einfa-
milienhduser zu Beginn des 20. Jh. wirk-
lich realisiert wurde.’

Im Palais Royal liess der Herzog
von Orléans, dank der Privilegien, die er
genoss, eine Geschéftsgalerie bauen, so
dass der Garten schlussendlich zum ei-
gentlichen Ort der Abschaffung von Ein-
schrankungen aller Art wurde. Der Pri-
vatcharakter dieses Raumes verschloss
auch der Polizei jeglichen direkten Zu-
gang. Dieses «Exterritorialgebiet» fiihrte
zum Aufblithen eines intensiv-intellektu-
ellen Geistes, der sich von den iblichen
Gesellschaftskonventionen des Ancien
Régime befreien konnte. Seite an Seite
mit «amisanten Variétés» (Marionet-
tentheatern, chinesischem Schattenspiel,
Wachsfigurenkabinett und einem Zirkus
im Zentrum des Gartens) und weniger
moralischen Etablissements zeugen die
politischen «Clubs» fiir die Entfaltung ei-
ner «Offentlichen Sphére» vor der Zeit.
«Die zahllosen politisch Engagierten ver-
handelten dort das Problem der Presse-
freiheiten, den Missbrauch des Staats-
etats, der Abschaffung von Privilegien
und endlich jedes iiberhaupt denkbare
Thema der Regierung.»

Die konigliche Regierung war al-
lerdings nicht in Verzug, um sich auf 4hn-
liche Weise der Gérten zu beméchtigen.
Die traditionellerweise in den Gérten ab-
gehaltenen Feste vereitelten die rigiden
Vorrangstellungen, die durch die rdumli-
che Verteilung der Residenzen und Pala-
ste eher unterstrichen wurden. Katharina
de Medici, die 1553 aus Italien nach Paris
kam, mag als erste und geschickteste Or-
ganisatorin der Volksfeste in den freien
Réiumen der Stadt und ihren eigenen
Girten gelten. Im Laufe dieser Masken-
feste gelang es ihr, feindliche Parteien zu
versohnen, Leute die sich ewige Feind-
schaft geschworen hatten, an ein und
denselben Tisch zu setzen, der mitten in
der Theaterszenerie stand. Diese Feste
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fanden sowohl drinnen wie draussen
statt, obwohl man es aus verstiandlichen
Griinden vorzog, sie in einem Garten ab-
zuhalten. Diese «Garten-Diplomatie»,
die bei der Einfithrung einer politischen
Kohirenz zwischen den vierzehn Provin-
zen eines von Problemen heimgesuchten
Konigreiches entscheidend war, wurde
auch unter der absolutistischen Herr-
schaft Ludwigs des XIV. aus dhnlichen
Griinden weitergefithrt. «Der Konig» —
so Saint-Simon — «beniitzte zahlreiche
Feste, Promenaden, Ausfliige als Mittel
der Belohnung oder der Bestrafung, in-
dem er den einen einlud, den anderen
nicht. Da er eingesehen hatte, dass er
nicht genug Beweise seiner Gunst vertei-
len konnte, um damit Eindruck zu ma-
chen, ersetzte er die realen Gunstbeweise
durch imaginaire, durch von ihm ge-
schiirte Eifersucht, durch kleine Gunst-
beweise und sein Wohlwollen.»

Obwohl der unbeschwerte Geist
der Volksfeste in einer subtilen, geordne-
ten und hierarchisierten Gestaltung der
einzelnen Elemente der Pflanzen- und
Mineraliendekorationen an Schwere ge-
wann, fand die Hofgesellschaft mit ihren
Allianzen und Intrigen in ihr doch ein
Mittel, den durch die soziale Distanz ge-
schaffenen Graben zu iiberwinden.” Das
Sich-in-Szene-Setzen bleibt trotzdem das
fundamentale Gestaltungsprinzip der ko-
niglichen Parks. Als Reprisentationsriu-
me sind die Gérten der Aristokratie vor
allem einmal eine Selbstbestitigung des
eigenen Gesellschaftsranges und des Ei-
genwerts in einer auf die Person des Ko-
nigs ausgerichteten Inszenierung, wie
dies zum Beispiel im Schlosspark von
Versailles zum Ausdruck kommt. Nimmt
man einmal an, der Adel hitte durch die
Aneignung der Garten das Ziel verfolgt,
Rangunterschiede oder die Treue zur
Etikette zu signalisieren, ist es auch nicht
erstaunlich, dass diese Garten voriiberge-
hend auch anderen Stinden zuginglich
gemacht wurden. Im Gegensatz zum
Garten der Aristokratie, dem Stiitzpfei-
ler der Transparenz und Vergénglichkeit,
wird dann der Garten des 19. Jh. durch
seine Durchgestaltung nach neuen Nor-
men und betont kulturellen Beziigen der
Bourgeoisie in dieser Hinsicht erstarren.

‘Werk, Bauen+Wohnen Nr.5/1985
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Ausschluss und Selbstausschluss

Die Idee der o6ffentlichen Giérten,
wie wir sie heute definieren, ist eng an
das Konzept der biirgerlichen Offentlich-
keit gebunden, die ihrerseits auf der Po-
larisation «privat/offentlich» und der Be-
teiligung des Biirgers an den politischen
Geschiften der Nation basieren. Es war
dem Second Empire iiberlassen, das sich
darauf konzentrierte, eine Scheinoffent-
lichkeit" zu schaffen, auf durchaus logi-
sche Weise ein stadtisches System der
Begriinung von konzeptueller Einheit-
lichkeit auszubilden. Napoléon III selbst
entwarf den «Plan corrigé de I’Empreur»,
der Riume natiirlichen Gleichgewichts
innerhalb der Stadt vorsah (den Bois de
Boulogne und den Bois de Vincennes,
den Parc des Buttes-Chaumont und den
Parc Montsouris) und der dann Hauss-
mann bei seinem Amtsantritt iibergeben
wurde.” Von den Londoner Parks beein-
flusst, die er wihrend seines Exils be-
sucht hatte (ausser des im Jahre 1635 ge-
schaffenen Hyde Parks und des 1838
eroffneten Regent’s Parks, der damals
nur fiir den Privatgebrauch bestimmt
war), schuf er offentliche Griinanlagen
fiir alle Bevolkerungsschichten. Es sind
demnach gesellschaftliche Faktoren, die
die Verteilung dieser als «Stadtlungen»
bezeichneten Gartenanlagen be-
stimmten.

Der Priafekt Haussmann glaubte al-
lerdings nie an die Wirksamkeit der vom
Kaiser vorgebrachten Argumente und
dusserte sich deshalb in seinen Memoiren
folgendermassen: «Die Hoffnungen, die

Kiosk Daumesnil-Insel, im Bois de Vincennes (nach Al-
phand, L’ Art des Jardins)

Illusionen, wenn man will die grossziigi-
gen Illusionen, hinsichtlich des morali-
schen Einflusses, den — laut Seiner Maje-
stit — diese Werke unweigerlich auf die
Massen ausiiben miissten und die ich nie-
mals voll und ganz teilte, sind bis heute
noch nicht Wirklichkeit geworden und
werden dies auf lange Zeit hinaus auch
kaum werden, wenn mir auch der gute
Einfluss auf die offentliche Gesundheit
unbestreitbar erscheint.» Selbst wenn
diese Begriinungspldne insgesamt profit-
orientiert durchgefiihrt wurden, so wollte
doch Napoléon III als deren grossziigige
und treibende Kraft gelten. Haussmann
fiigte dem noch hinzu, er habe sich dar-
um bemiiht, dass «alle Familien sich an
Pflanzen erfreuen konnten», und deshalb
auch allen Arbeitern empfohlen, «einen
Teil der ihre Arbeit unterbrechenden
Freizeit in gesunder Weise zu ver-
bringen.»

Die Gesamtkonzeption der Griin-
flichenplanung, so wie sie Alphand si-
cherte, sollte ebenfalls einem Offentlich-
keitszusammenhang gewidmet sein und
beinhaltete eine gleichwertige Behand-
lung des allerkleinsten Residualplatzes
ebenso wie des allergrossten Parks. Das
«Mobiliar», das die Pflanzenarrange-
ments mittels vorindustriell hergestellter
Elemente betont, wurde sorgfiltig von
Alphand entworfen, der verschiedene,
auch heute noch erhaltene Kiosks, Park-
banke, Strassenlaternen und Anschlags-
bretter entwarf.

Dennoch darf man die Tatsache
nicht Gibersehen, dass diese Girten und
die Art ihrer Verwendungsméglichkeiten
die Arbeiterschichten keineswegs anzo-
gen. Deren Kinder der Volksschicht, die
zu jener Zeit auf der Strasse und in allen
Bereichen der Stadt allgegenwirtig wa-
ren, hielten sich ebenfalls von diesen Or-
ten der Inszenierung birgerlichen Le-
bens fern, dem ja auch die Wiachter Re-
spekt zu verschaffen wussten. Der Pri-
fekt der Seine bestatigte die Tatsache,
dass die Arbeiterfamilien wohl kaum un-
ter die eifrigen Spaziergénger des Bois de
Boulogne oder des Bois de Vincennes zu
zahlen seien, ausser vielleicht manchmal
sonntags oder an Festtagen. Dies sei auf
die «Distanz, das Wetter und die Trans-
portkosten» zuriickzufiihren. Die Parks
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blieben schliesslich der «sozialen Parade
vermdgender Personen vorbehalten, wel-
che den Luxus ihrer Pferde und Equipa-
gen vorzuzeigen hatten, sowie Parvenus
und Fremden, die diesen Modellen un-
terwiirfig nacheiferten».

Die Gestaltung der Parks und Gér-
ten, die zahlreichen auf der Verwendung
dieser Raume lastenden Verbote, unter
ihnen auch ein Verbot, den Rasen zu be-
treten, waren die Folge des Setzens von
Zeichen und Symbolen, die unfreiwillig
die dominierende Kultur versinnbildlich-
ten. Das Gefiihl fiir die Natur, die Aus-
blicke und Uberraschungen rein emotio-
naler Art, die in dieser Form der Land-
schaftsarchitektur englischen Ursprungs
so wichtig sind, sorgten fiir eine kulturel-
le Willkiir, die den Selbstausschluss be-
stimmter sozialer Schichten zur Folge
hatte. Die Aneignung dieser Giérten
durch die Bevolkerung verwirklichte sich
entlang der Trennlinien der sozialen Dis-
krimination, die durch ausschliesslich
freizeitorientierte Wertvorstellungen sich
von einer Welt der alltiaglichen Lebenser-
fahrung absetzte. Eine Aneigung, die
keinerlei konkretes Wissen beinhaltete,
zog eben die Arbeiterklassen des 19. Jh.
nur sehr bedingt an.

Diese Unterschiede in der sozialen
und kollektiven Akzeptanz der Girten
scheinen auf den ersten Blick iberwun-
den zu sein, dies nur schon aufgrund der
verbreiteten Vorstellung tiber Kinderer-
ziehung, wie sie sich mittlerweile in allen
sozialen Schichten durchgesetzt hat.
Dennoch zeigen die realen Gegebenhei-
ten, der Besucherbefragung entnommen,
dass auch heute noch betrichtliche Un-
terschiede in der Beniitzung dieser Gér-
ten und Plitze” bestehen; dies entspricht
auch den franzosischen Untersuchungen
iber die Benutzung der in Erholungsge-
bieten der Stadte gelegenen Wilder." Es
scheint, dass der Besuch von Griinfli-
chen den Besitz eines gewissen kulturel-
len Kapitals voraussetzt, die die sozial
differenzierte Benutzung des Griinanla-
gen-Systems von Paris bestimmt. Auf
diese Weise kann man zwischen periodi-
scher oder taglicher Benutzung unter-
scheiden, nach der man darauf schliessen
kann, die Attraktion einer Gartenanlage
sei weniger auf ihre Erholungsqualitét als
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(4]
auf ihren symbolischen Wert zuriickzu-
fiihren. Kontrastierende soziale Ge-

wohnheiten, die von einem regelmaéssi-
gen Besuch nahegelegener Griinflichen
bis hin zum Spaziergang auf dem flachen
Gelidnde weiter entfernter Griinflichen
reicht, tragen dazu bei, der Beniitzung
dieser Rdume einen differenzierten Wert
zuzuschreiben.

Eine Person, die im Parc de la
Courneuve (Dépt. de la Seine St-Denis)
interviewt wurde, der in der industriellen
Vorortzone liegt und vor allem dem Fa-
milienbesuch gerecht wird, gab an, ihr
«fehle die Luft im Bois de Boulogne» (ei-
ner bewaldeten Enklave inmitten der
«quartiers chics» von Paris): «Man ge-
winnt den Eindruck, man konne hier bes-
ser atmen.»” Das ist auch der Grund,
warum sie es vorzieht, diesen Raum nicht
in ihre wochentlichen Ausfahrten einzu-
beziehen. Eine andere junge Frau, deren
Ehemann eine Kaderstellung innehat,
gab im Gegensatz dazu an, in dem Ab-
schnitt des Jardin du Luxembourg fast zu
ersticken, in den sie ihr Sohn immer zie-
he, weil er besser ausgestattet sei als der
«englische» Teil, dem ihre Vorliebe ge-
hore. Sie fiigte jedoch auch an, am mei-
sten «ziehe sie einen kleinen Garten
vor,» der in der Niahe des Bois de Bou-
logne liege, «hiibsch sei» und wo «sie
auch den Eindruck habe, besser atmen zu
konnen». Die Erwdhnung dieses Gartens
erlaubt ihr dann nicht nur, lange vom
Bois de Boulogne zu sprechen, wo ihre
Eltern wohnen, sondern auch ihre Ange-
horigkeit zu einer bestimmten sozialen

Terrassenecke im Jardin du Luxembourg, 1898 (Photo Ro-
ger Viollet) / Coin d’une terrasse / Terrace corner

Schicht zu betonen. Im Gegensatz zu den
anderen Sozialgruppen, fiir welche die
Beziehung zu Griinanlagen aus der Not-
wendigkeit und der Zweckdienlichkeit in
bezug zu ihrer Lebenserfahrung entsteht,
sind es in diesem Fall eher die gesell-
schaftlichen und symbolischen Wertord-
nungen, die die Wahl der jeweiligen Gar-
tenanlage bestimmen.

Der stéadtische Griinraum erscheint
selbstverstdndlich oft in bezug auf andere
Riume oder Raumverwendungen bewer-
tet. Auf der anderen Seite ergab die Un-
tersuchung, dass oft sehr ausdifferenzier-
te Erwartungen im Aufsuchen der Griin-
anlagen bestehen, bei denen die Bezie-
hung zur Natur nur als Vorwand dient.
Eine Lehrerin, Mutter von zwei Kindern,
begibt sich beispielsweise regelmaissig
zum Square Sarah-Bernhardt (XX°),
aber oft auch bis zum Garten des Palais
Royal, der fiir sie in einer Entfernung
von mindestens 20 Minuten liegt. Den
besten Spielmdglichkeiten fiir ihre Kin-
der erscheint beim Besuch einer derart
weit entfernten Griinanlage bloss sekun-
dare Bedeutung zuzukommen. Unter
diesem Blickpunkt erhélt der Spazier-
gang durch die Stadt eine padagogische
Bedeutung. Hier tritt zum Vorteil, je-
weils verschiedene Orte besuchen zu
konnen, noch jener eines allméhlichen
Vertrautwerdens, eines Lehrgangs in der
Meisterung des Stadtraumes, hinzu.

Dieses Sozialisationsprojekt zeich-
net sich in seiner gesamten Kohédrenz um
so deutlicher ab, als wir erfahren, dass
diese Mutter auch noch andere Griinan-
lagen aufsucht, zu denen u.a. auch der
Platz St-George gehort, den sie seiner as-
thetischen Qualitidten wegen schétzt. Aus
all diesen Gewohnheiten kann man
schliessen, dass es mindestens so sehr die
kulturellen wie die wirtschaftlichen Fak-
toren sind, die sich auf die Mobilitat und
die Erwartungen der Leute auswirken. Je
anspruchsvoller und spezifischer unsere
Bediirfnisse werden, desto eher ist man
um deren Befriedigung willen bereit, sich
irgendwohin zu begeben.” Eine Tatsa-
che, die die technokratische Definition
von Anziehungsfeldern, wie sie fiir Griin-
anlagen in vielen Stiddten entwickelt wur-
de, sehr fraglich erscheinen lasst.
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Natiirlicher als die Natur

Die Aneignung der «Leere»

Die moderne Definition stiddtischer
Griinrdume griindet, wie dies Fabio Rie-
ti” beispielsweise betont, auf einer Ein-
stellung, die aus einer Ablehnung und
aus Vorurteilen gegeniiber der Stadt be-
steht; einer Stadt, die durch das Griin
versteckt werden soll, das nicht wie frii-
her einmal zur Steigerung des Stadtbildes
dient. Als Ergebnis des im 19. Jh. ent-
standenen Hygienebegriffs sind die
Griinrdume zu spezialisierten Einrichtun-
gen geworden, die primir den «fragilen»
Bevolkerungskategorien zugeordnet
wurden: den Erwachsenen in Begleitung
von Kindern, idlteren Menschen, einsa-
men Spaziergingern etc., denen allen
man die Moglichkeit der Ausiibung ange-
nehmer «Tétigkeiten» in beruhigender
Umgebung verschafft. Diese Gruppe von
Beniitzern bestimmt heute die vorherr-
schende Art der Aneigung, welche fiir al-
le Besucher solcher Griinanlagen gelten
soll. Man konnte umgekehrt auch sagen,
dies entspreche der zunehmenden Ver-
bannung inaktiver Mitbiirger in einer Ge-
sellschaft, der der Miissiggang nicht mehr
als Zeichen des «Establishments» gilt.

Ein typisches Beispiel fiir diese Art
funktioneller Legitimation sind die Kin-
der. Diese driickt sich in einer Vorstel-
lung aus, in welcher die aufs Kind bezo-
genen Ideen mit der Représentation der
Natur verkniipft sind, zwei Dinge, denen
man die gleichen Eigenschaften der
Reinheit und der Echtheit"® zuschreibt.
Die Natur, als Gegengift zum Stadtleben
und als der Beziehung zu den natiirlichen
Elementen vorbehaltener Ort, wird so
auch als ein dem unreifen Kind vorbehal-
tener Ort definiert.

Das  In-Beziehung-Setzen der
Griinrdume mit dem Bild von Mutter und
Kind, das sich in der sogenannten «De-
mokratisierung der Griinflachen» allge-
mein durchsetzt, beruht auf einer Aus-
weitung der Intim- und Privatsphire in
den oOffentlichen Raum. Diese Negation
des offentlichen Raums, verstanden als
gesellschaftlicher Bereich, 10st somit die
Beziehung und Polarisierung von priva-
tem und offentlichem Bereich auf. An-
statt darin einen Kontaktpunkt zwischen
den beiden Sphiren zu erkennen, wel-
cher fiir den Sozialisationsprozess des
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Kindes von Interesse wire, sinkt der Be-
such des Gartens zu einem Vertrautwer-

den mit bereits angelernten Verhaltens-
mustern ab. Die symbolische Aneigung
dieses Allgemeingutes wird zu einem er-
zieherischen Vorgang, der dem Ethos der
biirgerlichen Gesellschaftsschichten ent-
springt und vordringlich familienbezoge-
ne und individuelle Wertvorstellungen
erhartet. Dabei entzieht sich die tatsich-
liche historische Aussage der Gérten und
ihrer Gestaltungsgrundsitze einer kultu-
rellen Geltung und reduziert sich auf eine
Aussage, in der der Sinn aller Dinge kul-
turellen Inhalts aus dem Bereich privater
Wahrnehmungen entsteht. Dieser einsei-
tige Anspruch 16st somit eine Epoche von
willentlichen Sinnbedeutungen ab, ohne
dabei weniger privilegierte Bevolke-
rungskreise anzusprechen. Ihnen er-
scheint im aussersten Fall diese Art von
Aneignung als «leer», da sie sich mit sol-
chen Wertvorstellungen und Freizeiter-
wartungen nur sehr bedingt identifizieren
konnen.

Das vorausgesetzte Verhaltensmu-
ster fiir eine gelungene Aneignung, auf
einer symbolischen Wahrnehmung beru-
hend, betont eine individualistische Be-
ziehung zum Raum, welcher bei dieser
Gelegenheit zu einer Ansammlung von
Privatsphéaren abgleitet. Diese Voraus-
setzung erschwert dementsprechend das
Entstehen von sozialen Interaktionen,
wie es gleichzeitig von den Verfechtern
der «Besitzergreifung des Rasens» er-
wiinscht wird. 2

(5]

Promenade und Fussballspiel im Parc de la Couronne 1984
(Photo Anii Nicole) / Promenade et match de football /
Promenade and football match
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Textes en frangais

Roger Perrinjaquet, Laure
Amar

Les jardins
publics de Paris

RUE {> ' MAYRAN

RUE i

BAUDIN

Dans les transformations ra-
pides que connait I’espace urbain et
péri-urbain de nos cités, les espaces
verts semblent échapper aux logiques
sociales qui président aux transfor-
mations de la ville. Leur principal dé-
nominateur commun, qui est celui de
se distinguer par une forte concentra-
tion de végétaux, leur vaut d’étre
I'objet de représentations en appa-
rence collectivement admises. Pergus
comme lieu de rupture par rapport a
I’ensemble spatial de la ville, comme
des ailleurs', les parcs et jardins se-
raient des «espaces libres», sur les-
quels ne péseraient que peu de con-
traintes. Bien qu’ils soient prédes-
tinés a récolter, au gré du temps, des
images sans cesse réajustées, leur va-
leur d’usage social parait étre le fruit
d’évidences et d’habitudes collective-
ment partagées et historiquement ac-
quises.

Une étude qualitative sur les
espaces verts parisiens, menée a la
suite de plusieurs recherches sur la
fréquentation?, nous apporte a cet
égard deux clarifications qui sont sus-
ceptibles d’intéresser les aménageurs.
Cette étude permet d’une part d’élu-
cider les attentes contemporaines re-
latives a ce type d’espace et d’entre-
voir les exigences futures dont ils se-
ront tendanciellement 'objet. D’au-
tre part, elle élargit I'analyse faite a
partir de la fréquentation par I’intro-
duction de données concretes sur les
pratiques auxquelles réferent ’appro-
priation de ces espaces’.

Le systeme vert parisien, dans
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sa diversité et ses références cons-
tantes a de prestigieuses époques de
I’histoire de France, ne permet pas,
toutefois, de dissocier I'appropriation
de ces squares et jardins de la charge
symbolique qu’ont voulu leur impo-
ser souverains et régimes successifs.
De toute évidence, il fallait confron-
ter la mémoire collective et les repré-
sentations courantes a la valeur d’u-
sage social que leur ont associée les
créateurs et leurs contemporains.
Cette tache parait d’autant plus salu-
taire, que les malaises qui sont actuel-
lement dénoncés comme consé-
quence inévitable de I'aliénation a
une vie urbaine «dénaturée» et paral-
Ielement les bienfaits qu’ils attribuent
aux espaces naturels montrent que le
rapport qu’ils établissent a leur es-
pace public est surdéterminé par des
représentations qui pésent sur 'amé-
nagement et 'usage de ceux-ci. Ces
images se focalisent sur une fonction-
nalité restreinte de ces espaces en les
désignant, par exemple, comme des
«parcelles de campagne dans la ville»
ou des lieux réservés a 'usage des en-
fants.

Il s’agit de savoir si cet en-
gouement réducteur, qui est pour
beaucoup dans I’appropriation sym-
bolique des espaces verts, est I'ex-
pression d’une profonde transforma-
tion du systeme de valeur et de repré-
sentation, ou si cette perte de sens,
qui affecte la signification des espaces
naturels et aménagés, révele la situa-
tion conflictuelle de certaines
couches sociales qui traduisent, a I'é-
gard de cet objet, la difficulté qu’elles
ont a définir le sens qu’elles attri-
buent a leur propre insertion face aux
transformations techniques et écono-
miques. Comme pourrait le suggérer
'ouvrage «Mélancolie et société» qui
porte sur I'engouement de la nature a
la fin de I’Ancien Régime*, il semble
exister un lien entre valorisation de la
nature et crise généralisée de valeurs
sociales. Toutefois, la présence active
des couches moyennes, dans tout ce
qui touche a la question de I’environ-
nement et de la politique locale®, rend
attentif a la spécificité de ces revendi-
cations.

Tant en ce qui concerne la dé-
fense de prétendus intéréts des en-
fants qu’en ce qui touche a la préser-
vation d’un état authentique de la na-
ture, ce sont précisément ces couches
qui se révelent les plus concernées.
Les deux themes ont en commun de
valoriser des sphéres qui échappent
aux interdépendances croissantes qui
caractérisent nos sociétés. Dans ce
contexte, une production symbolique

et culturelle, hors de contraintes éco-
nomiques et sociales, permet d’affir-
mer un statut privilégié sur un plan
individuel et intellectuel, a travers cet
attachement aux valeurs inaliénables.

Un des traits essentiels de la
représentation de la nature réside
dans I'attitude qui conduit a voir dans
le présent une dégradation du passé.
Le retour a la nature apparait comme
symbole de la simplicité qu’on op-
pose a la vie citadine et aux con-
traintes et obligations liées a une in-
sertion sociale sans emprise réelle sur
les transformations. Défendre ces in-
téréts sans pour autant vouloir mettre
en question I'ordre social, participe
de cette démarche. Elle rejoint les
propos de Rousseau pour qui «tout
est bien sortant des mains de I’Auteur
des choses, tout dégénere entre les
mains de ’homme».

Les espaces verts —

lieux préservés de la ville?

Qu’en est-il au juste de cette
idée d’apres laquelle les jardins se-
raient des lieux qui auraient miracu-
leusement résisté a la pression ur-
baine? Qu’en est-il de cette intuition
selon laquelle les arbres seraient les
témoins de la force de la nature et de
la non-intervention de ’homme dans
I'ordre naturel des sites? Evidem-
ment, il n’en est rien; il n’en reste pas
moins que c’est cette vision a-histori-
que qui est la plus répandue et la plus
durable aupres des utilisateurs’.

Alors qu’ils sont pour la plu-
part aménagés pour leur valeur ur-
baine, en tant qu’expression du génie
humain, les jardins sont pergus, au
mieux, comme des substituts pauvres
de la nature vraie.

C’est probablement leur as-
pect résiduel qui conforte de telles re-
présentations. C’est un aspect auquel
souscrit en partie I’analyse histori-
que, a condition de ne pas considérer
ces espaces comme des parcelles dé-
laissées de 'urbanisation. Le systeme
vert dans son ensemble est la résul-
tante de plusieurs champs de forces
sociales et institutionnelles qui, telles
des nappes historiques, ont faconné
I'espace urbain. Bien davantage que
I'espace construit, le tissu vert té-
moigne de rapports de force cons-
tants qui se jouent sur I’échiquier de
la ville. Méme si I'origine des jardins
est souvent due a la volonté du
prince, leur existence et leur configu-
ration actuelle restent étroitement
liées a la réalité fonciére et aux en-
jeux institutionnels.

Ce sont les propriétés ecclé-
siastiques et les fortifications mili-

taires qui ont créé les discontinuités
spatiales sur lesquelles ont pu se gref-
fer de futurs espaces verts. Comme le
montre le plan d’E. Hénard (1909),
les espaces verts intérieurs retracent
d’anciennes localisations de rem-
parts. C’est une réalité qui, a I'’épo-
que, a suscité des espoirs en ce qui
concerne I'aménagement de I’empla-
cement actuel du boulevard périphé-
rique (voie destinée a la circulation
automobile qui ceinture la ville).
L’Eglise et I'armée, en tant qu’insti-
tutions exonérées de préoccupations
a court terme, développent par con-
séquent des inerties urbaines favora-
bles au maintien d’espaces libres de
toute construction. Au cours des sie-
cles il se dégage ainsi une pérennité
des logiques foncieres qu’il convient
d’apprécier a ce titre et non pas les
interpréter comme autant de résis-
tances au développement urbain. Ces
diverses logiques foncieres étaient
constitutives de la ville, méme si I’ex-
propriation des biens d’Eglise ou
I'obsolescence des fortifications ont
eu pour conséquence d’unifier I'es-
pace. Les jardins monastiques n’ont
guere été intégrés dans le systeéme
vert urbain (la derniére création d’un
jardin public dans une enceinte mo-
nastique date de 1979 et est située rue
de Babylone), ces espaces ont le plus
souvent fait 'objet d’opérations im-
mobilieres. Il en va de méme des sur-
faces de la zone militaire érigée en
1860 et démolie deés 1919, dont seule-
ment 6,3% des surfaces libres, mal-
gré d’importants projets que leurs dé-
classements ont suscités, ont été
transformées en jardins publics ou
privés.

Les espaces volontairement
aménagés comme jardins publics ou
privés ont a leur tour connu des réa-
ménagements répétés. Le Jardin du
Luxembourg, aujourd’hui propriété
du Sénat et non de la ville de Paris,
qui présente de multiples possibilités
d’utilisation d’ailleurs fort diversi-
fiées (horticulture, tennis, manége,
location de petits bateaux) est exem-
plaire a cet égard. Ce jardin, surtout
fameux depuis que Marie de Médicis
en 1612 fit construire un aqueduc
pour y acheminer I’eau depuis Rungis
(Orly) et y transplanta des centaines
d’arbres de la forét d’Orléans, a con-
nu de nombreux changements de su-
perficie. Initialement de 24 ha, sa sur-
face diminua de 6 ha en 1782. Avecla
confiscation des biens de I’Eglise a la
Révolution, il fut agrandi par I’ad-
jonction du domaine du Couvent des
Chartreux, ce qui accrut de fagon im-
portante sa surface au sud. Le Second
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Empire, avec ses fameux «comptes
fantastiques d’Haussmann» n’a pu ré-
sister au fait de concéder encore quel-
ques dizaines d’hectares a une ju-
teuse opération immobiliere et subsi-
diairement a un nouveau tracé rou-
tier. Un décret réduisait ainsi le jar-
din a 25 ha et souleva de nombreuses
protestations, mais Napoléon III in-
tervint personnellement, pour que
soit au moins sauvegardée I'allée de
I’Observatoire.

Ces changements de superfi-
cie se trouvaient amplifiés par d’im-
portantes transformations dans les
aménagements qui subsistent en par-
tie de nos jours.

Le jardin, la féte et I’évasion

De tout temps, le jardin a été
associé a I'idée de lieu privilégié, lieu
de méditation, puis lieu de rupture de
codes et des conventions sociales. Il
est intéressant de constater que les
rois de France, une fois qu’ils ont été
dégagés des contraintes liées a I'auto-
suffisance, ont installé leurs jardins
d’apparat perpendiculairement aux
grands axes d’échanges et de com-
merce’.

Plus tard, il sera de regle de
ne monter que des installations éphé-
meres pour la décoration des parcs et
jardins. En ce qui concerne leur
acces, c’est seulement le jour de la
Saint-Louis, lors de la distribution
gratuite de nourriture, que le Jardin
des Tuileries s’ouvre a tout le monde.
Mais pour Mademoiselle de Mont-
pensier, le Cours la Reine, situé en
prolongement de ce jardin, est un
lieu de promenade que cette femme
de qualité cite au nombre des diver-
tissements que ne dédaigne pas I'aris-
tocratie: «Voulez-vous savoir quels
sont les grands plaisirs de la vie pour
une Parisienne? C’est se masquer,
d’aller a la foire Saint-Germain et de
Se promener au cours.»

Les anciens remparts du
XVII¢ siecle, comme la plupart des
fortifications de 1860, bénéficient
d’un grand pouvoir d’attraction au-
prés des couches populaires. En
1767, I'Indicateur Parisien fait état de
cette appropriation collective: «Les
boulevards et les remparts sont des
promenades pour les carrosses et
pour le peuple. Ils sont arrosés tous
les jours, cing mois de I'été. 1l s’y
rend un grand nombre de personnes
de tous états, attirées par la musique
des cafés et les parades des bala-
dins®.»

Lorsque Madame de Pompa-
dour voulut étendre sa nouvelle pro-
priété (P’actuel Palais de I'Elysée

qu’elle acquit en 1753) en empiétant
sur la promenade des Champs-Ely-
sées, elle dut partiellement renoncer
a son projet, devant la réaction de la
population qui lapida les macons
chargés d’édifier la cloture. A la
veille de la Révolution, la Duchesse
de Berry fit fermer le Jardin du
Luxembourg — ce qui la rendit trés
impopulaire —, son voisin le Prince de
Condé ouvrit alors le jardin de son
hétel proche, pour apaiser les mécon-
tents.

Dans un Paris déja tres densé-
ment peuplé, qui présentait une des
plus importantes concentrations ur-
baines connues a I’époque, les jardins
jouent un role certain dans le délasse-
ment et Pappropriation collective de
la ville par ses habitants. Les fau-
bourgs et les alentours répondront
plus tard a ce besoin d’évasion. Au
XIXe siecle, ce sont les guinguettes de
la banlieue proche (en dehors de 'oc-
troi sur les alcools) qui auront la fa-
veur des couches populaires, préfigu-
rant ainsi le mouvement d’exode ur-
bain qui se réalisera par I'édification
du monde pavillonnaire au début du
XX siecle’. C’est au Palais-Royal, ou
le Duc d’Orléans, grace aux privi-
leges dont il jouissait, fit construire
une galerie marchande, que le jardin
devint le lieu de I'abolition des con-
traintes par excellence. Le caractére
privé de cet espace en fermait I’acces
a la police. Son «extraterritorialité»
devait y favoriser I’éclosion d’une vie
intellectuelle intense qui put s’affran-
chir des conventions sociales habi-
tuelles de I’Ancien Régime. A coté
d’une animation créée par des «va-
riétés amusantes» (marionnettes, om-
bres chinoises, Musée de cire et un
cirque situé au centre du jardin) et de
la présence d’établissements peut-
étre moins moraux, les «clubs» politi-
ques y font figure d’espace de dé-
ploiement d’une «sphere publique»
avant I’heure. «Les innombrables
successeurs des politiques y traitaient
des libertés de la presse, des abus du
budget, de I’abolition des privileges,
enfin omni re ascibili en matiere de
gouvernement.»

Le pouvoir royal n’est toute-
fois pas en reste pour une utilisation
savamment orchestrée des jardins.
Les fétes données traditionnellement
dans les jardins permettaient de dé-
jouer la rigidité des préséances que
I'organisation spatiale des hotels et
des palais incitait a respecter. Cathe-
rine de Médicis, venue d’Italie en
1553, peut étre tenue pour la pre-
miere et la plus habile organisatrice
de réjouissances dans les espaces li-

bres de la ville et dans ses propres
jardins. Au cours de ces fétes-masca-
rades, elle réussit a réunir des fac-
tions hostiles et a faire asseoir des en-
nemis jurés a une méme table dressée
en plein milieu de décors et de scenes
de théatre. Ces fétes se déroulaient
aussi bien a l'intérieur qu’a I'exté-
rieur, quoiqu’on préférat, pour des
raisons compréhensibles, les organi-
ser dans un jardin. Cette diplomatie
du jardin, décisive pour I'instauration
d’une cohérence politique entre les
quatorze provinces d’'un royaume
troublé, se prolongea sous le pouvoir
absolutiste de Louis XIV, pour des
raison comparables. «Le Roi — dit
Saint-Simon - utilisait les nom-
breuses fétes, promenades, excur-
sions comme moyens de récompense
ou de punition, en y invitant telle per-
sonne et n'y invitant pas telle autre.
Comme il avait reconnu qu’il n’avait
pas assez de faveurs a dispenser pour
faire impression, il remplagait les ré-
compenses réelles par des récom-
penses imaginaires, par des jalousies
qu’il suscitait, par des petites faveurs,
par sa bienveillance.»

Bien que I'esprit de légereté
des réjouissances festives s’appesantit
dans un agencement subtil, ordonné
et hiérarchisé des éléments des dé-
cors végétaux et minéraux, la société
de cours, avec ses alliances et intri-
gues, trouvait ainsi le moyen de sur-
monter I'écart creusé par la distance
sociale”®. Le principe fondamental
des parcs royaux reste cependant I’os-
tentation. Espaces de représentation,
les jardins aristocratiques sont avant
tout réalisés en fonction de 1’auto-af-
firmation d’un rang social et propres
a la mise en scéne du rapport a la
personne royale dans le cas d’un parc
commé celui du chiteau de Ver-
sailles. Etant donné que la noblesse
ne vise qu’a signifier sa différence de
rang et son adhésion a I’étiquette, il
n'est pas étonnant que ces jardins
ajent été temporairement accessibles
a tous les états. A I'opposé du jardin
aristocratique, support de transpa-
rence et d’éphémere, le jardin du
XIX siecle se figera, par I'inscription
d’un code, soulignant les références
culturelles de la bourgeoisie.

Exclusions et auto-exclusions

L’idée de jardin public tel que
nous I’entendons de nos jours est
étroitement liée au concept de sphere
publique bourgeoise, elle-méme fon-
dée sur la polarisation privé/public et
la participation du citoyen aux af-
faires politiques de la nation. Ce sera
le Second Empire, portant ses efforts

sur la constitution d’une sphere publi-
que fictive , qui en toute logique
échafaudera un systéme vert urbain,
conceptuellement cohérent et unifi-
cateur a I’échelle de la ville. C’est Na-
poléon III lui-méme qui dressera le
«Plan corrigé de I'Empereur» pré-
voyant les espaces d’équilibre natu-
rels de la ville (Bois de Boulogne et
de Vincennes, Parc Montsouris, Parc
Monceau) qui fut remis @ Haussmann
a son entrée en fonctions”. Inspiré
des parcs londoniens visités durant
son exil — a 'exception de Hyde Park
créé en 1635 et de Regent’s Park ou-
vert en 1838, encore destinés a 1'u-
sage privé —il concevra les jardins pu-
blics au bénéfice de toutes les
couches de la population. Ce sont
donc des préoccupations sociales qui
ont guidé la répartition de ces «pou-
mons de la ville».

Le préfet Haussmann, cepen-
dant, ne crut jamais a l'efficacité des
raisons avancées par I’'Empereur et fit
dans ses mémoires le constat suivant:
«Les espérances, les illusions, si 'on
veut illusions généreuses que je ne
partageais pas entierement, sur I'in-
fluence morale que, selon Sa Ma-
jesté, ces créations ne pouvaient
manquer d’exercer sur les masses, ne
sont pas réalisées jusqu’a présent et
ne semblent pas devoir se réaliser de
longtemps encore, mais leur bon effet
sur la santé publique me parait incon-
testable.» Méme si dans I’ensemble,
ces opérations d’envergure ont été
«montées» selon les meilleures lois
du profit, Napoléon III tenait a faire
figure de généreux inspirateur.
Haussmann disait encore qu’il était
préoccupé de faire en sorte que
«toutes les familles puissent jouir
d’espaces plantés» et d’offrir aux ou-
vriers «d’employer sainement une
portion des heures de repos interrom-
pant leur travail».

La conception d’ensemble de
I’aménagement des espaces verts as-
surée par Alphand devait également
consacrer, par un traitement égali-
taire du plus petit square résiduel au
plus grand parc, cette idée de sphére
publique. Le «mobilier» qui ponctue
le végétal d’éléments manufacturés
sera congu avec soin par Alphand qui
dessinera différents kicsques, bancs,
lampadaires et tableaux d’affichage
encore conservés de nos jours.

Il n’en reste pas moins que ces
jardins et le mode d’appropriation
dont ils faisaient I'objet n’attiraient
guére les classes laborieuses. Les en-
fants des couches populaires, omni-
présents a I’époque dans la rue et les
interstices urbains, se tenaient égale-
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ment a I'écart de ce lieu de mise en
scene de la vie bourgeoise, que d’ail-
leurs les gardiens ne manquaient pas
de faire respecter. Le Préfet de la
Seine convient que les familles ou-
vricres n’étaient pas des promeneurs
assidus du Bois de Boulogne et du
Bois de Vincennes, sauf les di-
manches parfois et les jours de fétes,
«a cause de la distance, du temps, des
frais de transport». Ces parcs res-
taient réservés «a la parade sociale de
personnes fortunées exhibant le luxe
de leurs chevaux, équipages; parve-
nus, étrangers qui imitent servile-
ment ces modeles».

L’ordonnancement de ces
parcs et jardins, les nombreux inter-
dits pesant sur l'utilisation de ces es-
paces, dont la défense de monter sur
les pelouses, étaient le corollaire des
signes et symboles qui avaient invo-
lontairement pour objectif de signi-
fier la culture dominante. Le senti-
ment de la nature, les échappées et
surprises purement émotionnelles
cheres au landscaping d’origine an-
glaise érigeaient un arbitraire culturel
qui avait pour effet ’auto-exclusion
de certaines couches sociales. L’ap-
propriation de ces jardins s’est réali-
sée selon des clivages qui reflétent la
discrimination sociale qu’opére la
mise en ceuvre de pratiques dont les
références sont exclusivement situées
dans la sphére hors-travail. Une ap-
propriation ne faisant appel & aucun
savoir et savoir-faire concret s’est
avérée dissuasive pour les classes la-
borieuses du XIX¢ siecle.

Ce clivage dans I'appropria-
tion sociale et collective des jardins
parait au premier abord révolu ne se-
rait-ce qu’en raison du modele d’édu-
cation des enfants diffusé dans I’en-
semble des couches sociales. Cepen-
dant, les données recueillies aupres
des utilisateurs montrent, qu’encore
aujourd’hui, coexistent des modes
d’appropriation fort différents des
jardins et des squares®; c’est un cons-
tat qui est d’ailleurs comparable aux
conclusions des enquétes francaises
relatives a la fréquentation des foréts
péri-urbaines™. Il apparait que la fré-
quentation des espaces verts requiert
la possession d’un capital culturel qui
conditionne I'usage social différencié
du systeme vert parisien. On peut
ainsi distinguer des utilisations pério-
diques ou des fréquentations quoti-
diennes d’apres lesquelles I'attraction
d’un jardin tient moins a ses qualités
d’offre récréative qu’a la valeur sym-
bolique qui lui est attachée. Des pra-
tiques sociales contrastées, qui vont
d’une visite réguliere a I'espace vert
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de proximité a la promenade plani-
fiée dans des jardins situés a des dis-
tances variables, concourent a attri-
buer a la fréquentation de ces espaces
une valeur différenciée.

Une personne interrogée au
Parc de la Courneuve (dp. de la
Seine-Saint-Denis), situé dans la ban-
lieue industrielle et qui fait 'objet
d’une appropriation de type «fami-
lial», a prétendu «manquer d’air au
Bois de Boulogne», enclave boisée si-
tuée en pleins «quartiers chics» de
Paris: «On a I'impression qu’on res-
pire mieux ici®.» C’est la raison pour
laquelle elle préférait ne pas inclure
cet espace dans ses déplacements
hebdomadaires. Une autre jeune
femme, mariée & un cadre supérieur,
a prétendu, par contre, étouffer dans
le coin du Jardin du Luxembourg ou
'entraine son fils car il est mieux
€quipé que la partie du jardin «a ’an-
glaise», qui a par contre sa préfé-
rence. Toutefois, elle disait «préférer
dans Iabsolu un petit jardin» pres du
Bois de Boulogne, «qui est char-
mant» et ou «elle a I'impression éga-
lement qu’elle respire plus». L’évoca-
tion de ce dernier espace permet non
seulement de disserter sur I'atmos-
phére du Bois de Boulogne ot habi-
tent ses parents, mais aussi d’expri-
mer en terme de différence son ap-
partenance a une catégorie sociale.
Alors que, pour d’autres groupes so-
ciaux, la relation a I’espace vert s’éta-
blit dans un rapport de nécessité et
d’instrumentalité qui découle directe-
ment du vécu, c’est la connotation so-
ciale et symbolique qui prévaut dans
le choix de ces jardins.

Cest souvent en référence a
d’autres espaces, mais aussi en fait a
d’autres pratiques, que I’espace vert
urbain apparait parfois comme insa-
tisfaisant. A I'inverse, I'enquéte a ré-
vélé des habitudes de visite tres éla-
borées ot la relation a la nature fait
souvent figure de prétexte. Par exem-
ple, une enseignante, mére de deux
enfants, se rend régulierement au
Square Sarah-Bernhardt (XX), mais
elle se rend également jusqu’au Jar-
din du Palais-Royal, ce qui repré-
sente pour elle un trajet d’au moins
vingt minutes. Les meilleures possibi-
lités de jeux pour les enfants ne sem-
blent qu’un motif secondaire dans la
fréquentation d’un espace aussi
€loigné. Sous cet angle de vue, la pro-
menade a travers la ville prend une
dimension pédagogique. A I'avan-
tage de fréquenter des lieux diffé-
rents, s’ajoute une familiarisation et
un apprentissage de la maitrise de
I’espace urbain. Ce projet de sociali-

sation se précise dans sa cohérence
quand nous apprenons que cette
mere se rend encore dans d’autres
jardins, parmi lesquels le Square
Saint-Georges qu’elle apprécie pour
ses qualités esthétiques. Nous avons
également relevé des fréquentations
alternatives de jardins trés €loignés
du domicile. On peut conclure de ces
pratiques que ce sont des facteurs cul-
turels autant que des facteurs écono-
miques qui pésent sur la mobilité ou
les attentes fonctionnelles. Plus on a
de besoins élaborés, de besoins spéci-
fiques, plus on est capable de se dé-
placer pour les satisfaire®, ce qui met
singulierement en question la défini-
tion technocratique d’aires d’attrac-
tion telles qu’elles sont envisagées
dans beaucoup de villes.

La définition moderne de I’es-
pace vert urbain repose, comme le
souligne Fabio Rieti 7, sur une atti-
tude mentale qui est la défiance, les
préjugés contre la ville, que 'espace
vert a pour fonction de cacher quand
autrefois les jardins I'exaltaient.
Aboutissement des conceptions hy-
giénistes nées au XIX© siecle, les es-
paces verts sont devenus des équipe-
ments spécialisés, prioritairement af-
fectés aux catégories «fragiles» de la
population, enfants... accompagnés,
personnes agées, promeneurs soli-
taires, a qui est offerte la possibilité
d’exercer des pratiques douces dans
un cadre sédatif. Ce groupe d’utilisa-
teurs peut apparaitre comme celui
des usagers hégémoniques de ce type
d’espace, car ils sont dans la nécessité
d’exercer une pratique dans un lieu
qui leur soit réservé. Notons que
cette assignation équivaut a la reléga-
tion des inactifs dans une société ou
loisiveté n’est plus une marque
«d’establishment». Le cas des jeunes
enfants est 'exemple de cette 1égiti-
mité fonctionnelle, d’autant mieux
admise qu’elle s’articule sur une vi-
sion qui synthétise les représentations
attachées a I’enfance et celles qui se
rapportent a la nature, deux objets
auxquels on attribue des qualités si-
milaires de pureté et d’authenticité’.
La nature, idéalisée en tant qu’anti-
dote a la vie urbaine et champ privilé-
gié de relation aux éléments naturels,
serait le lieu privilégié de I’enfance
immature.

L’inscription dans I’espace
vert du couple mere enfant renvoie a
I’extension a I’espace public de rela-
tions relevant de la sphére privée,
dont I'intimité ne céde pas au carac-
tere public de cet espace. Il faut y
voir plutdt la mise en contact des
deux spheres en tant que processus

de socialisation de I'enfant par la fa-
miliarisation aux dispositions ac-
quises qui engendrent ’appropriation
symbolique de ce bien, propre a I'e-
thos des classes bourgeoises pour qui
le sens de toute pratique a contenu
culturel émerge a partir du champ in-
time de perception. Cette dimension
peut expliquer, a contrario, la défec-
tion relative des membres des classes
populaires pour qui ce type de prati-
que peut a la limite paraitre «vide»
dans la mesure ou ces sujets ne met-
tent pas en ceuvre une conception
gratuite et non utilitariste du temps
de loisir.

Le code dutilisation requis
pour la mise en ceuvre de schémes
symboliques de perception des es-
paces verts privilégie par conséquent
I'individualisation du rapport a I’es-
pace qui opere une addition des
spheres privées, cellules juxtaposées
a distance les unes des autres, et ne
permet pas le développement d’une
sociabilité concréte produite par I'in-
teraction des utilisateurs.

Cest le défi relevé par le pro-
jet du Parc de la Villette que de vou-
loir réhabiliter la fonction du parc en
tant que lieu d’échange et d’appro-
priation collective®.

«Le Parc de la Villette ne sera
pas un parc comme les autres..., il
s’affirmera comme un modele d’éco-
logie urbaine et de pratiques cultu-
relles... La totalité de l’espace du
parc apparaitra ainsi comme un équi-
pement culturel de plein air et de-
viendra a la longue, il faut 'espérer et
pour cela le vouloir, un des hauts
lieux de I'invention, de la création et
de I'’émergence d’une culture active
d’intégration et de rencontre»?.

Par cette proposition, I'espace
public du parc est investi d’une haute
mission, celle d’étre un cadre fédéra-
teur qui s’exprimera prioritairement
dans un projet culturel dont le réfé-
rent est le pluralisme. La reconnais-
sance d’une nouvelle forme d’intégra-
tion organique: une «culture de la
rencontre qui ne séparerait plus, mais
unirait»* doit faire de cet espace un
«espace urbain global»* qui exprime
symboliquement et concrétement
I'existence d’une unité retrouvée. Le
Parc de la Villette se veut I'expres-
sion de la réalité sociale et culturelle
actuelle, objet social propre, réhabili-
tant les valeurs d’urbanité jadis exal-
tées par les jardins en retrouvant ’os-
mose espace public/ville par Ienri-
chissement réciproque: le parc est le
fait de la ville et la ville le fait du
parc. R.P,L.A.
Bibligrafie voir page 27
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