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2. Perspektiven der Architektur

Laurips ORTNER (HAUS-RUCKER-CO)

Amnestie fur
e gebaute Realita

1.

Die Auseinandersetzung mit unserer gebauten Umwelt
ist vor allem ein Problem der dsthetischen Beurteilung
geworden. Viel mehr als die Faktoren einer physischen
Bedrohung machen uns die Kriterien visueller Wahr-
nehmung zu schaffen: Was hier so generell an Umwelt
wahrgenommen wird, ist je nach Bildungsstand mit Ad-
jektiven versehen, die vom emotionalen «hésslich»,
«trostlos» und «chaotisch» zum vermeintlich reflektier-
ten «unwirtlich» und «monoton» reichen.

Probleme bei der Beurteilung dieser Umwelt sind nicht
zuletzt deshalb aufgetreten, weil ein humanistisches
Weltbild, das bisher scheinbar so menschbezogene Krite-
rien fiir Gut und Bose lieferte, ins Wanken geraten ist.

Das Gefiihl der Ohnmacht, das Menschen vor 500 Jah-
ren befiel, als sie zur Kenntnis nehmen mussten, dass
nicht die Sonne es ist, die sich um die Erde dreht, erfasst
uns bei der Feststellung, dass eine von Menschen initi-
ierte Entwicklung nicht mehr den Menschen als Mittel-
punkt des Geschehens hat.

Anders alsin den Visionen von Corbusiers Generation,
die ihren Teil zu dieser Entwicklung beitrug, ist nicht der
Mensch, sondern die Eigengesetzlichkeit eines Entwick-

lungsprozesses zum Mass der Dinge geworden. Und @hn-
lich wie auf Bildtafeln vergangener Epochen ist der erho-
bene Arm des Modulor-Mannes eher die Geste eines Ab-
schiedsgrusses als der Ausdruck einer neuen Masseinheit.
Im Bereich der Architektur mag die Trennung von
humanistischen Wertvorstellungen, die sich in anderen
Disziplinen schon vollzogen hat, besonders zaghaft sein,
weil hier Beziige so physisch nahe liegen. Tatsdchlich
aber ist dieser Prozess der Verdnderung unserer Umwelt
so weit fortgeschritten, dass die totale Umkehr der Me-
chanismen nur mehr zur Kenntnis zu nehmen ist: Nicht
der Mensch ist es, dem die Umwelt angepasst wird, son-
dern er hat sich ihr anzupassen. Ein Paradoxon, wenn
man betrachtet, wie er sich im biblischen Sinn die Erde
tiber Jahrtausende untertan machte, um schliesslich von
seinen eigenen Erzeugnissen domestiziert zu werden.

2.

Stadt in dieser Form, so scheint es, hat niemand gewollt,
auch niemand gebaut. Denn gebaut wurden ja Einzel-
stiicke, die — jedes fiir sich — den gestellten Anspriichen

29 Venturi und Rauch, Architekten/architectes, Philadelphia: Projekt fiir die Beschriftung eines bestehenden, ca.300 m langen Supermarktes in New
Jersey / projet pour le «décor» graphique d’un supermarché existant dont la fagade mesure prés de 300 m de longueur (1978).
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entsprachen. In der Gesamtheit aber hat sich die Bezie-
hungslosigkeit, mit der Gebautes aneinandergereiht
wurde, als fatales Hauptproblem entpuppt. Als dynami-
scher Prozess hat sich Stadt langst einer Steuerung entzo-
gen, den Planern ist das Reagieren auf dringlichste Pro-
bleme geblieben. In diesem Sinn wird Stadt auch nicht
gebaut, sondern Stadt baut sich selbst.

Die Gleichformigkeit und regionale Austauschbarkeit
alles Gebauten rund um die Erde erreicht unser Bewusst-
sein mit Verzdgerung.

Der sprichwortliche Wald, den man wegen der vielen
Bdume nicht mehr sieht, hat nirgends besser gepasst als
auf die Architekturgeschichte der letzten 50 Jahre. Die
Beschiftigung mit diesem Thema ist zugegebenermassen
undankbar: sie beginnt bei anonymer Kleinhédusler-Ar-
chitektur und reicht tiber das Gebiet selbstgestrickter Fa-
brikationsanlagen zu den Kolossen genossenschaftlicher
Wohnbauhersteller. Eine Phdnomenologie dieser Art
passt von keiner Seite ins vorgeformte dsthetische
Wunschbild: hier ist nichts materialgerecht, nichts land-
schaftsbezogen, hier gibt’s keine ablesbaren Zusammen-
hidnge und keine nachvollziehbaren Proportionsregeln.
Einzige Legitimation fiir die Beschéftigung wire: hier
existiert etwas in unendlicher Zahl als gebaute Realitdt
und diirfte damit ein konkreter Beitrag zum Spiegelbild
unserer gesellschaftlichen Struktur sein.

Obwohl hier Architektur im umfassendsten Sinn ent-
standen ist, waren Architekten nur zu einem geringen
Teil daran beteiligt. Zu Beginn dieses Jahrhunderts lie-
ferten Architekten zwar die Leitbilder fiir eine Entwick-
lung, was danach kam, aber walzte sich nicht zuletzt als
Folge des Krieges so rasch iiber die Lander, dass niemand
es steuern konnte. Mit den Ergebnissen dieser Entwick-
lung wollen Architekten am liebsten nichts zu tun haben,
und — abgeriickt von jener banalen Realitdt — hat sich
«Architektur der Gegenwart» als eine dsthetische Spe-
zialdisziplin, vergleichbar der Malerei, ins vergoldete Ab-
seits manovriert. Architekturtheorie ist dabei willig mit-
gezogen, immer bemiiht, spezifische Stromungen und
Einzelerscheinungen zu reportieren, in der Hoffnung,
dass gebaute Manifeste noch einiges zum Besseren wen-
den konnten.

Venturis Verdienst ist es, aus diesem Kreis ausgebro-
chen zu sein und die Blickrichtung auf ganzheitliche Pha-
nomene gebauter Realitdt gelenkt zu haben, auch wenn
sie ihm vorrangig dazu dienten, eine personliche Asthetik
Zu untermauern.

3.
Die uniiberschaubare Ansammlung gebauter Elemente,
die sich uber die Flachen zivilisierter Gebiete erstreckt,
ist mittlerweile als «Landschaft» zum verbalen Begriff
geworden. Zusdtze wie «kiinstlich», «urban» oder «ge-
baut» markieren die oberflachliche Unterscheidung zur
Naturlandschaft.

Im Sprachgebrauch gibt es fiir die Schonheit von Na-
turlandschaft alle Nuancen von Attributen, negative Ei-
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genschaften hingegen werden nicht als dsthetisch «héss-
lich», sondern als physisch «bedrohlich» gewertet.

Zu tief verwurzelt wird diese Landschaft als Lebens-
raum identifiziert, und Lebensraum lasst sich als conditio
sine qua non letztlich nur positiv anerkennen.

Fiir die urbane Landschaft existiert dieses vielschich-
tige Selbstverstindnis nicht. In Abrede stellt niemand,
dass dies der Bereich ist, in dem sich unser Leben fast zur
Ginze abspielt, ins Bewusstsein aufgenommen und mit
den Konsequenzen durchdacht aber wurde dieser Um-
stand nur in wenigen Fillen. Im Gegensatz zur Natur-
landschaft besteht der unterbewusste Glaube, dass diese
von Menschen errichtete Landschaft umfassend verin-
dert oder beseitigt werden kann. Es fehlt die grundsétzli-
che Bereitschaft, sich hier unter Anerkennung der vor-
handenen Gegebenheiten einzurichten. Der beklagte
Mangel an Heimatgefiihl, der durch diese Landschaft of-
fensichtlich produziert wird, hidngt zum wesentlichen Teil
mit dem menschlichen Misstrauen gegeniiber «verdnder-
lichen» Landschaften zusammen. Obwohl hier, objektiv
gesehen, jede Verdnderung schwieriger als in der freien
Natur ist, das meiste Gebaute auch sicher auf lange Zeit
bestehen bleibt, fehlt die Uberzeugung der «Bestandig-
keit» von Zustdanden, die als Grundbedingung fiir Leben
so hoch bewertet wird.

Fir beide Landschaften, fiir die natiirliche wie die
kiinstlerische, ist Monotonie der Grundstoff, aus dem
ihre Erscheinungsbilder gemacht sind. Im monotonen
Umfeld erst wird es mdglich, Unterscheidungsmerkmale
zu entwickeln und diese wahrzunehmen. Die «Launen»
der Natur bendtigen diesen ausdrucksarmen Hintergrund
ebenso, um als solche erkannt zu werden, wie herausra-
gende Bauwerke die anonym gebaute Nachbarschaft an-
derer Bauwerke.

Die Monotonie der gebauten Landschaft allerdings will
keiner akzeptieren. So vieles stimmt dabei nicht mit vor-
handenen dsthetischen Kriterien iberein, so vieles
scheint verdnderungsbediirftig, dass diese Umwelt wie
ein grosses Provisorium empfunden wird, in dem man nur
voriibergehend und mit Ungemach zu wohnen hat. Die
vermeintlich grundlegende Verbesserbarkeit dieses Le-
bensraumes ist zur wichtigsten Triebfeder fiir eine Unzu-
friedenheit geworden, die alle Bereiche menschlichen
Lebens erfasst hat. « Verbesserung» aber kann gemessen
am Umfang vorhandener Gebautheit allenfalls in kleinen
Teilbereichen und kleinen Schritten stattfinden.

Einverstdndnis mit dieser Realitdt — das ist die Konse-
quenz — ldsst sich aber nicht durch die Verdnderung der
Gegebenheiten, sondern nur mehr durch Anpassung an
diese Gegebenheiten erreichen.

4.

Architektonische «Ordnungen» im klassischen Sinn, die
weitreichende allgemeine Verbindlichkeit hatten und
auch ausserhalb des Einzelobjektes grossziigige Zusam-
menhéange schaffen konnten, waren immer Ausdruck ei-
ner streng hierarchischen Gesellschaftsstruktur.
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Wenn man heute unsere Umwelt nach diesem traditio-
nalistischen Reglement zu beurteilen versucht, so kann
das konsequenterweise nur zur lapidaren Negierung die-
ser urbanen Landschaft fiihren. Vielen scheint daher
auch als moglicher Ausweg aus dieser chaotischen Stillo-
sigkeit das gestalterische Vokabular vergangener «ge-
ordneter» Epochen zu sein. Die ausgebrochene denk-
malpflegerische Hysterie ist eines der Symptome fiir
diese Entwicklung. Der Problematik unserer Umwelt
aber wird man nicht dadurch gerecht, dass sie mit eklekti-
zistischen Versatzstiicken zum «Besseren» verdndert
wird, sondern dass sie in ihrer Komplexitdt und Eigenge-
setzlichkeit anerkannt wird.

Womit wir uns mit einer zeitlichen Verzogerung von
50 Jahren konfrontiert sehen, ist das visuelle Erschei-
nungsbild der Demokratie. Im Rahmen des praktizierten
gesellschaftlichen Systems hat hier die Parole von Frei-
heit und sozialer Gleichheit bauliche Form angenommen.

Die Ergebnisse mit all ihren Nebenerscheinungen sind
Abbild jener demokratischen Konventionen, fiir die noch
zu Beginn des Jahrhunderts erbittert gekampft werden
musste.

Wenn dieses Bild jetzt nicht in unsere vorgepragten
Muster passt, so nicht zuletzt deshalb, weil es dafiir keine
Vorbilder gibt. Wir befinden uns — durchaus im positiven
Sinn — am Nullpunkt.

Die von den Venturis lancierte Theorie des «Ugly and
Ordinary» war das brillante Plidoyer fiir eine teilweise
Amnestie jener gebauten Umwelt, die aus dsthetischen
Griinden so lange aus unserem Bewusstsein verdrangt
worden ist. Zu fordern bleibt, die Gesamtheit dieser un-
liebsamen Realitdt zu akzeptieren und vorurteilslos an
ihre Weiterentwicklung heranzugehen. Das hier vorhan-
dene triviale Potential ist der Grundstoff, aus dem die
Kultur der neuen Zeit geschaffen wird.

Projekte von Haus-Rucker-Co
versuchen, spezifische Beziige
zum gebauten Umfeld herzu-
stellen. Sie fungieren als Ver-
bindungsglieder vorhandener

Hilfsmittel zur Konstruktion
von gedanklichen und realen
Zusammenhingen. Sie wollen
Ubergangslosungen im weite-
sten Sinne des Wortes sein:

Verstindnis einer gebauten
Realitit, auch Uberginge zu
einer moglichen neuen Ord-
nung.

Im Gegensatz zu den Pro-

tur» liefern sie keine apodikti-
schen, bleibenden Manifeste,
sondern Provisorien. Sie wol-
len Rahmen sein fiir eine gedn-
derte Wahrnehmung.

Moglichkeiten, als temporire Uberginge zum direkteren

dukten der « Qualititsarchitek-
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30 Haus-Rucker-Co: «Schrige Ebene»/«surface oblique», Skulptur, Wien (1976). |
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