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Zwischen erwiinschtem Hohenflug und
verlangter Wirklichkeitsnahe

Ein «werk»-Gespréich und eine Dokumenta-
tion zum Ideenwettbewerb «Stadtrand» im
Rahmen des «Winterthurer Modells Alter»

Teilnehmer am Gesprich:

Paul Aerni, Dr., Generaldirektor der « Winter-
thur-Unfall», Winterthur, Ersatzpreisrichter;
Ulrich Braun, Dr., Zentralsekretir der Schwei-
zerischen Stiftung fiir das Alter, Ziirich, Preis-
richter;

Conrad U. Brunner, Architekt, Ziirich, Mit-
glied des Expertengremiums;

Guido Cocchi, Architekt BSA/SIA, Lausanne,
Preisrichter;

Victor N. Cohen t, Vorsitzender des Experten-
gremiums;

Yvonne Glennie, Zentralstelle «Winter-
thur»-Modell, Gockhausen ZH, Ersatzpreis-
richterin;

Walter L. Gottschall, Architekt, Ziirich, Mit-
glied des Vorbereitungsgremiums;

Verena Huber, Innenarchitektin, Ziirich, Re-
daktion «werk»;

Ruedi Jost, Journalist, Ziirich;

Diego Peverelli, Redaktion «werk».

Ein Wettbewerb der verpassten Chancen?

Diego Peverelli: Im Wettbewerbsprogramm
wurde verlangt, dass neue Ideen auf dem Ge-
biet des Wohnungsbaus formuliert werden soll-
ten unter Beriicksichtigung der moglichen Inte-
gration der Generationen. Demnach wird ein
Problem des Alters unmittelbar tangiert, das
heisst die Integration der Betagten in die Ge-
sellschaft. Der Begriff Integration wirft die
Frage auf, ob wir nicht mit einem iiblen Zustand
konfrontiert sind, das heisst, dass in den Struk-
turen unserer Gesellschaft etwas nicht funktio-
niert. Was konnen wir unternehmen, damit die
Betagten sich in der Gesellschaft niitzlich ma-
chen konnen? Kann man die Integration nur
durch das Bauen eines den Bediirfnissen der
Betagten entsprechenden physischen Raumes
fordern oder aktivieren? Oder besteht der Ein-
stieg nicht auf der sozialpolitischen Ebene?
Ein anderer Begriff, der im Wettbewerbs-
programm aufgefiihrt wird, ist der Stadtrand.
Denkt man an manche Quartiere des Stadt-
rands — und ich finde es richtig, dass man den

Stadtrand beriicksichtigt; denn in der Stadtpla-

nung bedeutet das Phdnomen Stadtrand teil-
weise auch eine negative Erscheinung —, sieht
man graue, monotone Agglomerationen von
anonymen Bauten. Im Sinne einer Verbesse-
rung der Lebensqualitit ist es positiv, dass der
Begriff Stadtrand in den Wettbewerb aufge-
nommen wurde.

Ein weiterer Aspekt ist das Programm und
die Organisation des Wettbewerbes. Zum Bei-
spiel scheint mir, dass die verlangte Darstellung
eines Infrastrukturelements auf eventuelle
Ausfiihrungsméglichkeiten hingedeutet habe.
Es fragt sich, ob dies nicht etwelche Unsicher-
heiten bei den Teilnehmern hervorgerufen
habe. Gewiss handelte es sich im Wettbewerb
um eine fiktive Situation, jedoch konnen derar-
tige Programmpunkte die Wettbewerbsteil-
nehmer beeinflussen, indem sie die Anzahl po-
tentieller Ideen zugunsten realisierbarer Vor-
schldge reduzieren wiirden. Hitte die Moglich-
keit, eines der vom Expertengremium entwik-
kelten Modelle auswihlen zu konnen, den
Wettbewerb fiir den Teilnehmer nicht attrakti-
ver gemacht? Vermutlich hitte es einen Kata-
log reicher an Ideen ergeben, der auch reicher
an Alternativen gewesen wire, als dies beim
vorliegenden Resultat der Fall ist.

Dr. Paul Aerni: Wir sind, zusammen mit Herrn
Cohen, davon ausgegangen, dass die Situation
fiir die Betagten in mancher Beziehung verbes-
serungsfihig sei. In materieller Hinsicht darf
man zwar davon ausgehen, dass es den Alten in
der Schweiz im grossen und ganzen nicht
schlecht geht; eine weitgehende Isolation ist
aber kaum zu bestreiten. Viele wohnen dusser-
lich angenehm, aber den Kontakt mit der Um-
welt haben sie in starkem Masse verloren. Sie
sehen auch keine Moglichkeiten fiir eine sinn-
volle Beschiftigung, obschon sie dazu durchaus
in der Lage wiren. Sie wiren sicher auch weit-
gehend bereit, sich in der Gesellschaft irgend-
wie niitzlich zu machen. Schliesslich diirfte bei
vielen Betagten der Wunsch bestehen, mog-
lichst lange einen eigenen Haushalt zu fiihren,
also nicht in kollektive Haushalte — Alters-
heime — eingegliedert zu werden. Aus diesen
Uberlegungen ist eine Idee entstanden, die sich
in vier Modellen konkretisiert hat, wobei jedes
Modell ein etwas anderes Ziel verfolgt.

Diego Peverelli: Wie sieht das Modell Stadtrand
aus, und warum wurde es fiir den Wettbewerb
ausgewihlt?

Dr. Paul Aerni: Vorweg ist es wohl sinnvoll,
auch die anderen Modelle kurz zu streifen. Das
Modell Begegnungsstitte: Es ist ein Gliicksfall,
dass die «Winterthur»-Gesellschaften Grund-
stiicke in der Winterthurer Altstadt fiirr dieses
Modell zur Verfiigung stellen konnen, damit —
gewissermassen im reellen Fall — gezeigt wer-
den kann, wie sich die zugrunde liegende Idee
realisieren ldsst. In der Tat geht es darum, in je-
nen Liegenschaften Wohnungen fiir Alte und

Junge einzurichten, ferner Gemeinschaftsriau-
me, die allen moglichen Zwecken dienen, wie
Unterhaltung,  Fortbildung, Bastelarbeit;
Réume iibrigens, welche auch Nichtbewohner
beniitzen konnen. Wichtig ist dabei der Modell-
charakter; mit anderen Worten: die Erfahrun-
gen sollen auch auf andere Stidte ibertragen
werden konnen.

Das Modell Uberbauung: Die «Winter-
thur»-Gesellschaften hatten bereits seit linge-
rer Zeit eine Uberbauung mit konventionellen
Wohnungen fiir den Mittelstand in Oberwinter-
thur geplant. Dann kam die Idee, man solle die
Gelegenheit niitzen und untersuchen, wie sich
Alters- und Invalidenwohnungen in die
Uberbauung einplanen liessen, auch hier wie-
der im Zeichen des harmonischen Zusammen-
lebens der verschiedenen Generationen. Die
Uberbauung wird nun — im Sinne eines Modells
— verwirklicht.

Das Modell Dienstleistungen: Dieses Modell
hat mit Bauten nichts zu tun, sondern beinhaltet
eine grossangelegte Studie, zunéchst iiber die
Bediirfnisse, welche die Betagten auf dem Ge-
biete verschiedener Dienstleistungen haben.
Ort der Untersuchungen war die Stadt Winter-
thur. Die hier bereits angebotenen Dienstlei-
stungen wurden katalogisiert, wobei man fest-
stellte, dass zwar vieles vorhanden sei, jedoch
die Koordination weitgehend fehle und auch
der Bekanntheitsgrad in der Offentlichkeit eher
schwach sei. Die festgestellten Mingel sollen
nun behoben werden.

Nun zum Modell Stadtrand: Hier wihlten
wir die Form eines Ideenwettbewerbs. Ziel war
die Entwicklung neuer Wohnformen, die dem
Zusammenleben verschiedener Generationen
forderlich sind und auch den sich mit der Zeit
wandelnden Bediirfnissen gerecht werden. Der
Wettbewerb hat uns nicht enttduscht. Unter
den 84 eingereichten Projekten ist in der Tat
viel Bemerkenswertes.

Diego Peverelli: Wire es nicht anregender ge-
wesen, dass, um mehr Ideen zu gewinnen, die
am Wettbewerb Beteiligten eines der drei kon-
zipierten Modelle als Beispiel fiir die Integra-
tion hitten auswihlen konnen? Es wire even-
tuell moglich gewesen, einen Katalog aufzustel-
len, der gezeigt hitte, an welchem Modell die
meisten Teilnehmer eine Moglichkeit der Inte-
gration der Generationen gesehen hétten.

Conrad U. Brunner: Ein Wettbewerb muss ver-
gleichbare Vorschldge zur Diskussion bringen.
Das waren zugleich Frage und Problem, die sich
bei der Vorbereitung des Wettbewerbs immer
wieder stellten. Die Zielsetzung des Wettbe-
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werbs, Ideen zu gewinnen, die nachher beurteilt
werden, setzt voraus, dass vergleichbare Beur-
teilungskriterien formuliert werden. In diesem
Falle hatte man sich darauf beschrankt, ein fik-
tives Geldnde anzugeben. Zwei Probleme wur-
den zur Diskussion gestellt: das Wohnen einer-
seits, die Integration der dlteren Leute, das Al-
tersproblem, andererseits. Die Frage an die Be-
teiligten lautete: Was konnt ihr auf diesem be-
schrankten Gebiet mit sehr wenig einschnei-
denden Randbedingungen an Vorschlidgen bie-
ten? 700 Gruppen haben das Programm stu-
diert. Von den knapp 100 abgegebenen Projek-
ten stammen viele von Nichtarchitekten. Wir
hatten Schwierigkeiten, das fiir diesen Wettbe-
werb aufgestellte Programm auf die SIA-Ord-
nung abzustimmen, zum Beispiel hinsichtlich
der Zusammensetzung des Preisgerichtes, des
fiktiv angegebenen Geldndes, der offenen Be-
teiligung, der weitgefassten Anforderungen
u.a.

Dr. Paul Aerni: Esist die Frage gestellt worden:
Warum nicht auch Wettbewerbe fiir die ande-
ren Modelle ausser fiir das Modell Stadtrand?
Theoretisch hétten sich sicher auch fiir die an-
deren Modelle Wettbewerbe durchfiihren las-
sen, indessen haben wir andere Wege gewahlt,
die unseres Erachtens eher zum Ziel fiihren.
Die Frage der Methode ist natiirlich Ermes-
senssache.

Victor N.Cohen: Es ist wichtig, die Entwick-
lungsgeschichte des «Winterthur»-Modells
aufzuzeigen, damit man Zusammenhénge und
Entscheidungen besser versteht. Fiir die «Win-
terthur»-Gesellschaften stellte sich die Frage,
was man als Jubildumsgabe hétte machen kon-
nen. Man dachte an eine Gabe, die in die Zu-
kunft weist. Gewiahlt wurde die Idee des «Win-
terthur»-Modells Alter. In der ersten Konzep-
tion war der Gedanke vorhanden, dass es sich
nicht um eine Hilfeleistung handeln sollte — in
diesem Sinne keine Spende —, sondern um eine
eigene Leistung mit einer bestimmten Zielset-
zung. Als zweiter Schritt wurde ein Experten-
gremium einberufen. Das erste Projekt sah die
Errichtung einer neuen Siedlung vor, in der
Stadt oder ausserhalb der Stadt, mit der Ziel-
setzung Integration. Die zweite Konzeption sah
folgendermassen aus: Gemeinsam wird das
Modell fiir eine solche Siedlung von den Exper-
ten entwickelt, wobei die Frage nach dem Aus-
mass der Siedlung sofort kritisch iiberpriift
wird. Anhand dieses Modells wird der Wettbe-
werb unter dem Titel «Sucht uns Alternativen
zu diesem Modell» ausgeschrieben. Danach
wurde der Standort Winterthur bestimmt. Die
urspriingliche Idee aber lag eigentlich dem von
Herrn Peverelli zur Diskussion gestellten Al-
ternativprogramm nahe.

Rund um den Begriff Integration...

Diego Peverelli: War seitens der Stiftung fiir das
Alter zum Zeitpunkt der Wettbewerbsvorbe-
reitung ein Modell fiir die Integration entwik-
kelt worden?

Dr. Ulrich Braun: Ich muss auf die Anfinge der
Arbeiten des Expertengremiums zuriickkom-

men und das Projekt Dienstleistungen, dessen
Zielsetzung mit der Zeit sich weitgehend ver-
andert hat, kurz erlautern. Wir waren zuerst der
Meinung, man konnte in einem Quartier von
Winterthur westwirts des Bahnhofs ein Zen-
trum mit Einrichtungen fiir Betagte bauen, ein
sogenanntes Dienstleistungszentrum. Es hat
sich dann gezeigt, dass bei der Weiterentwick-
lung durch beigezogene Mitarbeiter der Stadt-
behorde sowie von Privatinstitutionen Winter-
thurs ein Dienstleistungszentrum im Gebiet
Neuwiesen ungeniigend wire, um dem Gedan-
ken der Integration voll Rechnung zu tragen. Es
wurde deutlich, dass man sich infolge der Ge-
gebenheiten nicht auf ein stiddtisches Dienstlei-
stungszentrum beschrianken konnte, sondern
dass man diesen Gedanken zusammen mit be-
stehenden Institutionen iiber die Stadt und die
angrenzenden Gemeinden hinaustragen muss-
te.

Diego Peverelli: Glauben Sie nicht, dass die In-
tegration der Betagten in eine Gemeinschaft
nicht durch neue Wohnformen, sondern durch
sozialpolitische Initiativen erfolgen kann?

Dr. Ulrich Braun: Das Bauliche kann nur ein
Element der Integration sein. Was bedeutet
tiberhaupt Integration? Gentigen bauliche
Massnahmen, bedarf es sozialorientierter In-
itiativen zur nahtlosen Einfligung einzelner
Gruppen in die Gesellschaft? Wenn man von
letzterer Voraussetzung ausgeht, muss ich sa-
gen, der bauliche Aspekt geniige nicht. Hier
geniigen sogar die Dienstleistungen nicht. Wir
konnen keine Integration erzwingen. Alles
steht und féllt mit dem Menschen. Die zweck-
madssigsten und schonen neuen Bauten niitzen
nichts, wenn die Menschen nicht selber den
Kontakt zueinander finden. Ebenso werden die
angebotenen Dienstleistungen fraglich, wenn
die Menschen sie nicht verlangen und beniitzen.
Integration ist also ein gesellschaftliches und
nicht ein bauliches Problem.

Ruedi Jost: Es zeigt sich nun auch in dieser Dis-
kussion, dass von aussen so etwas wie ein Ho-
henflug erwartet wurde, den man auch hitte
haben konnen, wenn nicht zu viele Randbedin-
gungen festgelegt gewesen wiren. Moglich war
dann nur noch eine Bruchlandung. Ich ging mit
sehr vielen Erwartungen zur Besichtigung der
Wettbewerbsausstellung. Dann sah ich die
Rangfolge und kam zum Schluss, dass es sich
tatsdchlich um eine Bruchlandung handelt. Nun
bestitigt mir diese Diskussion, dass keine an-
dere Landung moglich war. Man kann nicht ein
ganzes Problem aufrollen und dann nur eine
kleine Sache da herausholen wollen. Das ist das
Resultat zum Beispiel bei den in den Réngen 1
bis 6 klassifizierten Projekten. Es sind, wenn
Sie diese Arbeiten genau ansehen, Ha-
len-Imitationen. Es sind Kopien von Dingen,
die zwischen 1959 und 1961 in der Schweiz rea-
lisiert wurden. Es sind sehr sympathische Vor-
schldge. Der Geist, den sie ausstrahlen, ist der-
jenige eines «Dorflis»y — ein «Stiadtli-Geist».
Das im 6. Rang klassifizierte Projekt ist das ein-
zige, das ich mir am Stadtrand denken konnte,
ganz einfach vom Geist her. Der Hohenflug je-
doch, der das Problem grundsétzlich angehen

wollte, wurde bei der Jurierung ausser acht ge-
lassen.

Dr. Ulrich Braun: Wir sind uns bewusst, dass
wir ein schwer fassbares Problem angeschnitten
hatten. Wir waren uns im klaren, dass die Inte-
gration mit baulichen Mitteln nicht zu bewerk-
stelligen sei. Deshalb hatten wir den Wettbe-
werb auf interdisziplindre Teams gerichtet und
die Aufgabe als ein planerisches, soziologi-
sches, okonomisches und architektonisches
Problem formuliert. Die Beurteilung der Er-
gebnisse ist viel realer als die Zielsetzung des
Wettbewerbs ausgefallen.

Kein Mut zur kritischen Utopie!

Dr. Paul Aerni: Zu den Bedingungen des Wett-
bewerbs ist noch folgendes zu sagen: Urspriing-
lich hatten die Initianten auch an utopische Pro-
jekte gedacht. Mit der Zeit aber kam die Ein-
sicht zum Durchbruch, dass der Offentlichkeit
besser gedient sei mit Vorschldgen, die sich in
den nidchsten Jahren realisieren liessen. Dieser
Gedanke gilt auch fiir die anderen Modelle, und
es schien uns richtig, fiir das Modell Stadtrand
keine Ausnahme zu machen. Konsequenz war,
dass man auch auf die heutigen gesellschaftli-
chen Strukturen abzustellen hatte.

Diego Peverelli: Herr Dr. Aerni hat den Begriff
Utopie in die Diskussion geworfen. Ich hétte es
sehr interessant gefunden, wenn bei diesem
Wettbewerb tatsdchlich «utopische» Projekte
abgegeben worden wiren.

Conrad U. Brunner: Utopie heisst «nirgend-
wo». Wir sagten jedoch: «hier». Das ist eine
starke Einschrdnkung. Wir hatten sogar «hier
und heute» gesagt. Wir hatten diese Bedingun-
gen gestellt, weil uns das Anliegen der Integra-
tion sehr wichtig und sehr brennend schien.

Verena Huber: Ich denke an den Gegenpol der
Utopie. Ich konnte mir vorstellen, dass, wenn
Sie nach Vorschlidgen zur Integration gesucht
hitten — der Wettbewerb wurde so ausge-
schrieben, dass er nur mit baulichen Mitteln zu
16sen war —, auch Losungen sich ergeben hit-
ten, wo sich zum Beispiel ein Team die Frage
gestellt hitte: Am Stadtrand gibt es Hauser,
und dort gibt es eine gemischte Gesellschaft;
wie bringen wir die Integration der Generatio-
nen zustande? Das ist eine Mdoglichkeit, die
nicht unbedingt im Rahmen des Wettbewerbes
realistisch war, weil er nicht mehr den SIA-
Normen zu unterstellen gewesen wire. Das
Problem der Integration der Betagten entsteht
aus der verzwickten Lage, in der wir uns heute
befinden. Wir haben uns von den familidren
Beziehungen, vom familidren Kreis, noch nicht
gelost, bei denen die Relation zwischen alt und
jung noch einigermassen funktioniert. Mit den
neueren Wohnformen, die wir heute haben, ist
eine Trennung zwischen den Generationen
vollzogen worden. In diesem Zusammenhang
wire ein erzieherischer Aspekt auch von Be-
deutung.

Victor N. Cohen: Wir wollten nicht ein Experi-
ment im luftleeren Raum wagen, sondern wir



liberlegten uns ganz konkret, was im gegebenen
Raum Winterthur méglich wire. Wir suchten
nicht eine Losung des Problems, sondern einen
Beitrag zur Losung des Problems.

Ruedi Jost: So wie es Frau Huber dargelegt hat,
wire es richtig gewesen. Wenn jedoch ein soge-
nannter aussergewohnlicher Ideenwettbewerb
ausgeschrieben wird, dann beginnen die Archi-
tekten, die sich mit diesem Fragenkomplex be-
fassen, wieder ganz von vorne, und sie bauen
sich Tiirme. Es war vielleicht falsch, dass man
die Wettbewerbsteilnehmer diese Arbeit
nochmals machen liess und sie somit wieder vor
die Aufgabe bzw. den Versuch stellte, die Inte-
gration mit Hilfe der Architektur zu lésen. Ich
glaube aber nicht, dass sie auf diese Weise ge-
16st werden kann. Die Antwort des Preisgerich-
tes lautete aber so, als ob man sie mit Architek-
tur [6sen konnte. Die priamiierten Projekte zei-
gen, dass man an diese Moglichkeit geglaubt
hat. Und die angekauften Entwiirfe zeigen, dass
man doch nicht recht daran glaubt. Als ich
durch die Ausstellung ging, bekam ich den Ein-
druck, alles, was es heute als Architektur in der
Schweiz zu sehen gebe, sei hier vertreten. Ei-
gentlich sollte es faszinierend sein, eine aktuelle
Standortbestimmung der Schweizer Architek-
tur zu machen. Die Wettbewerbsteilnehmer
haben die Untersuchungen des Vorbereitungs-
gremiums  selbst nochmals durchgefiihrt.
Darum sind die Teilnehmer, die sich besonders
angestrengt haben, vom Wettbewerbsergebnis
enttauscht.

Im Sinne des guten Schweizer Kompromisses?

Guido Cocchi: Fiir das Preisgericht, vor allem
fiir die Architekten dieses Gremiums, war es
kein einfacher Wettbewerb. Das Preisgericht
war gemischt, ihm gehorten also nicht nur Ar-
chitekten an. Es hat sich gezeigt, dass, wenn in-
nerhalb dieses Gremiums versucht wird, Worte
zur Sichtbarmachung eines Kontextes umzuset-
zen, der architektonische oder bauliche Aspekt
dann eben doch ein grosses Gewicht bekommt.
Betrachtet man das Resultat dieses Wettbe-
werbs, ohne ins Detail zu gehen, fillt einem auf,
dass eigentlich keine neuen richtungweisenden
Ideen entwickelt worden sind. Die Architekten
sowie die interdisziplindren Gruppen haben
viel Arbeit in den Versuch investiert, bekannte
Konzeptionen zu verbessern. Aus diesem
Wettbewerb konnte man jedoch viele Ele-
mente libernehmen und in die neuzeitlichen
Quartiere einflechten: Gedankliches, Organi-
satives, Betreuung. Gewiss war nicht der Ho-
henflug, den man von aussen erwartete. Er fand
nicht statt; denn er wurde eindeutig durch die
Problemstellung gebremst. Die Architekten im
Preisgericht waren sich von Anfang an der
Komplexitit einer solchen Aufgabenstellung
bewusst. Ich betrachte das Wettbewefbsergeb-
nis als ein gutes Spiegelbild der aktuellen Situa-
tion in der Schweiz.

Diego Peverelli: Es fallt auf, dass von der Sied-
lungstypologie her das Reihenhaus oder die
Wohnung im Reihenhaussystem vom Preisge-
richt besonders geschitzt und honoriert wurde.
In dieser Hinsicht unterscheiden sich die ersten

fiinf pramiierten Projekte nicht voneinander.
Auch beziiglich der Organisation zwischen
Wohn- und Gemeinschaftsbereich hat es einige
Beispiele, die sich gleichen. Interessant finde
ich, dass bei dhnlicher Nutzungsorganisation
versucht wurde, eine Struktur, die fiir die in-
nenstddtischen Quartiere der Jahrhundert-
wende typisch war — die Hofiiberbauung —, vor-
zuschlagen.

Guido Cocchi: Aus den pramiierten und ange-
kauften Projekten sind verschiedene «Arche-
typen» von Gruppierungen menschlichen Zu-
sammenseins ersichtlich. Deutlich zeigt sich,
dass die lineare Addition von Wohnhiusern
scheinbar einen Revival erlebt. Es wurde aber
auch der Versuch unternommen, das «Dorf» zu
kreieren mit Strasschen und Plitzchen. Was wir
unter den realisierbaren Modellen vermisst ha-
ben, sind Konzentrationen. Das als erster An-
kauf ausgezeichnete Projekt ist ein Versuch zur
Konzentration. Die Diskussion um diesen Vor-
schlag mit den Preisgerichtsmitgliedern der so-
zialen Seite war sehr interessant. Wir Architek-
ten waren der Auffassung, dass bei diesem
Konzept vielleicht gar keine Integration mog-
lich sei und dass es sich nur um eine interessante
Vision von Architekten handle, die aber fiir das
menschliche Zusammenleben, fiir die Integra-
tion, nicht geeignet sei. Die Idee des Teppich-
gewebes: sie ist im Projekt mit dem zweiten
Ankaufpreis sehr typisch dargestellt, wobei in
diesem Vorschlag auch interessante soziale
Aspekte berticksichtigt worden sind, worin un-
geahnte Realisierungsmoglichkeiten stecken.
Im Tessin sind zum Beispiel ganze Dorfer so
aufgebaut. Ein neuer «Archetyp» ist jedoch aus
diesem Wettbewerb nicht herausgekommen.
Aber war das die Zielsetzung oder die Proble-
matik des Wettbewerbs?

Gemeinsamer Nenner Architektur

Diego Peverelli: Inwieweit wurde bei der Jurie-
rung der eingereichten Projekte der theoreti-
sche, problemorientierte Background in die
Urteilswaage geworfen? Es waren nimlich ei-
nige interessante Vorschlidge zur Organisation
und Gestion der Siedlung als Mittel zur Forde-
rung des Gemeinschaftslebens vorhanden. Ich
konnte mir vorstellen, dass sich das Preisgericht
vor solchen Konzepten zuerst wie vor eine volle
«Plakatwand» gestellt sah. Die Lesbarkeit sol-
chen Gedankengutes ist schwierig darzustellen.

Guido Cocchi: Innerhalb des Preisgerichtes
bildeten wir Gruppen, die sich in der ersten Ju-
rierungsphase mit bestimmten Aspekten
befassten. Eine Gruppe versuchte beispielswei-
se, den textlichen Inhalt der Konzepte auf einen
Nenner zu bringen. Es war tatsichlich schwie-
rig, den verwendeten technischen, psychologi-
schen, soziologischen Jargon, der von Projekt
zu Projekt verschieden war, iiberhaupt zu be-
greifen. Diese Gruppe setzte sich eingehend mit
den Erlduterungsberichten auseinander, denn
es wurden «Biicher» abgegeben, die eine be-
tridchtliche Arbeit bezeugten. Es wurde ver-
sucht, aus der Menge der Texte das herauszu-
nehmen, was neu war. Es fiel auch auf, dass vie-
les kopiert wurde, dass die schonen Slogans ein-
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fach aus bestehender Literatur entnommen
wurden, in manchen Fillen sogar ohne
Quellenangabe. Herr Cohen gehorte der
Gruppe an, die den Aspekt des Informellen bei
den Projekten analysierte.

Victor N. Cohen: Es gab immer wieder Situa-
tionen, in denen die Fachexperten die Archi-
tekten beiziehen mussten, um auch ihre Inter-
pretation einzelner Aspekte zu erfahren. So er-
gab sich im Preisgericht eine echte Wechselbe-
ziehung. Fiir die Beurteilung haben wir dann
spezifische Kategorien von Wertungen aufge-
stellt.

Yvonne Glennie: Das auftauchende Problem
der Information wurde, als die Vorpriifung be-
gann, vermutet. Es wurde deshalb der Ent-
scheid gefillt, viel mehr Zeit fiir die Vorpriifung
der Projekte zu investieren, da zahlreiche Text-
beitriige zu den einzelnen Arbeiten eine griind-
liche Uberpriifung verlangt hitten.

«Sicherheit ist Integration» — ist das Provoka-
tion?

Ruedi Jost: Warum wurde die von der Gruppe
Dr. Werner Geissberger vorgeschlagene «Al-
ter-native» nicht ausgezeichnet? (Siehe S. 648.)
Ich habe sie als die umfassendste Arbeit ange-
sehen. Sie stammt auch von Leuten, die sich seit
Jahren mit diesem Problemkreis intensiv aus-
einandersetzen. Und warum wurde die Provo-
kation von Dr. Lucius Burckhardt nicht aufge-
nommen? (Siehe S.650.)

Conrad U. Brunner: Ich finde esin diesem Kreis
nicht angebracht, zu diskutieren, warum dieses
und nicht jenes Projekt pramiiert wurde. Bei
der Teilnahme an einem Wettbewerb ist jedem
bekannt, dass man sich einer Jurierung unter-
zieht, und eine Jurierung hat immer ein hohes
Mass an Zufilligkeit. In diesem Zusammen-
hang geht es nicht darum, diese in Frage zu stel-
len, sondern zu beurteilen, was der Wettbewerb
fiir ein Resultat gebracht hat.

Ruedi Jost: Ich bin trotzdem der Auffassung:
Wenn eine Geldsumme fiir Ank#ufe zur Verfii-
gung steht, sollte man auch bereit sein, Kom-
promisse einzugehen, und mindestens die Pro-
vokation von Dr. Lucius Burckhardt beantwor-
fen.

Diego Peverelli: Ein paar Konzepte waren
wertvoll, zum Beispiel der prézis formulierte
Gedanke des Mietrechtes von Dr. Lucius
Burckhardt, in dem es heisst, Integration ver-
lange eine Voraussetzung, und diese werde
durch die Erweiterung des Mietrechtes als so-
ziale Sicherheit gegeben. Personlich hitte ich
diesen Beitrag auch honoriert. Positiv fand ich,
dass das Preisgericht sich nicht von den ver-
schiedenen «Geduldspielen» der moglichen
Kombinationen von Grundrisstypen irritieren
liess. Das Ergebnis hat aber gezeigt, dass eine
zu wenig mutige Jurierung stattgefunden hat,
das Vertraute ist statt des problemorientieren-
den Konzeptes hier geschitzt worden.

Fortsetzung auf Seite 654



642 werk/ceuvre7/75

Die pramiierten und angekauften Projekte

Das Preisgericht

Preisrichter:

Hans Braunschweiler, Dr., Prasident der Ver-
waltungsrate der «Winterthur-Unfall» und
«Winterthur-Leben» (Vorsitzender des Preis-
gerichtes), Winterthur;

Jacob Berend Bakema, Prof., Arch., Rotter-
dam;

Ulrich Braun, Dr., Zentralsekretiar der Schwei-
zerischen Stiftung fiir das Alter, Ziirich;
Guido Cocchi, Arch. BSA/SIA, Lausanne;
Victor N. Cohen T, Gockhausen ZH;

Esther Guyer, Arch. BSA/SIA, Ziirich;

Ernst Huggenberger, Dr., Stadtrat, Vorsteher
des Baudepartements, Winterthur;

Jacques Jenny, Generaldirektor der Hypothe-
kar- und Handelsbank, Winterthur;

Heinrich Kunz, Prof., Arch. SIA, Leiter des In-
stitutes fiir Hochbauforschung der ETHZ, Zii-
rich;

Paul Schatt, Arch., Kantonsbaumeister, Zii-
rich;

Meinrad Schir, Prof., Dr., Leiter des Institutes
fiir Sozial- und Priaventivmedizin der Universi-
tat Zirich.

Ersatzpreisrichter:

Paul Aerni, Dr., Generaldirektor der « Winter-
thur-Unfall» (Stellvertreter des Vorsitzenden
des Preisgerichts), Winterthur;

Yvonne Glennie, Zentralstelle «Winter-
thur»-Modell Alter, Gockhausen ZH;

Rahel Hauri, Schweizerische Stiftung fiir das
Alter, Zentralsekretariat, Ziirich;

Luigi Snozzi, Arch. SIA, Locarno;

Peter Steiger, Prof., Arch., Ziirich.

Die pramiierten Projekte

1. Preis: «SIM», T. Guggenheim, Fiirsprecher,
P.Haller, Dr. phil., Soz’planer, H.Jorg, Arch.
SIA, F.Oswald, Arch. SIA, Prof. ETHZ,
H.Ritter, dipl. Bauing., B.Sitter, Dr. phil.,
P.Fuhrer, dipl. Arch., Hinterkappelen BE;

2. Preis: «Lauben», H.Robert-Charrue, dipl.
Arch., P.Rytz, Arch. HTL, W.Kurmann, Arch.
HTL, Bern;

3. Preis: «Chamileon», T.Wiesmann, dipl.
Arch., N. Koromzay, Arch. SIA; Berater: Frau
E.Schroder, Sozialarbeiterin, Dr. M.Hodel,
Soziologe, Ziirich;

4. Preis: «Kommunikation», N.Kuhn, Arch.,
J.Stahel, Arch., W.Fischer, Arch., R. Hunger-
biihler, Arch., Ziirich;

5. Preis, «Zame ha», Helfer Architekten AG,




E.Helfer, Arch. SIA, A. Ammon, Arch. SIA,
H. Aebi, Arch. SIA, H. Liechti, Arch., P. Gros-
jean, dipl. Arch., A.Sturzenegger, dipl. Arch.,
Bern;

6. Preis: «Wohngemeinschaft», B.Schlagen-
hauf, dipl. Arch., R.Stirnemann, dipl. Arch.,
Ziirich;

7. Preis: «Moglichkeit», Senn+ Bill, Architek-
ten, E. Elgart, Grenchen.

Die angekauften Projekte

1. Ankauf: <ASA», Arbeitsgruppe O. Aregger,
Psychologe,  P.F.Althaus, Kunstkritiker,
A Hengoeler. < Arch. HTL, F.Andry, Arch.
SIA. G.Habermann, Arch. SIA: Architektur-
biiro O.Furter + A.Henggeler, T. Marti, Lu-
zern, Architekturbiiro Andry, Habermann,
Remund, Biel;

2. Ankauf: «Mein Quartier ist unser Haus»,
Arbeitsgruppe Prof. A.Camenzind, Arch.
BSA/SIA, Assistenten und Studenten ETHZ,
Abteilung fiir Architektur, Ziirich;

3. Ankauf: «Rot/Blau», W.Hunziker, Ziirich,
U.Schweizer, Bern, A.Stauber, Ittingen;

4. Ankauf: «Stockli», R.Casetti, dipl. Arch.,
Ziirich; Mitarbeiter: A. Alig, dipl. Arch., Len-
zerheide GR;

5. Ankauf: «Macho», F. de Filippis, Arch., S.
Caccia, Arch.; Mitarbeiter: L.Pagnamenta,
A.Wismer, Montagnola TI.

Abbildungslegenden
zu den pramiierten und angekauften Projekten

1) 1. Preis: «SIM», T. Guggenheim, P.Haller,
H.Jorg, Prof. F.Oswald, H.Ritter, B.Sitter,
P.Fuhrer. Modellaufnahme

2) 2. Preis: «Lauben», H.Robert-Charrue,
P.Rytz, W.Kurmann. Modellaufnahme

3) 3. Preis: «Chamiileon», T. Wiesmann, N. Ko-
romzay, W.Ziebold, E.Schriéder, Dr. M.Ho-
del. Modellaufnahme

4) 4. Preis: «kKommunikation», N. Kuhn, J. Sta-
hel, W.Fischer, R.Hungerbiihler. Modellauf-
nahme, Ausschnitt
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5) 5. Preis: «Zidme ha», Helfer Architekten
AG, E. Helfer, A. Ammon, H. Aebi, H. Liechti,
P.Grosjean, A. Sturzenegger. Modellaufnahme
6) 6. Preis: « Wohngemeinschaft», B. Schlagen-
hauf, R.Stirnemann. Isometrische Darstellung
7) 7. Preis: «Moglichkeit», SennxBill, E.EIl-
gart. Modellaufnahme

8) 1. Ankauf: «ASA», O.Aregger, P.F.Alt-
haus, A.Henggeler, F. Andry, G. Habermann,
Architekturbiiro O.Furter+ A. Henggeler,
T.Marti, Architekturbiiro Andry, Habermann,
Remund. Modellaufnahme

9) 2. Ankauf: «<Mein Quartier ist unser Haus»,
Arbeitsgruppe Prof. A.Camenzind, Assisten-
ten und Studenten der ETHZ, Abteilung fiir
Architektur. Situationsplan

10) 3. Ankauf: «Rot/Blau», W.Hunziker,
U.Schweizer, A.Stauber. Modellaufnahme
11) 4. Ankauf: «Stdckli», R. Casetti: Mitarbei-
ter: A. Alig. Modellaufnahme

12) 5. Ankauf: «Macho», F. de Filippis, S. Cac-
cia; Mitarbeiter: L.Pagnamenta, A.Wismer.
Modellaufnahme
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Das Programm

Von dem in iibersichtlicher Form gegliederten und dargestellten sowie straff for-
mulierten Programm geben wir, leicht gekiirzt, die Abschnitte betreffend Aus-
gangslage, Zielsetzung, Anforderungen und Darstellung, Aufgabe, Randbedin-

gungen des Wettbewerbs wieder.

Das Programm als Darstellung der Aufgabe und als Arbeitsinstrument war

Ausgangslage

Ein Merkmal unserer heutigen Wohn-
und Siedlungsformen ist die Trennung
der Altersgruppen in isolierte Einhei-
ten. Im Laufe der normalen Lebenser-
wartung sind eine Reihe von Wohn-
formen zu durchlaufen, die jedesmal
bei verdnderten Familienverhéltnissen
eine Verdnderung der Wohnsituation
erfordern.

Zielsetzung

— Gesucht werden neue Siedlungs-
und Wohnformen, die der Integration
der Generationen (Eingliederung der
Betagten in die Gesellschaft) forderlich
sind.

— Der nutzbare Raum soll veranderbar
sein: er soll den sich wandelnden Be-
diirfnissen der Bewohner immer wie-
der angepasst werden konnen.

— Bei der Entstehung wie auch an spa-
teren Verdnderungen sollen die Beniit-
zer aktiv mitwirken konnen.

— Das gesamte Projekt muss kosten-
glinstig realisiert werden konnen.

Anforderungen und Darstellung

Grundsitzliches

Je nach Art der Losung — sei es die
Darstellung von Ideen zum gesamten
Themenbereich oder jene von detail-
lierten Vorschldgen zu Einzelthemen —
werden auch Art und Umfang der Dar-
stellung unterschiedlich ausfallen kon-
nen. Dem Teilnehmer soll ein grosses
Mass an Freiheit bei der Darstellung
seiner Ideen gewihrt werden.

Anforderungen

— Situationsplan der gesamten
Uberbauung mit Angabe der Ausbau-
stufen 1:500. Dieser Plan soll einen
Vorschlag zu einem moglichen Voll-
ausbau sowie die rdumliche und zeitli-
che Dimensionierung der Ausbauetap-
pen enthalten.

Darzustellen sind: Wohnbauten, Ge-
meinschaftsanlagen, Arbeitsplatze,
Verkehrserschliessung, Umgebungsge-
staltung, Nachweis der Ausniitzungs-
ziffer.

— Vorschlag zur Grundausristung mit
Infrastruktureinrichtungen unter An-
gabe der Ausbaustufen fiir ein Teilge-
biet der Uberbauung in verbaler und

zeichnerischer Form im  Massstab
1:200.
— Vorschlige zur Baukonstruktion

und zur Realisierung der einzelnen
Bauvorhaben in Form von Text und
Zeichnung.

— Nachweis der Veridnderbarkeit der
Raumbeziehungen, allfillige Kombi-
nationsmoglichkeiten der Wohneinhei-
ten und Verdnderbarkeit der Nut-
zungsmoglichkeiten in Form von Text

und Zeichnung im Massstab 1:200.

— Darstellung der sozialen Organisa-
tion der Siedlung in Text und Bild hin-
sichtlich Individualbereich und Ge-
meinschaftsbereich, insbesondere der
Kommunikationsmoglichkeiten inner-
halb der einzelnen Altersgruppen und
der verschiedenen Altersgruppen un-
tereinander im Blick auf die ange-
strebte Integration der Generationen.
— Darstellung der Preiswiirdigkeit des
Vorhabens.

Darstellung

Fiir die planliche Darstellung der
Arbeiten steht jedem Teilnehmer eine
Flache von 1,2 m (Hohe) X 3,6 m
(Breite) Ausstellungswand zur Verfii-
gung. Bestandteile der Abgabe. die auf
dieser Fliche nicht darstellbar sind,
werden bei der Jurierung nicht beriick-
sichtigt. Die Art der zeichnerischen
Darstellung steht jedem Teilnehmer
offen. Die Disposition der Pline auf
der Ausstellungswand muss aus einem
Schema im Format A 4 ersichtlich sein.
Erldauterungsberichte sind im Format
A4 abzufassen.

Jeder Teilnehmer darf hochstens
zwei Modelle einreichen, wobei diese
den Charakter von Arbeitsmodellen
haben konnen. Die Modelle miissen
mindestens im Massstab 1:500 oder
grosser angefertigt werden.

Die Aufgabe

— Die Wettbewerbsaufgabe besteht in
der Erarbeitung und Darstellung von
Ideen und Konzeptionen fiir Wohn-
und Siedlungsformen, die der Zielset-
zung, Integration der Generationen,
entsprechen. Dabei wird vor allem auf
den innovativen Charakter der Losun-
gen Wert gelegt.

— Die Aufgabe iiberdeckt die Fachbe-
reiche Planung, Bau und Okonomie,
die von den Teilnehmern auch interdis-
ziplindr behandelt werden konnen. Der
Beizug von Spezialisten ist erwiinscht.
— Zudem wird besonders auf die um-
fassende Darstellung der Zusammen-
hinge der baulichen, planerischen,
okonomischen und sozialen Probleme
Wert gelegt.

Bereich Planung
Erforderlich sind klare Aussagen zu
folgenden Punkten:

— genereller Aufbau der Siedlung mit
moglichem Vollausbau sowie der Aus-
baustufen;

— Verkehrserschliessung;

— Gestaltung der Aussenraume;

— Disposition der Nutzungen im ge-
samten Siedlungsbereich;

— soziale Organisation der Siedlung
(Individual- und Gemeinschaftsbe-
reich).

durchaus gut. Da es sich um einen Ideenwettbewerb zur Erlangung von Vorschlé-
gen, Anregungen und Konzepten handelte, fehlten richtigerweise, fiir einmal, die
iiblichen Angaben quantitativer Natur, wie Anzahl und Bezeichnung von Nut-
zungsraumen sowie die entsprechenden maximal zuldssigen Grossen der Volumen

und Fldachen.

Bereich Bau

Diese Aufgabe gliedert sich in drei
Teilbereiche: Infrastruktur, Bauweise
und Nutzung.

Infrastruktur: Erforderlich sind Aussa-
gen iiber Art und Umfang der Infra-
struktureinrichtungen. Durch die Er-
stellung einer Infrastruktur soll das
nachfolgende Bauen erleichtert wer-
den. Unter Infrastruktur kann hier ver-
standen werden: Zapfstellen fiir Ener-
gie, Wasser, Abwasser, Warme usw.,
aber auch Parking, Luftschutz, Keller,
Fundationen usw., sie kann aber auch
bis zur Errichtung von Tragstrukturen
gehen.

Bauweise: Erforderlich sind Aussagen
tiber die Baukonstruktion und deren
Realisierung. Zur Baukonstruktion
sind folgende Punkte darzustellen: Art
und Material der Tragstruktur und der
tibrigen Bauelemente. Zur Realisie-
rung ist ein breites Spektrum denkbar,
etwa konventioneller Hausbau, indu-
strielle Bauweise, Selbstbau durch Be-
niitzer oder Mischformen.

Die Selbstmoglichkeit soll
a) den Haus- oder Wohnungsbesitz ko-
stengiinstiger machen, indem Eigenlei-
stungen anstelle von Eigenkapital tre-
ten konnen;
b) die Moglichkeit der Verwirklichung
eigener schopferischer Ideen der Be-
wohner im Rahmen des Gesamtkon-
zeptes geben.

Nutzung: Erforderlich sind Aussagen
tiber Nutzung und Gestaltung der Bau-
ten. Die Wettbewerbsteilnehmer miis-
sen, um die Anwendung ihrer vorge-
schlagenen Infrastruktur darzulegen,
Beispiele und Anregungen fiir eine
sinnvolle und vielfiltige Beniitzung
zeigen. Innerhalb des umbauten Rau-
mes soll die Veranderbarkeit nach den
verdnderlichen Bediirfnissen und An-
spriichen der Bentitzergenerationen
demonstriert werden.

Bereich Okonomie

Erforderlich sind Erlduterungen der
Preiswiirdigkeit (Aufwand im Verhalt-
nis zum Nutzen fiir die Bewohner).

Erwiinscht ist die Erarbeitung eige-
ner Vorschlige tiber die 6konomische
Realisierung des Vorhabens (Finanzie-
rungsmodell). Dabei sind Aussagen zu
machen iiber Kosten des Landerwer-
bes, der Finanzierung und des Baues
(Erstellung, Unterhalt, Erweiterung
und Umbau der einzelnen Bauvorha-
ben und der Infrastruktur).

Randbedingungen
Der Wettbewerb findet auf einem fikti-

ven Grundstiick von ca. 4 ha am Stadt-
rand von Winterthur statt. Winterthur

mit seinen bestehenden Dienstleistun-
gen und Bauten dient dabei als Bezugs-
objekt. Das im Situationsplan 1: 500
dargestellte Grundstiick ist kein reales
Grundstiick. Es stellt nur ein theoreti-
sches Experimentierfeld dar: damit sol-
len Spekulationen im Hinblick auf eine
allfallige Realisierung vermieden wer-
den. Zudem soll die Tatsache manife-
stiert werden, dass die Ideen des Wett-
bewerbs standortunabhingig anwend-
bar sind. Die Lage des fiktiven Grund-
stiickes an der Peripherie der Stadt
stellt eine typische Situation fiir den
Bau von neuen Wohnsiedlungen in
stadtischen Agglomerationen dar.

Die Grosse des zur Verfligung ste-
henden Grundstiickes ldsst neben
Wohneinheiten auch andere Funktio-
nen (zum Beispiel Gemeinschaftsriu-
me, Arbeitsplitze, Einkauf, Kinder-
garten usw.) fiir den unmittelbaren
Siedlungsbereich sinnvoll erscheinen.
Die auf dem fiktiven Situationsplan an-
gegebenen Dienstleistungen der Um-
gebung sind als vorhanden und unver-
dnderbar in die Planung einzubeziehen.

Die geltende Rechtsordnung ist fir
die Frage der Realisierbarkeit massge-
bend. Indessen konnen die Vorschrif-
ten des Baugesetzes des Kantons Zii-
rich und der Bauordnung der Stadt
Winterthur nach Ermessen der Teil-
nehmer verdndert werden. Die maxi-
male Ausniitzungsziffer betragt 0.6.
Bestehende Entwiirfe neuer amtlicher
Gesetzesvorschriften konnen allenfalls
in die Argumentation einbezogen wer-
den.

Als Arbeitsannahme soll gelten, dass
die vorgeschlagenen Losungen innert
10 Jahren realisiert werden konnen.

Die Verteilung sowie Art und
Grosse der Wohneinheiten sind dem
Teilnehmer iiberlassen. Die Moglich-
keit von Wohnungen fir Familien mit
Kindern und von Wohnungen fiir Al-
leinstehende und Behinderte muss ge-
wihrleistet werden.

Sowohl die vorgeschlagene Infra-
struktur wie auch die individuellen
Wohneinheiten sollen kostengunstig
sein. Die Bandbreite von bescheide-
nem bis zu grossziigigem Ausbau soll
dem Beniitzer im Rahmen seines eige-
nen Ausbaus in hohem Masse selbst
iiberlassen werden.

Die Entstehung der Siedlung kann in
Etappen erfolgen. Die Etappierung
von Infrastruktur, individuellen
Wohneinheiten und Gemeinschafts-
einrichtungen bleibt der Beurteilung
der Teilnehmer tberlassen.

Da es sich um einen Ideenwettbe-
werb auf einem fiktiven Grundstiick
handelt, konnen die ausschreibenden
Gesellschaften keine Zusicherung fiir
die Realisierung der vorgeschlagenen
Losungen geben. Ein Bauauftrag steht
nicht in Aussicht.



Der Anhang

Dem Programm wurde ein Anhang beigelegt. Inhaltsteile des Dokumentes waren
ein kurzgefasster Beschrieb des « Winterthur»-Modells Alter, die im Bericht 1972
des Expertengremiums formulierten Thesen zur Integration der Generationen,
eine vorwiegend aus Illustrationen bestehende Dokumentation iiber zahlreiche,
teils auf dem Markt vorhandene, teils nur entworfene Bauweisen sowie Literatur-

angaben.

Das «Winterthurer Modell» strebt In-
tegration an. Es macht sich die Einsicht
zu eigen, dass die Probleme der Betag-
ten nicht isoliert behandelt werden
konnen, sondern in die Gesamtheit der
Probleme der Gesellschaft integriert
werden missen.

Integration setzt Gemeinschaft vor-
aus. Diese wird definiert als Bevolke-
rungsteil, der in einer raumlichen, or-
ganisatorischen und emotionellen Be-
ziehung zu einem bestimmten geogra-
phischen Raum steht.

Integration ist als eine Forderung
der Gemeinschaft an den einzelnen wie
auch als eine Forderung des einzelnen
an die Gemeinschaft zu verstehen.

Die Leistung des einzelnen zur Er-
fillung der Forderung der Gemein-
schaft ist einerseits von seinen Fihig-
keiten abhingig. Andererseits richtet
sich die Leistung der Gemeinschaft an
den einzelnen nach dessen Bediirfnis-
sen.

Leistung und Bediirfnis des einzel-
nen in bezug auf die angestrebte Inte-
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Die Idee des Programmanhangs ist als wertvoll zu betrachten. Vielleicht wire
fiir den Wettbewerbsteilnehmer anstelle des Dokumentationsteils iiber langst be-
kannte Bauweisen und Infrastruktursysteme eine Zusammenstellung von verof-
fentlichten Analysen bestehender Beispiele der Altersfiirsorge aus dem In- und

Ausland niitzlicher gewesen.

Dem Anhang entnehmen wir die Thesen zur Integration.

gration sind nicht nur von seinem Alter
abhingig. Ausschlaggebend sind viel-
mehr physischer, psychischer und so-
zialer Status.

Integration ist als Optimalisierungs-
prozess zu verstehen: die Forderung
des einzelnen wie der Gesellschaft soll
in einer verniinftigen Relation zu ihrer
Leistungsfahigkeit stehen.

Der Grad der Integration ist abhén-
gig von
— raumlichen,

— organisatorischen (kommunikatori-

schen),
— baulichen (architektonischen),
— wirtschaftlichen,
— sozialmedizinischen und
— gesellschaftlichen Gegebenheiten.

Aus: «Winterthurer Modell Alter, Bericht-
erstattung und Vorschldge des Experten-
gremiums», Abschnitt «Plattform zur Arbeit
des Expertengremiums am Winterthurer
Modell Alter», ausgearbeitet im Auftrag der
«Winterthur»-Unfall- und «Winterthur»-
Leben-Versicherungsgesellschaften in Win-
terthur, 18. Dezember 1972

Schlussbemerkungen des Preisgerichtes

Der Beurteilung der einzelnen pramiierten und angekauften Entwiirfe folgt im Ju-
rybericht eine Reihe von Schlussbemerkungen des Preisgerichtes zu verschiede-
nen Aspekten des Wettbewerbs, die wir hier in vollem Wortlaut wiedergeben.

Bewusst haben wir auf den auszugsweisen Abdruck der Projektkritiken ver-
zichtet, nicht nur der angewendeten iiblichen «Architektensprache» wegen, son-

Zur Art des Wettbewerbs

Gemiss Wettbewerbsprogramm han-
delte es sich einerseits um einen Ideen-
wettbewerb. Andererseits waren auch
sehr konkrete Anforderungen zu erfiil-
len: Nachweis der Veridnderbarkeit,
der Preisgiinstigkeit, der Nutzung usw.

Aus diesem scheinbaren Wider-
spruch zwischen erwiinschtem Hohen-
flug und verlangter Wirklichkeitsnihe
entstand ein eigentliches Spannungs-
feld, das diesem Wettbewerb sein be-
sonderes Gepriage gab.

Entsprechend ist das Ergebnis: Die
liberwiegende Zahl der Projekte bietet
mehr oder weniger elaborierte Losun-
gen an. Eine Minderheit préisentiert
eher Ideen, Vorstellungen, Systeme,
Dankanstosse und Denkmodelle. Pro-
jekte der ersten Art sind vorwiegend
unter den Preistragern zu finden, Pro-
jekte der zweiten Art mehrheitlich un-
ter den Ankéufen. Die fiir einen Wett-
bewerb dieser Art ungewohnlich hohe
Dotierung der Ankaufe zeigt, welchen
Stellenwert die Jury auch dieser zwei-
ten Artzuschreibt. Unter den priamiier-
ten und angekauften Arbeiten, aber
auch unter einigen frither ausgeschie-
denen finden sich solche, die sich kri-
tisch mit der Ausschreibung auseinan-
dersetzen. Die Jury hat diese Aussagen
als notwendige Beitrige zum Wettbe-
werb anerkannt.

Zur «Integration»

In einem Anhang an die Wettbewerbs-
bedingungen wurde die vom Experten-

gremium des «Winterthurer Modells
Alter» gewahlte Interpretation dieses
Begriffs wiedergegeben. Die meisten
Teilnehmer haben sie tel quel iiber-
nommen und daraus Ansatzpunkte fiir
ihre Planung gewonnen. Relativ gross
ist aber die Zahl der Bewerber, die sich
mit der vorgegebenen Umschreibung
der Integration kritisch auseinander-
setzen und ihr andere Betrachtungs-
weisen gegeniiberstellen. Selbstver-
standlich sind solche Beitrige will-
kommen.

Anerkennung gebiihrt sicherlich je-
nen Bewerbern, die sich in intensiver
Auseinandersetzung eigene Erkennt-
nisse erarbeitet und sie darzustellen
gewusst haben. Kein Vorbehalt ist si-
cherlich jenen Autoren gegeniiber an-
gebracht, welche sich in die bestehende
Literatur eingearbeitet haben und sie
ausdriicklich zitieren. Einige Vorbe-
halte sind aber gegeniiber jenen Pro-
jekten anzubringen, die sich zwar auf
bekannte Literatur und Dokumenta-
tion abstiitzen, diese von ihnen benutz-
ten Quellen aber nicht zitieren, vor al-
lem dann, wenn keine Umsetzung ins
Projekt erfolgt ist.

Zur Eingliederung der Betagten

Hier zeichnen sich verschiedene Auf-
fassungen deutlich ab: Die grosste Zahl
der Projekte streut die Wohnungen fiir
Betagte gezielt oder willkiirlich in den
librigen Wohnteil ein. Eine zweite
Gruppe weist den Alten besonders fiir
sie konzipierten Wohnraum zu —
schafft aber bewusst Verbindungen zu

dern auch weil sie eher formale Gesichtspunkte hervorheben. Zu den interessan-
ten Schlussbetrachtungen des Preisgerichtes erlauben wir uns jedoch die Frage, ob
diese, nach erfolgter erster Uberpriifung der eingereichten Vorschlige, nicht
vielmehr als allgemeine Pramissen zur Festlegung von Beurteilungskriterien hat-

ten formuliert werden sollen.

den tibrigen Einwohnern der Siedlung.
Oft erscheint diese Auffassung als
«Stockli»-Idee. Vereinzelt wird aber
auch fiir eine deutliche Separation des
Wohnraums der Generationen plé-
diert. Begriindet wird dies damit. dass
gleichgelagerte Interessen die Kontakt-
intensitit fordern, Konflikte abbauen.
Hier wird also Eingliederung eher als
ein Nebeneinanderleben interpretiert.

Die Jury hat diese Auffassungen
nicht gegeneinander ausgespielt. Sie
hat viel eher zu priifen gehabt, in wel-
chem Masse die Umsetzung der vorge-
tragenen Auffassungen in Planung und
Architektur gelungen ist.

Zur «Kommunikation»

Dieser Begriff wird von den Bewerbern
in zwei verschiedenen Bedeutungen
verwendet: einmal als materielle Ver-
bindungen zwischen zwei Punkten —
also Wege, Strassen, Plitze, Briicken
usw. —, zum anderen aber im iibertra-
genen Sinn: als Austausch von Infor-
mationen. Beide Anwendungen beste-
hen zu Recht. Unbestritten bleibt, dass
beide Arten von Kommunikationen
vorausgesetzt oder geschaffen werden
mussen, um Integration zu fordern.
Entsprechend werden in der liberwie-
genden Zahl der Projekte Kontaktzo-
nen vorgeschlagen. Die Frage ist nur,
welchem Zweck sie zu dienen haben.
Hier begniigen sich viele Teilnehmer
mit Andeutungen. Sie situieren «Akti-
vitdten», ohne sie niaher zu definieren.
Sie planen «Gemeinschaftsriume» —
oft als halbprivate und halboffentliche

Zonen bezeichnet, ohne ihre Funktio-
nen im Sinne der Integration zu um-
schreiben. Eine Minderzahl von Pro-
jekten aber hat sich intensiv mit diesem
Kontakt- und Gemeinschaftsbereich
befasst und sehr konzis und anschaulich
ihre Funktionen dargestellt. Die Pa-
lette der angebotenen Begegnungsstét-
ten, Aktivitdtszonen, zentralen und de-
zentralen Dienstleistungen ist erstaun-
lich reich.

Zur Darstellung der Projekte

Die Ausschreibung gewihrte den Teil-
nehmern ein «grosses Mass an Frei-
heit» Bei der Darstellung. Die meisten
Bewerber hielten sich aber an bewéhrte
Darstellungsarten. Einige wenige Aus-
nahmen sind bemerkenswert.

Interessant ist die Ausdrucksweise
zum Hauptgegenstand «Integration».
Nur eine kleine Zahl von Bewerbern
fand eine iiberzeugende Verbindung
von verbalen und visuellen Darstellun-
gen, die den Zugang zu ihrem Konzept
erleichtern. In den meisten Fillen hatte
sich die Jury mithsam einen Weg durch
wenig geordnete bildliche und sprachli-
che Aussagen zu bahnen. Ein iippig
spriessender Fachjargon (vor allem in
den Bereichen der Psychologie und So-
ziologie) erschwerte den Zugang zu ei-
nigen sonst wohldurchdachten Projek-
ten.
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Erstpramiiertes Projekt «SIM»

Projektgruppe: Thomas Guggenheim, Flr-
sprecher; Dr. Peter Haller, Sozialplaner;
Hans-Ueli Jorg, dipl. Arch. ETH/SIA: Prof.
ETHZ Franz Oswald, dipl. Arch. ETH/SIA:
Hans-Peter Ritter, dipl. Bauing. ETH; Dr. Beat
Sitter; Pierre Fuhrer, dipl. Arch. ETH

Grundsatze

Integration der Generationen verwirklicht sich
dann, wenn die verschiedenen Altersgruppen
gegenseitig Dienstleistungen gewihren und be-
anspruchen.

Gemeinschaftliches Verhalten grindet auf
den Vorteilen, die es dem einzelnen bietet.
Diese Vorteile konnen sowohl okonomischer
wie auch nichtmaterieller Natur sein. Nichtma-
terielle Vorteile haben auf lange Sicht auch
okonomisch giinstige Folgen.

Kooperatives Verhalten setzt ausreichende
Kompetenzen sowie Gestaltungs- und Entfal-
tungsmoglichkeiten fiir Einzelpersonen und
Teilgruppen voraus. Seine Grundlage soll da-
durch geschaffen werden, dass dem einzelnen in
hohem Masse Verfiigungsmoglichkeiten und
Eigenverantwortung zukommen, die jedoch
nur durch Vereinbarungen mit anderen voll
ausgeschopft werden konnen.

Vereinbarungen sollen sich in einem Rah-
men treffen lassen, der baulich und organisato-
risch eine iiberschaubare Einheit bildet und
damit die Gelegenheit zur Identifizierung bie-
tet. Die Organisationseinheit muss mit be-
stimmten Regelungs- und Handlungskompe-
tenzen ausgertistet sein und dem einzelnen die
Chance eroffnen, seine Bediirfnisse zu befrie-
digen.

Der einzelne sowie die Gemeinschaft sollen
weitgehend kontrollieren konnen, was sie als
Gegenwert fiir ihre Investitionen erhalten.

Ein Arbeitnehmer mit dem fiir schweizeri-
sche Verhiltnisse durchschnittlichen Monats-
einkommen von ca. Fr.2500.—soll ein Baurecht
ibernehmen und realisieren, das heisst Woh-
nungseigentum erwerben konnen.

Soziale Organisation

Hausgemeinschaft

Fiir jedes Haus (2 Geschosse mit Selbstbau-
zone plus Gartenzone) sollen eigentumsahnli-
che Nutzungs- und Gestaltungsmoglichkeiten

bestehen, die es erlauben, den wechselnden
Bediirfnissen durch bauliche Massnahmen
Rechnung zu tragen.

Das Haus ist fiir 6 Personen ausgelegt und
umfasst 180 m*> BGF (30 m? BGF/Person).
Dabei ist die bauliche Realisierungsreserve in
der Selbstbauzone nicht mit eingerechnet.

Die Wohnflache des Hauses kann in 1 bis 4
autonome Haushaltseinheiten aufgeteilt wer-
den. Diese Haushalte bilden eine Hausgemein-
schaft.

Hofgemeinschaft

32 Hausgemeinschaften werden baulich und
organisatorisch zu einer Verwaltungseinheit
vom Typ «Eigentimerversammlung» zusam-
mengefasst.

Als bauliche Einheit soll sie einen Hof, als
Korperschaft eine Hofgemeinschaft bilden.

Die 4geschossigen Doppelhauseinheiten
stehen in einem direkten Bezug zum gemein-
samen Aussenraum des Hofes: zur verkehrs-
freien Sackgasse und zum parkahnlichen Gar-
tenbereich. Gemeinschaftliche Anlagen wie
Waschsalon, Zivilschutzraum mit Mehrzweck-
funktion unterhalb des zentralen Platzes, Geri-
teraume usw. sind dem Hof zugeordnet.

Diese Basiseinrichtungen sowie Ausbaure-
serven (Selbstbauzone; Geschossflachen tiber
Autoeinstellpldtzen) ermoglichen es, gemein-
schaftliche Einrichtungen nach Bedarf zu er-
stellen oder durch Nutzungsumlagerungen zu
gewinnen: zum Beispiel Versammlungsraum,
Kantine, Kinderhort, Werkstatt. Die variablen
Zuordnungs- und Nutzungsmoglichkeiten er-
lauben es, nach Bedarf Arbeitsplatze einzurich-
ten: zum Beispiel Praxisraume, Ateliers, kleine
immissionsfreie Betriebe, Buros, Raume fur
Heimarbeit.

Siedlungsgemeinschaft

3 Hofgemeinschaften machen die Siedlungs-
gemeinschaft aus.

Im Norden durch eine «Stadtmauer» abge-
grenzt, offnen sich drei Gassen gegen Suden.
Jede fiihrt tiber einen Hofplatz hinaus in die
Allmend, deren Auslaufer gegen Norden zu-
ruck die drei Hofe voneinander trennen und
doch zugleich einheitlich umfassen.

Die «Stadtmauer» beherbergt die aus Ko-
stengriinden oberirdisch angelegten Parkplatze
und bietet iiberdies Raum fiir Reduits. Sie dient

2{ffiHH
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Schema der Eigentumsverhiltnisse

1 Eigentum der Genossenschaft: von ihr ver-
waltet
2 Eigentum der Genossenschaft: Die Hofge-

meinschaft weist Nutzung zu und verwaltet ge-
meinschaftliche Anlagen

3 Baurecht der einzelnen Genossenschafter:
Unter sich bilden sie, soweit notig, Stockwer-
keinheiten

als Fundament fur Gemeinschaftsraume. Auf

mittlerer Hohe saumen Laubengange die gegen
Norden optisch abgeschlossenen Gassen; sie
verdeutlichen die Einheit der Hofgemeinschaft.
Um den Hofplatz gruppierte zentrale Liftanla-
gen verbinden die verschiedenen Ebenen. Gas-
sen, Platze und Laubengange laden zur Begeg-
nung ein; die Gérten auf Hohe des gewachse-
nen Terrains oder autf dem Dach ermoglichen
Verweilen draussen und dennoch im Privaten.

Rechtliche Verhaltnisse

Der Genossenschafter

Er ist beteiligt an den Grundsatzentscheiden
der Siedlungsgemeinschaft, wirkt mit bei den
Beschliissen der Hofgemeinschaft und
schliesslich Herr im eigenen Haus.

Er ist Baurechtsberechtigter an einer oder
mehreren Haushaltseinheiten, entweder als al-
leiniger Baurechtsberechtigter oder gemeinsam
mit einem oder mehreren weiteren Berechtig-
ten.

Er hat gegentiber der Hofgemeinschaft An-
spruch auf seinen Anteil Selbstbauteil und Gar-
ten.

Er ist verpflichtet, zwecks Realisierung der
Bauten mit einem oder mehreren weiteren
Baurechtsberechtigten Vertrage zur Begriin-
dung von Miteigentum oder Stockwerkseigen-
tum abzuschliessen.

ist

Die Hofgemeinschaft

Sie ist das wichtigste Organ der Genossen-
schaft mit weitgehender Selbstiandigkeitin Ent-
scheidungen, welche die engere Gemeinschaft
des Hofes betreffen.

Sie weist die Nutzung an den Selbstbau- und
Gartenanteilen vertraglich den Bewohnern zu.

Sie verwaltet und unterhalt die den Bewoh-
nern einer Hofgemeinschaft dienenden ge-
meinschaftlichen Anlagen sowie die Selbstbau-
und Gartenanteile, die nicht von einem Genos-
senschafter beansprucht werden.

Die Siedlungsgemeinschaft

Sie ist die Gesamtheit der Genossenschafter.
Ihre Generalversammlung fasst die Grundsatz-
beschliisse, die Verwaltung die Zweckentschei-
de, und ein Sachverstindigenausschuss mit
weitgehenden Kompetenzen ibernimmt die
Ausfiihrung.

Sie ist Grundeigentimerin. Die allen Be-
wohnern dienenden Anlagen verwaltet sie
selbst, der Hofgemeinschaft tbertrigt sie Ver-
waltungsrechte, und mit den Genossenschaf-
tern schliesst sie Baurechtsvertrage ab.



Siedlungsform

Haus

1 Selbstbauzone

2 Erschliessungskern
3 Haus

4 Griinzone

S Gartenzone, 9 m

6 Haus, 13.80 m

7 Selbstbauzone, 9 m
8 Gasse

9 Haus, 6,90 m

Hof

1 Einstellplatze
2 Wischeraum
3 Lift

4 Hofplatz

Siedlung
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Nichtprimiiertes Projekt « Winterthurer Modell ALTER-NATIVE»

Arbeitsgruppe: Dr. Werner Geissberger, So-
ziologe; René Meierhofer, Architekt; Giovanni
Scheibler, Architekt ETH; Marcel Thoenen,
Architekt SIA

Ausgangspunkt

Die neuen Quartiere sind Leergehduse ohne
soziale Beziehungen. Durch die Konzentra-
tionsbewegung in der Wirtschaft und die zu-
nehmende Okonomisierung der Dienstleistun-
gen und der mitmenschlichen Beziehungen
stosst die Geldwirtschaft mit ihren Verhaltens-
regeln in den Intimbereich des Menschen vor.
Eine Industriegesellschaft, die ihre Gesell-
schaftstruktur auf der Kleinfamilie aufbaut und
durch den technologischen Fortschritt eine im-
mer extremere Arbeitsteilung erzwingt, muss
mit zwingender Logik die gewachsenen Sied-
lungsstrukturen zerstoren. Anfilligkeit weiter
Volkskreise und Abhingigkeit des einzelnen
vom Wohlfahrtsstaat sind die Folgen. Die
Kleinfamilie erweist sich als ein derart schwa-
ches Netz, dass das Individuum bei jeder Ab-
weichung von der Norm der Leistungsgesell-
schaft — der Betagte, Kranke, Invalide, sozial
Geschwichte oder Geschidigte, ausgeflippte
Jugendliche, das Kind einer arbeitenden Mut-
ter —ins Leere fillt und vom staatlichen Fiirsor-
geapparat kostspielig und dennoch notdiirftig
aufgefangen werden muss. Die Problemiiberla-
stung des Staates wichst mit der Zahl der Men-
schen, die er abschreibt. Die zerstorte Sied-
lungsstruktur ist ein Spiegelbild der zerstorten
mitmenschlichen Kommunikation.

Gesellschaftspolitik

Betagte, Kranke und andere Randgruppen
werden nicht als Argernis der Leistungsgesell-
schaft gedanklich beiseite geschoben, sondern
in den Lebenskreis der aktiven Bevolkerung
einbezogen und damit selber aktiviert.

Durch das «Prinzip der Kleinen Netze» soll
das Zusammengehorigkeitsgefiihl einer tiber-
sichtlichen Gemeinschaft in ihrem tédglichen
Leben an ihrem Wohnort gefordert werden.
Das «Kleine Netz» umfasst eine tiberschaubare
Gruppe von Menschen, die in konventionellen
Familien zusammenleben, doch lassen sich Ein-
zelpersonen oder Wohngemeinschaften miihe-
los in das Kleine Netz eingliedern. Kleine Netze
konnen beliebig dicht gestreut werden. Meh-
rere funktionsfihige Kleine Netze werden zu
einem Quartiernetz verbunden, das im Sinne
der alten Dorfgemeinschaft die Infrastruktur
des Quartiers trigt und belebt.

Die Kleinfamilien- und Eigenheimmentali-
tdt ist grundsitzlich in Frage zu stellen. Unser
Modell versucht eine Gegenbewegung einzulei-
ten und einen Lebensstil im Zeichen der Soli-
daritdt vorzuleben. Neue Beziehungsfelder
werden geschaffen durch
— Zusammenleben aller Altersstufen, keine
Abgeschobenen,

— soziale Durchmischung des Quartiers,
— Teilzeitarbeitsmoglichkeiten und  Be-
treuungsaufgaben auch fiir Miitter, «Griine

Witwen», Betagte, Invalide, tibrige Randgrup-
pen. Die tiblicherweise Betreuten helfen bei der
Betreuung mit.

Okonomie

Die hohe Produktivkraft (Technologie) sowie
die Rationalisierung der Massenproduktion
und der Verwaltungsabldufe (Computer) er-
moglichen innerhalb gewisser Grenzen gezielte
Verschiebung des Einsatzes der Arbeitskraft.
Durchdachte Experimente zur Verbesserung
der Lebensqualitdt konnen ohne Existenzangst
gewagt werden. Dies gilt insbesondere fiir die
Schweiz, wo pro Bewohner weltweit der grosste
Einsatz in der arbeitsteiligen Wirtschaft gelei-
stet wird. Es ist moglich, die von der Wirtschaft
geforderte Arbeitslast zu reduzieren und die
gewonnene Zeit fiir soziale Aktivititen im
Quartier einzusetzen.

Wenn man von einem realistischen, unter
den Bedingungen der heutigen Wirtschafts-
struktur zu verwirklichenden Grundmuster
ausgeht, ist anzunehmen, dass in der iiblichen
Kleinfamilie ein Elternpaar zwei Kinder be-
treut. Hohere Anforderungen werden durch
das Kleine Netz an die Familie gestellt. Ein El-
ternpaar trigt hier fiir eine zusatzliche Bezugs-
person die Verantwortung. Trotzdem konnte
etwa ein Drittel der Quartierbewohner ihre
Arbeitskraft der arbeitsteiligen Wirtschaft zur
Verfligung stellen und dadurch die finanzielle
Grundlage der Quartiergemeinschaft sicher-
stellen.

Mindestens ein Viertel der Arbeitsplitze be-
finden sich im Quartier. Die heutigen Kommu-
nikationsmoglichkeiten machen fiir eine Fiille
von Arbeitskriften die Kasernierung in den
Biirohdusern der City iiberfliissig.

Zum Aufbau eines lebendigen Quartiers und
zur Intensivierung mitmenschlicher Kontakte
braucht es Gemeinschaftseinrichtungen: Quar-
tier—Sozialzentrum, Basis—Gesundheitsdienst,
Kindergarten/Kinderhort, Bibliothek/Infor-
mation.

Nach unseren Berechnungen konnen diese
Gemeinschaftseinrichtungen durch einen Mie-
tenausgleich von 3% getragen werden. Weitere
Quartiereinrichtungen kdnnen auf genossen-
schaftlicher oder privatwirtschaftlicher Basis
betrieben werden: Gaststitte, Quartierladen,
Werkstatt.

Lebensqualitit

Das alte Ideal einer fleissig und gedankenlos
nach vordergriindig ermittelten Renditekrite-

rien vor sich hin produzierenden Gesellschaft,
welche ihre ungelosten Probleme getrost einem
iberforderten Staat aufbiirdet, ist getriibt und
als Leitbild unbrauchbar geworden. Geistig und
materiell sind heute die Voraussetzungen fiir
eine qualitative Verbesserung der Lebensbe-
dingungen in unserem Land gegeben. Lebens-
qualitdt bedeutet: Selbstverwirklichung des
einzelnen in der Gemeinschaft, Arbeit als sinn-
volle schopferische Aktivitit, Erhaltung der na-
tiirlichen Lebensgrundlagen, Befreiung des In-
dividuums und der Kleinfamilie aus ihrer Isolie-
rung. Wohnraum und Siedlungsstruktur kon-
nen zur Verbesserung der Lebensqualitit bei-
tragen, wenn sie als Katalysator zur Belebung
der Kontakte wirken und damit die emotionale
Zustimmung zur Umwelt fordern.

Kommunikatives Wohnen

Die Elemente eines kommunikativen Woh-
nungsbaus innerhalb der Siedlungsstruktur
sind:

— Wohnen als ganzheitliche Tatigkeit, Woh-
nen—Arbeit—-Erholung, Selbstentfaltung und
Geborgenheit;

— Riicksicht auf die Bediirfnisse der Betagten,



der Kinder und anderer Randgruppen. Integra-
tion der Generationen, Nestwarme und Sicher-
heit;

— erlebnisreiche Freirdume, Garten, Spielfeld,
Feuerstelle, Sitzplatze;

— Leben in Kontrastsituation, Wahrneh-
mungsfeld und Mischzone des privaten und des
offentlichen Bereichs;

— Angebot von nicht nutzungsgebundenem
Aussenraum, tiiberdachte Plitze, Kontaktni-
schen, Schopfli.

Die Elemente eines kommunikativen Woh-
nungsbaus innerhalb der Wohnstruktur sind:
— verdnderbare Wohnungsgrosse;

— Ermoglichung verschiedener Wohnformen;
— freie Nutzungsbestimmung der Ridume.

Die wechselnden Bediirfnisse der wachsenden
und der kleiner werdenden Familie und Wohn-
gruppe konnen ebenso befriedigt werden wie
die Absicht des Grosis, sich in seine Wohngas-
se, in seine vertraute Umgebung, ins «Stockli»
zuriickzuziehen (Abtrennung einer Einzim-
merwohnung von der bisherigen Familienwoh-
nung). Durch Kombination verschiedener
Wohneinheiten ist sogar die Wunschwohnung
fiir eine Wohngemeinschaft herbeizuzaubern.
Die Wohneinheiten sind kombinierbar

in vertikaler Richtung: Die Zweigeschossigkeit
der Stammwohnung verdoppelt die horizonta-
len Zuordnungsméglichkeiten im Vergleich zur
Etagenwohnung. In der gartenseitigen Zone
der Stammwohnung (Maisonnette) ist der Ein-

bau einer Zwischendecke oder einer Galerie
moglich. Personliche Wohnvorstellungen kon-
nen verwirklicht werden.

in horizontaler Richtung: Trennelemente,
Nasszellen, Schrinke, Winde konnen in einer
vorgegebenen Zone verschoben werden. Neue
Raumfolgen entstehen, die Wohnungsgrosse
verdndert sich.

il

Modell einer « Wahlverwandtschaftstamilie»
Modell einer “Wahlverwandtschafts-Familie”

Freunde und Bekannte
aus dem Wohnblock oder
aus der Nachbarschaft

Vater o Mutter

(8rtlich und geistig)

Unter einem Dach:
(aber Riickzugsmoglich-
ket in den privaten
Bereich)

“Wahl-
Verwandte’

enge
Freunde

eigene Kinder
einzelne Kinder aus Heimen
Betagte, sozial Geschadigte

Witwen
Alleinstehende
“z2ugewandte’ Familien

Im Quartier:
(enge,jedoch freiwillige
Kontakte im Siedlungs-

Elterngruppen
Quartier Sozialdienst
Spielzentren

raum, durch Basisdienst

mit der Grossfamilie

verbunden)

Die Wahlverwandtschaftsfamilie gibt dem
einzelnen eine Wahlchance. Wihrend die vor-
industrielle Grossfamilie (Abhéngigkeit durch
Blutsverwandtschaft oder Brotkorb) gewisser-
massen eine Zwangsgemeinschaft war, ist hier
die Sympathiebezeugung die Antriebskraft, auf
der eine gegenseitige Loyalitdt beruht. Denn
unser Modell, vom Wissen um die Schwichen
der uiblichen Kleinfamilie und der Unstabilitéit
der Wohnkommune geprigt, kann nur in einer
«offenen Gesellschaft» funktionieren, in wel-
cher der einzelne, seiner Personlichkeitsstruk-
tur entsprechend, die ihm gemisse Familien-
struktur wahlen oder mitformen kann (Paarbe-
ziehung oder Gruppenbeziehung dominiert).

Bei der Untersuchung verschiedenartiger
Experimente zum Aufbau kontaktreicher Ge-
meinschaften kann nachgewiesen werden:

Wohnkommunen sind Gemeinschaften auf
Zeit. Lingeren Bestand haben nur jene Ge-
meinschaften, deren Angehorige nicht nur zu-
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sammen leben, sondern einen Teil ihrer Subsi-
stenz gemeinsam erarbeiten.

Den Alltag erleben
Anstiftung zum Nachdenken tiber den Sinn von
Architekturwettbewerben

Gesucht werden Siedlungs- und Wohnformen,
«die der Integration der Generationen forder-
lich sind» und zudem den Beniitzern erlauben,
«bei der Entstehung wie auch bei spiateren Ver-
dnderungen aktiv mitwirken zu kénnen». So die
Zielsetzung des Wettbewerbs.

Bei der Losung beider Probleme spielt je-
doch die Architektur eine untergeordnete Rol-
le, da die gebaute Umwelt wenig Einfluss auf
das soziale Verhalten, die Kommunikation und
die Aktivitdt des einzelnen auszuiiben vermag.
Gewiss, schlechte Architektur kann mit-
menschliche Kontakte erschweren, gute Archi-
tektur aber die Bereitschaft zur Kommunika-
tion kaum wesentlich aktivieren. Denn das
Auseinanderleben und Nebeneinanderleben
der Menschen in Stadtrandsiedlungen ist eine
Konsequenz der durch den Industrialisierungs-
prozess bedingten extremen Arbeitsteilung.
Zur Trennung von Produktion und Konsum ge-
sellt sich die Einteilung in Klassen und Ein-
kommen (Einfamilienhaus fiir Besitzer, Wohn-
block fiir Mieter). Es ist eine Illusion zu meinen,
durch einen noch so gekonnten und durchdach-
ten kommunikativen Wohnungsbau (Schlag-
worte: Flexibilitit und offene Kommunika-
tionswege) konne die Integration des Men-
schen in der Vorortssiedlung wesentlich gefor-
dert und seine Kontaktlosigkeit iberwunden
werden. Darum blieben unsere Wohngassen
und Gemeinschaftseinrichtungen bloss Archi-
tekturstaffage, wenn wir nicht an einem kon-
kreten gesellschaftspolitischen Modell nach-
weisen konnten, welche zusitzlichen Bedin-
gungen zu erfiillen sind, damit ein Quartier zum
Leben erwacht. Der deprimierende Befund
tiber die Kontaktlosigkeit der Menschen in un-
serer Siedlungslandschaft beweist, dass nur
durch eine Verdnderung des Lebensstils das
Wettbewerbsziel erreicht werden kann. Blosse
Architektur gentigt nicht mehr.

Die Basis, auf der die Bauten unseres Quar-
tiers stehen, bilden demnach Analysen iiber
Moglichkeiten und Grenzen der Quartierde-
mokratie, Untersuchungen iiber die Verhal-
tensmuster der typischen Kleinfamilie und der
Randgruppen, Beobachtungen und Erfahrun-
gen liber das Zusammenleben in der Gruppe
und in der Wohngemeinschaft. Bei der Ermitt-
lung der moglichen Arbeitsplitze im Wohn-
quartier und bei der Einschédtzung jenes Spiel-
raums, der uns bleibt, um den Arbeitsrhythmus
zu dndern, stiitzen wir uns auf realistische 0ko-
nomische Berechnungen.

Gewiss stellt unser Modell gedanklich einen
ersten Schritt zu einer Verdnderung unseres
Wirtschaftssystems und unseres Lebensstils
dar, die ja — vom Standpunkt des Ressourcen-
verschleisses und der Umweltbelastung aus be-
trachtet — ohnehin problematisch geworden
sind. Doch ist unser Vorschlag mit einiger
Phantasie auch unter den heute gegebenen
wirtschaftlichen und gesellschaftspolitischen
Voraussetzungen jederzeit zu verwirklichen.
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Integration ist Sicherheit, ist Integration

Nichtprimiiertes Projekt «Sicher-
heit»

Projektgruppe Gesamthochschule
Kassel: Rolf Beckmann, Rolf Brii-
derlin, Lucius Burckhardt, Ray-
mund Grone, Jorg Karollus, Klaus
Konig, Jochen Scheibner, Fritz
Schumacher, Kassel und Basel

Durch Worte und mehr noch durch
Iustrationen hatte die Ausschrei-
bung des Winterthurer Wettbe-
werbs fiir die Integration von Al-
tenwohnungen in eine vorstidti-
sche Bebauung zur Einreichung
von technischen Utopien angeregt.
Prédmiiert wurde schliesslich ein
realistisches Projekt, so realistisch,
als habe der Delegierte fiir Woh-
nungsbau selber daran mitgewirkt.
Unsscheint, dass weder Utopismus
noch Realismus die richtigen Wege

sind, zu neuen Ideen auf dem Ge-
biet der Altenversorgung zu kom-
men: die hier und heute notwen-
dige Innovation liegt auf dem Ge-
biet neuer Organisationsformen
und entspringt sozialer, nicht tech-
nischer Phantasie.

«The way to house old people is
not to house old people but to
house not old people.» — Dieser
Satz aus der Zeitschrift New So-
ciety fiihrte uns auf die Spur. Ge-
sucht ist eine Wohnform fiir
«Nichtalte», die — ausserhalb des
kéuflichen Grundeigentums — zu
einer sicheren Alterswohnung in
der gleichen Siedlung fiihrt. Dabei
muss fiir das alte Problem der im
Laufe der Jahre wachsenden und
wiederum schrumpfenden Familie
sowohl eine bauliche wie auch eine
organisatorische Losung gefunden

werden. Baulich heisst das: ein

Das Beispiel "Fritzli Meier", 23.08.67

Bis zur Volljahrigkeit lebt Fritzli Meier im
Kreis der Eltern, ab 14 in einer angekopp-
elten A-Wohnung.

tauscht er seinen GMVZ gegen einen GMV;
er mietet seinen A-Typ selber.

Mit Griindung einer Familie (Eltern+2Kinder)
vollzieht sich der Wohnungswechsel in
eine B-Wohnung. (ZMV 1)

Fritzli Meier gehort zu den 2%/, die einen
IMV 2 schliefien und ineine Wohnung vom
Typ C ziehen.

Fritzli Meiers ziehen ineinenTyp B,ZMV 1
er erreicht das Pensionsalter und

beansprucht seine kostenlose
A-Wohnung.

die Selbstverwak
tung der Sied~

lung 01/48 75 67

A Um die richtige Bewohnerstruk-
tur zu erreichen, werden die neuen
Mieter gezielt gesucht

» Unser eingereichtes Modell: ein
Flipperkasten. Der Weg der Kugel
simuliert jeweils einen moglichen
Durchlauf  einer  Haushaltung
durch die verschiedenen Wohnsi-
tuationen der Siedlung; das Resultat
erscheint auf der Leuchttafel

vielfiltiges Angebot bei einer re-
duzierten Zahl von Wohnungsty-
pen: und organisatorisch: Aus-
schopfung der rechtlichen Mog-
lichkeiten im Hinblick auf ein er-
weitertes Mietrecht.
Normalerweise baut man Woh-
nungen fiir Normalfamilien: fiir
Ehepaare mit Kindern. Zwar pas-
sen kaum 50% der Haushalte in
dieses Schema, aber... man kann
ja ausziehen! «Sicherheit» bedeu-
tet: Welche Veridnderungen durch
Wahl oder Schicksal eine Haushal-
tung auch erleidet, sie kann inner-
halb der Siedlung eine passende
Kombination von Wohnungen und
Zimmern finden. Diese Vielfalt
wird durch einen «Baukasten» aus
drei untereinander kombinierba-
ren Wohnungstypen, A, B und C,
bauseitig ermoglicht.
Organisationsseitig braucht das

Grundmietvertrag -

System Elemente der Sicherheit
und der Mobilitit: Sicherheit bie-
tet der Grundmietvertrag, der von
Anfang an die Altenwohnung
beinhaltet; Mobilitdt erzeugen die
Zusatzvertrige sowie der dkono-
mische Anreiz, diese bei einer
Haushaltsverkleinerung auszuniit-
zen. Emanzipatorischen Charakter
hat die A-Wohnung, wenn sie fiir
heranwachsende Kinder verwen-
det wird: sie ist sowohl baulich wie
auch rechtlich autonom.

Das System funktioniert nur,
wenn die liblichen Schwankungen
im Altersaufbau von Neusiedlun-
gen vermieden werden: neue Be-
wohner werden so ausgesucht, dass
sie die Bevdlkerungsstruktur er-
ganzen.

Sicherung der Altenwohnung

Vermieter: Winterthur Wohnen,

Mieter: /:Iuﬁ ”Ml/?

Mietgegenstand: 43 m2

gegr.
geb. 1940

in der Siedlung "Fiktiv" in Winterthur plus

1975

Anteil an den Gemeinschaftseinrichtungen

Mietpreis:

Der Mictpreis einschliesslich der Vorauszahlung fiir Wohnrecht im
Alter betrdgt fiir den im 3§, Altersjahr stehenden Mieter Fr.

monatlich Fr.

Der Vermieter erkldrt sich bereit:

Dem Mieter und seinem Gatten vom Jahre 200‘ an eine Alters-

wohnung von 43 m

lebenslang und mietfrei zu iiberlassen.

(Oder auf Wunsch der Mieter eine mietbegiinstigte Wohnung von

87 m2)

oder auf Wunsch des Mieters die Kapitalsumme von Fr. 40'000.--

auszuzahlen.

s im Invaliditdtsfall einen Pflegezuschuss zu leisten

- beim Todesfall des Mieters vor dem Jahr 2008 dem Ehegayten
sogleich die Alterswohnung oder auf Wunsch der Begiinstigten
die vorgesehenen Ersatzleistungen zu iiberlassen

Die Wohnrechte sind im Grundbuch abgesichert.

Der Mieter:

N

b

9a0sde g 3900,
e ok

l( X
b
o

s

Der Vermieter:




Organisation der Mieter-
verwaltung

Wohnung Typ B
3- bis 4-Personen-Haushalt,
ankoppelbar an Typ A

Wohnung Typ C
4- bis 5-Personen-Haushalt,
ankoppelbar an Typ A

S|tl {
LD
Kochen *
J Essen
i

A 10m

[ttt
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Wohnung Typ A
1- bis 2-Personen-Haushalt,
ankoppelbar an alle Typen

Dieser Typ ist zugleich die Altenwoh-
nung und entsprechend ausgestattet
Der Anspruch auf diese Wohnung ist
Bestandteil des Grundmietvertrages
und unverlierbar. Die A-Typensind in
einer vertikalen Zone zwischen den B-
und C-Typen angeordnet

Vollversammlung Allmendgenossenschaft gl’k'l'n
e W
2 Zimmer
= Essen 135 ml
=14 9m?
Stalle Klein - | | Werk- Markt EmZEI_ne | - G i
o | e Organisationen : Bl
Wohnen Zimmer
24 m? 15 5m?
Kinder -| |Jugend-} | Alten- L (i
garten | Jclub club atxon
112]3/4|5|m

Zimmer
120ml

Zimmer

135m

Wohnen
24

lh kn
i

Ii
I il

Schlafen
2m? 4 165m?

Wohnen

i

Anteilschein an der
Allmend - Genossen-

schaft »Fiktiv «

Anteilschein an den
Gemeinschaftseinrichtungen
der Allmendgenossenschaft
Siedlung "Fiktiv"

Der Inhaber dieser Urkunde ist

Genossenschafter der Allmend-
genossenschaft und damit
stimmberechtigt in Fragen der
Beniitzung:
von Strassen

Pldtzen

Griinanlagen

Kleingdrten

Allmendwiese

Werkstdtten

Kindergarten

Versorgungsanlagen

Altendienste

Markt

Kiosk

Dieser Anteilschein berechtigt
den Inhaber, mit der Allmend-
genossenschaft iiber folgende
Objekte Pachtvertridge
abzuschliessen:

- Kleingarten

-~ Treibhaus

- Marktstand

= Werkstatt

= Stall

- Voliére

Zusatzmietvertrag 1!

Mietvertrag zwischen der
Winterthur Wohnen und der
Mieterselbstverwaltung

Zusatzmietvertrag liber
44 mZ namlich:

GMV 43 m?
yA'Sl 44 m2
Wohnung Typ B 87 m2

Mietpreis: Fy.

Dieser| Zusatzmietvertrag
gehort zur Wohnung Typ B
Block 2 Nri 12

Er lautet auf den gegen-
wdrtigen Wohnungsinhaber

dieser Wohnung.

Die Siedlung enthalt kein «offentli-

ches Griiny; Freiflichen werden

sinnvoll  verschiedenen gemein- -
schaftlichen und privaten Nutzun-

gen zugefiihrt, — Verwalterin ist die
Allmendgenossenschaft

Zusatzmietvertrag 2

Mietvertrag zwischen der
Winterthur Wohnen und der
Mieterselbstverwaltung

Zusatzmietvertrag lber

75 m2 ndmlich:

GMV 43 m?
v 2 75 m?
Wohnung Typ C 118 m?

Mietpreis: Fr. oo,
Dieser Zusatzmietvertrag 2
gehdért zur Wohnung Typ C
Block 3 Nr. 6

Er lautet auf den gegen-
widrtigen Wohnungsinhaber
dieser Wohnung.

Grundmietvertrag-
Zusatz

Grundmietvertrag flr
Zusatzwohnung von
Typ A = 43 m2

Vermieter: Winterthur Wohnen
Micter: T/iftts Reter geb. M4T
Mietgegenstand: 43 n? in der
Siedlung "Fiktiv' in
Winterthur
Mietpreis:cBry a0
Dieser Mietvertrag kann auf
den Namen eines Kindes oder
eines weiteren Haushaltsan-
gehorigen geschlossen werden
Ist der Mieter unmiindig, so
haftet der gesetzliche Vor-
mund fiir die Einhaltung.

Mit dem Erreichen der Miindig

keit muss der Mieter diesen
Mietvertrag in einen GMV um-
wandeln oder aus dem Miet-

verhdltnis austreten.

Der Mieter (ev. Vormund):
(A

Der Vermieter:

Besondere Dienstleistungen fiir die
Alteren sichern den Lebensabend in
der Siedlung
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Hinweise auf realisierbare Entwiirfe und unkonventionelle Konzepte —
Stellungnahmen von Teilnehmern

Projekt « WIN»

Arbeitsgemeinschaft Anliker AG, Emmen-
briicke LU; Bruno Pfister, dipl. Arch., Stuckis-
haus, Bern; Tobias Indermiihle, dipl. Arch.,
Bern: Dolf Schnebli, architetto e associati,
Agno TI

Koordinator der Arbeitsgemeinschaft: Prof.
Dolf Schnebli, Agno und Ziirich

Kommentar zum Wettbewerb Wohnmodell
Stadtrand

Den Gedanken, das Wohnmodell allgemein-
gliltig zu formulieren, um es anschliessend auf
einem fiktiven Terrain zu illustrieren, finde ich
wertvoll. Dass das Programm schon auf die ver-
schiedenstenin den letzten Jahren in Zeitschrif-
ten propagierten futuristischen Baumethoden
hinwies, finde ich schade. Das Problem unserer
Stadtrandsiedlungen wird sicher nicht mit mehr
Technologie gelost werden. Es scheint mir, dass
dieser Konflikt in der Beurteilung des Wettbe-
werbs klar zum Ausdruck kommt. Die Teilung
in Ankéufe und Preise zeigt eher ein Unvermo-
gen des Preisgerichtes als eine Bewertung von
vorziiglichen Ideen. Das Resultat des Wettbe-
werbes sagt aus: Mit andern Gesetzen, anderer
Technologie (Wirtschaft) und vielleicht auch
anderem als dem heutigen Verhalten der Leute
konnte man bessere Siedlungen bauen. Wir
aber sind iiberzeugt davon, dass es heute und
jetzt notwendig und moglich ist, guten Wohn-
bau zu betreiben.

Unsere Arbeit ist eine Weiterentwicklung
des Wettbewerbs Haberacher in Baden (ver-
schiedene Preistrdger haben unsere Gedanken
zum Wettbewerb Haberacher recht direkt
libernommen — was wir als ganz legitim be-
trachten —, aber die Miéngel, im Gegensatz zu
unserem Projekt, nicht aufgehoben).

Die grundlegenden Gedanken zur Siedlung: In
2-, maximal 4stockigen Reihenhdusern sollen
Leute von 0 bis 100 Jahren leben kénnen. Die
Wohnungen oder Héauser sind einerseits auf
eine gemeinschaftliche «Spielstrasse», die,
wenn gewlinscht, auch private Vorgirtchen
enthilt, andererseits auf einen Privatgarten, der
auch eine Zone aufweist, in der einstockige
Bauten wie Ateliers, Werkstitte, Gastwohnung
usw. erstellt werden diirfen, orientiert. Die
Spielstrasse ist von «Hindernissen» fiir Autos
so besetzt, dass gelegentliche Anlieferung im
Schrittempo mdoglich ist. Die Parkierung ge-
schieht in einer gemeinschaftlichen Einstellhal-
le. Die Kopfe der Zeilen, die bei der quer zu den
Zeilen liegenden Einstellhalle liegen, sind fiir
Gemeinschaftsanlagen vorgesehen. Die Bau-
zeilen wie die Gemeinschaftsgebdaude sind ar-
chitektonisch klar und eindeutig gestaltet. Vor-
girten, Girten, Elemente der Spielstrassen und
die einstockigen Bauten in der dafiir vorgese-
henen Zone im Garten werden, wenn so ge-
wiinscht, von den Bewohnern gestaltet (Unter-
scheidung in Primér- und Sekundérarchitek-
tur).

Die grundlegenden Gedanken zu den Wohn-
einheiten: Die Wohneinheiten sind so konzi-
piert, dass in einem einfachen Tragwandsystem
von der 1-Zimmer- bis zur x-Zimmer-Woh-
nung die verschiedensten Wohneinheiten ge-
baut und diese wiederum ohne Schwierigkeiten
spiter aufgeteilt oder zusammengelegt werden
konnen. Mietwohnungen, Eigentumswohnun-
gen und Reihenhiduser sind in der gleichen
Wohnzeile moglich. Im vorliegenden Entwurf
wurde das erreicht durch das Erschliessungssy-
stem. Um einen Kern, der rund die Halfte einer
6-Meter- Achse einnimmt, sind 3 Treppen an-
geordnet, welche die innere Erschliessung
mehrstockiger Wohnungen oder Hauser sein
konnen oder als offentliche Treppen die Woh-
nungen in den Obergeschossen zuginglich ma-
chen. Um ein moglichst breites Wohnangebot
bieten zu konnen, haben wir 2 Achsabstinde
fiir die Tragmauern gewihlt; an die Erschlies-
sungseinheit von 6 m Achsabstand konnen
4-m- oder 6-m-Achsen angehidngt werden.
Jede dritte Einheit ist eine Erschliessungsein-
heit.

Die grundlegenden Gedanken zur Bauausfiih-
rung: Es handelt sich um ein System von
Zuordnung von definitiven Raumeinheiten.
Eine klare Zuordnung von Erschliessungs-
struktur, Baustruktur und technischen Einrich-
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tungen wird festgelegt. Die Art, wie gebaut
werden soll, ob vorfabriziert, traditionell, sowie
die Wahl der Baumaterialien kénnen je nach
Marktlage bei der Vergebung der Arbeiten ent-
schieden werden.

Gedanken zur Darstellung des Wettbewerbes:
Mit der Darstellung, die fiir das Preisgericht
eindeutig zu anspruchsvoll war, wollten wir im
ersten Teil das « Wohnmodell» theoretisch dar-
stellen, um dann die Anwendung auf dem fikti-
ven Geldnde eindeutig zu demonstrieren. Da
wir eine Wohnsiedlung nicht nur als ein soziales
Anliegen betrachten, sondern auch als ein for-
mal stiddtebauliches, legten wir auch grossen
Wert auf eine klare architektonische Gestal-
tung. Die heute so beliebten zufalligen Abstaf-
felungen der Gebaudezeilen, wenn sie weder
durch das Geldnde noch durch die Orientierung
noch durch zwingende grundrissliche Gege-
benheiten der Wohneinheiten bedingt sind,
lehnen wir ab. Zufillige Verwackelung der
Bauzeilen macht weder das Wohnen menschli-
cher, noch erlaubt es den Bewohnern mehr
Freiheit, den eigenen Gestaltungswillen zu de-
monstrieren. Die Bereiche der Sekundérarchi-
tektur werden den Bewohnern tiberlassen, der
klare stidtebauliche Rahmen ist die klar gestal-
tete Biihne, auf der sich das Individuum oder
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Beispiele von Nutzungsvarianten der Grundein-
heiten. Projekt «WIN», Arbeitsgemeinschaft

Anliker AG, Bruno Pfister, Tobias Indermiihle,
Dolf Schnebli



Projekt «Antagon»
Marcel Kalberer, Gestalter, Stuttgart

Kritik an Wettbewerbsaufgabe, -programm
und -verlauf

In unserer Gesellschaft wird streng nach dem
Prinzip der Leistung fortwiihrend abgesondert
— Produktives von Unproduktivem getrennt.
Somit bleibt die Forderung oder der Versuch
zur Integration ohne gleichzeitige Verinderung
dieser Wirtschaftsbedingungen, die weiterhin
Segregation bewirken, zwangsliufig eine Farce.
Der Aufruf an Architekten und interdiszipli-
ndare Planungsteams, Wohnformen zu entwik-
keln, die diese abgesonderten Personen und
Familien einander wieder néherbringen sollen,
verweist diese in die Rolle von Sozialarbeitern.
Sie sollen mit planerischen Mitteln Kommuni-
kationsbriicken zwischen den getrennten «Ge-
nerationen» errichten. In die gleiche Richtung
zielen auch die Bemiihungen um einen ge-
schwitzigen Sonntagnachmittag mit Kuchen
und Tee fiir jung und alt, Konzertveranstaltun-
gen und dhnliche Kommunikationsstimuli, die
wohl lobenswerte soziale Massnahmen zur Lin-
ANTAGON

WINTERTHURER  MODELL  ALTER

O

derung unertriglicher Auswirkungen der wirt-
schaftlichen Segregation darstellen — quasi als
Integrationsersatz: Integration selber bleibt
unerreicht!

Der Begriff «Integration» im Zusammen-
hang mit den Wettbewerbszielen ist deshalb an-
spruchsvoll und ebenso irrefithrend wie der Be-
griff der «Generationen», die hier integriert
werden sollen. Es wird damit vorgetduscht, es
handle sich dabei um ein Altersproblem, eben
ein Problem der Generationen. Wie aber schon
oben erwihnt, beruht die Segregration nicht auf
diesem Altersproblem — auch wenn dies 6fters
damit einhergeht —, sondern auf der Trennung
der Menschen danach, ob sie einen aktiven Bei-
trag zur gesellschaftlichen Entwicklung leisten
oder nicht, sei dies in der Sphire der Produk-
tion oder der Konsumtion.

Aus dieser kritischen und verdnderten Be-
trachtung des Problems der «Integration» re-
sultierte das Projekt «Antagon». Es versucht
«Integration» erweitert auf soziale, 6konomi-
sche und biologische Vorginge zu beziehen, in-
dem in einer Modellsiedlung sowohl alternative
soziale und 6konomische Bedingungen darge-
stellt werden, welche auch die getrennten Le-
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Modellaufnahme und Skizze des Vorschlages zur Erhaltung von Frei-
flichen und Griinraum in heterogen iiberbauten Stadtrindern
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bensfunktionen wie Wohnen, Arbeiten, Erho-
len ermdglichen sollen, als auch direkte Beziige
vom Menschen zur Natur (Tiere, Gartenbau,
Wald, Wasser), Mensch und Wohnen (Selbst-
bau) und die Integration sozialer und altersspe-
zifischer Gruppen untereinander. Interaktion
bildet das Hauptziel dieses alternativen Verhal-
tens; Kommunikations- und Generationenpro-
bleme werden hierdurch eher beildufig beho-
ben.

Das Projekt «Antagon» versteht sich als eine
Idee. Die Wettbewerbsergebnisse sowie die
liberwiegende Zahl der Projektvorschlige le-
gen die Vermutung nahe, dass bei diesem
«Ideenwettbewerb» der Dimension der Idee
und des «Idealen» wenig Beachtung geschenkt
wurde. Durch die Reduktionen der Ideen — die
den meisten Architekten zugemutet werden
konnen — auf die heutige Realitdt sowie auf
technische wie soziale Realisierbarkeit blieb in
den meisten Projekten nicht mehr viel «Ide-
ales» iibrig, um so starker aber kam eine allge-
meine Phantasielosigkeit zum Ausdruck, der
gegeniiber — wie uns zu hoffen bleibt — die Zu-
kunft Besseres zu bieten hat.

A Projekt «System WCCS», Atelier WW, J.Janssen, W.Wischle,
U. + P. Wiist, Architekten, Ziirich. Utopie, witziger Einfall oder
unkonventionelle Darstellung eines fundierten Konzeptes?
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Fortsetzung des Gespriichs von Seite 641

Conrad U. Brunner: Das Ziel, das ich in diesem
Wettbewerb sah, war, die Architekten auf die
Breite der Problematik der Integration auf-
merksam zu machen. In den abgegebenen Pro-
jekten sind genug «schreckliche architektoni-
sche Vereinfachungen» vorhanden, wo man sa-
gen kann: «das ist ein Hof und somit die Inte-
gration», «das ist eine Gasse und somit die In-
tegration». Das stellt die Ebene der Verein-
fachungen dar, auf der der Architekt oft ober-
flichlich operiert und meint, er habe die Losung
des Problems gefunden.

Kann Integration geiibt werden?

Verena Huber: Was wire geschehen, wenn ich
am Wettbewerb teilgenommen und die Idee
gehabt hitte, die Wohnquartiere und die In-
nenstadt von Winterthur zu besichtigen, eine
Gruppe zu bilden, um ein Experiment durchzu-
fiihren, wie die Integration der Generationen
erfolgen konnte, und wenn ich dariiber eine
Reportage zusammengestellt hitte? Natiirlich
wire diese Aktion auf dem angegebenen
Grundstiick nicht moglich gewesen. Dies hiitte
aber einen problemorientierenden Beitrag dar-
gestellt. Ist ein Schritt in Richtung pragmati-
scher Versuche vorgesehen?

Victor N. Cohen: Es sind vier Modelle konzi-
piert worden, die teils gebaut, teils geplant und
teils organisiert werden. Die gegriindete Stif-
tung hat folgende Aufgaben: die Ansitze und
Projekte, die nun vorliegen, weiterzuentwik-
keln und ausarbeiten zu lassen sowie diese Pha-
sen laufend zu beobachten und dariiber Publi-
kationen zu realisieren, die der Offentlichkeit
unterbreitet werden sollten.

Diego Peverelli: Der Gedanke von Frau Huber
ist interessant. Ich interpretiere ihn als indi-
rekte Kritik am Wettbewerbsprogramm. Frau
Huber spricht von einer gruppendynamischen
Integrationsfiirsorge der Generationen, die
zum Beispiel in offenen und nicht in geschlos-
senen Rdumen der Stadt und Quartiere am
Stadtrand geschehen sollte.

Conrad U. Brunner: Winterthur hat jetzt ein
gutes Projekt, das zum Teil unsere gemeinsame
Arbeit und teilweise unabhiingig davon ent-
standen ist. Es besteht aus Quartiergruppen, in
denen versucht wird, einerseits die Aktivititen
im Quartier zu férdern und andererseits auch
auf die Problematik der Integration der Betag-
ten einzugehen. Es sind Gruppen, welche durch
die Eigenaktivitit der Bewohner entstanden
sind. Sie befinden sich nun in einer Phase der
verstarkten Aktion. Auf dieser Basis sehe ich
Lésungsmoglichkeiten im Sinne des Vorschlags
von Frau Huber. Ich bin nicht sicher, ob das
Preisgericht einen Beitrag in dieser Form ange-
nommen hitte. In dieser Richtung wird aber
jetztin der Stadt Winterthur viel passieren. Die
Anregungen sind gegeben, und es besteht eine
gute Basis.

Diego Peverelli: Aus der Diskussion wird deut-
lich, dass indirekt ein anderer « Angeklagter« in

diesem Wettbewerb verurteilt wird, namlich
das Wettbewerbswesen, dessen Struktur nicht
offen genug ist, die Formulierung progressiver
Konzepte zu erlauben, geschweige denn zu for-
dern.

Wie geht es nun weiter?

Dr. Paul Aerni: Die Frage des weiteren Vorge-
hens ist noch offen, und ich kann sie daher im
Moment nicht beantworten. Immerhin haben
die Veranstalter nicht die Absicht, es bei der Ju-
rierung der eingereichten Projekte einfach be-
wenden zu lassen. Vielmehr werden sie im
Rahmen ihrer Moglichkeiten nach Wegen su-
chen, um einige der interessantesten Projekte
weiterzufordern. Das dndert nichts an der Tat-
sache, dass schon heute einiges erreicht worden
ist. Wir wollten ja vor allem eine Initialziindung
geben und die Diskussion in eine breitere
Offentlichkeit verlagern, davon ausgehend,
dass die vorhandenen Probleme noch bei wei-
tem nicht {iberall richtig erkannt werden.

Gedanken zur Realitit Alter

Ruedi Jost: In Zusammenhang mit dem Begriff
Kommunikation interessieren mich Leute, die
daran denken: sie werden einmal alt und Leute
aus Winterthur, die jetzt eine neue Siedlung
bekommen sollten. Was wiirden die Winterthu-
rer als bekommlich fur ihre Stadt betrachten,
was wiirden sie akzeptieren, und was nicht? Wie
stellt sich die mittlere Altersgruppe, so rund um
50. das Alter vor, also Leute, die in ein Alters-
heim nicht wollen — das wird wahrscheinlich die
Mehrheit sein —, aber eine Alternative suchen
miissten?

Conrad U. Brunner: Umfragen ergeben keine
Vorstellungen iiber zukiinftige Moglichkeiten.
Sie geben nur einen relativ prizisen Aufschluss
iber heutige Zustinde. Jetzt haben wir einige
Vorschlige, die sicher dem zukiinftigen Benut-
zer noch nicht vorstellbar sind. Man miisste nun
versuchen, sich mit den potentiellen Benutzern,
Leuten, die alt oder noch nicht alt sind, zu un-
terhalten und mit ihnen zusammen die Vor-
schlige, die ja doch mehrheitlich von Jungen
entstanden sind, zu diskutieren.

Ruedi Jost: Es konnte auch der Fall sein, dass
die Leute, welche die Vorschlige gemacht ha-
ben. so jung sind, dass sie gar keine Ahnung ha-
ben, was sich die élteren Leute iiberhaupt wiin-
schen. Es geht um die Erkenntnis der Bediirf-
nisse jener Generation, die sich heute auf das
Alter vorbereitet.

Dr. Ulrich Braun: Ich mdchte ein grosses Fra-
gezeichen hinter die Aussage von Herrn Jost —
die Zeit der Altersheime sei vorbei —setzen. Es
gibt viele Betagte, die, vom geistigen Zustand
abgesehen, nicht in einem Chronischkranken-
heim leben miissten, obgleich sie mehr Pflege
brauchen, als die ambulante Altershilfe erbrin-
gen kann. Das Altersheim muss in bescheide-
nem Umfang auch zukiinftig bestehen. Das
Problem Altersheim hat aber uns hier nicht
vordergriindig beschiftigt, da wir nach Alterna-
tiviosungen gesucht haben.

Conrad U. Brunner: Eine gewisse Infrastruktur
ist notwendig, damit Dienstleistungen wirksam
werden konnen. Es geht vor allem darum, die
einseitige Altersheimwelle, die seit zehn Jahren
durch unser Land geht, durch Alternativvor-
schldge ein wenig zu beeinflussen.

Dr. Ulrich Braun: Es geht hier auch um die
Frage der Intensitit der Dienstleistungen.
Wenn wir geniigenrd Dienstleistungen mit der
offenen Altershilfe vollbringen konnten, miiss-
ten weniger Altersheimplétze geschaffen wer-
den. Im heutigen Zeitpunkt sind zu wenige
Dienstleistungen gewihrleistet.

Informationen zum Nachdenken

Victor N. Cohen: Aus der Studie «Winter-
thur-Modell Alter — Berichterstattung und
Vorschlige des Expertengremiums» von 1972
zitiere ich: «Es gibt unter den Betagten wenige,
die ganz auf Betreuung angewiesen, aber viele,
die in der Lage sind, fiir sich selbst zu sorgen, ja
sogar fihig sind, andere zu betreuen.» Das Pro-
jekt wendet sich diesen vielen zu, unter der
Voraussetzung allerdings, dass fiir die Pflege-
und Betreuungsbediirftigen andere Institutio-
nen zur Verfiigung stehen. Es ist unbestritten,
dass ohne Kommunikation keine Integration
moglich ist. Die Kommunikation ist noch rein
empirisch organisiert. Sich sehen, sich treffen,
miteinander reden, sich verstehen, sich gegen-
seitig helfen, zusammenleben: Integration ist
ein langer Lernprozess. Die Architektur oder
der Ideenwettbewerb kann uns die Losungen
der Probleme nicht liefern, aber Anregungen
planerischer und baulicher Art geben, damit
Kommunikation moglich wird.

Guido Cocchi: Wir haben gesehen, dass es Vor-
schlage fiir Wohnrdume gibt. in denen es Ani-
matoren braucht, um Leben hineinzubringen;
dann gibt es Wohnridume, in denen es dem Zu-
fall iiberlassen bleibt, ob darin die Leute sich
treffen oder nicht. Dort kommt es auf das Ver-
halten der Bewohner an, wie sie sich organisie-
ren, ob sie sich organisieren wollen. Es gehort
zum Ausklang eines Wettbewerbs, dass man
sich trifft und das Ergebnis diskutiert. Notwen-
dig wire aber, Experimente durchzufiihren. An
den Stadtriandern sind Aussenrdume, die keine
bestimmte «Form» haben, die hiisslich sind, die
aber bereits eine Infrastruktur haben, vorhan-
den. Warum nicht dort ein Experiment ma-
chen? Wieso nicht statt Schrebergirten eine
Schrebergarten-Wohnsiedlung bauen?

Diego Peverelli: Herr Cocchi hat eine interes-
sante Synthese der Projekte formuliert. Ich
meine, die Frage der Kommunikation soll nicht
in lbertriebener Weise verwissenschaftlicht
werden. Man kann durchaus Pritexte fiir die
Kommunikation und die Information finden.
Datfiir muss aber nicht unbedingt eine «Mall» in
einer Art Kristallpalast vorgeschlagen werden.
Es ist nicht einmal nétig, Pldtze zu schaffen, um
gegenseitige Kommunikation zu férdern. Das
Gesprich hat Informationen geliefert, die uns
motivieren sollten, tiber diesen Wettbewerb
und sein Ergebnis nachzudenken. |
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