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Soziologische Hinweise zum Wohnungsbau

Von F. Gerheuser

Der Artikel basiert auf einem Bericht, der zur Aufgabe hatte, aus soziologischer und
sozialpsychologischer Sicht Kriterien fir den Mietwohnungsbau zusammenzustellen.
Unmittelbarer Aufhanger war die Vorbereitung eines Projektwettbewerbes fur eine
Uberbauung im Randbereich einer GrofRstadtagglomeration mit etwa 60 Wohnungen
in Itingen BL (siehe S. 540-542).

Die Aufgabe lautet, heute einige moglichst eindeutige Hinweise zu geben, nach
welchen Gesichtspunkten Wohnungen gestaltet werden sollten, die sowohl bedarfs-
als auch marktgerecht sind und das nach dem Bezug wie auch zu spateren Zeitpunkten.
Dabei spielen die Haushaltstrukturen und die Wohngewohnheiten eine entscheidende
Rolle. Bei den Wohngewohnheiten zeichnen sich in einzelnen Randgruppen bereits
Veranderungen ab, die allenfalls als richtungweisend angesehen werden konnen. Es
handelt sich dabei vor allem um einen Trend zu Wohngemeinschaften, in denen die
Abkapselung der Kleinfamilie (Eltern und unselbstandige Kinder) innerhalb der Woh-
nung teilweise aufgegeben wird zugunsten engerer Kontakte zwischen Mitgliedern
gleicher Altersgruppen. Anders ausgedrickt hieRe das, innerhalb des Wohnbereiches
einzelner Haushalte spielen sich vermehrt Tatigkeiten ab, die halboffentlichen Charakter
haben und an denen Personen beteiligt sind, die nicht dem einzelnen Haushalt ange-

horen.

Eine grundsatzliche Umstellung des Denkansat-
zes im Wohnungsbau ist auch daher notig, weil
nur die Hélfte der Haushalte dem Schema «Eltern
mit Kindern» entspricht. Drei Tendenzen kdnnen
dafiir als Hauptursachen angegeben werden:

1 Der frihere Austritt von jungen Leuten aus
dem Familienverband;

2 die zunehmende Zahl von éalteren Ehepaaren,
deren Kinder die Wohnung verlassen haben;

3 die erhohte Lebenserwartung, wodurch die
Zahl der alten Leute in Einpersonenhaushalten
ansteigt.

Dazu kommt, als spezifisch schweizerisches Pro-
blem, die groRe Zahl der Auslander, die ohne
Familie hier leben.

Zum Dritten mussen eingefahrene Geleise
auch bei der Wohnungskonzeption verlassen
werden, also bei der Vorstellung, was in der Woh-
nung geschieht beziehungsweise geschehen
koénnte. Die Reduktion des vorgestellten haus-
lichen Lebens auf die Funktionen Essen, Kochen,
Schlafen, Korperpflege und — die nicht néher be-
schriebene RestgroRe — Wohnen spricht von
einer kaum zu ubertreffenden sozialen Phantasie-
losigkeit der Entwerfer, gestitzt durch Rendite-
berechnungen der Bauherren.

Das fuhrt uns zu folgenden Schllssen:

— daR zumindest die Wohnungsgrundrisse
nicht mehr allein auf die Fiktion einer in sich ge-
festigten und abgekapselten Kleinfamilie zuge-
schnitten werden konnen,

— daB es moglich sein muB, in die Wohnung
eine begrenzte Offentlichkeit einzubeziehen,
ohne daB sie ihren Privatcharakter verliert und
ohne daR die Privatspharen einzelner Haushalts-
angehorigen tangiert und gestort werden,

— dal die Zuordnung von Wohnungen zuein-
ander und zu allgemein oder gruppenspezifisch
genutzten Rdumen neu tiberdacht werden sollte,

um allenfalls kommenden Veranderungen der
Wohngewohnheiten und der Einstellungen der
Bewohner zueinander Rechnung zu tragen.

Die Wohnung

Fir die heutige Wohnung sind zwei gegenlaufige
Tendenzen kennzeichnend:

1 Der Funktionsverlust der Wohnung, bezie-
hungsweise die Ausgliederung von Funktionen
aus dem Haushalt. Das gilt fir viele Tatigkeiten
der Hausfrau, die jetzt vom Markt als Fertigpro-
dukte bezogen werden oder von spezialisierten
offentlichen und privaten Dienstleistungsbetrie-
ben ibernommen werden. Das gilt auch fur viele
Freizeitaktivitaten. Allerdings halt sich das trotz
allem in Grenzen.

2 Gegenldufig dazu findet ein ProzeB statt, der
auf eine Aufwertung der Wohnung als eines pri-
vaten Freiraumes hinauslauft, wobei hier nicht so
sehr die Betonung auf angstlicher Wahrung der
Privatsphére gegentiber duReren Einfllissen, son-
dern auf der Moglichkeit liegt, eigenbestimmte
Tatigkeiten unabhangig von duReren Einflissen
durchzufiihren. Dieses Bediirfnis nach einem
Freiraum kennzeichnet auch die Familien- und
Haushaltsmitglieder in ihrem Verhaltnis zuein-
ander. Die Abschirmung der privaten Sphére von
sozialer Kontrolle wird somit zu einer Vorausset-
zung fur die Entwicklung eigener Initiative inner-
halb der Nachbarschaft, von Gruppierungen und
anderem.

Wohnen und Privatsphire

Die Wahrung der Privatsphére hat fir die Haus-
halte eine groBe Bedeutung. Hauptgriinde sind
die geographische und die soziale Mobilitdt und
die in der Regel vorgegebenen Nachbarn.
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Geographische und soziale Mobilitat heift
auch: Betreten oder Verlassen eines sozialen Zu-
sammenhangs. Das ist um so leichter maglich, je
abgeschirmter der essentielle Kern des Haushal-
tes oder der Familie von seiner Umwelt ist, so da
er — wie ein Einschub in einem Regal — unab-
hangig vom jeweiligen Inhalt disloziert werden
kann, ohne daR er sich andern miRte. Die Un-
beriihrbarkeit des Kernbereiches von Haushalten
durch die Privatsphére wirkt nach auRen als farb-
lose Ummantelung, so daB der Haushalt sich
beliebig in jede Wohn-Umwelt einfiigen laRt. Die
Betonung der Privatsphare wird somit zum Vehi-
kel, um unabhéangig von den Nachbarn den eige-
nen Lebensstil zu flihren und die damit verbun-
denen Kontakte pflegen zu konnen. Umgekehrt
gilt: Je mehr der Privatsphare aus diesem Grund
Gewicht beigemessen werden muR, um so ge-
ringer sind die Kontaktmoglichkeiten, die die
Wohnung miteinbeziehen, und um so mehr ist
man auf neutrale Kontaktebenen angewiesen,
falls darauf (iberhaupt Wert gelegt wird.

Bezieht jemand eine neue Wohnung, so be-
kommt er die Nachbarschaft sozusagen gleich
mitgeliefert, ohne daR er sie sich aussuchen kann.
Gerade weil die rdaumliche Nahe sich als stark
determinierend auf die Kontaktchance auswirkt,
sozusagen zwangsweise nach sich zieht, werden
als Abwehr dazu der Privatraum betont und eine
gewisse Reserviertheit in den Beziehungen ge-
wahrt.

Fir die einzelnen Wohnungen ergibt sich
daraus die Konsequenz, dal sie trotz der anfangs
beschriebenen Tendenz zur Einbeziehung eines
halboffentlichen Bereiches weiterhin fir weite
Bevolkerungsgruppen fast nur als Privatsphéaren
angesehen und genutzt werden, die maximal
voneinander abgeschlossen sein sollten. Dazu
tragt die eigenartige Sozialsituation in reinen
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Wohngebieten bei, wo vermittelnde Instanzen
zur gegenseitigen Einschatzung und Kontakt-
aufnahme fast vollig fehlen.

Gemeinschaftseinrichtungen im
Wohnbereich

In manchen Fallen (Tscharnergut, Wohlen usw.)
ist versucht worden, durch die Bereitstellung von
Gemeinschaftsraumen engere Kontakte zwischen
den Haushalten oder einzelnen Bewohnern zu
fordern. Diese Versuche sind weitgehend ge-
scheitert.

Die Ursachen dafir sind bereits indirekt an-
gesprochen worden. Es handelt sich in gewissem
Sinne um soziale Leerraume, bewuRt oder unbe-
wult beachtet, um die einzelnen Privatspharen
voneinander abschirmen zu kénnen und nicht
die Grenzen zu verwischen. Denn was darin ge-
schieht, beruht, soweit es die Bewohner eines
Blockes oder einer Nachbarschaft betrifft, auf
Privatinitiative einzelner, die damit einen Teil
ihres Privatlebens in einen Bereich hineintragen,
bei dem sie noch dazu nicht wissen, wie die
lbrigen Nachbarn darauf reagieren.

Damit kommen wir gleich zum zweiten
Punkt: Diese Raumlichkeiten sind — typischer-
weise mit Ausnahme der Waschkiiche und des
Fahrrad- und Trockenraumes — so wenig vom
Verhalten her vorstrukturiert, daR auch aus die-
sem Grund das private Risiko anzuecken auRer-
ordentlich hoch ist.

Generell 1aBt sich daraus schlieRen, daR Ge-
meinschaftseinrichtungen  im  unmittelbaren
Wohnbereich, zugeschnitten auf das Zufalls-
konglomerat von dort wohnhaften Haushalten,
weitgehend von vornherein zum Scheitern ver-
urteilt ist. Dies gilt zumindest solange, wie die
Tatigkeiten innerhalb dieser Rdume nicht sozial
vorstrukturiert sind. Das heilt aber, daR zum
Beispiel Freizeitaktivititen in Gemeinschafts-
raumen offiziell organisiert werden miissen, und
zwar nicht via Hausgemeinschaft, sondern von
dritten, neutralen Stellen aus, die gerade losgeldst
davon agieren.

Zuordnung von Funktionen an Raume
Wie bereits andernorts festgestellt, besteht die
heutige Standardwohnung aus Raumen, denen

vom Architekten bestimmte einseitige Funktionen
zugeordnet sind. Von der Dimensionierung und
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der moglichen oder bereits vorgegebenen Mo-
blierung her gesehen, sind sie auf diese Funk-
tionen zugeschnitten.

Bereits das Denken in diesen Standardkate-
gorien (Wohnzimmer, Elternschlafzimmer, Kiiche
usw.) geht an der Vielfalt der sich innerhalb der
Wohnung abspielenden Aktivitaten vorbei. Daher
ist es nicht verwunderlich, daR zwischen der vom
Architekten intendierten und der tatsachlichen
Nutzung zum Teil eklatante Diskrepanzen auf-
treten. Dies wirkt sich nicht so sehr in der Rich-
tung aus, dal zum Beispiel der Wohnraum nicht
zum Wohnen (in seiner Diminuitivform: Essen im
Familienverband und Besuch empfangen) be-

nutzt wirde, sondern vor allem darin, daR eine
Reihe von Aktivitaten im Haushalt notwendiger-
weise durchgefiihrt werden, fiir die innerhalb des
vorgegebenen Schemas kein eigentlicher Raum
vorgesehen ist (zum Beispiel kleine Wasche).

Der Eingangsbereich

Es gibt kaum einen Wohnbereich, dessen Bedeu-
tung so unterschatzt wird, wie dieses Vorfeld zu
den Privatsphéren innerhalb der Wohnung. Ein-
mal erflllt der Gang eine Verteilerfunktion. Das
kann dieser Wohnbereich um so besser erfiillen,
je direkter und kiirzer die Zugange in die verschie-
denen Réume sind, so dal die Wege keine an-
deren Sozialbereiche storen beziehungsweise die
freie Zuganglichkeit durch Kontrolle aus anderen
Sozialbereichen eingeschrankt wird.

Der Eingangsbereich erfiillt dariiber hinaus
gegeniiber der Wohn-AuRenwelt eine Filter-
funktion. In diesem Bereich wird entschieden,
wie weit Nicht-Haushaltsangehorigen gestattet
wird, in die Wohnung und damit den privaten
Lebensbereich eines Haushaltes einzudringen.

Eine Voraussetzung dazu ist, daR von der Woh-
nungstlre beziehungsweise dem unmittelbar an-
grenzenden Bereich aus kein direkter Einblick in
den Kernbereich der Wohnung moglich ist.
SchlieRlich ist eine dritte Funktion dieses Berei-
ches zu nennen, lber dessen Bedeutung aber
keine ausreichende Klarheit zu bestehen scheint:
Die Reprasentationsfunktion — das Schaufenster
der Familie flr den hereintretenden Besucher, der
Versuch einer Selbstdarstellung oder Staffage,
um einen beanspruchten oder gewiinschten so-
zialen Status zu dokumentieren.

Alle drei Funktionen hangen eng miteinander
zusammen und bestimmen den Eingangsbereich.
Die Géange erfiillen in den meisten Neubauwoh-
nungen allerdings — aus Griinden der Platzerspar-
nis — nur die Verteilerfunktion, und diese haufig
noch schlecht: Lange Wege, tote Rdume, aufge-
teiltin Richtung Wohnbereich und Schlafbereich,
ohnehin realitatsfernen Kategorien.

Der Hausarbeitsbereich

H.P. Bahrdt schreibt schon 1957 (iber die moder-
nen und pseudotraditionellen Mietwohnungen:
Die meisten heute gebauten Mietwohnungen
geben einen falschen Eindruck vom Ablauf des
tatsachlichen Wohnens. Sie sind nicht Ausdruck
eines tatsachlichen Zustandes, sondern Folge
eines Irrtums, mit dem sich die Bewohner, die
keine Wahl haben, abfinden miissen.

Bahrdt fragt pointiert, ob dem Hausarbeits-
platz nicht eine zentralere Bedeutung zukdme als
dem Wohnzimmer, in dem sich die Familie allen-
falls abends nach Einnahme der Mahlzeiten auf
Polstermobeln trifft. Unter Hausarbeitsplatz fallen
bei ihm nicht nur die Kiiche (in Minimalfunktion),
sondern auch der ERplatz (zum Rusten), das Bad
(fur kleine Wasche und Kinderpflege) und der
Balkon (Wasche trocknen, Betten liiften, Kleider-
pflege). Der Kinderspielbereich soll unmittelbar
abgrenzen, damit der Kontakt Mutter—Kind auch
wahrend der Hausarbeit reibungslos gewahr-
leistet ist.

Da die Dimensionierung dieser Funktions-
raume (bis auf den ERplatz) relativ unabhangig
von der HaushaltsgroRe ist, kdnnte deren GroRe
(und Ausstattung) weitgehend standardisiert
werden, wobei allenfalls eine Platzreserve fiir




neuere oder haushaltsspezifische Gerate (Hoch-
frequenzofen, Spulmaschine usw.) vorzusehen
ist.

Das Wohnzimmer

Der Funktionsbereich Wohnzimmer kann kurz,
wenn auch oberflachlich, mit den darin haupt-
sachlich stattfindenden Aktivitaten umrissen wer-
den. Es sind dies: Zusammensein der Erwach-
senen am Abend, eventuell verbunden mit Fern-
sehen, Besuche empfangen, Zusammensein der
Familie / des Haushaltes insgesamt. Der Wohn-
raum ist meist noch die Polstergruppen-bewehrte
gute Stube, und als solcher neutralisierter Vorhof
gegenliber externen Besuchen und Raumpolster
(Lucius Burckhardt) zwischen den einzelnen
Familienmitgliedern.

Fir den heutigen Wohnungsbau kann man
aber daraus nicht den SchluR ableiten, daR die
Wohnungskonzeption die gute Stube und das
Pendant dazu, die Wohnkiiche, weiterhin zur
Geltung bringen sollte. Hiermit wiirde vermutlich
bald uberholten Wohngewohnheiten unnotig
spater Tribut bezahlt.

Positiver SchluR, der gezogen werden kann —
und in zahlreichen Bauten und Entwirfen auch
bereits gezogen worden ist —: Ein genligend gro-
Bes Wohnzimmer, in dem der Teil mit der obliga-
torischen Polstergruppe, von der tibrigen Woh-
nung relativ getrennt, Reprasentationszwecken
dienen kann und zugleich intern und extern als
Raumpolster wirkt; und ein zweiter Teil, der Gber
den ERplatz in den Hausarbeitsbereich tGbergeht
und eher auf die Vielfaltigkeiten des haushalts-
internen Gemeinschaftslebens zugeschnitten ist.
Die Trennungslinie braucht dabei zum Teil nur
symbolisch betont zu werden.

Das Elternschlafzimmer

Der Anteil der Familien, die noch der Standard-
moblierung mit Doppelbett und Doppelschrank
anhangen, ist sehr hoch. DaR der Raum nur sehr
einseitig nutzbar ist und genutzt wird, liegt zwar
letztlich an seiner — gewilinschten — Moblierung,
aber auch daran, daB vom Grundri® her eine an-
dere Moblierung kaum oder gar nicht in Frage
kommt.

Die Frage ist, ob es dabei bleiben muR und
bleiben wird. Entscheidend diirfte sein, wieweit
sich die Frau weiterhin ausschlieBlich auf ihre
familien- und haushaltsbezogene Rolle als Haus-
frau und Mutter konzentrieren wird oder ob auch
sie verstarkt individuelles Eigenleben fiihren und
wenigstens zeitweilig die Hausfrauen- und Mut-
terrolle abstreifen will. Hierzu brauchte sie einen
raumlichen Bereich, in den sie sich zurtickziehen

kann und wo sie sich der sozialen Kontrolle durch
die Familie entziehen kann. Ein umgestaltetes
Elternschlafzimmer bote die raumlichen Voraus-
setzungen dazu, ja generell zu einem Erwach-
senenprivatbereich innerhalb der Wohnung. Eine
solche Offnung des Elternschlafzimmers fiir an-
dere Funktionen setzt aber nicht nur eine andere
Moblierung voraus, sondern zuerst und vor allem
die Entzauberung dieses Elternintimbereiches,
das heiBt auch eine freiere, weniger konventio-
nelle Einstellung dazu. Es ist zu vermuten, dal das
mit dem Vordringen der partnerschaftlichen Fa-
milie einhergeht.

Fir die raumliche Lage dieses vielseitigeren
Erwachsenen-Riickzugsbereiches innerhalb der
Wohnung ist es glinstig, wenn er sich an den
allgemeinen Wohnbereich anschlieft. Dies auch
aus dem Grund, weil vom Tagesablauf wenig
gegenseitige Stoérungen zu erwarten sind.

Kinderzimmer

Wenn man die verschiedenen Entwicklungs-
phasen vom Kleinkind bis zum Jugendlichen be-
trachtet, ist es fast unmoglich, von dem Kinder-
zimmer zu sprechen. Innerhalb jeder Lebensphase
ergeben sich spezifische Verhaltensgewohnhei-
ten und spezifische Rollen des Kindes innerhalb
der Familie und seiner Altersgruppe.

Fir das Kleinkind ist es primar das vom Woh-
nungs- (und StraBen-)Larm geschiitzte Schlaf-
zimmer. Diese Funktion ist so lange wichtig, wie
sich die Schlafzeiten merklich von denen der
Ubrigen Familienmitglieder unterscheiden. Als
Spielzimmer dient es nur allzuleicht dazu, die
Kinder vom Wohnbereich fernzuhalten, obwohl
die Kinder gerade in jungeren Jahren auf den
engen Kontakt zur Mutter und auf die Anleitung
durch die Erwachsenen angewiesen sind. Hier
zeigt sich eine enge Verflechtung zwischen Er-
ziehungspraktiken der Eltern und der Nutzung
des Kinderzimmers.

In dem MaRe, wie sich das Kind stérker in
seine Altersgruppe integriert und spezifische,
familienunabhangige Verhaltensgewohnheiten
annimmt, gewinnt das Kinderzimmer als eigen-
standiger Sozialbereich innerhalb der Wohnung
an Bedeutung.

Daraus ergabe sich als eine Konsequenz, daR
auch in preiswerteren Wohnungen fiir einkom-
mensschwache Haushalte eine geniigende An-
zahl von Zimmern, allenfalls auf Kosten der Aus-
stattung und Dimensionierung, vorhanden sein
sollte. Umgekehrt schréankt ein zu kleines Zimmer
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wieder die Nutzungsmaglichkeiten ein: Ein allein
baulich kaum losbares Dilemma.

Offentliche, halboéffentliche und private
Bereiche innerhalb der Wohnung

Gemeinhin gilt die Wohnung als der Privatraum
par excellence. Wesentliches Merkmal ist gerade
die Chance, sich darin jeglicher sozialen Kon-
trolle von auBen zu entziehen. Doch allein die
Tatsache, daR sich die Kindererziehung vorwie-
gend innerhalb der Wohnung abspielt, und zwar
auch die Erziehung zur Ubernahme von Rollen in
der Offentlichkeit, zeigt, daR die Offentlichkeit
nicht so ohne weiteres aus der Wohnung hinaus-
definiert werden kann. Hier soll jedoch nicht so
sehr von dieser weiten Offentlichkeit die Rede
sein, sondern davon, daB sich Tendenzen ab-
zeichnen, die Grenzen der Kleinfamilie bezie-
hungsweise von deren Wohnung filir Kontakte
nach auBen wieder durchlassiger zu machen.

Lucius Burckhardt schreibt dazu aus etwas
anderer Sicht: «Gegenuber dieser gesellschaft-
lichen Umwelt dient die Wohnung als Szenerie,
vor welcher der gesellschaftliche Auftritt statt-
findet. Hier mu mit der Vorstellung aufgeraumt
werden, es sei der Wunsch nach Prestige und
einem eindriicklichen Hintergrund fiir das soziale
Auftreten ein asozialer oder gar unerlaubter und
stindhafter Wunsch: Der Mensch ist in seinen
sozialen Beziehungen auf eine solche Basis des
Auftretens angewiesen, sie ist ein Teil seiner
Zeichensprache und seines Mitteilungsvermo-
gens; gerade unsere Kultur ist stark an den Ort
und an die Einheit der personlichen Darbietung
gebunden.»

Die Hauptfrage lautet nun: Wie lassen sich
offentliche und halboffentliche Kontakte in den
Wohnbereich einbeziehen, ohne daR die —
nichtsdestoweniger notwendigen — Privatspharen
der Familie oder der Individuen gestort werden.

Zwei Losungswege, die gemeinhin, wenn

auch restriktiv, begangen werden, stehen offen:
— Eine klare raumliche Trennung, die sich im
Wohnungsgrundri® und in der Moblierung aus-
driickt;
— eine klare zeitliche Trennung, wann welche
R&aume eher der Privatsphare oder der Offentlich-
keit offenstehen. Dies wird durch die Konvention
der Besuchszeiten bis zu einem gewissen Grad
erreicht.

Der erstgenannte Losungsweg besteht darin,
daR fur die jeweiligen Anlasse unterschiedliche
Kontaktzonen, das heiRt getrennte Raumlich-
keiten zur Verfligung stehen. Alte Herrschafts-
hauser boten ein perfektioniertes Arsenal unter-
schiedlichster Kontaktzonen, wobei wohldosierte
Schwellen hinsichtlich des Privatcharakters be-
achtet wurden: Angefangen vom Foyer und
Salon bis hin zur Bibliothek beziehungsweise den
Empfangsgemachern der Dame. Solche GroB-
zuigigkeit verbieten heute die beengten und teuren
Wohnverhéltnisse — von den andersartigen Sitten
und Gebrauchen ganz zu schweigen. Eine redu-
zierte Form davon stellt die gute Stube dar, be-
ziehungsweise, als letztes Relikt, die Sitzgruppe
innerhalb des Wohnzimmers.

Bei unseren Uberlegungen, welche Konse-
quenzen daraus fiir den heutigen Mietwohnungs-
bau sich ergeben, missen wir davon ausgehen,
daR es innerhalb des Haushaltes verschiedene
Privatspharen gibt, die fiir eine begrenzte Offent-
lichkeit geoffnet werden. Es handelt sich dabei
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einmal um Privatspharen von Gruppen: Dem
Haushalt insgesamt und seinen Teilen in ver-
schiedenen Gruppierungen: Die Erwachsenen,
die Kinder, die Jugendlichen; und zum zweiten
um individuelle Privatspharen, wobei hier weni-
ger die der Kinder, als eher die der Jugendlichen
und der Erwachsenen in Betracht kommen. Hier
mul zusatzlich betont werden, dal dabei nicht
nur die rdumliche und zeitliche Abgegrenztheit
wichtig ist, sondern auch der unkontrollierte Zu-
gang dorthin. Das hei3t auch, da® man sich dort-
hin im zeitlichen Ablauf nach Gutdiinken — unter
Beachtung der Gruppennormen — zuriickziehen
kann.

Fir die Wohnung bedeutet das zunachst ein-
mal, daR diese Privatspharen, die einer begrenzten
Offentlichkeit gedffnet werden, eindeutig lokali-
sierbar und — zumindest zum Teil — eindeutig
raumlich voneinander abgegrenzt sind. Das
Wohnzimmer ist dabei in aller Regel der Ort fiir
Gruppenkontakte nach auRen. Da sich aber dort
noch andere Aktivitaten abspielen, ist eine, wenn
auch nur symbolische, Abgrenzung des eigent-
lichen Besuchsbereiches notig. Zugleich heiRt
das: Unmittelbarer Zugang von der Wohnungs-
tlre, ohne andere Bereiche der Wohnung zu tan-
gieren. Gleiches gilt fiir den gruppenspezifischen
Kontaktbereich der Erwachsenen.

SchluBbemerkung

Der Bericht hat sich vorwiegend auf den Wohn-
bereich innerhalb der Wohnung konzentriert.
Nicht vergessen werden darf aber, daR sich der
Wohnbereich dariiber hinaus auf den Kinderspiel-
platz, Ecken, wo sich Jugendliche treffen, alte
Leute zusammensetzen und Hausfrauen einen
Schwatz halten, erstreckt. Des andersartigen
Sozialcharakters dieses Feldes wegen: der durch
raumliche Né&he erzwungenen Kontaktchance,
fallen dabei andere Faktoren ins Gewicht. Auf
jeden Fall gilt, was zahlreiche Untersuchungen
belegt haben, daB unter den heutigen Umstianden
beide Bereiche strikte voneinander getrennt wer-
den und daR das ErschlieRungssystem beriick-
sichtigt werden muR.

Sogar wenig Erfahrung zeigt, daR auf der
Basis dieses Berichtes eine brauchbare Bewer-
tung von Wohnungsgrundrissen moglich ist,
auch wenn die Systematik noch nicht ausgereift
ist. Wir hoffen, in dieser Richtung weiterzukom-
men, und sind fir kritische Anregungen dankbar.

Die zur lllustration dieses Beitrages verwendeten Aufnahmen
stammen aus einer Reportage von Alberto Flammer, Lo-
carno, lber die «Case popolari» der Gemeinde Locarno
(Architekten: Luigi Snozzi und Livio Vacchini, Locarno)

Projektkonkurrenz fiir die Wohn-
tiiberbauung « Gstaadmatte»
in Itingen BL

Von Sabine Schafer

Die Coop-Lebensversicherung, Basel, hat funf Ar-
chitekturblros einen Projektierungsauftrag fiir eine
Wohnuberbauung in ltingen erteilt, einer Gemeinde
am Rande der Agglomeration Basel. Das Projektie-
rungsareal (13850 m2) befindet sich im Bereich
starker Larmimmissionen.

Bemerkenswert an dieser Projektkonkurrenz ist
die sorgfaltige Vorbereitung der Ausschreibung
durch die Metron-Architektengruppe, Brugg, beson-
ders die Ausweitung der Aufgabenstellung auf ihren
soziologischen Aspekt. Eine Studie «Soziologische
und sozialpsychologische Hinweise zum Mietwoh-
nungsbau» gibt einen AbriR Uber die neueren Er-
kenntnisse im Mietwohnungsbau. Ein Teil der Pro-
grammanforderungen wird aus dieser Studie abge-
leitet. So ist eine Ausschreibung entstanden, die sich
nicht einschrankend am menschlichen Existenzmini-
mum, den festgelegten Tatigkeiten einer « Durch-
schnittsfamilie» orientiert, sondern den Rahmen
durch die Frage nach den méglichen Lebensformen
der Bewohner weitet.

Wieweit flir die aufgeschlossene Haltung des
Bauherrn, der Metron-Architektengruppe bei der Vor-
bereitung freie Hand zu lassen, die Grundstiicksitua-
tion im Hinblick auf eine langfristige Vermietbarkeit
maligebend war, wieweit diese Konkurrenz Alibi-
charakter hat, wieweit sich hier ein BewuRtsein fir

540

die Umwelt abzeichnet, wird man nicht unterschei-
den koénnen.

In der Ausschreibung wird festgestellt «... daR
die durch die Larmimmissionen verursachte Quali-
tatsminderung des Grundstlicks nur durch eine qua-
litativ hochwertige Uberbauung mit starkem eige-
nem Image ausgeglichen werden kann, da sonst eine
haufig wechselnde Wohnbevolkerung zu befiirchten
ist.»
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