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Hans-Gerhard Schenk

Botschaftsgebaude der Vereinigten
Staaten in London

1959. Architekt: Eero Saarinen

Reprasentationsbauten, und Botschaftsgebaude im besonde-
ren, unterliegen scharferer Kritik als andere Bauten, weil man
von ihnen erwartet, daB sie in Ausdruck und Ausfihrung ein
Abbild dessen sind, was sie vertreten. Die Botschaft der Ver-
einigten Staaten in London hat schon alle erdenklichen Grade
von Kritik tiber sich ergehen lassen miissen. Je eindeutiger
eine Aussage ist, desto klarer wird jegliche Kritik ausfallen.
Fast alle bisherigen Besprechungen beschrankten sich auf
Gebaudebeschreibungen und auf sich widersprechende
AuBerungen dariiber, ob die Programmforderungen erfiillt
worden seien oder nicht. Die meisten Kritiker sind sich dartiber
einig, daB der Bau, von der stadtebaulichen Situation her ge-
sehen und als architektonische Aufgabe, nicht zufriedenstel-
lend gel6st ist. Fast alle dem Schreiber bekannten Urteile be-
fassen sich mit dem Bau im Rahmen der ihm zugrunde liegen-
den physikalischen Bedingungen. Kaum erwéhnt jedoch wird
die eigentliche Problematik der Aufgabe, namlich die Notwen-
digkeit, ein Gebaude zu schaffen, das nicht nur die ihm eigene
primare Aufgabe erfiillt, sondern darliber hinaus auch noch
einen zusammenfassenden Eindruck vermitteln soll,der eigent-
lich nur auf der Basis des breiten Kontaktes zwischen zwei
Volkern erreicht werden kann. Saarinen umschreibt diese
Notwendigkeit folgendermaBen: «Es war wichtig, da das
Botschaftsgebaude mit seiner Umgebung harmoniere; es
sollte aber auch stolz in sich selbst sein, als ein bedeutendes
Gebaude fur das Gastgeberland sowohl als fiir das Gastland,
und es sollte ein Wahrzeichen sein.» Die Wettbewerbsbestim-
mungen sagen, daB der Bau mit der (pseudo-)«georgia-
nischen» Umgebung harmonieren und das Beste an moderner
amerikanischer Architektur darstellen soll. Das Programm des
Departementes fir Bauten im Ausland unterstreicht zwei
Punkte: Erstens soll das amerikanische Botschaftsgebaude
amerikanische Architektur im Ausland repréasentieren und
zweitens sich den lokalen Bedingungen so geschicktanpassen,
daB es willkommen ist und nicht von den Gastgebern kritisiert
wird.

Aus allen drei Aussagen spricht der Wunsch, nicht nur ein
Gebaude, sondern gleichzeitig ein Symbol zu schaffen. Wenn
man die inzwischen tberall in der Welt projektierten und teil-
weise fertiggestellten Botschaftsgebaude und besonders das
vorliegende analysiert, kann man sich des Eindrucks nicht er-
wehren, daB die primare Frage nach der Funktion eines Bot-
schaftsgebaudes von der Frage nach Stil und Ausdruck ver-
drangt worden ist.

Fir ein Gebaude vergleichbarer GroBe lassen sich kaum ein-
fachere Funktionen vorstellen: die Biiros nehmen den Haupt-
anteil des Bauvolumens ein. Die Zeiten, da man ein anderes
Land mit Festlichkeiten in kathedralenartigen Empfangssélen

beeindrucken konnte, sind vorbei. Raketen haben die Rolle
von blinkenden Sabeln und handgeschneiderten Uniformen
ibernommen. Die Funktion hat sich geandert; geblieben ist
der Wunsch, ein Wahrzeichen zu schaffen. Die Londoner Bot-
schaftillustriert klar, was geschieht, wenn dieser Wunsch die
Oberhand (iber grundlegende Architekturforderungen ge-
winnt.

N#hert man sich dem Geb&aude von dem davorliegenden Gros-
venor Square her, so erscheint, was im Grunde ein Biiro-
gebiude mit erweiterter Funktion ist, als was Saarinen selbst
mit einem Tempel vergleicht. Eine gut proportionierte Fassade,
die aber weder offen noch geschlossen ist und keinen Riick-
schluB auf die tragende Konstruktion erlaubt, ruht tiber einem
iberhéhten ErdgeschoB. Das Ganze ist auf ein Podium geho-
ben. Man betritt das Gebaude durch zwei Seiteneingénge oder
durch den in der Mitte der Hauptfassade gelegenen Hauptein-
gang, der eine verwirrende Anzahl von Tiren aufweist. Der
Besucher, der nun auf einen groBen Eindruck wartet, wird von
einer sauber detaillierten, vergoldeten Aluminiumwand nach
links oder nach rechts auf enttauschend bescheidene, aber be-
queme Treppen gelenkt. Man tiberwindet die auBen angedeu-
tete majestatische GroBe und gelangt in die angenehme,
scheinbar funktionslose Empfangshalle. Wenn man von hier
weiter in das Gebaude vordringt, kann man eigentlich nur
Gutes feststellen: makellose Details, die in konsequenter
Weise das an den Saulen des Erdgeschosses sichtbare kreuz-
férmige Motiv bis zu Schraubenképfen weitertragen, teure Ma-
terialien, vielleicht hie und da Nachlassigkeiten in der Aus-
fihrung — Dinge, die man bei einem solchen Gebaude als
selbstverstandlich voraussetzt. Erwahnenswert, weil bezeich-
nend fiir den Geist, in dem das Gebaude entworfen ist, mag
ein Detail in der 6ffentlichen Bibliothek sein: ein in der ganzen
Lange des Raumes auskragendes Zwischenpodest vermeidet
sauberlich die sich ihm anbietenden Saulen; es wird von den
gleich dahinter liegenden Blicherregalen getragen.

Zwei Treppen fuhren uns von der Eingangshalle zurlick zur
StraBe. Das majestatische «piano nobile» hat sich inzwischen
als Wall erwiesen, was verwunderlich erscheint. Ein Blick
zurlick: eine Fassade, die unwillklrlich zum Vergleich mit der
amerikanischen Botschaft in Oslo anregt und dabei nicht gut
abschneidet; ein liberhdhtes ErdgeschoB, dessen VerheiBung
durch Treppen zunichte gemacht wird; ein «piano nobile»,
das ein Wall ist, ein dynamisch wirklichkeitsnaher Adler, dem
das Fliegen versagt ist.

Offensichtlich leidet das Gebaude an einem Zwiespalt, dem
Zwiespalt zwischen diplomatischem Feingefiihl und amerika-
nischem SelbstbewuBtsein. Ersteres war der Grund fir den
miBlungenen Versuch, das Gebaude seiner pseudohisto-
rischen Umgebung anzupassen. In unverséhnlichem Gegen-
satz dazu steht die selbstbewuBte, im Stakkatorhythmus ent-
wickelte Fassade. Jede Einzelheit, angefangen mit den unsoli-
den, an amerikanische Autos erinnernden vergoldeten Alumi-
niumverkleidungen, steht im Widerspruch zum gesetzten Ziel.
Es ist bemerkenswert, dal3 die Fassade mehr oder mindestens
ebensoviel Kritik auf sich gezogen hat als das Gebaude ins-
gesamt. Diese Tatsache unterstreicht die oberflachliche Quali-
tat dieser verpaBten Gelegenheit zu einem hervorragenden
Bau.

Grundlegende Elemente gegenwartiger Bau- und Stadtpla-
nung sind funktionelle Wertbestimmung, Individualitat, pla-
stische Vielfaltigkeit und Flexibilitat. Die im Londoner Bot-
schaftsgeb&ude ausgefiihrte expressive Gleichwertigkeit ver-
schiedener Funktionen (zum Beispiel Bibliothek und Biiros)
ignoriert fundamentale Architekturgedanken von heute. Der
Vergleich zur Reprasentationsarchitektur des Dritten Reiches
bietet sich an.
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