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Nicht an der Stelle dieser alten Kuppel
errichtet nun Senn die seine, die das
Wahrzeichen des Gebaudes sein wird.
Anstatt tiber die leere Treppenhalle legt
er sie auf den wirklichen Kern des Ge-
baudes, auf den groBen Publikumslese-
saal. Damit bekommt das Geb&ude eine
neue «Schauseite» gegen das Areal des
bisherigen Botanischen Gartens hin, der
aufgehoben und zur FuBgéngeranlage
ausgestaltet wird. L:B.

Stadtebau

Vom Marktplatz in Bremen,
vom «Geist der Stadte» und von
romantischen Fassaden

Ohne Zweifel gehort es zu den schonen
Aufgaben eines Architekten, innerhalb
einer bestehenden Gruppierung von hi-
storischen Bauwerken etwas Neues re-
spektvoll und selbstbewuBt einzubauen.
Wir miissen das Bestehende zur Kennt-
nis nehmen. Wir bauen nicht nur neue
Fabriken und neue Stadtteile auf griiner
Wiese. Edgar Salin, Basel, schreibtdazu:
«Man kénnte das Thema ,Die Stadt zwi-
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schen gestern und morgen' durchaus so
abhandeln, daB dies die Kernfrage bildet:
ob der liberkommene Geist der Stadte,
wie er sich in ihren Domen und ihren
Ratshausern, ihren Bilirgerwohnungen
und ihren Palasten, ihren schmalen
Gassen und ihren spitzgiebeligen Da-
chern manifestiert, noch erhaltenswiir-
dig ist, in das Neue hinein erhalten wer-
den kann. Eine einfache Antwort kann
niemals gegeben werden.» Eben deshalb
gehort diese Arbeit des Stadtebaues zu
den schwierigsten undinteressantesten.
In Deutschland sind nach dem Kriege
zahlreiche Aufgaben dieser Art zu be-
wiltigen gewesen und miissen noch be-
wiltigt werden. Als Beispiel sei hier ge-
nannt der Marktplatz bei der Marien-
kirche in Liibeck mit dem kostbaren Rat-
haus. St.Marien, der gewaltige Back-
steinbau aus der zweiten Halfte des
13. Jahrhunderts, stand zusammen mit
dem Rathaus. Sie muB3ten nahe beieinan-
der liegen: St. Marien war die Ratskir-
che; der Senat begann seine Sitzungen
mit dem Besuch der Messe; aber auch
Versammlungen fanden in der Kirche
statt. Die Verbindung zwischen Rathaus
und Kirche war also nicht zufallig, sie
stellte — wie vor allem auch die Marien-
kirche in Stralsund — den Hohepunkt des
ganzen Stadtbildes dar. St. Marien war
schwer beschidigt, die Umgebung des
Platzes zerstért. Die Kirche wurde wie-
der hergestellt, und der Platzraum wurde
mit einer Architektur, die man am besten
mit « Spates Drittes Reich» bezeichnet,
wieder aufaebaut. Niemand fragte nach
den urspriinglichen Kausalzusammen-
hangen des Stadtraumes. Man wollte
kein neues Konzept, nur Restauration
des «schénen Alten». - Welches Alten
eigentlich?

Nun interessieren aber Planungen an
und mit bestehenden Platzraumen nicht
nur die Fachleute allein. Fast immer ver-
quickt sich die Arbeit des Stadtplaners
mit einem Wust von eingewachsenen
sentimentalen Aspekten und oft auch
reiner Feindseligkeit gegen neue Lésun-
gen. DaB auf Grund dieses Beharrens
dieser Romantizismen der stadtebau-
liche Grundgehalt eines Platzes in Ver-
gessenheit gerét, zeigt das Beispiel des
Marktes in Bremen.

Diese Stadt besitzt ein ganz hervorragen-
des stadtebauliches Zentrum. Als wich-
tigste Gebdude sind zu nennen: der
Dom, der im Laufe des 19. Jahrhunderts
nicht sehr gliicklich restauriert wurde;
eine Anzahl von Biirgerhausern, von de-
nen die meisten in alter Weise wieder

1
Marktplatzin Bremen. Die historische Situation

2
Markt und Rathaus zu Anfang des 19. Jahr-
hunderts
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hergerichtet wurden; die Kirche Unser
Lieben Frauen (ihr Turm fehlt heute lei-
der sehr). Das wichtigste und bestim-
mende Gebaude ist zweifellos das Rat-
haus mit seiner auBerordentlich scho-
nen Renaissance-Fassade von Lider
von Bentheim. Im Schwerpunkt, im Kern
des stadtebaulichen Zentrums, stand
das Zeichen der birgerlichen Freiheit,
der skurril-groBartige Roland.

Wie aus dem ersten Plan zu erkennen
ist, steigert und konzentriert sich die
Stadt iiber eine Gruppe von ineinander-
greifenden Marktraumen zum Roland
hin. Domshof, Grasmarkt, Am Markt und
Unser Lieben Frauen Kirchhof bilden
eine vielfaltige, auBergewdhnlich reiz-
volle Raumfolge. Jedes dieser Raum-
glieder hatte urspriinglich seine eigene
Aufgabe im Marktleben. Die einzelnen
Warengruppen, Vieh, Getreide, Heu,
Fleisch, Lebensmittel und Topferei-
erzeugnisse, waren in getrennten Abtei-
lungen untergebracht. Der Markt war
also kein «Platz» im klassizistischen
Sinne, mit einander frontal zugeordneten
Fassaden im geschlossenen Raum. Er
war ein weitgespanntes Geflige, seiner
Aufgabe entsprechend das Lebenszen-
trum der Stadt.

Bei Betrachtung der Zeichnung wird man
weiterhin erkennen: Es gab keine geo-
metrische Frontalitat, keine Symmetrie
und keine starre Axialitat. Es gab jedoch
ein wunderbares Spiel von Raumzusam-
menhangen. Trotz scheinbarer Regel-
losigkeit waren die Geb&aude so angelegt,
daB Bezugslinien zwischen den Zentren
der Baukérper und den StraBeneinmiin-
dungen sich auf dem Markt mit verbliif-
fender Sicherheit im Standpunkt des
Roland schnitten. Der Roland stand also
im «Mittelpunkt» des Marktes, zugleich
im «Mittelpunkt» der Stadt, und er war
in der Gedankenfolge auch Mittelpunkt
Hansescher Macht.

Dieses stadtebauliche Bild war eine Ma-
nifestation des Lebensgefiihls und stand
in Ubereinstimmung mitdem politischen,
wirtschaftlichen und soziologischen Le-
ben. Seit Griindung der Stadt fand sich
auf dem Markt die Biirgerschaft bei allen
wichtigen Ereignissen des offentlichen
Lebens zusammen. Sie hat sich diese
Umwelt in Freiheit gebaut und ist in ihr
wiederum geformt worden.

Diese hier beschriebene Gesamtkonzep-
tion ist auch heute trotz den Zerstérun-
gen noch vorhanden und kann ohne
Schwierigkeit — und ohne museale
MaBnahmen - wieder sichtbar werden.
Entscheidend dabeiist die Tatsache,dall
der unheilvolle Eingriff, das Gebaude der
Effektenbérse aus dem 19. Jahrhundert,
im Zweiten Weltkrieg zerstort wurde. Die
Borse war im Jahre 1860 an der Stelle
der Wohnbauten um die Wilhadikirche
errichtet worden (Abb. 3). Dadurch war
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3
Marktplatz in Bremen nach 1860

4
Der Markt heute, nach der Zerstérung der
Borse

5
Vorschlag zu einer harmonischen Wiederher-
stellung

die wichtigste Komponente zu Dom und
Rathaus, das begrenzende und akzen-
tuierende Volumen der Siidseite des
Marktes, zerstért. Die hier frither vor-
hander.e «Engfiihrung» ergab die unbe-
dingt notwendige kurze Distanz zum
feingliedrigen Rathaus, das nur von na-
hem richtig zu sehen ist. Man muB es
sozusagen als Kleinod in Augenschein
nehmen.

Der Bau der Effektenbérse hatte also
eine wesentliche, fiir das gesamte Raum-
erlebnis und Raumverstandnis notwen-
dige Voraussetzung in grober Weise
zerstért. Zwischen Rathaus und Boérse
entstand eine Einschniirung, eine zu-
gige Schleuse. Die friiher ineinander-
greifenden Marktraume wurden zer-
schnitten. Es entstanden einzelne «fast»
klassizistische Platze. Das Rathaus
wurde zur Platzfassade mit einer miB-
lungenen Zentralachse.

Die Beziehung Dom-Rathaus wurde zer-
rissen, und logischerweise zerri dabei
auch das fein abgewogene Spannungs-
system zwischen den Baukérpern. Der
Roland verlor seine Schwerpunktstel-
lung und steht seitdem «irgendwo» auf
dem Platz herum. Da nun im letzten
Krieg die Borse zerstért wurde, ergab
sich mit dem Verschwinden dieses
Fremdkérpers aus dem 19. Jahrhundert
eine Gelegenheit, das vorhandene stad-
tebauliche Grundgefiige neu zu nutzen.
1951/52 wurde von der Stadt Bremen ein
Wettbewerb iiber die Neugestaltung die-
ser Marktseite ausgeschrieben, der eine
Bebauung der Bérsenfliche mit Biiro-
bauten vorsah. Das Preisgericht hat
dann leider die ungliickliche Verande-
rung aus dem 19. Jahrhundert erneut
aufgenommen und sogar versucht, sie
zur Maxime zu erheben. Zu dieser ent-
scheidenden Grundfrage heit es im
Preisgerichtsurteil unter anderem, durch
den Bau der Baumwollbérse und durch
die Tatsache, daB das Bérsenneben-
gebaude und die Passage erhalten ge-
blieben sind, ergebe sich, daB die vor
1865 vorhandenen Baufluchtlinien unver-
andert nicht wieder aufgenommen wer-
den kénnen. Besonders sei es nicht még-
lich, das schneepflugartige Vorspringen
des spitzen Blocks in den Marktplatz
hinein, das im Mittelalter aus vielen Zu-
falligkeiten und aus Gegebenheiten, die
heute nicht mehr bestiinden, entstanden
war, mit neuzeitlichen Mitteln nachzu-
bilden. Diese stadtebaulichen Thesen
wurden vom Preisgericht in ihrer Ge-
samtheit und im einzelnen weder erliu-
tertnochinirgendeiner Weise technisch,
asthetisch oder wirtschaftlich begriindet.
Im Jahre 1958 schrieb dann die bre-
mische Blirgerschaft einen neuen Wett-
bewerb aus «zur Erlangung von Vorent-
wiirfen fir das Haus der Biirgerschaft
am Markt zu Bremen». Zugleich wurde

WERK-Chronik Nr.5 1962

festgelegt, daB die ganze Marktzone wie-
der FuBgangerbereich werden sollte. Die
StraBenbahn wird zukiinftig im Tunnel
unterhalb des Platzes durchfahren. Die-
ser Vorschlag ist vorziiglich, denn der
MaBstab des Platzes ist eben in einer
Welt entstanden, die nur den FuBganger
kannte. Autos haben eine andere Archi-
tektur zur Folge.

Die Ausschreibung von 1958 tibernahm
wortlich leider auch die Grundsétze des
Urteils von 1952 und erkléarte sie zur un-
bedingt bindenden Richtlinie. Jeder Vor-
schlag, der die vorgeschriebenen Bau-
fluchtlinien der «Effektenbérse» {iber-
schritt, wurde automatisch auBer Wett-
bewerb eingestuft. Die fiir den Markt-
platz gegebenen Grundlagen wurden
ohne jede ernsthafte stadtebauliche Be-
griindung beiseite geschoben.

Es ist deshalb nochmals zu fragen:
Waren es wirklich «Zufalligkeiten und
Gegebenheiten, die heute nicht mehr
bestehen», die das «schneepflugartige
Vorspringen des spitzen Blocks in den
Marktplatz hinein» bewirkten und damit
die maBstablich so gliickliche Engfiih-
rung vor der feingliedrigen Fassade des
Rathauses ergaben? War es wirklich
«Zufall», daB der Roland frither den
Schwerpunkt des Marktes bildete? Was
haben das Borsennebengeb&ude und die
Passage, die beide erhalten geblieben
sind, Gberhaupt mit den Baufluchten auf
dem Markt zu tun?

Im Wettbewerb wurden zwei Entwiirfe be-
sonders ausgezeichnet, die von Wassili
Luckhardtund Gerhard Miiller-Menckens.
Beide hatten sich an die vorgeschriebe-
nen Baufluchtlinien gehalten. In Bremen
entstand ein teilweise temperamentvoller
Streit um diese Projekte. Wie zumeist
spielten in den Leserzuschriften und
Diskussionen tiberwiegend weltanschau-
liche Hintergriinde ihre versteckte Rolle.
Infolgedessen denkt niemand an Baukér-
per oder an Marktraume, sondern nur an
die Fassaden, die den Platz umgeben.
Der Denkmalpfleger Dr. Rudolf Stein,
Bremen, versuchte, die Erérterung auf
den Kern zu fihren. In einem Brief, der
im «Weserkurier» am 30. Januar 1960
veroffentlicht wurde, heiBt es unter an-
derem: «Wir sind uns wohl alle einig,
daB die Borse Heinrich Miillers diese
Harmonie [des Marktes] empfindlich ge-
stort hat. Vor ihr standen hier zwei- bis
viergeschossige Wohnhauser, das Ba-
leersche, das Pundsacksche usw. Waren
diese auf uns tiberkommen, hatten wir in
unserem Markt doch ohne Zweifel ein
ganz einzigartiges Juwel. Sie zu rekon-
struieren wére Theaterromantik. Dage-
gen ist es durchaus realistisch, wenn
wir uns von jener einstigen Bebauung
belehren lassen, zu der vormals das Rat-
haus und der Schitting im rechten Ver-
héltnis abgestimmt worden sind oder die
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das rechte Verhaltnis zu diesen Bauwer-
ken gefunden hatte.»

Der Streit Uber die «Architektur» des
Hauses der Biirgerschaft - nicht tiber die
Konzeption des «Marktes mit dem Ro-
fand» - fiihrte zu einem dritten, engeren
Wetthewerb. Teilnehmer waren Wassili
Luckhardt, Miiller-Menckens, Professor
Sep Ruf, Professor Rudolf Schwarz. Ein
modifizierter Entwurf von Wassili Luck-
hardt wurde ausgewahlt. Daraufhin hat
sich in Bremen erneut groBe Unruhe er-
geben. Bei einer Meinungsumfrage hat
sich ein ungewohnlich hoher Anteil der
Befragten gegen das Projekt ausgespro-
chen. Eine Vereinigung von Bremern
fordert nun, an der strittigen Stelle eine
Reihe von Birgerhdusern zu errichten
und den Entwurf von Luckhardt an an-
derer Stelle zu verwirklichen.

Der urspringliche EntschluB, das Haus
der Blrgerschaft am Markt zu bauen, er-
scheint gut und folgerichtig. Im Zentrum
von Bremen soll fiir die gewahlten Ver-
treter der Burger ein Bauwerk entstehen.
Es ergibt sich so die seltene Mdglichkeit,
gleichberechtigt mit den alten bestim-
menden Kraften der Stadt unsere heutige
politische Lebensform zu verwirklichen.
Selbstverstandlich muB ein solcher Bau
mit den modernsten, das heilt besten
geistigen und technischen Mitteln er-

dacht und gebaut werden. So hat es bis-
her jede Generation gehalten, die Selbst-
bewuBtsein besaB. Der Riickgriff auf so-
genannte zeitlose Formen - das ist in
solchen Erérterungen immer gleichbe-
deutend mit Traditionsformen — schitzt
keineswegs vor MiBgriffen und ist zu-
mindest mutlos.
Esist also durchaus in Ordnung, die alte
Beziehung Rathaus (Oligarchie) und
Dom (Kirche) durch das neue Haus der
Biirgerschaft (Demokratie) zu berei-
chern, wenn zugleich der Roland - die
Freiheit — weiterhin im Schwerpunkt
steht. Hier wére eine Chance.

Gerhart Laage

Stadtchronik

Wohnungsbau in Budapest

Mit seinen {iber 1900000 Einwohnern be-
herbergt Budapest 20% der Einwohner-
schaft Ungarns. Diese extreme Situation
schafft der Landesplanung viele Pro-
bleme, unter welchen die Dezentralisie-
rung der stadtebildenden Industrie oben-
an steht. Der Generalplan der Stadt
méchte einen Stillstand des Zuwachses
bei einer Einwohnerzahl von 2,3 Millionen
erreichen, einer Zahl, die angesichts der
180000 taglichen Einpendler, die wohl
auch mitsamt ihrer Familie in der Stadt
wohnen méchten, nahezu schon erreicht
ist.

1
Gesamtplan der Experimentalsiedlung Obuda
an der Bécsis-StraBe in Budapest

2

GrundriB eines Punkthochhauses in der Sied-
lung Obuda. Architekten: Istvan Arkai, Jend
Kovacs, Regula Ede

3
Experimentalsiedlung Obuda
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Die Stadt begegnet dem Wohnraum-
bedarf auf der einen Seite durch die Sa-
nierung bestehender Wohnbebauungen,
auf der anderen durch den Bau neuer
Siedlungen. Nach dem Kriege wurden
zuerst die vernachléassigten Arbeiter-
viertel nach den neuen sozialen und poli-
tischen Richtlinien umgebildet; heute
baut die Stadt, dem Generalplan entspre-
chend, an verschiedenen Stellen weitere
Siedlungen.

Im Jahre 1961 wurden in Budapest -
ohne Privatbauten — 5317 Wohnungen
mit einer Flache von 264851 m? gebaut;
fiir das Jahr 1962 sind deren 4551 vor-
gesehen. GroBenteils handelt es sich um
Kleinwohnungen mit ein bis zwei Zim-
mern. Das hangt damit zusammen, da3
Budapest verhaltnismaBig viele gut er-
haltene gréBere Altwohnungen hat. Viele
solcher Altwohnungen werden auch ge-
teilt, um eine gréBere Zahl kleiner, selb-
standiger Wohneinheiten zu bekommen.
Die neu erstellten Wohnungen verteilen
sich auf folgende Typen: Junggesellen-
und Einzimmerwohnungen 43%, andert-
halb Zimmer 18%, zwei Zimmer 32%,
zweieinhalb und mehr Zimmer 7%. Bei
der Planung rechnet man fir zwei Per-
sonen einen Wohnraum, also etwa 9 m?
Wohnflache pro Person. Die GroBe der
Wohnungstypen betragt fir Einzimmer-
wohnungen 36 m? anderthalb Zimmer
44 m?, zwei Zimmer 53 m?, zweieinhalb
Zimmer 62 m?, drei Zimmer 70 m?,

Im Generalplan hat man fiir die neuen
Siedlungen die folgenden Wohndichten
angenommen:

bei 1 Stockwerk  260-340 Einwohner/ha
bei 2 Stockwerken 370-470 Einwohner/ha
bei 3 Stockwerken 470-570 Einwohner/ha
bei 4 Stockwerken 550-650 Einwohner/ha
bei 5 Stockwerken 620-720 Einwohner/ha.
Aus o6konomischen Grinden tendiert
man in den neuen Quartieren auf még-

" lichst hohe Wohndichten, was einen

Durchschnitt von rund 650 Einwohnern
pro Hektare ergibt.

Die ersten Siedlungen wurden noch mit
traditionellen Baumethoden ausgefiihrt.
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