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Tribiine

Heimatschutz, Heimatstil und Heimat-
schutzkommissionen

Diese drei Begriffe scheinen zusammen-
zugehoren, weil ihnen das Wort Hei-
mat gemeinsam ist. Und doch handelt
es sich um sehr verschiedene Dinge,
die auseinandergehalten werden miis-
sen, wenn man sie einer Kritik unter-
ziehen und dadurch ihnen gerecht wer-
den will.

Dr. Willy Rotzler hat im WERK (Ok-
toberheft des vergangenen Jahres) den
Heimatschutz und den Heimatstil in
einem Atemzug genannt und damit
den Heimatschutz fiir den Heimatstil
verantwortlich gemacht. Im gleichen
Heft verdffentlicht die Redaktion aus
der Sammlung von Walter Senn einige
Beispiele, die zeigen sollen, daf} der
Heimatschutz an der zweifelhaften
Tatigkeit der Heimatschutzkommis-
sionen schuld sei. Um diesen letz-
tern Vorwurf gleich vorwegzunehmen:
Bei diesen Heimatschutzkommissionen
handelt es sich nach meiner Erfah-
rung in Tat und Wahrheit um Bau-
kommissionen, also um Instanzen, die
zuhanden von Baubehérden neue Bau-
projekte zu begutachten haben. Wenn
solche Kommissionen als Heimat-
schutzkommissionen bezeichnet wer-
den, so diirfen deren Entscheide — un-
geachtet davon, obsie gut oderschlecht
sind — nicht dem Heimatschutz, seiner
Idee und seinem Ziel zur Last gelegt
werden. Vielmehr haben diese Gre-
mien die Aufgabe, die ErschlieBung
und Bebauung von bisher freiem Ge-
lande oder die Einfiigung von Bau-
projekten in ein bereits teilweise iiber-
bautes Quartier, handle es sich um
freistehende Einzelbauten oder um
Schlieung von Bauliicken in geschlos-
senen Reihen, zu beurteilen. Die unter
dem Stichwort «Vom Walten des
Heimatschutzes in Basel und Umge-
bung» gezeigten Beispiele sind solcher
Art. Es handelt sich um Probleme des
Stiadtebaues, der Gestaltung des Stra-
Benbildes und der Architektur. Mit
Heimatschutz haben solche Meinungs-
aullerungen nach meiner Auffassung
erst dann zu tun, wenn neue Bauten
in unmittelbare Nachbarschaft von
schiitzenswerten Landschaften, von
Aussichtspunkten, Fluf3- und Bach-
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laufen oder Seeufern kommen oder
wenn schiitzenswerte Bauwerke oder
Quartiere Gefahr laufen, durch neue
Bauten in ihrer Wirkung beeintriach-
tigt oder gar verunstaltet zu werden.
Selbstverstindlich kénnen die oben
erwithnten Baukommissionen in die-
sem Sinne auch als Heimatschutzkom-
missionen amten. Thre Mitglieder soll-
ten sich aber in jedem einzelnen Fall
bewulBt sein, daBl Heimatschutz und
Bauplanung zwei verschiedene Dinge
sind. So bemiiht sich die Natur- und
Heimatschutzkommission des Kantons
Zirich, deren Tétigkeit von Prof. Dr.
Hans Hofmann im oben erwiahnten
Heft treffend geschildert wurde, in
ihren Gutachten immer wieder um
eine klare Trennung zwischen den Auf-
gaben des Heimatschutzes und den
Problemen der Bauberatung. Diese
Kommission wurde im Jahre 1912 als
begutachtende Instanz fiir Fragen des
Natur- und Heimatschutzes geschaffen
und steht den Behorden des Kantons
Zirich zur Beratung entsprechend der
«Verordnung betreffend den Natur-
und Heimatschutz» zur Verfiigung.
Sie schlagt Begutachtungen, die in das
Gebiet der Bauordnung gehoren, nicht
von vornherein aus, insbesondere dann
nicht, wenn eine Gemeinde noch keine
Bauordnung in Kraft setzen konnte.
Sie erklart aber jedesmal in einem sol-
chen Fall, da3 es sich nicht um eine
Frage des Heimatschutzes handle, son-
dern der Bauberatung, und daB} die
Gemeinde alles daran setzen sollte,
um zu einer rechtskraftigen Regelung
derBebauung zukommen. Ahnlich ver-
fahren auch die Ziircherische Heimat-
schutzvereinigung, die Vereinigung
zum Schutze des Landschaftsbildes
am Ziirichsee und weitere Organisa-
tionen.

Nun aber noch ein Wort zum Heimat-
stil. Dr. Willy Rotzler kommt auf
Grund seiner analytischen Betrach-
tungen {iiber diese «Modestromung»
zum Schlul}, «daf der drgste Feind ech-
ter Heimatschutzbestrebungen nicht
,das Moderne, sogenannte ,Orts-
fremde¢ und ,Internationalistische‘,
seiund auch nicht die Technik, sondern
der Heimatstil in seinen tausend Spiel-
arten und Ablegern». Ich stimme der
Auffassung, daf jeder einzelne Heimat-
schiitzler dem Heimatstil den Fehde-
handschuh zuzuwerfen hat, voll und
ganz zu. Ich glaube aber, daf} der Hei-
matschutz, so wie ich seine Zielsetzung
oben angedeutet habe, mit dem Hei-
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matstil nichts zu tun haben kann. Es
sind nicht die Méanner des Heimat-
schutzes, die den Heimatstil forderten
oder gar propagierten, sondern es wa-
ren andere Krifte, die sich der bauer-
lichen und bodenstindigen Wohnkul-
turen der verschiedenen Gegenden der
Schweiz bemiéchtigten und sie in spie-
lerischen, ja lacherlichen Formen ab-
wandelten. Es waren Krifte, dieirgend-
wie spurten, daBl auch der moderne
Mensch sich als sein Wohnhaus etwas
anderes vorstellte als eine Fabrik oder
einen gewerblichen Betrieb und daf
erinseinem Heim etwas anderes suchte
als nur Biiromoébel und Werkstattein-
richtungen. Gerade als Mitglied des
Werkbundes habe ich mich immer wie-
der gefragt, warum unsere Vereinigung
diesem, ich glaube legitimen Wunsch —
nennen wir es einmal ganz banal, nach
etwas «Heimeligem» — nur zaghaft
nachkam. Ich freute mich iiber die Pro-
pagierung der «Guten Form»; aber
kann man mit diesen wenigen vom
Werkbund sanktionierten Gegenstén-
den wirklich eine Wohnung einrichten ?
So kauften die jungen Ehepaare Hei-
matstileinrichtungen, und die reichen
Leute richteten sich «antik» ein. Fir
ein Kinder- oder Madchenzimmer ging
man schlieflich zum «Wohnbedarf».
So kam es zur Koexistenz von «Volks-
kasten» und Wellenschrank. Aber, so
frage ich mich: Was hat das mit Hei-
matschutz zu tun? Wie stellt sich Dr.
Rotzler das Vorgehen des Heimat-
schutzes vor, um den «wuchernden»
Heimatstil zu bekdmpfen oder gar aus-
zurotten. Das vermag doch nur eine
Bestrebung, die dem Falschen das
Richtige und dem Verlogenen das
Echte gegeniiberstellen kann, also zum
Beispiel der Werkbund. Der Heimat-
schutz will nur das gute Bestehende
erhalten und vor Vernichtung oder
Verunstaltung bewahren. Die Gestal-
ter der neuen Formen auf allen Ge-
bieten des Sichtbaren haben die Auf-
gabe, die Spreu vom Weizen zu son-
dern.

Deshalb, Herr Dr. Rotzler, méchte ich
den Heimatschutz nicht mit dem Hei-
matstil verquickt sehen. Bezeichnen
wir die bauberatenden Kommissionen
als das, was sie sind. Uberlassen wir
ruhig den eigentlichen Heimatschutz-
kommissionen ihre Aufgabe. Bemiithen
wir uns im Werkbund, fiir alles und
jedes die werkgeméfe Form zu finden,
auf dafl — cum grano salis — einmal die
ganze Mustermesse in das Gewerbe-
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In der neobyzantinischen Westminster Cathedral (erbaut 1895-1903, nicht zu verwechseln
mit Westminster Abbey ) war im noérdlichen Querschiff eine Sdule entfernt und die Arkade
ungliicklich verindert worden (links ). Auf den Protest der Londoner Zeitschrift « The Archi-
tectural Review» lieflen die kirchlichen Instanzen den urspriinglichen Zustand wiederher-
stellen (rechis ). Bemerkenswert ist daran zweierlei: daf3 eine Behorde einen Fehlentscheid so
prompt riickgingig macht und daf eine fiir die moderne Architektur aufgeschlossene Zeitschrift
sich fiir die stilistische Einheit auch eines historisierenden Bauwerks einsetzt, zu dem unsere

Zeit im vollen Generationengegensatze steht.

museum hiniiberwandern kann. Viel-
leicht werden dann auch «moderne,
ortsfremde und internationalistische»
Bauten den ndétigen Abstand von
anders gearteten oder gar historisch
oder kulturell bedeutsamen Bauwerken
und Ortsbildern wahren.

Heinrich Peter

La synthése des arts et 1’Unesco

Aw moment ow U'on entreprend la cons-
truction du nouveau Siége de I’Unesco
a Paris, le Groupe Espace croit devoir
rappeler, aux responsables de cette im-
portante construction, quelques prin-
cipes essentiels dont la valeur permanente
a été soulignée aw cours des derniéres
années par UAssociation dite Groupe
«Espace».

Nous empruntons Uexcellent texte sui-
vant au Professeur Hadi Bara, fonda-
teur du groupe Espace turc:

«La synthése des arts ne consiste pas
a placer des sculptures et des petntures
dans des cadres architecturaux ou natu-
rels, st appropriés soient-ils; ceci relé-
verait finalement duw programme d’un
Musée.

«La véritable synthése, croyons-nous,
est dans Uauvre architecturale méme

qui commence dés les premiers stades .

de sa conception. Autrement dit, d’une
fagon idéale, il ne s’agirait plus de
Uharmonisation d’ccuvres de peinture,
de sculpture et d’architecture congues en
tant que telles, mais plutét de la colla-
boration de Uarchitecte, du sculpteur et
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( Clichés nach: The Architectural Review )

du peintre en vue de la réalisation d’une
auvre unique, d’un tout plastique et des
relations de cet ensemble avec I'extérieur.
«Cette déclaration pourrait étre interpreé-
tée comme la négation de la sculpture et
de la peinture en tant qu’arts autonomes
et dans le sens ot on les comprend encore
de nos jours. Nous ne voulons évidem-
ment pas parler de la peinture de che-
valet, ni des compositions sculpturales
sur un théme abstrait ou autre. Mais
il ne suffit pas, a notre avis, de rempla-
cer des fresques ou des sculptures figura-
tives par des peintures ou des volumes
abstraits pour que le probléme se trouve
résolu. Ceux-ci doivent étre congus en
vue du cadre auquel ils sont destinés.
Tout aw plus pourrait-ondire que, débar-
rassées de leurs entraves figuratives, les
auvres abstraites ont plus de ,chances®
de s’adapter a leur cadre, I'architecture
étant elle-méme un art abstrait. Mais
une telle conception du probléme ne pour-
rait,dans le cas le plus favorable, que per-
mettre une synthése ,a posteriorit d’une
maniére assez analogue & celle des gran-
des époques de U'art dit classique. Autre-
ment dit, il s’avére nécessaire d’appro-
fondir le mécanisme de la synthése pour
arriver & une réussite plastique totale
1ssue de considérations diverses, d’ordre
Sfonctionnel, constructif, plastique,etc. . .
«En un mot et selon nous, Uart plastique
pourrait étre défini dans son unité fon-
damentale par le mot urbanisme».

Il n’est peut-étre pas trop tard pour
rappeler ces trés tmportantes considé-
rations aux responsables du nouveau
Siége de I’Unesco et le Groupe Espace

parisien croit devoir prendre Uinitiative

d’y procéder au mom des Groupes
Espace de différents pays: Suisse,
Angleterre, Italie, Suéde, Belgique,
Turquie.

1l serait regrettable que les nombreuses
cuvres d’art, qui me manqueront pas
d’étre commandées aux artistes a l'occa-
sion de la construction de U'édifice sym-
bolique de I’Unesco, ne soient pas
intégrées a U ceuvre architecturale.

Espace
RBasel
Karl Diek
Kunsthalle, 12. Méarz bis
17. April

Karl Dick ist schon am 16. April 1954
70 Jahre alt geworden. Aber ein Jahr
hat es fast gebraucht, bis man den
sympathischen und bescheidenen Ma-
ler veranlassen konnte, seine Einwilli-
gung fiir eine Jubilaumsausstellung zu
geben. Er ist nun der vierte in der
Reihe seiner gleichaltrigen Freunde;
die Ausstellungen Donzé, Niethammer,
Liischer sind der seinen vorausgegan-
gen. Und da im Freundesvorwort zum
Katalog dieser Ausstellung die frither
gemachte Bemerkung des Konserva-
tors Dr. Stoll wieder aufgegriffen wird
— nach der «die Geschichte jener Bas-
ler Kiinstler noch zu schreiben sei,
die, um das Jahr 1880 geboren, in
den ersten zwei Jahrzehnten unseres
Jahrhunderts mit ihrem malerischen
und bildhauerischen Schaffen der Bas-
ler Kunst ihre einzigartige Stellung
innerhalb der neueren Schweizer Kunst
errungen hat», fragt man sich erneut,
weshalb die Basler Kunsthalle eigent-
lich nicht den Grundstein zu diesem
kunstgeschichtlichen Kapitel gelegt
hat, indem sie nicht jeden einzelnen in
einer Jubildumsausstellung zeigte, son-
dern die geschlossene Gruppe, den
Freundeskreis, die einzigartige anre-
gende Arbeitsgemeinschaft in einer
einzigen Ausstellung. Dies darf auch
deshalb gerade anléBlich der Dick-Aus-
stellung bemterkt werden, weil hier
wieder einmal vor Augen gefiihrt wird,
wie schon konzentrierte Ausstellungen
sind, wie kraftvoll die Personlichkeit
sich darstellt, wenn man sie nicht zum
Vorwand eines an den Wanden ausge-
breiteten (Euvrekatalogs macht. Es
konnte einem jedenfalls wiahrend jener
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