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Oktober 1954

WERK-CHRONIK

41. Jahrgang Heft 10

Tribiine

Heimatsehutz und Heimatstil
Nachtrdgliches zum Heimatschutz-Heft
des WERK (September 1954)

Wo von Heimatschutz die Rede ist,
mufl auch zum Heimatstil ein Wort
gesagt sein; denn dieser Pseudostil
hat sich lange genug am guten Ruf des
Heimatschutzes gesonnt, diesen selbst
gelegentlich in Verruf gebracht und
wohl auch nicht ganz sattelfeste Hei-
matschiitzler zu seinen Opfern ge-
macht. Und heute, da man vom — viel-
leicht nur vorlaufigen — Ende des Hei-
matstils sprechen kénnte, wird immer
wieder sichtbar, wie er an vielen Stel-
len des Heimatschutz-Denkens in
schwer ausrottbaren Kavernen sich
abkapselt.

Wer vor zehn oder fiinfzehn Jahren
sich kritisch zum Heimatstil duBerte,
setzte sich der Gefahr aus, von der
Mehrzahl der Eidgenossen unschweize-
rischer Gesinnung bezichtigt zu wer-
den. Fir Herrn Schweizer war der
Heimatstil eine Manifestation des
Nationalgeistes wie der 1. August, das
Alphorn und das Edelwei3; jede Kri-
tik am Heimatstil war deshalb geisti-
ger Landesverrat. So absurd solche
Verdachtigung war, so viel achtens-
werte Gesinnung war darin enthalten.
Fiir den Durchschnittsschweizer be-
deutete der Heimatstil wiahrend tau-
send Reichsjahren ein handgreifliches
Stiick «geistiger Landesverteidigung»,
eine Inkarnation dessen, was man zu
hiiten und zu schiitzen bereit war.
Hier liegen die groBen Gefahren der
Heimatstil-Bewegung. Etwas in der
Gesinnung, in der formalen Gestaltung
und in der technischen Ausfithrung zu-
tiefst Unechtes, Verlogenes ging mit
echten Nationalgefithlen engste Ver-
bindung ein. Mit diesem Gewicht aus-
gestattet, hat der Heimatstil in all sei-
nen AuBerungen und Spielarten, vor
allem seinen Exzessen, wesentlich da-
zu beigetragen, vielenorts den letzten
Rest eines Qualitatsgefithls wegzu-
fegen, andernorts ein gesundes Quali-
tatsgefiihl anzufressen und zu schwi-
chen. Es ist nach dem Bad der Schweiz
im tritben Wasser des Heimatstils um
vieles schwerer, fiir das Echte auf Ver-
sténdnis zu stofen.

Das kollektive Bediirfnis, in der Archi-

tektur, der Inneneinrichtung und
allem, was dazu gehort, «stimmungs-
maéaBig» an Vorbilder von betont béu-
erlichem und nationalem Charakter
anzukniipfen, hat nicht erst im Hei-
matstil seinen Niederschlag gefunden.
Die deutsche und schweizerische (Hei-
matkunst» des spaten 19. Jahrhun-
derts hat Erscheinungen gezeitigt, die
dem Heimatstil
dhneln. Eine umfassende Darstellung
der Heimatstil-Bewegung wird diese
Vorlaufer und noch weiter zuriicklie-
gende einmal ans Licht ziehen miis-

zum Verwechseln

sen, die dann durch den Jugendstil
mit seinen Beziehungen zur — aller-
dings schopferischen — Urspriinglich-
keit der echten Volkskunst nur neuen
Auftrieb erhielten. Unter der Fahne
des Heimatschutzes sind auch seither
in Deutschland, Osterreich und der
Schweiz Dinge entstanden, die man
als Prototypen des Heimatstils be-
zeichnen konnte. Hier und heute stellt
sich aber auch nicht die Frage nach
den unmittelbaren Ursachen fiir das
Entstehen des Heimatstils, der als
Riickkehr zum Rustikalen (oder ver-
meintlich Rustikalen) nicht nur in der
Schweiz, sondern schlechthin in allen
Léndern in den letzten drei Jahrzehn-
ten seine Bliiten getrieben hat. Auch
von den verdéachtigen Parallelen des,
wie Herr Schweizer meint, so echt
schweizerischen Heimatstils zur nazi-
deutschen Wohn- und Gaststéattenkul-
tur ware in diesem Zusammenhang zu
sprechen. Denn es ist mehr Import am
Heimatstil, als sich Herr Schweizer
traumen laBt. Noch heute, 1954, er-
liegen aus lauter blinder Angst vor
einem «modernen, als Fremdkorper
wirkenden» Ferienhaus Bau- und Hei-
matschutzkommissionen schlimmsten
Konglomeraten altbayrischer Bau-
reminiszenzen — in der Schweiz, in
Gegenden, wo die urspriingliche Bau-
art noch in glanzvollen Beispielen vor
Augen steht. Der Heimatstil hat sie
blind gemacht.

Aus groBerer zeitlicher Distanz wird
der Heimatstil einmal als Ausdruck
einer Flucht aus der Zeit, einer Angst
vor der eigenen Zeit, einer Sehnsucht
nach dem Verlorenen zu fassen sein,
als eine Surrogat-Befriedigung der
Sehnsucht nach verlorener innerer
Bindung an die heimatliche Erde. Und
damit in gewissem Sinne als eine histo-
rizistische Bewegung.

Mit zur Absage an die Zeit gehért im
Heimatstil die Bevorzugung des Hand-

werklichen, damit die Ablehnung der
maschinellen Produktion. Das Hand-
werkliche wird so dick als moglich auf-
getragen, wie wirkliches Handwerk
nie sich gab; die Dinge werden kiinst-
lich cauf handwerklich» herausgeputzt,
die Maschinenarbeit tarnt sich — mit
oft raffinierten Mitteln. Wer Augen
hat, der erkennt aber gerade hier das
zutiefst Verlogene, Falsche des Hei-
matstils, das alle ehrenswerten Gefiihle
der Heimatliebe, der Heimatverbun-
denheit bei weitem iiberwiegt. Die Ne-
gation der lebendigen Gegenwart, zu
der eben auch als bestimmender Fak-
tor die Technik gehort, die industrielle
Produktion, verweist den Heimatstil
in die Bezirke reaktionérer Tendenzen.
Er schlieft in sich die schiefe Alter-
native Handwerk—Industrie. Dieser
Gehalt des Heimatstils miilte zuriick-
verfolgt werden in die Anfiange der in-
dustriellen Produktion, die damit be-
gann, Handwerkliches nachzuahmen
und vorzutéuschen. Das Handwerk
hat im Heimatstil eine Renaissance
gewittert, eine Ausweitung seiner
schmal gewordenen Basis. Und gerade
das Handwerk hat in seinen cheimat-
stiligen» Produktionen schlimmsten
Verrat am handwerklichen Erbe be-
gangen. Das laf3t sich auch heute noch
téglich nachweisen. Der Heimatstil
war und ist der schlimmste Feind des
Handwerks. Er hat es von innen her
ausgehohlt. Handwerker, die ihren
Werkstoff doch kennen mii3ten, ihr
Material und die Moglichkeiten ihres
Werkzeugs, haben wie in einemRausch
den Verlogenheiten des Heimatstils ge-
opfert. Dank dem Heimatstil hat ein
groBer Teil des —sagen wir: gestalten-
den — Handwerks das Gesicht verlo-
ren. Es wieder zu finden wird schwer
sein.

Der Heimatstil hat aber noch einen
andern Aspekt: den des Modischen.
Und dieser ist wohl noch wesentlicher
als der Appell an heimatliche Ge-
fiihle, an die Sehnsucht nach dem Ver-
lorenen. Solche Imponderabilien sind
lediglich ein Grund dafiir, daB der
Heimatstil als Mode sich so stark hat
durchsetzen konnen, so rasch in brei-
teste Kreise gedrungen ist. Es darf so-
gar gesagt werden, dafl der Heimatstil
mit einer bewulten, zielstrebigen,
wenn nicht unmoralischen Auswer-

‘tung der heimatlichen Gefiihle von

denen «gemacht» wurde, die daran ein
Interesse haben konnten: der Méobel-
konfektion und allen Produktions-
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zweigen, die sich mit Gegenstéinden der
Inneneinrichtung beschiftigen. Ein
kiinftiger Historiker des Heimatstils
wird gut daran tun, diesen Appell an
kollektive heimatliche Gefithle und
den systematischen Ausbau des Hei-
matstil-Vokabulars im Inseratenteil
unserer Zeitungen zwischen 1930 und
1950 zu verfolgen. In einer Zeit bren-
nender Ungewilheit und Bedrohung
waren Begriffe, wie wiahrschaft, boden-
standig, solid, wohnlich, gemiitlich,
heimelig, traditionsverbunden, massiv,
heimische Hélzer, Schmiedeisen, hand-
werklich verarbeitet, handgeschmie-
det, handgewoben — fiir breite Bevol-
kerungsschichten Musik. Daf3 Mangel-
erscheinungen der Kriegsjahre (iahn-
lich wie in Deutschland) auch in der
Schweizsich damit tarnten,ist noch das
harmlosere. Schlimmer war der kom-
merzielle MiBbrauch echter nationaler
Gefiihle fiir die Lancierung einer mit
falschen Federn geschmiickten Mode.
Daf3 der Heimatstil eine Mode war,
wurde wiederum im Inseratenteil un-
serer Zeitungen schon vor dem Ende
des letzten Weltkriegs sichtbar. Mit
der ansteigenden Konjunkturkurve er-
wies sich der Appell ans Heimatliche,
Rustikale, Bodenstindige und Ein-
fache als nicht mehr ziigig und zeit-
gemill. Der Wortschatz der Inserate
und die Formen der angebotenen Mé-
bel verloren das Béauerliche und wur-
den zunehmend barocker, iippiger,
schwiilstiger. Die reich ausladenden
Mobelformen der ersten Nachkriegs-
jahre sind der getreue Spiegel der von
Konjunkturprofiten geschwellten Geld-
sickel. Der barocke IFormenschwulst
iippiger Sofas und Kombibiifette ent-
sprach den Chrombléahungen der Auto-
mobile, die mit dem Kriegsende in der
Schweiz Einzug hielten. Der Konjunk-
turbarock hat als Mode den Heimat-
stil weitgehend abgel6st. Dieser unter-
nahm (vor allem aufBlerhalb der fort-
schrittlichen stédtischen Zentren und
in den Hénden des Handwerkers) vie-
lerlei Versuche einer Angleichung.
Solch barocker Heimatstil lebt heute
noch munter dahin.

Seit kurzem steht auch der Konjunk-
turbarock, zu dessen Propagierung das
Heimatstil-Vokabular
noch verwenden liel, auf dem Aus-
sterbeetat. Der neue Gott heiBt «neue
Richtung»,
Linie» und «new Swiss style» oder
dhnlich. Das Durchbliattern auslin-
discher Zeitschriften (die schweize-
rischen sind diesen Kreisen nicht maf3-
gebend) gab den Machern der Innen-

teilweise sich

«amodern  style», «neue

ausstattungsmoden das neue Stich-
wort: modern. Das Vokabular, mit
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dem die «neue Richtung» schmackhaft
gemacht wird, ist Wort fiir Wort eine
Desavouierung des Heimatstils, den
dieselben Leute noch vor zehn Jahren
angepriesen haben. Sie bekennen da-
mit, daf3 fiir sie das Nationale keine
Gesinnungsfrage,
kaufsargument, da der Heimatstil
nicht ein echter Stil, sondern eine Mo-
destromung war, von ihrem Stand-
punkt aus wenigstens. So wird auch
das Bekenntnis zur «neuen Richtung»

sondern ein Ver-

und damit zu einem zeitgeméafBen
Formschaffen in gesonderter Betrach-
tung einmal kritisch unter die Lupe
genommen werden miissen.
Heimatstil und Heimatschutz haben
vielerlei Beziehungen. Der Heimatstil
bot sich heimatschiitzlerischen Bestre-
bungen bereitwillig an als ein niitzli-
cher Helfer, um ideale Zielsetzungen
zu propagieren und in breite Kreise zu
tragen. Gewi3 haben einsichtige Hei-
matschutzkreise von Anfang an die
Gefahren des Heimatstils erkannt, das
Modische, das Unechte, das in schrof-
fem Gegensatz zu den echten Werten
heimatlicher Kultur steht, den Wer-
ten, die der Heimatschutz zu bewah-
ren, zu stirken und zu erneuern sucht.
Weniger weitsichtige Heimatschutz-
kreise und Kreise, die glauben, die Be-
strebungen des Heimatschutzes unter-
stiittzen zu sollen, sind jedoch auch
heute noch in vielfaltigen verlogenen
Heimatstil-Vorstellungenbefangen. Je-
der Architekt, der mit einer 6rtlichen
Bau- oder Heimatschutz-Kommission
um die aullere Gestalt eines Baupro-
jektes, etwa eines schlichten, unauffil-
ligen Ferienhauses, ringen muflte,
kennt diese Heimatstil-Argumenta-
tionen, die mit falsch verstandenem
Heimatschutz identisch sind. Wer an
beliebten Ferienorten beobachtet, wie
mit Heimatstil-Monstruosititen be-
stiickte Ferienhéuser von den lokalen
Handwerkern unter den Augen der
ortlichen Baukommissionen errichtet
werden, der mull erkennen, wie viel-
faltige Heimatstilbliiten parasitar auf
dem Boden des Heimatschutzes ge-
deihen und dabei letzte Reste hand-
werklichen BewuBtseins zerstoren. Was
auch heute noch im ganzen Lande her-
um gemauert, gezimmert, geschreinert,
geschmiedet, geschlossert und gemalt
wird, 1aBt die Behauptung zu, da3 der
argste Feind echter Heimatschutz-
Bestrebungen nicht «das Moderne,
sogenannte «Ortsfremde» und «Inter-
nationalistische»,ist und auch nicht die
Technik, sondern der Heimatstil in sei-
nen tausend Spielarten und Ablegern.
Der Heimatschutz muf} sich den Vor-
wurf gefallen lassen, daB viele dieser

Heimatstil-Verirrungen in seinem Na-
men geduldet, ja gutgeheiflen und ge-
férdert werden. Er mulB} sich den Vor-
wurf gefallen lassen, daf3 er sich immer
wieder der Mitwirkung reaktionérer,
allem Lebendigen (darum sténdig sich
Wandelnden) abholder Kreise bedient
hat (vielleicht bedienen muBte), die
aus lauter Furcht vor der Wirklich-
keit oder aus dem Unvermdégen, Ech-
tes von Falschem zu unterscheiden,
einer Mode verfallen sind, deren We-
sensmerkmal das Verlogene, Unechte
ist. Dieses Verlogene des Heimatstils
taucht auch heute noch und iiberall
in unserem Lande wie ein Schimmel-
pilz immer wieder auf. Seine Wuche-
rungen endgiiltig zu bannen, muf} auch
der Heimatschutz sich anschicken,
selbst wenn dies der Sanierungs- und
Desinfektionsmaflnahmen im eigenen
Haus bedarf. Willy Rotzler

Echter und falscher
Heimalschuiz

Auf unser Septemberheft iiber Heimat-
schutz und Denkmalpflege sind uns be-
reits zwet Zuschriften zugegangen, die
wir gerne anschlieflend wiedergeben.
Analoge Fille sind uns im Verlaufe
der letzten Jahre immer wieder zu Ohren
gekommen, wodurch die in jenen Heften
geduferten Einwdnde gegen das dilet-
tantische Walten gewisser Heimatschutz-
und Baukommissionen auf Grund von
Tatsachen bestdtigt wird.

Dariiber, daf$ unser Heft die Diskussion
anregt, freut sich die Redaktion. Sie ist
sich ganz klar dariber, daff das weit-
liufige Problem mit dem einen Heft bei
weitem nicht erschopft ist, und nimmt
gerne weitere Beitrdge entgegen.  Red.

Vom Walten des Heimatschutzes
in Basel und Umgebung

(Aus der «Beispielsammlung» von
Walter Senn, Arch. BSA, Basel)

AnlaBlich einer Orientierung iiber das
Problem «Stadtplanung und Heimat-
schutz» hielt der Préasident des Basler
Heimatschutzes, Dr. Kaufmann, ein
Referat, dem die folgende Stelle ent-
nommen ist (Basler Nachrichten vom
8. 7.1953):

«Stadtplanung ist und bleibt ein gegen-
seitiges Abwiigen vieler verschiedenar-
tiger Interessen. Sie findet ihre Grenze
in der Unmoglichkeit der Voraussicht,
die immer wieder vor einer Uber-
schiitzung der Planungsmdoglichkeiten
warnen mul}, nicht aber zu einer Ableh-
nung und Bekiampfung der Planungs-
notwendigkeiten veranlassen darf.»
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