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Voraussetzungen und Ergebnis des Wetthewerbs

Stidtebauliche Grundlagen

Ligentlich miifie ‘imh' stidtebauliche Aufgabe, die sich
im historischen Teil der Stadt Basel stellt, damit be-
ginnen, dafl man sich die eigenartigen topographischen
Verhilinisse in Erinnerung ruft, die den Kern der Stadt
Basel geformt haben. Man weif3, Basel liegt am Rhein.
Aber den historischen, fiir den Stadtkern giiltigen
Stadtplan — die Lage der Stralien, Plitze und Kirchen

hat nicht der miichtige Rhein, sondern sein kleiner Ne-
benfluf3 Birsig bestimmt. Im rund 250 m breiten und
in einer Tiefe von etwa 20 m eingeschnittenen Tal-
graben dieses bescheidenen FliiBchens hat sich das mit-
telalterliche Basel entwickelt. Dem in kriftiger Wen-
dung dem Rheine zustrebenden Lauf des heute vollig
iiberdeckten Birsig folgen die Stralen, die von der Heu-
wage diber Barfilerplatz und Marktplatz nach der
mittleren — chemals einzigen — Rheinbriicke fiihren. An
den Rindern des Talgrabens erheben sich die alten
Kirchen zu St. Marting St. Peter, St. Leonhard und die
threm Vorbild folgende, 1865 erbaute Elisabethen-
kirche. Zwet historische Kirchen machen eine Ausnahme
— das Miinster, das den Sporn zwischen Rhein und
Birsig,

hiigel, besetzt hat, und die BarfiiBerkirche, die als letzte

den bereits in romischer Zeit besiedelten Burg-

groBe mittelalterliche Anlage mit dem Talboden vor-

lich nchmen mufte.

Alle grofien Schweizer Stidie konnten im Verlauf des
1g. Jahrhunderts die Zentren des Geschiiftslebens aufier-
halb oder am Rande des mittelalterlichen Kerns ent-
wickeln. Das Geschiiftszentrum Basels — einer Stadt von

200000 Einwohnern mit ecinem Einzugseebiet von
oo

rund 300000 Menschen — ist im schmalen Talgraben
des Birsig steckengeblieben. Zwar konnten sich auf den
geriumigen Plateaus zu beiden Seiten des Birsiggrabens,
auf dem Westplatecan die Universitiat mit thren Insti-
tuten und auf dem durch die Lage des Bahnhofs begiin-
stigten Ostplateau die eigentlichen Biirohiuser entfal-
ten. Aber das Herz der Stadt kann nur in den alten
StraBenziigen zwischen Heuwage, Barfiillerplatz und
Markiplatz schlagen. Darin liegt der Grund fir die be-
sonderen stidtebaulichen Schwierigkeiten Basels. In der
Talsohle, im Kern der mittelalterlichen Bebauung, de-
ren Bestand nicht konserviert werden kann, spielt sich
unerbittlich der Kampf zwischen alt und neuw ab. Hier
wollen-die Basler abends und am Samstagnachmittag
«die Stadt sehen», hier werben die meisten Geschiifte,
Restaurants und Kinos um die Kunden, hier miissen die
wichtigsten Linien des offentlichen  Verkehrsmittels
passieren, hier stofen sich die Interessen der Automo-
bilisten, die ungestort durchfahren oder vor den Ge-
schiften parkieren wollen, mit denjenigen der Fufi-
ginger, dic vom Verkehr gefihrdet werden, und — der
IFasniichtler, deren Trommeln und Pfeifen nur in engen

Gassen richtig hallen.

In dieser Talsohle soll nun noch ein « Kulturzentrum»
Platz finden, also jenes Zusammenspiel von den Kiin-
sten gewidmeten Bauten, das sich in Genf um die ge-
riumige Place Neuve gruppiert hat oder das in Ziirich
das weite Seeufer zwischen Stadttheater und ehemali-
gem Kursaal aufgesucht hat und das man sich in Basel
— gibe es kein Miinster und keinen Miinsterplatz — viel-

leicht auf dem Burghiigel hiitte denken konnen ?

Die Antwort auf diese Frage haben — leider oder gliick-
licherweise ? — die Basler schon am Anfang des 19. Jahr-

hunderts gegeben. Zu Beginn der zwanziger Jahre des

Der Stadtkern im Talgraben des Birsig 1:20000 | Le

Jahrhunderts erbaute in ihrem Auftrag der junge Basler
centre de la ville occupe la vallée de la rivicre la Birsig | . . I ;o .

pes . oS | Architekt Melchior Berri, Schiiler des berithmten Wein-
The town center located in the valley of river Birsig e -
brenner in Karlsruhe, am untern Steinenberg das «dem

geselligen Vergniigen der Einwohner Basels» gewid-
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mete Stadtkasino. Damit wurde der Anfang zum Basler
« Kulturzentrum» ;;‘('mzu‘hr und sein Standort am unte-
ren Steinenberg festgelegt. 1830/31 erbaute derselbe
Berri auf dem Areal des anstofenden Steinenklosters
das bescheidene erste Basler Stadttheater. Im Jahre
1864 wurde die nach einem Entwurf von Ferdinand
Stadler auf der dominierenden Hiigelkante zwischen
Steinenberg und Klosterberg erbaute neugotische Eli-
sabethenkirche eingeweiht. Das richtige Tempo brachte
aber erst die zweite Hilfte des 19.Jahrhunderts. Der
Spiitklassizist Melchior Berri wurde durch den Eklek-
tiker J. J. Stehlin abgelost, der von der damaligen Zeit
schrieb, sie werde unter den grofen Epochen der Welt-
geschichte als die Epoche, «in welcher die Kraft und
Licht spendenden Miichte des Dampfes und der Elektri-

zitit zur Herrschaft gekommen sind, einen glinzenden

122




Ecke Steinenberg-Theaterstrafle im Jahre 1865, gezeichnet von J. Schnei-
Le carrefour Steinenberg-Theaterstrafie en 1865 | Corner of

der |

Steinenberg and Theaterstrafie in 1865

Rang behaupten». Innert weniger Jahre baut J.J. Steh-
lin die Kunsthalle (1872), das Stadttheater (1875) und
den Musiksaal (1876). Nach Vollendung des Stadt-
theaters beginnt er mit dem Bau der Steinenschule, wo-
bet er die FFundamente und AuBenmauern des Berri-
schen Theaters als nordlichen Fliigel stehen Lifit und
das Ganze — unter heftigem Kopfeschiitteln seiner spar-
samen Mithiirger — mit einem pomposen Mittelbau zu-

sammenfalt.

Im wesentlichen ist das Kulturzentrum, wie es das da-
malige Basel, eine Stadt von noch nicht 6oooo Ein-
wohnern, erbaut hat, bis auf heute unverindert ge-
blieben. Denn die Anfiigung des «Hans-Iuber-Saales»
an den Musiksaal, der Bau eines zweiten Iliigels der
Kunsthalle an Stelle der Stehlinschen Skulpturhalle, der
Wiederaufbau des im Jahre 1904 ausgebrannten Stadt-
theaters und der Ersatz des Berrischen Stadtkasinos
durch den heutigen Bau haben sich an die alten Dispo-

sitionen gehalten.

Wenn heute an eingreifende Anderungen im Gebiet
dieses alten Kulturzentrums gedacht werden muf}, so

gibt es dafiir zwel nicht linger abzuweisende Griinde.

Der erste Grund liegt in der Tatsache, daf3 das bisher
auf das Gebiet zwischen Barfiilerplatz und Marktplatz
beschrinkte Geschiftszentrum der Innerstadt gegen die
Heuwage vorzustofien beginnt. Dem 1m Jahre 1949
vom Volk angenommenen Korrektionsplan fiel die Auf-
gabe zu, die Grundlinien fiir diese Entwicklung fest-
zulegen. Damals wurde entschieden, die Steinenvor-
stadt, die inzwischen zur GrofGbasler « Rue de la Gaité»
geworden ist, in der heutigen Breite zu belassen. Dafiir
soll der bisher geschiftlich kaum belebte, zur Steinen-
vorstadt  parallel verlaufende Straflenzug  Theater-
strafie-Steinentorstrafie zur modernen Geschiiftsstrabe
werden. Die Heuwage erhilt, wenn die als neuer Ost-
zugang der Stadt vorgeschene Nauenstrafie verlegt und
in eine schlanke Linie mit dem Steinentorberg gebracht

sein wird, eine direkte Verbindung mit dem Bahnhof-

Steinenberg-Theaterstrafie mit den Bauten von Architekt J. .J. Stehlin |
De g. a dr.: Salle des Beawx-Arts (1872), Thédtre municipal (1875),
Salle de concerts (1876) et Uécole «Steinen», J.-J. Stehlin, architecte |
The buildings on Steinenberg and Theaterstrafle designed by J. J. Steh-

lin, architect

platz. Sie bildet damit, zusammen mit der Steinentor-
straBe, deren Bebauung mit einer Reihe neuer Geschifts-
hiuser bereits begonnen hat, den wichtigsten Zugang
zur Innenstadt 1m Siiden.

Der zweite G

rund fiir die Verdinderungen im Kultur-
zentrum  liegt darin, daf3 die dort stehenden Bauten
threr Anlage oder ihrem Standort nach nicht mehr ge-
niigen. Das Stadttheater J.J. Stehlins ist vor allem mit
dem Ubelstand belastet, daf3 ein grofer Teil seiner
Plitze vollig ungeniigende Sicht aufweist. Die Kunst-
halle fordert einen Neubau, in welchem die Ausstel-

ile iibersichtlich auf einem Geschol3 zusammen-

gefaBbt werden Konnen. Die Steinenschule ist, an einem
sehr verkehrsreichen Straflenzug  gelegen, zu einem
Anachronismus geworden. Es zeigt sich, dafy die Steh-
linschen Bauten schon von Anfang an, im Widersprach
zur Pracht der duberen Erscheinung, allzu eng gedacht
waren. Der Theaterbau erdriickt die Ecke Steinenberg-
Theaterstraie, cv vertrigt sich nicht mit der zu dicht
dancbenstehenden Steinenschule und verriegelt die reiz-

volle Hofanlage der Kunsthalle mit ithrem Garten.

Die .'11158(,‘/!1'0[.[11111‘(] des Iettbewerhs

Es waren im wesentlichen die Baufragen der Kunsthalle
und des Stadttheaters, die im Jahre 1951 die Idee einer
griindlichen Neugestaltung  des Kulturzentrums ins
Rollen brachten.

Dem Kunstverein als Besitzer der Kunsthalle war von

einer GrofBbank die Neuiiberbauung des Areals vorge-
schlagen worden, wobei die Bank den Platz des Stehlin-
schen Baues am Steinenberg eingenommen und der
Kunstverein — auf Kosten der Bank — ein neues Aus-
stellungsgebiude auf dem Hintergelinde gegen die Eli-
sabethenkirche, mit Zugang von der ElisabethenstraBe,
erhalten hiitte. Im Kunstverein stieBen diese Pline auf
Widerstand. Man fragte sich, ob es richtig sei, die alte
Kunsthalle mit ihrem ausgezeichneten Oberlichtsaal,

dem traditionellen Restaurant und  seinem  schonen
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Baumgarten ohne Not verschwinden zu lassen. Stidie-
bauliche Bedenken erweckte das mehrstickige Biiro-
haus, das an die Stelle der durch ihren besonderen
MaBstab und ihre gliicklichen Proportionen ausgezeich-
neten Kunsthalle am Steinenberg treten sollte. Vor
ihnliche Entscheidungen sah sich das Stadctheater ge-
stellt. s hatte sich gezeigt, dal ein Umbau des Thea-
ters nicht befriedigen konnte, so dafi man sich mit der
Irage eines Neubaus befassen mubBte. Auch hier hatte
sich bereits ein Kiufer fiie das geschiifdich zweifellos

sehr mteressante Areal gemeldet.

Unter dem Eindrack dieser Diskussionen legte der vor-
malige Stadtplanchel Paul Triidinger im Frithjahre 1951
der Offentlichkeit ein umfassendes Projekt fiir die Neu-
gestaltung des Gebietes «zwischen Casino und Kirsch-
garten» vor. In diesem Projekt, das in dhnlicher T'orm
auch beim spiteren Wetthewerh eingereicht wurde,
wird das neue, aus Opernbiihne und Schauspielhaus be-
stehende Stadetheater gegen den Klosterberg verscho-
ben, withrend die Kunsthalle den bereits in einem Vor-
projeke von  Architekt AL Diirig vorgeschenen Platz
neben der Elisabethenkivehe erhiilt. Eine Bank und ein
groBes Geschiftshaus riicken an den Steinenberg und
bilden zusammen mit Kunsthalle und Schauspielhaus
einen kleinen, auf die BarfiiBerkirche ausgerichteten
Platz. Der Triddingersche Entwurf zeigt, wenn man die
auf geschiftliche Verwertung der Ecke Steinenberg-
Theaterstrabe hinzielenden Wiinsche beriicksichtigen
will, eine auch beim Wetthewerhb in mehrfachen Ab-

wandlungen wieder auftauchende Idee.

In der Folge entschloB sich die Regierung, einen 6ffent-
lichen Wetthewerb iiber das ganze Gebiet auszuschrei-
ben. Der Kunstverein beschlof3 in seiner Generalver-
sammlung vom 26. April 1951, die Entscheidung iiber
das Schicksal des Kunsthalleareals auszustellen, bis das
Ergebnis des Wetthewerbs vorliege. Zum selben Schluf3
kam die Theatergesellschaft als Besitzerin der heutigen
Theaterliegenschaft.  Allerdings beschlofs die  Gesell-
schaft gleichzeitig, einen privaten, cingeladenen Wetthe-
werb iiber den Bau eines Theaters aufdem Areal des Som-
merkasinos an der St. Jakobs-StraBe auszuschreiben, ein
Vorgehen, das von vielen Seiten mit Recheals gegen die

Idee des Kulturzentrums gerichtet empfunden wurde.

Das im Februar 1953 verdffentlichte Programm  des
offentlichen Wetthewerbes erlanbte den Abbruch simit-
licher auf dem Areal stehender Bauten mit Ausnahme
der Elisabethenkirche und des an der Icke Steinen-
berg-Elisabethenstralie stehenden Gebiudes der «Pa-
trian. Neben dem auf dieser Grundlage auszuarbeiten-
den «lHauptprojekt» konnte eine «Variante» ecinge-
reicht werden, bei welcher mic dem Abbruch auch der
beiden genannten Bauten gerechnet werden durfte. An
Neubauten wurden, ohne daf3 nithere Angaben iiber das
Raumprogramm gemacht wurden, verlangt:
a) Opernhaus zu rand 1200 Plitzen;

b) Schauspielhaus zu rund 500 Plitzen;

Kunsthalle zu rund 1000 m?  Ausstellungsfliche

Bodentliche!

d Geschiiftshiauser (selbstindig oder in Verbindung
mit den oben genannten Bauten, enthaltend Biiros,
Liaden, Café-Restaurants, Sile usw.);

¢) Parkplitze ‘unter Neubauten, Freiflichen oder in

anderer Weise .

Bet der Bearbeitung war darauf Riicksicht zu nehmen,
daf die Durchfiihrung der Bauten aus organisatori-
schen, ridumlichen und finanziellen Griinden nur in
Etappen moglich ist. Die Etappen konnten von den Be-
werbern bestimmt werden. Es lag immerhin nahe, das
bestehende Stadttheater so lange stehen zu lassen, bis
ein neues Theater bereitstand, die Steinenschule jedoch
bereits in der ersten Etappe abzubrechen. Ein sehr um-
strittener Passus erklivte schlieBlich: « Um die stiadie-
bauliche Neugestaltung des Wetthewerbsgebietes zu
fordern und den Bau der unter d) erwiithnten Geschiifts-
hituser zu erméglichen, 1st es notwendig, hochwertigen
Boden verkaufen zu konnen. Nur dadurch wird es mog-
lich sein, die finanziellen Mittel zu beschaffen, die zur
Errichtung von Bauten wie Kunsthalle und Stadtthea-

ter erforderlich sind.»

Das Ergebnis des Wettbewerbes

Das aus den Regierungsriten Dr. I Ebt und Dr.
P. Zschokke und den Architekten Prof. Dr. h.c. Adolf
Abel (Miinchen), Dr. h.c. Hans Bernoulli (Basel), Prof.
Dr. h.e. Hans Hofmann (Ziirich) und Werner M. Mo-
ser (Ziirich) bestehende Preisgericht pramiierte unter
54 Hauptprojekten und 18 Varianten die Arbeiten der
folgenden  Arvchitekten: 7. Lodewig und Mitarbeiter
(1. Preis Hauptprojekt); Briauning, Leu, Diivig (1. Preis
Variante); J. Galb & W. Boos

)y

(2. Preis Hauptprojekt);
O. H. Senn (2. Preis Variante, 5. Preis Hauptprojekt);

\

B. Weil3 (3. Preis Hauptprojeke); P Ticeel, 17, Ricken-

bacher, W. Baumann (3. Preis Variante); G. Crivelli

"{. Preis Hauptprojekt); Eva & Burckharde (. Preis
Variante); P. Wenger (6. Preis Hauptprojeke, 5. Preis
Variante). Angekauft wurden die Hauptprojekte der
Architekten N. Kunz, G. Schworer, P. Tittel, Ricken-
bacher & Baumann, M. Dubois, G. Kinzel, Eya &
Burckhardt.

I2s liegt nicht im Sinne unserer Darstellung, den ganzen
Bericht des Preisgerichtes, soweit er sich mit den ein-
zelnen Projekten befaBt, hier wiederzugeben. Wir be-
trachten es vielmehr als unsere Aufgabe, die wesent-
lichsten Punkte des ganzen Problems hervorzuheben

und daran anschlieBend das Ergebnis zu wiirdigen.

Es ist kein Zufall, daB das Wettbewerbsprogramm das
Zugestindnis einer Variante mit Beseitigung der Eli-
sabethenkirche machen muBte und daf3 der Jurybericht
ganz allgemein feststellt, «die Erhaltung der Elisa-
bethenkirche habe eine optimale Losung  sehr er-
schwert», so dafs «die Varianten fast durchwegs bessere

Vorschlige als die Hauptprojekte zeitigten». Die Eli-



Fliegerbild des Wettbewerbsgebietes von Westen

| La zone du concours, vue prise de louest |
Aerial view from the west of the competition area

Awusschnitt aus dem Stadtplan mit Wettbewerbs-
gebiet 1:5000 ( Baulinien gemdfs Korrektions-
plan 1949 ) | Partie du plan de la ville avec
la zone du concours | Town map with the com-

petition area

sabethenkirche bildet tatsiichlich so etwas wie den
Angelpunke der Aufgabe. Sie nimmt heute den das
ganze Arcal beherrschenden Platz ein. Sie steht — trotz
threr nengotisch erstarrten Formen als Baumasse vor-
ziiglich konzipiert — an der entscheidenden Stelle der
Terrasse iiber dem Talboden des Birsig, etwa in der
Mitte zwischen den beiden durch den Steinenberg und
den Klosterberg gebildeten Zisuren. Das neu zu projek-
tierende Theater ergibt ein Vielfaches der Grundfliche
und Baumasse der Elisabethenkirche. Kann nun dieses
Theater — der wichtigste, tragende Bau des Kultur-
zentrums! — eine andere Stelle als die Elisabethenkirche
einnchmen oder, andersherum gesagt, kann es, wenndic
IElisabethenkirche  bleibt, sich dieser Kirche unter-
ordnen? Es ist auffallend, daf3 unter den Varianten-
projekten, die keine Riicksicht auf die Kirche zu nehmen
hatten, mit einer einzigen Ausnahme niemand die «op-
timale Losung» wagt, das Theater unter Ausnutzung
der grofartigen Terrassenlage so zum Zentrum der
ganzen Anlage zu machen, wie dies noch die Elisabe-
thenkirche fiir sich in Anspruch genommen hatte! Die
Ausnahme betrifft die Variante Arvtaria, Egeler, Meier,
Muomenthaler, die das Theater in den Schwerpunkt
des Gelindes setzt, wobei die Anlage allerdings rechi-

winklig zum Iang gestellt und damic die Terrasse

negiert wird. Fiir die meisten Projekee ist der Platz der

Kirche, auch dann, wenn sie beseitige oder durch ein
anderes Gebiaude ersetzt wird, im Grunde «tabu». Das
Theater darf dort nicht stehen, sondern mufs sich irgend-
cinen Trabantensessel suchen. Besonders offenkundiy
wird die Schwierigkeit, die Banmassen der Kirche und
des Theaters in ein schickliches Verhiltnis zu bringen,
wenn man damit rechnet, dab die Kivehe fiir absehbare

Z.eit stehen bleiben wird.

Aus den Wetthewerbsprojekten ergeben sich zwei Li-
sungen. Entweder wird das Theater ebhenfalls i den
Schwerpunkt der Anlage gebrache, dohe prakisch, es
wird zu Filen der Kirche lLings der Theaterstrabe
aulgestellt. Oder es versucht, sich irgendwo zur Seite
der Kirche einzuschieben. Meist geschicht dies in der
Richtung der Klosterberggasse, wie dies bereits Trii-
dinger vorgeschlagen hatte. Bestechend, aber — wie das
Preisgericht zugibt — «wirtschaftlich schwer realisier-
bary, ist die Idee der Variante von Briuning, Leu,
Diirig, das Theater — allerdings ohne Schauspielhaus

aul Kosten des « Patrian-Blockes an die nordliche Ecke
des Areals zu riicken. Damic wird die Enge vermieden,
die notwendigerweise bet einem Theater an der Kloster-

berggasse entstechen mub und zur Unterdrickung der



Fliegerbild des Vorschlages fir ein Kulturzentrum von P. Tridinger,

Arch. BSA, Mdrz 1951 | Le projet pour un centre civique de Uarchitecte
FAS P. Tridinger, mars 1951 | Proposal for a civic center by P. Trii-
dinger, architect, March 1951

nicht zufilliy hier liegenden Querverbindung zur Stei-
nenvorstadt fithrt. Das Theater steht zu dem die Stelle
der Kirche vertretenden Hochhaus in einem natiirlichen

Gleichgewichtsverhilinis.

Keine Schwierigkeiten bereitete thres bescheidenen Um-
fanges wegen die Unterbringung der neuen Kunsthalle,
wofiir die verschiedensten Vorschlige gemacht warden.
Auffallend 1st, dafi nur zwei — nichtpramiierte — Ent-
wiirfe den alten Kunsthallebau mit Oberlichtsaal, Re-
staurant und Baumgarten, auch wenn an ein neues
Ausstellungsgebiude gedacht werden muf3, der Erhal-

tung wiirdig befunden haben.

Den heifen Punke des Wetthewerbs bildete die Frage,
in welchem Umfang und an welcher Stelle die im Pro-
gramm verlangten Geschiiftsbauten untergebracht wer-
den sollen. Eine Reihe von Projektverfassern schen eine
geschiiftliche Ausnutzung der Ecke Steinenberg-/Thea-

terstraBe vor, an welcher das heutige Stadttheater

steht. Diese Disposition kommt gewissen mchr oder
weniger offentlich bekannten Absichten der Theater-
gesellschaft — und auch den Behorden? — entgegen, die
darauf hinzielen, das Grandstiick des heutigen Theaters
fiir einen mehrfachen Millionenbetrag zur IFinanzierung
des Theaterneubaus aus der Hand zu geben. Sie hiitte,
wie bereits das Projekt Triidinger zeigt, zur Folge, daf}
das Kulturzentrum im entscheidenden Punkte ausein-
andergerissen wird. Der sichtbare Zusammenhang zwi-
schen Casino, Musiksaal, Kunsthalle und Theater, den

ocht verloren. Statt die Steh-

J.J.Stehlin angestrebt hat, g

linsche, bereits den Niedergang des Stiadtebaus anzei-
gende Haufung von Bauten an dieser Stelle durch eine
riiumliche Lockerung zu korrigieren, wiirde der Fehler
des die Ecke erdriickenden Theaterbaus wiederholt.
Denn es ist einlenchtend, dafl man dem privaten Kiufer
dieser teuren Eckparzelle auch eine entsprechende Bau-

masse wird zubillicen miissen.
y
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Wie liegen im Falle der Geschiiftshauten die stidtebau-
lichen Gegebenherten? Man sollte zunichst Biirohaus-
lage und Ladenlage unterscheiden. Die zukiinftige The-
aterstrabe, im Talboden liegend und an das Netz der
innerstidtischen LadenstraBien angeschlossen, verspricht
eine gute Ladenlage. Diese Ladenlage, die den Besucher
anzieht, wird auch fiir das Theater nur von Vorteil sein.
Im Gegensatz dazu steht das Biirohaus. Es braucht keine
vom flanierenden  Publikum  belebte  Geschiftslage.
Nicht zufillig st die iiber dem Talboden liegende, da-
fiir ' mit Bahnhof und Bankenzentrum dirvekt verbun-
dene Elisabethenstrafie als Ladenlage uninteressant, da-
fiir aber bereits jetzt mit typischen Biirohiusern bebaut.
Man miiBte also zum Schluf3 kommen, dals die Theater-
strafie auf der Seite des Kulturzentrums zwar sehr wohl
Liden, aber keine vielstockigen Geschiftshiuser ver-
triigt, dali hingegen die Elisabethenstrafie fiir eine
solche Ausnutzung geradezu vorbestimmt ist. Natiirlich
liBt es sich denken — verschiedene Projekte sind davon
ausgegangen —, dafl man diese geschiftlichen Moglich-
keiten preisgibt und die erhéhte Terrasse um die Kirche
iiberhaupt freihilt. Dieselben Projekte sind dann aber
gezwungen, den notigen «Realersatz» an der Theater-
strafie und am Stemenberg, also im eigentlichen Kultur-

zentrum zu Sll(‘]l(‘ll.

Wir iiberlassen es den im Anschlufl an diese Zeilen
zum  Wort kommenden Projektverfassern, ihre Mei-
nung zu den hier aufgeworfenen Fragen zu dufiern, und

wenden uns dem Entscheid der Jury zu.

Die Jury faBt ihren Entscheid in folgenden Sitzen zu-
sammen: «Das Studium der Projekte lafic deutlich er-
kennen, dafy die Bedingung der Erhaltung der Elisa-
bethenkirche eine optimale Losung sehr erschwert. Die
Ireigabe des Gesamtareals fiir Variantenprojekte hat
sich in der Folge als eine sehr gliickliche Erweiterung
des Wettbewerbes erwiesen, da die Varianten fast
durchwegs bessere Vorschlige als die Hauptprojekte
zeitigten. Die Klarste Losung lief3 sich beim Varianten-
projekt Nr. 13, Motto ,Entweder-Odert erkennen. Das
Preisgericht hat denn auch dieser besten [Ideet den
Vorzug gegeben. Bei den Hauptprojekten, bei welchen
Elisabethenkirche und Patriablock einbezogen werden
mubten, lassen sich interessante und auch entwicklungs-

fihige Losungstypen feststellen, von denen das Preis-

gericht jeweils die besten primiiert hat.» Zum Schluf3
wird erklirt: «Das Preisgericht empfichlt der aus-
schreibenden Behorde, die primiierten Hauptprojekte
und das erstprimiierte Variantenprojekt weiter abzu-
kliren und, sobald dies erforderlich ist, die betreffenden

Verfasser zur Mitarbeit beizuziehen. »

Man wird es angesichts der Bedeutung des Wettbe-
werbes verstehen, daf3 man in Basel eine entschiedenere
und eingehender begriindete Meinung des Preisgerichtes
begriifit hiitte. Mit einiger Entschiedenheit tritt die Jury
cinzig fiir das Variantenprojekt Briuning, Leun, Diirig
cin. Dieses Projekt zeigt in der Freihaltung der Ecke

Steinenberg-Theaterstrafie und in der Klaren Gruppie-



rung der wichtigsten Bauten um den entstehenden Frei-
raum eine iiberzengende Losung. Es stehen aber der
vorgeschlagenen Disposition der Objekte die hartenTat-
sachen entgegen, daf die Elisabethenkirche vorliutig
nicht abgebrochen wird und daf3 der Ankauf des Patria-
blocks die Operation zu schr verteuern wiirde. Unter
den Hauptprojekten hat die Jury eigentlich keine Wahl
getroffen, die eine klare Linie ablesen lieBe. Iis ergibt
sich eine bunte Rethe von Moglichkeiten, unter denen
der erste Preis, der gleich zwei Hochhiuser in die Tal-
sohle stellt und ein schr fragwiirdiges Doppelstock-
theater am Klosterberg vorschligt, kaum  besonders

hervorsticht.

Es ist kein Geheimnis, daB der Ausgang des Wettbe-
werbes und das Urteil der Jury in Basel eine Unsicher-
heit hinterlassen haben, die unter Umstiinden die ein-
zigartige Idee des Kulturzentrums tiberhaupt gefihrden
Kann. Das Juryurteil hat fiir das Kulturzentrom ent-
scheidende Fragen, wenn nicht geradezu iiberschen, so

doch auf alle Ille offengelassen.

Kann das gemal Programm verlangte Doppeltheater
mit den erforderlichen Betriebstlichen ohne allzu grofie
bauliche Erschwerungen auf dem vorgesechenen Areal
itberhaupt untergebracht werden? Oder muf3, wie dies
der Wettbewerb der Theatergesellschaft auf dem Arveal
an der St. Jakobs-Strafie suggeriert, tiberhaupt ein an-
derer Platz gesucht werden? Diese konkrete Frage, mit
deren Beantwortung das Kalturzentrum stehe oder fillt,
wurde von der Jury nicht beurteilt. Inzwischen ist der
von der Theatergesellschaft ausgeschrichene Wetthe-
werb, bei dem die theatertechnischen Anforderungen
einen wichtigen Bestandteil bildeten, ausgetragen wor-
den. Er hat gezeigt, dal3 das spitzwinklig zulaufende
Areal beim St. Jakobs-Denkmal eine Losung sehr er-
schwert. Aber selbst wenn der — in theatertechnischer

Hinsicht zweifellos wertvolle — Wettbewerb ein p

tives Ergebnis gebracht hiitte, so miifite der Bauplatz im
Interesse des Theaters anf alle Fille abgelehnt werden.
Beim gegebenen Organismus Basels wire ein Theaterbau
auferhalb der abends belebten Stadt verfehlt. Das Kul-

turzentrum muf sich wirklich im Zentrum befinden.

Welches Gewicht sollen bei der Anlage des Kultur-
zentrums am Steinenberg die Geschiiftsbauten erhalten?
Fiir das Gesicht des Kulturzentrums st diese Frage
entscheidend. Mit Recht betont Architekt H. Marti in
der «Schweizerischen Bauzeitung» (Nr. §4/1953): « Die
Schaffung eines Kulturzentrums ist ein Opfer wert, ein
Opfer an der Rendite, nicht aber am Stadibild.» Das
nach seiner Auffassung unbefriedigende Ergebnis des
Wetthewerbes mochte er dabei weder den Projektver-
fassern noch der Jury zur Last legen: « Der Fehler liegt
schon im Programm, in welchem es heif3t, das Kultar-
zentrum lasse sich nur durch den Verkaof hochwertigen
Bodens verwirklichen.» Hinter diesem omindsen Passus
stecken aber sehr deutliche  Absichten. Man  glaubt
offenbar an verantwortlicher Stelle, die grofien Ausga-

ben fiir ein neues Stadttheater und eine Kunsthalle nur

durchsetzen zu kinnen, wenn das zweifellos wertvollste
Grundstiick des Gebietes, das Areal des jetzigen Stadt-
theaters, fiir eiige Millionen der privaten Hand iiber-
lassen wird. Das Ergebnis wire, dafi das «Kultur-
zentrum» am entscheidenden Punkte, dort wo sich das
Zusammenspicl von Casino, Musiksaal und Theaterbau
ergeben Konnte, durch das fremde Element eines Ge-
schiiftshauses zerrissen und die kulturellen Bauten in
den Hintergrund gedringt wiirden. Die Jury hat, in-

dem sie das Variantenprojekt Briuning,

Leu, Diirig
besonders hervorhob, ihre Sympathie fiir die Idee be-
kundet, den Platz des heutigen Theaters nach dessen
Abbruch freizulassen, womit als riumlicher Ausdruck
des Kulturzentrums ein offentlicher Platz  entstehen
wiirde, der die neuen Kulturbauten mit dem Musiksaal
und dem Stadtkasino in Zusammenhang briichte. Man
Kann der Meinung sein, dal3 eine solche — immer noch
bescheidene — Platzanlage zu weit gehe und an der heu-
tigen Theaterecke, wie dies verschiedene Verfasser vor-
schlagen, emen kleineren Bau von besonderem Charak-
ter [ Café-Restaurant, Kunsthalle usw. ) zulassen. Sollte je-
doch das beabsichtigte Millionengeschift an dieser Stelle
zustande kommen, so diirfie sich der Kiaufer kaum mit ei-

ner solchen bescheidenen Ausniitzung zufrieden geben!

Leider haben es die Fachleate in der Jury versiumt, in
dieser lebenswichtigen Frage der geschiiftlichen Aus-
niitzung des Areals klare Richtlinier zu formulieren.
Damit wird denjenigen Tendenzen die Tiir gedfinet, die
m der Frage des Kulturzentrums «die Initiative der
geschifilich interessierten Seite» vorangehen und die
Planung selbst sich aus diesen Riicksichten entwickeln
lassen mochten. Sollte das Basler Volk wirklich nicht
fiir eine Losung zu gewinnen sein, bei welcher die kul-
turellen und architektonischen Gesichtspunkte vor den
matericllen kommen? Man halte sich vor Augen, dal
das kaum 60000 Einwohner zihlende Basel der sieb-
ziger Jahre des letzten Jahrhunderts im Zeitraum von
vier Jahren (1872-1876) die bedeutendsten Bauten des
damaligen  Kulturzentrums  (Kunsthalle,  Musiksaal,
Stadttheater) errichten konnte! Sollte das heutige Ba-
sel, in dessen Geschiiftsbauten Millionen investiert wer-
den — allein der Erweiterungsbau einer Grofibank hat
rund zehn Millionen Franken gekostet —, unfihig sein,
dahnliche Anstrengungen fiir sein geistiges Leben zu

unternchmen ?

Der Basler Wetthewerh hat sogar iiber die Grenzen
unseres Landes hinaus grobes Interesse gefunden und
selbst den Begriff « Kulturzentrum» populir gemacht.
Ob den groBen Ideen auch Taten folgen, hingt nicht
zuletzt davon ab, ob die Basler selbst das notige Inter-
esse fiir die einmalige Aufgabe aufbringen. Unsere Dar-
stellung des Problems, die sich, abgeschen von der
grundsiitzlichen  Ablehnung von Hochhiusern in der
Talsohle, auf keine bestimmite Losung festlegen mochte,
sollte vor allem den Zweck haben, dieses Interesse zu
wecken und, soweit es sich um die architektonischen
Gesichtspunkte handelt, weiteren Kreisen die Grund-

Hans Schmidt

lagen fiir die Beurteilung zu vermitieln.
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Projekt Briuning, Leu, Diirig.
Architeliten BSA/SIA

1. Preis (Variante). Kennwort: Entweder-Oder.

Den Verfassern dieses Projektes ging es darum, mogliche
bauliche MafBlnahmen vorzuschlagen, welche die Bildung
des neuen kulturellen Zentrums anbahnen kénnen, aber die
Geschlossenheit des heutigen Zentrums am Steinenberg mit
Musiksaal, Casino, Theater und Kunsthalle so lange wahren,
bis die Gesamterneuerung kommt. So bleibt entweder das be-
stehende «Kulturzentrumo, ergiinzt durch ein neues Schau-
spielhaus usw., erhalten (Hauptprojekt), oder es entsteht ein

neues kulturelles Zentrum (Variantenprojekt).

Das neue Zentrum fiir das geistige Leben Basels mul3 zu-
gleich eine ruhige Zone fiir die FuBlginger nahe der City
sein, in welcher die Neubauten fiir kulturelle Zwecke domi-
nieren_und in eine sinnvolle Beziehung zu den wertvollen
historischen Bauwerken (Musiksaal, BarfiiBerkirche, Kirsch-
garten) treten. Den architektonisch zusammengefal3ten
Schwerpunkt bildet der «Theaterplatz,, welcher auch die
wichtige FuBgéngerverbindung vom Kirschgarten zum Bar-

filBerplatz aufnimmt.

Voraussetzung fiir die Realisation eines solchen Zentrums
mit einer Mehrzahl von kostspieligen Bauwerken ohne Ren-
dite war beim Wettbewerb und ist wohl auch in Wirklich-
keit eine sinnvolle Nutzung des iibrigen Terrains durch Bau-
ten mit geschiftlichen Zwecken an den begrenzenden
StraBenriaumen, welche sich ohnehin zu Hauptgeschéfts-
straflen entwickeln. Solche Bauten diirfen dabei keinenfalls
den stiadtebaulichen Zusammenhang der beherrschenden
Gebiude fir kulturelle Zwecke storen. Diese Uberlegungen
fithrten zwangsliufig dazu, die Geschifte und Biirohiduser
nicht an den dafiir schlecht geeigneten Steinenberg, sondern
in den siidlichen Teil, an die korrigierte Theaterstralle und
die Elisabethenstrafle zu legen. Das Biirohochhaus an der
dafiir einzig denkbaren Stelle bringt den Ausgleich fir die
Plitze und Parkflachen des Projekts. Dall die neugotische
und fur die Gemeinde eigentlich entbehrliche Elisabethen-
kirche dabei fallen muf3 (nicht heute!), erschien den Ver-

fassern eine logische Konsequenz.

Bewrteilung durch das Preisgericht (auszugsweise ).

«Uberzeugend einfache Gruppierung der Bauten und Plitze.
Verbesserung des StraBenbildes am Steinenberg durch zwei-
reihige Allee mit breiten FuBgingerstreifen. Vorziigliche
Stellung des Biirohochhauses als Dominante in der Bau-
gruppe. Gute Zubringerstrale in der Klostergasse. Klare
Anordnung von Opern- und Schauspielhaus, welche im
Prinzip gut organisiert und gestaltet sind. Kunsthalle gut
gelegen. .. Wirtschaftlich schwer realisierbar... Léden
und Biiros gut gelegen und organisiert. Etappenbau mog-
lich. Stidtebaulich und baukiinstlerisch sehr gute Losung. ..
Das Studium der Projekte lit deutlich erkennen, daf die
Bedingung der Erhaltung der Elisabethenkirche eine opti-
male Losung schr erschwert. Die Freigabe des Gesamtareals
fir Variantenprojekte hat sich in der Folge als eine sehr
gliickliche Erweiterung.des Wettbewerbes erwiesen, da die
Varianten fast durchwegs bessere Vorschlige als die Haupt-
projekte zeitigten. Die klarste Losung liel sich beim Va-
riantenprojekt Nr. 31, Motto ,Entweder-Oder®, erkennen.
Das Preisgericht hat denn auch dieser besten ,Idee® den

Vorzug gegeben. . .»
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Projekt Otto H.Senn, Arch.BSA/SITA

2. Preis (Variante) und 5. Preis (Hauptprojekt)

Kennwort: Agora

Grundlegend ist die Idee, das neu zu gestaltende Zentrum
als solches in Erscheinung treten zu lassen. Die Bauten der
Kunsthalle und der beiden Theater werden in der Zusam-
menfassung zu einem iibergeordneten Ganzen als Bauten der
Gemeinschaft zur Geltung gebracht. Das bindende Element
bildet dabei der mittlere Platz, dessen Bereich ausschlie3-
lich dem FuBginger eingeriumt ist. Der Platz kommuni-
ziert vielfach mit den umrandenden Straflen, von denen er
sich niveauméflig und baulich abhebt als Zone der Sicher-
heit, der Ruhe und der Sammlung. Hier bietet sich Raum
fir die mannigfache Entfaltung der wita communis. Die
Diagonalverbindung mit dem Casino und in der Richtung
BarfiiBerplatz sowie die Querverbindung mit der Steinen-
vorstadt werden als Zuginge besonders betont.

Die Publikumseingéinge der Kunsthalle und der beiden
Theater sind einander zugewendet; sie liegen am mittleren
Platz. Die Diensteingiinge und Bithnenzufahrten sind da-
gegen an die RandstraBen verlegt. Die priméren Verkehrs-
lagen an der Theaterstralle, am Steinenberg und an der
Elisabethenstrafle bleiben den Geschéaftshausern mit Laden-
fronten vorbehalten. Die zentrale Parkierung mit der Zu-
fahrt am Klosterberg faBt 300 Autos. Die Gemeinschafts-
bauten wie auch die Restaurants und Geschéftshiauser sind
von hier {iber Treppen und Aufziige direkt zuganglich.

Die schrittweise Verwirklichung gliedert sich in die drei
Etappen des Theaters (gestaffelt durchfithrbar: grofles
Haus — Geschaftshiauser am Steinenberg und an der Thea-
terstralle — kleines Haus), der Kunsthalle (gestaffelt durch-
fihrbar: neue Kunsthalle an Stelle des bestehenden An-
nexes — Geschiftshiauser am Steinenberg und an der Elisa-
bethenstrafle), des Hotels, das an die Stelle der spiter allen-
falls aufzugebenden Elisabethenkirche tritt. Die verschie-
denen Vorhaben sind in der Durchfithrung voneinander un-
abhingig. Die zeitliche Abfolge kann sich derart nach dem

Bediirfnis richten.

Unten links, Modell von Siiden | En b. et & g., maquette, vue prise du sud |
Below at 1., the model from the south

Agora, Diagonalverbindung mit Kasino und Barfiifferplatz, Blick auf
Kunsthalle | L'cagoray et la galerie d’art | The agora and the art
building
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Projekt J. Gaf3 und W. Boos,
Architekten BSA/SIA

Mitarbeiter W.Schardt, stud. arch., Basel
2. Preis (Hauptprojekt). Kennwort: Futurum.

Beurteilung durch das Preisgericht:

Langs den Straflen Birobauten mit Liden, im Innern des

Areals an ruhiger Lage die Kulturbauten an Plitzen.

Vorteile: Wohliiberlegte Verteilung mit Gruppierung der
Bauten und Belassung der Elisabethenkirche als Dominante.
Schon gestalteter und raumlich gut geschlossener Full-
gangerplatz vor der Oper und Kunsthalle mit Ausblick
gegen Barfulerkirche. Gute Lingsverbindungen zwischen
den Pliatzen und Querverbindungen zur Elisabethenstralie.
Grofle unterirdische Parkinganlage mit giinstiger Zufahrt
und Treppenverbindungen nach oben. ZweckmifBiger Vor-
schlag fiir Autoservice-Station. Klare Organisation der bei-
den Theaterbauten und der Kunsthalle, letztere in rium-

licher Verbindung mit Garten- und Terrassen-Restaurant.

Biiro- und Ladenbauten an guter Verkehrslage. Wohlstu-

dierter Etappenplan. Klare Gesamtanlage mit guter rium-

S P A COH e XV licher und kubischer Gestaltung.
(slajsjnju] )( ~() %

et

Nachteile: Beniitzung des Platzes vor Schauspielhaus fiir

Parkierung. Vorfahrten zu Oper und Schauspielhaus un-

gedeckt.

Modell und Lageplan 1:3500, Hauptprojekt | Maquette et plan de
sttuation dw projet principal | Model and site-plan of main project

Theatervorplatz mit Opernhaus und Kunsthalle | La place devant Uopéra

The opera-house piazza

& \

schwarz: 1. Etappe, Opernhaus (O), Abbruch altes Theater, Geschifts-

haus (()

schraff.: 2. Etappe, Kunsthalle (K), Abbruch alte Kunsthalle, Re-

staurant (R) und Sile mit Geschaftshaus (G)

schwarz: 3. Etappe, Schauspielhaus (S) nach Abbruch bestehender
Bauten, Abbruch von Ganthaus und Pfarrhaus, neues Ge-

schiaftshaus mit Autoservicestation (G)
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Modell und Lageplan 1:3500, Hauptprojekt | Projet principal |
Main project

Modell und Lageplan 1:3500, Variante | Variante | Alternative pvoject
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Projekt P. Artaria, E. Egeler, O. Meier,
E. Mumenthaler, Architelten BSA/SIA

Im Hin und Her der Bemithungen um ein Kulturzentrum
wurde immer wieder betont, dieses sei neu zu schaffen. Nun
existierte aber das Basler Kulturzentrum schon, bevor ma-
terielle Uberlegungen die Sache forderten. Die Absicht, den
renditenmilBig «wertvollen» Boden besser auszuniitzen, hat

dann den Wettbewerb ausgeldst.

Auch die legitimen Forderungen des Theaters sind schon
lange da; sie laufen auf einen rationellen Betrieb der vier
Kunstgattungen in zwei Hiusern hinaus. Sie sollten die
wirksame Konkurrenz mit den Kinos und andern Vergnii-
gungsstatten ermoglichen, gentigten aber nicht, den Stein
ins Rollen zu bringen und dem Theater die materiellen Vor-
aussetzungen zur Erfillung seiner kulturellen Aufgabe zu
schaffen.

Die Leistungen des 19. Jahrhunderts werden vielfach gering
gewertet, meist wegen der uns iiberlebt erscheinenden oder
sonst nicht mehr zugénglichen architektonischen Formulie-
rungen. Im Falle des groBeren Teils des alten Kulturzen-
trums mit Unrecht, denn mit Ausnahme des Theaters ist
es in Musiksaal und Kunsthalle zweckméBig und stadte-
baulich richtig gebildet. Nach der Innerstadt, der Talsohle
zu orientiert, schafft es die Verbindung mit dem lebendigen
Stadtkern, den Geschiftsstra3en.

An diese Beziehung kniipft der Vorschlag «Piazetta» an.
Bei Hauptprojekt und Variante ergibt sich durch Zuriick-
verlegen der Theaterfront ein offener Platz, der, im Haupt-
projekt zusammen mit dem Kunsthallegarten, inmitten des
stadtischen Verkehrs einen Ruhepunkt fiir den Fullganger
bildet und das kulturelle Zentrum stidtebaulich betont.
In beiden Vorschliagen wird der Platz gegen den Verkehr
der TheaterstraBe durch einen Baublock abgeschlossen.
Dessen Liden und Cafés bewirken auch nachts den An-
schlufl an die Straflen der Talsohle mit dem starken Ful3-
gangerverkehr, der das Leben der Innerstadt ausmacht. Der
Platz ist keine tote «Cour d’honneur», sondern eine leben-
dige «Piazzetta»mit Kunsthallerestaurant, Cafés und Laden.
Trotz dem Zuriickverlegen der Theaterfront geniigt die
Fliche langs der Theaterstraide fiir zwei getrennte Héauser.
Das bestehende Kulturzentrum kann dadurch erhalten und
grof3ziigig ausgebaut werden. Beide Vorschliage sind wirt-
schaftlich durchfithrbar.

Die Bauhohen bleiben innerhalb der gesetzlich festgelegten
Grenzen (keine Hochhéuser!); die Baukuben sollen sich
der erhalten bleibenden Umgebung einfiigen. Beim Haupt-
projekt wird die Flucht des neuen Opernhauses an der
Theaterstralle auf die Straflenlinie gestellt; durch Arkaden
bleibt aber die nétige Fliache fir den FuBgingerverkehr ge-
sichert. Die Vermietung der Léden hinter den Arkaden
bringt dem Theater laufende Einnahmen. Eine Fullginger-
passage nach der Steinenvorstadt verbindet diese mit dem
Eingang des Opernhauses.

Die Variante sieht an bester Lage des Bankenviertels, an
der Ecke Steinenberg/Elisabethenstralle, ein groes Banlk-
und Geschiftshaus vor, mit Restaurants und Silen in den
Untergeschossen, die vom Theaterplatz aus ebenerdig zu-

génglich sind.
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Modell und Lageplan 1:3500, Variante | Variante | Alternative

project

Blick vom Theaterplatz gegen Bar
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ifferkirche | La place du thédtre; a

Uarriére-plan, la Bar
Barfiifferkirche

The piazza, in the background the

Projelit Hermann Baur, Arch. BS

Bestimmend fiir die Projektierung schien mir, den Begriff
«Ideenwettbewerb» restriktiv zu interpretieren, also nicht
eine akademische Komposition von Kulturbauten vorzu-
legen, sondern eine Losung zu suchen, welche den konkreten
Aufgaben wie auch dem wiinschbaren Tempo ihrer Reali-
sierung Rechnung zu tragen hitte. Solche konkrete Auf-
gaben waren in erster Linie die Neuerstellung der Kunst-
halle (durch welche der Wettbewerb eigentlich ausgeldst
worden war) und der Neubau des Theaters, der in der 6ffent-
lichen Diskussion immer dringender gefordert war. Eine
baldige Realisierungsmoglichkeit dieser Bauaufgaben stellte

ein erstes Erfordernis dar.

Das Programm gestattete — erfreulicherweise —, in einer
Variante auch Objekte in die Planung einzubeziehen, mit
deren Abbruch in den néachsten Jahren nicht gerechnet wer-
den konnte (Elisabethenkirche). Der Verfasser glaubte diese
Freiheit so interpretieren zu sollen, dall das Einbeziehen
dieser Parzellen in die Gesamtplanung nur im Sinne einer
Vervollstindigung des Plans, also als letztes Glied einer
etappenweisen Durchfithrung Sinn und Bedeutung haben
kénne, nicht aber als eine Moglichkeit zu einer vollstindig

neuen, die moglichen Etappen ignorierenden Totalplanung.

Die Schule in der Steinen ist im Zuge der geschéiftlichen
Erneuerung ein Fremdkorper geworden und kann und
sollte baldmoglichst in eine ruhigere Lage, wo der Boden
weniger teuer ist, verlegt werden. So lafit sich ein neues
Theater bauen als erste Etappe, dann Abbruch des beste-
henden Gebaudes und die Schaffung des stidtebaulich not-
wendigen offenen Platzes und anschlielend Neubau Kunst-
halle und neues Bankgebiude.

Die Neubebauung in der Elisabethenstrale kann nach Be-
darf folgen und wird nach diesem Projekt einfach vervoll-
stiandigt werden, wenn einmal die Elisabethenkirche fallen
sollte. Ich glaube nicht, dafl sich weder die Kunsthalle noch
das groBe Theater gegen die irgendwie zweitrangige Steinen-
tor- oder die Elisabethenstralle 6ffnen sollten, deren Cha-

rakter der von Ladenstrallen ist.

Mir lag daran: das Gesicht des neuen Kulturzentrums, also
den Platz, an dem Theater und Kunsthalle liegen, gegen den
heutigen Kulturkern zu richten, gegen Musiksaal-Barfiil3er-

kirche—Barfiilerplatz.

Dieser Gedanke bestimmte die Planung;ihre relativen Nach-
teile muBten in Kauf genommen werden: um des stadte-
baulich wichtigen Gedankens willen, ein Kulturzentrum zu
bilden, das (nicht in sich geschlossen) sich an- und einfiigt
in die bestehende Stadt. Aus diesem Grunde mullte auch die
Architektur maBvoll in den Dimensionen bleiben, neu in

der Form und doch Teil eines bestehenden Basel.

Fassaden an der Theaterstrafie 1:1500 | Fagades sur la Theaterstrafie | Elevations on Theaterstrafe
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Liingsschnitt Steinenberg, Opern- und Schauspielhaus 1:1500 | Coupe longitudinale de Uopéra et dw thédtre | Longitudinal cross-section of opera-house
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Gesamtplan, Variante, 1:1500 | Plan d’ensemble de la variante | General lay-out of alternative project

Schnitt Ost-West mit Opernhaus 1:1500 | Coupe est-ouest; aw miliew, Uopéra | Cross-section east-west with opera-house
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Modell von Siiden, Hawuptprojekt | Projet principal | Main project

Lageplan 1:3500, 1. und 2. Etappe

2e étapes | Ist and 2nd stage

Plan de situation, 1Ire et
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Projel:t Rudolf Christ, Arch. BSA/SIA
Losung fur reale, notwendige und mogliche Aufgaben.

Opernhaus unter Ausniitzung des natiirlichen Abhanges am
Klosterberg, wo das Terrain zur Verfiigung steht. Klarer
Kubus, gegen Kirschgarten und Kirche niedrig und in ge-
niigendem Abstand. Reichliche Biithnenmoglichkeiten mit
sinngemiflem Anschlufl aller technischen Dienste und der
Verwaltung. Ein groBler, raumlich gestalteter Bewegungs-
raum (Foyer) mit Garderoben, Buffet usw.

Schauspielhaus mit erwiinschtem Kabarett-Konzertsaal in
guter Betriebsverbindung mit der Oper und dem Biithnen-
bau.

Die Theaterzuginge sowohl von der erweiterten Theater-
strale mit Beziehung zum Durchgang gegen Steinenvor-
stadt als auch vom Vorplatz an der Elisabethenstralle.
Kunsthalle als kostbarer Bau, vollwertig mit Zugang vom
Kunsthalleplatz, mit zwei Oberlichtsilen und Seitenlicht-
riumen mit Ausblick auf den Baumplatz. Beziehung zur
Theaterstralle, zum Musiksaal, zum ruhigen Platz und zur
Barfiilerkirche (Historisches Museum).

Restaurant am baumbestandenen Platz, der mit Steinen-
berg, Theaterstrafie, Elisabethenstrale deutlich verbun-
den ist.

Geschiftsbauten an der gesuchten Lage der Elisabethen-
strafle. Laden im Unterbau der Kunsthalle.

Grofbank mit Schalterhalle und hohem Biirohaus quer zum
Steinenberg.

Abstellgarage fiir Autos mit Ein- und Ausfahrt von der In-

nenstadt bewult abgewandt.

Pfarrhaus und Kindergarten im Areal des Kirschgartens.
Dal3 die so wichtige etappenmdfiige Inangriffnalme mit
Weiterfithrung aller Betriebe in verniinftiger Folge moglich
ist, zeigen die Etappenpline.

1. wund 2. Etappe: am Steinenberg: teilweiser Abbruch
Kunsthalle (K), Bau Grofbank (1). Am Kiosterberg: teil-
weiser Abbruch Steinenschulhaus (S), Abbruch Ganthaus
und Nachbarn an Theaterstrafie: Bau Opernhaus (2), Ge-
schiftshiuser entlang neuer Baulinie (4). In Betrieb bleiben:
altes Theater (T), Steinenschulhaus (S), hinterer Teil der
Kunsthalle (K).

3. Btappe: Abbruch altes Theater (T), Steinenschulhaus (S),
Bau Schauspielhaus (3).

4. und 5. Etappe: am Steinenberg: Bau Kunsthalle mit Ver-
waltung (5), Bau Restaurant (6). An Elisabethenstralle:
Abbruch Pfarrhaus, alte Kunsthalle (K), Bau Geschéafts-
héuser (7).

4. und 5. Etappe | 4¢ et 5¢ étapes | 41 and 5th stage.
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Modell, Lageplan und Untergeschofs 1:3500, Hauptprojekt |

Projet principal : maquette, plan de situation et garage souterrain |
Main project. Model, site-plan and underground parking

e e

Terrassierter Hauptplatz, Blick gegen Kunst-
halle | La place principale; aw fond, la galerie

—=a\ A = |,

d’art | The piazza, in the background the art

building

GARTENRESTAURANT

Projekt H. Mihly, H. von der Miihll, P. Ober-
rauch, Architekten BSA/SIA

Der leitende Gedanke des Entwurfs ist, die Bebauung so zu
ordnen und die Gebaude so zu stellen, daf3 platzartige, vom
Verkehr nicht berithrte Réaume entstehen und dabei der
topographische Reiz des abfallenden Gelandes zu einer ar-
chitektonischen Wirkung gesteigert wird. In dieser Hinsicht
bildet der in Terrassen abgestufte Hauptplatz mit dem
Kunsthalle und dem Vorhof des

Gartenrestaurant der

Opernhauses das Kernstiick des Projektes.

Mit dem Freilegen des leicht terrassierten Gartens gegen-
iitber dem Kirschgarten kommt die ausdrucksvolle Fassade
dieses wertvollen frithklassizistischen Gebéaudes erst richtig
zur Wirkung und beherrscht als Mittelstiick den hier neu-
geschaffenen Platzraum.

Die kommerziell wertvolle StraBlenseite des Steinenbergs
bleibt fiir Geschaftsbauten reserviert. Der niedrige Laden-
trakt im mittleren Teil dieser Front soll dem Strallenraum
eine lebendigere Gliederung geben. Seine begehbare Dach-
terrasse kann an der Fasnacht und dahnlichen Volksfesten

als willkommene Estrade dienen.

Das Foyer des Opernhauses steht in direkter Verbindung
mit dem Kunsthalle-Restaurant. Auf diese Weise lassen
sich bei festlichen Anléissen die Sile und das Restaurant der
Kunsthalle mit dem Theaterfoyer als zusammenhangende

Raumgruppe verwenden.

Die unterirdische Parkierung bietet Platz fur 215 Wagen.
Der Fahrstreifen vor der FuBlgéngerarkade an der Theater-
strale bleibt den Wagen der Opernhausbesucher reserviert.
Den FuBgingern steht damit tagsiiber ein verkehrsfreier
Gehstreifen von insgesamt 10 m Breite zur Verfigung.
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Projekt Hans Schmidt, Arch. BSA/SIA

Der Entwurf geht von den vorhandenen Parzellen aus. Kein
totales Aufléosen und Neudisponieren, sondern ein Aus-
wechseln — und allenfalls Weglassen — auf den iiberlieferten
Grundlagen. Eine grundsitzlich neue Komposition wiire
nur moglich, wenn die Kirche von Beginn an verschwinden
wiirde. Da daran nicht zu denken ist, bleibt sie die Domi-

nante.

Theaterbaw: Das Theater bestimmt als einfaches Rechteck
von 41,0 x 95,5 m die StraBen- und Platzraume zu Fiilen
der Kirche: Platz vor dem Opernhaus mit Fortsetzung im
Kunsthallehof; TheaterstraBle mit den korrespondierenden
Fluchten des Theaters und der gegeniiberliegenden Ge-
schiftshéuser; kleiner Platz vor dem Schauspielhaus, der
die alte Querverbindung Steinenvorstadt—Klosterberg—
Kirschgarten aufnimmt. Klostergasse als — gegen den Stei-
nenberg geschlossene — Zufahrt zu den Theatervorplitzen,
Bithnen- und Personalzugéangen und der unterirdischen Ga-
rage. Oper und Schauspiel sind so kombiniert, daf3 die Ne-
benriume (Garderoben, Werkstiatten, Magazine usw. rund
2550 m? ohne Verkehrsflichen) von beiden Theatern be-
niitzt werden koénnen.

Kunsthalle: Neue Kunsthalle an Stelle des heutigen riick-
wirtigen Ausstellungsfliigels. Eingang am Theatervorplatz.

Réaume fir die Verwaltung mit bestehendem Zugang vom
Steinenberg durch Umbau des heutigen Verbindungsfliigels.

Alte Kunsthalle mit Restaurant, Sitzungssilen und viel-
. . ) seitig verwendbarem Oberlichtsaal bleibt als sehr charakter-
J’T[odel'l und Lug(.’,phm.1;‘,)’:)()(),‘ Huuplpro‘/ekl. | Maquette e'lf pl(m.de volles Element des Kulturzentrums bestehen, ebenso der
sttuation du projet principal | Model and site-plan of main project Rmstintepamen ritidan jetzigen Bapmen. Geisolts Halla
fiir das Restaurant gegen Theaterplatz.

Vorplatz Schauspielhaus mit Blick gegen Kirschgarten | La place de-

vant la comédie | Square with playhouse feschdiftshiuser: Der Kirche, bzw. der Merianschen Stiftung
oder dem Staat gehorende und mit Geschiftshiusern tiber-
baute Parzellen an Elisabethenstrafie und Klosterberg und
neuer Ganthausblock ergeben rund 3000 m? iiberbaute Ge-

schiftshausfliche. Dazu kommt eine 95,00 m lange Laden-
front im Sockel des Theaters lings der Theaterstralle.

Hochhaus : Ein Hochhaus, das den Platz der Kirche im Falle
des Abbruchs einnehmen wiirde, sollte kein beliebiges Ge-
schiftshaus sein. Darum sind die acht obersten Stockwerke,
welche die Masse des Turmes pavillonartig bekronen, fiir
einen ausgesprochen kulturellen Zweck vorgesehen (Gesell-
schaftshaus der jungen Leute mit Vortragsriumen, Klub-
zimmern, Restaurants usw.).

Perspektive mit Theaterplatz, Hauptprojekt | Place devant U'opéra, pro- Perspektive mit Theaterplatz und Hochhaus, Variante | La place devant
jet principal | Theater place, main project Uopéra; variante | The opera-house piazza, alternative project
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Modell ( Variante) wund Lageplan, Hauptprojekt wund Variante,
1:3500 | Magquette ( Variante ) et plan de situation; projet princi-
pal et variante | Model and site-plan, main project and alternative

Ecke Steinenberg-Theaterstrafie, Theater- und Marktplatz | La place de-
vant Uopéra | Opera-house piazza

Blick vom Restaurantgarten auf Steinenberg und Musiksaal | Cour et
terrasse du restaurant | Restaurant piazza

Projeict Walter Senn, Arch. BSA/SIA

Musiksaal, Theater und Kunsthalle bilden zusammen die
charakteristische Gebaudegruppe des heutigen kulturellen
Zentrums am Steinenberg. Thre Lage an dieser wirkungsvoll
ansteigenden und entsprechend stidtebaulich markanten
Strafle im Stadtkern ist als giinstig zu werten, trotz der

relativen Enge des Straflenraumes.

Im Projekt wird der Theaterbau vom Steinenberg abge-
riickt. Um die derart gewonnene Platzfliche gruppieren sich
neu Theater, Kunsthalle und Musiksaal. Die Elisabethen-
strafle ist durch eine Folge von drei Pliatzen zu erreichen,
die sich fiir Marktzwecke — jeweilen vormittags — gut eignen
diirften, einen erwiinschten Ersatz fiir die verschwundene
Marktflache des BarfiiBerplatzes und der Steinenvorstadt
bildend. Auf diesem Verbindungsstiick zwischen Stadtmitte
und Bahnhof kann mit lebhaftem FuBgingerverkehr ge-

rechnet werden.

Zu den bestehenden und den im Projekt neu vorgesehenen
Geschaftsbauten der umliegenden StraBlenziige wiirde in
spiteren Jahren auf dem Kirchenareal ein dominierendes

Biirohochhaus errichtet.

Abgesehen von diversen offenen Parkplitzen ist beim Klo-
sterberg eine unterirdische Garage mit Raum fiir 150 Wagen
vorgesehen (falls zweigeschossig mit Raum fiir 270 Autos).

Die Theater weisen an Stelle der iiblichen axialen Grundrif3-
anordnung eine auf die Diagonale ausgerichtete Disposition
auf. Mit relativ einfachen Mitteln laf3t sich auf diese Weise
eine den jetzigen hohen Anforderungen entsprechende An-
lage erstellen. Die zwei Héuser stehen in Verbindung mit-
einander. Beide Bithnen konnen nach Bedarf als Raum-
oder Guckkastenbiihnen dienen. Die Zuschauerpliatze sind
kreisformig oder polygonal um die Vorbithne angeordnet,
auch die hinteren Reihen in relativ geringer Entfernung.
Platzzahl: groes Haus ohne Orchestergraben 1340 Plitze;
groBBes Haus mit Orchestergraben 1190 Pliatze; kleines
Haus mit Vorbithne 500 Plitze; kleines Haus ohne Vor-
bithne 600 Plitze.

In unmittelbarer Nahe der Biithne befinden sich die Garde-
roben und Konversationszimmer fiir Chor und Solisten, an-
schlieBend die Réaume fir Direktion, Personal, Studien,
Kleider, Coiffeur usw. Der Biithne zugeordnet und unter sich
in Verbindung stehend sind Biihnenzufahrt, Kulissenmaga-
zin, Lagerrdaume, Werkstatt und Atelier. Dem Publikum

stehen geriumige Foyers zur Verfiigung.

Die Kunsthalle weist im Erdgescho3 und 1. Stock die
Réaumlichkeiten des Restaurationsbetriebes auf, wihrend
die beiden oberen Stockwerke den Verwaltungs- und Aus-
stellungszwecken des Kunstvereins dienen.

Die Realisierung stellt keine allzu groBen Schwierigkeiten,
laBt sich doch die Neubebauung ohne Nachteil dem Bedarf
entsprechend in kleineren oder groBeren Etappen vollziehen.
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Schnitt durch Opernhaus, Theaterplatz, Garage, Hauptprojekt, 1:1500 | Coupe de la place du thédtre, de Uopéra et du garage,
projet principal | Cross-section of piazza, opera-house and garage, main project
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Fassaden an der Theaterstrafie 1:1500 | Fagades sur la Theaterstrafie | Elevations on
Theaterstrafie

Schnitt Ost-West mit Eingangsfas-

sade Opernhaus 1:1500 | Coupe est- J} )
ouest; fagade d’entrée de Uopéra |

Cross-section east-west, entrance ele-

vation of opera-house
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