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Einiges zum Thema «Neuregelung der baugesetzlichen Vorschriften
fiir das Holzhaus» (Ein Vorschlag als Diskussionsgrundlage)

«Die Anwendung partieller und palliativer Mittel gegen radikale Leiden fiir nutzlos zu erkliiren,
weil sie nur zum Teil helfen, ist zwar eines der Evangelien, das der Einfalt von der Niedertriichtigkeit

nie ohne Erfolg gepredigt wird, aber darum nicht minder unverstéindig.»

Alter und neuer Holzbau

Eine der wichtigsten Ursachen fiir das trotz lebhaf-
tester Propaganda mangelhafte Gedeihen unseres Holz-
hausbaues liegt in unseren baugesetzlichen Bestimmun-
gen. Es sind hauptsichlich unsere Stidte — sie bestrei-
ten annédhernd zwei Drittel unserer gesamten Wohnungs-
produktion — die mit zum Teil sehr scharfen bautechni-
schen und Gebidudeabstands-Vorschriften, ja sogar mit
Holzhaus-Verboten dem Holzhausbau fiihlbare Hemmun-
gen entgegenstellen. Diese Vorschriften stammen meist
aus einer Zeit, in welcher der Holzhausbau feuerpolizei-
lich ganz anders als heute bewertet werden musste, denn

damals waren unsere Holzhiuser noch mit Oefen und
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(Mommsen)

Kohlen- oder Holzherden ausgestattet. Es ist klar, dass
solche H#user bei weitem feuergefihrlicher waren als
Massivhiuser mit gleichen Feuerungseinrichtungen. Die
Statistik

denn

der Feuerversicherungs-Gesellschaften weist

auch die siebzehnfache Brandhaufigkeit solcher
Holzh#duser gegeniiber Massivhdusern aus; sie bezieht
sich aber eben fast ausschliesslich auf unseren Althaus-
bestand und bietet keine Mdoglichkeit, die Brandhiufig-
keit fiir modern installierte Holzhiuser geson-
(lért zu ermitteln. Ohne Zweifel wiirden sich hier er-

hebliche Unterschiede zugunsten des heutigen Holz-

hauses ergeben, denn wo elektrisch oder mit Gas ge-
kocht wird, wo Zentralheizungskessel im massiven Un-



tergeschoss untergebrachl und elektrische Leitungen
nach heutigen Normen richtig verlegt sind, sinkt die
Wahrscheinlichkeit eines Brandes erheblich, auch ver-
ringert die moderne harie Bedachung die Gefahr der
Brandiibertragung,

Aber nicht nur von der Seite des Feuerobjektes her
hat sich die Situation geéndert, auch die fortgeschrit-
tenen FFeuerbekimpiungsmethoden haben in den letzten
Jahrzehnten vollig neue Voraussetzungen fiir die feuer-
polizeiliche Behandlung des Holzhausbaues geschaffen.
Motorisierung, telephonischer Alarm und Pikettstellung
haben den Zeitabstand zwischen Brandausbruch und Ein-
greifen der Feuerwelr slark verkiirzt, die Hydranten-
und Strassennetze sind leistungsfihig, und jedes Haus
unserer stddtischen Gebiete offener Bauweise ist leicht
und schnell im Brandfalle zu erreichen.

Man wird also zugeben miissen, dass heute in stiadti-
schen Gebieten von einer grosseren Geféhrdung des
Nachbarhauses bei Holzbau als bei Steinbau praktisch
schon deshalb nicht mehr die Rede sein kann, weil un-
sere heutigen Feuerwehren in der Regel zur Stelle sind,
bevor das Feuer fiir die Umgebung kritische Ausmasse
annimmt. Dies gilt auch fiir die tiberwiegende Zahl un-
serer Landgemeinden im Mittelland. Als Sonderfall sind
allerdings die Ortschaften unserer Foéhntiler anzusehen,
bei welchen die Gefdhrdung des Holzhauses so lange
ganz anders eingeschilzt werden muss, als nicht be-
ruhigende Erfahrungen iiber die Dauerhaftigkeit der
modernen Imprégniermittel vorliegen.

Gebdudeabstiande

Es soll hier nicht auf die Folgerungen eingegangen

werden, welche unsere baupolizeilichen Behorden in
bautechnischer Hinsicht aus der neueren Entwicklung
des Holzhauses zu ziehen hétten, sondern nur niaher auf
das baupolizeiliche Hauptproblem, das der Gebaude-
abstinde, eingetreten werden. Ist durch prizise bau-
technische Vorschriften und gewissenhafte Baukontrolle
fiir feuerpolizeilich einwandfreie Konstruktion und In-
stallation Gewiéhr geboten, so darf als Grundsatz aus
dem oben Gesagten abgeleitet werden: Es recht-
fertigt sich kein Unterschied zwischen
massiven und Holzhdusern beziiglich
Gebaudeabstand. Nun ist aber die Ueberbauungs-
regelung unserer Zonen offener Bauweise durch das
allzueinfache Schema der Minimalabstinde, stidtebau-
lich gesprochen, eine Unmoglichkeit. Der Individualis-
mus der Bauenden und der oft grosse Zeitabstand zwi-
schen der Erbauung benachbarter Hiuser fithren im Ver-
ein mit sehr knappen Minimalabstinden zu jenem heil-
losen Wirrwarr, der uns allen sattsam bekannt ist. Es ist
deshalb verstindlich, dass Veruche unternommen werden,

eine weitere Unruhe, die durch den Holzbau hineinge-
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tragen wiirde, auszuschalten und dem Holzhausbau be-
sondere Quartiere zuzuweisen.

Solange aber den Behorden gesetzliche Handhaben
fehlen, die Erschliessung der Quartiere zu regulieren,
werden solche Regelungen stets ein weiteres, schweres
Hemmnis fiir den Holzhausbau bedeuten. Trotzdem die
Quartierausscheidung, stadtebaulich betrachtet, sicher-
lich ideal w#re, muss auf sie heute noch verzichtet wer-
den. Das Problem des Holzhauses im Stiadtebau stellt
sich also wie folgt: Wie und unter welchen Bedingungen
kann eine beliebige Mischung von Holz- und Massivbau-
ten bei Gleichstellung dieser beiden Bauarten in bezug
auf Gebidudeabstinde in unseren Gebieten offener Bau-
weise durchgefiihrt werden?

Die Zonen offener Bauweise

Um diese Moglichkeiten zu untersuchen, ist es notig,
das bisher allzu stiefmitterlich behandelte stiadtebau-
liche Problem unserer «Zonen offener Bauweise» zu
beriihren. Es dari als unser wichtigstes stidtebau-
liches Problem bezeichnet werden, wenn man bedenkt.
dass unser Wohnungsbau in den letzten Jahrzehnten
sich iiberwiegend in jenen Zonen zwischen stadtischen
und dorflichen Ortskernen einerseits und dem landwirt-
schaftlich genutzten Boden anderseits vollzog. Jenes fiir
unser Land nachgerade typisch gewordene Bebauungs-
chaos, das sich iiber weite Strecken unseres Mittellandes
ausdehnt, ist ein beredtes Zeugnis dafiir. Das Haupl-
iibel unserer Minimalabstandsvorschriften, die diesen
«Segen» auf dem Gewissen haben, ist, dass sie zwei-
dimensional, d. h. nur im Plan konzipiert sind.
Die kubische Erscheinung ist heute dem Gesetz-
Unter
er sich beispielsweise auch nicht

geber noch mehr oder weniger gleichgiiltig.
anderem kiimmert
darum, ob es sich um Abstinde an einem Hang oder in
der Ebene handelt, zwei total verschiedene Voraus-
setzungen. Ein weiteres Uebel unserer Abstandsvor-
schriften ist ihre Starrheit. In spekulativ ausgeschlachte-
ten Zonen und auf wertvollerem Baugelinde entstehen
dusserst korrekt auf Minimalabstand verteilte Héuser-
massen. Wo Ansiitze zu einheitlicher Gestaltung vorhan-
den sind, beispielsweise bei Ueberbauung eines gros-
seren Grundstiickes durch einen Architekten oder Bau-
herrn, werden sie ausgeloscht durch Auseinanderreissen
der Baukorper auf Minimalabstand, denselben Minimal-
abstand, der geniigen sollte, um vollig verschiedenartige
Bauten auseinanderzuhalten. Der Unsinn unserer sche-
matischen Abstandsvorschriften — ihre Staffelung nach
starren Zonen #ndert nichts daran — kann nicht ein-
driicklich genug angeprangert werden. Es ist ein gros-
dass sich die Architektenschaft

freien Landes immer noch diese Regelung gefallen lisst.

ses Wunder, eines



Stockholm, Holzhaussiedlung Bromma

Was wir brauchen, sind bewegliche Regelungen, die
sich auf die raumliche Wirklichkeit und nicht
nur auf die Ebene des Zeichentisches beziehen. Die Be-
messung des Gebidudeabstandes muss, soweit es sich
nicht um das unterste feuerpolizeilich bedingte Mass
handelt, eine Funktion der Eingliederung jedes Gebiu-
des in einen grosseren baulichen Zusammenhang sein,
wobei namentlich Gebdudehdéhe und Geb#dudeform zu be-
riicksichtigen sind. Es wurde schon der Ersatz unserer

starren  Abstandsvorschriften  durch die Awus-
niitzungsziffer empfohlen, bei welcher — aufs
Ganze gesehen — die Abstdnde als Funktion der Bau-

masse sich ergeben. Eine einfache Regelung zweifellos,
die auch durchfiihrbar ist, da die Ausniitzungziffer den
bestehendern Bodenpreisen angepasst werden kann.
Aber sie ist ebenso verdichtig einfach wie unsere jetzi-
gen Abstandsvorschriften. Lisst man sie «automatisch»
funktionieren, ein fiir alle Befiirworter der Willkiir be-
stechender Gedanke, so werden wir erst recht das

Chaos iiber uns heraufbeschworen.

Freiheit und Ordnung

Es muss klar erkannt werden: Beweglichkeit der Ab-
stiinde ist nur da moglich, wo gleichzeitig eine ordnende
Hand zum Rechten sieht. Zuniichst muss fiir unsere zu-
kiinftige baupolizeiliche Regelung der Gebiete offener
Bauweise ein scharfer Trennungsstrich gezogen werden
zwischen wildem Einzelbauen einerseits und Einzel-
bauen in einem grosseren Verband (von der Zweier-
gruppe an aufwiirts) und Koloniebau auf der andern
Seite. Ungebundenes Bauen muss nach wie vor moglich
sein. Es darf aber fiiglich verlangt werden, dass es der
Oeffentlichkeit den Tribut der Weitriumigkeit und da-
mit der stddtebaulichen Ertriglichkeit entrichtet. Am
einfachsten geschieht dies durch Heraufsetzen
des minimalen Geb#dudeabstandes fiir
neu zu erschliessende Gebiete auf 20 m.
In bereits bebauten oder teilweise erschlossenen Gebie-
ten miissten die bisherigen Abstandsvorschriften be-
stehen bleiben. Handelt es sich aber um Bauvorhaben,
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die Teile eines grosseren Ganzen, einer Gruppe oder
einer Kolonie sind, oder um architektonisch und stadte-

baulich geschickte Anpassung an vorhandene einheit-
liche Bebauungen, so hitte die Baupolizeibehorde, je
nach Zusammenhang mit dem Bebauungsganzen, Ge-
bdude- und Grenzabstinde bis hinunter zum feuer-
polizeilichen Minimum zu reduzieren und zwar
ohne Unterschied fiir Massiv- wie fiir Holzhduser; die-
ses Minimum diirfte etwa bei 6 m liegen. Die minimalen
Abstinde konnen auch durch Ueberbauungspliane und
zu ihnen gehorende besondere Bauvorschriften von Fall
zu Fall fixiert werden.

Die Moglichkeit, derartig geringe Gebidudeabstinde
vorzusehen, liegl auch ganz allgemein im Interesse einer
vermehrten Errichtung niederer, eingeschossiger Wohn-
bauten, einer Wohnform, die sich hoffentlich mehr und
mehr durchsetzen wird.

Beispiel aus Schweden

Als Beispiel einer solchen Regelung innerhalb einer
Kolonie sei ein Bild aus den bekannten Stockholmer
Holzhaus-Siedlungen gezeigt, wo einstéckige Holzhduser
mit gleichgerichtetem einheitlichem Satteldach in Ab-
stinden von nur 4,7 m gebaut sind. Die Schweden haben
schon frith erkannt, dass baupolizeiliche Bestimmungen
und Ueberbauungsplidne unmittelbar zusammengehéren.
Thr Stadtebaugesetz ist so angelegt, dass die baugesetz-
liche Regelung den praktischen Bauvorhaben sinngemiiss
angepasst wird, in den Ueberbauungsplinen werden je-
weils besondere Anbauvorschriften erlassen. Auf diese
Weise kann Schritt gehalten werden mit dem jeweiligen
neuen Stand der Technik und der stidtebaulichen Ein-
sicht. Wir diirften dieses bewegliche System, das dem
toten Schematismus unserer starren Zonen und Ab-
standregelungen weit iiberlegen ist, ruhig iibernehmen.

Freilich, es wird eine miihevolle und schwierige Um-
stellung kosten. Zwei Schwierigkeiten sind vor allem
zu iiberwinden: einmal die klare Abgrenzung noch nicht
erschlossener Aussengebiete unserer Gemeinden, fiir

Schluss auf S. 56



Doppelhaustypenin Holzkonstruktion

Grundrisse 1: 300 Doppelhiuser Typen A, B, C Norden ist oben

welche eine Abstandsregelung im oben beschriebenen
Sinn in Frage kommt, gegen die bereits teilweise oder ganz
erschlossenen Gebiete. Weiter das Funktionieren der
beweglichen Regelung in kleineren Stiddten oder Dorf-
gemeinden, wo oft keine geschulten Leute fiir die Be-
handlung der stiadtebaulichen Ermessensfragen zur Ver-
fiigung stehen. Hier, wo die Grenze baupolizeilichen Ein-
flusses auf das Bauen fiithlbar wird, wird auch deutlich,
wie ausschlaggebend die Pflege der «inneren Baupolizei»
in der Brust des Bauenden fiir die Gesundung unserer
Ueberbauungen ist.

Fiir die bereits in Erschliessung begriffenen Gebiete,
wo eine Aenderung der bestehenden Abstandsvorschrif-
ten kaum in Frage kommt und hdochstens auf Grund der
weiter oben erwihnten Voraussetzungen Reduktionen
der Abstdnde eingerdumt werden konnten, miissten an
die Gleichstellung des Holzhauses mit dem Massivhaus
fiir das erstere noch Bedingungen gekniipft werden. So-
genannte «Chalets», die sich bei geringen Gebiude-
abstinden schlechthin nicht einfiigen lassen, diirften
nicht zugelassen werden, und die Farbgebung der Aus-

senhaut miisste mit der Umgebung in Einklang sein.
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Otto H. Senn, Architekt BSA, Basel

Schlussfolgerungen
Zusammengefasst ergeben sich folgende Hauptforde-

rungen:

1. Grundsitzliche Gleichstellung des Holzhauses mit dem
Massivbau beziiglich Gebiudeabstinde.

2. Unterscheidung zwischen ungebundenem und gebun-
denem Bauen zugunsten einer differenzierteren und
beweglicheren Anpassung an die speziellen ortlichen
Gegebenheiten. )

3. Fiir gebundenes Bauen Ermdiglichung einer Reduk-
tion der Abstinde bis hinunter auf das feuerpolizei-
liche Minimum.

Die akute Notwendigkeit, den Holzhausbau in unsere
Baugesetzgebung einzuordnen, sollte zum Anlass werden,
unsere starren Abstandsvorschriften einer Revision zu
unterziehen.

Es ist gewiss erfreulich, dass schon einzelne Holz-
hiuser gebaut werden. Holzhausbau in grosserem Mass-
stab wird aber erst moglich werden, wenn beweglichere
Abstandsvorschriften durchgefiihrt sind. Der Holzhaus-
bau hat daher alles Interesse, an dieser dringend wich-

ticen Neuregelung mitzuarbeiten. Triidinger

Normalbebauung mit Holzhaus, Typ A
Norden ist oben
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