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«Bausiinden» Ziegelfabriken und der Verlag Rascher & Cie., Ziirich

I. Brief von Herrn Rascher, Ziirich, an das «Werk»:
Sehr geehrter Herr Redaktor!

Im Februarheft hat Peter Meyer Seite 64 einen Angriff
auf unsere Firma gebracht. Wir machen dazu folgende
Feststellung:

1. ist die Broschiire «Bausiinden und Baugeldvergeu-
dung» nicht in unserm Verlag erschienen, dieselbe
wurde lediglich von unserer Buchhandlung vertrie-
b en. Die Aufgabe des Buchhéndlers ist, alle Ansichten
der Oeffentlichkeit bekanntzumachen;

2. verweisen wir auf Herrn Peter Meyers eigenen
Artikel auf Seite 58 desselben Heftes. Er bedauert darin,
dass die Freunde moderner Architektur sich nicht zur
Selbstkritik verschiedener Mifistinde im modernen
Bauen aufraffen konnten;

3. ist die Broschiire nicht, wie Herr Peter Meyer be-
hauptet, anonym erschienen, sie enthidlt auch in der
8. Auflage deutlich den Namen des Verfassers Curt R.
Vincentz, Herausgeber der Deutschen Bauhiitte, Zeit-
schrift der deutschen Architektenschaft in Hannover. In
dem Vorwort steht auch, dass die einzelnen Artikel schon
frither in der Deutschen Bauhiitte erschienen sind. Es ist
merkwiirdig, dass Herr Peter Meyer nicht schon damals
Stellung zu den einzelnen Artikeln genommen hat.

Hochachtungsvoll
Rascher & Cie.

I1. Anlworl an Herrn Rascher.

Diese «Richtigstellung» 'kann nur dazu dienen, den
Standpunkt des Unterzeichneten zu rechlfertigen.

Ad 1. Es wurde nie und nirgends behauptet, die klag-
liche Schméhschrift «Bausiinden und Baugeldvergeudung»
sei im Verlag Rascher & Cie. erschienen. Auf Seite 63
des Februarheftes ist vielmehr die Zeitschrift «Deutsche
Bauhiitte» ausdriicklich als Verlag angegeben, und wenn
Seite 64 steht, dass sich Rascher & Cie. fiirden Vertrieb
derartiger Literatur hergegeben habe, so ist das nichts
anderes, als was auf dem Umschlag der Broschiire selbst
und erst nochmals auf der Riickseite und auf dem Be-
gleitprospekt gedruckt steht: «Veririebsstelle fir die
Schawveiz: Rascher & Cie. A.-G., Ziirich 1».

Was Herrn Raschers Meinung betrifft, es sei Aufgabe
des Buchhindlers, alle Ansichten der Oeffentlichkeit
bekanntzumachen, so ist das Geschmackssache. Andere
Verleger halten sich immerhin zu einer gewissen geisti-
gen Haltung und zu einem gewissen Niveau verpflichtet.
Kann man sich vorstellen, die Insel wiirde den Vertrieb
einer solchen Schrift iibernehmen? oder Rentsch? Mit
obiger Begriindung kann man ebensogut die Herausgabe
pornographischer Literatur entschuldigen, und das wiire

ein bei weitem sauberer Verlagsartikel.
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Ad. 2. Was wird hier richtiggestellt ?

Ad.3. Ein Verfassername steht weder auf dem
Umschlag, noch auf der Titelseite, noch hinter dem Vor-
wort, noch am Schluss des Textes. Am Schluss des Vor-
worts heisst es lediglich: Der Herausgeber Curt R.
Vincentz. Sollte dem Buchhiindler und Verleger Rascher
wirklich der Unterschied zwischen Herausgeber und
Verfasser unklar sein? Der letzte Satz seiner «Richtig-
stellung» ist schlechthin naiv. Wo kiime man hin, wenn man
sich mit allen Aufsiitzen, die in irgendwelchen obskuren
auslindischen Zeitschriften erscheinen, auseinandersetzen
wollte? Die in der Broschiire ¢Bausiinden und Baugeld-

. vergeudung» versammelten Aufsitze stehen nach Inhalt,

Stil und Gesinnung so weit unter jedem nicht nur hierzu-
lande iiblichen Niveau, dass man sich geekelt hitte, sich
damit abzugeben, bevor der Verlag Rascher & Cie. in
Zirich sich dazu hergab, ihnen eine unverdiente und
fiir seinen Namen blamable Publizitit zu geben.

Auf unsere ausdriickliche Frage an den Verlag, ob das
Ziegeleien-Syndikat der edle Spender dieser anonym und
gratis versandten Schmihschrift sei, bleibt uns Herr Ra-
scher jede Antwort schuldig — aber keine Antwort ist in
diesem Fall die deutlichste. Peter Meyer.

Ziegel, Politik und Flachdach

Herr Kantonsrat Dr. R. Schmid, Fraktionsprisident der
Freisinnigen Partei und Verwaltungsratsprisident der
Ziircher Ziegeleien, schreibt uns, er fiihle sich durch den
redaktionell in den Kantonsratsbericht «Politische Debatte
iiber Architektur», Seite XXII, Heft 2, eingeschalteten
Hinweis auf seine Beziehungen zur Ziegelei-Industrie ge-
krinkt, denn er wisse sehr genau zwischen den Gesamt-
interessen des Ziircher Volkes und seinen Privatinteressen
zu unterscheiden, und seine Stellungnahme im Kantons-
rat diene ausschliesslich dem erstern.

Wir haben keinen Grund, hieran zu zweifeln und be-
niitzen gerne die Gelegenheit, ausdriicklich zu versichern,
dass es nicht unsere Absicht war, Herrn Kantonsrat Dr.

'Schmid personlich nahe zu treten und dass wir diese un-

beabsichtigte Nebenwirkung unseres Hinweises bedauern.
Was uns wichtig schien, war, auf eine objektive Schwierig-
keit hinzuweisen, die darin liegt, dass unsere Politiker
das Gefiihl fiir die Inkompatibilitit geschéftlicher Inter-
essiertheit mit politischer Stellungnahme auf eben dem-
selben Wirtschaftsgebiet nicht so entwickelt haben, wie
es sehr viele Volksgenossen fiir wiinschenswert halten;
denn es ist klar, dass weniger charakterfeste Politiker
durch eine solche Koinzidenz der Interessen in Gewis-
senskonflikte gefithrt werden, die man ihnen in ihrem
Interesse und im Interesse des allgemeinen Wohles besser



ersparen wiirde. Wenn aber unsere Politiker schon so
robuste Nerven haben, dass sie in der Tatsach e dieser
Interessenkoinzidenz kein Problem sehen, so ist schwer
verstindlich, warum sie durch die Feststellung
dieser Koinzidenz unliebsam beriihrt werden.

Und wenn man in Architektenkreisen vielleicht ge-
neigt ist anzunehmen, der Ziegelei-Industrie sei schlecht-
hin jeder Weg zur Propaganda gut genug, so hat das be-
sagte Industrie ihren Propagandamethoden, von denen

soeben die Rede war, selbst zuzuschreiben. P. M.

Werkbund und Film in Zirich

Die «Neue Ziircher Zeitung» schreibt zum Uebergang
der Filmstelle der E.T.H. an den SWB:

Wie man weiss, hat sich in Ziirich in den letzten Jahren
cine Reihe von Instanzen gebildet, die sich in ehrlichster
Weise um die Hebung des guten Filmms bemiithen. Die Film-
stelle der E. T. H. bevorzugte den Problemfilm und Experi-
II](‘I‘]talﬁlll], das Zircher Filmstudio veranstaltete Reprisen be-
withrter Filme, das Groupement Franco-Suisse setzte nament-
lich die Werke franzosischen Filmschaffens aufs Programm,
und die kiirzlich gegriindete Vercinigung von Schmalfilm-
amateuren will das Nivau der Schmalfilme heben. Es sind viele
Kriifte da, die sich gegen die Filmmanufaktur wenden und
die eingesehen haben, dass bei der Grisse der vom Film er-

reichten und beeinflussten Masse dieser Film nicht mehr
bloss als Unterhaltungsmittel, unkontrolliert und der Pro-
duktion iiberlassen, aufgefasst werden darf. Eine der riithrig-
sten Instanzen war die Filmstelle der E. T. I1.; diese Studenten
nahmen sich in hervorragender Weise des kiinstlerischen Films
an. Sie liessen die besten Avantgardistenfilme nach Ziirich
kommen, sie veranstalteten hochinteressante Vortrige (es sei
etwa auf denjenigen Moholy-Nagys, des Dessauer Lehrers, ver-
wiesen), sie beriicksichtigten, ohne Riicksicht auf Profession
und Politik, das gute Filmschaffen aller Linder, man sah neben
Russenfilmen franzésische Filme, gute amerikanische Burlesk-
filme; anch diec bemerkenswerten deutschen Regisseure waren
vertreten. Die Studenten haben nun ihre ganze Organisation
dem Schweizerischen Werkbund iibertragen, wobei allerdings
cine studentische Vertretung in der neuen Organisation mit-
wirken wird. Damit tritt eine neue Instanz auf den Plan, die
fiir eine materiell und organisatorisch gutfundierte Durch-
fithrung dieser Abende des guten Films voll und ganz biirgt.
Der Werkbund wird auf der von den Studenten geschaffenen

Ehrung Prof. Wolfflins

An Stelle des verstorbenen Altmeisters der deutschen
Kunstgeschichte Georg Dehio ist Herr Prof. Dr. Heinrich
Walfflin in Ziirich mit dem preussischen Orden «Pour le
Mérite» (Friedensklasse) ausgezeichnet worden. Der von
Friedrich I1. 1740 gestiftete Orden, dem 1842 von Fried-
rich Wilhelm 1V. eine auf 30 Mitglieder beschriankte
Friedensklasse angegliedert wurde, erginzt sich seit Ab-
schaffung der Monarchie nach Art einer Akademie durch

Zuwahl selbst.

Grundlage weiterarbeiten: sein Programm ist nicht nur der
Experimentaltilin, sondern der vorbildliche Film i{iberhaupt,
sei es das Werk eines Aussenseiters, sei er Film der Pro-
duktion. Dass das begonnene Werk unserer Studenten nicht
in die Versenkung fillt, sondern von einer soliden Organisa-
tion, wie der Werkbund eine ist, weitergefithrt und ausgebaut
wird, ist ausserordentlich erfreulich.. (At.)

L'Oeuvre

Die welschschweizerische Schwesterorganisation des
Werkbundes hielt am 4. Februar 1933 ihre Generalver-
sammlung in Lausanne ab. Prisident ist Herr Prof. Al-
phonse Laverriere, Architekt, Lausanne, Vizeprisident
Percival Pernet, Genf. Wie der SWB, so sieht sich auch
I’Oeuvre vor der zwiespilticen Aufeabe, einerseits die
kunstgewerblich-handwerkliche Einzelproduktion zu for-
dern, andererseits an der Verbesserung der industriel-
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len Serienmodelle mitzuarbeiten. Wir lesen dariiber im
Jahresbericht des Sekretirs M. Magnat:

I’Oeuvre, en face de cette situation, a deux taches égale-
ment importantes. Elle doit prendre la défense des isolés, de
ceux qui pernétuent la tradition de ce qu’on appelle actuelle-
ment en France les «anétiers de mains et elle doit également
favoriser et méme provoquer toute tentative de créer des mo-
deles de gualité dans la grande industrie. I2Oeuvre, dans
'un et Pautre cas, ne saurait rien créer par elle-méme, elle
ne peut servir que dintermédiaire, ¢’est pour cela que son
aclivité est de mettre en valeur ce qui mérite de I'étre.»

Ist ein Tirdriicker ein Kunstwerk? (Kollektivgefiihl und Patentschutz)

«Das Deutsche Reichsgerieht hat kiirzlich einen Rechtsstreit
entschieden, der von grundsitzlicher Bedeutung ist und dar-
ither hinaus einen Beitrag zur Kunstanschauung der Gegen-
wart darstellt. Der Prozess, der iiber mehrere Jahre lief,
drehte sich um einen Tiirdriicker. Kann solch ein Tiirdriicker
ein Kunstwerk sein und damit im Sinne des Gesetzes kunst-
schutzfihig? Die Sachverstindigenkammer, die im Laufe des
Verfahrens mehrfach gehort worden ist, hatte erklirt, dass
ein Tirdriicker, der nichts anderes sein wolle als ein schlichter
und zweckmiissiger Apparat, der also weder mit Seerosen noch
mit Gotterkopfen geschmiickt war, tatsichlich zu den indi-
viduellen kiinstlerischen Schiopfungen gehort. Er bilde, so hiess
es im Gutachten, ein besonders deutliches Beispiel dafiir, wie
man einen Gebrauchsgegenstand dem modernen Kunstempfin-
den entsprechend klar und sachlich dem Zwecke gemiiss ohne
schmiickendes Beiwerk gestaltet. Die personliche kiinstlerische
Schipfung liege in dem wohlerwogenen feinen Rhythmus be-
griindet, der sich aus dem Verhiltnis und den Abmessungen

der einzelnen Teile des Tirdrickers zueinander ergebe. Das
vom Reichsgericht bestitigte Urteil des Kammergerichts hatte
sich nun nicht grundsitzlich solchen Ausfithrungen der Sach-
verstindigen verschlossen, aber es hat sich ihnen auch nicht
villig angeschlossen; es hat sich (und darin werden die Kiinst-
ler wahrscheinlich mancherlei Bedenkliches finden) vielmehr
von der kiinstlerischen Sachverstiindigkeit auf den sogenann-

ten gesunden Menschenverstand zuriickgezogen, aul den Mass-
stab, der von gebildeten, mit Kunstanschauungen einigermassen
vertrauten und fiir kiinstlerische Dinge empfiinglichen Volks-
kreisen zu ecrwarten ist. Kammer- und Reichsgericht wollen
die Sachverstindigen-

nicht hundertprozentig gelten 1
kammer als Grundgesetz erklirt: dass im Kunstgewerbe die
Zweckmissigkeit der Form und der iisthetische Wert nicht von-
cinander getrennt werden konnen. Die Richter waren vielmehr

en, we

in beiden hochsten Instanzen der Auffassung, dass gepriift
werden miisse: inwieweit die Auvsgestaltung der Form einen

geniigenden iisthetischen Ueberschuss iiber die durch den Ge-
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