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Besprechungen — Comptes rendus

Mélanges de linguisiigue romane ef de philologie médidvale (A. Stefe-
nelli), p. 289, — Medium Aevum Romanicum (G. Ineichen), p. 297, -
L humanisme médidval dans les littératures romanes du XII1° au
XTIV siécle (A, Buck), p. 300. — Jean RENnsoN, Les dénominalions
du visage en fran¢ais el dans les aufres langues romanes (C. Th. G.),
p. 302, — AurerLio Roncacria, La lingua dei trovalori (L. Renzi),
p. 304. — Les plus anciennes chartes en langue frangaise (C.Th. G.),
p. 307. — HENRI-C.-M. vaxy DER KRaBBEN, La Bible de Macé de la
Charité IV (P. Wunderli), p. 315. — Guxnxar TiLanpir, Tradue-
fions en vieux frangais de Dancus Rex el Guillelmus Falconarius
(P. Wunderli), p. 320. — GENEVIEVE MassicNoN, Les parlers fran-
gais d’ Acadie (C. Th. G.), p. 324. — MavricE GREVISSE, Problémes
e langage (C. Th. G.), p. 327. - CLavpe CuExot, Le siyle de Paul
Verlaine (Z. Marzys), p. 330. — Bruwxo RotH, Die romanisch-
deulsche Sprachgrenze im Murfengebiel wihrend des 15, Jahrhun-
derts (W. Egloil}, p. 334.

Mélanges de linguistiqgue romane ef de philologie médidvale offerts a M. Maurice Del-
bouille, I. Linguistique romane, Il. Philologie médidvale, Gembloux 1964, 713 + 769 p.

Die Maurice Delbouille aus Anlaf seines 60. Geburtstages und zugleich seiner 35jihri-
gen Lehrtiitigkeit an der Universitit Liittich gewidmete Festschrift gibt in Umfang
und Vielgestaltigkeit ein eindrucksvolles Zeugnis vom wellweiten Ansehen des Jubi-
lars und der aullerordentlichen Weite seines Freundes- und Schitlerkreises. Die beiden
thematisch den Hauptforschungsbereichen des Jubilars entsprechenden Binde um-
fassen je 47 Beitriige; den ersten Band erdfinen eine von J. Horrent verfalite Bio-
graphie und Wirdigung des Wirkens M. Delbouilles sowie eine von M. Tyssens be-
sorgte Zusammenstellung seiner Verdffentlichungen.

I. Linguistique romane: G. Antoine, Babiole, Brimborion, Bagalelle ... (p. 27-45),
prizisiert unter Beibehaltung der bisher angenommenen Etymologicn die Bedeu-
tungsgeschichte der drei Synonyme. Von den semantischen Erginzungen zu den
Wairterbiichern sei speziell die angenscheinliche Scheidung zwischen la bagafelle und
dessen Plural im 17. und 18. Jahrhundert genannt (p. 42). — W. Bal, Emprunits romans
en kiNtandu, dialecte kiKongo (p. 47-64). Zusammenstellung des portugiesischen und
franzosischen Lehnwortgutes in der kongolesischen Mundart um Krisantu, stidlich
von Léopoldville. — Die morphologische Untersuchung von K. Baldinger, Die progres-
sive Analogie (am Beispiel von vuelent, puelent, sielent, chielent) (p. 65-82, mit drei
Karten), zeigt anhand der Urkundensprache eingehend, wie die Analogiewirkung von
vouloir auf das Paradigma von pouveir, niimlich das besonders in der 3. P. PL hiiu-
fige unorganische ! (puelenf), sich in einer zweiten Phase progressiv auf eine Reihe
weiterer Verben ausweitet., Gerade an dieser regional beschriinkten, steckengebliebe-
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280 Besprechungen — Comptes rendus

nen Ausbreitung kann der Verfasser das Wesen der «fortschreitenden» Analogie iiber-
zeugend illustrieren (p. 76-78). In einem Anhang (p. 78-80) gibt T. Reinhard als Er-
ginzung zum A IS Beispiele fiir die Beeinflussung von *pofére durch *volére im Ita-
lienischen. — A. Boileau, Le nom de la Berwinne el les doublels dérivés de alb- (p. 83-91):
toponomastischer Beitrag, der interessante Adstrateinfliisse im Gebiet der Outre-
meuse ins Auge falit. Die FluBbezeichnung Berwinne und der Name ihres Quellgebie-
tes la Birven werden einleuchtend als identisch und durch wechselseitige Entlehnung
zwischen dem Wallonischen und Plattdeutschen entstanden aufgezeigt. — Einige
wertvolle, aus reicher Praxis geschipfte Hinweise fiir den Benitzer des ALF gibt
M. A. Borodina, La lecture des carles de ' ALF ef le tracement des isoglosses (p. 93-98).
Die Verfasserin zeigt vor allem die Bedeutung der Regionalatlanten und Mundart-
monographien fur die semantische Priizisierung mancher A LF-Karten. — J. Boutiére,
Le premier essai lexicographique de Frédéric Mistral (1853) (p. 99-112). Beschreibung
des vom Verfasser entdeckten Supplément, das der junge Mistral zum Diclionnaire
provencal-frangais von Honnorat verfaflite. — J. Corominas, Sur un mof de I" Archi-
prétre de Hita el 'origine de Uespagnol «badulaques» (p. 113-120), macht auf Grund der
IKonjektur eines unverstiindlichen va delanle bei Juan Ruiz die lateinische Pflanzen-
bezeichnung porfulaca als Etymon des bisher ungeklirten sp. badulaque wahrschein-
lich. — P. Delbouille et Ph. Munot, La poésie el le langage (p. 121-134). Der Aufsatz
setzt sich in vorwiegend destruktiver Weise mit einem von P. Guiraud am VIII® Con-
gres de la Fédération Internationale des Langues et Littératures Modernes (Liége
1960) gehaltenen Heferat tiber die Autonomie der «expression poéliques auseinander.
Im berechtigten Streben, die Gefahren jeder zu theoretischen und von vorgefaliten
Meinungen bestimmten Interpretation aufzuzeigen, verfallen die Verfasser allerdings
zum Teil ins entgegengeselzte Extrem, etwa mit prinzipiellen Feststellungen wie «Le
poite ne dispose en fait que des mots de tous les jours (et de quelgques autres peut-
étre)» und «le langage utilisé par le poéte reste le langage comimun, et il tire toutes ses
vertus des mécanismes éprouvés par 'usage ordinaire que nous en faisons tous». Wie
wenig wir hier verallgemeinern diirfen und wie grundlegend sich an und fiir sich der
poetische Wortschalz von dem der Alltagssprache abheben kann, illustriert etwa
jeder Vergleich zwischen Vergil und lateinischer Gebrauchsprosa. — In einer grund-
legenden, auf erschipfendes Material gestiitzten Sichtung des Possessif en gallo-roman
el dans le plus ancien frangais (p. 135-161) kann G. De Poerck neues Licht auf eine
Reihe lautlicher und morphologischer Probleme werfen. In bezug auf die besondere
Vokalentwicklung im Hiatus (méa, {iius — alfr. meie, fuens) betont der Verfasser gegen-
tiber Meyer-Liibke, dall die Tendenz zur SchlieBung als ein romanisches (nicht latei-
nisches) Phiinomen zu betrachten ist und weniger von der Qualitit des Folgevokals
als von der Bewahrung der Zweisilbigkeit bestimmt wird (p. 153s.). Wenig wahr-
scheinlich ist die von De Poerck p. 153 ausgesprochene Vermutung, dall fr. veie gegen-
ither romanischem geschlossenem via eine Rilckbildung aus enveiier sei. — C. Dubois,
A propos d’un vers du Tristan de Thomas: « Al lever que faif des chalons» (p. 163-172):
Als ansprechende neue Deutung der im Titel genannten Hapaxwendung wird chalon
als “*Pferdehuf” interpreliert und auf kelt. *callio bezichungsweise *ecalli zuriick-
gefithrt. Nicht ganz einleuchtend ist allerdings der Ausgangspunkt, dall nimlich die
in der Ausgabe von B. H. Wind angenommene Bedeutung ‘Stofl’ (mit Yseult als
Subjekt) sinnmiiBig nicht entspreche. Statt Corpus Glossarium Latinae (passim) lies
C. Glossariorum Lalinorum. — Wenig iiberzeugen kann der Beitrag von J. Engels,
L’élymologie de Uafr. vaerdres: ApHAEREO on *aperico? (L'origine de Uafr. «werdren)
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(p- 173-189). Den Beweis dafiir, daB die lautliche Vorstufe *adergere nichl, wie seit
Tobler allgemein angenommen, zu *aderigere, sondern zu (unter dem Einflul von
tergere umgestaltetem) adhaerere gehire, sieht der Verfasser in der Tatsache, dall
adersum in den Reichenauer Glossen lat. erenlem (haerenfem) glossiert! Bei der vor-
wiegend auf die Bibeliibersetzungen gestiitzten Dokumentation des altfranzdsischen
Verbums fehlt mehrfach jegliche Versangabe; der Erstbeleg fiir trans. aerdre findet
sich nicht erst im Roman de Rou, sondern bei Gaimar (Ed. Bell, Vers 240}, — L.-F.
Flutre, Deux poémes en patois picard du début du X VII11° siécle (p. 191-219). Kritische
Neuausgabe zweier kirzerer Dichtungen mit grammatikalischem Kommentar und
ausfiithrlichen «Notes explicatives». — Einen wertvollen Beitrag zu der in weiten Be-
reichen noch unbearbeiteten spanischen Modalsyntax gibt E. Gamillscheg in seiner
historisch-psychologischen Darstellung Spanisch veomos mil dem Konjunkliv (p. 221
bis 233). Mit den Voraussetzungen und der Funktion dieses Konjunktivgebrauches
setzl sich auch W. Moellering, The funcfion of the subjunclive mood in «comos-clauses
af fact, Hispania 26 (1943), 267-282, auseinander., — P. Gardelte, Mols provencaux
dans les weuvres de Marguerile d’Oingt (p. 235-247): In einer diachronisch und geo-
graphisch ausgeweiteten Analyse elf lexikalischer Typen des um 1300 in der Nihe von
Lyon entstandenen Werkes illustriert Mgr Gardette die durch die seitherige weit-
gehende Franzisierung iiberdeckten engen Beziehungen zwischen Gallia Lugdunensis
und Gallia Narbonensis (drei Karten: Calendas ‘Noél’; chamba “jambe’; soma “anesse’),
~ Ein umfassendes Panorama iiber das Patronymikon innerhalb und aullerhalb Euro-
pas bietet der Aufsatz von W. Giese, A propos des noms de personnes anglo-normands
formés avec «Fitzw (p. 249-256). — In der Studie Sur quelques correspondances enire
Uargol francais el le rolwelsch (p. 257--270) kann C. Th. Gossen nicht nur zeigen, daf
die wechselseitigen Entlehnungen zwischen beiden Sondersprachen umfangreicher
sind, als vielfach angenommen wird, sondern aus komparatistischer Sicht auch eine
Reihe iiberzeugender etymologischer Neudeulungen geben (schiard ‘prison’; nazi,
naze ‘maladie vénérienne’; maillocher ‘travailler’; bidon “tromperie’ und andere). -
G. Gougenheim, L'olfel inferne el les calégories sémantiques des verbes intransilifs
(p. 271-285): Vorwiegend deskriptiver, mit literarischen Beispielen illustrierter Uber-
blick iiber die franzdisischen Verben beziehungsweise Verbalkategorien, die ein so-
genanntes cinneres Objekls (Typus il vil une vie agréable und il a pleuré plus d'une
larme) kennen. — Die methodologische Skizze Du mol-théme en exégése (p. 287-294)
von J. Guillaume hebt vor allem die Notwendigkeit der Einbezichung des Kontextes
bei der Betrachlung der smots-thémess sowie die Bedeutung der ccritique externes
hervor. — P. Guiraud, L'epposilion acluel-virluel. Remarques sur Uadverbe de négafion
dans v Aucassin el Nicoleltes (p. 295-306). In einer von starkem Svystemalisierungs-
streben geprigten Analyse versucht der Verfasser die bereits am Rolandslied (R 83
[1962], 289-302) untersuchte Opposition sactuel—virtuels als cune des clés de la gram-
maire médiévales aufzuzeigen. Wir glauben, dall das aufgezeigle Prinzip existent ist,
jedoch nur unter Einbeziehung einer Reihe anderer Faktoren in seinen wahren Dimen-
sionen gesehen werden kann. Die sicher zu weil reichenden Folgerungen und Vermu-
tungen — etwa dall die starke mittelalterliche Ausgeprigtheil der Opposition ein Erbe
des germanischen Superstrats sei — werden vom Verfasser abschlielend selbst als
shypotheése de travails eingeschriinkt. — M. Hanoset, Sur la valeur du préfice venlre-»
en ancien frangais (p. 307-323): Die sorgfiltige Uberpriifung der mittelalterlichen
Semantik von Verben wie enfroir, enlrevoir und enfroublier zeigt, dall diese Kompo-
sita, auch ohne restriktive beziehungsweise pejorative Nuance, synonym zu den Verba
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simplicia gebraucht werden konnten, was allerdings im Falle von enfroir und enfrou-
blier schon in den Definitionen bei Tobler-Lommatzsch zum Ausdruck kommt. - Einen
anregend dargestellten Apercu iiber die Grundziige in der methodischen Entwicklung
der Stilistik gibt H. Hatzfeld, Poinls de repére dans I'évolution de la stylistique romane,
18861962 (p. 325-340). — A. Henry, La projection des actants selon L. Tesniére (p. 341
bis 346), prizisiert und ergiinzt die Strukturalsyntax Tesniéres im Bereich der «syn-
taxe expressives. — Eine sprachlich bisher praktisch nicht fallbare Superstratschicht
kann H.-E. Keller in seinem (im Zusammenhang mit den Redaktionsarbeiten fiir das
FEW entstandenen) Aufsatz Survivances lexicologiques de 'ancien saxon en Normandie
{p. 347-361) an sechs Beispielen -erstmals in ein konkretes Licht ricken. — E. Legros,
a Avoir, eun el vsavoir, su» a Liége du XVII® siécle i nos jours (p. 363-380), zeigt im
Anschlufl an L. Remacle auf Grund der Zusammenstellung eines umfassenden For-
menmaterials, dall die Infinitive avu ‘avoir’ und saru ‘savoir’ nicht, wie lange Zeit
angenommen, durch die Partizipformen apru ‘en’ und savu ‘su’, sondern nur aus der
Geschichte des Infinitivs selbst erkliirt werden konnen. — Y. Le Hir, Sur les Psaumes
mesurés de J. A, de Baif (p. 381-394): Die vom Verfasser aufgezeigten sprachlichen
Unterschiede beziehungsweise Fortschritte zwischen den beiden Fassungen von 1569
und 1573 bieten vom stilistischen und lexikologischen Standpunkt aus eine Fille
interessanter und noch weiter auswertbarer Einzelfakten. — Das Schwergewicht des
Uberblicks Background and Trends in French Linguistics (p. 395—408) von R. Levy
liegt in der Darstellung der amerikanischen sprachwissenschaftlichen Bemiihungen
sowie einer Beschreibung vollendeter, laufender und geplanter lexikographischer Un-
ternehmungen. Unter den geplanten oder im Entstehen begriffienen neuen romani-
schen etymologischen Wiorterbiichern (p. 399) lassen sich auch die in Bonn von
H. Meier geleiteten Arbeiten nennen; das «Begriffssystem» von Hallig — v. Wartburg
(p. 398 N 2) sollte auch in der neu bearbeiteten und erweiterten zweiten Auflage von
1963 angefiihrt werden. — Y. Malkiel, Economie phonologique el perle lexicale (p. 407
bis 416), zeigt anhand spanischer Beispiele einleuchtend, daf neben den herkiimmlich
angenommenen Griinden filr Wortschwund (unter den eingangs aufgezihlten Krite-
rien vermifit man das Streben nach semantischer und lautlicher Expressivitiit) auch
innerhalb des Systems vereinzelte, durch Synkope entstandene Konsonantengruppen
zur Schwichung einer Form beitragen konnen. — Auf eine jiingste argentinische Laut-
entwicklung, die Ausdehnung des «zeismo», verweist B. Malmberg, Nofe sur le [z]
argentin (p. 417-420). — R. Massart, Coniribution a I'éfude du vocabulaire de Nicolas de
Vérone (p. 421-450), gibt nach einer eingehenden, wohlabgewogenen Erdrterung iiber
das Wesen der frankoitalienischen Koiné Text und Glossar der ersten 184 Verse aus
einer im Entstehen begriffenen Ausgabe der Passion. Einige der im Glossar angegebe-
nen Bedeutungen wiren noch zu priifen; so heillt ocheison sicher ‘raison, motif’ und
nicht ‘occasion’, hosfer ‘libérer’ (nicht ‘6ter’) und ciere ‘mine’ (nicht ‘visage’). —
L. Mourin, L'origine des ferminaisons «-n», «-ns» el «-nse» de la premiére personne du
pluriel en ladin du Val Gardena (p. 451-461). Im Gegensatz zu den bisherigen Deu-
tungen fihrt der Verfasser den Schwund des -5 der 1. P. PL. im Riitoromanischen
(eventuell auch Altprovenzalischen und -katalanischen) auf das Inversionssyntagma
*canfams + ns (nos) zuriick und sieht andererseits — im Anschlufl an die Verhiiltnisse
in der Val Gardena — im oberengadinischen -ns bewahrtes lat. -mus und nicht wie
allgemein angenommen eine Agglutination von pronominalem -se. — In seinem Beitrag
Zur Herkunft von gal.-port. «enguizar, enguigars ‘verhexen’ (p. 463-467) plidiert J. M.
Piel nach einer Erorterung der neueren Erkldrungen von J. Briich (got. *in-weiljan)
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und H. Meier (lat. *1wviTiarg) fiir eine Riickkehr zum bereits 1900 von Michaélis an-
genommenen Ausgangspunkt *mNiourtiare. — Einen Uberblick iiber die Stellung-
nahmen der modernen Grammatiken zu La consiruclion impersonnelle en jrangais
maoderne, verbunden mit neuen Gesichtspunkten, gibt P. Pieltain (p. 469-487). -
R. Pinon, Folklore ef dialectologie. Le jeu du cerf-volant en Wallonie (p. 489-516): Reich
dokumentierte volks- und sachkundliche Geschichte des Drachenspiels und der damit
verbundenen dialektalen Terminologie. — Nach zwei theoretischen syntaktischen Bei-
trigen, B. Pottier, Nofe sur le syntagme nominal frangais (p. 517-520) und M. Regula,
Confribution a Uinventaire de la syntaxe frangaise (p. 521-540), verteidigt L. Remacle
in seinem Beitrag L'anciennelé du wallon «hé» ‘versanl boisé’ (p. 541-553) gegeniiber
dem FEW iiberzeugend seine in einem fritheren Artikel vertretene Ansicht, dall die
wallonische Form mit mehr Wahrscheinlichkeit direkt auf frk. *haisi und nicht auf
jiingeres mittelniederlindisches hees(f) zuriickgefiithrt werden kann. — J. Renson, Quel-
ques mots du dialecle de Beaumont-en-Hainaul (p. 555-563), gibt eine Liste von etwa
50 «termes significatifs» aus der wallonisch-pikardischen Ubergangsmundart des Kan-
tons Beaumont. — Der sprachliche Einfluft der Normannen in Siidilalien wird von
;. Rohlfs (p. 565-572) an einer Vielzahl bisher wenig bekannter oder anders gedeu-
teter Gallizismen illustriert. Mehrere altfranzdsische Formen fanden, wie der Verfas-
ser zeigt, auch Eingang in die griechischen Mundarten Siiditaliens und konnten sich
speziell dort halten. — Vorwiegend Hinweise auf eigene frithere Arbeiten gibt der ein-
einhalbseitige Beitrag von A. Rosetti, Remarques sur les changements phonéliques
(p. 573-574). — P. Ruelle, La sémaniliqgue de «*calenio — chaeignon — chignons (p. 575
bis 585). Auf Grund sorgfiltiger Uberpriifung der von Godefroy und Tobler-Lom-
matzsch zitierten Belege sowie der teilweise divergierenden Definitionen kommt der
Verfasser zu den altfranzosischen Grundbedeutungen ‘carcan, collier solide’ (hich-
stens vereinzelt ‘corde & pendre’, nie im Mittelalter ‘chaine’) und ‘nuque’. Der Uber-
gang zu letzterer Bedeutung sowie zu derjenigen von ‘chignon’ wird unter Absehung von
bildhaften Vorstellungen wie ‘chaine des vertébres’ direkt aus der riumlichen Nach-
barschaft erklirt: ‘objet qui entoure la nuque’ > ‘nuque’ > ‘masse de cheveux sur
ou au-dessus de la nugue’. — Eine weitere Bekriiftigung seiner Diphthongierungstheo-
rie (cf. RLiR 209, vor allem an einer Pritfung des Anteils phonologischer Elemente,
gibt F. Schiirr, Silbenquantiidil und Diphthongierung in ilalienischen Mundarten (p. 587
bis 5904). — E. Seifert, Zur Bedeulungsenfwicklung von porlugiesisch ter (p. 595-606),
zeigt an umfangreichem Belegmaterial die einzelnen semantischen Etappen, auf denen
tenére im Portugiesischen zum Begriff ‘haben” kam, sowie das diachronische Kriifte-
spiel mit habére. — G. Straka, Remargues sur la odésarticulation» et I'amuissement de U's
implosive (p. 607-628): Unter Heranziehung paralleler Tendenzen in mehreren moder-
nen Idiomen (okzitanische und spanische Mundarten) gibt der Verfasser eine ein-
gehende phyvsiologische Darstellung der einzelnen Phasen des altfranzdsischen Ver-
stummens von s vor Konsonant und im Auslaut. — G. Tilander, Vieux fran¢ais «brui-
sier» (p. 629-634): Die vom Verfasser bereits in R 41 vorgeschlagene und in vorliegen-
dem Beitrag mehrfach erhiirtete Ableitung aus lat. *BRUGITIARE (zu *brugitus > bruif)
ist sowohl phonetisch als auch semantisch iiberzeugend (die Entwicklung von ‘kra-
chen’ und ‘brechen’ Lil}t sich an zahlreichen Parallelen beobachten). Wir fiigen hinzu,
dall auch die geographische Verteilung von bruisier (pic., norm., anglo-norm.) mit
dem Gebiet des ersten Auftretens von bruif (Gaimar, Wace) iibereinstimmt. — Eine
dullerst interessante Zusammenstellung der literarischen Stellungnahmen beziechungs-
weise Verwertungen einiger Probleme der modernen Semantik (la mofivation, les va-
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leurs affectives el évocalrices, Uambiguité sémantique, le langage figuré) gibt St. Ullmann,
Sémaniique el stylisfique (p. 635-652). — L. Warnant, Le rile du conlexle dans les valeurs
de U'imparfaitl (p. 653-673). In Kkritischer Auseinandersetzung mit Brunot und Le
Bidois betont der Verfasser, dall manche der dem Imparfait zugeschriebenen «valeurss
in Wirklichkeit nicht auf der Verbalform, sondern auf kontextuellen Faktoren be-
ruhen. — W, v. Wartburg, Les origines des mols & radical «ehic-» (p. 675-699). Dieser
letzte Beitrag des ersten Bandes prisentiert nach einer Stellungnahme zu P. Guirauds
Artikel «Le champ morphosémantique du verbe chiquers (BSLP 55) die drei FEW-
Artikel SAH (pers.) kinig, TSIKK- klein und TSIK K- (schallwort).

11. Philologie médidvale: P, Acbischer, Une allusion des « Quinze signes du Jugemenits»
a U'épisode du Jeu de la quintaine du «Girart de Vianes primitif (p. 7-19), fithrt die im
Anhang des Mystére d’ Adam (Vers 968s.) gegebene Erwiihnung eines Zweikampfes
zwischen Roland und Olivier auf die urspriingliche, dem Oxforder Roland voran-
gehende Girarf-FFassung zuriick, — Eine mit Einleitung und Anmerkungen versehene
Edition einer anonymen katalanischen Gedichtgruppe aus dem Cangoner del Margués
de Barberd (Ende 15, Jahrhundert) gibt K. Aramon i Serra, Una cangd i lretze cobles
esparses inédifes (p. 21-38). — F. Bar, La juglerie de Bourges au XIV*® siécle (p. 39-44),
publiziert eine inhaltlich nicht eindeutig geklirte, in Hinblick auf den Titel nur
wenig aufschlulireiche Urkunde. - J. Bastin, Quelques notes sur Julien Macho el son
Esope (p. 45-47). — R. Bossuat, Le Dif des Roys. Chronique rimée du XIV® siécle
(p. 49-58). Der Verfasser beleuchtet die handschriftliche Uberlieferung, die Quellen
und die mit der Abfassung verbundenen Tendenzen des bisher nicht beachteten
Textes von an sich geringer literarischer und historischer Bedeutung, — A. Burger,
Remarques sur la composition de I'épisode de Baligani (p. 59-69). Von einer stiltech-
nischen Untersuchung her verficht der Verfasser entschieden die Echtheit der Epi-
sode. Die plausibel dargelegten, in ihrer Tragweite aber nicht zwingenden Argumente
bilden: die enge Verkniipfung der die Baligantepisode ankiindigenden Laisse CLXXXWV
mit dem wvorangehenden und folgenden Text, die iibereinstimmende Sorgfalt der
chronologischen Angaben in der Episode und dem Rest der Chanson sowie die Paral-
lelitiit zwischen den Lweikimpfen Karl-Baligant und Tierri-Pinabel. — G, Caravaggi,
Remarques sur la tradition des « Evangiles de I"Enfancer» en provencal el sur la version
inddife du ms. Paris, B. N. fr. 25415 (p. 71-90). Sorgfiltige Darlegung der handschrift-
lichen Verhiltnisse. — Eine Zusammenstellung der im Werk des Guilhem de Cervera
zu findenden Anspielungen auf die antike und profan-mittelalterliche Tradition gibt
I. M. Cluzel, La culture générale d’un troubadour du X111I¢ siécle (p. 91-104). — G. Con-
tini, La canzone della « Mort Charlemagne» (p. 105-126): Inhaltliche und sprachliche
Bemerkungen zum unedierten frankoitalienischen Text. — R. Dragonetti, « Aizi» ef
wvaizimen» chez les plus anciens froubadours (p. 126-153). Subtile Analyse des poeti-
schen Gehaltes der beiden Formen. — Die Urspriinge der provenzalischen Poesie be-
leuchtet J. Fourquet aus einem Vergleich mit Lo chanson chevaleresque allemande
avani les influences provengales (p. 155-164). — A, Fourrier, Raoul de Hodene: esl-ce
i ? (p. 165-193). In wohlfundierter, mit der nitigen Vorsicht formulierter Hypothese
zeigt der Verfasser die Maglichkeit einer Identifizierung des Dichters mit einem zwi-
schen etwa 1165/70 und 1221/30 lebenden Neffen des aus Hodenc-en-Bray stammen-
den Pierre le Chantre. — J. Frappier, Les thémes politiques dans le Couronnement de
Louis (p. 195-206), zeigt die engen Beziehungen zwischen dem poetischen karolingi-
schen Rahmen und den zeitgendssisch-kapetingischen Verhiltnissen. — P. Gallais,
Gauvain ef la Pucelle de Lis (p. 207-229), verteidigt gegeniiber J. Frappier die Ur-
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spriinglichkeit der mit einer Vergewaltigung und zweifachem Mord verbundenen «un-
hifischen» Version dieser Episode aus der Continuafion-Gauvain. — L. Geschiere,
Deux vers d’« Yoains (p. 231-249). In seiner Stellungnahme zu den Versen 2767s. der
Ausgabe von M. Hoques zeigl der Verfasser die Koherenz des Guiot-Textes vom stili-
stischen Standpunkt aus, wendet sich aber gleichzeitig einleuchtend gegen die von
Boques aus dieser Lesung geschlossene Identitit der Botin, die Yvain hier tadelnd
die Liebe ihrer Herrin kiindigt, mit Lunete. — R, Guiette, Villoniana (p. 2561-257):
Zu Test. 475, (Le verselet escript septiesme Du pséaulme Deus laudem). — W. M.
Hackett, La technique littéraire de « Girart de Roussillon» (p. 259-273). Unter Anwen-
dung der Bychnerschen Methode der Laissenanalyse zeigt die Verfasserin, dall der
Dichter die Spannung zwischen lyrischem und narrativem Aspekt kunstvoll ausniitzt,
indem er die bedeutsamen Momente durch vielfiiltig gestaltete Wiederholungen unter-
streicht. — J. Horrent, Noles de critique fexfuelle sur le « Cantar de Mio Cid» (p. 275-289).
I. A propos de 'explicit de Per Abbat. I1. Sur quelques corrections inspirées par la
Cronica de veinte Reyes. — Vor allem von der zyklischen Erzéihlform her beleuchtet
H.R. Jauss Les enfances Renart (p. 291-312) als «immer wieder aufgenommenes und
um ein Stiick weitergefiihries Seitenthemax», — 0. Jodogne, Le Miracle de saint Nicolas
ef d'un juif (p. 313-328), zeigt die dramatische Originalitit und den sreaktionfirens
Geist dieses erst um 1500 entstandenen und in seiner IKonzeption den zeitgendssischen
Mystéres angeniiherten Stiickes. — Auf mehrere in Chrétiens Percepal fehlende Paral-
lelen zwischen dem Fabliau Richeu! und Waolfram von Eschenbach verweisen H. und
R. Kahane in ihrem Aufsatz Herzeloyde (p. 329-335). — Ch. A. Knudson, Les anciennes
éditions du «Pelit Jehan de Sainirés (p. 337-348). Charakterisierung der vier Aus-
gaben des 16. Jahrhunderts und ihres Verhilinisses zu den iibrigen Handschriften. -
Auf eine feinsinnige Interpretation von Wilhelms IX. Gedicht « Farai un vers de dreyt
nien» konzentriert sich der Beitrag No sai qui s'es — No sai que $'es (p. 349-366) von
E. Kihler, - F. Lecoy, A propes du fabliaw de Gautier Le Leuw « De Dieu ef dou pescours
(p. 367-379), zeigt die thematischen Ubereinstimmungen mit einem mittelalterlichen
Mirchen aus dem Islendzk Fvenlyri und der modernen Erzidhlung « L'homme juste», —
P, Le Gentil, A propos du «Guillaume de Dole» (p. 381-397): Uberzeugende seman-
tische Bemerkungen zu einigen problematischen Textstellen und Hinweise zur Form
der eingestreuten chansons a refrain. — M. D. Legge, Sur la genése du « Roman de Fer-
gusns (p. 399-408). — R. Lejeune, Jean de Mandeville ef les Liégeois (p. 409-437). Nach
eingehender Darlegung der bisherigen Forschungsmeinungen spricht sich die Verfas-
serin filr die englische Herkunft des Autors und die Identitéit zwischen Jean 4 la
Barbe und Jean de Mandeville aus. Eine Erklirungsmaoglichkeit der zur Identitit
(tradition classique liégeoise) in Widerspruch stehenden «version liégeoise» sieht sie
in der Annahme, «qu’il y a eu un temps, a Li¢ge, ol 'auteur des Voyages, qui y vivail
sous un nom d’emprunt, avait intérét i faire croire que ‘Jean de Mandeville’ était
différent de “Jean & la Barbe's. — Ch. H. Livingston, Manuscril retrouvé d'ceuvres de
Walriquet de Couvin (p. 439-446): Beschreibung des seit 1773 verschollenen, vom
Verfasser wiedergefundenen Manuserit La Clayette und Abdruck des in der Ausgabe
von Scheler fehlenden Dil des VII verfus. — R. Louis, De Livier ¢ Olivier (p. 447-478),
sicht mit guten Griinden in Olivier eine volkstiimliche Umbildung von Livier (de
Metz). — Den Beitrag, den die Betrachtung der Klischees zur Autor- bezichungsweise
Echtheitsfrage liefern kann, priift ID. Mc Millan, Noles sur quelques clichés formulaires
dans les chansons de gesle de Guillaume d'Orange (p. 477-493). Der Verfasser vermengt
filschlich apostre ‘ Apostel’ und apostoile ‘Papst’. — A. Micha, Le Départ en Sorelois.
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Réflexions sur deux versions (p. 495-507). — J. Monirin, Sur les sources du «Secrel des
Secrelss de Jofroi de Walerford el Servais Copale (p. 509-530). Zum ersten, der Ethik
gewidmeten Abschnitt. — A, Monteverdi, Regolarild e irregolarila sillabica del verso
epico (p. 531-544). In Auseinandersetzung mit der These Menéndez Pidals von einem
urspringlich gemeinromanisch ungleichsilbigen Vers zeigt der Verfasser, dall die Un-
regelmiBigkeiten des anglonormannischen und frankoitalienischen Verses keinerlei
Schliisse auf eine urspriingliche Ungleichsilbigheit des franzdsischen Verses zulassen.
— Die Semantik von jeu parli und parlir un jeu innerhalb des bretonischen Romans
illustriert P. Remy, Jeu parli ef roman brelon (p. 545-561). — Dantes Gestaltung der
Lehre vom gittlichen Gnadenlicht, das in seinem verschiedenen Mal die Verschieden-
heit der Seligkeitsgrade vermittelt, ist der Beitrag Das « Lumen gloriaes in der « Divina
Commedia» (p. 563-579) von H. Rheinfelder gewidmet. — E. von Richthofen, Considé-
rations complémentaires sur les ldgendes épigues el les romans courfois (p. 581-596).
Zur Stratifikation der Légendes und den franko-spanischen Beziehungen. — A. Ron-
caglia, « Obediens» (p. 597-614). Zu Wilhelms IX. «Pos de chantar m’es pres talenss,
Vers 3s. Als neue Deutung vertritt der Verfasser fiir obediens die Interpretation ‘vas-
sallo, signore feudale’” und somit fiir Vers 3 die Bedeutung ‘Piil non potrd servire Iddio
e il re’. — Inhaltliche Divergenzen zwischen dem Oxforder Roland und einer ilteren
bezichungsweise parallelen Tradition beleuchtet R. M. Ruggieri, Il tilolo e la prolasi
dell’s Enirée & Espagner e dei « Fatli de Spagna» in rapporfo alla maleria della « Chanson
de Roland» (p. 615-633). — J. Rychner, Observations sur le «Couronnemeni de Louis»
du manuserit B. N., fr. 1448 (p. 635-652). Anhand eines Vergleiches mit dem Vulgata-
text insistiert der Verfasser auf dem wesentlichen Anteil der miindlichen Tradition
und Diffusion an den textlichen Veriinderungen. — Gegen eben diesen wie wir glauben
unbestreitbaren Anteil wendet sich M. Tyssens in ihrem auf die Uberlieferung des
Wilhelmszyklus gestiitzten Beitrag Le style oral ef les afeliers de copistes (p. 659-675). -
C. Segre, Negromanzia e ingraliludine (Juan Manuel, il « Novellinos, Ludovico Ariosto)
(p. 653-658): eine thematische Parallele. — E. Vinaver, Un chevalier errant d la re-
cherche du sens du monde: Quelques remarques sur le caractére de Dinadan dans le
a Tristanin en prose (p. 677-686). — A. Viscardi, Le origini romanze e la fradizione letle-
raria mediolalina (p. 687-704). Kritisch-historischer Uberblick iiber die Ursprungs-
forschung. — Einen Beitrag zur Frage nach der Entstehung der Formelhaftigkeit gibt
J. Wathelet-Willem mit der Zusammenstellung des Rilstungs- und Kampfvokabulars
in Relandslied, Wilhelmslied und Gormoni et Isembarl: A propos de la technique formu-
laire dans les plus anciennes chansons de geste (p. 705-727). — F. Whitehead, Lancelol's
Redemption (p. 729-739). Der Aufsatz bringt eine Neudeutung des Lancelot-Charak-
ters der Queste del Sainf Graal, nach welcher dieser weniger einen gefallenen Menschen,
dem jede Riickkehr zum Guten versagt bleiben mull, darstellt, als vielmehr ein Bei-
spiel der religitisen Erbauung, dal es fiir ein Zuriick zu Demut und Liebe niemals zu
spiit sei. — B.H. Wind, L'idéologie courloise dans les luis de Marie de France (p. 741
bis 748), betont das Uberwiegen des mirchenhaften und folkloristischen Moments
gegeniiber der meist nur als Rahmen dienenden hofischen Konzeption. — B. Woledge,
Un emploi du verbe «élrer en ancien frangais: « fusles fiz Boeve» ‘vous éles fils de Beuve’
(p. 749-756). Von einem Vers des Wilhelmmsliedes ausgehend, zeigt der Verfasser, dal
das Priiteritum in Wendungen wie fusles fiz de als ‘vous étes né fils de’ aufzufassen
ist und weder den Tod des Sohnes noch den des Vaters impliziert.

Arnulf Stefenelli
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Medium Aevumn Romanicum, Festschrift fir Hans Rheinfelder, hg. v. H. BiuLen
und A. NoveEr-WEIDNER, Miinchen 1963, xx 4 411 p.

Die Dichte des Bandes und dessen gediegene Prisentation, die Autoren und Heraus-
geber mit dem Gefeierten ehren, wurde vor der Abfassung dieser Zeilen in Rezensio-
nen von mallgeblicher Seite bereits festgestellt!. Wir beschriinken uns daher zuniichst
darauf, die einzelnen Beitrige zur Orientierung nochmals aufzuzihlen. Einige zusitz-
liche Bemerkungen werden nur in den Fillen folgen, wo sie uns ohne weiteres vertret-
bar erschienen.

1. H. Anglés, La danza sacra iy su miisica en el lemplo durante el Medioevo. 2. H. Bih-
ler, Zur Gestall miltelalterlicher lateinischer, franzdsischer und spanischer Fassungen der
Fabel vom Fuchs tund vom Raben. 3. B. Bischofl — H. G. Beck, Das ilalienisch-griechi-
sche Glossar der HS ¢ 14 (127) der Biblioleca Capilolare in Monza. 4. A. Buck, Zur
Geschichie des [lalienischen Selbstversidndnisses im Miltelalter. 5. M, Delbouille, Noles
pour Uhistoire des couples frangais csoz-desozs, ssor-desors, wsus-dessus» ef osous-des-
souse. 6. H. Flasche, Calderdn als Paraphrast mitlelalierlicher Hymnen. 7. E. Gamill-
scheg, Uber Priposition und Adverb im Spanischen. 8. H. Hatzfeld, Deuten Stilelemente
in Chrétiens « Percevaly auf eine struklurelle Einheil? 9. K. Heisig, Das Rolandslied
und Byzanz. 10. U.T. Holmes, The Adveniures of Fouke Fitz Warin. 11. A. Junker,
Von der Schéinheil des Rolandsliedes (0) im Spiegel newester Forschung. 12. W, Keller-
mann, Drei Dichter der dllesfen portugiesischen Lyrik. 13. W. Krauss, Das Miltelaller
in der Aufklirung. 14. B. Migliorini, Il nome «Giuseppen in Ialia. 15. A. Noyer-
Weidner, Eine problematische Stelle im Oxforder Roland: Karls Riickkehr aus Spanien
(0 3682-3704). 16. A. Pézard, Fractenses? { De vulgari elogueniia, I xi 6). 17. F. Rau-
hut, Warum wurde Paris die Haupistadf Frankreichs? 18. G. Rohlfs, Halienisch und
Toskanisch («oray non «adesso»). 19. H. Sckommodau, Das Alexiuslied. Die Dalie-
rungsfrage und das Problem der Askese. 20. H. Stimm, Zur Sprache der Handschrift 'V
des Alexiusliedes. 21. G. Tilander, « Die Wissenschaft kann der Papierflut nichl mehr
Herr werden» [befreffend afr. «buhotiaus» und die Konjunkiion «pour chose ques|.
22. J. Vincke, Europdische Reisen um 1400 im Spiegel aragonesischer Empfehlungs-
und Geleitbriefe. 23. K. Wais, « Le bien renommé Villon ...» { Selbstironie bei Frangois
Villon). 24. H. Weinrich, Zur Elymologie von frz. «félon» ‘treulos’. 25. J. Wilhelm,
Orpheus bei Danle. — Verzeichnis der romanistischen Arbeiten von Hans Rheinfelder
1926-1962 (von D. Briesemeister).

Zu Nr. 2. Die Untersuchung Bihlers, die die Verdnderung in der Geisteshaltung
aufzeigt, ist auch vom Stilistischen her interessant. Die Resultate sind als Indizien
zu betrachten, die erst in einem grilleren Zusammenhang bestiitigend ihre Giiltigkeit
erlangen. Doch ist die Gattung der Fabel als solche eher zwanglos, Dies gilt vor allem
fiir die Prosafassungen, von Steinhdwel bis Lessing und Tolstoi. Entscheidend ist
dabei nicht die Kiirze, sondern der Mangel an formaler Resistenz, wenn man so sagen
darf, die die Gattung dem Dichter entgegenbringt. Diese Auffassung invertierend
wurde ihre Schwierigkeit daher auch iiberschiitzt. So lesen wir bei Pietro Pancrazi:
«IDi tutti i generi letterari quanti sono, la favola sembra nata proprio apposta per far
disperare anche lo scrittore pin paziente, Quello della favola, & un lavore che non

! Vgl. R. L. WacNeER, BSL 57 (1964), 103-106 (nur der linguistische Teil, Nrn. 3,
5, 7, 14, 16, 18, 20, 21, 24). — G. A. BEckMANN, RJ 15 (1964), 204-209. - H. Laus-
BERG, RF 77 (1965), 232-237.
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finisce mai. Anche quando lo scrittore crederh di avere, secondo le sue forze, azzeccata
una favola (I'invenzione, la morale — e U'espressione, i sali di una favola), basta ch’egli
lasei passare un giorno e la riprenda, e subito si avvedra che la favola é da rifare. E se
abhocea all’invito e rifa, lasci passare un altro giorno, e quasi certamente si accorgera
che la seconda stesura ha peggiorato la prima; che ne occorre una terza e cosi via.»?

Nr. 3. Zum italienisch-griechischen Glossar von Monza jetzt ferner F. Sabatini,
SLI 4 (1964-65), p. 149s.

Nr. 4. Die Gatlung des Stidtelobs ist auch in Padua vertreten (L. Padrin, Lupafi
de Lupalis, Bovelini de Bovelinis, Albertini Mussati necnon Jamboni Andreae de Fava-
fuschis Carmina quaedam ex codice Venelo nune primum edita, Padua 1887 [mein
Zettel ist nicht ganz zuverliissig]). Fiir Pisa im Hinblick auf die Sarazenen auch einige
Verse aus der Vila Malhildis, zum Beispiel bei G.B. Pellegrini, RALine. VIII|11
(1956), 142s. Fir Venedig sodann B. Gamba, Serie degli serilli in dialetlo veneziano,
hg. v. V. Vianello, Venezia—Roma 1959, p. 43.

Nr. 5. Die Untersuchung von Delbouille wird durch FEW 12, 369 (sulifus) nicht
tiberholt: es fehlt hier die Frage nach der Qualitit des intervokalischen s bei afr.
desoz [ nfr. dessous etc.

Nr. 8, In der Frage nach dem Verhiltnis des Wollramschen Parzival zum BRoman
von Chrétien de Troyes, besonders hinsichtlich der Charakterisierung der beiden
Werke durch Bodo Mergell (p. 156), kommt neuerdings Alois Haas zu einer andern
Auffassung?®, '

Nr. 12, Bei der Deutung der Gedichte von Jodo Soaires Someso, Bernal de Bonaval
und Jodo Garcia de Guilhade ist es Kellermann besonders daran gelegen, die Indivi-
dualitit der drei Lyriker herauszuarbeiten. Zu Beginn seiner Ausfilhrungen bringt
der Verfasser einen sorgfiiltig abgewogenen Uberblick iiber die Chronologie der Lyrik
in den einzelnen sprachlichen Domiinen, und zwar so, dafl er zu weiteren Uberlegun-
gen anreizt. Setzt man nun den Beginn der portugiesischen Lyrik ins letzte Viertel
des 12, Jahrhunderts, so geht ihr die provenzalische, aus der sie erwachsen ist, unge-
fihr ein Jahrhundert voraus. «Das bedeutet, dall das Schaffen der meisten bedeuten-
den Trobadors [mit Ausnahme von Peire Cardenal und Guiraut Riquier] am Beginn
der portugiesischen Lyrik entweder ganz oder fast abgeschlossen war» (p. 201). Das
interessante Problem besteht fiir uns darin, dal der Kommentar zur Chronologie im
vorliegenden Falle eine fir die provenzalische Lyrik einschneidende Wertung voraus-
selzt. Abgesehen davon, dall einige wichtige Namen aus der Zeit um 1200 rasch zur
Hand wiren, so denkt man doch sofort an Arnaut Daniel, «miglior fabbro del parlar
maternos, der in den letzten Jahren eine bemerkenswerte Aufwertung erfahren hat.
Dabei ist allerdings festzustellen, dall diese Wertung fir die Herausbildung der lite-
rarischen Traditionen nicht in allen Fillen mafigeblich ist. Bei Guiraut Riquier andrer-
seits, der in einem Kreis mit eigentiimlich biirgerlich-rechtgliubiger Amor-Auffas-
sung vertreten ist, sinkt die Chronologie zur vergleichenden Information herab.

Wihrend fiir Nordfrankreich festzuhalten bleibt, dal sich die Liebeslyrik erst gegen
Ende des 12. Jahrhunderts entfaltet, gibt Italien zu weiteren Uberlegungen Anlal.
Zunichst wiirden wir behaupten, dall mit dem (ibrigens traditionellen) Hinweis, der

8 Cf. P. Pancrazi, L'Esopo moderno, Firenze 51943, p. 26s.

* Vgl. Arors M. Haas, Parzivals «tumpheil» bei Wolfram von Eschenbach, Berlin
1964; im Anhang: Die Vorprdgung von Parzivals «fumpheit» durch Percevals «nicetér
in Chrétiens « Conte del Graal», p. 308 bzw. 347s.
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dlteste lyrische Text in der Volkssprache sei religids, aus der in sich geschlossenen
Tradition der Kunstlyrik unnitig extrapoliert wird. Hifisches Frauenlob italienisch
zu schreiben, war im vierten Jahrzehnt des 13, Jahrhunderts der Einfall eines Notars
am kaiserlichen Hof in Palermo. Hier lagen, wie in Umbrien, besondere Umstiinde
vor. Die Aussage, dall in Italien die Liebeslyrik, «fast gleichzeitig beginnend mit der
Portugals, anfangs nicht nur die Thematik des provenzalischen Minnesangs, sondern
auch seine Sprache» verwendete, siecht Italien zu sehr als Einheit. Die Heihe der ita-
lienischen Troubadours nichtprovenzalischer Herkunft beginnt, kurz vor 1200, in
Oberitalien, in einem Gebiet also, das kulturell sehr stark nach Frankreich hin orien-
tiert war (wobei die Italiener wohl das ausgepriigteste Sensorium fiir die Eigengesetz-
lichkeit und die innere Kontinuitit von Gattungen aufgewiesen haben).

Nr. 13. Man vernimmt mit Staunen, dall die moderne Beschiiftigung mit dem Mittel-
alter wmit allen ihren Wurzeln im geschichtlichen Weltbild der Aufklirungsepoches
gritndet (p. 230). AuBer dem «Eruditismus» des 17. Jahrhunderts diirften auch ein-
zelne Aspekte des Humanismus (besonders im Hinblick auf die Uberlieferung der
Texte) nicht auller acht gelassen werden.

Nr. 18. Die Gegeniiberstellung « Italienisch und Toskanisch» hat, wic Rohlfs selbst
anmerkt, etwas Mechanisches. Wichtiger scheint uns beizufiigen, dall die Selektion
wohl die Schriftsprachenbildung betrifft, in gleichem Malle aber (gerade iibrigens bei
Dante) auch das Problem der Stillagen aufwirft. Die Kirze vermittelt unklare Vor-
stellungen. So ist ancei (4) zwar ein typisch oberitalienisches Wort und wird von
Dante in der D. C. dreimal gebraucht, stets im Reim. Aber es lebte zur Zeit Dantes
(nach Sapegno, Kommentar zu Purg. X111 52) auch in der Toskana und war in der
vorliegenden Form im Vergleich zu den altoberitalienisch gebriiuchlichen Varianten
offenbar am wenigsten vulgir. Zudem reimnt es sowohl mit offenem, diphthongiertem
und nicht diphthongiertem, als auch mit geschlossenem Vokal. Andrerseits ist bu-
tirro (9) nicht nur rémisch und siiditalienisch, sondern entsprechend auch im dstlichen
Oberitalien vertreten. Es hat somit eine weit groflere Priisenz; aber fir burro (Inf.
KVII 63) ist diese Feststellung unwichtig.

Nrn. 19-20. Der Aufsatz von Sckommodau iiber das Alexiuslied verliert bestimmt
Wesentliches, wenn er einfach auf eine These zuriickgefithrt wird. Es ist wohl nicht
zu bestreiten, dall der manichidische Dualismus in der mittelalterlichen Geisteswelt
latent immer vorhanden ist. Es fragt sich nur, wie man die Akzente setzt. Von den
Handschriften vertritt L eine insulare Uberlieferung. Die wichtige Untersuchung von
H. Stimm weist in V — dem A iibrigens nahe steht — eine andere, offenbar urspriing-
lichere Tradition im Siidosten des franzosischen Sprachgebietes auf. Der Gedanke,
eine insulare Tradition von der kontinentalen abzuheben, miilite weiter verfolgt wer-
den. Im umgekehrten Sinne liegt eine analoge Situation vor in der Uberlieferung der
Lais der Marie de France,

Gustay Ineichen
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L’humanisme médiéval dans les liftératures romanes du XI1° au XIV® siécle. Colloque
organisé par le Centre de Philologie et de Littératures romanes de 'Université de
Strasbourg du 29 janvier au 2 février 1962, actes publiés par ANTHIME FOURRIER,
Paris 1964, 264 p.

Im Vorwort erinnert Fourrier als an einen Vorldufer des StraBburger Kollogquiums an
den Zyklus von vier Vortrigen, die 1943 an der «Faculté des Lettres» von Montpellier
gehalten und unter dem Titel Quelques Aspects de ' Humanisme médiéval veriffent-
licht worden sind (Paris 1943). Wihrend jedoch der Herausgeber dieses Bandes,
A. Fliche, den mittelalterlichen Humanismus als spréface de la Renaissance» ver-
stand, hiilt Fourrier die Frage nach dem Verhiltnis des mittelalterlichen Humanis-
mus zur Renaissance anscheinend fir négligeable; denn seine Unterscheidung zwi-
schen einem Humanismus im engeren Sinne (la connaissance des auleurs anfiques)
und in weiterem Sinne (esprit; désir d’imiter les vauctores»; stimulant de la réflexion
philosophigue) bezieht er auf die franzosische Literatur vom 12. bis zum 17. Jahrhun-
dert.

Das bedeutet eine Relativierung des Renaissance-Humanismus, wie sie seit jeher
in Frankreich beliebt ist (E. Gilson, J. Boulenger, P. Renucci), womit die Grenze
zwischen Mittelalter und Renaissance verwischt wird. Angesichts einer solchen Auf-
weichung der fiir eine Verstiindigung {iber die Vergangenheit notwendigen Periodi-
sierungsbegriffe zeigt sich, wie berechtigt die grundsitzlichen Bedenken gegen die
Verwendung des Begriffs «mittelalterlicher Humanismus» sind. Sofern man jedoch
diese Bedenken zuriickstellt und den im wissenschaftlichen Sprachgebrauch weit-
gehend eingebiirgerten Begriff akzeptiert, ist es unerliBlich, zwischen dem Humanis-
mus des Mittelalters und dem der Renaissance zu unterscheiden?®. Diesen Unterschied
erneut deutlich gemacht zu haben, ist gerade das Verdienst des Strallburger Kollo-
guinms.

Da dem Mittelalter das Bewulltsein fiir die zeitliche Distanz zur Antike fehlte und
damit auch die Vorstellung von der Antike als einer in sich abgeschlossenen Epoche,
beutete man unbefangen die Antike als Fundgrube aus fiir philosophische und wissen-
schaftliche Erkenntnisse wie fiir kiinstlerische und literarische Themen, Motive und
Formen. Eine Reihe instruktiver Beispiele dafiir analysiert Jean Frappier in seinen
Bemerkungen {iber die Schilderung des antiken Lebens und der antiken Helden in den
pseudo-antiken Romanen und Prosadarstellungen von Themen aus der alten Ge-
schichte (p. 13-51). Die anachronistische Haltung der mittelalterlichen Autoren gegen-
fiber ihren antiken Stoffen offenbart jene Inkongruenz von Inhall und Form, die
nach E. Panofsky die Rezeption der Antike in der mittelalterlichen Kunst charakte-
risiert. Die antiken Helden treten uns in mittelalterlichem Gewand entgegen. Mit
Recht deutet Frappier dieses Phiinomen positiv als Ausdruck der in der mittelalter-
lichen Literatur lebendigen schipferischen Krifte. Grundsétzlich zu dem gleichen
Ergebnis gelangl Omer Jodogne in seiner Studie Gber Le caraclére des ceuvres canligues s
dans la lillérature francaise du X11® el du XIT11°¢ siéele (p. 55-83). Auf Grund einer
Gegeniiberstellung der Romanliteratur mit den Fel des Romains weist er nach, wie
weit Romancier und Historiker dhnlichen Prinzipien bei der Anpassung, bzw. Um-
formung der antiken Quellen gefolgt sind.

Wie sich dieser Umbildungsprozeld im Bereich der Mythologie auswirkt, zeigt Erich

YWgl. A. Buck, Gab es einen Humanismus im Miflelalfer?, RF 75 (1963), 213-239.
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Koehler an der Funktion des Narzi-Mythos im ersten Teil des Roman de la Rose
(p. 147-164): Aus der antiken «fons mortis» wird in der verkliirten Welt hifischen
Rittertums eine «fons vitae». Der Roman de la Hose gehirt zu den bedeutendsten
Zeugnissen der allegorischen Literatur in der Volkssprache, deren Umwandlung zwi-
schen 1180 und 1240 Hans Robert Jauss untersucht hat (p. 107-144). Abgesehen von
ihrer Bedeutung fiir die Theorie der Allegorie im Mittelalter sind Jauss® Ausfithrungen
hinsichtlich des Nachlebens antiker Elemente im Mittelalter insofern relevant, als sie
den Einflufl des «lateinischen Mittelalters» auf die weltliche allegorische Dichtung
zugunsten der aus der Bibelexegese hervorgegangenen religitsen allegorischen Dich-
tung ganz erheblich einschriinken, und das fir eine Zeit, die noch zum Teil in die so-
genannte «Renaissance des 12. Jahrhunderts» [allt,

Die Eigenart des mittelalterlichen Humanismus veranschaulichen vielleicht am
besten die Ubersetzungen antiker Autoren; denn an ihnen liBt sich der Vergleich mit
den entsprechenden Leistungen des Renaissance-Humanismus am ehesten objekti-
vieren. Was Jacques Monfrin im allgemeinen iiber mittelalterliche Ubersetzungen und
ihr Publikum (p. 217-262) und Jean Rychner im besonderen iiber Bersuires Livius-
Ubersetzung (p. 167-192) aussagen, stimmt im groBen ganzen mit der Feststellung
{iberein, die seinerzeit Gaston Paris in bezug auf mittelalterliche franzdsische Uber-
setzungen aus dem Lateinischen getroffen hat: «On ne cherchait pas dans les auteurs
antiques la beauté de la forme: on ne la comprenait pas. On leur demandait surtout
des préceptes utiles de politique, de morale, de stratégie.» Daher scheute man sich
auch nicht, den antiken Text nach Belieben abzuiindeérn oder gar aus anderen Quellen
zu erginzen. Selbst Bersuire, der sich mehr als andere um eine wortgetreue Uberset-
zung bemiihte, «ne réussit pas encore 4 donner 'équivalent de I'ccuvre antique dans
une langue moderne» (p. 187). In dieser Hinsicht sind die italienischen Ubersetzer
(und in ihrer Nachfolge die spanischen) den franzisischen weit voraus. Vom 14, Jahr-
hundert an entstehen in Italien Ubersetzungen, die bereits als humanistische, d. h.
den Originaltext in Inhalt und Form respektierende Ubersetzungen angesprochen
werden kinnen.

Aus dem Selbstverstiindnis des franzdsischen Dichters im Hochmittelalter ergibt
sich, dall die mittelalterliche Einstellung zur Dichtung auch dort, wo sie sich gewisser
der antiken Tradition entstammender Vorstellungen bedient, sich wesentlich von dem
dichterischen Selbstverstindnis der Henaissance unterscheidet. Den Nachweis er-
bringt Omer Jodogne (p. 87-104), indem er an drei Exkurse von Ernst Bobert Curtius
aus dem Anhang zu Europdische Literatur und lateinisches Mittelalfer ankniipft (Der
gittliche Wahnsinn des Dichlers; Dichlung als Verewigung; Dichtung als Unlerhaltung),
Obwohl — wie schon bekannt — sich vom 11. Jahrhundert an ein Wachsen des dichte-
rischen SelbstbewuBtseins in der franzdsischen Literatur und auch anderswo konsta-
tieren Lilt, wagt doch ein Benoit de Sainte-Maure, so stolz er auch auf seine Leistung
ist, nicht zu behaupten, dafl sein Werk ihn tiberleben wird (p. 89). Autoren wie Grace
Brulé und der Chéatelain de Couci sprechen weder von sich selbst, noch von ihrem
schaffen oder ihrem Publikum (p. 99). Vergleicht man damit das leidenschaftliche
Ruhmverlangen der Renaissance-Dichter, ihr Bediirfnis, die eigene Person in den
Vordergrund zu riicken, so wird man sich des Abstandes bewulBt, der die beiden Zeit-
alter trennt.

Ungeachtet dieses ideellen Abstandes sind Mittelalter und Renaissance kraft der
historischen Kontinuitit durch zahlreiche Beziehungen miteinander verbunden. Threr
Erhellung gelten zwei Beitrige von Giuseppe Billanovich liber die Zusammenhiinge
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Zwischen den mittelalterlichen und den humanistischen Bibliotheken, insbesondere
der Bibliothek Petrarcas (p. 195-213). Die entscheidende Bedeutung, welche den
Bibliotheken fiir das Aufkommen des Frihhumanismus in Oberitalien und fiir den
Bildungsgang Petrarcas und Boceaccios zukommt, ist gerade von der jiingsten For-
schung und hier vor allem von Billanovich hervorgehoben worden. Die wichtigsten
unter diesen Bibliotheken sind die franzisischen, deren teilweise noch aus dem 9. Jahr-
hundert stammende Schiitze von den italienischen Humanisten gehoben werden. Da-
bei interessieren einen Petrarca bezeichnenderweise lediglich die klassischen Autoren
und die Kirchenviiter, wohingegen er fiir die lateinischen Autoren des Mittelalters nur
Verachtung tibrig hat. Der «fondateur de '’humanismes (p. 202) zieht eine klare
Trennungslinie zwischen dem Fortleben der Antike im Mittelalter und ihrer Wieder-
belebung in der Henaissance. Nur wenn man sich dieser Trennungslinie bewufit ist,
wird man die Eigenart des mittelalterlichen Humanismus erfassen und seinen schipfe-
rischen Leistungen gerecht werden.

August Buek
*

Jean Renson, Les dénominalions du visage en frangais ef dans les autres langues roma-
nes; étude sémantique et onomasiologique, 2 vol., Paris 1962 (Bibliothéque de la Faculté
de Philosophie el Lelires de I’ Université de Liége 162), 738 p.

Die im Laufe einer dreizehnjiihrigen Beschiiftigung mit dem Thema entstandene, vor
allem in deskriptiver Hinsicht monumentale Arbeit konzentriert sich auf eine er-
schiipfende Behandlung der galloromanischen — literarischen und dialektalen — Be-
zeichnungsgeschichte. Uberblicksmiilig werden einleitend die lateinischen (p. 76-101)
und im 5. Abschnitt (p. 601-652) die gesamtromanischen bzw. nichtgalloromanischen
Verhiilinisse betrachtet. Die semasiologische Untersuchung der verschiedenen fran-
ziisischen Bezeichnungen stiitzt sich auf 523 Texte (je an die 2 Millionen Vers- und
Prosazeilen) und kann in der Breite der Dokumentation auch ein detailliertes dia-
chronisches Bild der jeweiligen Gebrauchsfrequenz, auch im Vergleich zwischen Vers
und Prosa bzw. den einzelnen Gattungen, geben, ein Bild, das durch mehrere Statisti-
ken und Skizzen bereichert ist. Ausfiithrliche Beriicksichtigung finden auch die jewei-
ligen Ableitungen und festen Wendungen.

Die einzelnen Worttypen werden in der chronologischen Reihenfolge ihres Auftre-
tens behandelt (ef. p. 17), wobei allerdings das bereits im Alexiusleben belegte vis
(p. 142ss.) vor chiere (p. 105ss., seit Roland) zu stehen kommen miilite. Das rein
zahlenmiilig in den mittelalterlichen literarischen Texten vorherrschende vis kann
der Verfasser als fast ausschliefilich poetischen Ausdruck nachweisen (p. 145), an
dessen Frequenz die epische Formelhaftigkeit ganz wesentlichen Anteil hat (p. 146s.).
Im semantischen Verhiiltnis zu visage wird die morphologisch naheliegende Kollektiv-
nuance der Ableitung auch in den iltesten Verwendungen (Roland) entschieden in
Abrede gestellt (p. 162s.). Gewill ergibt sich der Kollektivgehalt aus keiner der an-
gefithrten Stellen zwingend; man wird ihn aber ebensowenig immer mit Sicherheit
ausschlielen kénnen.

Die in ihrer Vielfalt besonders interessante Geschichte von face (p. 226ss.) zeigt
einen wesentlichen, von Renson stark hervorgehobenen Einflull der biblischen Texte:
«(Z'est le clergé, dépositaire officiel du Livre et de son Lrésor lexical et sémantique, qui
introduit face en francais, grice aux traductions du Psautier, et qui lui garde la valeur
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particuliére qu’il avait dans la langue de saint Jéréme. C'est cet emploi noble, solen-
nel, dans un texte sacré et intangible, qui, finalement, sauvera face de 'oubli, au
moins en francaiss (p. 662). Fir die Achtung der Form im 17. Jahrhundert, die zu
einer dauernden Schwiichung fiihrte, macht der Verfasser gegeniiber Brunot («pro-
bablement Malherbe») die preziésen Kreise verantwortlich (p. 255). Uberzeugend ist
die Erkliirung der Bedeutung fagon *Gesichl” vom Einflull von face und den metrischen
Bediirfnissen bzw. der Formelliaftigkeit her (p. 340s.).

Die durchgehend befolgte Beschrinkung auf die semantlisch wirklich eindeutigen
Fiille it den Verfasser beziiglich der Form figure die moderne Bedeutung ‘visage’'
fiir alle Belege vor dem 18. Jahrhundert ausschlielen. Ebenso werden im IKapitel
«Mots divers: die Bedeutungen conlenance ‘visage' und sembland ‘visage' als nicht
hinreichend gesichert erwiesen, withrend der Verfasser andererseits die Reihe der Be-
zeichnungen um das bisher nirgends verzeichnete visier bereichern kann.

Anschliefend an die schriftfranzisischen Bezeichnungen kommen vorwiegend in
deskriptiver Manier, aber mil minutitser Sorgfalt zur Besprechung: die «termes argo-
tiques et familiers» in einer Liste von 66 Formen (p. 4455s8.), die 28 okzitanischen Be-
zZeichnungen (p. 489ss.) sowie die immense, etwa 70 etymologische Familien umfas-
sende dialektale Vielfalt des galloromanischen Raumes (p. 531 ss.), wobel Renson dem
Belgoromanischen ein eigenes Kapitel widmet.

In der relativ recht gedriingten onomasiologischen Betrachtung (p. 659-686) kann
der Verfasser auf Grund des eindrucksvoll umfassenden Belegmaterials ein weitest-
gehend exaktes zahlenmiilliges und graphisches Bild von der jeweiligen Frequenz der
koexistierenden Bezeichnungen geben. Aus dem p. 671 gegebenen graphischen Ver-
gleich zwischen epischem und hifischem Worlgebrauch ergeben sich als augenschein-
lichste Faktoren das epische Uberwiegen von vis und andererseits die betriichtliche
Frequenzzunahme von face im hifischen Roman. Nicht hinreichend geprift scheint
uns die Frage nach der Funktion des synchronen Nebeneinanders einer Vielzahl von
Bezeichnungsmaglichkeiten, insbesondere in den mittelalterlichen Texten. Die p. 672 ss,
aufgeworfene Frage «Synonymes?» (= bedeutungsgleich) wird auf Grund einiger
Textstellen, die ein unmittelbares Nebeneinander zweier oder mehrerer Ausdriicke
zeigen, entschieden bejaht: « Nous pensons, aprés des recherches approfondies, qu’au-
cune des dénominations du visage n’a un sens, une valeur qui lui soit propre et qui
I'oppose aux autres. 5i, en se fondant sur un exemple, on risque une interprétation
nuancée de tel mot, aussitot 'on constate qu'un autre écrivain 'emploie différemment »
(p. 675). Wir glauben, dall diese Feststellung denn doch in irgendeine Bezichung zu
der im allgemeinen in Abrede gestellten Synonymie gebracht werden miilte, etwa auf
Grund der Scheidung zwischen langue und parole. Die Tatsache, dall bald eine nuan-
cierte Interpretation mdglich ist, bald eine « Gleichsetzung» vorzuliegen scheint, 106t
in diesem Sinne mit mehr Wahrscheinlichkeit auf an sich vorhandene, in der parole
des einzelnen Autors aber bisweilen — etwa aus formalen Erwiigungen — aufgehobene
Nuancen schlieflen.

Rensons Werk ist eine Fundgrube. Doch bei aller Bewunderung fiar den auller-
ordentlichen Arbeitsaufwand meinen wir, dall eine gréfere Straffung in jeder Be-
ziehung dem Werk nicht nur keinen Abbruch getan, sondern seine Uberdimensioniert-
heit einerseits, seine Disproportioniertheit (493 Seiten iiber die franzdsischen bzw,
galloromanischen Bezeichnungen, 52 Seiten iiber die tibrigen romanischen Bezeich-
nungen) andererseits tiberwunden hiitte.

C. Th. G.
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AureLto Roncaacria, La lingua dei frovalori. Profilo di grammatica sforica del proven-
zale antico, Roma 1965, 140 p.

Quest’agile volumetto, dal bel titolo e dall’elegante veste tipografica, ¢ nato come
una guida allo studio del provenzale e in particolare alla lettura dei trovatori nelle
universitd., I meriti scientifici dell’autore, professore all'universitd di Roma, non
hanno bisogno di essere richiamati qui; vorremmeo invece ricordare che dalla scelta
della Chanson de Roland (1* ed. Modena 1940) fino alla recente antologia Le pid
belle pagine delle lefterafure d’oc e d’oil, Milano 1961, il Roncaglia ha fornito anche
un'eccellente serie di lavori ad uso delle universitd e, come si diceva una volta, delle
persone colte, Per le sue doti di chiarezza e di sintesi, questa Lingua dei lrovalori potra
servire molto bene agli studenti di Filologia romanza, anche se questa prima edizione
avra bisogno qua e l4 di alcune revisioni, e soprattutto di qualche completamento
di un certo rilievo,

Agli Additamenti bibliografici che aprono il manualetto, seguono tre grossi capitoli.
Nel primo, sulla Naiura e posizione del provenzale, i1 Honcaglia traceia uno schizzo
della storia della lingua d’oc¢, partendo dalla sua incerta preistoria fino all’etd dei
trovatori, al Félibrige e alla situazione odierna. Le ragioni di ordine storico e cultu-
rale e quelle propriamente linguistiche sono intrecciate abilmente assieme. Una
felice innovazione, per un manuale di uso scolastico, consiste nell’aver introdotto la
definizione del confine linguistico tra francese ¢ provenzale mediante un fascio di
isoglosse. Gli studenti si troveranno cosl avvicinati a un caso concreto di geografia
linguistica; e questo & certo bene, anche se, bisogna dirlo, si tratta di un caso tutt’altro
che semplice. Possibili punti di riferimento sono la vecchia ma ancora utile inchiesta
di Tourtoulon e Bringuier, Efude sur la limite géographique de la langue d’oc ef d’oil,
in Extraifs des Archives des missions scientifiques et littéraires, 3¢ 5., t. 3 (1876), e la
Grammaire istorique des parlers provengaur modernes, Montpellier 1930-1941, del
Bonjat, i cui risultati sono ancora accolti, con poche variazioni, da P. Bec in La
langue occitane, Paris 1963 (per gli aspetti metodologici, importante é: W. von Wart-
burg, Die Ausgliederung der romanischen Sprachrdume, Bern 1950). Ma bisogna dire
che i fenomeni scelti dal Roncaglia come distintivi tra francese e provenzale, benché
ridotti a sei (e tutti riferiti alla fonetica), rappresentano un elemento di maggior
certezza dei 19 punti del Ronjat. E vero che per ottenere un quadro veramente arti-
colato si dovrebbero tracciare isoglosse anche in base a fenomeni morfologici e sin-
tattici (le isoglosse lessicali sono un elemento di molto minor sicurezza)., 11 Ronjat,
a ragione, sottolineava che, distinguendosi dal francese, il provenzale pud designare
la persona senza il bisogno del pronome, ha libertd di formazione di parole e di deri-
vali soprattutto diminutivali, dispone di una certa libertd anche nell’ordine delle
parole, ecc. — ma tutte queste caratleristiche si trovavano anche nell’antico francese,
La veritd & che nessuna lingua romanza ha mostrato come il francese una cosi radi-
cale tendenza a innovare dal Medioevo in qua. Chi lavorerd sul piano sincronico,
verra infatti con ogni probabilitd a convalidare la previsione del Wartburg: «Au
point de vue descriptif, les langues romanes se grouperont en trois familles, dont deux
ne se¢ composent chacune que d’'un membre, le roumain et le francais, tandis que la
troisicme comprend toutes les autres ...»

1 Larticulation linguistigue de la Romania, negli atti del Congreso infernacional de
lingiitstica romdnica 11/1, Barcelona 1955, p. 38. Le affermazioni pit decise e originali
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Ma a tener presente la storia linguistica, resta ben chiaro che nella fase antica, sotto
I'aspetto morfologico-sintattico, nella flessione nominale (e anche, in parte, verbale),
nell’'uso facoltative dei pronomi personali, nella relativa libertd nell’ordine delle
parole, ecc., francese e provenzale erano ancora molto vicini. Hestano costanti invece
le discordanze fonetiche; cosicché lo schema del Roneaglia, limitandosi a queste,
senza involgersi in una problematica che sarebbe nel manualetto fuori della giusta
sede, segue un'oftima via. Ben articolato, ¢ modernamente aggiornato, il sintetico
panorama del franco-provenzale, del pittavino (per il quale il Roncaglia accetta i
risultati del recente studio dell’Awvalle su Cullira ¢ lingua francese delle origini nella
e Passion s di Clermont-Ferrand, Milano-Napoli 1962), del catalano e del guascone, cui
segue una succinta presentazione delle varieta dialettali del provenzale.

Nel secondo capitolo, Schemi riassuniivi di fonetica slorica, 'antore lascia per il
vocalismo lo schema tradizionale, consistenle nel seguire una dopo I'altra le vocali
latine; adottando, come aveva gid fatto il Crescini nel suo fortunato Manuale, un
metodo pii libero e sintetico, ha organizzato la materia con pil originalita e in modo,
c¢i sembra, didatticamente pit funzionale. Anche per il consonantismo la semplice
suddivisione in cinque sezioni, Conscnanii iniziali, Consonanli mediane, Nessi con-
sonantici interni, Consonanti finali e infine Particolaritd, permette un’ottima e chiara
distribuzione della materia.

Negli Schemi riassuntivi di morfologia slorica, terzo capitolo del manuale, invece,
oltre ad alcune carenze nella sezione dedicata ai pronomi e agli aggettivi, la sezione
dedicata ai verbi, con la sua assenza di tavole riassuntive, sia per le coniugazioni
cosiddette regolari sia per i verbi forti, risulta difficile alla consultazione e non favo-
risce una visione d’assieme dell’intero sistema wverbale. Manca inoltre un capitolo
dedicato alla sintassi. E vero che il limite tra morfologia e sintassi ¢ pit che fluttuante,
ma nel manualetto alla morfologia sono assegnati i limiti pit ristretti. Si verificano
cosl dei veri e propri vaoti (oltre a quelli che citeremo pit avanti, andava accennato
all’ordine delle parole, alla legge Tobler-Mussafia, ecc.). Chiude un preciso Indice
delle voci provenzali.

in proposito risalgono a A. ALonso che ha scritto: «El francés ha desarrollado en su
historia tantos y tan extrafios caracteres especificos que se opone por si solo a las
otras lenguas occidentales (y aun a todas las romadnicas)»; e anche: «Por el origen
comin del sustrato, el provenzal se junta con el francés en oposicion (con distingos)
a las otras lenguas romances; pero por la totalidad de su historia ¥ por el conjunto
de su constitucion, el provenzal forma familia con el italiano, el catalan, el castellano
v el portugués enfrente del francés ... Dentro de la Romania continua el francés re-
sulta inagrupable» (Estudios lingiiisticos. Temas espanoles, Madrid 1951, p. 113 e 126).

Espresso nei termini di Trubeckoj e di Jakobson, cio tornerebbe a dire che, al di
14 della parentela genetica, un’affinifa linguistiea, risultante da uno sviluppo parallelo,
collega tra di loro le lingue romanze occidentali, che vengono cosi a formare un’asso-
ciazione — ma ad esclusione del francese. Il francese forma pero (per il contenuto lessi-
cale comune e per i morfemi grammaticali) famiglia con il provenzale (cf. R. JAko®n-
soN, Sur la théorie des affinités phonologiques entre les langues, ora in Selecled Writings 1,
's-Gravenhage 1962, p. 234—-46).

Ma naturalmente tali affermazioni, non ancora sostenute da dimostrazioni rigo-
rose, non prospettano per ora che delle ipotesi, per suggestive che esse possano
apparire.

0
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Avanziamo qui una serie di osservazioni particolari. E superfluo ricordare che i
pochi difetti che indicheremo non intaccano il valore del manualetto:

Gili asterischi per segnalare gli etimi non attestati sono stati normalmente tralasciati
(salvo da p. 83 in poi, ma per riscomparire poco dopo). Oltre a correggere TOTTI in
*rorrr (p. 51 e altrove), ARDERE in *ARDERE (p. 46), ecc., sara bene segnalare espli-
citamente come del lafine volgare forme come PERDEDI (che ¢ attestata) per PERDIDI
(p. 52) per non trarre in confusione gli studenti. Bisogneri inoltre citare warDow
{come a p. 101) 0 *WARDARE, NOn WARDARE, come a p. 58,

Da p. 83 in poi vengono utilizzate le abbreviazioni: n. ( = nominative) e a. ( = aceu-
salivo), per indicare le forme della declinazione bicasuale. Ma il secondo caso andrebhbe
naturalmente indicato con o. (= ebliguo), come fanno il Crescini e lo Schultz-Gora,
Cosl ¢i sembra opportuno abbandonare il latine anche per la trattazione dell’articolo:
il Roncaglia, conforme alla derivazione, tratta I'articolo deferminato nella sezione dedi-
cata ai pronomi (p. 96), quello indeferminafo tra gli aggellivi numerali (p. 90), mentre
ci sembra che all’articolo andrebbe dedicata una sezione propria. Inoltre sarebbe
stato opportuno un cenno sull’uso dell’articolo, ef. Schultz-Gora, § 162-169,

Nella categoria dei pronomi dimoestrafivi stanno in realti dei pronomi-aggettivi,
come pure nei possessivi: sarebbe stato bene accennarne, e anche dare qualche indi-
cazione sul loro uso (p.es. dell’alternanza lo mieus dans [ mos dans, Schultz-Gora,
§ 119, per non citare che un caso). Anche per gli indefinifi ci sarebbe stato da distin-
guere aggettivi-pronomi e pronomi. Parecchio ci sarebbe stato da dire sull’uso dei
pronomi personali (Schultz-Gora, § 177-78). Ma naturalmente non va dimenticata
I'esigenza di brevitd del manualetto, e il suo impianto volutamente schematico®.

Un'ultima proposta riguarda non esclusivamente la grammatica del Roncaglia:

# Ecco ancora qualche osservazione di minore importanza:

a p. 30: il caso citato di eu, ieu < E(a)o, avrebbe bisogno di un breve commento,
dato che ¢ in iato ¢ seguita da o, mentre 'evoluzione riguarda normalmente ¢ e ¢
seguite da { o u in iate (vedi Scaurrz-Gora, § 22).

p. 75: per -is invece di -isf, come desinenza della 2® sing. pf., andrebbe riportato
un esempio o alla stessa pagina o alle p, 107-109.

p. 77: tra i casi di assimilazione andrebbero richiamati i fenomeni prima citati di
cosseil < consiLium e donna < poMINA (p. 72), e riportato anche un caso come
assafz < AD-sATIS (ScHULTZ-GORA, § 63). A proposito di conseil (p. 72), la mancata
caduta della -n- andava spiegata con la persistenza di con sentito come prefisso.
Analogamente si comporta in, cf. ScHuLTZ-GOoRA, § 66.

p. 87: gli esiti del lat. Fros, FLonris sono femminili in tutta la Remania, salvo (e non
del tutto) nel territorio italico, mentre il Roncaglia parla di «territorio galloromanzo».

p. 99: ren ‘niente’ non ¢ solo «espletivo della negazione» (bastera ricordare: car res
de tot cant hom dezira non poc conquere ni aver [R. VipaL pE Bezepau, Castia-gilos,
in AppEL, Chrest., no, 5, v. 68-69]; non er d’amor ni de joven | ni de ren au [GUILLEM
DE PEITEUS, ed. JEANROY]); la formulazione ¢ dunque parziale.

p. 100: f, per il anuovo tipo di participio perfetto debole in -ufus», bisognerebbe
parlare piuttosto di estensione che di novitd: il lat. ha argutus, consufus, minutus,
secufus, ece. ece. (ef. C. H. GranpeENT, Infroduccion al latin vulgar, Madrid *1963,
§ 438).

p. 112: andava segnalato I'uso dell’ausiliare di esser (Scuurtz-Gora, § 153, An-
GLADE, p. 317).
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molti studi di questo genere si avvantaggerebbero dall’adozione d’una serittura fone-
tica. Il Roncaglia, che ha dovuto richiamare piQi volte esempi di pronuncia italiana,
0 ricorrere a qualche pesantezza di terminologia linguistica, ne adotta infine una
(a p. 79), certo non difficile, ma ad ogni modo non illustrata preventivamente. Era
meglio darne un piceolo schema all’inizio, e attenervisi poi per tutte il libro. Pur-
troppo non si dispone di un sistema di trascrizione universalmente accettato; la grafia
dell’ Associazione fonetica internazionale, che presenta effettivamente alcuni incon-
venienti, non raccoglie suflicienti consensi. Ad ogni modo, 'adozione di un sistema
gualsiasi, purché coerente, di scrittura fonetica, costituisce una guida insostituibile
alla buona pronuncia; e ha inoltre il merito di rendere sensibile d’istinto lo studente
alla convenzionalita di ogni grafia consacrata dalla tradizione, cioé¢ all’esistenza d'un
codice grafico ben distinto dal codice orale.

Lorenzo Renzi

Les plus anciennes charles en langue frangaise, L. 17 Problémes généraux ef recueil des
piéces originales conservées aux Archives de UOise, 1241-1286, publié par Louis
CanoLus-Bargreg, Paris 1964, CXXII 4+ 333 p. + 8 Tafeln.

Der erste Band einer hoffentlich langen Reihe! Er ist die erste Frucht des natur-
gemill auf lange Sicht geplanten Unternehmens, die in einer nordfranzisischen
Skripta verfaBten iltesten Originalurkunden, nach dem Vorbild, das Clovis Brunel
fiir den okzitanischen Raum gegeben halt, diplomatisch, palidographisch und philo-
logisch einwandfrel und so gut wie miaglich lokalisiert zu publizieren, — Der Verfasser
und Herausgeber hat als erstes die Archives de I'Oise in Angriff genommen und legt
nun eine Sammlung von 202 Dokumenten (von denen etwa neun Zehntel zum ersten-
mal verdffentlicht werden) vor, und zwar aus der Zeitspanne von 1241, dem Datum
des iiltesten vulgirsprachlich redigierten Originals, das in diesem Archiv aufbewahrt
wird, bis Ostern 1286.

MNach einer kurzen Darstellung der Quellen und der Regeln, die er bei der Priisen-
tierung der Texte befolgt hat (p. XVII-XXXIV), gelangt Carolus-Barré zu einer
Einleitung «Problémes de critique et de méthode (diplomatique, philologie, linguis-
tique)», p. XXXVIIss., der kiinftig kein Romanist, der sich mit Urkundensprachen
zu beschiftigen anschickt, mehr wird entraten kdénnen. Im diplomatischen Teil be-
handelt der Verfasser zuniichst die Unterschiede zwischen echarte» und «letires, alle
die Verfasserschaft weltlicher und kirchlicher Instanzen betreffenden Probleme und
zidhlt damit alle Maglichkeiten auf, nach denen Urkunden klassifiziert werden kiéinnen.
Dann befalit er sich mit dem Text der Dokumente: inhaltlicher Aufbau, Formeln,
Siegel, Zusiitze, und gelangt zum Schlufi: «Si la substitution du latin traditionnel
par la langue vulgaire piat apparaitre aux veux de certains contemporains comme
une wvéritable petite révolution, bouleversant des habitudes invétérées depuis des
sieeles: nous sommes réduits 4 le supposer. En tout cas cette ‘novelleté’, qui se ré-
pandit tardivement en somme, et d’abord lentement, n'apporta en fait ancune mo-
dification 4 la structure méme des chartes» (p. LXVII).

Es folgt ein besonders fiir den Sprachwissenschafter wichtiger Abschnitt tiber die
Lokalisierung der Urkunden, ein Problem, dessen Lésung um so kapitaler ist, als in
den allermeisten Urkunden der Ort, an dem sie verfalt wurden, nicht angegeben ist.



308 Besprechungen — Comptes rendus

Carolus-Barré gibt fiinfzehn auBerlinguistische Kriterien, nach denen eine Lokalisie-
rung ermitiell werden kann; natiirlich wird es immer Fille geben, in denen man
damit nicht zum Ziele kommt. Die linguistische Lokalisierung lehnt er ab: «Tel
document aura été écrit en Picardie parce qu’il contient des formes picardes ... tout
comme l'opium fait dormir parce qu’il a une vertu dormitivel» (p. LXX). Gewil}
wird man nicht aprioristisch das Vorhandensein von pikardischen Formen fiir eine
Lokalisierung eines Dokumentes in der Pikardie als Axiom annehmen kinnen, und
selbstverstiindlich ist es gut, wenn der Sprachforscher auf méglichst gut lokalisierten
Texten arbeiten kann, da damit die Zuverlissigkeit seiner Ermittlungen erheblich
steigt, doch die Tatsache, daB eine Skripta in der Regel nicht die Mundart einer
bestimmten Ortschaft, sondern einer mehr oder weniger grolen Zone durchschim-
mern ldBt, also ihrem Wesen nach regional und nicht lokal ist, liBt die Forderung
nach mdaglichst genauer Lokalisierung — so es sich nicht um lexikalische Fragen han-
delt — doch als weniger zwingend erscheinen, als Carolus-Barré sie hinstellt. Im pho-
netisch-morphologischen Sektor weisen die Urkunden aus einem grileren zusam-
menhiingenden Gebiet jeweils einen bemerkenswert fihnlichen Skriptahabitus auf,
obwohl es Schreibgewohnheiten gibt, die iiber die Grenzen einer Region hinausgehen,
wie wir dies weiter unten an einem Beispiel zeigen werden.

Wenn wir die von Carolus-Barré publizierten Dokumente analysieren, wobei wir
nur diejenigen beriicksichtigen, die auf dem Boden des heutigen Departements Qise
geschrieben wurden, so ergibt sich, dall diejenigen aus dem Noyonnais, dem Ver-
mandois und dem Beauvaisis eine im Gesamtbild «pikardische», diejenigen aus Sois-
sons und dem Soissonnais, Compiégne, dem Valois, Senlis und dem Sellentois, Dam-
martin, dem Chambliois, dem Vexin francais eine im Gesamthild «franzische» —
franzisch im Sinne von «parler de la région parisiennes — Skripta aufweisen®. Unter-
ziehen wir zuniichst letztere einer genaueren Priifung, so ergibt sich eine relativ grolle
Einheitlichkeit: einige entscheidende Merkmale der Skripta in phonetischer und mor-
phologischer Finsicht sind bei fast allen Dokumenten dieselben, das heillt, sie treten
im wesentlichen eben in «franzischers Behandlung auf. Betrachten wir, indem wir
die Familien- und Ortsnamen, deren Schreibweise bekanntlich oft archaisierend-
dialektal ist, weglassen, die von Carolus-Barré eindeutig lokalisierten Urkunden® auf
ihre hauptsiichlichen «Provinzialismens», in der Regel naturgemil Pikardismen, hin,
so ergibt sich uns folgendes Bild:

1) Reduktion von -iee = -fe:

Soissons und Soissonnais: -iee. Compiégne: -iee; Valois: 5 -iee, 3 -ie. Senlis und Sel-

lentois: -iee (Chauseie nur als ON).

1 Es bestiitigt sich demnach wvoll und ganz das Kartenbild, das ich auf Grund mei-
ner Urkundenanalysen in meiner von Carolus-Barré in R 73, 109-118, so scharf kri-
tisierten Petife Grammaire de Uancien picard auf p. 127 skizziert habe,

2 Spissons und Soissonnais = 3 Urk. (Nrn. 15, 21, 86); Compiégne = 1 Urk,
(Nr. 55); Valois = 22 Urk. (Nrn. 22, 48, 52, 57, 58, 81, 92, 103, 107, 108, 109, 111,
120, 124, 128, 134, 143, 145, 151, 184, 193, 199); Senlis und Sellentois = 20 Urk.
(Nrn. 102, 129, 133, 143, 153, 154, 167, 169, 170, 171, 175, 178, 181, 192, 37, 141,
152, 161, 173); Dammartin = 2 Urk. (Nrn. 42, 60); Chambliois = 3 Urk. (Nrn. 41,
84, 188); Vexin francais = 2 Urk. (Nrn. 118, 186).

NB. Die Zahl vor der Belegsform bezeichnet die Anzahl der Urkunden, in denen sie
vorkommt. Die gelegentlich nach der Form genannte Zahl ist die Nummer der Urkunde.
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2) Reduktion von feu > fu:

Soissons und Soissonnais: liu. Compitgne: lonliu. Valois: immer Dieu, aber Mahiu;
mieus; 7 liu(s) — 2 lieu, liu und lieu 81, Liu Restoré ON aber lieus 48, Liu Restoré 124,
145, Lien Restoré 193. Senlis und Sellentois: Dieu; 2 Andrieu, 2 Berfremiu, 1 Mahiu
und Mahieu, 2 lin — 5 lieu(s), liex (ON Liu Resloré 175, Lieu Hesloré 167). Chambliois:
Dieu. Vexin fr.: Dieu; Mahiu(s), Andru; 1 liu - 1 lieus.

3 il 4+ s

Soissons und Soissonnais: finz, aber eis. Valois: 5 fiuz, -s, fiz, cius. Senlis und Sel-
lentois: fiuz.
4) -tvu (+ s):

Compiégne: baglif 55. Valois: 1 baillius — 2 baillis; ru < rivu. Senlis und Sellentois:
1 ballinz, 1 balliuf, 1 baillieu — 6 baillis.
51+ n 4w

tiberall und immer -in- (cine, cinguanfe; vint p.s. 3. P.).

6) cb:

Soissons und Soeissonnais, Compiégne: immer nach franz. Manier. Valois: nur in
Nr. 92 findet sich ein Beleg oquoson. Senlis und Sellentois, Dammartin, Chambliois,
Vexin fr.: immer nach franz. Manier.

7) ¢l ¢ usw.:

Soissons und Soissonnais, Compitégne, Valois, Dammartin, Vexin fr.: immer nach
franzdsischer Manier. Senlis und Sellentois: recheu, sonst ¢ 167, 169, 170; redevanche,
chens, sonst ¢ 142; che, sonst ¢ 37; Franche, sonst ¢ 181; in allen iibrigen Urkunden
nach franzisischer Manier. Chambliois: chaus (< Ecce-1LLos), ches neben ces 84, in
den beiden andern Urkunden nach franz. Manier.

8) -aTicuU:

Soissons und Soissonnais: -aige. Compiégne: -age. Valois: 8 -age, 2 -aige; damache
103, aache 143, domaches neben -age 184, Senlis und Sellentois: 10 -age; demache 129,
tesmougnaiche neben heritaiges 178. Chambliois: -age.

9) germ. w-:

Soissons und Soissonnais, Compiégne, Valois, Dammartin, Chambliois, Vexin fr.:
g(u)-. Senlis und Sellentois: 11 g-; was!, wagest, aber Guillaume 153.

10) -ABILE, -IBILE:

liberall -able, -ible. Valois 12 -able, -ilile; pasublement 124, 145, connestauble 145,
11) Gleitkonsonanten:

Soissons und Soissonnais: venrrai 15 — voderoienf 21 (mit svarabhaktischem &).
Valois: n'r: fenront 22, tenrofent, manra, convenra 111, revenrons 124 — pindrent 151,
vindrent, tindrent 199; U'r: vourroient 184; s'r: premmistrent 143, promistrent 151, 199;
m'l: ensanble 151, 199, Senlis und Sellentois: n'r: venrons 102, lenront aber vintrent
129, vendra 133, venront, aber vindrenl, lindrent 178, vendredi 192; Ir: vourroif,
vouren! 175, vourroni 178 — defaudroif, voudront 133; s'r: souzmidrent 175, promisirent
178;: m'l: ensamble 175.

12) Fem. Artikel, fem. Objektspronomen, fem. Possessivadjektiv:
iiberall la beziehungsweise ma usw., nur in Nr. 37 (Valois) kommt einmal le (Art.)
gegeniiber 8mal la vor.
13) Mask. Possessivadjektiv:
itberall mon usw., nur in Nr. 48 (Sellentois) finden wir men.
14) Demonstrativpronomen EcCCE-ILLOS:
Soissons und Soissonnais: caus 15, ceaus, -z 21 — ceus 86. Compiégne: ceus. Valois:
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ciaitx 151, ceaus 143, 181, sonst 14 ceus, Senlis und Sellentois, Dammartin, Vexin fr.:
ceus. Chambliois: ciaus 41, chaus 84 — ceus 188,
15) Personalpronomen iLLos:

Compitgne: cus. Valois aus 151 — 3 eu()s, aus neben eus 108, 184, 199, Senlis und
Sellentois: aus 142 — 5 eu(Ds. Vexin fr.: aus 118,

Von den besprochenen Merkmalen sind nur in Zif. 2, 3 und 11 die «nichtfran-
zischen» Formen vorherrschend.

Vergleichen wir nun die Form der gleichen Merkmale, wie sie sich in den Urkunden
des niérdlichen Teils der Oise darbietet?, so sehen wir, dal} hier durchaus «pikardische»
Verhiiltnisse herrschen:

1) Reduktion von -iee = -ie:

MNoyon, Noyonnais, Vermandois: immer -ie. Beauvais(is): 8 -ie — 3 -iee.
2) Reduktion von ieu > fu:

Noyon(nais), Vermandois: 1 Diu - 5 Dieu, 8 Mahiu(s) — 2 Mahieu(s), 3 Bertremiu,
14 Bertremil(l) — 1 Berfremieu; 1 mix — 1 mieus; 7 liu(s) — 7 lieu(s). Beauvais(is): 2
Dieu, Diex, 2 Mahiu(s) — 1 Maiheu, 2 Berfelemiu, 1 Beriremil; miex; tonle(u) 66;
3 lin — 11 lieu(s), lex.

3) il + s

MNoyon(nais), Vermandois: 10 fius, fix — 1 fiex, 8 chius — 3 chieus, ciex; ehis 155,

Beauvais(is): 5 fius, fix — 1 fieuz; chieus; Ii Goupiz PN,
4) -1vu (4 s):

Noyon(nais), Vermandois: bailliu. Beauvais(is): 1 baillieu — baillis.
)1+ n+uw

Noyon(nais), Vermandois: 10 c(h)iune, 1 cienk — 1 chine, 6 c(h)i(e)unquante — 1
cynquante; vinrent, {inrent 139. Beauvais(is): 2 chieune, 2 ch(i)unquante — 1 cinquante;
tinrent 176.

6) ¢
Noyon(nais), Vermandois: Beauvais(is):

Mehrheitlich Graphie k- 1 Urk. 16 Urk.
Pik. und franz. Graphie

nebeneinander: 21 19
Nur franz. Graphie: 17 18
7) ol ¢ usw,:
Nur oder mehrheitlich

pik. Graphie 30 Urk. 41 Urk.
Pik. und franz. Graphie

nebeneinander: 7 6
Nur franz, Graphie: 4 8
8) -aTICU:

Noyvon(nais), Vermandois: 11 -age, 4 -aige, beide in 2 Urk. Beauvais(is): 15 -age,
2 -age und -aje, 2 -aige.

* Noyon und Noyonnais und Vermandois: Nrn. 31, 62, 64, 74, 82, 104, 140, 146, 147,
166, 8, 14, 16, 28, 38, 56, 71, 72, 75, 76, 79, 88, 106, 115, 125, 30, 49, 50, 54, 63, 69,
70, 73, 04, 105, 117, 130, 139, 155, 157, 201 = 41 Urkunden. — Beauvais und Beau-
vaisis: Nrn. 1, 4, 5, 7, 10, 11, 12, 13, 17, 18, 27, 29, 32, 33, 36, 43, 44, 47, 51, 61, 66,
67, 78, 89, 91, 93, 95, 96, 97, 98, 99, 101, 110, 112, 113, 114, 116, 127, 132, 135, 137,
138, 148, 156, 158, 159, 168, 176, 177, 182, 189, 190, 191, 197, 198, 202 = 56 Urkunden.
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9) Germ. w-:

Noyon(nais), Vermandois: 17 w-, 1 gu-, beide in 2 Urk. Beauvais(is): 16 w-, 9 g(u)-,
beide in 2 Urk.
10) -ABILE, -IBILE:

Noyon(nais), Vermandois: 10 -aule — 9 -able, -ible, beide nebeneinander in 3 Urk.,
amiables, paisiulement 146. Beauvais(is): 15 -aule — 22 -able, estauble(s) 4, 110, wa-
gnales, pardurallement 18; mit offensichtlicher Suffixverwechslung heredifalment 127,
iretelment 99. Verschiedene Typen nebeneinander kommen vor in: pardurallement,
wagnalles, estaule 17, estauble, -i, wagnaules 44, estaubli, estable 159, araule, estable 202,
pasiulemnent, estable 198,

11) Gleitkonsonanten:

Noyon(nais), Vermandois: Beauvais(is):

n'r: fehlt immer fehlt immer, auller
fendront 66

Ur: fehlt immer fehlt immer, auber
soudre, voudront 101

s'r: premisent 139 mirent, promistrent
176

m'l: ensamble 104, 76, 125 ensamble 47, 137

12) Fem. Artikel usw.:

nur le (gelegentlich li

im Nom. Art.): 29 Urk. 35 Urk. (nie Ii)

le und la nebeneinander: & 12

nur fa: 3 7

Iur me usw.: 15 20

me und ma usw. nebeneinander: 3 (]

Nnur ma usw.: G 10

13) Mask. Possessivadjektiv:

NUr men usw.: 14 Urk. 13 Urk.

men und men nebeneinander: 14 15

nur mon usw.: 8 22

14) Demonstrativpronomen EccE-ILLOS:

Noyon(nais), Vermandois: 36 chiaus oder chaus, 1 ceaus, 4 ciaus; der franz. Typus
kommt nie vor. Beauvais(is): 46 chiaus oder chaus bezichungsweise chiax, 4 c(lh)eaus,
beide Typen in 3 Urk.; 3 ceus beziehungsweise cex; ces 66, 91.

15) Personalpronomen 1LLos:

Noyon(nais), Vermandois: 3 iaus, 2 aus; der franz. Typus kommt nie vor. Beau-
vais(is): 3 aus — 1 eus, beide in einer Urk.

Man sieht, daB die Dokumente aus dem Beauvaisis, wie auch nicht anders zu er-
warten ist, mehr «unpikardische» Formen aufweisen als die aus dem Noyonnais;
immerhin besitzt diese Skripta schon auf Grund der wenigen in Betracht gezogenen
Merkmale einen durchaus «pikardischen» Gesamthabitus. Von der Skripta aus ge-
sehen, stellen wir die Zweiteilung des Territoriums des heutigen Departements Oise
fest, die wir auf Grund unserer dialeklologischen Kenntnisse zu erwarten haben?, was
besagt, dafl in diesemn Gebiet zwei grolle Schreibtraditionen aufeinanderstiefien, die
sich wechselseitig beeinfluliten. Abgesehen von Einzelheiten und mehr sporadisch

1 Cf. die von 1nir erstellte Karte in Orbis 8§ (1959), 501.
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auftretenden Spezialititen einzelner Schreiber, ergibt sich klar das «iiberlokales
Wesen der Skripta.

Auf p. LXXXIII-CVII nimmt Carolus-Barré in umsichligster Weise die Lokali-
sierung der 202 Urkunden wvor, auf die wir uns im Vorstehenden gestiitzt haben.
Neben nicht genau lokalisierbaren Urkunden sind folgende sowohl aullerhalb des
Gebietes der Oise als auch dessen der Pikardie verfaBt worden: Nr. 179 in Rouen,
Nrn. 6, 65, 162, 174 in Paris oder dessen Umgebung, Nr. 87 in Liittich oder im Hutois.

P. CVIII-CXII folgen einige Bemerkungen zur Skripta. In Ergiinzung zu der weiter
oben gegebenen Ubersicht seien daraus erwiihnt: das Auftreten der Graphie ai (= oi)
in einigen Dokumenten des Sellentois und Valois und, vor allem, die eigenartige
Mode, das mouillierte [, in erster Linie im Auslaut, mit gl, Iy, ilg, Igl wiederzugeben,
ganz offensichtlich nach dem Vorbild der Graphien fiir mouilliertes n (gn, ng, ing,
ngn). Diese Erscheinung ist so interessant, dal sie eine eingehendere Untersuchung
verdient. Nachstehend — mit einigen Ergiinzungen — die Graphien fiir mouilliertes I,
die sich aus den vorliegenden Dokumenten ergeben, geographisch geordnet:

1) Nichtpikardischer Teil:

Soissonnais oder Valois: welg, avrilg 35. Compiégne: maagles, baglif 55. Valois:
conseilg 199, vuel, avril 120, vulely (sic), baiglie 143, voil 52, consel 92, avril 107,
Coilgloles, Cailloles (= ON Coyolles), vueil 193, Nantheuly 22, Aufeuly, filg 81, Nan-
fuel 134. Senlis und Sellentois: Denise le Vielg, Juliane la Vielgle, avril 169, avril 170,
Blane Mesnilg 178, courtilg, Trou dou Rooulg 153, courtiglet 154, voil, conseil 37, veuily,
Courfenily 141. Sellentois oder Beauvaisis: vueil 131, welg, fillic 119, vuegl 194. Gegend
von Dammartin: Vinueilg, cortily 42, veil 60, vuelg 53, Mesnilg 160, Mesnilg, filg,
wegle (= veuille) 164, Mesnigl, wegl 165, Menigl, veil 34. Chambliois: vuel 41, weilyg
188, conseil 84. Vexin francais: woil, weilg, vueilg 186; Vexin normand: weil 123,
conseil 144,

Zu dieser Liste wiire noch zu ergénzen: Senlis 1340/41: conseilg, Creeilg, fily, Mailg®;
1306: Crelg (= ON Creil)®. Pontoise 1283: absoilg; 1310: courlilg?, 1317: courlilg;
1318: Pierre de Xanfuelg®,

2) Pikardischer Teil:

Noyon(nais), Vermandois: poeil, Morueill 82, wel, jule (yurLiv) 140, conseill 147,
wel, avrill 62, Pontruel, consell, avrill 63, well, avrill 64, Brueill, jueill 68, Brueill, juill,
vuel, vuell 69, juill 70, vel 14, wielg 28, wiel 38, Bruell, juill 71, juil 72, consell 75,
Bruel, Brueil 88, avrilg 106, courtill, avrill 130, vuel 94, Moruel 59, weilg 3 (unsichere
Lokalisierung), Bruel 73, Crapaumaisnill 201, conseil 117, avril 105, cortil 139.

In den von mir untersuchten Urkunden von Saint-Quentin® ist mir die Graphie
mit -g- nie begegnet; zwar wird mouilliertes n im Wortauslaut meist als ng geschrieben

5 Cf. R 21, 627; aus L’assise du baillage de Senlis en 1340 el 1341, p. p. E. pE Ro-
ZIERE, Paris 1892,

6 L. CAroLUs-BARRE, Les assises de la commune de Senlis 1306, Bull. phil. et hisl.
du Comilé des travaux hist. et sciendif. 2 (1960), 723-772.

? Cartulaire de U'Hdlel-Dieu de Pontoise, p. p. J. DEroin, Pontoise 1886, Nrn. 96
und 158,

&8 Cartulaire des Cordeliers de Pontoise (1252-1588), p. p. L. Panin, Pontoise 1924,
Nrn. 15 und 16.

* Archives anciennes de la ville de Saint-Quentin, p. p. E. Lemairg, 2 vol., Saint-
Quentin 1888 und 1910,
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(zum Beispiel femong, pung < pucNU, jung), das mouillierte [ in derselben Stellung
jedoch entweder als -il, -ifl oder seltener -, -I. — Cf. auch Coll. Picardie, t. 295, N. D.
Soissons 95, Ham 1296: voeil, courfillel; ibid., t. 302, Noyon 14, 1320: courtill, mill.
Im Vermandois wie im Noyonnais scheint diese Graphie demnach nicht heimisch zu
sein,

Beauvais(is): well 5, veil, Brefeul, Brefuel 10, vuel, jul 11, vuel, juil 12, Bretuell 13,
vuel 18, vuel 27, Brethuel 29, Brefuel 33, jul 36, voil, avril 66, Balluel 67, wel, avril 91,
Brethuel 95, 97, 98, 99, weilg 113, Brethuel 114, weil 116, wel, consel 127, vuel 135,
avril 137, 138, Berthuel 148, wuel 156, Bonnueil, Breteuil 158, Vendeuly, julglel 159,
veulg, bailg 168, weil, courfil 176, weily, avrily 177, desparenglier (Tiir despareillier; der
Schreiber notiert auch monsengneur, fesmoingnaige), wel 189, Vendeuwl, Bretheul 197,
veitl, Vendeul, Bretheul 198, veul, Bretheul, Bouneul 202.

Ergiinzend fiir Beauvais'®: Ende 13. Jahrhundert Rueily (in den anderen Doku-
menten Rueul, Rueel, Ruiul = Reuil-sur-Bréche, arr. de Clermont, canton de Froissy,
Oise), 1349 avrily, 1365 perilg, filg, avrily, Brueuly le Sec, 1366 du Mesnily, 1370
Aunoeilg, 1390 bailg, avrily, 1390 Creily, 1407 Auneuily.

Amiénois oder Beauvaisis: wel 40, Barneu (= Berneuil) 85, Brethuel, -ueil 100,
weily, consaily, eourlily, avrily 126, veeil 150, Amiénois, Santerre oder Beauvaisis:
Brethuel, weul, consel, courtil 180. Beauvaisis oder Noyonnais: vewl 80. Vermandois
oder Beauwvaisis: puell 2; Amiénois oder Novon: veal, courlil, Moreul 163.

In den im Westen angrenzenden Gebieten ist die Schreibweise mit -g- so gut wie
unbekannt; man findet kein einziges Beispiel dafiir im Carfulaire de 'abbaye de Selin-
courl, p. p. M. G. Beaurain, Paris 1926; im Recueil des acles des comies de Ponlieu
(1026—-1271), p. p. C. Brunel, Paris 1930, nur in zwei Urkunden: Nr. 166 (Testament
der Konigin Johanna aus dem Jahr 1276): vuelg 9mal neben vuel einmal, filg neben
fill, aber consel, Mousteruel; Nr. 173 (Kopie aus dem Jahr 1666) 1277: conselg. Die
Graphie im Auslaut ist fiir gewohnlich -1, obschon die Graphie fiir mouilliertes n fast
immer als -(i}ng erscheint. Bei dieser Graphie scheint es sich um eine Schreibweise
zu handeln, die vor allem im franzidsisch-pikardischen Grenzraum eine Zeitlang Mode
war. Ob sie von irgendeiner Schreiberschule propagiert wurde, ldfit sich schwer sagen.
Die stiirkste Verbreitung hat sie auf jeden Fall auf der nichtpikardischen Seite. In
den pikardischen Kernlanden hat sie, soviel ich aus dem mir zur Verfiigung stehenden
Material ersehe, nie richtig Full gefafit. Im Norden und Nordosten ist sie ganz spora-
disch zu finden; so hat Noé&l Dupire (Mélanges Haust, p. 135-36) folgende Beispiele
beigebracht: Arch. Nord, B 4026, fol. 29 vo (1318): mailge, Arch. Nord, B 4025, fol. 38
(1429): deconseilgié, Ypern 1271 malge, filge™. In einer Urkunde aus Courtrai finde
ich 1285 cuilgera'. Im nordchampagnischen Raum begegnet man ihr ebenso, wenn
auch hichst vereinzelt: 1265 la Chandegliere ‘Chandeleur’, 1275 averilg®.

W Carfulaire de U"Hdalel-Dieu de Beauvais, p. p. V. LEpLonp, Paris 1919, Nrn. 404,
455, 464, 468, 474, 489, 487, 500,

I Carfulaire de la Prévdlté de Sainl-Martin ' Ypres, p. p. E. FEvs el A. Niwnis,
t. I1, p. 177.

2 Carfulaire de Uancienne église collégiale de Nolre-Dame ¢ Courlrai, p. p. Ci. Mus-
sELY et E. MoviTor, Gand 1880, Nr. 167 (Original).

12 Documends relatifs au comlé de Poreien (1134-1464), p. p. G. RoserT, Monaco-
Paris 1935, Nrn. 108 (Kopie aus dem 15. Jh.), 116 (Vidimus von 1276). — In den
Urkunden von Hethel entdeckte ich jedoch keinen einzigen Beleg. — Ganz selten
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Carolus-Barré schlieBt seine Einfithrung mit einigen linguistischen Erwigungen
(p. CXIII-CXXI). Er verweist dabei erneut auf die Irrtiimer, die mir bei der Loka-
lisierung einer Anzahl Urkunden unterlaufen sind («les conclusions de cet érudit
restent trop imprécises [sinon incertaines]»), und nimmt also auch hier meine in R 73
(1952), 509-511, publizierte Rechtfertigung nicht zur Kenntnis, wenn er auch zugibt,
dall es mir gelungen sei, eine innere Gliederung der Pikardie auf Grund der Skripta
herausgearbeitet zu haben™. Wenn der Verfasser die Skripta einiger von ihm inner-
halb des pikardischen Raumes nicht genau lokalisierter Urkunden vergliche, bei-
spielsweise Nr. 80 Beauvais oder Noyonnais, 163 Amiénois oder Noyon, 180 Amiénois
oder Santerre oder vielleicht Beauvaisis, so miiite er erkennen, dal} die Skriptae der
genannten drei Urkunden keine entscheidenden Verschiedenheiten untereinander
aufweisen, was den besten Beweis fiir den regionalen Charakter, trotz aller indivi-
duellen Schreibgewohnheiten und Inkonsequenzen der Schreiber, liefert. Ich wieder-
hole, dall hiermit keineswegs eine mdglichst exakte Lokalisierung als nicht erstre-
benswert hingestelit werden soll, nur ist sie, um eine Skripta in geniigender Weise
zu definieren, kaum wvon der entscheidenden Bedeutung, die Carolus-Barré ihr bei-
mifit. Gerade die von ihm gemachte — sehr wertvolle - Feststellung, dall die Graphien
jou bezichungsweise juu = Eco und chou < ecce-uoc (neben je und e(M)e, miilite man
beifiigen) zwar im Noyonnais, Vermandois und Santerre wie auch im Gbrigen pikar-
dischen Raum geliiufig sind, im Beauvaisis aber nur die Typen je und e(h)e auftreten
(immerhin finden wir chou in den Nrn. 114 und 159), spricht ja fiir den regionalen
Charakter der Skripta. — Die tibrigen Bemerkungen des Verfassers zur geschriebenen
und gesprochenen Sprache, zum Stil der Urkunden und zu den Anfiingen der Vulgir-
sprache als KKanzleisprache sind ebenso lesens- wie beherzigenswert.,

Der mustergiiltigen Edition der Urkunden (nebst Anmerkungen) folgen ein Index
der Verfasser und Empfianger der Urkunden, ein solcher der Lokalisierungen und
einige ausgezeichnete Faksimiles. Man darf Carolus-Barré zu dieser hervorragenden
Leistung herzlich begliickwiinschen,

C. Th. G.

begegnet die Graphie auch in der poitevinischen Skripta, allerdings nur in Kartula-
rien, nicht in Originalurkunden, zum Beispiel 1309 boufelgles, Cartulaire de I’ Evéché
de Poiliers ou Grand-Gauthier, p. p. M. REpEgT, Poitiers 1881, 11, 8; 1280 weilg, Carlu-
laire de U Abbaye de Notre-Dame de la Merei-Dieu aufrement dife de Bécheron au diocése
de Poiliers, p. p. E. CLovzor, Poitiers 1905, Nr. 293. — In einem Original aus dem
Bourbonnais fand ich 1293 mily ‘Hirse’, Charles du Bourbonnais (918-1522), recueil
p. p. J. Moxicar et B. peE Fournoux, Moulins 1952, Nr. 214,

1 s versteht sich von selbst, dall ich lédngst nicht mehr alles unterschreibe, was
ich vor etwa 17 Jahren in meiner altpikardischen Grammatik gefiuflert habe. Die in
absehbarer Zeit erscheinende zweite Auflage wird daher zahlreiche Anderungen nicht
nur in Einzelfragen, sondern auch im Prinzipiellen anfweisen.
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HeNRrI-C.-M., Vax pER KKRABBEN, La Bible de Macé de In Chariié IV: Ruth, Judith,
Tobie, Esther, Daniel, Job (Leids Romanistische Reeks, Deel X/4), Leiden 1964,
xxx1 + 109 p.

Seit sich Ende des 19. und anfangs des 20. Jahrhunderts vor allem Gaston Paris, Jean
Bonnard und Eugen Herzog eingehender mit der gereimten Bibeliibersetzung! von
Macé de la Charité befalt hatten?, war es wihrend tiber 50 Jahren wieder recht still
um dieses monumentale, Gber 40000 Verse umfassende Werk geworden, und eine
Ausgabe fehlte bis heute, Grund dafiir diirften wohl die jeden Herausgeber abschrek-
kenden Ausmalie des Textes gewesen sein, denn interessant und auch lohnend war
die Aufgabe einer Edition immer, und sie ist es bis heute geblieben. Wie wir auf der
Umschlagsklappe der Arbeit von Van der I<rabben erfahren, ist Prof. J. R. Smeets in
Leiden zur Umgehung dieses Hindernisses auf die Idee gekommen, das Gesamtwerk
in Tranchen aufzuteilen und diese durch Studenten und ehemalige Schiiler in der
Form von Doktorarbeiten publizieren zu lassen. Ein solches Vorgehen birgt allerdings
die Gefahr einer gewissen Uneinheitlichkeit in der Behandlung des Textes in sich, die
nur durch eine duflerst straffe Fithrung des Unternehmens von seiten des verantwort-
lichen Leiters in ertriiglichem Rahmen gehalten werden kann.

Von den sieben geplanten Teilen ist nun als erster die Nr. 4 erschienen, die die
Biicher Ruth, Judith, Tobias, Daniel und Hiob umfaBt. Jeder der Teile soll von
einer einleitenden Studie begleitet sein, die sich mit einem besonderen Aspekt des
Werkes befaBt: im Falle von Van der Krabben war dies die Person des Ubersetzers.
Macé de la Charité nennt sich selbst verschiedentlich in seinem Werk (ef. p. vir—vim),
und von ihm erfahren wir auch, dall er euré von Cenquoinz war. Diese Angaben sind
schon Ende des letzten Jahrhunderts richtig interpretiert worden: Macé ist eine Form
fiir Malthieu, La Charité ist mit La Charité-sur-Loire gleichzusetzen, der Ort seiner
Priestertitigkeit ist Sancoins, eine kleine Stadt im Berry (Ditzese Bourges), Weitere
Priizisierungen sind schwierig zu geben, obwohl sich Van der Krabben p. x-xXI1
darum bemiiht. Ist La Charité-sur-Loire der Geburtsort von Macé, oder tragt er die-
sen Namen, weil er Cluniazenser und Mitglied der groBen Priorei von La Charité-sur-
Loire war, der iibrigens diejenige von Sancoins unterstand, und von der wohl auch die
weltliche Priesterstelle des Stidtchens abhingig war? Oder war er ein Zisterzienser
aus dem nur rund 25 km entfernten Kloster von Fontmorigny, hat er doch - laut sei-
nen eigenen Aussagen — zumindest den letzten Teil des Riesenwerkes, die Apokalypse,
auf Betreiben von Etienne de Corbigny in Angriff genommen, der in zwischen 1283
und 1314 datierten Dokumenten als Vorsteher dieser Abtei erscheint. Die Dinge kom-
plizieren sich noch, weil zwischen 1283 und 1312 ein Maistre Macé de la Charité als
kéniglicher Notar von Sancoins bezeugt ist; er erscheint in 10 Aktenstiicken, die der
Herausgeber p. xxir—xxxr publiziert®, Van der Krabben vermutet mit guten Griin-
den, der Priester und der Notar Macé de la Charité seien ein und dieselbe Person,
ohne dies jedoch eindeutig beweisen zu kinnen. Auch in bezug auf die Stellung von

! Es handelt sich allerdings nicht um eine eigentliche Bibeliibersetzung, sondern
um eine auf dem Bibeltext aufbauende, diesen als roten Faden benutzende, fort-
laufende Kommentierung.

* Cf. die Nummern 20, 21, 23, 25, 27 und 30 in der Bibliographie Van der Krabbens,
p. 108-109.

® Es handelt sich um 4 Originale und um 6 Kopien.
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Macé zu Fontmorigny und der Priorei von La Charité-sur-Loire kommt er zu keinem
endgiiltigen Schlufl, scheint aber doch eher dazu zu neigen, unsern Verfasser als Clu-
niazenser zu betrachten. Seine Beziehungen zur Zisterzienserabtei wiirden sich in die-
sem Falle durch die Nachbarschaft, durch sein Amt als Notar (in einem von Macé
ausgefertigten Dokument figuriert auch Etienne) und vielleicht auch durch gewisse
Spannungen zwischen dem Pfarrer von Sancoins und der Priorei von La Charité-sur-
Loire erkliaren, der er zwei Drittel seiner Einkiinfte abliefern mufite. Wie dem auch
sei: die Untersuchungen Van der Krabbens lassen die Gestalt von Macé wenn auch
noch nicht eindeutig, so doch schon deutlicher in den Blick treten. Seine Bibelither-
setzung diirfte um 1300, sicher aber vor 1314 entstanden sein; die erste Jahrzahl er-
gibt sich aus einer Bemerkung Macés in der Ubersetzung der Apokalypse (Li mil ans,
gt joo sont passez | el frois cenz ...), der lerminus anfe quem aus der Tatsache, dal
Etienne de Corbigny, der von Macé im Prolog des gleichen Buches erwiihnt wird,
nach 1314 nicht mehr bezeugt ist.

Herzog, der sich eingehend mit der Sprache von Macé befalit hat, standen noch
zwel Manuskripte zur Verfiigung: das Manuskript T (Tours, Nr. 806) und das Manu-
skript P (B.N. fr. 40I); nachdem das erste aber im Zweiten Weltkrieg verbrannt ist,
bleibt nichts anderes iibrig, als den Text nach der einzigen erhaltenen Vorlage zu
publizieren. Zwar wurde versucht, aus den fritheren Publikationen alle nur méglichen
Angaben {iber Sonderlesungen von T zu sammeln und fiir die Edition fruchtbar zu
machen — aber gesamthaft gesehen fillt dieses Hilfsmittel kaum ins Gewicht. Unter
diesen Umstinden mubite es angezeigt erscheinen, fiir die Etablierung des Textes auf
die Hauptquelle von Macé zuriickzugreifen: auf die Aurora von Petrus Riga. Der
ausgedehnte Vergleich mit der Vorlage erlaubt es Van der KKrabhen, zahlreiche Emen-
dationsvorschlige zu begriinden und auch eine grofie Zahl von unklaren und schwer
verstiindlichen Stellen zu erklidren. Und an solchen fehlt es in der Tat nicht: weist
sich Macé in den rein erziihlenden Abschnitten auch iiber einiges Geschick als Uber-
setzer aus, der sogar verschiedentlich zu fesseln vermag, so tibersteigen die scholasti-
schen Erklirungen und Interpretationen eindeutig seine Fihigkeiten; in diesen Ab-
schnitten wimmelt es von Unklarheiten, Widerspriichen, von Unverstindlichem und
Unverstandenem, der Text ist monoton und langweilig und kann tiber weite Strecken
kaum mehr als genielbar bezeichnet werden.

Was nun die Ausgabe selbst betrifit, so darf zumindest festgestellt werden, dal}
Van der Krabben fuferst genau und gewissenhaft transkribiert und jede aufgeliste
Abkiirzung durch Kursivdruck kennzeichnet. Wenn ihm dies F. Lecoy zum Vorwurf
macht und den Schriftwechsel als {iberflitssig betrachtet?, so kinnen wir ihm nicht
folgen: da nur ein Manuskript vorhanden ist, haben zahlreiche Abkiirzungsauflésun-
gen Konjekturcharakter, und dies mufl auf eine Art markiert werden. Viel schwer-
wiegender und sicher eine der gréfiten Schwiichen der Ausgabe ist die Tatsache, dall
Van der Krabben in den meisten Fillen, wo eine Stelle verdorben ist, diese wie im
Manuskript abdruckt, obwohl er die richtige Korrekiur kennt und diese im Apparat
gibt, cf. 16132 Rub = Ruth, 16168 en = el, 16288 que il = qu’il, 16336 Judic = Judil,
16398 je ay = ["ay, 16400 si dou veoir [erl] gran! mervoille, 16521 monde = moni, 16656
Judieh = Judith, 16845 fors = jours, 17163 fist = sist, 17355/56 Umstellung der bei-
den Verse, 17437 ef = of, 17569 Hester = IV Ester, 17794 ne avoit > n'aveif, 17841
Stz = Suzfe], 17943 qu'il ayent = qu’il [n'|ayent, 18194 veant (1) en, 18243 (Ef) Qui ...,

4 Cf. seine Besprechung in R 85 (1964), 548-550.
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18324 ... couchez (el) par son delif, 18353 a ire esfre = a iresire, 18405 si of = 5'ol, 18429
ce est > c'esf, 18473 qu’il > qufe] il, 18685 bestes = herbes, 18852 Afj > Ulajj, 18857
hons = bous, 18869 dont = boue, 18948 C’autres = (Jue aufres, 19045 tes = {[r]es, ete. ete.
Fiir den Leser ist es reichlich listig, immer zu den Fulinoten Zuflucht nehmen zu
miissen, wenn er den Text miglichst rasch durchgehen mdchte. DDazu kommt noch,
dal} Van der Krabben umgekehrt eine Korrektur in den Versen 17371, 17380, 17448,
17673, 17686, 17696/97, 17771, 17882, 18274, 18487, 18510 ete. durchfiithrt: sein Vor-
gehen ist also reichlich willkiirlich, denn nach welchen Gesichtspunkten er die Ent-
scheidung {iber Eingreifen oder Nichteingreifen fiillt, ist unersichtlich®. Bedauerlich
ist auch, daf dort, wo ein Element eliminiert wird, dieses zwar in runde Klammern
gesetzt wird, jedoch im Text selbst stehenbleibt; wieviel angenchmer wiire es, wenn
die verderbte Lesung konsequent in den Apparat verbannt wiirde!

Dieser Apparat nun ist von J. Engels — zum graofiten Teil mit Recht — aufs schiirfste
kritisiert worden, wenn er in unsern Augen auch oft zu weit geht® Es kann hier nicht
darum gehen, seine Vorwiirfe im einzelnen zu wiederholen: fest steht, dall der philo-
logische Kommentar oft allzu primitiv, zu sehr auf den Anfiinger zugeschnitten ist
und Selbstverstindliches breitschligt, und zweifellos geht Van der Krabben in zahl-
reichen Fillen in der Heranziehung der Aurora (und deren Quellen, wenn ihm eine
Stelle der Aurora unklar erscheint) zu weit; dem mdchten wir noch hinzufiigen, dall
die im ersten Teil des zweistufigen Apparates zusammengestellten (meist aus den
Publikationen von Herzog stammenden) Varianten bis auf ganz wenige Ausnahmen
vollkommen nutzlos sind, da sie rein graphische Abweichungen betreffen. Es fragt
sich allerdings, ob wir diese Schwiichen der Arbeit voll ihrem Autor zur Last legen
diirfen: es handelt sich hier um Fehler, in die jedermann bei seinem wissenschaftlichen
Erstling nur allzu leicht verfiillt; unsere Vorwiirfe milssen sich eher an den Leiter des
ganzen Werkes richten, denn fiir ihn wiire es ein leichtes gewesen, hier korrigierend
einzugreifen und seinem Schiller den gréfiten Teil der beillenden Kritik von J. Engels
Z1l ersparen.

An Einzelkorrekturen zum Text und Bemerkungen zum Kommentar haben wir
uns notiert: 16243 S'ablee ‘moisson’ ist wohl eher sa blee zu lesen. — 16284 Is ist nicht
usé ert, sondern usé erl zu lesen. — 16288 Der Vers hat eine Silbe zuviel, was — wie Van
der Krabben vorschligt — durch eine Korrektur von que if = gu'il in Ordnung ge-
bracht werden kann; vielleicht ist aber auch der Name Boofh hier nur einsilbig zu
ziihlen, wie ja auch sonst verschiedentlich die Silbenzahl ein und desselben Wortes
nach den Erfordernissen des Versmalles fixiert wird, ef. viande (2) und viande (3) ete. -
16343 E{ ist gut (nichl en); fiir die Verwendung von el ‘und zwar’ ef. Gamillscheg,
Hist. fr. Synlaz, p. 573s. — 16369 hat eine Silbe zuviel; por kann jedoch nicht elimi-
niert werden im Ausdruck por veoir, wie Van der Krabben vorschligt. Jherusalem ist
wohl nicht filnfsilbig, sondern viersilbig zu zéihlen (Jerusalem, cf. auch v. 19164). —
16542 Der substantivierte Infinitiv ist altfranzsisch nichts Besonderes. — 16565-68

5 Vielleicht besteht trotzdem ein solches Prinzip und wir tun dem Herausgeber
unrecht; da jedoch nirgends eine Bemerkung iiber die Editionsprinzipien zu finden
ist (sie wird wahrscheinlich im ersten Band der Reihe folgen), sieht sich der Leser
gezwungen, sich selbst so gut als méglich durchzutasten.

8 Cf. J. EncELs, En marge d’une édition: La « Bibley de Muacé de la Charité, N 49
(1965), 104-118. — Bei Engels finden sich auch Beanstandungen der Textetablierung
und einzelne Besserungsvorschlige zum Text selbst.
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Der Kommentar ist liberfliissig: es besteht kein Anlall, die Verse 16565/6 und 16567 /8
zu vertauschen, wenn man 16567 dom als kausal interpretiert (cf. Lerch, Synfax 11,
p. 103ss.); dafiir ist nach 16568 esfovoyr ein Punkt zu setzen. — 16590 E{ (aufgeléste
Abkiirzung) ist zu a zu korrigieren: Minuskel-a und die Abkiirzung fir el (sofern sie
mit Querstrich geschrieben wird) sind duBerst leicht zu verwechseln. Cf. 20456 do. —
16610 IKommentar: «feiz: ou foizs. Soll das heillen, dab die Graphie nicht eindeutig
ist? — 16688 Der zu kurze Vers ist Don je [me] mervoil duremen! zu korrigieren. —
16695 Die Korrektur des Verses kann gemacht werden, wie Van der Krabben vor-
schligt; es ist jedoch auch miglich, Sy ay prié dieu tant (de) foies zu lesen, braucht
doch altfranzisisch das auf fanf folgende Substantiv nicht unbedingt durch de ein-
geleitet zu sein. — 16716 Que ist hier fiir den Nominativ qui eingetreten, eine Erschei-
nung, die sich seit dem 13. Jahrhundert immer héufiger findet und bei Macé auch noch
v. 17128 auftritt. — 16761 Par findet sich hier anstelle von por, eine im 13./14. Jahr-
hundert ebenfalls nicht seltene Erscheinung. — 16832 Es ist wegen der Silbenzahl [[e]
orent zu korrigieren. — 16885 Lé ( = les): eine Graphie le schiene mir trotz des abgefalle-
nen -s sinnvoller. — 16960 « Ou: probablement au lieu de ofs: nicht of, sondern ouf ist
die Ausgangsform fiir ou, das sich durch Abfall von -f erklirt (vgl. quen [quent] 17339;
espir [espirt] 20522). — 17001 Wohl besser Strichpunkt als Komma am Ende des Ver-
ses, — 17018 und passim: gu’ ist nicht «un qui élidé»; es handelt sich vielmehr um ein
fiir den Nominaltiv qui eingetretenes gque, das wie jedes andere gue elidiert oder nicht
elidiert werden kann (cf. oben, Bemerkung zu 16716). — 17024 Et ist eine durchaus
akzeptable Lesung; trotz des lateinischen Textes scheint mir eine Korrektur zu en
wenig vorteilhaft. — 17063 (ebenso 20548) Quant ist altfranzoésisch in kausaler Funk-
tion hiiufig und bedarf keiner Erklirung (cf. Lerch, Synfax 11, p. 78). — 17077/78
Nach v. 17077 ist ein Punkt zu setzen; fu in v. 17077 ist wobl in Ordnung: wir haben
hier eine der im Altfranzdisischen hiiufigen Interventionen des Autors inmitten der
direkten Rede seiner Person. — 17179 Es ist Ef le fiel gard|e] il a droiture zu korrigieren.
— 17225 La fille ist gut; wozu eine Emendation sa in Betracht ziehen? - 17253 E: kann
nur fir es stehen, und nicht fiir en, was von Van der IKrabben ebenfalls in Erwigung
gezogen wird. -s fillt Gibrigens verschiedentlich in unserem Text: wir haben au (= aus)
16136, 16137, 17653, 17683, 17684, 18149, 18671, 19102, 19744, 19771, a (= as) 17730,
le (= les) 16885, 20366, elle (= elles) 19487, eau ( = eaus) 19525, manere ( = maneres)
17660. Umgekehrt wird es auch parasitér beigefiigt: raysons { = rayson) 19129, les
( = le) 19466 ete. — 17321/22 Das Reimpaar larmes—{ermes ist lermes—{ermes zu Korri-
gieren. — 17339 Quen: die Graphie soll laut Van der Krabben zeigen, dall der Kopist
zwischen gque und gquant schwankte; dies scheint uns an den Haaren herbeigezogen,
erscheint doch einerseits @ + Nasal in unserm Text hiiufig als e (ef. auch quent 18083),
wihrend andererseits -f verschiedentlich fiallt (cf. oben, Bemerkung zu 16960). -
17446 Van der Krabben schligt eine Korrektur que une > qu'une vor, weil der Vers
eine Silbe zuviel habe. Dies ist jedoch nicht zwingend: mesnie kann nur zweisilbig ge-
zithlt werden, wie sich dies bei Macé dfters bei direkt auf den Tonvokal folgendem -¢
findet. — 17470 Van der Krabben verweist auf v. 18026, dort jedoch auf v. 17470
(beide Male ohne weiteren Kommentar; es handelt sich um die Verwendung von si = &f
(cf. Gamillscheg, Hisl. fr. Synlax, p. 575). — 17580 Ms. Enjuque einde la Menor; Van
der Krabben schligt im Gefolge von Herzog eine Emendation enjugu’en Aise vor, die
jedoch wenig wahrscheinlich ist. Ich wiirde enjuqu’(e) ¢ Inde la Menor lesen, wobei
g = en, was auch sonst éfters vorkommt. — 175383 Ei: es mull sicher en heillen; die
Abkiirzung ist hier offensichtlich fiir e ( = en, mit Abfall von -n) verwendet worden
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und deshalb nur ¢ aufzulésen (ebenso 18780, 19594, 19933). — 17609 Les ist gut; es
besteht kein Anlafl, es durch sel zu ersetzen. — 17658 Die Stelle ist gui PVuisaint zu
lesen, wie dies Herzog tul. uisaint = useienl; ' = Podor; user ‘manger’ (oder eher
‘schmecken’), cf. Gdf., Dicf. VIII, 121; es geht ja gerade darum, dall schon der schine
Anblick und der Geruch sittigen! — 17663 N: Eine Majuskel inmitten eines Verses
(nach Pause) bedarf wohl keiner Fullnote! — 17690 enjuqu’au sson ist wohl enju-
qu’aus son zu korrigieren (Abfall von -s, der auch durch den Reim [17689 li poi(n)sson]
gefordert wird). — 17699 esf mull nicht unbedingt Fehler [iir erf sein: es kann sich auch
um einen der hiiufigen, durch ein pliétzliches Heraustreten des Autors aus seiner neu-
tralisierten Stellung bedingten Tempuswechsel handeln. — 17702 Warum soll mont
( = murrtum), das die iibliche Form im Manuskript zu sein scheint (wobei allerdings frag-
lich ist, wie deutlich u und n voneinander unterschieden werden kinnen), nicht mdaf ab-
gekiirzt werden? Die Note ist iiberfliissig; ebenso 16620, — 17730 A steht nicht fiir aus,
sondern fiir as (Abfall von -s, cf. 17253), — 17758 Melvoylles: die Vertauschung von
{und r findet sich auch in umgekehrter Richtung, cf. Barthasar 18891, 18963, — 17487
Die von Van der Krabben vorgeschlagene Korrektur elles = elle zur Reduktion der
Silbenzahl des Verses scheint mir dubBerst fragwiirdig. Ich wirde eher am Schlull von
v. 17786 einen Punkt setzen und 17787 schreiben: (Ne) D'elles a lui nulle n’entroit | ...
— 17808 cogneluze ist nur dreisilbig (cf. 17446 mesnie), weshalb der Vers keine Silbe
zuviel hat. — 17832 Das colleuvre betreffende sic in der die Verse 17823-56 betreffenden
Anmerkung ist wohl unberechtigt: coleuvre kann altfranziésisch auch eine giftige
Schlange bezeichnen. — 17847 Ef kann den Hauptsatz auch einleiten, wenn dieser auf
einen Relativsatz folgt, und nicht nur nach Temporalsatz (obwohl dies der hiiufigste
Fall ist); eine Korrektur ist nicht unbedingt notwendig, wenn auch die von Engels
vorgeschlagene Emendation einen wesentlich eleganteren Text gibt?. — 17918 Nu ist
wohl Ne zu korrigieren. — 17937 Der Vers ist in Ordnung: envoye ist nur zweisilbig zu
ziihlen. — 17964 Macier ist zweifellos nach T massecrier ‘Henker’ zu korrigieren; dann
hat der Vers aber eine Silbe zuviel, weshalb ocihigainf wohl durch ecihaint ersetzt wer-
den mufll (-ienf und -ainf sind bei Macé die normalen Endungen fiir die 3. Pers, Pl
Impf.; -ainf findet sich aber nicht nur fiir -oient, sondern auch fiir -ent [cf. apraint
16407, eraint 17661, 17673 und passim], und konnte so auch anstelle von -enf in -ien{
treten). — 18006 Si (= ef) ist gut. — 18172 Par = por, vgl. 16761, — 18200 Frecier:
korr. drecier. — 18293 Asoyement ist dreisilbig (vgl. mesnie, cognehue). — 18296 Bourage
ist bovrage (= bevrage) zu schreiben; die Ubersetzung ‘nourriture’ im Glossar ist un-
haltbar. — 18389/90 Um den Reim sicherzustellen, ist euvre—descouvre in euvre-des-
cole]uvre zu korrigieren. — 18499 Bailliage mull wohl bailliage gelesen werden, da sonst
der Vers eine Silbe zuwenig hat. — 18582 Uberfliissige Fullnote: fani com kann jede
Art von konkomitierendem Vergleichssatz einleiten; ebenso 19202, — 18596 E[n]:
warum korrigiert Van der Krabben hier, wiihrend er sonst abgefallenes -n, -f und -s
meist nicht restituiert? — 18601/02 N: Was heillt «le ms. 822 de la Bibliothéque
Bodléienne»? Die Bodleiana enthiilt mehr als eine Handschrift, die die Nr. 822 trigt:
es ist auch die Serie anzugeben. — 18630 N: Warum soll gu’il nicht §il abgekiirzt wer-
den? Der fibergesetzte Strich hat ja keinen eindeutigen Wert, er ist nur Kontraktions-
zeichen (ebenso Note zu 17953 und 19282). — 18649 Um die notwendige Silbenzahl zu
erreichen, ist der Vers T[e] erf ef si fe reviendra zu erginzen. — 18914 Escrif mane
thechel oufot farés: da der Vers zwei Silben zuviel hat, ist zweifellos oufof zu eliminie-

? Cf. EncELs, op. cil., p. 109,
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ren, denn nur mane, thechel und faréds werden im Folgenden erkliirt. — 18929 Warum
E[n]jugu’a korrigieren? (cf. Bemerkung zu 18596). — 18996 defraif und 18999 defraiz
sind deeraif/decraiz zu Korrigieren (cf. auch decrez 19016, decrel 19024): ¢ und { sind
ja so leicht zu verwechseln. — 19102 Note zu diesem Vers steht zweimal (vor und nach
der die Verse 19102-08 betreffenden Note), — 19157 Qui ist nicht = ld, wie Van der
Krabben meint, sondern Relativam und nimmt eserif (19155) wieder auf, — 19235 Um
den Vers zu ergiéinzen, ist wohl gui [{] avoil zu schreiben. — 19253 Par = por, c¢f. oben
16761 und 18172; in allen drei Fillen ist der Korrekturvorschlag von Lecoy abzu-
lehnen. — 19241/42 Aprés la vision noesme [ Enssil la vision novesme ist unsinnig:
novesme ist durch diesme zu ersetzen. — 19305 fehlt keine Silbe: oife ist hier dreisilbig
gezihlt. — 19318 Que Thechius nous reconfe: eine Silbe fehlt; Thechius ist zweifellos
durch Theodofe (cf. W) zu ersetzen. — 19453 ist si [n'])avions zu Korrigieren. — 19584
Aus deus ist wohl ans deus zu Korrigieren. — 19608 Umn die Silbenzahl zu vervollstin-
digen, mub nfe] aores korrigiert werden. — 19826 Fa ist zu fu zu korrigieren. — 19840
Satha[n]: da -n auch sonst fillt, wiire es wohl auch hier besser, nicht zu restituieren,
— 19843 und N: Das von Van der Krabben in Betracht gezogene es anstelle von ef ist
unmdoglich; ef ist gut. — 19900 Le bien esleii ist gut. — 20057 E[n|: nicht korrigieren. —
20150 Que fir quels, oder eher gues: eine Graphie gué scheint mir nicht gerechtfertigt.
— 20182 Um den Vers zu vervollstiindigen, ist fanl com[é] en ... zu korrigieren, — 20196
Divi[n]: -n nicht restituieren. — 20280 A filite: handelt es sich um einen Druckfehler fiir
afflite oder aflite, oder haben wir es mit einem conrrehee 20216, prren 20485 entspre-
chenden Fall zu tun? — 20458 Ja n'ert nus hom espoeniez ist gul; warum eine Korrek-
tur la in Betracht ziehen? — 20522 De steht nicht fiir dou, sondern [ir del (Abfall von
-1, ef. auch osié 16248, 17210, 17730, 20146 sowie 19569 N). — 20579 Der Vers ist in
bezug auf die Silbenzahl in Ordnung und eine Korrektur froblez = lrobles Giberfliissig:
-z ist nur eine Graphie fiir -5, cf. auch 20581 fu escriz und passim.

Die Aunsgabe schliefBt mit einem vollstindigen Namenindex und einem — allerdings
nur vier Seiten umfassenden — Glossar. IKorrekturen und Berichtigungen zu diesemn
sind schon von Engels und Lecoy zusammengestellt worden®; wir haben ihnen nichts
Weiteres beizufiigen. Dagegen michten wir doch die Frage stellen, ob es nicht ver-
niinftiger gewesen wiire, Wirter- und Namenverzeichnis bis zum Abschlull der Publi-
kation aller sieben Teile hintanzustellen, um dann in ithnen das Gesamtwerk zu be-
riicksichtigen; bei dem jetzt eingeschlagenen Weg wird man einmal die gewilnschten
Elemente an sieben verschiedenen Orten zusammensuchen miissen |

. Peter Wunderli

GuUNNAR TiLANDER, Traductions en vieux francais de Dancus Rex ef Guillefmus Fal-
conarius (Cynegetica 12), IKarlshamn 1965, G4 p.

Nachdem Gunnar Tilander 1963 die lateinischen FFassungen der Falknereitraktate
Dancus Rex, Guillelmus Falconarius und Gerardus Falconarius erstmals in kritischer
Ausgabe publizierte!, 1964 die lateinischen Texte von Grisofus Medicus und Alex-

8 Cf. ENGELS, op. cil., p. 109-110; LEcoy, op. cif., p. 550.

1 Cf. GunNARr TiLanpeRr, Dancus Hex, Guillelmus Faleconarius, Gerardus Falcona-
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ander Medicus zusammen mit drei altitalienischen Ubersetzungen des ersten und
einer altfranzosischen des zweiten folgen liell?, liegen nun als 12. Band der Cynegelica-
Heihe auch die altfranzosischen Fassungen der beiden an erster Stelle genannten
Rezeptsammlungen vor. Da von den 14 Handschriften, in denen der lateinische
Dancus Gberliefert ist, deren 11 aueh Guillelmus enthalten, zudem die zwei Traktate
durch den Prolog des Guillelmus direkt miteinander verbunden werden?, kann es
nicht erstaunen, dafl in den beiden auf uns gekommenen altfranzésischen Uber-
setzungen ebenfalls beide Texle beriicksichtigt werden.

Das erste der beiden Manuskripte, die unsere Traktate enthalten, ist die Nr. fr. 12581
der Bibliotheéque Nationale. Dancus (D I) und Guillelmus (G 1) figurieren inmitten
anderer Werke (Sainl Graal, Chansons von Thibaut de Champagne, Trésor von Bru-
netto Latini etc.). Ihr Text steht der lateinischen Handschriftengruppe BEFMOUZ
nahe (dem schlechteren — aber weiter verbreiteten — der beiden Uberlieferungsiiste),
und in besonderem Mafle demn Manuskript E (Modena, Biblioteca Estense, Nr, 135),
ohne jedoch direkt auf dieses zuriickzugehen. Was die Entstehungszeit der Uber-
setzungen betrifft, so fehlen genaue Angaben; doch steht zumindest fest, dall diese
vor dem 19, August 1284 angefertigt worden sein miissen, findet sich dieses Datum
von der Hand des Schreibers doch am Ende der Kopie des Trésor von Brunetto im
gleichen Manuskript. Die von Tilander p. 7-9 zusammengestellien dialektalen Ziige
machen eine Ubersetzung im nordfranzisischen Raum wahrscheinlich, am ehesten
in der Pikardie; doch fehlen Ziige, die stdrker nach Osten und nach Westen weisen,
nicht.

Auffillig an dieser ersten Ubersetzung ist zuerst einmal die sehr hiiufige Bewahrung
von lateinischen Waortern, Satzbruchstiicken und auch ganzen Sitzen. Tilander
meint p. 6 hierzu, der Ubersetzer habe offensichtlich Schwierigkeiten gehabt, den
technischen Wortschatz ins Franzisische umzusetzen. Dies stimmt zweifellos fir
einzelne Fille; aber kann man lateinische Einschiibe wie ... va a la courf le roi Danci
(D I Prolog [25]), ef puis mel in ampulla vitrea (D I 14 [5]), done i mangier earnem
urcinam et pecorinam (D 1 22 [2]), si oig le gan! cum musecato (ID T 31 [13]), Ii done
carnem caprinam ablulam en medecine (G 1 3 [4]) ete. auf diese Weise erkliren? Wir
glauben es kaum; der Latinismus ist hier in erster Linie Stilistikum, ein Element, um
den Ton zu heben und dem Traktat einen gelehrten Anstrich zu geben?, Darauf weist
auch die Tatsache hin, dall in D IT und G IT solche Einschicbsel kaum vorkommen:
es diirfte also nur in einer geringen Zahl von Fillen das Fehlen einer franzisischen

rius. Les plus anciens lrailés de faueonnerie de I'Occident publiés d’aprés lous les
manuscrits connus par G. T. (Cynegelica 9), Lund 1963. — Vgl. unsere Besprechung
VRom. 24 (1965), 315-323.

* Cf. GunnNar TILANDER, Sources inédites des Auzels Cassadors de Daude de Pradas:
Grisofus Medicus, Alexander Medicus, deux traités latins de fauconnerie du X11° siéele
publiés avee des lraductions en vieil italien de Grisofus ef une traduction en vieux fran¢ais
d’ Alexander par G. T. (Cynegetica 10), Lund 1964, — Vgl. unsere Besprechung VRom.
25 (1966), 98-103,

8 Vgl. Cynegelica 9, 5-7 und 118-119.

8 Cf. zu diesemn Problem auch Orro MiLLERr, Das lafeinische Einschiebsel in der
franzdsischen Literalur des Millelalfers, Zurich 1919, vor allem p. 96ss. und passim,
sowie Pavy ZusmrHor, Un probléme d’esthétique médidvale, I'ulilisafion poélique du
bilinguisme, MA 15 (1960), 301-336 und 561-504,

21



222 Besprechungen — Comptes rendus

Entsprechung gewesen sein, das den Ubersetzer zum Latinismus zwang; er bevor-
zugte diesen normalerweise vielmehr in freier Wahl.

In bezug auf die Ausgaben und ihren Apparat wiiren folgende Bemerkungen zu
machen:
— D I Prolog (8/9) Icele chambre estoil bele el precieuse el de loules honors plainne, en
la quele i firmamenz estoit poinz el les estoiles dou ciel ef fouz li fondemenz, ... — lat.
Camera eraf bona, plena odoribus multis, el celum camere eral depicium, ibigue erani
facta mirabilic que sieut slelle celi non polerant numerari, el parieles el fundamentum
mirabiliter erant ornafi ... Im Apparat meint T. hierzu: « Firmamenz traduit mal
celum camere ‘plafond’. » Dieser ISommentar ist sicher fehl am Platz: firmamenz gibt
nicht celum camere wieder; dieses bleibt vielmehr uniibersetzt, wihrend firmamenz
und estoiles du eiel eine synonymische Doppeliibersetzung von sfelle celi darstellen.
Diese geht vielleicht auf eine analoge (falsche) Interpretation der lat. Vorlage zuriick
{cf. auch die Anreihung von fondemenz), doch kann dies infolge der dulerst freien
Wiedergabe des ganzen Abschnitts nicht mit Sicherheit angenommen werden.
— D I Prolog (19) Ef en Uautre jor li commanga o demander qu'i[l] i plaisoil — lat. Ef
quando venit in mane, cepif interrogare quid placeret. Die Emendation qu’i[l] ist abzu-
lehnen: qui ist hier gleich ce qui zu setzen, was altfranzdsisch nicht selten ist® Wir
haben vielmehr im gleich in § 20 folgenden ee qu’'il vos plais! (Antwort von Dancus
auf die Frage von Gallatianus) ein sich vom 13. Jh. an hiufig findendes parasitiires
{rein graphisches) 17, weshalb guil geschrieben werden sollte (vgl. noch lat. Quicquid
tibi placet).
-~ D 1 4(5) El, se tu voiz quod digeral, il est sains. El ist wohl Druckfehler fir ef?
- D 1 2002) les penne[s]: es 1403t sich dariiber streiten, ob der graphische Abfall des
lautlich verstummten auslantenden -s emendiert werden soll, wenn die Klarheit des
Textes dies nicht unbedingt erfordert (ef. auch unten).
- D 1 23(3) ... el la garde d’aigue que il n’i touche iqui - lat. et custodias eum ab aqua
ne {angal ibi. Tm Apparat bemerkt Tilander, wir hiitten hier wohl in { und iqui eine
doppelte Ubersetzung von ibi. Dies ist nicht ausgeschlossen; immerhin besteht aber
die Maglichkeit, dall ni gelesen und dieses gleich ne gesetzt werden muf, besteht doch
gerade im Pikardischen eine gewisse Tendenz, vortoniges e auch unabhiingig von
palataler Nachbarschaft zu { zu schliellen®,
- D 1 23(7): Man kann wohl nicht mit Tilander (Apparat) sagen, der vollstindig la-
teinisch gehaltene § 7 gebe den Text der lateinischen Fassungen schlecht wieder: es
handelt sich einfach um einen verderbten lateinischen Text.
— I 1 31(11) El einsis les porras avoir sains, et saches bien que il sont li meillor faucon
qui soient el monde — lat. Ef si pofes eos habere sanos, seias bene quod ... (EMNPTV sic,
neben andern Abweichungen). Tilander bezeichnet das zweite ef als superflu; dies
mag zur Nol bei bedingendem Vordersatz wie in der kritischen lateinischen Fassung

b Iritischer Text nach CNPT VXY, cf. Cynegetica 9, 48; vgl. auch den Text von
E, ibid. p. 56. — Von der wohl auf einen Schreibfehler in der Vorlage des Ubersetzers
zuriickgehenden Abweichung honors—odoribus sei hier abgesehen.

& (Ce) qui fiir das neutrale (ce) que als Subjekt findet sich seit der dltesten Zeit, ef.
FouLET, Petile Syntaxe, § 249,

? Fur den Verlust von finalem -l nach i bei vorkonsonantischer Stellung im Satz
cf. Porg, From Lalin lo Modern French, §§ 841 und 1204,

8 Vgl. Gossen, Petite Grammaire de Uancien picard, § 35.
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angehen?; wird lat. si jedoch durch sic (frz. einsis) ersetzt, ist der Einschub dieses
zweiten ef folgerichtig.

- G I Prolog (4) Guillaumes i fauconniers, qui fu norriz en la court le roi Rogier, qui
puis demora molf avee son fil, (ef) ol wn maistre qui ... Tilander unterdriickt dieses ef,
was uns jedoch nicht zwingend scheint (ef. N 9).

— G I 5(3) ... pran la cosfe dou poreel salé sanz char el le mef en miel bouli ... Tilander
bezeichnet le fir la als erreur: le fir la ist im Pikardischen, Normannischen und
Anglonormannischen jedoch weit verbreitet!®,

— G 1 19(5) qu’i[l] ari: infolge des bereits N 7 erwiihnten Verlustes von -l nach i ist
eine Restitution wohl {iberfliissig — eine Graphie qu’i scheint uns geniigend klar.

- G 1 347) Quant tu le gieles as oisiaus, (ef) garde gque ... — lat, Quando proicis eum
ad avem, cave ... Tilander unterdriickt wiederum filschlicherweise das den Hauptsatz
einleitende el.

Die zweite altfranzisische Ubersetzung von Dancus (D II) und Guillelmus (G 11)
findet sich in dem aus dem 15. Jahrhundert stammenden Manuskript fr. 25342 der
Bibliothéque Nationale. Im Gegensatz zu D I und G I haben wir es hier jedoch nicht
mit vollstiindigen Ubersetzungen zu tun: es handelt sich nur um einzelne Paragra-
phen, die mit einer Reihe von andern Rezepten bunt vermischt sind. Der Text steht
wiederum der Gruppe BEFMOUZ nahe, diesmal besonders der Handschrift U (Rom,
Vaticana, Ms. reg. lal. 1446), geht aber wiederum nicht direkt auf sie zuriick, Uber
die Entstehungszeit dubert sich Tilander nicht, doch dirfle auch diese Ubersetzung
dem 13. Jahrhundert angehiren. Die Sprache der Ubersetzung ist im wesentlichen
franzisch, wie Tilander p. 32 rvichtig bemerkt; doch fehlen immerhin einige Ziige
nicht, die sonst eher in westlichen Dialekten begegnen; ob sie dem Autor oder einem
Schreiber zuzuweisen sind, isl nichl auszumachen. So haben wir zum Beispiel sehr
hiufig -ll- fiir intervokalisches -I-, ¢f. D 11 16(10), 16(27) oyseller, 14(5) fiolle, 15(3)
cowlle, 16(5) solleil, 22(1), 22(2) malle, 24(3) poullés ete., fur -r- findet sich -rr-
(arrain D 11 31[9] und passim), fiir -n- -nn- (plainne D 11 24[3], mainne D11 34]7] ete.).
Anstelle von -ai- (= ¢) haben wir a in D Il 22(3) ale, umgekehrt aber -ai- fiir -a-
in G II 20(3) faice (= fasse)®®. Fiir auslautendes -¢ findet sich einmal -a (passa D 11
27[5)*. Ohne behaupten zu wollen, den Text mit diesen Elementen bereits sicher
lokalisieren zu kénnen, zeigen sie doch, daB nicht alles rein franzisch ist.

Zu den Texten und ihrer Etablierung und Kommentierung wiire zu bemerken:

— D II 16(11) voy[s], 18(3) long[s], 18(6) pourras], 18(7) doy[s], G II 35(10) voise[s],
36(2) gecte][s]: in all diesen Fiillen restituiert Tilander das gefallene -s im Auslaut, bei
D II 13(4) tier (= tiers) verzichtet er dagegen darauf. Wir wiirden lieber auf die
Restitution iiberhaupt verzichten, spiegelt sich hier doch graphisch das lautliche Ver-
stummen von auslautendem und vorkonsonantischem s; die Erscheinung findet ihren

¥ Fiir die Einleitung eines nachgestellten Hauptsatzes durch e¢f ¢f. FoureT, Pelile
Syntaxe, § 421; GaMmiLLscHEG, Historische Synfax, p. 574.

W Cf. Gossen, Pelile Grammaire, § 63; MENGER, The Anglo-Norman Dialeet, p. 116;
Porg, From Lalin {o Modern French, § 1320/X 11,

1 Cf. Cynegetica 9, 19 und 123; Cynegelica 12, 39 (19[6] Apparat).

12 ¥Vgl. fiir die beiden Erscheinungen MENGER, Anglo-Noerman Dialect, p. 45 und 43;
fiir den Ersatz von ai (¢) durch ¢ cf. auch WunpEeRrL1, Eludes sur le Livre de I Eschiele
Mahomel, Winterthur 1965, p. 35.

1 CI. MENGER, Anglo-Norman Dialect, p. 65; WuNDERLI, Etudes, p. 36.
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Niederschlag auch im Auftreten von parasitirem s in den betreffenden Stellungen:
les (= le) D 1I 19(4), mesgres D 11 31(7), maisgres D 11 34(1).

— D 11 17(2) El sonl faulcons de moult de nafures, une nature qu’ilz oysellent de gresse,
Paulre qu'ilz oysellen! de maigresse. Tilander korrigiert zweimal zu gui oyselle. Wozu
auch? Die Konstruktion mit Plural ist vollkommen korrekt, nur mufl man in ihr
einen Konsekutiv- und nicht einen Relativsatz (wie in der lat. Vorlage) sehen (ils
soni de [une] nalure que ...).

— D 11 19(4) ... el luy en oing les piez qualre foiz le jour ef les melz au solleil — 1at. ... el
mille eum ad solem. Kommentar von Tilander: «les melz (les piez) erreur pour le
(illum — nédmlich den Falken)» ‘Wir sehen in les nur einen Fall von parasitirem s
(cf. oben).

— D IT 22(2) Quant {u vuelx nourir faulcon ou aulire oiseau de proye sans malle nafure —
lat. Quande aliguis vult nuirire falchonem parvulum sine vitio ... Tilander spricht von
mauvaise traduction; es diirfte sich doch einfach um eine abweichende Vorlage han-
deln.

= G 1L 35(3) qu'ill] pert: wie G 1 19(5) kann auf die BRestitution von [ verzichtet werden.
- G II 35(4) ... ne pert pas sa voulenté du prendre s'il mengen du sang. Die normale
Form im Manuskript ist mengeue: handelt es sich hier um einen Druckfehler oder um
einen Abfall von -e (den wir sonst jedoch nicht festgestellt haben)?

Diiese nur Detailprobleme betreffenden Einwiinde sollen den Wert der vorliegenden
Publikation nicht schmiilern. Zwar sind die Texte weder von literarischem noch von
medizinischem Interesse: filr die Geschichte der Veterindirterminologie im Mittelalter,
fiir die lexikalische Forschung sind sie jedoch von hichster Bedeutung, vor allem
auch deshalb, weil sie dieser durch ein ausfiithrliches, 15 Seiten umfassendes Glossar
(bei 37 Seiten Text!) bereits erschlossen sind.

Peler Wunderli

GENEVIEVE MassianonN, Les parlers frangais d’Acadie, 2 vol.,, Paris s. d. (1962),
880 p.

Diese stattliche Arbeit stellt den Versuch dar, den Wortschatz eines Teiles der fran-
zisischen Sprache in Kanada, niimlich die der alten Provinz Akadien, die den modernen
Provinzen Neubraunschweig, Neuschottland und der Prinz-Edunard-Insel an der at-
lantischen Kiiste entspricht, zu erfassen. Es ging der Verfasserin vor allem darum,
die dialektale Herkunft dieser Sprache und das Ergebnis ihrer Anpassung an die
Gegebenheiten der Neuen Welt festzustellen., — Ein sehr ins einzelne gehender histo-
rischer Uberblick gibt eine Besiedlungsgeschichte dieses Gebietes durch franzisische
Kolonisten von 1605 an und ihre Auseinandersetzung mit den Englindern und be-
leuchtet die Herkunft der franzésischen Bevilkerung Akadiens. Eine Liste von 76
hauptsichlichen Familiennamen erfalt 86 Prozent der gegenwiirtigen franzdsisch-
sprechenden Bevilkerung (Minderheit von ca. 280000 Seelen gegeniiber 960000 Eng-
lischsprechenden im gleichen Gehbiet). Der Grofiteil der franzisischen Kolonisten
stammt aus Poitou, Aunis, Saintonge und Anjou. Daten iiber die Ausdehnung des
Gebietes, die Bodenbeschaffenheit, das Klima und die Wirtschaft (Forstwirtschaft,
Fischfang, Ackerbau und Viehzucht; wenig Industrie) geben ein Bild von der Umwelt
dieser Siedler,
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Trotz der gesetzlichen Gleichstellung beider Sprachen wird in der Praxis das Eng-
lische auf Kosten des Franziésischen vor allem im Schulwesen staatlich geférdert.
Auch gesellschaftlich und politisch befinden sich die frankophonen Akadier in einer
schlechten Lage. Die Sprache des einfachen Mannes ist arm, durchselzt von Angli-
zismen und charakterisiert durch eine Fiille nautischer, veralteter und provinzieller
Ausdriicke. Die Anglisierung ist in den Stddten wviel weiter fortgeschritten als auf
dem Lande; die Verfasserin beschriinkte sich daher bei ihrer Untersuchung auf die
lindliche Sprache. Die befragten Sujets waren meist betagt (Durchschnittsalter 65
Jahre) und konnten weder lesen noch schreiben. Die Enquéte wurde an 18 Punkten
durchgefiihrt, die alle wesentliche Agglomerationen franzésischsprechender Akadier
darstellen; diese bilden nimlich kein geschlossenes Siedlungsgebiel, sondern mehr
oder weniger grofle Inseln inmitten der englischsprechenden Bevilkerung. Es ergab
sich dabei eine verbliiffende Einheitlichkeit des akadischen Idioms, namentlich in
Neubraunschweig. Die wenigen Unterschiede sind besonders in der Phonetik und, in
etwas geringerem Mafe, im Wortschatz splirbar, withrend Morphologie und Syntax
im allgemeinen einheitlich sind.

Das Fragebuch fiir die anschlieflende Wortschatzstudie — eine Auswertung des
Materials in phonetischer, morphologischer und syntaktischer Hinsicht wird von der
Verfasserin fiir spiter versprochen — umfaBt 1941 Begriffe, die in drei Sektionen
gruppiert sind:

[. Die nordamerikanische Natur (Land und Meer, Klima und atmosphiirische Er-
scheinungen, wild wachsende Pllanzen, Wald und Forstwirtschaft, Landtiere
und Jagd, Wassertiere und Fischfang).

II. Die Anpassung an den Boden; landwirtschaitliche und hé#usliche Arbeiten
(Bearbeitung des Bodens, Grenzen, Wege, Fahrzeuge, landwirtschaftliche Ge-
rite, Kiiche und Erniihrung, Male).

III. Der Mensch als Einzel- und Gesellschaftswesen (Kérper und kérperliche Titig-
keit, Kleidung, Verwandtschaft und Lebensalter, Gefiihlsleben, Charakterzige
und Erziehung, Brauchtum und Unterhaltung, Religion).

Da es villig unmdéglich erscheint, dieses reichhaltige Material im einzelnen durchzu-
besprechen, mige hier nur der schematische Aufban der einzelnen Artikel angefiihrt
werden: Auf jeden Begriff folgen dic akadischen Varianten und zu jeder Variante,
wenn mdglich, alte schriftliche Belege des Ausdrucks und anschliefend Vergleiche
mit (alten) franzisischen und dialektalen Formen. Als letzter Punkt folgen moderne
schriftliche Belege aus dem gesamten franzdsischsprechenden Gebiet Nordamerikas.

Ein Beispiel fir alle:

Begriff 1665: manfeau (ef. p. 631 und 635s5.):

Akadische Varianten:

1) kap (an den P. 6 [Frauen] und 11 [Frauen und Miinner]).
In Frankreich: cape ‘manteau 4 capuchon que portaient les hommes et les femmes’,
2) kapd (an den P. 1, 2, 6, 17, 18 [Minner]). Alte Belege: In Beschreibungen und
Memoiren des 17. und 18, Jahrhunderts kehrt der Ausdruck capof in dieser Be-
deutung wieder, zum Beispiel 1665: «Reglement pour la traite des sauvages par
M. de Traey: un grand capol = 3 castors, un moyen capol = 2 castors, un petit
capol = 1 castor.» — 1755: «(A Québec) il y a ordinairement 80 séminaristes ou
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pensionnaires qui portent des habits uniformes, ¢’est a dire un capof blanc a la
canadiennen».
In Frankreich: capol ‘vieilli; sorte de manteau 4 capuchon’. In der franzisischen
Matrosensprache: capol ‘espéce de pardessus ou de paletot & capuchon que portent
les matelots contre la pluie et le froid’. Es folgt eine Reihe von dialektalen Belegen
dieses Typus aus dem Loudunais, Bas-Maine, Pays de Bray, Rennes, Poitou und
Berry.
Moderne Belege fiir capol in der Provinz Quebee, in Carleton und Akadien,

3) mdtd (an den P.1, 2, 17, 18 [Frauen] und 5, 7, 8, 11, 12, 15, 16 [Minner und
Frauen]). ;

4) rabd (an den P. 9 und 11 [Frauen]). Zugleich auch mit der Bedeutung ‘veste’ an
den P. 6, 7, 8, 10, 12, 13, 15.
In Frankreich: rabal ‘pitce de toile, de dentelle, qui se rabat sur le haut de la
poitrine’.

AbschlieBend wversucht die Verfasserin eine kurze Charakteristik der akadischen
Sprache auf Grund der Ergebnisse ihrer lexikalischen Untersuchung, Zunichst im
Vergleich mit den Dialekten Frankreichs. Es existieren im Akadischen ungefdhr
300 Archaismen (altfranzosische und mittelfranzisische), von denen die meisten
auch in den Dialekten des Mutterlandes weiterleben; ferner eine Reihe veralteter
Ausdriicke wie aveindre, fiance, quérir; volkstiimliche Ausdriicke: barrer la porte,
espérer ‘attendre’, homme ‘mari’ usw., aber kein Argot. Ungefiihr 100 Ausdriicke
haben eine von der normalen (franzdsischen) abweichende Bedeutung, zum Beispiel
chdssis ‘fenétre’, la pase ‘boue’; vor allem gibt es viele Wirter filr neue Begriffe
(Klima, Flora, Fauna, amerikanische Gebriuche), sei es durch Bedeutungsiibertra-
gung (merfeise ‘Loch im Eis’), sei es durch Adaptierung franzisischer Bezeichnungen
(lézard fir ‘salamandre’, cormier fiir ‘sorbier’ usw.). Konservatismus einerseits und
Adaptierung an die neuen Gegebenheiten anderseits charakierisieren das Akadische
im Vergleich mit dem Franzisischen.

Grof} ist die Anzahl der Dialektismen: Es gibt nur wenige aus der Pikardie (zum
Beispiel boboche ‘matrone’, raceroc ‘renouvellement d'une féte') und aus den ost-
franzisischen Mundarten (niochon, in Akadien ‘dernier-né’, erdler ‘craquer’). Etwas
mehr stammen aus dem Anjou {(zum Beispiel chaudel ‘ivre’, fourgailler ‘tisonner’)
und aus der Normandie (bleue! ‘airelle du Canada’, écale “écaille’, erigue ‘dent de lait’).
— Im groBen ganzen sind die Mundarten des Nordwestens Frankreichs weit weniger
gut vertreten als im {ibrigen Kanadischen; bei den westlichen Mundarten Frankreichs
siidlich der Loire ist es gerade umgekehrt (cf. p. 735). — Besonders zahlreich sind die
Dialektismen aus Poitou und Charente: aplangir ‘aplanir’, renfermis ‘clos’, métiver
‘moissonner’, folle ‘joue’, afliner ‘taquiner’, pilof ‘tas’, pourcille ‘marsouin’, seuillel
‘senil” usw.

Auf dem Gebiet der Flora und Fauna, der Forst- und Landwirtschaft mulite sich
das Akadische neuen Gegebenheiten anpassen. Es wurden einerseits typische Kolo-
nisationstermini geschallen, wie foudrillement ‘tempéte de neige’, suisse ‘écureuil
raye’, déserl ‘essart’, oder aber Entlehnungen aus den Indianersprachen vorgenom-
men, zum Beispiel pimbina ‘viorne’, ouracn ‘grenouille-beeuf’,

Nach einer kurzen Erdrterung der Unterschiede zwischen dem Akadischen und dem
Kanadischen (Sprache der Provinz Quebec in erster Linie) gibt die Verfasserin eine
Ubersicht iiber die wichtigsten Ausdrucksmittel der akadischen Mundarten, deren
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Wortschatz trotz eines gewissen Heichtums auf einigen Gebieten — so entspricht
beispielsweise dem [r. boue akadisches vase, bouefe, bouse — ziemlich beschrinkt ist.
Einerseits fehlen abstrakte Ausdriicke, anderseits aber auch manche franzisische
Grundwdarter wie foit, fenélre, liroir, robinel usw.: teil entspricht ak. couverture (‘Bett-
decke’ = couverfe), fenéfre = chdssis, tiroir = firelte, robinet = champleure usw, —
Dies alles fithrt zur Polysemie vieler Wirter; so bedeutel bufin ‘Stofl, Kleid, Wiische,
Mabel’, auch ‘Produkt’ ganz allgemein; vaillan! heilit ‘gesund, energisch’ und ‘aktiv’;
ein Verbum wie haler hat die Bedeutungen ‘ziehen, (aus-) schipfen, mit- (herbei-)
fithren, weg- (zuriick-)ziehen' sowie ‘schwer arbeiten’. Die lexikalische Armut wird
durch Ableitungen mit Hilfe von Prii- und Suffixen auszugleichen versucht: die wich-
tigsten Prifixe sind ¢-, dé-, en- und re-. Neubildungen sind unter anderem: décobir
‘redresser ce qui est cobi (bosselé)’, éferdocher ‘couper les ferdoches’ usw. Das Prifix
re- dient oft zur Verstirkung: rouvrir ‘ouvrir’, renerfs ‘nerfs’. — Die Zahl der leben-
digen Suffixe ist naturgemill weit héher als die der Prifixe. Hier die wichtigsten
Nominalsuffixe: -is (renfermis ‘parc 4 petit bétail’), -on, -erie, -iére, -age, -oué (= fr.
-oir), -eux (= -eur); diminutiv -iche, -ichon, -ot, -olle, -ef, -elte; pejorativ -ard (cho-
quard ‘boudeur’), -asse (neuillasse ‘jeune bétail’) usw. Bei Verbalableitungen wird
entweder die Endung -er angehiingt (papiéfer ‘tapisser’) oder -éyer (pelléyer ‘remuer
4 la pelle’); lebendig ist auch -zir (beauzir ‘s’éclaircir’; diminutiv -ailler, -iller, -iner,
-oler, -ocher; pejorativ -osser, -ouiller, ~asser (cf. p. 744ss.).

Relativ grof ist die Produktivitiit an Metaphern, sowohl fiir neue Begriffe (graines
de corneille ‘camarine noire’) als auch fir Ausdriicke aus dem téglichen Leben, zum
Beispiel fiir jemanden, der im Begriff ist einzuschlafen: il planfe des clous, il cogne des
piguels, il penche, il plonge. — Eine weitere Quelle bilden die Neologismen und Angli-
zismen, die sich teilweise {iberschneiden. Der Einflull des Englischen macht sich seit
dem 18, Jahrhundert bemerkbar (ef. p. 750): boss ‘patron’, sfougue aus slock ‘moyette’,
wateher aus fo walch ‘veiller’. Syntaktische Anglizismen sind hingegen fdulerst selten
(zum Beispiel combin ¢[e que] 'es vieux? ‘how old are you?’). Trotz des Ubergewichts
des Englischen auf schulischem, administrativem, politischem und sozialem Gebiet
scheint die Existenz des Franzisischen in Akadien nicht gefidhrdet zu sein.

Den Abschlufy des Werkes bildet eine umfangreiche, nach Sachgebieten geordnete
Bibliographie: 1) Dokumente iber Neufrankreich 1534-1763; Reiseberichte und un-
verdffentlichte Archivakien, 2) Werke ab 1763, die die franzisische Sprache in Nord-
amerika betreffen: historische, demographische und linguistische Abhandlungen,
3) Arbeiten iiber galloromanische Dialektologie. Ein alphabetischer Index schlielit
diese schine Arbeit ab; sie hat das Verdienst, einen ersten Eindruck von einem wenig
bekannten Gebiet zu wvermitteln, und bietet reichliches Material fiir eingehendere
Studien, denn die Ergebnisse, die die Verfasserin selbst aus ihren Untersuchungen
zieht, sind eher summarisch. Sehr begriilenswert wiire daher das Erscheinen der ange-
kiindigten Auswertung in phonetischer, morphologischer und syntaktischer Hinsicht.

C. Th. G.
*

Maunice GrEVIsSSE, Problémes de langage, Iroisiéme série, Gembloux 1964, 364 p.

Wie in den beiden vorangegangenen Biinden (1961 und 1962) behandell Grevisse eine
Reihe syntaktischer und lexikalischer Probleme der franzdsischen Sprache, Gestiitzt
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auf seine grofie Erfahrung und im Sinne des Leitmotivs, das alle seine Arbeiten be-
stimmt («Ceux qui veulent combatre 1'usage par la grammaire se moquents, Mon-
taigne, Essais 111, 5), entscheidet er von Fall zu Fall, ob diese Konstruktion oder
jener Ausdruck korrektes oder mdégliches Franzdsisch darstellen. Eine kleine Muster-
kollektion soll den Leser dieser Rezension dazu animieren, das Werk selbst zur Hand
zu nehmen.

Syntaktische Fragen:

1. Der Modus nach jusqu'a ce que': Die Klassiker unterschieden noch zukiinftige
und daher eher unsichere Ereignisse von vergangenen durch den Gebrauch des IKon-
junktivs im ersten und des Indikativs im zweiten Falle. Im modernen Gebrauch
scheint sich eine servitude grammalicale im Sinne einer obligatorischen Setzung des
Konjunktivs nach jusqu’a ce que herausgebildet zu haben, aber doch nicht gang, wie
Glittli bereits dargetan hat. Grevisse empfiehlt, den Konjunktiv immer dann zu ver-
wenden, wenn eine Absicht erst verwirklicht oder ein Ziel erst erreicht werden mufl,
im umgekehrten Falle ist der Indikativ ohne weiteres mdglich ... und auch natur-
gemil, — 2. Davantage, davanlage que und de: Es stimmt nicht, wenn «Scheuklappen-
grammatiker» behaupten, davanfage kimne nur in einem absoluten Sinne, d. h. ohne
Erginzung, verwendet werden. Davanfage que mit der Bedeutung ‘plus’ oder ‘plus
longtemps’ findet sich hiiufig bei den Klassikern und wurde von vielen der besten
Autoren des 19, und 20. Jahrhunderts wieder aufgenommen. Davantage de jedoch ist
veraltet und daher zu vermeiden. — 3. Entre chague: Die puristische Regel, dall auf
entre immer eine Erginzung im Plural oder zwei Erginzungen im Singular folgen
miissen, wird durch das Beispiel guter Autoren widerlegt. Eine Wendung wie enfre
chague mot ist daher villig korrekt, genau wie aprés chague motf. Der umgangssprach-
liche substantivische Gebrauch von chague fiir chacun ist in die Literatursprache
kaum eingedrungen. — 4. Je fus le saluer: Diese Wendung, die von guten Autoren fir
f'allai le saluer gebraucht wird, ist durchaus akzeptabel. Die parallele spanische Kon-
struktion fui a saludarlo zeigt iibrigens, dall es sich hier nicht nur um eine franzo-
sische Iirscheinung handelt. — 5. Il s’en esf allé - il s’est en allé: Grevisse bricht eine
Lanze fiir letztere Form mit der Begriindung, man habe frither auch il s'en esf fui
gesagt, und heute sei nur il s'esf enfui korrekt. — 6. Der Modus nach ordonner que,
décréter gue usw.: Volitiv gebraucht regieren diese Verben den Konjunktiv; deklara-
tiv gebraucht den Indikativ, da das Resultat als schon aktualisiert betrachtet wird.
Grevisse hiitte in diesemn Zusammenhang auf den Artikel K. Baldingers tiber dasselbe
Problem? hinweisen sollen, Dieselbe semantische Nuancierung und der damil ver-
bundene Moduswechsel kénnen auch bei anderen an und fiir sich volitiven Ausdriicken
wie consenlir, prendre garde, vouloir, empécher, (il) n’empéche que eintreten®. — 7. Une
diable (ou: diablesse) de femme, une espéce de nain: Frage der Genusanpassung des
ersten an das zweite Element derartiger Konstruktionen. — 8, N'avoir d'égal que ...
Ein weiteres Ubereinstimmungsproblem. In Siitzen wie son zéle n’a d'égal(e) que sa

1 Man lese auch den aufschluBreichen Artikel von H. Grirrii, RLiR 24 (1960),
69-89, den Grevisse lobend erwiihnt, {iber dasselbe Thema nach.

® Der Modus nach den Verben der behiirdlichen Willensduflerung in der franzisischen
und gaskognischen Urkundensprache, in Festschrift E. Gamillseheg, Tiibingen 1957,
p. 43-69.

3 Cf. H. GuiTtTLi, De quelques emplois du subjoncetif en frangais moderne, RLiR 28
(1964), 273-289.
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bonté kann die Ubereinstimmung mit dem ersten und dem zweiten Vergleichselement
erfolgen, je nach Standpunkt. Bei verschiedenem Numerus ist die zweite Miglichkeit
vorzuziehen. — 9. Préférer mit zwei Infinitiven: Entweder mit der Priposition a: Je
préfére mourir ¢ trahir, oder etwas schwerfilliger: Je préfére mourir plutét que (de)
lrahir, oder endlich Je préfére mourir que (de) frahir. — 10. Par frois fois: Diese Wen-
dung hat neben einfachem {rois fois deswegen Daseinsberechtigung, weil sie Anord-
nung, Verteilung und unmittelbare Wiederholung ausdriickt, wiihrend frois fois die
reine Dreimaligkeit des Vorganges bezeichnet. — 11, Depuis le balcon: Ein weiteres
Pripositionenproblem. Der allgemeinen Tendenz temporaler Pripositionen folgend,
auch lokale Beziehungen auszudriicken, kann auch depuis in diesem Sinne verwendet
werden. — 12, Commeneer & oder de: Die Regel, commencer d driicke Fortdauer und
eine ansteigende Handlung aus und commencer de die Dauer bis ans Ende und eine
absteigende Handlung, wird durch den allgemeinen Gebrauch nicht bestiitigt, Viel-
mehr scheinen euphonische Griinde mallgebend zu sein. — 13. Surfouf que: Ein Bei-
spiel fiir die unaufhaltsame Entwicklung der Sprache ist der neuere Gebrauch von
surtouf que mit kausalem Sinn, also fir surfow! parce que, d'aulant {plus) que, der von
den Puristen verdammt wird, sich heute aber schon durchgesetzt hat. — 14. Je le (ou:
lui) vois lever la main: Es geht um die Konstruktion des Subjekts eines Infinitivs, der
von einem Verbum der Wahrnehmung oder von faire, laisser abhingt. Wenn der In-
finitiv nach einem der genannten Verben keine Erginzung besitzt, dann steht sein
Subjekt im Akkusativ. Folgt ein Akkusativobjekt, so steht das Subjekt des Infinitivs
entweder im Dativ oder im Akkusativ. Sind jedoch sowohl das Subjekt des Infinitivs
als auch das Akkusativobjekt Personalpronomina, so steht ersteres obligatorisch im
Dativ, also: On le lui fit bien veir. — Aulerdem werden folgende syntaktische Probleme
behandelt: par confre, par ailleurs, fe sors d’en prendre, considérer quelgu’un coupable,
c'est wle combien» aujourd hui? u. v. a. m.

Lexikalische Fragen:

1. Ausdriicke fir ‘in Ohnmacht fallen’: syncope ist ziemlich hiufig, doch allgemeiner
wird faiblesse verwendel (il es! lombé en faiblesse, tune faiblesse 'a pris usw.). Etwas
weniger hiiufig ist s'dvanouir, avoir un évanouissement, Literarisch sind die Ausdriicke
tomber sans connaissance, tomber en (oder avoir une) défaillance und défaillir, archaisch
sind fomber en pdmaoison, (se) pdmer, die auch ironisch verwendet werden. Populir sind
tourner de Uceil und fomber dans les pommes. Das YVerbum faiblir ist in dieser Bedeu-
tung noch nicht in den allgemeinen Sprachgebrauch gedrungen. — 2. Farfelu: belegt
bei Rabelais mit der Bedeutung ‘prall, fett’. Es handelt sich wahrscheinlich um eine
Abart des alten Eigenschaftswortes fafelu aus dem 16./17. Jahrhundert, das wiederum,
nach Dauzat, unter dem Einflul von fanfelue (fanfreluche) aus spiitlat. famfaluca < gr.
pompholyx “Wasserblase’ (cf. FEW 8, 144-145) entstanden ist. Dieses Wort, das lange
Zeit verschollen war, wurde 1928 von Malraux wieder anfgenommen mit der Bedeu-
tung ‘frei erfunden’; heute verbreitet sich das akustisch expressive farfelu immer
mehr im Sinne von ‘phantastisch, komisch, verdreht’. — 3. A Dieu val!: Seemanns-
ausdruck mit der Bedeutung ‘Gott befohlen!’. Die Form val diirfte, obwohl es sich
um einen Imperativ handelt, das - unter Einflull der alten 3. Person des Priisens
(pali]f), aber auch auf Grund des Einflusses der Frageform va-f-il erhalten haben. —
4, Toilelte impeceable: Trotz des Striubens der Puristen hat sich impeccable in der
Bedeutung ‘tadellos, einwandfrei’ nicht nur in Verbindung mit Personen, sondern
auch mit Sachen durchgesetzt. — 5. Posler une leltre: Poster hat sich neben melire
(jeler) « la posle seit dem Ende des 19. Jahrhunderts dank seiner Klarheit und Kiirze
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in der Geschiifts-, Umgangs- und zum Teil auch Literatursprache durchsetzen kiin-
nen. — Ferner werden besprochen: réticent, -ence; poini, poindre, poigner, poinfer;
mappemonde, globe lerrestre; dépenses somptuaires und faire confiance.

Einmal mehr beweist Grevisse seinen offenen Sinn fiir Entwicklungen in der leben-
digen Sprache, doch spiclt natiirlich bei den meisten dieser Fragen subjektives Er-
messen eine gewisse Rolle. Wann ist ein Gebrauch so allgemein, dali er als «bon usage»
bezeichnet werden kann? Welche Wendung ist bei unterschiedlichem Gebrauch durch
gute Autoren vorzuziehen? Hier feste IKriterien zu finden, wird immer schwerfallen.

C.Th.G.
*

CLaung CugnoT, Le siyle de Paul Verlaine, 2 vol. polycopiés, Paris 1963, 582 p. et
5 p. de suppléments.

L’ouvrage de M. Claude Cuénot porte sur I'ceuvre poétique de Verlaine antérieure a
1885; il néglige donc toute sa production en prose, ainsi que sa poésie «de basse
époquen, Pune et I'autre de mince valeur littéraire.

Pour définir I'objet de son investigation, I'auteur s’est servi d'une citation de Paul
Valéry présentant I'écrivain comme un «agent d’écarts» par rapport i 'usage com-
mun de la langue: il se propose «d’étudier cet “écart’ que constitue le style poétique
de Paul Verlaine».

La démarche de 'auteur nous montre que, par «écarts, il n’entend pas exclusive-
ment «innovations ou emodification»; il s’agit autant et davantage du choix - dans les
ressources linguistiques offertes au poéle — des moyens propres 4 rendre sa vision inté-
rieure: choix de mots, d'expressions figurées, de constructions synlaxiques, de sonorités.

Mais ces questions n'occupent que les cing premiers chapitres de l'ouvrage; le
chapitre VI est consacré i la rime, et presque tout le second volume, chap. VII-XI,
étudie la métrique. Le chapitre XII présente une analyse des variantes de Crimen
amoris; enfin, dans la conclusion qui forme le chapitre XIII, lNauteur s'applique 4
définir, 4 partir des données acquises en cours d’étude, la personnalité artistique de
Verlaine.

Le livre de M. Cuénot déborde donc largement I'étude du style concu comime
I'emploi des ressources linguistiques par 'écrivain; il s’occupe autant et davantage
de problémes de technique poétique et d’esthétique littéraire. Pour rester dans nos
compétences et dans le cadre général de cette revue, nous nous attacherons surtout a
sa premiére partie.

M. Cuénot commence par étudier «la représentation du monde concret dans la
poésie verlainiennes, en d’autres termes il fait I'inventaire du vocabulaire relatif aux
différentes sensations. Nous apprenons ainsi que les sensations organiques internes
exprimées par Verlaine sont essentiellement passives: w«vertiges, énervements,
éccenrements, ivresses, extases, pimoisonse. Parmi les sensations externes, ce sont
évidemment celles de 1'ouie et de la vue qui jouent le plus grand rdle. Sensible aux
inflexions de la voix humaine, Verlaine I'est encore davantage 4 la musique vocale et
instrumentale: les titres tels que La Bonne Chanson, Romances sans paroles, Arielles
oublides sont suffisamment suggestifs. Il a une préférence pour les instruments anciens
et «leurs sonorités gréles et délicates», pour le mode mineur, pour la musique en sour-
dine; mais, parfois, il se plait 4 évoquer aussi des sons aigus et stridents.
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Constatations semblables en ce qui concerne les impressions visuelles: Verlaine
aime le rose et le gris, les demi-teintes, les lumieres douces et troubles, le brouillard,
la fumée, les reflets sur I'eau; mais cela ne I'empéche pas de noter des oppositions
violentes de couleurs ou de lumiéres et d’'ombres,

Le chapitre II, le plus volumineux du livre, est divisé en deux sections. Dans la
premiére, intitulée «Les sources du vocabulaire verlainiens, I'auteur étudie les créa-
tions lexicales de Verlaine et essaie de déeeler, & travers le vocabulaire, les influences
subies par le poéte: influence des langues étrangéres, essentiellement latin et anglais;
influences littéraires: romantisme, Parnasse, Baudelaire, Rimbaud, les auleurs pré-
cieux; enfin, influence du christianisme. Dans la seconde section, « L’ atmosphére affec-
tive du vocabulaires, est examiné 'emploi stylistique de différentes catégories de
mots: mots techniques, mots appartenant traditionnellement au style de la poésie
(charmeresse, purpurin, firmamen!, ramures, ete), mots nobles, mots dérivés, ar-
chaismes, mots familiers et vulgaires, enfin — catégorie la moins bien définie mais la
plus intéressante — «mots vagues évoquant une idée de fragilité». Nous retrouvons
Ii le méme ordre de faits que dans le vocabulaire des sensations: amour de ce qui est
voilé, petit, léger, fragile, «sens poétique du fané, du vieillot et du suranné», pré-
dominance de I'imagination et du réve, nervosité proche de la neurasthénie (avec des
mots significatifs comme languenr, bléme, moile, Mafard), tristesse, enfin sentiment de
solitude et besoin d’affection et de consolation, caractérisé par des mots comme
doux, bercer, dorlofer.

Aprés l'inventaire des mots, I'auteur en vient & celui du langage figuré de Verlaine:
déplacements de sens, transferts de sensations, différentes catégories de métaphores
et de comparaisons. Le fait le plus intéressant & relever ici est sans doute ce que
M. Cuénot appelle «impropriété ou hale sémantiques, et qui «consiste 4 modifier
arbitrairement le sens d’un mot pour lui en donner un nouveau, parfois assez vague
et difficile &4 déterminers (p. 167). L'exemple classique est celui des smasques et
bergamasques», L’interprétation de M. Cuénot, spersonnage dansant une berga-
masques, est sans doute la bonne; mais il a raison d’ajouter qu’«en fait, & la premiére
lecture, on ne sait pas ce que cela signifie exactement, et c¢'est ce qui fait le charme
de I'expression:» (p. 168-169).

Dans le chapitre IV, consacré i la phrase de Verlaine, M. Cuénot montre, d’une
part, la prépondérance des constructions nominales, fait général dans Ia langue litté-
raire de la seconde moitié du XIXe siécle; d’'autre part, il étudie les atteintes 4 la
syntaxe traditionnelle, atteintes dont le résultat extréme est une phrase inorganique,
composée d'éléments entiérement indépendants. Parmi les types de phrase propres
i notre poéte, il faut noter surtout, d'une part, la description en forme d'indications
scéniques (par exemple dans Nuil du Walpurgis classigue ou dans Effets de nuil);
d’autre part, la phrase 4 répétitions, dont 'exemple le plus frappant est fourni par
Soleils couchants, et dont 'emploi est en rapport étroit avec la technique verlainienne
du refrain. La démolition de la phrase classique entreprise par Verlaine lui sert,
comme son vocabulaire, & provoquer des «effets de brouillage et d'indécision», i
arendre les états les plus fugitifs», 4 eréer cette atmosphére de demi-obscurité qui est
une des marques essentielles de sa poésie.

Ce ne sont pas seulement les mots et les constructions qui contribuent a ces effets,
mais aussi les sonorités. M. Cuénot groupe sous une rubrique générale de «rime inté-
rieure» les différents types et combinaisons d’assonances et d'allitérations; puis, dans
un paragraphe inspiré en grande partie de Grammont, il étudie la valeur expressive
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des sons chez Verlaine. Mais le développement le plus intéressant, &4 notre sens, con-
cerne le refrain, dont Verlaine a su tirer des eflfets remarquables. Le refrain ne se
limite pas chez lui & la répétition régulie¢re d'un vers ou d’une strophe: il peutl étre
beaucoup plus subtil et consister dans le retour de certains mots ou expressions, retour
créant un effet de variations sur un théme musical: témoin le poéme «L’espoir luit...»
de Sagesse.

Les conclusions du chapitre sur la rime rejoignent celles des chapitres précédents.
Verlaine, malgré les déclarations de ' Art poéligue, n’a pas fait réellement la guerre
la rime, el il I'a méme défendue contre les excés des vers-libristes; lui-méme rime en
général correctement et avec facilité. I1 a voulu simplement «rendre un peu la rime
assagies, lui enlever I'importance excessive que lui attribuaient les Parnassiens: il ne
recherche pas la rime riche, «il préfére les sonorités voilées, tout ce qui est en demi-
teinte est pour lui I'art suprémen (p. 294).

Comine 'assourdissement de la rime, 'enjambement atténue ce que le rythme du
vers peut avoir de trop peu fluide, de trop net et marqué. Aussi Verlaine 1’a-t-il pra-
tiqué constamment et avee virtuosité. A la limite, 'enjambement produit chez lui
une désarticulation compléte du vers, les pauses rvthmiques ne correspondant jamais
a des pauses syntaxiques. «Dans I'ensemble, conclut M. Cuénot, le vers n’a pas d’in-
fluence sur la phrase verlainienne, qui s’y plie quand elle veut ... et qui le plus souvent
se déroule avec une compléte liberté, avec le plus complet dédain des contraintes
rythmiquess (p. 330).

Des chapitres suivants, qui étudient la métrique de Verlaine, nous ne retiendrons
que deux faits. Le premier, c'est la désarticulation de l'alexandrin. Héritier des
romantiques, Verlaine pousse plus loin leurs expériences: déplacements de la césure,
rythme ternaire régulier ou non, enfin alexandrins si dépourvus de rythme «qu’ils
n'ont du vers que 'apparences Le second fait, ¢’est 'importance des métres courts
et impairs. Non pas U'importance numérique, car I'alexandrin, 'octosyllabe et le
décasyllabe sont les vers les plus fréquents de Verlaine; mais I'importance artistique,
car ce sont ces métres-14 que Verlaine manie avee le plus de virtuosité et qui lui ont
permis d’écrire quelques-uns de ses poémes les plus parfaits.

L’historien de la langue a, dans l'ouvrage de M. Cuénot, & la fois beaucoup a
glaner et de quoi étre déconcerté. A force de fixer son attention sur la valeur esthé-
tique des mots et des expressions, I'auteur ne distingue pas toujours clairement ce qui,
dans la langue de Verlaine, est bien commun, de ce qui constitue son apport per-
sonnel. Ainsi, dans la premiére section du chapitre 11, il ¥y a un déséquilibre manifeste
entre les quatre paragraphes qui traitent successivement des néologismes, des mots
composés, des déplacements de catégorie grammaticale et enfin des emprunts au
latin. Dans le premier, M. Cuénot s’en tient strictement aux créations attribuables a
Verlaine; il semble méme trop sévére, écartant, sans nous en dire la raison?, des mots
que n'a relevés, 4 la méme époque, ni le FEW, ni avcun dictionnaire francais:

I M. Cuénot se borne a dire qu’il a consulté les dictionnaires et fait «quelques
sondages parmi les poétes contemporains»: s’il a découvert les mots écartés chez ces
poétes, il aurait été bien inspiré de le signaler. — D'autre part, on peut s'étonner de
ne pas voir figurer le FEW parmi les dictionnaires consultés. Sauf omission de notre
part, M. Cuénot ne le cite qu'une fois en note (p. 97, 4 propos de écoute-s’il-pleut);
encore s'agit-il du tome I oil, comme on le sait, la part du francais littéraire est assez
mince,
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échelonnement, glorifieur, mitrisseur, obsesseur, raseur de murailles, cellulairement®, On
aurait pu y ajouter certaines formations attestées ailleurs 4 la méme époque ou peu
auparavant, mais assez rares et récentes pour qu'on puisse penser que Verlaine s'en
est servi consciemment comme de néologismes: engouffrement, grandissement, mar-
motlement, poudroiement, ratatinement, rauquement®. Le paragraphe sur les mots com-
posés apporte essentiellement des créations de Verlaine ou des emprunts aux écri-
vains du XIX ¢ siecle (4 'exception de frofle-menu); en revanche, celui qui est consacré
aux déplacements de catégorie grammaticale méle curicusement des innovations
propres 4 notre poéte («c’est moins farce que tu ne pensess, avétu de légern), 4 des
faits courants et sanctionnés par les dictionnaires, tels que les adjectifs substantivés
dans «la paix des simples», «sa droite furieusen», «je suis le doux par excellence», ete.
De méme, le paragraphe intitulé « Emprunts au latins réunit des mots de caractére
assez hétéroclite. Il ¥y a 1a quelques latinismes inhabituels dans la langue du XIX¢
siecle, mais bien attestés chez les auteurs du XVI¢, 4 qui Verlaine — ou ses contem-
porains — ont pu les emprunter: alme, dévirginer, torve'; des sens latinisants, dont
plusieurs appartiennent au francais classique: offenser ‘blesser’, opérer ‘produire’,
superbe “orgueilleux’; des mots d'Eglise: prévariquer, verbe appliqué a Jésus-Christ
ou 4 ses paroles, viafique; enfin, des mots plus ou moins rares et savants, mais appar-
tenant a4 la langue générale de I'époque: adamaniin, améne, docle, insigne, libelle,
péhément, ete, Cette liste ne nous semble guére témoigner de la culture latine de
Verlaine, et nous n’en voyons pas trés bien la place dans les «sources du vocabulaire
verlainien», :

On éprouve la méme géne en lisant, dans la seconde section du méme chapitre, le
paragraphe intitulé «Les mots dérivéss, qui commence par cette phrase surprenante:
«L’originalité du poéte éclate dans la formation des mots dérivés.» On s'attend dés
lors & trouver une liste de dérivés formés par Verlaine, et I'on se demande pourquoi
ce paragraphe a été séparé de celui qui traite des néologismes. En fait, il s’agit de
tout autre chose: 4 savoir, de 'emploi stylistique de certains types de dérivation.
Cependant, ici encore, une distinction s'imposait entre les mots courants d'une part,
les néologismes et les mots rares de 'autre: il est bien évident, par exemple, qu'il y a
une différence stylistique entre parallélernent et cellulairement, entre ensevelissement et
engouffrement. Dans le méme paragraphe, on ne voit pas trés bien selon quels critéres
I'auteur répartit les suffixes affectifs en deux catégories: «les uns 4 valeur purement
péjoratives (-aslre dans poélastre, -aud dans courlawd, lourdaud, -eux dans habilueux,
-u dans pansu), «les autres 4 valeur diminutive (et aussi péjorative)s: -ard, -olle, -ef

2 Tous ces mots, ainsi que ceux qui suivent, sont cités dans le paragraphe traitant
des dérivés; mais, comime nous allons le voir, le point de vue qui les réunit la est tout
différent.

¥ Plusieurs de ces mots ont été relevés dans le Journal des Goneourt (cf. Max
Fuchs, Lexique du Journal des Goneourt, Paris 1912, ouvrage qui aurait mérité d’étre
cité dans la bibliographie). Mais comme le Journal n'a commencé a paraitre qu’en
1887, ce n'est pas 14 que Verlaine a pu les emprunter.

1 En effet, Verlaine ne semble pas seul responsable de leur réapparition. Si alme,
4 notre connaissance, n'a pas été relevé au XI1Xe siécle avant lui, dévirginer est cité
par Bescherelle et Littré; forve, qui figure également chez Bescherelle, a été employé
par Daudet en 1873 (FEW XII11, 117a) et par les Goneourt (Grand Larousse Encyclo-
pédigue, Paris 1964, qui ne donne pas de référence précise).



334 Besprechungen — Comptes rendus

et -elle, -dire, -asse, -asser, -nicher (dans pleurnicher; mais -nicher est-il un suffixe?),
-anner, -oler. On se demande ce qu'il ¥y a de diminutif dans -ard, -dire ou -asse et
pourquoi ils sont séparés de -aud et -asfre, variante archaique de -dtre. Quant 4 -eux
et -u, ils n'ont, en eux-mémes, rien de péjoratif.

Ces inconséguences ou erreurs de classement sont peu de chose face & la masse de
renseignements que nous fournit M. Cuénot et & la finesse de ses analyses stylistiques.
Son livre deviendra indispensable & quiconque voudra connaitre I'art de Verlaine ou
I'histoire de la poésie francaise au XIXe siécle. Il est d’autant plus regrettable que sa
présentation matérielle soit si défectueuse: I'éeriture est pénible 4 lire, le papier de
mauvaise gualité, le format malcommode; de surcroit, la lecture est rendue difficile
par 'obligation de se reporter 4 la fin des chapitres pour consulter les notes. N'a-t-on
vraiment pas les moyens d’imprimer des ouvrages de cette importance?

% Zygimunl Marzys

Bruno Rotu, Die romanisch-deulsche Sprachgrenze im Murlengebiel wdhrend des
15. Jahrhunderts (Freiburger Geschichisbldlier 53), Freiburg i. U. 1965, 344 p. und
eine Karte,

Das Problem der deutsch-franzisischen Sprachgrenze gab schon sehr oft Anlall zu
Untersuchungen, wobei die verschiedensten Thesen aufgestelll wurden. Von einem
Burgundervorstoll an die Aare-Reull-Linie mit nachheriger Riickgermanisierung bis
zu einem Alemannenvorstof an den Genfersee mit ebensolchem Zuriickfluten in die
Gegend der heutigen Sprachgrenze kann man alle Schattierungen finden. Es ist daher
sehr zu begriilen, dal} der Verfasser, unter der Fiihrung seines Lehrers Paul Acbischer,
es unternommen hat, dem Problem im BEahmen einer Dissertation anf Grund urkund-
licher Belege nachzugehen. Er wiihlte dazu ein dullerst umstrittenes Gebiet, die
Gegend von Murten und dem GroBlen Moos. Zeitlich beschriinkt sich der Verfasser auf
das 15. Jahrhundert, nicht ohne sich gewisse Ausblicke auf frithere oder spétere Zeiten
zu gestatten.

Nach einer Zusammenstellung der einschliigigen Literatur und einer Darstellung
der Arbeitsmethode sowie nach einem kurzen geschichtlichen Abrifl wird das Urkun-
denmaterial der filnf Plarreien Kerzers, Ferenbalm, Murten, Meyriez und Mdtier stets
in gleicher Anordnung dargestellt. Eine kurze geographische Beschreibung leitet jedes
Kapitel ein, worauf ein Dorf nach dem andern besprochen wird. Es kommt zuerst eine
chronologische Aufzihlung der Belege des Dorfnamens von der ersten urkundlichen
Erwidhnung ab. Dann werden die Flurnamen des Ortes, meist aus ungedruckten Quel-
len, und schlieBlich die Personennamen aus gedruckten und ungedruckten Quellen
aufgeziihlt. An diese Namenlisten schlieit sich eine philologische Erlduterung und
eine Beurteilung des sprachlichen Charakters des Ortes im 15. Jahrhundert an.
In einem Schlulkapitel falt der Autor die gewonnenen Erkenntnisse zusammen.
Es sei dem Rezensenten erlaubt, aufl diese Schlulifolgerungen etwas niiher einzu-
gehen.

Anhand der Flurnamen und der Personennamen schliefit der Verfasser auf eine
griBere oder geringere Durchdringung der Gemeinden mit germanischen Elementen
und findet so einen abnehmenden Prozentsatz solcher Elemente, je weiter er nach
Siidwesten vordringt. Aus dieser Feststellung heraus gelangt Roth zu dem Schlul,
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daB in der Gegend ein jahrhundertelanges Nebeneinander alteingesessener romani-
scher Siedler und neuzugezogener alemannischer Kolonisten bestanden haben miisse.
Dabei wendet er sich scharf gegen jede Vermutung von kriegerischer Besetzung des
Gebietes durch deutsche Zuziiger, die das Romanentum riicksichtslos zerstirt hitten,
Er sieht die Entwicklung in einer Symbiose, einer langsamen Evolution, die das Ge-
biet nach und nach verdeutschen liel. Sicher sieht der Autor auch klar, wenn er die
Ablésung der savoyischen Herrschaft durch die Herren von Bern als entscheidend fiir
die spiitere, wohl raschere Entwicklung einschiitzt.

Einer Diskussion rufen wvielleicht die Arbeitshypothesen des Verfassers. Ist aus
dem Prozentsatz der Flurnamen, die der einen oder andern Sprache entstammen, un-
mittelbar auf die sprachliche Zugehdrigkeit der Bewohner zu schlieflen? Wie weit
trifit der Schlull zu, dall der Triiger eines franzdsischen Namens auch franzdsischer
Zunge ist? Obwohl es nicht angeht, die Verhiiltnisse einer andern Gegend direkt auf
das in Frage stehende Untersuchungsgebiet zu tibertragen, kann ein Vergleich wviel-
leicht doch gewisse Hinweise geben.

Ich erlaube mir daher eine andere ehemalige Grenzlandschaft, die ebenfalls einen
Sprach- und Kulturwechsel vollzogen hat, zum Vergleich heranzuzichen, néimlich das
ehemals riitische Gebiet des Hheintals stidlich des Hirschensprungs. Ich habe ver-
sucht, den Orts- und Flurnamenbestand dreier Gemeinden nach der Herkunft zu
gruppieren. Von etwa 280 Namen der Gemeinde Flisch sind ca. 70 (also etwa 259%,)
nicht aus germanischen Elementen zu erkliren, wobei auch nur Teile des Wortes
romanischen oder vorromanischen Wurzeln entspringen kinnen. Fiir die Gemeinde
Ptiifers ergeben sich ganz fihnliche Verhiltnisse: von ca. 860 Namen stammen unge-
fihr 280 wohl aus der Zeit vor der Germanisierung; das ist fast ein Drittel. In der
Gemeinde Salez, der ndrdlichsten Gemeinde des ehemals riitischen Gebiels, triflt es
auf ca. 500 Namen ungefiihr 40, die aus der vorgermanischen Zeit zu stammen schei-
nen, also ca. 89%,. Damit zeigt sich ein deutlicher Abfall der romanischen Elemente, je
mehr wir nach Norden kommen. Wie im Murtengebiet zeigt die Abnahme der Relikte
aus einer Substratschicht die Richtung des Einfallsstofles der Neusiedler an. Wenn wir
nun den Sprung auf die heutigen sprachlichen Verhiltnisse wagen, so stellen wir fest,
dall die Zugehdrigkeit der Orts- und Flurnamen zur einen oder andern Sprachgruppe
gar keinen Aussagewert in bezug auf die sprachliche Zugehdrigkeit der Bewohner
mehr hat. Wohl findet der Sprachforscher in den heutigen Dialekten eine ebenfalls sich
mehrende Zahl von Reliktwiértern, wenn er das Gebiet von Norden nach Siiden durch-
streift!; an dem heutigen germanisch-alemannischen Habitus der Bevilkerung dndert
dies aber nichts. Der Aussagewert der Ortsnamen ist also vielleicht doch nicht so
zwingend; wir kiinnen nur feststellen, da beim Ubergang einer Gegend von einem
Sprachgebiet in ein anderes ein ziemlich groBer Schatz an Ortsnamen liegen bleibt
und von den Neusiedlern tibernommen wird.

Schwieriger ist die Frage der Familiennamen. Aus dem gleichen Gebiet stehen mir
zwei Namen zur Verfiigung, deren Triiger sich durchaus als Deutschschweizer fiihlen.
Es sind dies die Namen Gafafer (ca + faber) und Gabathuler (evil. ea 4+ berluol), die
beide romanischen Ursprungs zu sein scheinen. Wohl wird ein Familienname im
15. Jahrhundert fir die Zugehorigkeit zur einen oder andern Sprachgruppe noch
schliissiger sein, als dies heute der Fall ist, wo vielfach dem Familiennamen gar nichts
mehr iiber die sprachliche Zugehirigheit des Triigers zu entnehmen ist. Sicher gewinnt

1 Cf. J. Jup, VRem. 8§ (1945/46), 34ss.
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der Familienname an Aussagewert, wenn er von einem entsprechenden Vornamen
begleitet ist, worauf Hoth selbst hinweist,

In dieser Beziehung schiene mir eine genaue Uberpriifung der iibersetzten Familien-
namen aufschlubireich. Der Verfasser nimmt, ohne weitere Begriindung, an, dal} die
Ubersetzungen stets vom Franzdsischen ins Deutsche erfolgten. Es wiire aber doch
denkbar, daBl Zuziiger aus dem deutschen Gebiet die Notwendighkeit fithlten, ihren
deutschen Namen ins Franzdsische zu uibersetzen, Wenn solche Umsetzungen noch
einigermaflen datiert werden kénnten, erhielten wir bestimmt einen neuen Einblick
in den Vorgang der langsamen Verdeutschung.

AufschluBreich kinnte auch das Studium der Ubersetzungen von Flurnamen sein.
Wenn der Verfasser in Fiischels varneira und in Kerzers nemus dou vernay auffihrt,
50 sind dies wohl die Vorgiinger der heute auf der Landeskarte verzeichneten Erliholz,
Erlimatten usw. Es muB also zur Zeit der Umsetzung noch bekannt gewesen sein, dall
verne mit Erle gleichzusetzen ist. Dabei wiirden wohl Pliine aus der Zeit vor der Melio-
ration im Grofien Moos noch mehr solche Parallelen zutage férdern. Ahnliches liele
sich sagen iiber einen Namen en longe raye in Ried bei Kerzers, der wohl mit dem heu-
tigen Ldngenfuren ibereinstimmt. Auch hier mufl die Ubereinstimmung raye — Fure
{Furche) noch durchaus im Bewulltsein der Besiedler bestanden haben. Im Gegensatz
dazu wiire als nicht mehr verstanden und daher direkt iibernommen zu erkliren der
Name uf der Couta in Galmiz oder Trimbley bei Lurtigen. Zu dhnlichen Uberlegungen
fithren die Namen Bircheremwald (Miinchenwiler), Birchenwald (Salvenach), die den
Namen Boulafey (Courgevaux) und Boulay, Fin de Boulay (Cressier) entsprechen
diirften.

Oft scheint auch die offizielle Meinung iiber die Zugehérigkeit eines Ortes zur einen
oder andern Sprachgruppe nicht ganz mit den tatsichlichen Verhiltnissen iiberein-
zustimmen. Vergleichen wir das Bild eines Ortes, wie es uns aus der Liste des Tele-
phonbuches entgegentritt, mit den Zahlen der letzten Volkszihlung von 1960, so er-
gibt sich fiir den Ort Courgevaux folgendes Verhiiltnis: Bei der Volksziihlung hatte
Courgevaux 331 deutschsprechende und 182 Einwohner franzdsischer Zunge. Die
Angaben tiber die Berufe der Telephonabonnenten sind teils deutsch, teils franzésisch;
alle offizicllen Telephonstellen werden aber in franzisischer Sprache verzeichnet, zum
Beispiel gare, poste, télégraphe, secrétarial communal. Ahnlich steht es in Meyriez mit
seinen 180 Deutschschweizern und 123 Welschschweizern. Die Strallennamen sind
deutsch, aber auch franzisisch: neben vielfacher Spilalsirafie auch rue de UHdpital.
Alle offiziellen Stellen nennen sich wiederum franzésisch: Hépilal, cure protestante,
seerétariat communal, service du feu ete. Selbst Murten zeigt eine Zweiteilung, obwohl
den 2636 Deutschsprechenden nur 516 Einwohner franzdsischer Sprache gegeniiber-
stehen. Die Straflennamen sind fast ausschlieflich deutsch, die Verwaltung wird voll-
standig in beiden Sprachen aufgefiihrt. Einen gewissen Hinweis iiber die tatsichlichen
Verhiiltnisse kann man aber vielleicht daraus finden, dall neben einem profesfantischen
Pfarrami eine cure catholique besteht. Offenbar ist der grifere Teil der Bevilkerung
protestantisch und deutscher Sprache, der Bevilkerungszuwachs aus der Wanderung
kommt wohl mehrheitlich aus dem franzosischsprechenden Kantonsteil und ist katho-
lischer Konfession. Aus dieser ganzen Sachlage scheint sich folgendes zu ergeben:
Die Orte halten meist linger an der einmal tatsdchlich gewesenen Sprachzugehirig-
keit fest, obwohl dieser Zustand von der Entwicklung der Zeit oft bereits tiberholt ist.

Damit soll die Argumentation Roths nicht widerlegt sein, es soll nur betont werden,
dafl eventuell weitere Zeugen das vom Verfasser entworfene Bild noch festigen wiir-
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den. Bestimmt darf abschliellend gesagt werden, dall durch die Untersuchungen von
Roth ein bestimmter Abschnitt der Sprachgrenze in der Schweiz besser liberschaut
und historisch klarer erfallt werden kann, als dies bisher anhand der Arbeit von
Zimmerli méglich war. Wohl werden die Materialien aus den Urkunden, die zum Teil
aus der Hand welscher Schreiber stammen und damit den Stand der Dinge etwas ver-
schieben kinnen, nicht jeden Zweifel iiber den Verlauf der Grenze im 15. Jahrhundert
beseitigen, wobei auch ein gewisses Nachhinken der Behdrden hinter den tatsiichlichen
Verhiiltnissen, wie wir dies noch heute feststellen kénnen, nicht auller acht gelassen
werden darf. Das Hauptergebnis Hoths, dall wir eine Verflechtung der beiden Sprach-
gebiete, ein friedliches Nebeneinander von deutschen und romanischen Bewohnern,
eventuell eine linger davernde Zweisprachigkeit in dem Gebiel annehmen miissen,
scheint doch festzustehen,
Wilhelm Egloff
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