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Das Burgunderproblem in germanistischer Sieht

Die Frage nach genauerem Bescheid iiber den germanischen
Stamm der Burgunder interessiert in gleichem Malle vor allem
den Bomanisten wie den Germanisten. Der Romanist steht vor
dem Problem, wie weit der Einflufl des alten Burgunderreichs des
5. und 6. Jahrhunderts an der Herausbildung des Frankoproven-
zalischen mitbeteiligt sei'. Zur Entscheidung ist Aufschlufl iiber
Siedlungsart und Siedlungsraum sowie iiber die Sprache der
Burgunder notwendig. Der Germanist anderseits erfihrt einen
Grofiteil iiber das Burgundische erst aus der Auswertung der
Zeugnisse aul romanischem Boden. Eine sorgliltige Zusammen-
arbeit ist daher angebracht, wenn ein vorschnelles Urteil vermie-
den werden soll?, Dieser Aufsatz will, vorwiegend aus der Sicht
des Germanisten, die heutige Kenntnis iiber die Burgunder um-
reillen. Dabei gliedert sich dieser Forschungsbericht in drei Haupt-
aspekte: Zuniichst sollen Herkunft und Siedlungsgeschichte dar-
gestellt werden, darauf soll — mit gebithrender Beriicksichtigung
toponymischer Probleme - auf die burgundische Sprache eingegan-
gen und zuletzt mit Hilfe der Rechlsgeschichte ein Einblick in die
Art des burgundischen Stammes genommen werden. Diejenigen
Ergebnisse, welche fiir die Stellung des Burgundischen innerhalb

L CGf. elwa W. von Wartsunrag, Von Sprache und Mensch, Bern
1956, 5. Aufs. (Zum Problem des Frankoprovenzalischen); M. Bo-
RODINE, Sur le développement du francoprovencal, RLiR 22 (1958),
81ss,

* Entsprechend ist die vorliegende Arbeit hervorgegangen aus
einem Aufsatz im Rahmen eines Seminars ither Sprachliche Begeg-
nungen zwischen Galloromanen und Rheingermanen, das im Winter-
semester 1961 /62 an der Universitit Zirich vom Bomanisten Prof.
G. Hivry und vom Germanisten Prof. St. SoNpEREGGER geleitet
wurde. Beiden, besonders Prof. 51, SonpeEREGGER, bin ich far viele
Hinweise zu grollem Dank verpflichtet,
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der germanischen Sprachen und Stimme sowie [iir das Verhéltnis
zwischen Burgundern und Romanen aufschlulireich sind, werden
dabei in allen drei Aspekten besonders hervorgehoben®,

Der historisch-archaologische Befund

Die urspriingliche Herkunft der Burgunder? ist nicht mit Si-
cherheit erschliefbar. Frithere Darstellungen® nahmen die Insel
Bornholm als Ausgangspunkt an; einerseits weil die Funde auf
dieser Insel den Funden der spéteren Festlandburgunder ent-
sprechen, anderseits aufl Grund des Inselnamens, der im Alt-
englischen als Burgenda land, im Altislindischen als Borgundar-
holinr® (noch neuislindisch Borgundar-hélmur) erscheint, was im

! Einen Uberblick iiber Probleme der Sprache, der Ortsnamen
und der Archiologie gibl P.-E. Martin, Haul mogen-dge — Bur-
gondes el Alamans en Suisse (Sammelbesprechung), Zeifschr. f.
schweiz. Gesch, 24 (1945), 104-123,

2 Cf. zur Frage der Herkunft und der Siedlungsgeschichte tiber-
haupt vor allem D. Bouxsack, Die Burgunder, in Vorgeschichle
der deutschen Stdmme, 111, Ostgermanen und Nordgermanen, hgg.
von H. ReEixerth, Leipzig 1940, 1033ss., mit zahlreichen Illu-
strationen, Karten und Bibliographie; DD. Bou~sack, Die Burgun-
der in Ostdewischland und Polen wdhrend des lefzlen Johrhunderts
v. Chr., Quellenschr. f. ostdt, Vor- und Frithgeschichle 4, Leipzig
1938; L. ScusmipT, Geschichie der deutschen Stdmme bis zom Aus-
gang der Vilkerwanderang, 1: Oslgermanen, 2. Aufl. Miinchen 1941,
129ss., ebenfalls mit reicher Bibliographie; . Scuwanrz, Germa-
nische Stammeskunde, Heidelberg 1956, 74-79. Die ersten grollen,
heute weralteten Gesamtdarstellungen waren C. Binping, Ge-
schichle des burgundisch-romanischen Konigreichs, Leipzig 1868,
und A, Jaun, Zur Geschichie der Burgundionen und Burgundiens,
2 Biinde, Halle 1874. — Eine kurze Ubersicht bei H. Zriss, Ger-
manen in Burgund, in Burgund, das Land zwischen [hein und Rhone,
Jb. d. 51, Freiburg i. Br. 4, hgg. von F. KERBER, Strallburg 1942,
19-30.

* S0 R. Much im Reallexikon der germanischen Allertumskunde,
hgg. von J. Hoors, Stralburg 1911, I, 357 (Stichwort Burgunden),
und auch noch F. Strou, Handbuch der germanischen Philologie,
Berlin 1952, 203.

1 (GGenaue Stellenangaben bei A, MeNTZ, Schriff und Sprache der
Burgunder, Zeilschr. [. dewlsch. Allerfum und deufsche Lit. 85
(1954/55), 1.
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heutigen Dinischen und Schwedischen der kontrahierten Form
Bornholm entspricht. Indessen lassen sich Ortsnamen mit dem-
selben Etymon auch sonst in Dinemark, Norwegen und auch in
Deutschland nachweisen!. Der Name hiingt zusammen mil dem
dazu ablautenden nhd. Berg®; somil bedeutet die Bezeichnung
‘Burgunder’, *purcuxpdg, einfach ‘Berg-, Hihenbewohner's,
Obgleich also die Berithrung des Inselnamens Bornholm mit dem
Stammesnamen Burgunder wegen der wenig prignanten und
leicht mit andern Ortlichkeiten verbindbaren Bedeutung nicht
als Beweis dafiir genommen werden darf, dall die Burgunder in
Bornholm ihre Urheimatl gehabl hétten, bleibt eine spéitere Ver-
bindung der Burgunder mil dieser Insel nicht ausgeschlossen.
Man nimmt heute an, Bornholm sei von ihnen als eine Zwi-
schenstation auf dem Weg zum Festland passiert worden, so wie
die Insel Riigen vom Stamm der Rugier. Dieser Stamm der Ru-
gier vermag auch die Frage der urspriinglichen Herkunft der
Burgunder zu erhellen. Die beiden Stimme werden in unmittel-
barer Nachbarschaft gestanden haben; die Vorgeschichte ist
nicht in der Lage, ihre Funde voneinander zu trennen. Da sich
die Rugier aber in der siidwestnorwegischen Landschaft Roga-
land lokalisieren lassen, diirfte in deren Niithe auch die eigentliche
Heimat der Burgunder gelegen haben?®.

Auch fiir die Burgunder erscheint damit Skandinavien als die
aVilkerwiege®s, und ihre Auswanderung ist im Zusammenhang

L Scawarg, Golen, Nordgermanen, Angelsachsen, Bern und
Miinchen 1951, 182,

2 G. Kossinna, Die ethnologisehe Stlellung der Oslgermanen,
IF 7 (1897), 283; Bornholms Slednavne (Danmarks Stednavne 10),
Kopenhagen 1950, 1ss.; Krvee-Mrrzra, Efym. Wib. d. dt. Sprache,
18. Aufl. Berlin 1960, s. v. Berg.

¥ Abzulehnen ist W. WackernacELs Versuch, den Namen als
cine Zusammensetzung von bur- (einer verstirkenden Vorsilbe)
und gund ‘Kampf’ zu erkliren (Sprache und Sprachdenkmadler der
Burgunden, Kleine Schriften 111, 339s.).

1 Weitere Indizien dafiir . Scawanrz, Stammeskunde, 74s; da-
gegen B, Wenskus (ef. Anm. 1, p.54), 74 und 308s,

o gquasi officina genfium aud certe velul pagina nationum, Jorpa-
NES, Deorigine aclibusque Getarum, Mon., Germ., Hist. Auel. anlig. V,1,
hgg. von Tu. MomMmseExN, Berlin 1882, IV, 25; cf. E. C. G. OxEN-
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mit den groben Wellen der Vilkerwanderung zu sehen. Einen er-
sten Stold bilden Kimbern, Teultonen und Ambronen, welche aus
danischer Heimat bis ins romische Gebiet vorprellen und von
Marius geschlagen werden, Thnen folgen die Stimme der Wan-
dalen, Hasdingen, Warnen, Ambronen, nach diesen wiederum
erscheinen um 100 vor Christus die Burgunder und Rugier. Erst
ein Jahrhundert spiiter wandern dann auch die Goten aus Skan-
dinavien aus.

Nach Verlassen der Zwischenstation Bornholm dringen die
Burgunder aufs Festland vor, setzen sich an der Weichselmiin-
dung fest und stofien dem Flufilauf entlang nach Siiden, wohl
ohne viel Miihe, da die Bastarnen, die fritheren Besiedler dieses
- Gebiets, kurz vorher gegen das Schwarze Meer hin abgezogen
waren, Jetzt werden die Burgunder auch in den antiken Quellen
erwihnt. Beim éltern Plinius werden sie als Untergruppe der
Vandili gefalit!, neben den Goten, somit zusammen mit ihren
Vorgingern in der Auswanderung. Tacitus nennt die Burgunder
nicht. Ptoleméius bezeugt sie an der Weichsel®.

Kennzeichnend fir die burgundischen Sitze an der Weichsel
sind unter anderem die sogenannten Brandschiittungsgriber, bei
denen ein Teil des Scheiterhaufenriickstandes in eine Graburne
gegeben wurde, spiter abgelost durch Brandgrubengriber, wo
die Urne weggelassen und durch eine blole Vertiefung im Boden
erselzt wurde, Infolge dieser Sitte der Feuerbestatiung ist es in
beiden Fillen nicht moglich, Skelette zu finden und damit auf die
sTIERNA, Die Urheimal der Golen, Mannus-Biicherei 73, Leipzig
1945, 181 ss.

U Vandili quorum pars Burgodiones (-gondiones, -gudiones, -gun-
diones), Varinnae, Charini, Gulones, C. Prinivs Sec., Nal, Hist.,
ed. C. Mavuory, Leipzig 1906, IV, 14 (28).

t Claudii Plolemaei Geographia, ed. I, MoLLer, Paris 1883, 11,
11, 8 und 9; III, 5, 8; kartographische Darstellung bei D. Bonn-
sack in Vorgeschichfe, 1035; auch bei E. L. StevexsoN, Geography
of Claudius Plolemy, New York 1932, 4, und 8. Tafel Zuropas. Far
die verschiedenen Schreibungen des Namens Burgunder und die
Formen, welche allenfalls denselben Stamm bezeichnen, cf. den
Kommentar MULLeERs zu den obigen Stellen: B, Wexskus (ef.
Anm. 1, p. 54), 232; zur Bewertung des Ptolemiius cf. E. ScHwanz,
Sfammeskunde, 11s.
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Hasse zuriickzuschliefen. Erst die Sapaudiazeil 1461 dann an-
thropologische Untersuchungen zu. Gemali den Fundstiicken
macht das Volk einen kriegerischen Eindruck, seine nur ihm
eigene Hauptwalle ist das einschneidige Schwerl, der Skramasax.
Sehmuckgegenstiinde sind selten.

Gegen 200 nach Christus brechen die burgundischen Funde in
dieser (Gegend ab, denn nun stollen die Goten von Norden her
nach und verdringen die Burgunder gegen Westen. Der archiolo-
gische Belund deckt sich mit der Mitteilung des Jordanes?, der
Gepidenkinig Fastida — Jordanes rechnet die Gepiden zu den
Goten® — habe die Burgunder paene usque ad infernecionem be-
siegt.

Am Schwarzen Meer tauchen im 3. Jahrhundert Urugundi,
Burgqundi, Burugundi auf, welche vielleicht ein Absprengsel die-
ser vertriebenen Burgunder sind, oft aber auch als ein hunnisches
Volk betrachtet werden.

Als Merkwiirdigkeit sei erwiihnt, dall Vasmer?® die alten Bur-
gundergebiete noch in der heutigen Verbreitung des Personen-
namens Bargenda, Bergander u. 4. in den slawischen Gebieten
nachweist; diese Kontinuitit iiber fast zwei Jahrtausende hinweg
beruht vielleicht auf Vermittlung eines (heute nicht mehr be-
stehenden) Landesbewohnernamens®.

In der Zeit vom 2. bis 4. Jahrhundert lassen sich die Burgun-
der in der Neumark, westlich der Oder, in der Niederlausitz und
spéiter auch in der Oberlausitz nachweisen. Auch dieses (iebiet
war, wie die vorgingige Fundleere zeigt, nicht Ftﬁrlc besiedelt
gewesen. Noch immer kinnen wir von der geistigen Art der Bur-
gunder nichts erfahren. Die Funde dhneln den fritheren; der
kriegerische Eindruck ist geblicben, neu ist als Waffe die bei

1§ 97 (cap. 17): {Gepidarum rex Faslida) ... Burgundzones pene
usque ad internecionem delepil aliosgue nonnuflas gentes perdomui!
(ef. Anm. 5, p. 15).

* 88 04, 05 (cap. 17).

3 M. Vasmer, Der Burgqundername bei den Westslaven, Silzungs-
ber. d. preuft. Akad, d. Wiss., Phil.-hist. K1, 1V, Berlin 1933, mit
[<arte.

4 D. Bounsack in Vorgesehichle, 1131, bezeichnet das Ergebnis
als zweifelhaft.
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den iibrigen Ostgermanen iiberhaupt nicht und bei den andern
Germanen nicht in dieser Form auftretende Streitaxt hinzu-
gekommen. Aus dieser Gegend stammt auch die berithmte Lan-
zenspitze von Dahmsdorf, welche bei der Erdrterung der sprach-
lichen Zeugnisse genauer beriihrt werden wird.

Auf Grund der Bodenfunde 148t sich nachweisen, dall die Bur-
gunder allméhlich weiter weslwiirls abziehen, wobei aber die al-
ten Sitze noch iiber lingere Zeit beibehalten wurden und erst
gegen Ende des 4. Jahrhunderts das ganze Volk fortgezogen ist.
279 werden Burgunder erwiahnt, welche, zusammen mit den
Wandalen, von Kaiser Probus (vielleicht in der Nihe des Lech)
geschlagen werden', Damit treten die Burgunder zum erstenmal
in Beziehung mit den Romern.

Im Lauf der Expansion nach Westen geraten die Burgunder in
Streitigkeiten mit den Alemannen (von einer briiderlichen Zu-
sammenarbeil aus einem germanischen Gemeinschaftsgeliihl her-
aus kann natiirlich keine Rede sein). Die historischen Bezeugun-
gen gestatten eine néhere Lokalisation der neuen Burgunder-
sitze. Ammianus Marcellinus berichtet von Feindseligkeilen der
beiden Stiamme um den Besitz von Salinen?, wobei es sich wohl
um die Salzquellen von Schwiibisch-Hall handelte.

v Zosmmus I, 68, in Corpus Seriplorum Historiae Byzantinae, ed.
B. G. NigpvHR, Bonn 1837,

2 Ammianus MarceLLINes, Rerum gestarwm Libri qui supersund,
ed. (. U. Crank, Berlin 1910-1915, XXVIIIL, 5, 11 dein quod sa-
linarum finiumqgue causa < Burgundiiy Alamannis saepe iurgabant. —
Weiler berichtet Asiviian, XVIIL 2, 15, dall Kaiser Julian 359 bei
seinem rechtsrheinischen Feldzug gegen die Alemannen in eine
Gedend gekommen sei cui Capellalii vel Palas nomen est, ubi lermi-
nales lapides Romanorum el Burgundiorum confinia distinguebant,
Zur Diskussion dieser Stelle cf. P. GoessiLer, Palas, Pavry-
Wissowas Real-Fnzyklopidie, neue Bearb., 36. Halbband, 1942,
Sp. 2516-2528. Das im Haupicodex stechende Romanorum wurde,
einer Konjektur der Basler Ausgabe des GeELExIUs von 1533 fol-
gend, meist durch Alamannorum ersetzt (so auch in der oben an-
gefiihrten Edition von Crark wie auch in der Teubner-Ausgabe
des Anmmian von GArRDTHAUSEN, Leipzig 1874/75. GoessLERr be-
tont, daB von einer festen Grenze zwischen Alemannen und Bur-
gundern wiithrend der flieBenden Verschiebungen und bestiindigen
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406/07 stoflen die Burgunder auf linksrheinisches Gebiet vor.
IKonstantin 111. sehliefit, um seine Herrschaft zu festigen, mit
ihnen ein Biindnis, so dall die Burgunder in der Stellung von
Fideraten gegen die Alemannen als Grenzschulz eingesetzt wer-
den. Eine burgundische Garnison unter Fithrung des Gundahar
wird in linksrheinisches Gebiel gelegt. Erstmals ist nun auch fir
die Burgunder das IKénigtum bezeugt!. Thre tatsiichliche Macht-
stellung erhellt daraus, dald 411 unter der Mitwirkung Gundahars
Jovinus als Gegenkaiser aufgestellt werden konnte® (der dann
allerdings durch Honorius gestiirzt wurde).

Da die Bodenlorschung burgundische Funde aus Rheinhessen,
vor allem das Griberfeld in Lampertheim (in der Nithe von Worms),
namhalt machen kann, mag die Angabe des Nibelungenliedes,
welches Worms als die Hauptstadt der Burgunder bezeichnet,
historisch berechtigt sein®.

Aus ihrer Machtstellung heraus unternehmen die Burgunder
435 einen Vorstol gegen die benachbarte Provinz Belgica I, wohl
um ihr Territorium zu vergréfern. Im folgenden Jahr aber iiber-
fallt eine in romischem Solde stehende hunnische Truppe, um

Stammesfehden nicht gesprochen werden kann. Die Lage der Gegend
Palas setzt GorssLer im Gebiet und Umbkreis des mittleren Kocher,
eines Nebenflusses des Neckar, an.

! Prose. AQuiT., in Chronica Minora 1, hgg. von ThH. MoMM-
seEN, Mon. Germ. Hisl. Auel. anlig. 1X, Berlin 1892, 475: Eodem
tempore Gundicharium Burgundionum regem inlra Gallias habilan-
tem Aelius bello oblrivil pacerngue ei supplicanti dedit, qua non diu
politus est, siguidem illum Chunni cum populo ae stirpe deleverind.

¢ Cf. dazu Orosius, ed. C. ZaNcEMEISTER, Leipzig 1889, VII,
40, 4. - Die Jovinus-Episode stiftete einige Verwirrung in der Lo-
kalisation dieses burgundischen Kinigreichs, indem bei OLvaprio-
pow, fr. I7 (Hisl. Graee. Min. 1, ed. L. Dixponrrr, Leipzig 1870,
456), gesagt wird, Jovinus sei &v MouwBuond (Moyowtiaxs HOESCHEL)
The étépog DIepuovizg (das heillt Germaniae secundae) von Gunda-
har erhoben worden. Dieses Mundiacum Niedergermaniens kinnle
vielleicht Miind! bei Jilich enlsprechen; da aber die Bodenfor-
schung keine burgundischen Funde aus dem niederrheinischen
Gebiet beibringen konnte, ist die Konjektur Mogunfiacum (Mainz)
vielleicht berechtigt.

3 CL R SentrzeicHieL, Die Grundlagen des westlichen Mitleldeul-
schen, Hermaea, Germ. Forschungen NIF 10, Tiibingen 1961, 70s.
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jenen Ausfall zu bestrafen, die Burgunder und richtet ein grauen-
haftes Blutbad an. Der burgundische Konig Gundahar und die
meisten seiner Leute finden den Tod!'., Damil ist das rheinische
Burgunderreich, zweifellos der Hohepunkt der burgundischen
Geschichte in der germanischen Zeit, vernichtet.

Dieses Ereignis mull in der germanischen Welt einen gewal-
tigen Eindruck gemacht haben. Es bildet den geschichtlichen
Hintergrund und den Kern zum zweiten Teil des Nibelungen-
liedes®. Siegfried hat Kriemhild, die Schwester des Burgunder-
konigs Gunther, geheiratet, nachdem er, in der Tarnkappe fiir
Gunther kiampfend, diesem die Briinhild gewonnen hatte. Wie
der Trug aber Briinhild zu Ohren kommt, 1alt sie Siegfried durch
- Gunther ermorden, Kriemhild halt ihre Rache zuniachst zurick;
nach ihrer Heirat mit dem Hunnenkonig Itzel aber ladet sie,
scheinbar der Ermordung ihres ersten Gatten Siegfried nicht
mehr gedenkend, Gunther und seine Leute zu einem Fest an
Elzels Hof. Dort bereitet sie ihnen den blutigen Untergang.
Unter den anderweitigen Zusiitzen erkennt man leicht den histo-
rischen IKern wieder.

Den iiberlebenden Burgundern werden 443 von Aetius neue
Wohnsitze in der Sapaudia angewiesen. Die beriihmte Stelle des
Chronicon imperiale a. 4522 lautet; Sapaudia® Burqundionum re-
liguiis datur cum indigenis dividenda. — An diese Stelle kniipfen
sich drei Fragen: der Zusammenhang des Wormserreichs mit den
Burgundern der Sapaudia, der mit der Bezeichnung Sapaudia
gemeinte Raum und die Art der Neuansiedlung.

1 G Anm. 1 p. 19,

¢t Of. H. pE Boon, Hal Siegfried gelebl?, Paul und Braunes Bei-
frdge 63 (1939), 250ss., auch in Zur Germanisch-Deulschen Helden-
sage, Wege der Forschung X1V, Wiss, Buchgesellschaft Darmstadt,
1961, 330ss.; G. BaeseckE, Vorgeschichie des deufschen Schrift-
tums, Halle 1940, 243: H. Navmann, Volk des Nibelungenunter-
gangs, in IKErpER, Burgund (cf. Anm. 2, p. 14); R. Wexskus (cf.
Anm. 1, p. 54), 371.

3 Chronica Minora 1, hgg, von TH. Movyses, Mon. Germ. Hisi,
Auct. Antig. 1X, Berlin 1892, 615ss.

t Zur Schreibung Sabaudia/Sapoudia cf. A, Jann, op. cil,
p. 380, Anm, 3.
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Dal} die Erinnerung an das Wormserreich bei diesen spiitern
Burgundern noch lebendig war, ergibt sich aus der dem bur-
gundischen Gesetzbuch vorgestellten Konigsliste', welche bis auf
Gundahars Vater zuriickgeht und die Verbindung zwischen dem
neuen und dem alten Reich sicherstellt. Man neigt heute dazu,
in dieser Genealogie nicht lediglich eine mythische Ahnenreihe
zu sehen, sondern ihr historischen Wert zu geben.

Das mit Sapaudia bezeichnete Gebiet wird allgemein unge-
fahr mit dem heutigen Savoyen gleichgesetzt®. W. Oechsli* und
I, TatarinofI* betrachten das Gebiet von Genf als ihr Zentrum.
P.-E. Martin® nimmt das Territorium der Stidte Genl und Gre-
noble als Kerngebiel an, und F. Lot® falit seine Darlegungen
folgendermallen zusammen: « Tout ce gu'on peut dire, c'est que
cette région était comprise entre le lac Léman, le Rhone et les
Alpes.» Der Meinung Martins schlielit sich auch IF. Stiahelin® an,
indem er sich gegen die Auffassung D. v. Berchems® wendet, der
auch die Westschweiz zur Sapaudia rechnen machte. Auch W. v,
Wartburg® sieht in ihr neben dem savoyischen Gebiel «wahr-

L Leges Burgundionum, hgg. von L. R, v. Savis, Mon. Germ.
Hist. Lequm Sect. 1, Leg. nal. (Germ. 11, 1, Hannover 1892, Tit. 3:
... apud regiae memoriae auctores nostros, id est: Gibicam, Gundoma-
rem, Grislaharium, Gundaharium, pafrem quogue nostrum ef pafruam ...

* Cf. IE. Muner, RLiR 4, 215,

3 W. OecHsLI, Die Niederlassung der Burgunder und Alamannen
in der Schipeiz, Jb. [. schiweiz. Gesch. 33 (1908), 242,

1L TartamiNorr, Burgunden, Hist.-biogr. Lex. d. Sehweiz, 11,
44655, Neuenburg 1924, :

5 P-E. Mantin, Le probléme de la Sapaudia, Zeitschr. f. schweiz.
fresch. 13 (1933), 183-205, mit ausfiihrlicher Angabe und Analyse
der Quellen,

® F. Lor, Les limiles de la Sapaudia, Rev. Savoisienne 76 (1935),
1461356, ebenfalls mit Quelleninterpretationen.

T I StineLin, Rez. zu G, Was, Die Alamannen in ihrer
Auseinandersefzung mil der rimischen Well, Zeilschr. [. schweiz.
(reschichte 21 (1941}, 123; F. StiueviN, Die Schweiz in rdmischer
Zeit, 3. Aufl. Basel 1948, 315 und 313, Anm. 7.

8 D.wv. BeErcueEM, Ebrudunum — Yverdon, stafion d’une flolille
mililaire au Bas-Empire, Zeilschr. {. sehweiz. Gesch. 17 (1937), 95.

*W. v. Warrsunae, Die Enlslehung der romanischen Vilker,
2, Aufl. Titbingen 1951, 95.
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scheinlich auch die Gegend zwischen Neuenburger- und Genfer-
see, also den groften Teil der heutigen franzosischen Schweizs,
Nach der allgemeinen Auffassung ist indessen die Westschweiz
erst spéter von der Sapaudia aus von den Burgundern besiedelt
worden, wenn auch schon recht bald nach der neuen Landnahme?.
Die Chronik des Bischofs Marius von Avenches® verzeichnet [iir
das Jahr 456 starke Fortschritte der burgundischen Landerwer-
bung. — Eine etymologische Deutung des Namens Sapaudia ist
von R. Thurneysen® auf keltischer Grundlage versucht worden;
er bedeute "Tannenland’ (von sapa ‘Saft’ und pidu ‘Holz, Baum’,
sapaud sei synkopiert aus sapavid ‘Saftbaum, Holzbaum’). Be-
deutungsmiillig 1a6t sich somit fiir die Lokalisation nicht viel
gewinnen.

Auf den Grenzverlauf des burgundischen Gebietes in der
Schweiz soll weiter unten eingegangen werden.

SchlieBlich zeigt die Prosper-Stelle auch, dall der neuen Land-
nahme eine planmibige Ansiedlung zugrunde lag, indem die Ro-
manen den Neuankimmlingen die Hélfte ihres Gebietes und Be-
sitzes zu iiberlassen hatten. Willkiirliche weiter gehende Besitz-
nalhmen wurden nicht geduldet®. Damit sind die Burgunder und
die Galloromanen von Anfang an griindlich miteinander wver-
mischt, was die rasche Bomanisation erleichtert. Das Ziel dieser
Ansiedlung bestand wohl wiederum darin, in diesen Germanen
einen Girenzschutz, insbesondere gegen die Alemannen, zu ge-
winnen.

Infolge der militirischen Verpflichtung nehmen die Burgunder
451 auch an der Schlacht auf den katalaunischen Feldern teil.

L TaramwNory, op, eif., setzl die Besiedlung der Westschweiz
uned des Wallis gegen 463 an.

2 Manri Er. AvenTtic, Chronica a. 455-581, in Chronica Minora
II, hgg. von Tu. Mommsex, Mon., Germ. Hist. Aucf. antig. X1,
Berlin 1894, 232: Eo anno Burgundiones parlfem Gallioe seeupave-
runt terrasgque cum Gallis (andere Codd. galliis) senaforibus divise-
runt. Cf. . STAineLiN, Schweiz in ram. Zeil, 320.

3 Nach F. StiurvinN, Schweiz in rdm. Zeit, 315, wo noch weitere
Literatur.

1 Cf. Titel 54 in der Lexr Burgundionum, etwa bei . BEveERLE,
(reselze der Burgunder, Germanenrechle X, Weimar 1936,
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Gemill dem burgundischen Gesetzbuch® gilt diese Schlacht als
wesentlicher Einschnitt in der burgundischen Geschichte, indem
alle Streitliille vor diesem Zeitpunkt als nichlig erachtel werden
sollten®. — Wiederum auf romischer Seite gegen Germanen kimpft
456 Konig Gundowech zusammen mil seinem Bruder Chilpe-
rich 1.3, als er fiir Kaiser Avitus gegen die Sueben in Spanien zu
Felde zieht. Nach dem Sturz des Avitus suchen die Burgunder
ihr Reich zu vergriflern und gelangen 461 nach wechselvollen
IKampfen in den Besitz von Lyon. Diese Stadt wird nun auch die
Hauptstadt des burgundischen Reiches, wogegen die Bedeutung
von Genf zuriicktritt.

! . BEYERLE, op. cil., Tit. 17, 1.

® 5Sei es wegen der groflen Bedeutung der Schlacht, oder sei es
deshalb, weil infolge der groflen Verluste zu wenig eidesfihige
Miinner zuriickblieben, die bei den Gerichtsfiillen hiitten bezeugen
kénnen, Cf. L. Scusmipr, Oslgermanen, 139,

3 Der bessern Ubersichl halber sei hier ein Stammbaum der
burgundischen IKinige eingefiigt. Die Schreibweise der Namen
richtet sich nach L. Scusinr, Ostgermanen. Von einer Angabe der
bei den Chronisten gebrauchten lateinischen Formen wurde wegen
der vielen Varianten abgesehen.

(zibica
I
I | |
Godomar I. Gislahar Gundahar
T 436 T 436 T 436
|

I I
Gundowech  Chilperich 1.

T ea. 470 T ea. 43{‘}

]
|
Gundobad Gadi[g;isei Ghilpcll-ich 1T, Gﬁdmrlmr I1.
472-516 T 501 t ca. 480 T ca. 480
Sigismund  Godomar IT1. Chrodechilde
216524 924-534 (heiratet 493
(heiratet 494 Chlodowech)
Ostrogotho)

|
I | I I
suavegolta  Sigerich Gisklahad Gundobad
(heiratet 515 T 522 T 524 T 524
Theoderich 1.)
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Nach allen Seiten dehnt sich das Reich aus, 470 ist die ganze
Lugdunensis 1 burgundisch, 474 Vienne und Vaison, 480 Langres.
Nach Chilperich I. residieren Gundobad, der eigentliche Herr-
scher, in Lyon, Godigisel in Genf, Chilperich II. wohl in Vienne
und Godomar II. wohl in Valence. In dieser Zeil einer stetigen
Machtentfaltung wird nolwendigerweise das Verhiltnis zu den
Franken gespannt.

Zwar sind die Burgunder durch die Tochter von Chilperich 1.,
welche einen ripuarischen Franken Sigismar' geheiratet hatte,
und durch Chrodechilde (verheiratel mit Chlodowech) mit den
Franken wverschwigert, Da aber auch die lI'ranken ihr Gebiet
maoglichst ausdehnen wollen, konnen Zusammenstilie der beiden
Stamme nicht ausbleiben. Dazu kommt noch der Unterschied in
der Religion. Seit der Zeit des mittelrheinischen Reiches sind die
Burgunder Christen, aber, im Gegensalz zu den katholischen
Franken, Arianer?. Wihrend Gundobad zeitlebens den Bemii-

U Ddie ebenfalls im Nibelungenlied widergespicgelle Verbindung
der Burgunden mit den Franken — der Franke Siegiried heiratet in
das burgundische IKdnigshaus ein — scheint sich auch in der Namen-
gebung ausgewirkt zu haben: Es ist allgemeine frithgermanische
Art, Namen innerhalb der selben Sippe mit gleichem Anlaut zu
kennzeichnen, um die Zusammengehdrigkeit ohrenfillig werden zu
lassen (ef. A. HEUSLER 5. v. « Stabreimy, §18, in J. Hoors, Reallexilon
der germ. Alterfumskunde TV, 234), Der fir das burgundische Haus
typische Anlaut mit G- wird nun auf einmal mit S-Formen (Sigis-
mund, Sigerich, Suavegolta) durchbrochen, was méglicherweise auf
dem Einflul} eines mit 5- anlautenden frinkischen Namens beruht.
Ob Siegfried und Kriemhild historisch zu sehen sind oder ob diese
Ipisode nicht vielmehr ihrerseits aus den geschichtlichen Bezie-
hungen zwischen Burgundern und Franken nachtriiglich entstan-
den ist, bleibt offen. Cf. pe Boor, op. cil.

2 Nach Orosius, ade. paganos, ed. G, ZANGEMEISTER, Leipzig
1889, VII, 32, 12, trat um 415 der linksrheinische Volksteil in
seiner Gesamtheit zum katholischen Christentum dber. F. v,
Scuveerr, Die Anfdnge des Chrisleniums bei den Burgundern,
Sitzungsber. d. Heidelb., Akad. d. Wiss,, Phil.-his{. KI. 11, 3. Abh.,
Heidelberg 1911, weist indessen {iberzeugend nach, dall diese
Stelle nicht fir historisch genommen werden darf. Besonders
schliissig ist, dall die Briefe des Bischofs Avitus von Vienne, der
zeitlebens Iinig Gundobad fir den Katholizismus zu gewinnen
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hungen des Bischofs Avitus, zum Katholizismus iiberzutreten,
widersteht — denn der Arianismus stellt sich unter den weltlichen
Herrscher, im Gegensalz zu dem durch den gebildeten Klerus so
einflulireichen Katholizismus —, haben die Sohne Gundobads aus
politischen Griinden schon frith den katholischen Glauben an-
genommen; seit Sigismund ist der Katholizismus dann die offi-
zielle Religion der Burgunder®.

500 fallt Chlodowech in burgundisches Gebiet ein, wobei Godi-
gisel, der Bruder Gundobads, zu ihm iibergeht, nachher aber
dafiir getitet wird, nachdem Gundobad die Lage wieder gemei-
stert hat. 507 finden sich aber FFranken und Burgunder wieder
gemeinsam aufl einem Zug gegen die Westgoten. Die erhoflte
Beute bleibt fiir die Burgunder aber aus.

Als nach Gundobads Tod dessen schon zu des Vaters Lebzeiten
katholisch gewordener Sohn Sigismund an die Macht gelangt,
wird zur Einsetzung des neuen Herrschers ein Konzil nach Epao
berufen. Die Unterschriften der teilnehmenden Bischofe gestatten
es, die Ausdehnung des Reiches zu erfassen®, Die Bischofe kom-
men aus Vienne, Lyon, Chalons-sur-Sadne, Vaison, Valence,
Sisteron, Grenoble, Besancon, Langres, Autun, Martigny, Em-
brun, Tarantaise, Genf, Die, Carpentras, Gap, Orange, St-Paul-
Trois-Chateaux, Cavaillon, Viviers, Apt, Nevers, Windisch. Das
ist die Zeit der griofiten Machtentfaltung. Nach der rémischen

sucht, mit keiner Zeile verraten, dall die Burgunder frither einmal
katholisch gewesen seien und erst nachlriglich den Arianismus
angenommen hitlten. Bei Gregor von Tours (Grgconn Ep. Tu-
non, libri hist. X, ed. B. Kruscn und 'W. Levison, Mon. Germ.
Hist. Seript. Rer. Merov. 1, 1, Hannover 1951, II, 9 (p. 58, 5),
werden die Burgunder als Arianer bezeugl: Burgundiones quogue,
Arrianorum seclam sequenles, habilan! {rans Rhodanam ...

b Sigismund war ein cifriger Katholik; er wurde als Mirtyrer
verehrt, da er nach der Legende in einen Brunnen versenkt wurde;
das Zentrum seiner Verehrung ist St-Maurice im Wallis; cf. H. Mu-
RER, Helvefia Saneta, St. Gallen 1751, 63ss,

¢ Welcher Ort mit Epao gemeint ist, bleibt unklar. — Die Unter-
schriften der am Konzil von 517 teilnehmenden Bischife finden
sich in Mon. Germ. Hist, Auel. antiq. V1, 2, hgg. von R. Peieen,
Berlin 1883, 174, 17, oder in Mon. Germ. Hisl. Legum, Sectio 111,
Concilin 1, hgg, von IF. Maassen, Hannover 1893, 30.
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Provinzeinteilung umfalit das Gebiel: Lugdunensis I, einen gro-
Ben Teil der Maxima Sequanorum, den grolleren Nordteil der
Viennensis, Narbonnensis II, Alpes Graiae, Alpes Maritimae
nirdlich Durance!.

Bei einem erneuten Frankeneinfall finden Sigismund, seine
Gattin und seine Sohne Gisklahad und Gundobad 524 den Tod.
Der unter der Fithrung von Sigismunds Bruder -Godomar durch-
gefithrte Reichstag beschlieit MaBnahmen zur Ergiinzung der
Verluste, worunter auch die Moglichkeit der freien Ansiedlung
anderer Germanen. Als aber 532 die Franken unter Chlotar und
Childebert erneut angreifen, fiallt 534 die endgiiltige Entscheidung
in der Schlacht von Autun. Das ganze burgundische Reich gerit
unter die frinkische Herrschaft. Mit einem eigenstindigen bur-
gundischen Weiterleben kann von diesem Zeitpunkt an nicht
mehr unbesehen gerechnet werden,

Dreieinhalb Jahrhunderte spiter richtet Rudoll I. aus dem
zerfallenden Mittelreich ein neues burgundisches Herrschafts-
gebiet aul und lalt sich 888 in St-Maurice zum Kaiser krinen.
1032 wird das Konigreich Burgund von Kaiser Konrad [I. dann
an das Deutsche Beich angeschlossen.

Fiir eine genauere Erfassung der burgundischen Grenze im
Gebiel der Schweiz stehen die Zeugnisse literarischer Quellen und
die Bodenfunde zur Verfiigung?.

1 Maglicherweise mull allerdings mit E. GamiLLscuis, Romania
Grermanica 111: Die Burgunder, Berlin und Leipzig 1936, 6, ge-
schieden werden zwischen dem eigentlichen Siedlungsgebiet, aunf
dem reiche Bodenfunde vorliegen, und einem Verwaltungs- bezie-
hungsweise Bereichsgebiet, welches mehr administrative Beherr-
schung erfuhr. Dal die Bodenfunde gemiill IKarte I und I1 bei
GaMILLSCHEG, op. cil., nur einen geringen Teil des burgundischen
Reiches zu bedecken scheinen, liegt daran, dal} die von GaMILL-
scueG zugrunde gelegle Fundkarte nicht den ganzen politischen
Bereich des alten Burgunderreiches umfalt; cf. W. v. Wanrnuna,
Die burgundischen Wiirler im Frankoprovenzalischen, ZRPh. 59
(1931), 306.

¢ Cf. dazu vor allem P. Bourranrp, Nécropoles burgondes de la
Suisse, les garnilures de ceinfure, Thése, Genf-Wyon 1944/45 (mit
[Karte); O, Tscuumi, Burgunder, Alemannen und Langobarden inder
Schweiz, Bern 1945,
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Die Vita §ti Lupicini el Romani' berichtet fir Mitte 6. Jahr-
hundert von secreta quae inler Burgqundiam Alamanniamque sila
Aventicae adiacent, Mit der Bezeichnung secrefa diirften wohl (d-
streifen gemeint sein, welche die beiden Stammesgebiete voneinan-
der trennen® Mit Avenches ist fiir diese Zeit somit ein Punkt
des Grenzverlaufs gegeben®,

Der Geograph von Ravenna! nennt als burgundische Fliisse
Rhone, Doubs, Saone, Isére, Arab (?), als burgundische Orte auf
Schweizer Gebiet Octodurum (Martigny), Tarauas (Massongex bei
St-Maurice), Pennolocus (Villeneuve), Bibiscon (Vevey), Lau-
sonna, Equestris (Nyon), Genua (Genf).

Eine dritte vieldiskutierte Stelle findet sich bei Fredegar®. Ale-
mannen dringen in das burgundische Gebiet ein, die Grafen
Abbelenus und Herpinus stellen sich ihnen entgegen, ulerque fa-
lange(s) Wangas iungunt ad prelium. Fir die Lokalisation von
Wangas stehen Wangen an der Aare (Kanton Bern), Wangen bei
Olten (IKanton Solothurn) und (so Tschumi) Nieder- und Ober-
wangen siidwestlich der Stadt Bern zur Diskussion.

Die Bodenfunde bringen in dieser Zeil nun auch Skeletie und
ermoglichen damit rassische Vergleiche®. IF. Schwerz zieht auf

U Vita Sti Lupicini el Romani, Fonfes Rerum Bernens, 1, 84;
0. Tscuuwmi, op. cil., 231.

2 Cf. W. OecusLi, op. cil. (Anm. 3, p. 21), 265.

# K. MoospruceeER-LEU (an einem Vorlrag im Zircher Zirkel
der Schweiz. Gesellschaft f. Urgesch., Die Schweiz im Frithmittel-
alter, 14. 12, 62) sieht in den secreta die Gegend des Groflen Mooses
bei Ins im Berner Seeland. .

1 Ausgabe: lHineraria Romana, 11, hgg. von J. ScuxeTs, Leipzig
1940, 64. CE auch E. HowarLn -1 Mever, Ile rdmische Schweiz,
Zirich 1940, 173; O. Tscuumi, op. eil., 231,

5 Fredegarii el aliorum Chronica, Mon. Germ. Hisl. Seripl.
Rer. Merop. 11, hgg., von B. Kruscu, Hannover 1888, IV, 37;
Q. TscHuMI, op. cil., p. 232.

f Die Untersuchungen wvon M. Le Roux und Cui. Manreau,
Sépullures burgondes, Rev. Savoisienne 39 (1898), 11-39 (welche
sich allerdings nur mit den Funden auf dem Gebiel der Haute-
Savoie befassen), vermuten auf Grund der rassischen Eigenart
skandinavische Herkunft der Burgunder. Sie betonen die auller-
gewdhnliche Grille der Skelette (ef. Sipontus AroLLiNnanris, Mon.
Germ. Hist, Auwel, antiq, VIII, hgg., von Cn. Litionann, Berlin
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Grund der Schadeluntersuchungen eine Grenze des burgundi-
schen Gebietes etwas westlich der Aare.

Diie Untersuchungen der Nekropolen, welche sich insbesondere
durch Girtelschnallen (darunter die spiter zu besprechenden
Danielschnallen), einschneidige Schwerter und nun auch reich-
liche Schmuckgegenstiinde auszeichnen, ergeben nach der Dar-
stellung von Bouffard eine Grenze des burgundischen Reiches
entlang der Sarine bis Freiburg, dann nach Osten zur Aare hin-
iber (die dstlichsten Fundstitten: Bimpliz, Neuenegg, Elisried,
Wangen, WeiBlenbiihl, Rubigen). Zu diesem Verlauf pafit die
Annahme Gamillschegs?, der den ON Senédes (siidlich Stadt Frei-
burg), 1233 Senaide auf frithalem. *snaida, ahd. sneida zuriick-
fithrt, mit der Bedeutung ‘durch den Wald gehauener Weg, der
als Grenze dient’. Auch er legt damit die alte Volksgrenze zwi-
schen Alemannen und Burgundern an die Sarine.

Auch H. Zeiss? bezweilelt, dall eine burgundische Landnahme
tiber das Waadtland hinaus stattgefunden habe.

Dagegen gelangt O, Tschumi?, ebenfalls gestitzt aul die Fund-
vorkommnisse, zu folgendem Ergebnis: « Zusammenfassend schlie-
Ben wir, dall die Aare im G./7. Jahrhundert von ihrem Ur-
1887, Carm. XII1, 11, der den Burgundern eine Grifle von sieben
Full attestiert). — Die Schidelmessungen von IF. Scuwerz, Unter-
suchungen von Burgunderscheadeln der Westschiveiz aus dem 3. bis
10. Jh., Zeitschr. |. Morphol. u. Anthropol, XX, 1, Stuttgart 1916,
stellen einen Unterschied zwischen den «feiner modellierten, gefil-
ligerens Burgunderschiideln und den plumperen Alemannenschii-
deln fest. — Cf. H. F. K. GUnruer, Die rassische Eigenart der frith-
miftelalierlichen Burgunder, in Burgund, das Land zwischen Rhein
und Rhone, hgg, von . Kerper, Jb. d. Stadt Freiburg i. Br. V,
1942, 71s.; M. R. Savter, Le probléme des Burgondes, Genf 1941,
mit reicher anthropologischer Literatur; dazu Rez. von PP, BESSIRE,
Zeilschr. f. schiveiz. Gesch., 23 (1943), 302ss.; J. G. EBErsont, Les
cimeltiéres burgondes du Doubs ef du Jura a Uépoque barbare, Be-
sancon 1950, mit Karte der Fundstiitten, Bibliographie, p. 77 an-
thropologischer Anmmerkung.

I I, GamiLLscues, Rom. Germ. 111, 12,

¢ H. Zriss, Sludien zu den Grabfunden aus dem Burgunderreich
an der Rhone, Sitzungsber. d. Phil.-hisl. Abl. d. Bayer. Akad, d. Wiss.
z. Miinchen, Minchen 1935, 114.

3 0. TscuuMmi, op. ¢it,; 230,



Das Burgunderproblem in germanistischer Sichl 29

sprung bis nach Solothurn im grollen und ganzen die Grenz-
scheide zwischen Alemannen und Burgundern bildet, dal} sich
dann im dstlichen Jura mit der Birs zwischen Oberrhein und
Aare ein Grenzgebiet einschiebt, wo Alemannen und Burgunder
nebeneinander wohnen, wihrend der siidwestliche Jura mit dem
Doubs rein burgundisch ist.»

Die Annahme einer entschieden weiter nach Osten verlagerten
Grenze des alten Burgunderreiches beruht vor allem aufl der Tat-
sache, dall sich ein Bubulcus, Bischof von Windisch, am Konzil
von Epao beteiligt hatte!. W. Oechsli?, L. Schmidt?, P.-E. Mar-
Ltind, M. Becks schliellen daraus, dall das Reich bis zur Riick-
dringung durch die Alemannen bis zur Limmat gereicht habe.
R. Heuberger® und O. Tschumi? sehen indessen Windisch nur als
voriibergehenden Aufenthaltsort des Bischofs oder als einen
Sprengel im heidnischen alemannischen Gebiet an®.

Fiir die schweizerdeutsche Dialeklologie ist die Festlegung des
Verlaufs der burgundisch-alemannischen Grenze von einigem In-
Leresse, weil besonders frither gern versucht wurde, die auffilli-
gen West-Ost-Gegensitze des Schweizerdeulschen® mit Hilfe
eines Weiterlebens des burgundisch-alemannischen Gegensatzes
zu erkliren oder wenigstens den Westen einem burgundisch-

L Cf Anm. 2, p. 25. *W. OecusLy, op. eil., 254,

i L. Scuwmipt, Die Oslgolen in der Scluveiz, Zeilschr. f. schweiz.
Gresch, ITX (1929), 161-197; Oslgermanen, 154,

$ P-E. MarTiv, La fin de la domination romaine en Suisse el
Poccupation germanique, Bull. de la Soe. d Hist, gl d' Archéol, de
(renéve, 1935, 14s.; Sammelbesprechung (Anm. 1, p. 14), 121,

* M. Beck, Die Schweiz im politischen Kriflespiel des merowin-
gischen, karolingischen und offonischen Reiches, Jb. . d. Geschichie
des Oberrheines NF 50, Karlsruhe 1937, 249-300, besonders 263 ss.

® R. HEuBiERGER (Rez. zu P.-E. Mantin, La fin ...), Zeilschr. {.
schweiz, Gesch, 16, 1936, 216ss.

T 0. TscuuMi, op. cif., 233.

# Cf. hier auch R. Moospruceer-Leu, Frithmillelalerliche Archi-
tekturfragmente von Windisch-Oberburg, Jahresber. d. Ges. p. Vin-
donissa 1958/59,

* Cf. vor allem R, Horzeskdcuennis, Zur Reumstrulkiur des
Schweizerdeutschen, Zeilschr. [. Mundartjorschung 28 (1961), 207 bis
227.
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alemannischen Mischgebiel und den Osten einem rein ale-
mannischen Gebiet zuzuschreiben'. Obgleich schon A. Bach-
mann?einesolche Deutungablehnt, hat noch 1937 J. Escher-Biirkli®
den anhand einer Flurnamenuntersuchung gewonnenen Grenz-
verlauf im Gegensatz der Worter Matle und Wiese (wobei dieser
Verlauf mit den Punkten Waldshut — Limmat — Ziirichsee —
Walensee — Seeztal — Chur umrissen werden kann) als einen Re-
flex des alten Burgunderreiches deuten wollen. Heute ist deut-
lich, dall diese West-Ost-Gegensiitze aul die Territorialgeschichte
von 1415 bis 1797 zuriickzufithren sind, im Westen somil vor
allem auf die Kraft Berns®. Der Einflull des burgundischen Kul-
turraums oder gar der burgundischen Sprache kann nicht auf-
rechterhalten werden.

Auch die schweizerische Volkskunde hat schon sehr frith der-
artige Grenzverlaufe als «die Scheidungslinie der alten Burgun-
dionen und Alemannen®s deuten wollen, mulite sie aber, wie das
«uralte Burgunderkamin®», der nachmittelalterlichen Zeit zu-
weisen.

t Zum Beispiel H. BLatryer, Uber die Mundarten des Kantons
Aargau, Brugg 1890, 13; L. ToprLen, Elhnographische Gesichis-
purnkle der schweizerdeutschen Dialeldforschung, Jb. f. schweiz. Ge-
schichle 12 (1887), 183-210, oder Kleine Schriften zur Volks- und
Sprachkunde, Frauenfeld 1897, 199-222. Dazu A. Socin, Anz. f. dl.
All. 25 (1899), 81s.

¥ AL Bacnyann, Sprachen und Mundarten der Schweiz, I. Deulsch,
Geogr. Lex. d. Schweiz V, Neuenburg 1908, 58-76.

# J, EscueEr-BUrkLy, Wiesen und Malten in der Schweiz,
100. Neujahrsblait zum Besten des Waisenhauses in Ziirich, 1937;
dazu R, HorzENkOcHERLE, VRom, 4 (1939), 123128,

i R. HorzENKOCHERLE, Zur Raumstirukiur ..., 217 ss.

5 10 C. Stavpris, Historische Hypothese tiber Grund und Ursache
des Unlerschiedes zwischen der sog. Bauern- und Lindertracht, Der
schweizerische Geschiclisforscher IV (1821), 350ss. M. BERETTA-
Piccovrr, Die Benennung der weiblichen Kopflrachi des Landvolls der
deutsehen Schweiz, Thése Neuchditel 1936 (= Schriflen d. Sehweiz.
Ges. [. Volkskunde 24), 166ss. Nach freundlichem Hinweis von Dr.
P. DALCHER.

B I, Hunziker, Das Schweizerhaus, IV, Der Jura, Aarau 1907,
118ss.; B. Weiss, Hduser und Landschaflen der Sehweiz, LErlen-
bach-Ziirich 1959, 112ss,
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Die sprachhistorische Seite

Als ein zweiler Hauplteil soll nun die Sprache der Burgunder
(und damit auch die FFrage ihrer Stellung innerhalb der germa-
nischen Sprachen) behandelt werden. Es ist vorwegzunchmen,
dal} die Schwierigkeiten hier sehr groli sind, vor allem, weil nur
ein diirftiges Material zur Verfiigung steht und das meiste noch
aus indirekter Uberlieferung riickgeschlossen werden muf}. Daher
ist es von griofitem Interesse, dall A. Mentz! erstmals eine Reihe
echt burgundischer Sprachzeugnisse nachgewiesen hat. Dieser
kurze Aufsatz ist fiir die Beurteilung des Burgunderproblems in
germanistischer Sicht grundlegend und unentbehrlich, wenn er
vielleicht auch nicht in jedem Punkt iiberzeugen mag.

Merkwiirdigerweise waren die Zeugnisse schon lingst bekannt.
Es handelt sich um die in den burgundischen Grabstillen, vor-
wiegend im Gebiet zwischen Genfer- und Neuenburgersee, gefun-
denen sogenannten Danielschnallen. Sie zeigen einen aufrecht
stehenden Mann, dem zu beiden Seiten ein Lowe in demitiger
Ergebung die Fiile leckt, stellen also das christliche Motiv von
Daniel in der Liwengrube dar, was sich eindeutig beweisen a6t
durch die Beschriftung Daniel, welche auf einigen der Schnallen
eingraviert ist®. Aufl Grund ihrer Verbreitung werden diese Giir-
telschnallen meistens den Burgundern zugeschrieben?®.

Y A. MENTZ, Schrift und Sprache der Burgunder, Zeitschr. f. deul-| |
sches Allerfum u. deulsche Literalur 85 (1954/55), 1-17. W
* F. Trovox, Bracelels el Agrafes anliques, M. d. anfiquar.
Ges. in Zirich, 1844, 2. Abt., 27ss. A. BErTranD, Les bijfoux de
Jouy-Le-Comie (Seine-el-Oise), Rev. archéol. 38 (1879), 193-202;
M. Besson, Liart barbare dans Uancien diocése de Lausanne, Lau-
sanne 1909; H. Zeiss, op. cil. (Anm, 2, p. 28); vor allem H. Kiux,
Die Danielschnallen der Volkerwanderungszeil, Jb. f. prdhist. wu.

ethnogr. Kunst, 1941/42,

# Fine Verbreitungskarte der insgesamt 36 Danielschnallen bei
H. Ktnn, op. cil., 145, und (nach H. Kiu~) bei P. Bourrarb,
op. cil. Zur Auffindung zweier Danielschnallen in England ef.
H. Kiuxn, Die Enfdeckung der angelsdchsischen Schiffsbestaliunyg,
Forschungen und Forlschritie 245 (1949), 27ss. H. IKUnwN, Die Da-
nielsehnallen ..., p. 163, lehnt die Bezeichnung «burgundischy» ab,
weil im 7. Jahrhundert (aus dem diese Schnallen stammen) von
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Es stellt sich die Frage, wieso dieses einzige christliche Moliv
im burgundischen Raum — und nur dort — eine derartige Beliebt-
heit erfahren hat. Besson® weist auf ein dhnliches Motiv im skan-
dinavischen Raum: Ein Mann steht zwischen zwei Ungeheuern,
gegen die er sich mit Schwerl und Dolch zu verteidigen scheint.
Die bérenartigen Ungeheuer (aul andern Schnallen Elche, Grei-
fen) legen ithm ihre Klauen auf die Schultern. Auch dieses Mo-
tiv 1st in den burgundischen Nekropolen anzutreffen?. Es leuchtetl
daher ein, dal} die Burgunder, als sie mit ihrem aus dem Norden
mitgebrachten Motiv auf die christliche Darstellung Daniels stie-
en?, die Ahnlichkeit der beiden Moltive erkannten, wodurch die
Aufnahme der christlichen Danielgestaltung sehr erleichtert
wurde, Das formal dhnliche heidnische Motiv wurde damit in der
Umwandlung in ein — wenigstens dullerlich — christliches bei-
behalten, Im allgemeinen wird allerdings fiir diese Danielschnal-
len eher orientalischer Einflull namhaft gemacht?.

Man hat nie ibersehen, dal diese Schnallen zum Teil Inschrif-
ten tragen. Indessen kam man nicht aul den Gedanken, dal} es
sich dabei um Zeugnisse in burgundischer (also germanischer)
Sprache handeln kinnte, sondern vermulele ein elwas hilfloses
Latein dahinter®.

einem burgundischen Beich nicht mehr die Bede sein kinne. Er
nennt sie entsprechend «friinkisch »

L M. Bessox, op. cil., 67s., cf. auch Tafel p. 69, A, Mexrz, op.
cil., 3, schlicBit sich Bessox an.

¢ M. Bessox, op. cil., nennl das Motiv «les monslres affronlésy;
P. Bourranp, op. cif.,, scyele des griffonss, Cf. H. Kinux, Die
germanischen Greifenschnallen der Vilkerwanderungszeil, Jb. f. prd-
hist. u. ethnogr, Kunst, 1934, 77 ss.

3 Zum Auftreten Daniels — neben manchen andern Moliven —
in der Liturgie der Zeit of. H. Kiuwn, Danielschnallen, p. 158.

4 H. Kitun, Danielschnallen, p.143; N. Asgrc, Die burgun-
dische Schweiz in spdtmerowingischer Zeil, Festschr. f. 0. Tschumi,
Frauenfeld 1948,133-135; 1. G. EBersovLT, op. cil. (Anm. 6, p. 27), 62.

5 S0 A, pe Movix, Eludes sur les agrafes de ceinfuron burgondes
a inscriptions, Rep. archéol. 40 (1902), 350-371; darauf ba-
sierend M. Besson, op.cil.,, 92ss.; H. KUu~, Danicischnallen;
W. DEoxwa, Inscripiions de plagues de ceinfurons cburgondess,
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s soll anhand eines Beispieles gezeigt werden, wie Mentz diese
(insgesamt 7) Inschriften deutet!.
Die Schnalle von Crissier 12 wurde von A, de Molin folgender-

maben gelesen:
: SITOEIEMRED

SITIEISOMRBED

Er deutete dies als einen zweimaligen Versuch zur Niederschrift
der Wendung «sit Tesus meus redemptors. Gegen diese Interpre-
tation sprechen zunichst die merkwiirdigen Abkiirzungen®, dann
die leichte Lesbarkeit der wirklich lateinischen Inschriften auf
Danielschnallen, ganz abgesehen davon, dall das harte Metall
solcher Giirtelschnallen wohl kaum als Material fiir Schreib-
ithbungen benutzt wurde.

Auf Grund genauerer Lesung? gibt Mentz folgende Fassung der

Inschrift:
SITOEEIM RDSTIEISOMP D (HK) DRTLASS

(nk = Hakenkreuz). Die Abtrennungen entsprechen den drei
Teilstiicken der auf der rechteckformigen Schnalle umlaufenden
Inschrift, Nach Wartern aufgelist und zum Teil ergéinzt:

sit ooel m(o)rds tieis ompd (nk) dr{o)tlas

Zeitsehr, [. schweiz, Geschichie 25 (1945), 305-318, gibt einige Kor-
rekturen zu Morin, deutet aber das Gesamte als Latein.

L Abbildungen der Danielschnallen bei M. Besson, op. eil., 85,
Tafel 14 (auf diesen Abbildungen beruhen auch die Lesungen von
MenTz): P. Bovrranp, op. eil., Tafel 20.

2 A, Mextz, op. ¢il., 5. — Crissier lieglt ca. 4 km nondwestlich von
Lausanne. Bei diesem Zeugnis handell es sich nichl um eine Daniel-
schnalle im engern 5inn, sondern um die stilisierte Darstellung
zweier gegeneinandergestellter Monstren.

 Auch W. Deoxxa, op. cit., 318, gibt scinen Bedenken zu dieser
Lesung Ausdruck.

1 A. MeNTZ, op. cil., 9.

5 Ein Blick auf die Abbildung der Schnalle bei M. Bessox
(ef. Anm. 1) lEABt die Schwierigkeiten der Lesung erkennen. Die
Buchstaben kénnen ligiert sein, auf der Seite liegen oder auf dem
Kopf stehen (so T, §, R gelegentlich), dazu sind die Zeichen auch
keineswegs tiberall gut sichtbar. Formal jedenfalls sind neben den
Lesungen von MexTz auch noch andere Deutungen vertretbar. Das
gilt auch [iir die andern Schnalleninschriften.
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Dazu gibt Mentz einen sprachlichen, knappgefaliten Kom-
mentar,

sit d. 1. pit, Akk.ntr. des Demonstrativpronomens, entspre-
chend asiichs, thil, ahd. diz. Da im lateinischen Alphabet kein
Zeichen zur Wiedergabe des stimmlosen postdentalen Spiranten
(der im Germanischen mit dem Thorn, p, geschrieben wird) zur
Verfiigung stand, hat der Schreiber ein Zeichen mit dem néchst-
dhnlichen Lautwert dafiir genommen’.

ooet ist Dat. Sg., urgerm. *Enwat zum Nom., *enwaz ‘Plerd’, lat.
equus. Der idg. Dat. -oi, zusammcng'ezc:gen aus Stammbildungs-
sullix ¢ und Flexionssullix ei, erscheint urgermanisch lautgeseltz-
lich als -ai; die Entwicklung -ai > -ei, als partielle Assimilation
zu verstehen, ist in den germanischen Sprachen dfters zu finden,
wenn auch unter jeweils verschiedenen Bedingungen® Der La-
biovelar hw ist ausgefallen, hat aber in der Rundung des e zu o
seine Spur hinterlassen.

Lexikalisch findet sich das Wort aueh im PN Eunandus®* und
im gotischen Konigsnamen Euricus.

m(o)yrds ist Gen. Sg. zu germ. *munpa-, anord. mord, asichs.
morth, ahd. mord *“Tod’. Das o ist nicht geschrieben, was darauf
beruhen mag, dall der Schreiber buchstabierend beim r einen
Vorlaut horte, der ihm als Vokal geniigte; maglicherweise ist das
r auch sonantisch zu fassen.

tieis ist 2. Sg. Opt. Praes., got. feihais (ef ist 0), zu einem Verb,
das dem Got. ga-feihan ‘anzeigen, verkiindigen’ (nhd. ‘zeihen’)
entspricht. Das intervokalische h ist geschwunden?®, ai erscheint
wiederum als ef.

ompd entspricht lat. ambactus, asichs. ahd. ambaht ‘Diener’.
Der zweite Vokal ist im Schwachton ausgestollen worden, der

1 Ahnlichen Schwierigkeiten begegnet, wer dieses Zeichen mit
der Schreibmaschine schreiben will. — Cf. auch W. Braung, All-
hochdeulsche Grammatik, 10, Aufl. bearb, von W. MiTzika, Tiibingen
1061, § 165s.

2 Cf. etwa H. Kraug, Germanische Sprachwissenschaft 1, Berlin
1956, § 32.

3 E. GasminLscuieG, Rom. Germ. 111, 114; dort anders gedeutet.

4 Auch dies ein im Germanischen nicht seltener Vorgang: cf.
H. KRAHE, op, ¢il., § 75.
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erste in der Nachbarschaft des m von a zu o verdumpft, ein
mehrfach anzutreffender kombinatorischer Lautwandel im Ger-
manischen’.

Das Hakenkreuz wird — wie auch die iibrigen Zeichen figiir-
licher Art auf den Schnalleninschriften — von Mentz als sinntra-
gend im Zusammenhang der Inschrift mitbetrachtet. Es wird
allgemein gedeutet als eine Weiterentwicklung des Sonnenrades,
wobel die inneren Geraden dessen Speichen, die abgewinkelten
dulleren den Laufreif darstellen. Im Rahmen der Inschrift soll
es dem folgenden Wort eine besondere Bedeulung geben,

dr(o)tlas ist Gen. Sg. zu einem Nom. *prunTiLaz ‘Herr, ober-
ster Golt’, aséchs. druliin, ahd. {rulfin®, Die Form des Genelivs
ist altertiimlicher als vorher mords, was Mentz®* aul archaisie-
rende Form des heiligen Namens schlieen ldft. Das voran-
gestellle Hakenkreuz soll nun klarmachen, dafl es sich nicht um
irgendeinen Herrn, sondern um den obersten Himmelsgott handelt.

Insgesamt gelangl Mentz zu folgender Deutung der Inschrift:
«Dies (d. i. die Giirtelschnalle) migest du dem Plerde des Todes
zeigen, Diener des Herrn.»

Dahinter steht die Vorstellung, dall diese Schnalle eine Gabe
fiir das Totenplerd sein solle, damit es den Verstorbenen in den
Himmel bringt. Es soll durch das Geschenk zu dieser Aufgabe
angereizt werden. Das Totenpferd wird geholt oder gefithrt durch
einen niedrigeren Gott, der hier als «Diener des Herrn» bezeich-
net ist!.

Ein wichtiges Argument zugunsten von Mentz ist die thema-
tische Geschlossenheit, die sich aus dem Gesamthild dieser Deu-
tungen ergibt. Alle die Schnallen stehen im Dienste des Toten-

1 Cf. H. Kraug, op. cit.,, §§ 38, 42; W. Braung, op. cil., § 25;
Sprachatlas der deulschen Schweiz, hgg, von R, HoTZENKGCHERLE,
Bern 1962, I, 12.

¢ Zum Wechsel I/n in Suffixen cf. etwa Himmel gegen got. hi-
mins; KLuce-Mrtzka, Et. Wib. d. di. 5prache, 18. Aufl,, Berlin 1960,
s.v. Himmel; . KLuce, Nominale Stammbildungslehre der allgerm.
Dialeite, 3. Aull., Halle 1926, §§ 18, 20.

3 Op. cif., 15,

4 Ausfithrliche Erdrterung des mythologischen Hintergrundes
bei A. MeENTZ, op. cil., 10ss.
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kultes; mit ihrer Hilfe soll der Tote ins Jenseits gefithrt werden,
sie sind Geschenke fiir das Totentiert. Die Ubersetzungen seien
hier zusammengestellt®:

Schnalle von Daillens II: «Hetze (lreib an) das Tier, heiliger
Daniel, dadurch, daB du dieses Zauberstiick (die Giirtelschnalle)
dem Pferd-Gespenst gibst.»

Schnalle von Yverdon: «Damit es dem Willimer Schutz gebe,
quiile (dazu zwinge) das Plerd, Zauberer.»

Schnalle von Daillens I und Crissier 11 (beide Schnallen haben,
mit geringen Varianten, denselben 'l"ext]: «Diese (Beigaben) zeige
(dem Totentier), Ase, damit der Mima (Mimo) sich (mit dem To-
ten) versihne.»

Beschlig von Lussy: «Dem Elch (Elen, Hirsch) zeig, Groli-
viterchen (d. h. der helfende Gott) ihn (diesen Giirtel).»

Schnalle von Lavigny: «Rette, Macht-Up (ein Gott), die
Nanpa! Sie soll bei Gott leben, Gebrauche (die Schnalle) erfolg-
reich, Daniel! (so dafi das Totentier sie gut in die andere Welt
bringt).»

Hier sei auch gleich angefiigt die Biigelfibel von Charnay,
welche neben einem unvollstindigen Runenalphabet (einem nach
der Reihenfolge der ersten Zeichen so benannten Fupark) eine
kurze Inschrift tragt?. Frither deutete man die Inschrift als Lie-
beszauber: «£s moge erkennen den Idda die Liano.» Mentz iiber-
setzt, mit Einbeziehung der verstreuten Einzelzeichen auf der
Schnalle: «(Gott) Od moge [iir (den bestatteten) Idda den Schutz
(des Totentieres) finden. (An die Fibel gerichtet:) Bezahle die
Ewigkeit!»

I %Wenn man diese Schnallen als Geschenke fiir das Totentier,
das meist ein Pferd ist, betrachtet, so erklirt dies wvielleicht die
zum Teil fitr menschliche Verhiilinisse viel zu grofien Dimensionen,
Diie Schnallen wiiren eben gar nicht fiir den Toten selber bestimmt
gewesen,

* Fir Einzelheiten und den sprachlichen Kommentar ef.
A. MenTz, op. cil.

3 Frithere Lesungen und Interpretationen mit vollstindiger
Bibliographie zusammengestelll bei H. Anxrtz und H. Zeiss, Die
einheimischen Runendenkmdler des Festlandes, Leipzig 1939,
173ss. und 467.
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Neben der inhaltlichen Ubereinstimmung der Deutungen
spricht es auch [iir die prinzipielle Richtigkeit der Lesungen von
Mentz, dal} sich damit die Schnallen in ihrer Ganzheit, das heilit
Inschrift, Einzelzeichen, Danieldarstellung und Grabbeigabe, als
zusammengehorige Einheit verstehen lassent. Daniel als Mittel-
figur der Darstellung ist urspriinglich der helfende heidnische
Gott, welcher die Macht iiber das Totentier ausiibt. Dieses tritt
zunichst in Gestalt von Elchen, Pferden, Béren, Greifen aufl:
nach der Ubernahme des Danielmotivs erscheinen die Liwen, Die
Verwendung der Schnallen als kultische Grabbeigaben beweist,
dall die christliche Umformung nur an der Oberfliche geblie-
ben ist.

Ein drittes Argument zugunsten von Menlz sind die von ihm
in den Inschriften aufgezeigten stabenden Paare, ja ein ganzer
germanischer Stabreimvers®.

Einige Bedenken bleiben. Die sprachliche Erklarung wirkt
nicht iiberall iiberzeugend. Lautentwicklungen wie Verdumpfun-
gen,.ﬁssimi]ﬁtimmn, Metathesen, Schwachtonformen u, &, miis-
sen angesetzt werden, dazu Verschreibungen, Fremdworter, Um-
schreibungen aus religioser Scheu, Archaismen. So zulissig und
miglich die Argumente im einzelnen sind, so verringern sie doch
in ihrer Hiaufung in diesem kleinen Material die Wahrscheinlich-
keit einer richtigen Losung. Auch mag es iiberraschen, dall auf
formal dhnlichen Schnallen, die dem gleichen Zweck dienen, nicht
auch textlich ein griollerer Formalismus besteht, da man bei sol-
chen Beschworungen vielleicht eher eine feste (dabei aber viel-
leicht unverstindliche) zauberwirkende Wendung erwartet?.

1 Zum Symbolwert einzelner Runen cf. H. ArxTtz, Runenkunde,
in Deulsche Philologie im Auafriff, 111, Berlin 19537, hgg. von
W. STAMMLER, Sp. 154955,

2 Schnalle aus Daillens 11, A. MENTZ, op. cil., p. 9, 17.

# Am Beispiel der oben im geschichtlichen Teil erwiihnten Lan-
zenspilze von Dahmsdorf, welche auf Grund ihrer Fundstelle als
burgundisch angesehen werden kann (cf. H. Annrz und H. Ziiss,
Die einheimischen Runendenkmeiler ..., 155.), scheint sich die sprach-
liche und inhaltliche Problemalik im Vorgehen Mexntz' zu zeigen. —
Es handelt sich um eine Lanzenspitze mit der klar lesbaren links-
Einfigen Runeninschrift rmaxga und einigen Syvmbolzeichen: Son-
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Auch abgeschen von ihrem Inhalt sind die Schnalleninschriften
bedeutsam: schon fiir die Zeit des 7. Jahrhunderts sind hier ger-
manische Texte in lateinischer Schrift wiedergegeben. Noch zeigt
sich der Hintergrund der fritheren Runenschrift darin, daf} die
Buchstaben — wie das bei den Runen maoglich ist — umgelegt oder
auf den IKopl gestellt werden konnen. In diesem Schriftwechsel
lait sich die intensive Durchwirkung der burgundischen Bevil-
kerung mit den Romanen erkennen; frithe und griindliche Ro-
manisierung ist ersichtlich. Gleichzeitig aber ergibt sich, dal
auch nach der Eroberung des Burgunderreichs durch die Franken
im Jahre 534 die Sprache der Burgunder noch langere Zeit weiter-
. gelebt hat. Es soll nochmals mit Nachdruck betont werden, dal}
diese wenigen Inschriften die einzigen Zeugnisse der germanisch-
burgundischen Sprache sind’, welche nicht aufl romanischer Ver-
mittlung beruhen. Die im Kern sicher zutreffende Arbeit von
Mentz hat der germanischen Sprachwissenschaft einen grollen
Dienst geleistet.

Daneben gibt es iiber diese Inschriften hinaus noch weitere,

nenkreis, Mondsichel, Hakenkreuz, Dreiwirbel. Dve iiblichen Deu-
tungen sehen darin einen Wallennamen, gebildet zum Verb
*rannJan ‘laufen machen, in die Flucht schlagen'; naxia somit
‘der in die IFlucht schligt’; vielleicht auch “Anrenner, Reiter® (cf.
H. Arnntz und H. Zeiss, op. cil., 467) — eine fiir eine Lanzenspitze
einleuchtende Bezeichnung.

MexTZ schligt probeweise — er michte Gibrigens die Lanzenspitze
eher fiir gotisch ansehen — eine andere Deutung vor (p. 10): ranja
sei 2, Sg. Imp. obigen Verbs (rant), woran noch ein verstiirkendes
i getreten sei (wie nhd. holl@! hedal). Dann nimmt er den voran-
stehenden Sonnenkreis als Zeichen fiir den Gott Ing, den nach-
gestellten Halbmond als Symbol far das Totentier und gelangt
damit zur Deutung «(Goll) Ing, setz das Totentier in Trab (damit
es den Toten [sic!] schnellstens in die andere Welt bringt).» Man
hat beinahe den Eindruck, MexTz habe vergessen, dall es sich hierum
eine Lanzenspitze und nicht mehr um eine Danielschnalle handell.

I IR, MooseruasEr-LEvu, Burgunder, Alamannen und Lango-
barden, in Reperforium der Ur- und Friihgeschichle der Schweiz V,
Basel 1959, 21 (mit Karte 13), mdichte die Danielschnallen aber
eher den Romanen zuweisen, auf Grund der Verbreitung wie auch
wegen Unterschieden in der Fabrikation im Vergleich mit den
andern Giirtelschnallen.
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zwar zahlreiche, aber schwer erfalibare Zeugnisse fiir die bur-
gundische Sprache: eine Anzahl Einzelworter, inshesondere aus
dem Gesetzbuch der Burgunder, dazu auch aus altfranzisischen
Texten und dem Frankoprovenzalischen rekonstruierte Voka-
beln, eine betrichtliche Menge burgundischer Personennamen
aus Chroniken, Inschriften, dem Gesetzbuch, Kartularien® u. i.,
schliellich die burgundischen Ortsnamen, die ihrerseits wieder
Personennamen enthalten.

Ein Einzelfall soll illustrieren, welche Schwierigkeiten sich
einem bei der Erfassung eines burgundischen Wortes stellen kon-
nen. Das Rechtswort Morgengabe® — womit ein Geschenk, das
der Mann der Frau am Morgen nach der Hochzeil gibt, oder die
erst nach der ersten Nacht ausgehéndigte Mitgift bezeichnet
wird — erscheint im burgundischen Gesetzbuch Tit. 42 in den
Codices in folgenden FFormen: (de) morginegiva, morginegyva,
morginegyba, morganegeba, morganegaba, morgangeba, morgangiba,
morgengiba, morgingiva, morgengebame, morgengebamé, morgencva,
morgakeba, morgeneba®. Natiirlich sind die Belege nicht gleich-
werlig, indessen miilite man doch, um eine sichere sprachliche
Zuweisung zu erreichen, die Herkunft und die Bildung der ein-
zelnen Schreiber kennen. Dazu bestehen so viele Einflullméglich-
keiten, welche die Gestalt des burgundischen Wortes verindert
haben kénnen: etwa die Schwierigkeit, das germanische Wort mit
den lateinischen Zeichen wiederzugeben (wobei iibrigens der
Lautwert dieser Zeichen fiir diese Gegend und diese Zeit zuerst
vom Romanischen her klargestellt werden muli?), dann kann der

1 So zum Beispiel das in dieser Hinsicht noch nicht ausgewer-
tete, aber ergiebige Carlulaire du chapitre de Notre-Dame de Lau-
sanne, prem. part., texte, Mém. et doec. publiés par la Soc. d’hist.
de la Suisse romande, 3¢ série, t. I11, éd. p. Cu. RorH, Lausanne
1948, auf das mich Prof. St. SonpErREGeER freundlichst aufmerk-
sam gemacht hat.

¢ CL J. Grivu, Deuische Rechisalferthiimer, 4. Aufl. Leipzig 1899,
I, 610ss.

3 CE Anm. 3, p.55; G.Baesecke, Das Verhdltnis der Hand-
schriften der Lex Gundobada noach der Grafenliste, Zeitsehr., der Sa-
vigny-Stiftung fiir Rechisgeschichie, Germ. Ab., 59 (1039), 233-249.

i Dazu etwa I7. GAMILLSCHEG, op. cil., 67s., 186,
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Schreiber auch einem andern germanischen Stamm als dem der
Burgunder angehoren (die Ostgoten haben voriibergehend Teile
des Burgunderreichs beherrscht, Westgoten haben nach der Zer-
storung des tolosanischen Reiches Zulassungsfreiheit bei den
Burgundern; dazu ist besonders seit der frinkischen Eroberung
auch immer mit frinkischem EinfluBl zu rechnen), um nur die
wichtigsten zu nennen. ;

Wenn aber eine burgundische Norm nicht herausgearbeitet
werden kann (was gleichbedeutend ist mit der Frage einer Auf-
stellung einer burgundischen Grammatik), so wird dadurch die
Abkliarung der Stellung des Burgundischen innerhalb der germa-
nischen Sprachen verunmiglicht, ganz abgesehen von der prak-

tischen Frage, wie denn die als burgundisch erschlossenen Worter
und Namen tiberhaupt zu schreiben sind.

Erst eine solche burgundische Grammatik wiirde erlauben,
burgundische Formen und burgundisches Sprachgut mit Sicher-
heit vom Gotischen, Frinkischen, Alemannischen usw. zu schei-
den oder Gemeinsamkeiten zwischen diesen Sprachen eindeutig
festzuhalten.

Es sei eine Vorbemerkung iiber die Gliederung des Germani-
schen iiberhaupt gestattet. Die dltere Germanistik® gliedert das
Germanische in drei Hauptgruppen, welche nach ihrer urspriing-
lichen geographischen Lage mit Nordgermanisch (die skandina-
vischen Sprachen), Oslgermanisch (vor allem das Gotische) und
Westgermanisch («Deutsch», Englisch, Friesisch) bezeichnet wer-
den. Da die Ostgermanen sémtlich ausgewanderte Nordgermanen
sind, wurden diese Staimme auch als Nordgermanisch (oder Golo-
nordisch) zusammengefalit und dem Sidgermanischen (welches
dem Westgermanischen in der dreiteiligen éltern Gliederung ent-
spricht) gegeniibergestellt. In diesem Aufsatz soll, mit den in der
Anmerkung festgehaltenen Einschrinkungen und vor allem, um
den Vergleich mit der élteren Literatur zu erméglichen, die Drei-
teilung in Nord-, Ost- und Westgermanisch beibehalten werden?®.

1 Auch noch H. KRraAHE, ap. eif., 25.

2 Zum Problem der Gliederung der germanischen Sprachen cf.
F. Mavner, Nordgermanen und Alemannen, 3. Aufl. Bern-Miin-
chen 1952; E. Scuwanz, Deulsche und Germanische Philologie.
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Auf Grund der anhand des Wortes Morgengabe skizzierten
Quellenlage macht schon die Zuweisung des Burgundischen im
Hahmen dieser groben Dreiteilung Schwierigkeiten. Eine Form
morgingiva mit i fiir germ. e und spirantischem intervokalischem
b weist in die ostgermanische Gruppe; morgangeba anderseits
deckt sich mit der Form des Althochdeutschen und indiziert so-
mit Zugehorigkeit zur «westgermanischen» Gruppe. Auch hier
wird wiederum deutlich, wie wertvoll die von Menlz gelesenen
Inschriften der Danielschnallen zur Lisung dieser Frage beitra-
gen konnen.

W. Wackernagel, dem die Germanistik die erste grofle Unter-
suchung iiber das Burgundische verdankt!, warnt vor einer
Gleichstellung des Burgundischen mit dem Golischen, L. Tobler?
behauptet, von einer Zugehorigkeit des Burgundischen zum Ost-
germanischen konne keine Rede sein, 0. Behaghel® lehnt den
Versuch einer Zuweisung wegen der mangelhaften Quellenlage ab.
Dagegen haben J.Grimm*, R. Kogel®, I'. de Saussure®, Th. Perre-

Heidelberg 1951, 40ss.; I, Scuwarz, Golen, Nordgermanen, Angel-
sachsen, Bern-Miinchen 1951, 27155, — Besonders der Begriff West-
germandseh ist heate nur noch aus praktischen Griinden zu verant-
worten, da die frither einheitlich unter diesen Begrill gefallten
Dialekte sich in drei Gruppen (entsprechend der taciteischen Ein-
teilung in Ingwdonen, Istwdonen und Erminonen), niimlich in das
Nordseegermanische, Rhein-Wesergermanische und FElbgermanische,
gliedern.

! W. WackerNAGEL, Sprache und Sprachdenkmiiler der Bur-
gunden, Beilage zu C. Binping, Geschichle des burgundisch-roma-
nischen Kénigreichs, Leipzig 186G8; auch in Kleinere Schriften 111,
Leipzig 1874, 334416, besonders 338.

2 L. TopLeEr, Ethnographische Gesichispunkle der schweizerdeul-
schen Dialeldforschung, Jb. f. selweiz. Geschichle 12 (1887), 190,
bezichungsweise Kleine Schriffen zur Velks- und Sprachkunde,
Frauenfeld 1897, 204,

0. Benacuin, Geseh. d. df. Sprache, 3. Aufl. 1911, 6.

i 1. Griay, Gesch. d. di. Sprache 1, 3. Aufl. 1868, 698.

* R. KiceL, Die alfgermanische fara, Anhang: Die Slellung des
Burgundischen innerhalb der germanischen Sprachen, Zeifschr. f.
dewtseh. Allert., w. deufsch. Lit. a7 (1893) 217, 223. — Cf. auch
G. Heyrern, The Linguistic and Ethnografie Stafus of the Bur-
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not!, E. Schwarz® und andere das Burgundische zum Ostger-
manischen und damit auch in nidhere oder weitere Beziehung zum
Gotischen gestellt.

Ein inhaltlich reiches und iibersichtlich angelegtes, teilweise
aber stark angegriffenes Werk iiber die Burgunder und ihre
Sprache ist IE. Gamillschegs dritter Band der Romania Germa-
nica®. Er umfallt neben einer Siedlungsgeschichte Ausfiihrungen
ither die burgundischen Lehnwirter im Bomanischen, ein Waorter-
buch der burgundischen Namen (ON und PN) und eine Gram-
matik der burgundischen Sprache. Gamillscheg 16st das Problem
so, dal} er in der Praxis das Burgundische mit dem Gotischen
gleichsetzt?. Abgesehen von der Gefahr, wirklich Gotisches damit
filr das Burgundische namhaflt zu machen, soll gleich gesagt wer-
den, dall auch auf Grund der Ergebnisse aus den Giirtelschnallen-
inschriften diese Methode berechtigt bleibt, solange man sich
ihrer als eines Arbeitsinstruments bewufit ist. Tatséchlich ist das
Gotische die dem Burgundischen am nédchsten stehende Sprache.

Unter Mitberiicksichtigung der Untersuchungen von Mentz?
sollen die wesentlichsten Zige der burgundischen Lautlehre
knapp zusammengestellt werden.

gundians, Transact. and Proceed. of the Americ. Phil. Ass. 39 (1908),
105-1149.

8 I°. nE Savssuni, Les Burgondes ef la langue burgonde en pays
roman, Bull. de la Soe. ' hisl. el darchéol. de Genéve 111, 1911, 9/10.

! Tu. PErrenor, La loponygmie burgonde, Paris 1942, weist
p. 282 auf ein druckfertiges Manuskript mit dem Titel La langue
burgonde, ses sources ef ses monoments hin; cf. p. 12, Das Werk
ist nieht gedruckt worden. '

® . Scawarz, Golen, Nordgermanen, Angelsachsen, Bern-Miin-
chen 1942, p. 183s. — Cf. auch Anm. 3, p. 54,

P E. GaMILLscHEG, Homania Germanica 111, Die Burgunder
(Grundrill der German. Philologie 11/3), Berlin und Leipzig 1936,

1 E. GaMmiLLscues, op. cil,, p. 953;: «Als burgundisch wird ohne
Begrimdung angenommen, was im Golischen bezeugt ist»; p. 182:
eIZ5 ist geradezu erstaunlich, wie wenig sich der Lautstand des
Burgundischen von dem des Gotischen untlerscheidet. Immerhin
macht er an vereinzelten Stellen auf Unterschiede aufmerksam.

5 A, Me~Tz gibt op. cil., 13ss., einen Abrill der burgundischen
Grammatik,
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1. Das kurze germ. ¢ erscheint im Gotischen allgemein als i,
hingegen vor r, h, hw (einem labialisierten h < idg. ¢¥) als ¢ (im
Gotischen mit ai bezeichnet). Ebenso ist die Verteilung der Hin-
terzungenvokale kurz u und kurz o (gotische Bezeichnung ai).
Ausnahmen von dieser Regel sind sehr selten. — W. v, Wart-
burg! legt den Finger auf eine Sonderentwicklung der Vokale &
und d im Gebiet zwischen Genfer- und Neuenburgersee, indem
diese Vokale, ausgenommen vor r, so behandelt wurden, wie
wenn sie im 3./6. Jahrhundert { beziehungsweise i gesprochen
worden wiren. Er macht dafiir die gotisch-burgundischen Vokal-
verhaltnisse verantwortlich. Nun sind aber gerade in ciesem IFall
die gotische und die burgundische Sprache nicht gleichzusetzen.
Schon Wackernagel® stellt im burgundischen Material ein
Schwanken zwischen ¢ und i, o und u fest, das sich nicht nach
der gotischen RHegel richtet; im Gegenteil sei ¢ und o das hand-
schriftlich besser Empfiohlene. Die Schnalleninschriften zeigen
fiir kurzes germ. e fast durchwegs e; die burgundischen Worter
schwanken:; so hat Ammian?® einerseits iiberliefert als Bezeich-
nung des Konigs der Burgunder hendinos (zu got. kindins, ‘Statt-
halter’; lat. genus), anderseils nennt er den obersten burgundi-
schen Priester sinistus (zu germ. *sex-, gol. sinisfa ‘der Alteste’,
ahd. sénescalch [¢ als Bezeichnung des germ. ¢] ‘der Alteste der
Dienerschalt’; lal. senex). Mentz falll zusammen: «Jedenfalls
wandelte man nicht wie bei den Goten allgemein e zu i.» — Der
romanische Sondervokalismus, der iibrigens fiir ¢ nicht blof} in
der Westschweiz, sondern auch im Siiden des Frankoproven-
zalischen nachzuweisen ist®, lilt sich aus den romanischen Be-
dingungen auch ohne Zuhilfenahme der Burgunder erkliaren.

LW, v, Warrtsune, Umfang und Bedewlung der germanischen
Siedlung in Nordgallien im 4. und 6. Jahrhundert, Schweiz. Beilr. z.
allg. Gesch. 2 (1943), 17-42; auch (mit ganz geringen Anderungen)
Heft 36 der Deulschen Akad. d. Wiss, zu DBerlin, 1950; W. v,
Warrtsunra, Die Enistehung der romanischen Vilker, 2. Aufl. Ta-
bhingen 1951, 126.

W, WackerNaGEL, Kleine Schriften 111, 368 ss,

¥ AmMmianus MARCELLINUS, op. cil. (Anm. 2, p. 18), XXVIIL5,14.

1 H. Harngr, Grundziige einer Lautlehre des Allfrankoprovenza-
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2, Das germ. e (< idg. £, im Gegensatz zu é®), welches zum Teil
unklarer Herkunft ist und sich in den germanischen Sprachen ver-
schieden verhill), das — sicher in spiterer Zeit! — den Lautwert
eines offenen langen ¢ aufwies, erscheint im Nord- und «Wests-
Germanischen als d, im Ostgermanischen dagegen als é: germ.
*pERUM ‘wir trugen’ = anord. barum, ahd. bdarum, gol. bérum. —
Das Burgundische stellt sich auf die Seite des Ostgermanischen:
zum Beispiel Willimére PN in Danielinschrift (gegen ahd. -mar),
mahalaréda *Aussteuer’ (gegen ahd. raf). Die in den burgundi-
schen Materialien daneben auch erscheinenden «westgermani-
schen» Formen mil a, insbesondere bei PN aul -mdr, kénnen
frankisiert sein oder eben den Namen eines wirklichen Franken
(oder Alemannen, Bayern) wiedergeben.

3. Die Diphthonge germ. ai und au erscheinen im Ostgotischen
des 4. Jahrhunderts zu é und § monophthongiert®. Das Althoch-
deutsche wandelt germ. ai zu € vorr, w, germ. h, au zu d vor allen
Dentalen und germ. k; sonst bleiben die Laute diphthongisch. Das
burgundische Material (aus den Schnalleninschriften ergibt sich
kein einschliagiger Fall) zeigt vorwiegend Bewahrung der Di-
phthonge, selzl sich also vom Gotischen ab: PN Aisaberga®,
Aygrfredus®, Audemundus®, Gauspertus®. Fiir die auch auftreten-
den Monophthonglormen beachte man Gamillscheg®: «Die Be-

lischen, BRI 52 (1955), p. 26, Anm. 2, mil Literaturangaben und
ausfiithrlicher Diskussion.

1 Cf. W, G. Mourron, Zur Geschichle des deulschen Volal-
systems, Paul und Braunes Beitrdge zur (Gesch. d. dl. Sprache und
Lii. 83 (1961), Tibingen, p. 35, Anm.

* K. WreDE, Uber die Sprache der Osigoten in Ialien, Strallburg
1891, 165; W. Kravse, Handbuch des Golischen, Minchen 1953,
§ 17: zum Verhalten im Bibelgotischen ¢f. W. Bravne — E. A. EB-
BINGHAUS, Golische Grammalik, Tibingen 1961, §§ 21, 25 (mit Li-
teraturangaben).

3 E. GaMiLLscHEG, Rem. Germ. 111, p. 97; F. HoLTHAUSEN,
Wiirterbuch des Altwestnordischen, s, v, eisa, p. 48.

i Carl. Lawns. (cf. Anm. 1, p. 39), a. 902, Nr. 32, p. 80s.

5 Lex Burg. (cf. Anm. 3, p.53), Name ecines unterzeichnenden
Grafen.

¢ Corl. Laus., a. 963, Nr. 43, p. 90;

7 E. GAMILLSCHEG, op. cil., 186,
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urteilung der Entwicklung des burgundischen -au- wird auch
dadurch erschwert, dall im Siidostfranzosischen lal. -au- zu -o-
geworden ist und alte -au-Schreibungen keinen Schluli auf die
tatsiachliche Aussprache zulassen; s. zum Beispiel im 9. Jahr-
hundert nebeneinander Autherfus und Otberfus im Cart. Cluny.»
somit kénnen -au-Schreibungen auch lediglich archaisierend zu
verstehen sein.

4. Das intervokalische -h- ist labil und kann ausfallen, was
seinen schwachen spirantischen Lautwert beweist: Inschrift
ti(h)eis, dr(oh)i(i)las’, PN Elpricus® PN Auslerius®, mit infolge
dieser Unsicherheit falscher Schreibung malahareda statt maha-
laréda®. Dieser selbe h-Schwund findet sich aber auch im spitern
Gotischen?, wodurch die Zuweisung derartiger Worter zum Bur-
gundischen mit diesem Argument wiederum nicht zwingend ge-
fiihrt werden kann. Daneben treten auch Formen mit & aul, zum
Beispiel PN Hildegernus, Hilpericus (Chilperich, Kénigsname).

5. Ein sehr dentliches Kriterium, bei welchem aber das Bur-
gundische wiederum mit dem Gotischen sich gleich verhilt, ist
die Behandlung des intervokalischen stimmhaften -s-. Im Nord-
und «West-Germanischen wird es zu -r- rhotaziert, im Ostger-
manischen bleibt es als Spirans erhalten: germ. *maizi/6Y >
anord. meiri, ahd. méro, got. maiza ‘mehr’. Die Inschrift von
Daillens I zeigt dius (<< germ. *pEuza-; got. dius) “Tier'; dazu
gehoren auch PN wie Laisingus, Geising-*.

6. Bei den oben genannten AuBerungen iiber die Zuweisung
der burgundischen Sprache wird allgemein das IFehlen der zwei-
ten (= althochdeulschen) Lautverschiebung als wesentliches
Merkmal fiir die Zugehorigkeit zum Ostgermanischen erwihnt;

1 Cf. oben Inschrift Crissier I.

* Carl. Laus., a. 902, Nr. 39, p. 80 (zu ahd. Hélfrih); a. 896,
INr. 41, p. 87 (zu ahd. é‘h‘ﬂtr_‘!‘f].

3 Lex Burg., zu ahd. mahal, germ. *MAHLA- < *MABLA, *MApPLA
NVersammlung, Verhandlung’.

i Zum Beispiel eils statt bibelgot. hails; ef. W. Krausg, op. cil.,
§17.

8 E. GaMiLLscHEG op. cil., p. 135 (zu got. laisjan, ahd. lér(rien
‘lehren’) bezichungsweise p. 119 (zu germ. *caiza-, ahd. gér
“Wurfspiell"),
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auch Mentz betont, dall das Burgundische nicht an dieser Laut-
verschiebung teilgenommen habe (cf. sit = ahd. diz, fieis =
ahd. zihés), wobei er sich aber eben vorwiegend auf die Schnallen-
inschriften stiitzt, welche spitestens dem 7. Jahrhundert ent-
stammen. Indessen zeigen auch die Burgunder, wie (. Hifler!
nachweist, seit dem 9. Jahrhundert Spuren der zweiten Laul-
verschiebung, vor allem den Wandel d = {, neben Audimundus
und Odofrid? finden sich Ofarico, Olelano®. Dabei beruht dieser
Wandel nach Hofler nicht auf dem Kontakt mit «Westgermanenn,
sondern aufl der Entfaltung gleichsinniger Anlagen bei Ost- und
«West »-Germanen.

Aus diesen lautlichen Verhéltnissen heraus® lilit sich die Stel-
lung des Burgundischen innerhalb des Germanischen angeben.
Die Behandlung von germ. -&'") und -z- ist gleich wie im Gotischen.

V(). HirvLer, Die 2. Laulverschiebung bei Oslgermanen und
Westgermanen, Paul und Braunes Beilrdge 79 (1958), Tiibingen,
161-350; ef. dazu Rez, von 5T, SONDEREGGER, Kralglos 4 (1959),
192-195,

* Name eines unterzeichnenden Grafen in der Lex Burg. bezie-
hungsweise Name eines Bischofs; cf. fir beide E. GAMILLSCHEG,
Rom. Germ. 111, 103,

3 Carf. Cluny, a. 931 bezichungsweise a. 899; cf. E. GamriLL-
SCHEG, loc. cil.

4 Ein Hauptkriterium zur Scheidung wvon Nord-, Ost- und
eWestr-Germanisch bildel fernerhin die verschiedene Behandlung
von geminiertem ¢ und %. Im Nord- und Ostgermanischen entwik-
keln sich ii und g zu einem VerschluBilaut, im « Westgermanischen »
dagegen verbindel sich der erste Teil mil dem vorausgehenden Vo-
kal zu einem Diphthong: germ. *ryuand ‘zweier’, Gen. PlL, =
anord. fveggia, got. hwaddjé, ahd, zweio; germ. *TREUUA- ‘tren’ =
anord. [ryggr, got. friggws, ahd. gi-frivwi. — Gerade das Worl
Treue (nach freundlicher Mitteilung von Prof. S1. SONDEREGGER),
germ. *rREUUDO, erscheint nun als mittellateinisches Sachwort in
der Form lreva, Ireuga . . (cf. DuCaxce 8, 170-173 s. v. lreva;
Kruce-Mitzka, Efgm. Wib. d. di. Sprache, 18, Aufl. 1960 s. v.
tretr; St. SONDEREGGER, 2u dent althochdeulschen Saelwirtern in
dent laleinischen Urkunden der Schweiz, Festschrift Archivalia et
Historica fir A. Lanciapir, Zirich 1958, Nr. 59); die Bedeutung
ist ‘Vertrag, Landfriede, Waffenstillstand’. Allgemein werden die
mittellateinischen und romanischen Formen mit -g- (it. prov. span,
frequa) aus einer ostgermanischen Mediaform, die mittellateini-
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Dagegen zeigen germ. e, o, ai, au im Vergleich zum Gotischen
neben gewissen Berlihrungen auch Eigenstiandigkeiten, Menlz
ritckt daher, vor allem auch auf Grund flexivischer Kriterien®,
wie zuvor schon W. Wackernagel?, das Burgundische deutlich
vom Gotischen ab und stellt es niiher zu den nordisch-skandina-
vischen Sprachen?® Die Burgunder haben demnach, nachdem sie
ein Jahrhundert vor den Goten auswanderten und iiber lingere
Zeit mehr mit «Westgermanen» als mit Ostgermanen in Kontakt

schen und romanischen Formen mit -v-, -w- (afr. frieve, trius,
nfr. tréve) aus einer friinkischen Form ([rinwa hergeleitet. (Cf.
. GamiLrscues, Rom, Germ. I, 369; hingegen kann nach REW
742, 5. v, frimwa, das rom. -g- auch aus germ. -w- entstanden sein.)
Miaglicherweise ist diese ostgermanische Mediaform — sei es aus-
schlieBllich, sei es neben der gotischen Form — burgundischer Her-
kunft, worauf besonders das Aufkommen und die Verbreitung der
Wendung {reuga Dei (c¢f. DuvCaxncg, loc, cil.) hinweist. Auch die
von ST. SONDEREGGER, loc, cil.,, namhaft gemachten Belege freu-
gam, freugas (Fondes Rerum Bernensitwm [, 314, Nr. 90, von ca. 1036,
Aussteller Bischof Hugo von Lausanne) stammen aus altburgun-
dischem Gebiet. Falls die burgundische Herkunft dieses Wortes
mit Sicherheit erwiesen werden kinnte, wiire somil ein weileres
Indiz fir die Zugehirigkeit des Burgundischen zur nordostger-
manischen Gruppe gegeben, — Zum Problem der Konsonanten-
gemination cf. R. ScuUTzEICcHEL (Anm. 3, p. 19), 225, — Gewisse
Aussagen GAMILLSCHEGS zur burgundischen Grammatik befremden
den Germanisten (ef. W. BrRuckxEiERr, Rez. zu 12, GAMILLSCHEG,
Rom. Germ. 111, VERom. 2 (1937), 183-188), so die Annahme einer
Erhihung von & und § durch folgendes i, u (Rom. Germ. 111, 183),
oder die Behauptung, das Burgundische zeichne sich durch beson-
ders allertiimliche Verhiiltnisse in der Komposilion aus { Rom. (zerm.
II1, 190}, In Erwigung der komplizierten Uberlieferungslage meint
BruckweR: «Jetzt iiberrascht die Sicherheit, womit fiirs Burgun-
dische allerlei Schliisse gezogen und Regeln aufgestellt werden, aber
sie tiberzeugt nicht.»

! Diese flexivischen Kriterien sind wegen des diirftigen Materials
aber doch mit Vorsicht zu bewerten.

T W, WACKERNAGEL, op. cil,, 338,

3 Zum Namen Hanhavaldus (n vor Spirans) cf. E. ScHwaRrz,
Gofen, Nordgermanen, Angelsachsen, Bern-Ziirich 1951, 54: F.
v, Coerses, Rez. zu E. Scawanz, op. cil., Leuvense Bijdragen 46
(1956/57), Bijblad, 3s.
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standen, im ganzen einen altertiimlicheren Sprachstand bewahrt.
Als Arbeitsinstrument behélt die Gleichsetzung von Gotisch und
Burgundisch, sofern man sich der Unterschiede bewulit bleibt,
wegen der im ganzen doch mageren Kenntnis der burgundischen
Sprache ihre Berechtigung. Mit dem Gotischen kann das Bur-
gundische gemill der neuen Zweigliederung der germanischen
Sprachen dem Nordgermanischen zugewiesen werden’.

Es sollen nun noch kurz Probleme der Personennamen, der
Ortsnamen und des Wortschatzes im Rahmen der sprachlichen
Betrachtung dargelegt werden. '

Gamillscheg hat ein eigentliches «Wirlerbuch der burqundi-
schen Personennameny» zusammengestelll?. Eine umfassende Be-
urteilung der dort vorgenommenen normierten Ansétze und der
Etymologien ist nicht unternommen worden, obgleich die an
manchen Stellen zu einzelnen Namen gefiullerten Bedenken und
anderweitigen Deutungen ein solches Unterfangen lohnend er-
scheinen lieflen. Abzulehnen ist indessen Gamillschegs Versuch,
die in den PN enthaltenen Wirler nach Bedeutungsgruppen wie
«Leben des Kriegers, Waffenbezeichnungen, Kampf und Streit,
Macht, Reichtum, Ruhm, Tadel, Verachtung» usw. zusammen-
zustellen, um damit ein Bild der burgundischen Geistesart zu

I Eine Mdoglichkeit, die Ausgliederung des Germanischen auf
einem nichtsprachlichen Weg zu erreichen, bictet die Methode der
Rechisvergleichung: ausgehend von der Annahme, dall dem Hecht
ein stiirkeres Beharrungsvermigen als der Sprache innewohne. Cf.
hiezu J. Ficker, Uber gothisch-spanisches und norwegisch-islindi-
sches Recht, Mill. d. Insl. f. Oest. Geseh. forschung, Il Erg.bd., Inns-
bruck 1888; J. Ficker, Unfersuchungen zur Erbenfolge der ostgermu-
nischen Reclle 1-VI, Innsbruck 1891-1902; K. v. Asmira/I. A Eck-
HARDT, Germanisches Reehi, T, 200-213 (c¢f. Anm. 3, p. 53); St1. SoN-
DEREGGER, Rez. yu R, Scutrzercuen (ef. Anm. 3, p. 19), Zeilschr.
d. Savigny-Stiftung fiir Rechisgesch., Germ, Abl., 78 (1962), 291. —
Nach diesem Vorgehen werden die Burgunder ebenfalls den Ost-
germanen zugewiesen.

2 Rom. Germ. III, 95ss. Auch W. WackERNAGEL, op. cil.,
385s8s., hat eine solche Zusammenstellung unternommen, Bei
E. GamirLscHiEG sind dabei die rekonstruierten und die tatsiich-
lich belegten Formen (die dullerlich nicht geschieden sind) auf
Grund der Quellenverweise auseinanderzuhalten,
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erhalten. Obgleich primér bei diesen zweigliedrigen germanischen
Namen durch die Komposition ein bestimmender Sinn- oder
vielleicht mehr Stimmungsgehalt zum Ausdruck gebracht werden
sollte!, so dienen die meisten germanischen PN vor allem dem
Bediirfnis, die Zugehirigkeit zu einer Sippe klarzumachen, durch
Verwendung des Stabreims (ef. den burgundischen Konigsstamm-
baum) und durch beinahe mechanische Kombination der im Va-
ter- und Mutternamen enthaltenen Elemente?. Damit wird aber
die semasiologische Verwertbarkeit stark eingeschriinkt.

Bei den Ortsnamen stellt sich insbesondere die Frage, ob die
heutige Verteilung gewisser toponymischer Typen Riickschliisse
auf die Besiedlung erlaubt® Das grundlegende Werk zur Orts-
namenkunde der Burgunder stammt von Th. Perrenot?, dessen
Werk auch wegen der sehr reichen historischen Belege unent-
behrlich isl.

Wir finden im Gebiet der Westschweiz und der Franche-

1 Zur Bedeutung der zweigliedrigen PN cf. A. Bacu, Deulsche
Namenkunde 1, 1, Heidelberg 1952, 8§ 188ss. — O. HiéFLer, [lber
die Grenzen semasiologischer Personennamenforschung, Fesischrifl
fiir D. Kralik, Horn, N.-0., 1954, 26-53.

¢ Cf. das von E. Scawarz, Deutsche Namenforschung, Ruf- und
Familiennamen, Giottingen 1949, p. 31, angefiihrie Beispiel: Wenn
die Eltern Hildebrant und Gerlrud heillen, so heillen die Sdhne mit
Wahrscheinlichkeit Gerbrant, Trudbrant, Hildger, Branlger, Triud-
ger; die Tochter Hildetrud, Branitrud, Gerhild, Branthild, Trudhill.

3 Dazu natirlich ebenfalls die FFrage der elymologischen Her-
leitung, cf. zum Beispiel die Rezensionen vons W. BRUCKNER,
VRom. 2 (1937), 183-188, und G. Rouvrrs, ASNS, 92, Jg, NS 71,
1937, 88ss.

4 Tu. PErrENOT, La loponymie burgonde, Paris 1942, Eine Zu-
sammenfassung des Werks bei F. Maas, ZNF 19 (1943), 95s. Zur
burgundischen ON-Iunde cf. auch, neben E. GaMmiLLscHEG, Hom.
Germ. 111, die grilleren Arbeiten von J. StanpeLMann, Eludes de
toponymie romande, Arch. de la Soc. d'hist. du Ct. de Fribourg, 1902,
245-305; H. Jaccarp, Essai de {foponymie, MDR, 2¢ sér., 7, 1906;
Abbé M. CHAavME, Les origines du duehé de Bourgogne, Dijon 1925 bis
1931; A. Lowonown, Les noms de lieu de la France, Paris 1920-1929;
A, Davzar, Les noms de lieux, 1425, 1947, — Eine zusammenfas-
sende Ubersicht iiber die Probleme der burgundischen Toponymie
gibt P.-E. ManTiy (Anm. 1, p. 14}, 109 ss,
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Comté? eine IHaufung von ON aul -ens, -ans, dagegen in den
Departementen Cdte-d'Or, Nievre, Sadne-et-Loire von solchen
aul -enge(s), -ange(s). Dabei treten in beiden Réumen auch die
Formen des andern Raums, indessen deutlich in der Minderzahl,
in Erscheinung.

Die gangige Ansicht dazu ist, dali die ON auf -ens, -ans auf
eine Form -ingos zuriickgehen, welche den Burgundern zuge-
schrieben wird, die ON auf -enge(s), -ange(s) dagegen auf eine
den Franken oder Alemannen zugeschriebene Form -ingas® In
diesen Formen liegt zunichst das germanische Suffix -ing- vor,
womil die Zugehorigkeil der Nachkommen zu einem Sippen-
iltesten ausgedriickt wird (so sind zum Beispiel die Sigmaringe
die Nachkommen des Sigimqr), wobei sich dann aus der syntak-
tischen Verwendung heraus (zum Beispiel: «ich gehe zu den Sig-
maringen» = ., zu <dem Orl> Sigmaringen») eine Ortsbezeich-
nung ergab, gemidll der urspriinglichen Bedeutung in plura-
lischer Form?® Bei der Niederschrift solcher Ortsnamen in Ur-

1 Ubersichtskarte bei W. v. WartnURre, Die Enistehung der ro-
manischen Vilker, 2. Aufl. Tiibingen 1931, p. 128,

2 Dazu Cu. MarTeEavx, Les noms de propriétés aprés le V*© siécle,
Rep. Sav. 41 (1900), 103ss5.; E. Muret, Le suflive germanique -ing
dans les noms de lien de la Suisse frangaise el des aufres pays de
fangue romane, Mél, I, Saussure, Paris 1908, 269-306; E. MureT,
De quelques désinences de noms de liewx parliculi¢remen! [réquenies
dans la Suisse romande ef en Savoie, R 37 (1908), 1-46, 378420,
340-56Y [dazu Cu. MarTteEaUux, Rev. Savoisicnne 50 (1909), G6ss.,
16-4s5., 260ss., 336Gss.; 41 (1910), G8ss., 99ss., 19%4ss., 271ss.: 52
(1911), 64ss.]: E. Murer, Noms el surnoms usilés dans la Suisse
romande au moygen-dge el au seiziéme siécle, Zeilschr. f. schweiz.
Gesch., 3 (1923), 4206ss.; . Murer, Les noms de lieun germanigues
en -ens ol -oans, -enges ou -anges dans les pays de dominalion
burgonde, RLIiKR 4 (1928), 209-221; P. AesiscHER, Toponymes vau-
dois el fribourgeois dérivés de noms de personnes lalins par le
suffice burgonde -ingos, Mél. Ch, Gilliard, Lausanne 1944, 103-113;
W. BruckNeR, Schweizerische Orlsnaomenkunde, Vollsium der Sehweiz
fi, Basel 1945; B. Bogrscu, Orlsnamen und Siedlungsgeschichle am
Beispiel der -ingen-0Orle der Schweiz, Alem. Jb, 1958, 40ss.

3 Cf. AL BacH, Deulsche Namenkunde 11, 1, Heidelberg 1953,
5% 196G ss,
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kunden pllegen die Formen latinisiert zu werden, und dabei wird
die Deklination des Wortes von den formal an eine lateinische
Endung anklingenden germanischen Endungen bestimmt. Im
Frinkischen und Alemannischen lautet der Nom. Akk. PL ~inyc'f.,
wodurch der Anschlull an die lateinische a-Deklination ermig-
licht wird (= -ingas Akk. PL)'; im Gotischen und damit mog-
licherweise auch im Burgundischen dagegen der Nom. Pl -ingds,
was zum Anschlull an die lateinische o-Deklination [iihrt)
(= -ingds Akk. PL)2

Das Problem stellt sich nun darin, dal} ja sowohl die ON auf -ens,
-ans wie diejenigen auf -enge(s), -ange(s) auf dem Boden des alten
Burgunderreichs liegen und daher nach dem Grund dieser ver-
schiedenen Entwicklung gefragt werden mull. Fiir das nordwest-
liche Gebiet mit Vorherrschen der -enge(s), -ange(s)-Namen hat
Gamillscheg® angenommen, urspriingliche Namen aul -ingos seien
von den erobernden Franken zu -ingas-Namen umgesetzt wor-
den, wogegen Bohlls® urspriingliche [rinkische Siedlung dahinter
vermutet. Aber auch die ON auf -ens, -ans werden nicht einheit-
lich den Burgundern belassen. W. v. Wartburg® nimmt als giil-
tige Grenze zwischen dem urspriinglich burgundischen und dem
alemannischen Gebiet die Grenze der Verbreitung burgundischer
Lehnwarter im Frankoprovenzalischen an. Da diese Grenze das
Gebiet der -ens, -ans-Namen durchschneidet, schreibt er die
nordlich von ihr gelegenen Orte den Alemannen zu (das heilit die

1 Cf. ST. SONDEREGGER, Das Althochdeulsche, der Voralkle der
dlleren St Galler Urkunden, Zeilschr, f. Mundartforschung 25, 1961,
263,

2 Dabei darf nicht wvergessen werden, dall Bezeichnungen wie
«Namen aufl -ingas» bezichungsweise caufl -ingose nur als wver-
allgemeinernde Etikette verwendet werden kinnen; TH. PERRE-
NoT, op. cif., 4785, fihrt in der Zusammenstellung der dltesten
Schreibweisen vom 6. bis zum 9. Jahrhundert (94 Fille) nur zwei-
mal einen Beleg auf -ingos an; gemiill den syntaktischen Verwen-
dungen iitherwiegen -ingis, auch -ingus, -ingum u. a.

* Op. cil., 41.

S ASNS, 92, Jg., WS 71 (1937); 91.

5 W, v. WarrBURra, Nordgallien, 27; Enist. d. rom. Vilker, 129,
und Skizze 13, p. 117.
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Franche-Comté), die siidlichen, im Bereich dieser burgundischen
Lehnwirter gelegenen Orte den Burgundern?.

Noch weiter geht IF. Lot?, der aus historischen Erwidgungen die
-ens, -ans-Namen in ihrer Gesamtheit den Alemannen zuspricht
und hichstens fiir eine unbedeutende Minderheit auch burgun-
dische Herkunft offen lil}t.

Indessen erscheint es méglich, aus der Betrachtung des go-
tischen Paradigmas (das uns fiir das unbekannte burgundische,
das wahrscheinlich gleich oder sehr fdihnlich war, stehen soll) her-
aus das Nebeneinander der -ens, -ans- und der -enge(s), -ange(s)-
Namen zu erkliren. Die gotische Deklination lautet: N. Pl -in-
gas, G. Pl. -ingé, D. Pl. -ingam, A. Pl. -ingans. Der Nom. Pl. leitet
somit zur lat. o-Deklination (also den -ingds-Formen) iiber, der
(wegen der lokativischen Verwendung héiufig gebrauchte) Dat. PL
dagegen zur lat, @-Deklination (wobei von hier aus -ingas-Formen
enlwickelt werden konnen), der Akk. Pl. ist moglicherweise am-
bivalent: -ans oder mit n-Schwund vor Spirans -ds wiirde zur lat.
a-Deklination fithren, falls aber das n noch Verdumpfung des a
bewirkt hitte (cf. in der Inschrift ompd), ergiibe sich eine wirk-
same Gleichheit mit dem Nom. Pl., indem beide Formen auf -ds
endeten. Sowohl die Typform -ingos wie die Typform -ingas 146t
sich intern-paradigmatisch verstehen; welche Form sich dann
durchgesetzt hiitte, wire fiir die vereinzelten Einsprengsel dem
Zufall und Hir die grolien Rdume zunichst auch dem Zufall und
dann der gegenseitigen Attraktion zuzuschreiben. Jedenfalls ist
es nicht notig, die Erklirung im Einwirken anderer germanischer
Stamme zu suchen, womit anderseits der Aussagewert der -ingos-
und der -ingas-Namen in diesem Raum fir die Siedlungs-
geschichte sich verringert.

Auch Ortsnamen der deutschen Schweiz sind auf die Burgun-

VCLOW. v Wanrsure, Die Ausgliederung der romanischen
Sprachrdiume, Bibliotheca Romanica VI, Bern 1950, 99,

¢ 1Y, Lor, Rez. zu A. Davzar, Les noms de lieux, R 52 (1920),
520-522; La fin du monde anfigue ef le débul du mogen-dge, Paris
1927, 364; Rez. zu E. MurgeT, Les noms de lieu ..., BEC 92 (1931),
414 ss.; De Uorigine el de la signification historigue et linguistique des
noms de lieux en -ville ef en -court, R 58 (1933), 223, Anm. 1; Les
invasions germaniques, Paris 1935, 176,
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der zuriickgefithrt worden'. Die neuesten Untersuchungen dazu
stammen von P. Zinsli®, der damit eine Probe aus seinen ber-
nischen ON-Materialien vorlegt. Er verbindet zum Beispiel den
ON Reutigen (am Thunersee), ausgesprochen HRiifige, mit dem
burgundischen PN Raudings® und damit dem Adj. burg. *rauds
‘rot’. Zu ‘reuten, roden’ kann der ON nicht gehoren, weil er in
diesem FFall als Riilige erscheinen miifite (cf. ahd. riufi ‘urbar ge-
machtes Stiick Land’). Den Vokal erklirt Zinsli als umgelautetes
au, das vor Dental im «Westgermanischen» zu ¢ wurde, im Bur-
gundischen aber als Diphthong bewahrt geblieben ist. Die ur-
spritngliche Bedeutung des ON wiire somit ‘Siedlung der Leute
des Ilauda’, eines offenbar rotbértigen Burgunders?, Mit dieser
Ortsnamenanalyse fallt vielleicht weiteres Licht auf den Grenz-
verlauf des burgundischen Reiches in der Westschweiz.
Abgesehen von den Riickschliisssen aus dem Namenmaterial
setzt sich die Kenntnis des burgundischen Worfschalzes aus drei
weiteren Quellen zusammen: aus burgundischen Lehnwirtern,
die im heutigen Frankoprovenzalischen nachweisbar sind, aus

! Fragwiirdig J. U. Huessenanen, Uber Ortsnamen des  Amies
Frufigen, hgg. von der Heimatkunde-Vereinigung Frutigen, 1940,

: P, Zinsni, Berner-Oberlinder Ortlichkeitsnamen, Der kleine
Bund, Beilage f. Lit. u. Kunst, Der Bund, Nr. 403, 112, Jg., Bern,
22, Sept. 1961,

P Cf. LB Gaminnscuee, Hom., Germ. 111, 143, belegt a. 370,
Cart. Cluny.

1 FFalls nicht die amiliche Schreibweise Ieutigen eine Verschrift-
sprachlichung einer Form Riitige (somit einer -igen-Erweiterung zu
ahd. riuti, *rivll < germ. *revb-; fir Parallelen solcher Erweite-
rungen cf. A. Bacu, Deulsche Namenkunde 11, Heidelberg 1953/54,
§ 202 cb*) und weiter dann die Ausspracheform Rditige durch dieses
schriftsprachliche Bild beeinflullt ist: denn bodenstiindig miilite an
diesem Ort fiir das umgelautete germanische au (cf. SDS [Anm. 1,
p. 35] 129, 131-133, Pt. BE 73, zum Beispiel rd-ky? ‘riuchern’)
und flir germanisch eu vor Labial oder Guttural und a, e, o (c¢f. SDS
134-139, Pt. BE 73, zum Beispiel #3f ‘tiel’; dazu R. HoTzex-
KOCHERLE, Fin Musterfall stidalemannischer Raumgestaliung: All-
obd. iu, Zeitschr. |. Mundariforschung 27 [1960], 65-81) der Lant
a, 0 erscheinen, also ein Monophthong; denkbar wiire auch analo-
gische Beeinflussung des germanischen eu vor Dental durch Fille
der oben angefithrien Art vor Labial oder Gulttural.
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Wiortern burgundischen Ursprungs im Epos des Girart de Rous-
sillon, aus Rechtswirtern des Burgundergesetzes und dazu noch
den beiden bei Ammian iiberlieferten hendinos und sinisfus
(cf. oben)t.

Die von Gamillscheg aus dem Burgundischen hergeleiteten
frankoprovenzalischen Wirter sind von der Romanistik einer
starken Kritik unterworfen worden, wobei [ir den grofiten Teil
andere Deutungen oder doch Bedenken vorgetragen, daneben
noch einige andere Worter als burgundisch namhaft gemacht
wurden® Der Germanist, der die romanischen Probleme nicht
beurteilen kann, tut gut, sich nicht zu sehr auf diese als burgun-
disch bezeichneten Waorter zu stiitzen® Die Gesamtzahl der bur-
gundischen Lehnwiérter wird recht unterschiedlich angegeben,
diirfte aber 100 nicht iiberschreiten.

LG R Wenskus, Stammesbildung wund Verfassung, Kaln, Graz
1961, Exkurs fendinos und sinisfus, 576-582; auch R. KioeL,
P.RB.B. 16 (1892), 5141,

20l Jun, Zum burgundischen Worlgul des Frankoprovenzalischen
(gleichzeitig Rez. zu 15, GasmiLLscues, Rom. Germ. 111), VRom. 2
(1937), 1-23; J. Jup (ohne Titel), VEHom. 5§ (1940), 296-208;
W, v. Wanrsuna, Der Einflufl der germanischen Sprachen auf den
franzisischen Worlsehalz, Areh. [, Kullgesch. 20 (1930), Leipzig-
Berlin, 309-325; W. v. Wanrsune, Die burgundischen Wirter im
Frankoprovenzalischen (gleichzeitig Rez. zu 15 GasmiLiscHiE, Hom.
Germ. 111), ZRPh. 58 (1939), 302-307: W. v. Warrsura, Probleme
germanisch-galloromanischer  Wortbeziehungen, Festsehrift J. Jud,
wSache, Orl und Words, RH 20 (1943), 329-338; W. v. WARTBURG,
Die Enistehung der romanischen Vialker, 2. Aufl. Tiibingen 1951:
W. v. WartBure, Von Sprache und Mensch, Bern 1936 (cf.
Anm. 1, p. 13y H.Stiaem, Germanisehes Wortgud im Galloromanischen,
ZRPh 73 (1957), 414ss.: P. GarpiETTE, Aspects du vocabulaire du
francoprovencal, RL{iR 24 (1960}, 352-372, — Wirklich unangefoch-
ten blichen von den burgundischen Lehnwirtern GAMILLSCHEGS
lediglich faramannus (ef. Rom. Germ. 111, 35; FEW 3, 413; *rata
"Tasche’ (cf. Rom. Germ. I1I, 56); *umisea ‘Gestriuch’ (Rom.
Germ. 111, 58).

8 1. i Veies, De Golische Woordenschat vergeleken mel die van
het Noord- en Weslgermaans, Leuvense Bijdragen 46 (1956/7),
10ss., untersucht die Verwandtschaft von Burgundisch und Nord-
germanisch sowie wvon Burgundisch und Westgermanisch auf
Grund des von GamiLLscHiEc bezogenen Wortschatzes,



[Das Burgunderproblem in germanistischer Sicht 33

Das Epos des Girart de Roussillon soll, wenigstens in einem
zentralen Teil, in burgundischem Gebiel entstanden sein und
ebenfalls eine Anzahl burgundischer Lehnwirter aufweisen'.
Allerdings wird auch hier die Liste Gamillschegs aul ganze zwei
Waorler reduziert?, namlich aul adelenc (< burg. *apaLinegs ‘ad-
liger Lehensmann’) und esfurlenc (<< burg. *srivriLinGgs ‘junger
Krieger'). Damil ist auch bei der Verwendung der aus dem Epos
zuriickgewonnenen burgundischen Worter Vorsicht geboten.

Die Gruppe der aus dem Burgundergeselz gewonnenen ger-
manischen Worter fithrt uns gleichzeitig zum dritten Haupt-
aspekt, unter dem hier das Burgunderproblem betrachtet werden
soll.

Zur Rechisgeschichie

Die Ler Burgundionum?® oder, nach dem erlassenden Konig
Gundobad genannt Lev Gundobada, Loy Gombelfe, gliedert sich
in eine prima constitulio allgemeineren Inhalts, die von den ein-
zelnen Geselzesbestimmungen abgetrennt ist durch die Liste der
unterzeichnenden Fiirsten. Dadurch wird das Geselz als pactus,
das heilit als Abmachung zwischen Konig und Fiirsten, gekenn-
zeichnet und kann nicht als eigentliches Volksrecht angesehen
werden, wenn auch das altgermanische Gewohnheitsrecht noch
aus den einzelnen Bestimmungen der Lex heraus nachweisbhar
ist. Der Fiirstenliste folgen 88 beziehungsweise 105 Gesetzestitel,
wobei ab Tit. 89 wohl eine Erweiterung des Gesetzbuchs Gundo-

1 E, GaMiLLscura, Rom. Germ., 111, 50; E. GaMiLLscHEG, Hur-
gundische Lehnwirler in der Chanson de Geste Girarl de Roussillon,
Ann. Acad. Sciend. Fennicae, ser. B, 84/1 (Feslschrift E. Oehmann),
Helsinki 1954, 7-36.

* V. Lecoy, Les mols d’origine burgonde dans le Girart de Roussil-
lon, B 75 (1954), 289ss.

* Ausgaben: Leges Burgundionum, hgg. von L. R. v. Sans,
Mon. (rerm. Hist. Leg. Sect. I, Leg. Nal. Germ. 11, 1, Hannover
1892; I°. BEYERLE, Geselze der Burgunder, Germanenrechte 10,
Weimar 1936 ¢f. weiterhin WarrteExpacu-Levison, Deufschlands
Greschichtsquellen im Miltelalter, Beiheft v. R. Bucner: Die Rechts-
quellen, Weimar 1953, 10ss., mit Bibl.; K. v. Avina — K. A, Eck-
HARDT, Germuanisches Reehl, 1. Die Rechfsdenkmdler (Grundr. d.
Germ. Phil. 5/1), 4. Aull. 1960, mit Bibliographie.
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hads vorgenommen wurde, welche auf Sigismund zurtickgeht.
Es schliellen sich noch Extravaganten an.

Die auftretenden burgundischen Wirter! sind faramanni®
‘Teilnehmer der Heerfahrt’, lendis ‘Leule, Volk, einer aus dem
Volk', mahalareda ‘Vermihlausstattung', morginegiba ‘Morgen-
gahe’, lrigildus, novigildus "drei- beziehungsweise neunfaches Ent-
gell’ (lat.-burg. Mischform), screunia ‘Erdgelall®, veialor, veius
‘Weg-, Spurweiser’, dazu auch ve(g)iatura *“Weg-, Spurweiserlohn’
(lat.-burg. Mischform), witimon *Wittum, prelium nuptiale’, wi-
liscalens ‘Strafbiittel, Knecht’,

Die Lex Gundobada zeigt inhaltlich Beziehungen zur dlteren
Lex Euriciana der Weslgoten, also zur altesten uns erhaltenen
germanischen Geselzgebung, und wirkt nach vorn aul die Lex
Ribuaria, das Volksrecht der Uferfranken®. Sie hat noch lange
iiber die Eroberung des Burgunderreichs durch die Franken hin-
aus ihre Kraft behalten®. Auch gestattet sie uns einen Einblick
in burgundische Art und in das Verhaltnis zwischen Burgundern
und Galloromanen?®,

Im allgemeinen ist das Gesetz sachlich und wenig anschaulich.
Eine grofle Ausnahme bildet die Drastik von Tit. 97: Wer einen

! Nach F. BEVERLE, op. cil., 190ss, — Uberhaupt erlaubt BEYERLE
mit der synoptischen Darstellung, dem Kommentar und der
Gliederung nach Sachgruppen den bequemsien Zugang zur Lex
Burgundionum. Cf. zu den burgundischen Rechiswirtern auch
(. Bagsecke, Die deulschen Warle der germanischen Geselze, Paul
und Braunes Beifrdge 38 (1935), 1-101.

¢ G R. KéseL, op. cif. (Anm. 5, p. 41).

3G T, Frivas und W, v. Wanrtnuna, Drei Wirter der Lex
Saliea, ZRPh. 72 (1956).

4+ Cf. Anm. 1, p.48.

5 COf. H. Renweraurt, Grundziige der bernischen Rechisgeschichle 1,
Abh. z. schweiz. Rechi, WIF 34 (1928), 14s. E. GamiLrnscuis, Rom.
Germ. 111, 198; Sammiung schuveizerischer Rechisquellen, 11. Abt.
Die Rechisquellen des Kanfons Ilern, 2. Teil. Rechie der Landschafi,
3. Bd. Das Stafufarrecht der Landschaff Saanen (bis 1788), hearb.
und hgg. von IH. RENNEFAHRT, Aarau 1942, p. XXX V-XXXIX.

& H. Fenr, Der Geist der allburgundischen Geselze, Schweiz, Beifr.
z. allg, Geschichle 3 (1945), 5s5.; dazu auch H. Fenr, Der Geist der
alemannischen Volksrechle, Schweiz. Beilr. z. allg. Gesehichte 1
(1943), 34 ss.
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Jagd- oder Spiirhund stiehlt, mull vor versammeltem Volk zu
dessen gewaltigem Vergniigen den Hinterteil des Hundes kiissen.
Neben solchen Spéllen zeigt sich aber auch hartes altertiimliches
Germanenrecht: Ertappt der Ehemann seine Frau beim Ehe-
bruch, so kann er den Ehebrecher sogleich straflos erschlagen —
wenn er seine Ehefrau gleichfalls titet. Verschiebt er die Rache
oder schonl er die Gatlin, so geht er dieses Rechtes verlustig
(‘T'it. 68). Stiehlt ein Mann Plerde oder Rinder und seine Frau
zeigt ihn nicht an, so wird sie getotel (Tit. 47). Eine Frau, die
cinem Manne rechtmillig verbunden war und ihn verldlit, soll im
Sumpf ertriinkt werden (Til. 34).

Doch sind solche Bestimmungen Ausnahmen. Im allgemeinen
bahnt sich eine Vertiefung des Rechtsdenkens an; der Richter
stellt nicht lediglich den erlittenen Schaden fest und urteilt dann
kasuistisch nach dem Bulienkatalog!, sondern dringl ins Innere
des Titers und fragt auch nach den Motiven. Danach wird dann
die Strale festgesetzt.

Eine solche Verinderung kann als Folge der Romanisierung
hetrachtet werden. Auch in andern Punkten — abgesehen vom
klaren und geglitteten Latein, hinter dem man den «Solon der
Burgunder», Syagrius von Lyon?, vermutet — erkennt man die
Einwirkung des rémischen Rechts, so etwa in der Bedeutung,
welche der rechtsgiiltigen Urkunde zugemessen wird. Bei den
Germanen stand dafiir der Eid.

Ein Schlaglicht auf die Beziehungen zwischen den Burgundern
und den Galloromanen wirlt die Tatsache, dali schon bei der
SchafTung der Lex Burgundionum den unter burgundischer Herr-
schaft stehenden Romanen eine eigene Lex Romana Burgundio-
num versprochen wurde. 506 wurde sie dann auch ausgegeben.
In Streitfiallen zwischen Romanen und Germanen miissen die
Richter beider IRechte zugegen sein und entscheiden, nach wel-
chem Rechl geurteilt werden soll. In gewissen Fillen, so der letzt-
willigen Verfiigung, war es auch den Germanen miglich, sich
nach der zunéchst nur fir die Homanen bestimmten Lex Romana
Burgundionum zu verhallen, wenn sie das vorzogen,

VG H. Feun, Alemannische Volksrechie.
2 Warrtenpacn-LEvison, Beiheft (ef. Anm. 3, p. 55), 12,



o8 Jiirg Bleiker

Ergebnisse

Die vorliegenden Darlegungen sollen noch kurz zusammen-
gefalBt werden. Die historischen Ausfithrungen umrissen die Wan-
derung des urspriinglich skandinavischen Stammes von Ost-
nach Westeuropa, die Vernichtung des Wormserreiches und die
Ansiedlung in der Sapaudia, die erneute Reichsausdehnung (in
der Schweiz bis an die Aare) und die schliefliche Eroberung
durch die Franken. Die sprachlichen Untersuchungen ergaben,
vor allem auf Grund der Danielschnalleninschriften, die Zuge-
hirigkeit zur nordgermanischen (im Gegensalz zur siidgermani-
schen) Gruppe; auf die Problematik der Ortsnamen und des
Appellativwortschatzes wurde besonders hingewiesen, Die rechi-
liche Skizze gewihrte einen Einblick ins burgundische Alltags-
leben.

In allen drei Hauptaspekten ist die enge Verbindung der Bur-
gunder mit den Galloromanen hervorgetreten: im historischen
Bereich bedingt durch die planmillige Ansiedlung und die Ver-
biindetenstellung zu den Romern, sprachlich erkennbar im friithen
Gebrauch lateinischer Buchstaben, in burgundisch-lateinischen
Mischbildungen und in burgundischen Lehnwortern, rechtlich in
der Beeinflussung des germanischen Rechts durch das romische.
Dazu waren die Burgunder schon liangst von ihrem Stammland
abgelist und somit wohl leichter bereit, romanische Art anzu-
nehmen, wenngleich einzelne Spuren des Germanischen bis heule
noch bewahrt geblieben sind.

Ziirich Jiirg Bleiker
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