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Ayant trouvé il y a quelques années au cours de nos lectures un
grand nombre de mols de la famille chamilo-sémitigque’, plus
exactement des mots hébreux, qui présentaient des ressem-
blances phonétiques el sémantiques notables avec des mots de la
famille indo-européenne, des ressemblances, voulons-nous dire,
qui ne semblaient pas attribuables & Pemprunt, mais élre intimes,
élymologiques, pour ainsi dire, nous avions résolu de choisir parmi
ceux-la quelques-uns qui semblaient particulierement fondamen-
taux pour les faire chacun I'objet d’une étude étymologique dé-
taillée, en comparant le mol en question avece d’aulres mots

U Pour les langues chamiliques de " Afrique du Nord ('égyplien,
le berbeére et le couchitique) faisant partie de celte famille, «main-
tenant généralement reconnues (Langues du monde, p. 82), cf. plus
loin, p. 60, N 3.
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chamito-sémitiques et indo-européens de la méme sphére séman-
tique. De Lelles études comparatives détaillées dans des domaines
limités du vocabulaire et de la grammaire nous semblent étre la
seule méthode sare par laquelle on pourrait peu & peu projeter de
la lumiére sur la question, discutée de temps en temps, mais tou-
jours obscure, de savoir les rapporls mutuels exacts des deux
familles linguistiques en question et arriver graduellement 4 des
réponses plus définies que ce n'a éLé le cas jusqu’ici. C'est ainsi
que nous avions élaboré notre premiere étude sur pr: yardk,
yardk ‘verl, verdure’. Car un mot se référant au vert /de la
nature/, ce doit étre la, avions-nous pensé, un mot trés fonda-
mental el dont la racine (wrfk; le y initial du mot hebreu remonte
4 un w antérieur, cl. plus loin, p. 55, N 1), s'il existe réellement
des rapports intimes entre les deux familles de langues en ques-
tion, ainsi que l'ont pensé plusieurs comparalisles ¢éminenls
(Moller, Cuny, etc.), doit présenter des rayonnements nombreux
¢galement dans les langues indo-européennes, EU cetle supposition
s'est en effet confirmée au cours de notre enquéte. Car avec celle
racine, de méme qu'avee une aulre racine chamito-sémitique,
ks (cf. Cohen, liste-lexique, n® 224), se¢ référant elle aussi d'une
maniére geénérale au regne vegétal®, se laissent mettre en rapport
également bien des mols indo-européens de ce domaine séman-
tique, entre autres presque tous les mots fondamentaux expri-
mant la nolion ‘croitre’ (gr. wgfewv, lat. crescere et augére, all.
wachsen, ete.). Cependant, comme notre seconde étude élaborée,
celle intitulée /n: hayd ‘vivre' — 35: lep; 230: levdy ‘coeur’?, s'est
trouvée étre d'une portée capitale et que la racine hwjw/, hy/y/
vivre' avec — d'aprés nous — son dérive Ihjb) ‘eoemr” s'est révélée
d'un ordre tout primaire el le centre de rayonnement d'un grand
nombre de mots des deux familles de langues trés fondamentaux
exprimant des notions telles que ‘vivre' (le groupe de mots
chamito-sémitiques de ce sens noté ci-aprés p. 54, de méme que
tout le vaste groupe synonyme indo-européen avec sa racine

1 Originairement, d’aprés notre interprétation, au régne végétal
aquatigque (roseaux).

2 Pour le groupement de ces deux mots sous la meéme rubrigue,
cf. p. 53 et p. 72/73.
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g*¥/e/yé et aussi le groupe germanique a [ initial, all. leben, ete.);
‘étre’ (le groupe chamito-sémitique représenté par 1'hébreu rmn:
hdyd, de méme que presque toutes les formes flexionnelles indo-
européennes de ce verbe avee leurs racines bh-, e/s, wes); ‘coeur’
(groupe chamito-sémitique & racine [b/b/, ci-dessous, p. 70, de
méme que le vaste groupe indo-européen i bhase de racine kerd,
arabe kalb, etc.); ‘corps’ (lat. corpus, nord, krop/p/, angl. body,
all. Leiche, hébr. et aram. ma: g;-*awiyyé, ete.), ele.!, nous avons
résolu de faire précéder cette ¢tude 4 notre premiére en date et
de la publier avant celle-ci®,

De ces études étymelogiques comparatives sur les deux familles
de langues en question, semble dés maintenant se dégager cette
conclusion concernant la formation aux époques prélittéraires de
leurs vocabulaires fondamentaux: la trés grande majorité des
racines nombreuses auxquelles se rattachent ceux-ci sonl secon-
daires et produits d’évolution phonétique (et anal.: métathése,
croisement, ete.) el sémanlique depuis un nombre limité de
racines primaires et dont l'origine doit en derniére analyse étre
a chercher dans 'auto-formation a l'aide des propres moyens
d’expression du langage humain (onomatopée el analogue). En
envisageant la génése des vocabulaires fondamentaux & une telle
lumiére, on obtient aussi dans bien des cas une réponse 4 la ques-
tion de savoir le rapport enlre son et sens de tel ou tel mot, c.-a-d.
comment le sens du mot en est venu & s'exprimer justement par
les sons phonétiques dont il est conslitué, question essentielle
(cf. plus loin, p. 75, N 3) el demandanl une réponse 4 toule
étymologie qui prétend étre compléte et adéguate. Dans la

L EEL ce n'est pas Lout: i1 s'est moniré que bien des mots fonda-
mentaux chamito-sémitiques el indo-européens de la sphére sé-
mantigque ‘homme’ (et aussi des pronoms démonstratifs), qui font
I'objet de notre troisitme étude, assez avancée et intitulée "N,
%4 ‘homme’ (pour le phonéme 2, ef. p. 55, N 2); NN ndd ‘femme’,
remontent eux aussi en derniére analyse & la racine hw/w/, hy/y/,
indo-européen ¢'/e/yé ‘vivre (élre, exister)'.

2 Nous saisissons ici 'oceasion pour remercier Lrés cordialement
M. A. Steiger de son obligeance qui a rendu possible la publication
de celte étude,
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mesure o0 tant les mots chamilo-sémitiques que les mots indo-
européens des sphéres sémantiques auxquelles appartiennent ces
racines primaires se laissent ramener phonétiquement a celles-ci -
el ¢’est 1a le eas pour la racine primaire kw/w/, hy/y/ ‘vivre” avec
son dérive Ib/b) ‘eccur’ traités dans cette étude — elles peuvent
élre regardées comme communes aux deux familles de langues.
Et pour le. moment, nous ne saurions guére nous avancer au dela
de celte constatation. C'est bien déja quelque chose, mais c'est
beaucoup moins que ce que 'on doit savoir pour pouvoeir définir
méme approximalivemenl avee cquelque certitude les rapports
historiques mutuels de nos deux familles de langues.

Heébr. on: hdyat ‘vivre' - Ji'f: lev; 225: levdp “cceur’

La raison pour laguelle nous avons réuni ces deux mots sous la
méme rubrique, ¢’est tout simplement que nous les considérons
comme ¢tymologiquement apparenteés, apparentés ainsi, voulons
nous dire, que le second mot signifiant ‘cceur’ est étymologique-
menl un dérivé du premier signifiant "vivre'. Nous préciserons par
la suite la maniére dont nous pensons que la dérivation s’est faite.
Disons tout de suite, cependant, qu’au point de vue sémantique
un tel rapprochement est des plus naturels, puisque le ceeur est
pour ainsi dire le centre méme de la vie: tant que le eceur bat, la

! Le & initial dénote une ‘hache’ dite forte, c.-4-d. la laryngale h
prononede avee une trés forte aspiralion, provoquée par la ferme-
ture presque totale de la glotte (cf. BavEr-LEANDER, p. 166/67;
Conex, p. 98). Cest le phonéme représenté par la sixieme lettre de
I'alphabet arabe =. 11 doit 4 son Lour étre distingué du phonéme b
représenté par la letire arabe suivante &, qui est proprement une
spirante (arriére-) vélaire, correspondant 4 la consonne de
I'all. ach, mais qui, occupant comme il le fail une place inter-
médiaire entre la série de consonnes gulturales et la série laryngale,
est trés souvent (ainsi par Conex) traité ensemble avec cette
derniére série. Il est 4 remarquer aussi que tandis que le b chamito-
sémitique ancien s'était dans ’hébreu biblique confondu avee le fi,
rendu dans I'éeriture par la huitiéme lettre de 'alphabet hébreu,
le ‘chet’ (M), c'est ce dernier phonéme qui est plus tard sorti de
I'usage, el on prononce le 1 dans I'hébren moderne comme la
consonne de P'all. ach, c.-i-d. plutdt comme f.
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vie conlinue; mais quand le corur a cessé de battre pour de hon,
c'est la vie méme qui a cessé. — Tournons nous d'abord vers le
premier mot-rubrique mm: hdyd ‘vivre'.

On en trouvera des correspondances chamito-sémitiques dans
(Gesen., 5. p., el dans Cohen, liste-lexique, n° 128, p. 103. Dans
celui-la, on lit immédiatement aprés le mot-article: «(= »n)» et
la forme phénicienne mn, ¢.-a-d. avee un w a la place du y. Cohen,
lor. cil., note hyy comme forme commune 4 'hébreu, 4 l'araméen
et a l'arabe; y sonl nolés encore le guéze (c.-a-d. le vieux sémitique
¢thiopien, cf. Langues du monde, p. 143-145) hyw et I'égyptien fuw
‘nourriture’. Il faut done compter avee deux variantes de la racine
qui est a la base du groupe de mots chamito-sémitiques en ques-
tion, I'une a la demi-consonne y: hy/y/, 'autre a la demi-consonne
w: fuwjw/. Vu la forme phénicienne citée et surtoul I'égyplien fup,

! lei, nous ferons remarquer gue nous nopérons en général
quavee des racines purement consonantiques et sans voyelles,
Clest 14 le proecédé normal pour les études élyvmologiques regardant
Ies langues chamilo-sémitiques. Clest que dans cetle famille de
langues, ce sont surtout les consonnes qui sont porteurs de Vidée
meme d'un mol, tandis que les vovelles onl pour mission surtout
d'exprimer des modifications grammaticales de cefte idée (p. ex.,
dans le verbe, les oppositions transitif:intransitif ou actif:
passif) el des calégories morphologiques et flexionnelles. Cf. & ce
sujel nolamment Baver-Leaxopzr, p. 10/11, el CoueEn, p. D38
(»Role el composition des racines chamito-sémitiques ... In
général, étanl donnés le caractére conscient du fonctionnement de
la racine el le role presque purement morphologique du vocalisme,
Ia comparaison, au moins a4 son premier stade, peul ne porter que
sur les consonness). XL ce role prépondérant gue jouaient les
consonnes dans la formalion des racines primaires chamito-sémi-
tiques et qui, aprés tout, semble assez naturel, vu le fait que, dans
le langage humain, le consonantisme esl beaucoup plus riche et
beavcoup plus nuancé gque ne 'est le vocalisme, elles devaient aussi,
nous pensons, le jouer dans la formalion des racines primaires indo-
curopéennes, (I 4 ce dernier propos notamment, Mavver, Inlrod.,
p. 154 {(«Ce ne sont pas les voyelles qui caraclérisenl une racine ou
un suflixe, ce sonl les consonnes el les sonantess), Jurer I, p. XV
(« Une racine se définit done comme 'unilté formée par un concepl
et la forme consonantique que Pespril a associé a4 ce concepbs) el
les analyses de M. E. BenveEsisti, qui dans le chap. IX, intitulé
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il semble trés probable que ¢'est la variante a w qui est la primaire
el d'ont est issue 'autre par I'évolution du w vers y'.

Nous partons done pour le groupe de mols chamilo-sémiliques
représenté par Phébren mon: hayd ‘vivre' d’une racine au conso-
nanlisme Aw/w/. D'ol celle-ci tire-t-elle son origine? Autrement
dit: quelle est I'étymologie du groupe chamito-sémitique hébr,
mn: hayd ‘vivee'? A ce sujel, Gesen., s. p., fail remarquer: «Die
Grundbedeutung sucht FL, K5, (= Fleischer, Kleinere Schriften,
1886-1888) in ‘sich zusammenziehen, winden' (cf. aram. xnn:

hiwyda®, $amm: fdyipa®).»  Celte étymologie présupposant une
évolution sémantique /se/ conlrahere = “vivre' semble toule arti-
ficielle. Tl y a cerles un rapport élymologique entre les deux mots
sémitiques cités par Gesen., signifiant ‘serpent’, et notre mot
hébreu mn ‘vivre', mais ce doit ¢étre le concepl ‘vivre' qui, au
point de vue généto-linguistique, constilue le poinl de départ de
'évolution, et le concept [se/ contrahere est & ce poinl de vue sans
doute secondaire et dérivé du concepl ‘serpent’. Le rapport des
deux mots sémitiques de ce dernier sens a ."i*-al'r ‘vivre' esl compa-
rable & celui qu'on a dans p. ex. U'éthiopien (ligr., cf. Langues du
monde, p. 145) hayat* ‘lion’, cité par Gesen., s. v. on: hayyd ‘béte,

‘squisse d'une théorie de la racine’, de son ouvrage Origines de la
formation des noms en indo-curopden, These de Paris, 1935, attribue
(p. 170/71) aux racines indo-curopéennes la forme primitive deux
consonnes (différentes) invariablement séparées par la voyelle £
Bref, dans nos analyses, pour savoir si tel ou tel mot ou groupe de
mots indo-curopéens peut éventuellement se rattacher a4 la méme
racine que tel ou tel autre mot ou groupe de mols chamito-sémi-
tiques, il suffira en géndéral d'analyser et de comparer entre eux
leurs consonantismes respectifs.

U Les évolutions w = gy et, viee versa, y = w sont fréquentes dans
le chamito-sémitique, ef. Conex, p. 193. Ainsi, p.ex., dans la
posilion initiale, le w avait réguliérement évolué vers y dans le
sémitique occidental septentrional ( = le canandéen avee 'hébreu
el le phénicien -+ 'araméen), souvent aussi en égyptien (cf.
Conex, p. 196, Baver-Leanper, § 14, h, p. 191).

* Transcril par nous. — Le 2 final dénole Uexplosive glotlale
(= le Knacklaut allemand), si commune dans les langues sémi-
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animal’, qui est proprement le féminin de 'n: Ldy ‘vivant’. Dans
I'un et I'autre cas, il y a eu restriction du sens générique (‘béte")
au sens spécifique (‘serpent’, resp. ‘lion’).

[.a bonne ¢tymologie du groupe chamito-sémitique mn ‘vivre'
doit, nous pensons, étre celle-ci: la racine hw/w/, auquel il se
rattache, constitue par son consonantisme, la spirante laryngale
I+ la (demi-consonne) spirante bi-labiale w, une imitation de la
respiration (ou du souflle vital, pour nous servir d'un terme plus
savant). C'est dire que ¢’est une espéce d'onomatopée, C'était la
en effet déja P'avis de Gesenius lui-méme, comme on peut le voir
par ce qu’il dit dans son Thesaurus linguae hebraicae, 2¢ éd.,
Leipzig 1835, s. v.: «Origo est in spirando, quandoquidem anima-
lium vila in spirando cernitur. . . 'y

Voyons maintenant quels mots indo-européens au sens de
‘vivre' peuvenl étre mis phonétiquement en rapport avec notre
groupe de mots chamito-sémitiques au méme sens el sa racine
hww/, hyly/.

Il y a d'abord le gr. fioz et le lat. vivere, apparentés entre eux,
et les autres mots anciens ayant la méme étymologie que ces
deux-la (sskr. jivali ‘vit’, jipd ‘vivanl', v.-slave Zipa, Zili ‘vivre’,
Zipdd “vivant', goth. gius ‘vivant's, ete.) et pour lesquels nous ren-
voyons a4 Bois. el Hofm., 5. 0. Biog et a Ern.-Meill., s. v, uiuo.
lls se laissent, pris isolément, mettre phonétiquement en rapport
avec la rac. hwjw/, hy/y/. Ainsi p. ex. le lat. vivere avec hw/w/, la
labiale répétée du mot latin correspondant au méme phonéme?

tiques et représentée dans leurs alphabets par le aleph (hébr. ¥,
oL
ar. {L, ordinairement ensemble avee le *hamza’ o:tL).

VA ce propos, nous citons daprés Freiscn, Infroducfion o
Uélude des langues sémiligues, Paris 1957, p. 53, ce que dit du
Thesaurus de Gesenivs le P. Joiton dans sa Grammaire de Uhébreu
bibligue, Rome 1923, § 4: «Vieilli dans plusieurs de ses parties il
reste encore un trésor ot M'on trouve beaucoup de choses excellentes
dont plusieurs ont été abandonnées i torl.»

t Notons & propos de ce mol germanique que les langues ger-
maniques en général se servent pour exprimer la notion “vivre’
d'une formation particuliére au consonantisme [+ labiale (angl.
live, all. leben, ete.), dont nous nous oceupons par la suite, p. 74 ss.

* La prononciation labiodentale de 1'uz consonantique latin — il
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répété de cette racine. Ou le gr. Blog (<< BiFog = biwes, cl. Iofm.,
5. v., et le verbe Biowm avece o a la place du digamma F = w) avec
le méme hw/w/, le digamma F correspondant au second w de celui-
ci et le B initial au premier w de notre racine'. It la laryngale
initiale chamito-sémitique £ serait dans les deux molts indo-
curopéens ¢liminde, ce qui serail aussi tout a [ait explicable vu le
faible développement dans celle derniére famille de langues de la
série de consonnes laryngales (cf. plus bas). Ou encore le gr. o
(inf. Trv) ‘vivre’, dont I'élément constitutif, le T initial, peut
aisément ¢lre mis en rapporl avee la racine luw ], !a.y,-’;;f el s'ex-
pliquer par cette évolution phonétique: larvng. £ + y = guttur.
y =g

continuait & s'éerire 1 jusqu’a U'époque de la Renaissance, on fut
introduite la graphie ¢ — est relativement tardive et ne se substitua
a la prononciation bilabiale primitive (w, w) que vers la fin du
1er siecle apr. J.-C. Cf. SommEer, § 94, p. 157, et E. Bourciez,
Elémenis de linguisfique romane, 4¢ éd., Paris 1946, § 3¢, p. 46/47.

U Pour cette derniére correspondance, nous ferons remarquer
que les diverses consonnes labiales (p, b, [, w) sont souvent en
alternance dans la famille de langues chamito-sémitique, ainsi
qu'on 'apprend par la section IZ, p. 165 ss., traitanl de celle
calégorie de consonnes, de la liste-lexigque de Conin, Notons ici
particuliérement U'évolution & = w, p. 172, et le n® 397: hébr,
beten, ar. bafn ‘ventre (matrice, corps, intérieur)’ (cf. aussi Gesen.,
s.p. 1 j02), couchitique (ef. p. 61) wadan/d/, wadno ‘ventre,
cieur’ el surtout Pévolution inverse w = b, ib., p. 196G, ¢l liste-
lexique n® 205: égypt. gw, sémit. ghl ‘montagne’ (cf. Wenn, I,
p. 99D: S gabal). — 1Y’autre part, pour le gree, Bois., dans le
tableau introductif des sons de la langue grecque dans leurs rap-
ports avee ceux de Uindo-européen commun, cite (p. X111 des
dialectes (¢léen /Grande-Gréce/) et d'Heisvenius un # équivalent
AL, de

¢ CE pour la correspondance laryvngale: gultlurale p. 60/61;
pour I'évolution guttur. + y = €, le lableau précité dans Bois.,
p. XIV, qui cite comme une des bases du phonéme gree en ques-
tion wi-e. gi, gi, g*i, di», c.-a-d. dy, gy, ¢y, dy, comme p. ex.
dans dfopar ‘vénérer' < *ayviopar, rac. *iag (dont reléve aussi
dyiog ‘saint’). - lei, nous ferons aussi remarquer qu’en géndral
nous ne faisons pas dans nos comparaisons étvmologiques une
stricte distinction entre les sourdes et les sonores de la série de
consonnes gutturales: /post/palatales g, k (notées pour l'ieur. § —
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Mais la comparaison sera naturellement plus adéquate, si nous
envisageons ¢galement les mots indo-européens en question sous
un angle commun el comparons avec notre racine hw/w/, hy/y/
leur base commune, ¢.-a-d. leur racine indo-curopéenne.

Les comparatistes sont d’accord pour attribuer a celle-ci une
forme au consonantisme ¢*y (*g*/e/yé, ele.; ef. notamment Bois.
et Ern.-Meill., loc. cif.). Ce consonantisme peut aisément étre mis
en rapport avec w/w/, ky/y/. Le phonéme initial g* de la racine
indo-européenne dénote ce qu'avee un terme technique on appelle
une labio-vélaire, c.-a-d. une consonne gutturale vélaire &

4 distinguer de ¢ — df - et Fy: vélaires o, & (dont la seconde souvent
notée g et, pour le cham.-sém., k). Cela parce que les gulturales
chamito-sémitiques I, g, Lk, ainsi qu’il est dit dans Coungx, p. 111,
entrent souvent en alternance. Spécialement pour le b chamito-
sémitique (vélaire et, ce qui est marqué par le point souscrit, sur-
tout semphatiques, c.-i-d. articulé avee emphase, sorte de tension
laryngale ou de pression gutturale caractéristique qui accompagne
trés souvent la prononciation des consonnes chamito-sémitiques),
il est aussi a noter d’aprés Couexn, p. 123, qu’on ne peut pas déter-
miner s’il avait une articulation sourde ou sonore, ce gui s’explique
par le fait relevé dans Langues du monde, p. 91, que les consonnes
cmphatiques chamito-sémitiques en général avaient un caractére
indécis en ce qui concerne la sonorité, si bien que la différence entre
les emphatiques sourdes et les sonores correspondantes s'effacait
aisément. — Pour les langues indo-curopéennes, Jurer I, p. TN ss,,
cite de méme un grand nombre d’alternances entre les sourdes, les
sonores el les aspirées des diverses séries de consonnes, de «rap-
prochementls certainss, comme il s'exprime, «o0 cette opposition
ne change pas le sens de la racines. — Nous n'irons pas jusqu’ia dire
que les allernances en question des consonnes sourdes et sonores
chamito-sémitiques el indo-europdéennes prouvent que celles-ci ne
s'opposaient originairement d’ordinaire pas en ce qui concerne leur
caractére sourd el sonore (cf. Jurer LI, p. G: «. .. une occlusive
pouvail aussi, sans changer le sens de la racine, se présenter comme
sourde ou sonore ou aspirées), mais elles nous semblent du moins
s‘opposer décidément & ce qu'on fasse une distinetion tellement
stricte enlre les sourdes el les sonores des diverses séries de con-
sonnes quon rejette un rapprochement étymologique par ailleurs
évidenl pour la seule raison que les termes de comparaison ne
présentent pas la méme forme d’'une consonne en ce qui concerne
son caraclére sourd ou sonore,
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appendice labial w. Un tel phonéme est, pratiquement, la méme
chose qu'un phonéme composé d’une gutturale et la (demi-)
consonne bilabiale w (), done, dans U'espece, g + w'. Dans cette
combinaison, le w correspond exactement au w de la racine
chamito-sémitique synonyme fw/w/. Et la supposition de la gut-
turale initiale g de la racine indo-européenne comme étant en
rapport avec la laryngale initiale & de fw/w/, ky/y/ serait aussi en
elle-méme assez nalurelle, vu le [ait que la série de consonnes
gutturales, notamment les gutturales vélaires, se rapproche beau-
coup de la série laryngale el que celle-ci élait trés peu développée
dans la famille de langues indo-européennes. Ou plutol probable-
ment qu'elle s’y étail appauvrie au cours des nombreux siécles
prélittéraires. Car d’apres une théorie déja vieille (la «théorie
laryngales), il v aurail d’abord en également dans l'indo-européen
une série de consonnes laryngales, et cette théorie a ¢été aprés la
découverte au début de ce siécle des monuments linguisliques
hittites — les plus anciens de la famille indo-européenne, datant
déja du 2¢ millénaire avant notre ére — ol se présente un phonéme
qu'on note f, embrassée par la plupart des comparatistes. Nous
citons d'aprés I'expose dans Langues du monde, p. 7/8 («Structure
de I'indo-européen »): « Les consonnes se dilférencient en: .. .42 un
phonéme 3, qui doil étre le vestige d'une série laryngale et glottale
dans un ¢tat phonétique plus ancien; le 2 peul se conlracter avec
une voyelle ou une sonante précédente, qui en devient longue®.»

VoIl est vrad que cel élément w des labio-vélaires indo-européennes
st différencie un peu du phonéme absolu w dans 'évolution ulté-
rieure, ainsi que le reléve M, T, Burrow dans son ouvrage moderne
The sanseril language, Londres 1955, p. 74/75, mais il cile aussi
des exemples (gr. vowq: sskr. gnd /*g™nd/, ete.) qui lui semblent
refléter «an earlier stage of Indo-European, when Lthe labial
clement in connection with these velars was equivalent to ordi-
nary e,

# La transcription par 3 de ce phoneme laryngal indo-européen
le signe de la voyelle de caractére indécis dite fr. e neufre, angl.
vocal murmur, hébr. chpa (M) — tient 4 ce qu'on identifiait avec
une (demi-) vovelle indo-européenne de ce caractére. A ce sujet,
cf. cependant Burrow, op. cil,, p.83: “I‘rom the beginning it
(s, la théorie laryngale) has been involved in the theory of Indo-
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[l faut dire aussi que cette théorie de laryngales indo-européennes
primitives se trouve appuyée par les conditions de I'akkadien
(= le sémitique oriental, comprenant principalement les vieilles
langues assyrienne et babylienne datant dés les 3e—4¢ millénaires
avant nolre ¢re) — notons 4 ce sujet que les monuments hittites,
les fameuses lablettes trouvées au début de ce siéele dans des
fouilles a Bhogaz-IKiy en Asie Mineure, sont écrits au moyen de
I'alphabet cunéiforme syllabique akkadien® —, o1t la série chamito-
semitique primitive de consonnes laryngales a ¢té deés I'époque
littéraire reculée réduite & un minimum?.

Ainsi que cela ressort déja par la bréve citation des Langues du
monde, la disparition des laryngales primitives indo-européennes
a eu des répercussions surtout sur le systéme vocalique de cette
famille de langues (cf. & ce sujet aussi Burrow, op. cil., nolamment
p. 106/07). Mais il y avait eu sans doute aussi des évolutions de
ces laryngales vers gutturales, Lelles que d’apres la section A,
traitant de la série de consonnes laryngales, p. 75 ss., de la liste-
lexique de Cohen, on en trouve dans la famille chamito-sémilique,
particuliérement dans les dialectes couchitiques et berbeéres de
Alrique septentrionale®. Cela ressort aussi du fait que le cas de

European ‘Shwa’ (3). In Lhe laryngeal theory il (se. ) is replaced
by a wvocalic version of the laryngeals {f‘f wilh three wvarielies).
As a resull of this the laryngeals themselves commonly receive Lhe
notation a,, 2., 75 1L will be pointed out below that the hypolhesis
of an Indo-European 2 is withoul justification either in the frame-
work of the laryngeal theory or of any other. Indo-European [f
is nol capable of vocalic function .. .”

1 L pour le hittite notamment Vexposé dans Langues du monde,
p. 16 s,

¢ Cf. Frewscu, op. cil., p. 39: «. .. les laryngales si caractéris-
tiques des langues sémitiques sonl trés atleintes ... le ‘ain
(vibrante glottale, ar. £, hébr. V), le gain (spirante arriére-vélaire,
variante sonore du fy, ar. &}, le ha, le ha ont disparu; quelquefois ils
sont conserveés sous la forme d'un alef; on trouve méme souvent,
I'une & coté de aulre, des formes avec ou sans alel, ce qui semble
indiquer la faiblesse du hamza (c.-d-d. de Uexplosive glottale 2,
cf. plus haut, p. 55, N 2) que suppose cet alef. Les laryngales
disparaissant ont laissé généralement un élément vocal .. . »

¥ CI Congx, p. 83 (pour le *ain): «1l v a des correspondances de
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*gu(eyé: hwiw/, kyly/, c-a-d. groupe de mots indo-européens i
élément radical guttural se laissant mettre en rapport avee un
groupe chamito-sémitique de sens semblable ou analogue &
élément radical laryngal, n'est pas isolé et qu’on peut en citer pas
mal d'autres exemples'. Hien, en loul cas, ni du coté indo-

“avec g et d'autres palatales, surtoul en couchitique: Ie méme
phénomeéne se rencontre pour les autres larvngales . . . » Outre du %,
il s’agit particulicrement du /4 et du k. Cf. pour celui-la ib., p. 98,
el les exemples cités sous nos 134140, p. 10405, de la liste-lexique,
et pour celui-ci, p. 106G, el ex. no 16G1-168, p. 109/10. Notons & ce
sujet aussi que le Ji et le i ont disparu presque lotalement en ber-
bére el se sonb dans une large mesure affaiblis en ft — la hache
«faibles — en couchitique, cf. ib., foe. cil. — Pour le ¢couchilique et
le berbére, qui avec le vieil égyptien (el son rejeton plus jeune, le
cople) constituent la branche africaine de la famille chamilo-
sémitique, cf. notamment Langues du monde, p. 165 s5. el p. 156
resp., et la carte n® 111 de D'atlas annexé 4 cel ouvrage. — L’aire
linguistique couchitique, comprenant env. G millions d’hommes,
couvre une vaste zone continue qui se compose, en gros, d'une tris
grande partie de I'Ethiopie el, au nord de celle-ci, d’'un domaine
entre le Nil et la mer Rouge (dial.: bedja), el, au sud, du domaine
somali sur la edte de V'océan Indien. — Le berbére, parlé par environ
4 millions d’hommes, ne couvre aujourd’hui que des ilols plus ou
moins grands dans tout le Nord de I'Afrique, de 'Egyple 4 I'Allan-
tique. Les plus importants en sonl au Maroc (le chleuh, ele.; env.
215 millions d’hommes) et en Algérie (le kabyl, ele.). Nolons aussi
le touarey, parlé par env. 250000 hommes et couvranl un trés vaste
terrain de parcours du Sahara occidental; le vocabulaire en est
trés archaique (cf. Langues du monde, p. 161).

VCE p.ex. le groupe indo-curopéen all. Qual, gqudlen, sudéd,
keal, kedlja ‘tourment/er/, peine/v/’, anglo-sax. cwellan, angl. quell
'supprimer, tuer’, vsl. Zali ‘peine’, ele.; racine indo-européenne

*gtel- (ef. notamment Kruce el HenLgv., s. 0.) — groupe chamito-
sémitique hébr. 3n: havdl, ass. habdlu, ar. Mzt fdbala ‘endom-

mager, ruiner, tourmenter, ete.” {cf. GeseEN,, s.0. 111 53?1 WEHR I,
p. 204); racine Lhunutﬂ—aém!thuu hbl, ¢.-d-d. — tenant compte de
ce que nous avons dit pour le caractére du phonéme £ et des labio-
vélaires plus haut, p. 53, N 1, resp. p. 59 — consonantisme indo-
européen gullur. - labiale + | contre consonant. chamito-sémi-
tique laryngale + labiale 4 1. — Ou le groupe chamito-sémitique

représenté par hébr. T8N: hasér, ar, }“":"" uj,.aL:a lidar, hddira
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européen, ni du coté chamito-sémitique, ne s'oppose & ce qu'on
mette en rapport 'une avee 'aulre les initiales respectives de nos
deux racines au sens de ‘vivre'. — Finalement, en ce qui concerne
I"élément (demi-) consonantique y de *g*(e)yé, il peut sans plus
¢Lre mis en rapport immédiat avec le phonéme correspondant de la
variante Ly/y/ de notre racine chamito-sémitique primaire fw/w/1.

‘parvis, /avant-/ cour, propr. enceinte, camp enclos’; racine hdy

toute une séric de mots indo-curopdéens de sens analogue, gr. yéprog,
lat. cohors (@ fr. cour), angl. gard (<= a.-sax. geard), suéd. geard,
all. Garfen, se ratlachanl & une racine au consonantisme guttur, + r
+ dentale (*ghor-té ou *ghdrdoe  *ghrti/, cf. notamment Hora,
Kivae, HELLgv., 5. p, Bucek, p. 463), c.-a-d. & initiale gutturale
a la place de la larvongale de celle-la. (Lordre inverse ou métathese
des deux autres éléments radicaux consonantiques n'infirme pas,
ainsi que nous le relevons ci-dessous, p. 78, N, le rapprochement.)
Ou encore le groupe germanigque all. gdnnen, v, all. [gi/unnan,
a-sax. unnan, suéd. gynna ‘favoriser’, unna ‘ne pas envier', ele.,
d'aprés Kovoe et Hevwwgvist 4 élymologie obscure. L'obscurité
se dissipera notablement, nous pensons, si on compare ce groupe
au groupe chamito-sémitique représenté par hébreu 127: hdndn
‘¢lre gracieux, bienveillant’, N: fen ‘grice, bienveillance’ et

I'ar, L;—_- hdanna ‘Mitgefiihl haben’ (Gesex., s. v, 1 137). Racine:
fin/n/, 4 laquelle se compare le consonantisme gnn du groupe
germanique. Mais on connail aussi un représentant akkadien du
groupe chamilo-sémilique sans laryngale initiale (d’aprés ce qui
vient d’étre dit ci-dessus, p. 60 el N 2), 4 savoir celui qui se preé-
senle dans 'anc. babyl. fnun ‘er war gniidig’, cité par Gesen., ib.
(cf. aussi, avee el sans A, Tell-el-Amarna jiknanuni, jenninunu ‘er
erbarmtl sich meiner’), el auguel se compare justement la va-
riante germanigue sans gullurale unna/n/. Le rapporl en ques-
tion gullurale: laorgngale semble done assuré également pour ce
Je exemple. Ete., ete. — En général, ¢’est 13 un domaine de la phoné-
tigque historique qui a été trop peu considéré par les comparatistes.
Ce qui pour Uindo-européen est d’autant plus explicable que la
guestion de savoir la posilion des laryngales dans l'indo-européen
ancien est encore loin d’élre éclaireie. Mais méme pour le chamito-
sémilique, oo M. Mapcien Conen a fail ceuvre de pionnier dans ce
domaine comme dans tant d’autres par son Essai et les riches ma-
tériaux linguistiques primaires y présentés, il reste encore beaucoup
4 faire naturellement avant qu'on n'ait acquis une image relative-
ment compléte et fidéle des évolulions phonétigues en question.

T L'évolution de celle-ci vers g"(e)yé se compare, en ce qui
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Nous arrivons done i la conelusion que le vaste groupe de mols
indo-européens i racine *g®(e)yé ‘vivre' donl nous nous sommes
occupé dans les pages précédentes se rattache, en derniére
analyse, 4 la méme racine primaire fuv/w/ (hy/y/), daprés nous
d'origine onomatopoétique, constituant par son consonantisme
une imitation du souflle vital, que le groupe de mols chamito-
sémiliques au méme sens représenté par 'hébr. mon: hdayd, ete.,
et qui constitue le point de déparl de la présente étude étymo-
logique comparative.

Avant de procéder & I'examen du second mot-rubrique fa/ab:
fen, :'{?mf::r ‘ceeur’, il faudra nous arréler sur le groupe de mots re-
présenté par 'hébr. mn: hdyd, exprimant Uidée “étre, exister’.
Comme on voit, ce mot ne se dislingue phonétiquement de n:
fiayd “vivre' que par la hache initiale «faible» ft & la place de la
hache forte f. Disons aussi tout de suite que les idées ‘vivre' et
‘¢tre, exisler’ se touchenlt de Lrés pres: tant que la vie dure,
I'homme existe; quand la vie cesse, il cesse également d'exister.
En étudiant le mot-article en question dans Gesen.! el le n© 94,
p. 97, de la liste-lexique de Cohen, on trouve que les deux groupes
de mots “élre’ et ‘vivre' se touchent phonétiquement de pres
¢galement dans d'autres langues chamito-sémitiques, p. ex.
Param. fwy ‘étre’ comparé & hyy ‘vivre’, ci-dessus, p. 542 ou
I'ég, yw ‘étre’ comparé a la forme fw ‘nourriture’, citée b2, Il

concerne les éléments w el gy, 4 Uévolution vers la forme gutze
fijw, que nous avons citée ci-dessus, p. 34: dans la racine indo-
curopéenne évolution vers y du second w de hww, dans la forme
gueéze, par contre, la méme évolution du premier w. (CL p. 55,
N 1.)

VA Adwd, Torme variante hébraique de 70 hdgd ‘étre’; cf.
la forme phén. M, citée ci-dessus, p. 54, parmi le groupe ™M
haye ‘vivre', avec w a la place du y!

* Le mot araméen fail, comme on voit, en ce qui concerne les
éléments w et g, pendant 4 la racine indo-européenne g*(e)yé.

A en juger par U'exposé de Conen, p. 95, comparée avec p. 76,
le g initial de I'ég. gw ‘élre’ serail issu de explosive glottale »
(ci-dessus, p. 35, N 2), qui 4 son tour remonterail & un b antérieur.



G4 A. Tabachovitz

nous semble done évident que I'étymologie du groupe de mots
chamito-sémitiques représenté par I'hébr. mn ‘étre’ doit étre
cherchée justement dans le fait mentionné des rapports séman-
tiques intimes qu'il ¥ a entre ce groupe et le groupe = ‘vivre':
de méme, voulons-nous dire, que l'idée ‘étre, exister' est, pour
ainsi dire, une alténuation de I'idée *vivre', de méme cetle atlé-
nuation s'est exprimée linguistiquement par la hache «laible» h
a la place de la hache forte fi. C'est dire que la racine au consonan-
tisme h -+ w(y) du groupe 0 ‘étre’ est issue de la racine fw/iw/
(hy/y/) “vivre’ par une évolution phonétique secondaire de celle-ci.
Autrement dit, qu’elle en est une variante plus récente'. — On
comprend dés lors que les deux racines “vivre' et ‘exister, étre’, si

Done, en derniére analyse: *hw ‘étre’ comparé i fiw ‘nourriture,
vivres'.

! Les conditions du couchitique, of, ainsi que nous 'avons
relevé dans la N 3 de la p. 60, le £ (de méme que le h) s’est dans
une large mesure affaibli en &, sont ici particuliérement intéres-
santes & noter. Dans le dialecte bedja (cf. ib.), d’aprés les nos 94
(p. 97) et 128 (p. 103) de la liste-lexique de CoHEn, la forme hdy
veut en effet dire ‘vivre aussi bien que “étre’, et dans le somali (ib.)
hay se dit pour ‘élre’, tandis que dans l'afar, couvrant la zone
contigiie sur la mer Rouge au Nord-Est (cel. Langues du monde,
p. 168 et la carte III de I'atlas), il exprime la notion ‘vivre'. Dans
une addition, p. 245, M. ConeEnN pose en effet cette question:
alNos 94 (c'est le groupe M1 ‘étre’ — 128 (groupe MM ‘wvivre’)
une seule racine?» Le probléme se résout si 'on envisage 1'élymo-
logie des deux groupes de mots de la maniére que nous venons de le
faire, e.-a-d. si 'on regarde la racine du groupe ‘étre’ comme étant
le produit d'évelution de celle du groupe ‘vivre'. — Au sujet de
I'étymologie de MA “étre’, Grsexn. fait remarquer, loc. ¢if.; «Nach
der gewdhnlichen Auffassung von 7 1 einfallen, eintreffen, vgl.
ar. e3,» (pron. wdka‘a “tomber’ et ‘einfallen, arriver’). Cette
l.':lyn:ulngic ne nous semble pas plausible, étant donné que aceep-
tion ‘einfallen, eintreffen, arriver’ pour le groupe de mols repré-
senté par hébr. " I n'est guére connue. Le sens fondamental
en est "tomber’ el, pour les substantifs dérivés (hébr. M0: hawii,
ete.), ‘précipice, malheur, ete.’, et tant qu'on ne connait pas
étymologie de ce groupe M7 I ‘tomber’, 'évolution présumde
qui vient d'étre citée d’aprés Gesen.: ‘tomber’ = ‘arriver’ =
‘etre’, cette derniére acception représentée par le groupe MW7 11,
parait forcément trés douteuse,
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proches I'une de I'autre tant phonétiquement que sémantique-
ment, devaient dans une large mesure se confondre dans la
conscience linguistique, si bien qu'il est souvenl impossible de
décider laguelle des denx est a la base de telle ou telle formation.
Par la suite, quand il ne sera pas question spécialement de 'une
oun de Maulre variante, nous les réunirons sous la forme com-
préhensive: kw/w/, hy/y/ [h-, h-] *vivre, exister, étre’,

Plusieurs des [ormes flexionnelles des verbes indo-européens
‘otre’ se laissent ramener phonéliquement a la racine o/, hase
du groupe chamito-sémitique ‘étre’ dont il vient d’étre question.
Surtout celles commencanl par une labiale: lat. fui, angl. bejen/,
all. bin, ete., qui peavent étre mis en rapport avec la racine en
question de la méme maniére que nous 'avons fait ci-dessus,
p. 56/57, pour Bleg el pive comparés i la racine Juw/w/, c.~a-d. la
labiale des mots indo-européens correspondant au w de la racine
el la laryngale initiale de celle-ci ayanl élé éliminde. De méme,
plusieurs formes germaniques (angl. was, were, all. war, suéd. var/a/
(imparf. resp. infin.), ele., en ce qui concerne leur labiale initiale
()t

Comme base élymologique des formes flexionnelles des verbes
indo-européens ‘¢tre’, les comparatistes opérent avec trois racines
différentes, dont les produits avaient été réunis pour former un
systeme verbal. Ce sont: 1° Une racine 4 bh-. Cf. notammentl
Skeat, s. . be (racine *bheu, to exist); Hellqu., s. v. bo* (racine
bhii-, bheye); Hofm., s. p., gbe ‘/se/ produire’ (racine bheud [-€],
bhit- ‘wachsen’®). Phonétiquement, cette racine indo-européenne

i

Y Pour l'autre élément consonantique radical, originairement,
comme encore aujourd'hui dans 'angl. was, s, mais évolué trés
souvent vers r, et qui peut, lui aussi — d’'une maniére indirecte —
étre ramené i notre racine hew/w/, hy/y/, cf. plus loin, p. 67 s,

2 Veut dire ‘habiter’. C'est 14 une acceplion issue par une évo-
lution sémantique secondaire de 'acception “élre’: on habite 14 ot
I'on est habituellement; ou mieux encore peut-étre de 'acception
vivre', (CF U'angl. live, qui se dit aussi normalement pour exprimer
la notion ‘habiter’.)

* Co-d-d, “eroitre’. Le gr. pbw ‘faire naitre, produire’ et, au sens
neutre, ‘naitre, se produire’ exprimait parfois aussi la notion
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a labiale initiale bh peut étre mise en rapport avec la racine hw/w/
analogiquement & ce qu'on vient de le faire pour le groupe lat. fui,
ete. LL'on pourrait méme, en ce qui concerne la racine indo-euro-
péenne, aller plus loin et meltre aspiration de la labiale bh- en
rapport avec la laryngale initiale i de la racine fup/w/, puisque
l'aspiration des occlusives indo-européennes, kh, gh, ele., n'est
au fond autre chose que le soufile laryngal h émis apreés la con-
sonne'. EL ce n'est pas toul: le -u(w)- de la variante bheyé (bheya)
de la racine indo-européenne — i cetle variante se rattache enlre
autres le sskr. bhdvali ‘est, devienl’ — peut étre rapproché du
second w de nolre racine primaire fw/w/, analogiquement a ce
qu'on a fait plus haut pour le second v de vivere ou le 7 de *Bifog
par rapport a4 cette racine. — 2¢ Une racine *es. Cf. notamment

‘eroitre’. (CI. aussi gurdv ‘végétal'!) 11 s’agil la sans doule d'une
évolution sémantique secondaire particulitre au gree, el rien en
dehors de cetle langue ne fait présumer que ¢'aurail é0¢ 1a, comme
le veut M. Hofmann, le sens de la racine. L'évolution sémantique
en question doit, nous pensons, s'expliquer comme suil: le sens
de */se/ produire” comme élant issu de celui de ‘étre, exister, vivre’
se comprend tout & fait, puisque ‘/se/ produire’ n’est au fond autre
chose que ‘/faire/ exister, étre, vivre'. IEf, & son Lour, le sens de
‘fse/ produire’, en parlant des plantes, peut tout naturellement
évoluer vers celui de */faire/ croitre’,

U Selon Burnrow, op. cil, (ci-dessus, p. 54, N 1), les aspirées indo-
européennes, du moins les aspirdes sourdes (kh, ete.), seraient nées
justement d'une combinaison des occlusives avec une larvngale
indo-européenne I suivante (ib., p. 71 et p. 87). Pour les aspirées
indo-européennes sonores (gh, ete.), cet auteur est moins positif
i ce sujet et dit seulement (p. 71): ““A corresponding aspiration of
sonants ( = sonores) by I7 is possibly a factor to be considered,
but not many examples have been found. Such an instance may
appear in Skt sindhu ‘river” as compared with the root syand — ‘to
flow™.” (A la p. 87, ib., sont cités encore des exemples.) — Pour la
métathése de la laryngale & aprés la labiale que présuppose ce
rapprochement fup-: bh-, ef. ce qui est dit plus loin, p. 78, sur la
métathése en général et aussi des exemples anglais comme wheel,
white, ete., commengant par wh- mais qui remontent & des mots
anglo-saxons en fur- (et qui, d’ailleurs, sont encore aujourd'hui
prononcés par bien des Anglais avee une aspiration avant le w). —
Pour 'évolulion w = b que présuppose également le rapprochement
en question, ef. plus haut, p. 57, N 1.
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Skeat, s. p. are! («root es, to be. The original type was *es-lin) et
Hellgqu., s. p. drt («...rac. ieur. es ‘étre’ dans le lat. esse... Ce
mot n'est pas apparenté au verbe para®, ou le lat. fui...»). Celte
racine, qui est, elle aussi, 4 la base d'un grand nombre de [ormes
indo-européennes, parmi lesquelles, oulre celles mentionnées
(lat. es/l/, esse, angl, is, are', suéd. dr®, ele.), on peul encore citer
les gr. éovi, ele., et les sskr. dsfi, ete., semble s'écarler phoné-
tiquemenl de nolre racine & h -4+ w(y), hwe/w/, hy/y/. Elle doit
pourtant, nous pensons, en étre issue par cette évolution phoné-
tique: lar. h évolude vers gulturale + y = s. Pour I'évolution
h = guttur., cf. plus haut, a propos de I'iniliale de la racine indo-
européenne ¢*/e/yé ‘vivre'. A son tour, I'évolution guttur. + y =5
est un phénomeéne trés, trés commun dans la vie des langues.
Outre, p. ex., pour le francais?, on le connailt aussi pour le grec
antiqued. EL le s de la racine indo-curopéenne *es en est naturelle-
ment 'élément constitutif. A quel poinl constitutif, on le voit par
le fait que plusieurs formes flexionnelles indo-européennes “étre’,

! Le rremonte & un s antérieur; ef. plus haul, p. 65, N L.

* Clest Uinfinitif suédois “élre’.

# Dans la langue familiére courante, souvenl aussi dans la langue
éerite normale, employé pour toul le présent de Uindicalif; antre-
fois au singulier seulement.

P CE A ce sujet Nynore, Granun, histor. de la langue frang., 1,
§ 476, et Ep. Bounrciez, Elém. de lingu. romane, 4° éd., § 57Db,
p. 50, § 175a, p. 170, el, pour ne citer qu'un seul exemple, latl.
facies = fr. fuce. Dans le détail, 'évolution phonétique a été celle-ci;
ky =ty = Is = s, c.-4-d. que la gulturale a passé par le slade dental
avant de se fondre avee le y suivant en Ualfriquée {s. (CF aussi plus
loin, p. 87.) Plus tard, celle-ci s’est simplifiée en la sibilante
simple s, procés accompli dans tout le domaine linguistique fran-
cais au X111 siéele,

G Bois., Tableau, p. XVI1, ol comime une des sources indo-
européennes du o gree esl noté: egutlurale 4 i par gr. comm. gg-.»
Comme exemples sont cités ion. oquepov, dor. adpsgov (att. thuzsov)
‘anjourd’hui’ = *E‘ﬁo- ‘celui-ei’ (4 fpéze) el homér. sede: sskr.
cydvalé ‘se mettre en mouvement’, ieur. *qgieu-. Cf. aussi Howu.,
s. v, — On voit par ces exemples que 'évolution phonétique en
question, guttur. + y = s, est caractéristique au grec i 'exceptlion
de I'attique, qui présente r A la place du o ion. et dor. Nous re-
viendrons plus loin (p. 87) 4 cette dentale -
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p- ex. sskr. sdnfi, lat. sunf, all. sind, sont 4 base d'une racine s,
tout simplement et sans aucune voyelle!. Done, d’aprés nous:
la racine indo-européenne [e/s ‘étre’ est, elle aussi, le produit
d’évolution phonétique de la méme racine primaire que la racine
a bh-, plus exactementl de la laryngale, évoluée vers gulturale,
+ le y de la variante hy/y/ de notre racine primaire fw/w/,
ky/y/ “vivre, exister, étre’. Ou, si 'on veul el ce qui reviendrait
au méme, puisque nous avons dérivé la racine indo-européenne
g¥le/yé de celte méme source, de la gulturale + le y de cette
derniére racine. — 3° Une racine wes, qui est 4 la base, enlre
autres, des formes germaniques 4 labiale (w, v) + s (ce dernier
souvent, ainsi qu'il vient d'étre dit, changé en r), p. ex. angl. was,
were, all. war/en/, suéd. par/a/, et du sskr. pdsafi *habite, demeure
(reste)’. CI. notamment Skeat, s. 0. was, et Hellqu., s. v. vara
(«german. *wesan ... & la rac. wes ‘demeurer, étre’ dans sskr.
pasali, ete.»). Si 'on examine altentivement cetbe racine par
rapport aux deux autres au méme sens (*bh-, *es), il devient clair
que celle-la doit étre le produit d'un croisement entre hw/w/, base
primaire de la racine bh-, el la racine es: hw + es = wes®.

Ainsi, done, 'analyse détaillée a laquelle nous avons soumis le
groupe de mots indo-européens ‘étre’ mis en rapport avec le
groupe de mots chamito-sémitiques au méme sens nous a montré
que les trois racines dilférentes — el elles le sont naturellement en
tant que formes — bh-, es, wes, dont relévent les mots indo-
européens en question, ne sonl au fond gue les produits d'évo-
lution phonétique d’une seule et méme racine. C'est dire que ces
trois racines différentes sont apparentées entre elles, dérivant
comme elles le font d’une source commune. Ce qui 4 son tour est
I'explication que le systéme verbal ‘étre’ dans les diverses langues

1 CL & cesujet MEILL., Infrod., p. 199 et p. 228,

2 11 ressort de notre argumentation ci-dessus que la racine *wes
doit étre plus jeune que la racine *es. EL, 4 son tour, celle-ci est
probablement plus jeune que la racine *bh-, car on aime & se figurer
qu'une évolution phonétique guttur. + y = s, qui passe par deux
ou trois intermédiaires (cf. ci-dessus, p. 67, N 4), est plus lente 4
se produire que 'évolution du w de Jue/w/ vers Ia labiale bh de Ia
racine indo-européenne en question.
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indo-européennes semble se composer d'éléments tout a fait
disparates. — De plus, cette analyse nous a montré que les groupes
de mots ‘étre’ chamito-sémitiques el indo-européens se rattachent
en derniére analyse & une racine commune, qui 4 son tour est au
fond la méme qui est 4 la base des groupes de mots chamito-
sémitiques el indo-européens ‘vivre', la racine lw/fw/, hyly/*.

*

U De la méme source que les formes verbales chamito-sémitiques
el indo-européennes ‘étre’, plus exactement de la racine hw/w/
‘etre’ = hwfw/ ‘vivre’, semblent en derniére analyse tirer leur
origine  dégalement les groupes indo-curopéens ‘avoir’ (lat
habére, germ. all. haben, angl. have, ete) 4 élymologie tout a fait
abscure, comme on peul $'en convaincere notamment par ERn.-
MEILL., 5. p. («Dde habed on ne peut rapprocher de maniére stre que
les formes osco-ombriennes el celtiques /gaibim/») et surtout
HeLrLgu., s. . hava («peul-étre pas directement parenl de lat.
habéren; y sonl citées plusicurs théories sur 1'étymologie en ques-
tion). Mais comment, avec notre théorie, serait-on passé du sens
de ‘étre’ de la racine e 4 celui de ‘avoir, posséder’ des groupes
indo-européens en question? C'est, nous pensons, par inter-
mdédiaire du procédé syntaxique d'exprimer idée “avoir, posséder’
par une forme du verbe ‘étre’ - un datif possessil, procédé normal
en hébreu (biblique et moderne), o0 il n’y a pas de verbe corres-
pondant directement & “avoir = habére” el o0 p. ex. pour 'j'avais
un livre' se disait et se dit encore normalement 720 "?_Hj:j: hayd i

.céjfr (proprement ‘un livre ¢étail & moi’), et trés commun tant en
grec (v pou Bifleg) qu'en latin (eéral ou fuil mihi liber). De cette
maniére, la racine hwjw/ ‘étre’, toul en évoluant phonétiquement
dans l'indo-curopéen en ce dernier sens vers bh-, Je/s, wes, ainsi
qu'on 1'a exposé dans les pages précédentes, a pu vy adopter
'acceplion ‘avoir, posséder’. Phonétiquementl, pour passer de ce
M “avoir’ aux formes indo-curopéennes cilées a h initial (latin et
germanique), il n'est pas nécessaire d'opérer avee une gutturale
initiale indo-européenne, ainsi que 'ont fait d’aprés Heongu.
IK.H. Mevenr et surtout AereLn, qui fait remonter les mots germa-
niques et latins 4 un Lhablt indo-européen, puisqu’on sait mainte-
nant qu’il ¥ avait originairemenlt un phonéme i indo-européen
(ef, plus haut, p. 59 5.) et dont par conséquent le & initial des mots
indo-européens ‘avoir’ peut étre la continuation directe. (Mais
trés probablement il faut aussi dans certains cas, comme p. ex.
Uirl. gaibim ou le lat. ecapere au sens voisin de ‘prendre’, compter
avec une évolution vers gutturale, analogue & celle que nous avons
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Maintenant, tournons-nous vers I'aulre mot-rubrique de notre
¢lude comparative /3/35: lép, levip ‘ceenr’. Le consonantisme en
est, ou plutot en était originairement: liquide { 4 lab. b, [D’aprés
Gesen., s. ., il s'agirait d'une labiale primitive longue (double,
géminée). De méme, Cohen nole lisle-lexique, ne 443, p. 184,
tbb comme forme sémitique commune. CI. p.ex. lass. libbu

(Gesen., s. 0. 35, l'ar. :.-:5 lubb (ib. et Wehr, 11, p. 760). Mais
outre dans I'hébreu, d’aprés Gesen., la forme a lab. simple se
présente dans 'éthiop. (1éb /transer. par nous/) et le sabéen® (25).
Et dans la branche africaine de la famille chamito-sémitique,
d’aprés Cohen, loc. cil., la grande majorite des langues et dialectes,
y compris I'égyplien® et le berbére!, présentent une forme a lab.

présumée pour la racine indo-européenne g¥/e/yé ‘vivre' = luwjw/,
fiy/y/.) — Pour I'élément labial w de hw et son évolution vers le b des
mots indo-européens en question, cf., en ce qui concerne le latin,
I"'évolution w = b ci-dessus p. 57, 4 propos du gr. fleg, tandis que,
en ce qui concerne le germanique, o le b avait évolué vers p (ef.
SommeR, § 105, 2, p. 174), il faul opérer avee celte réduplication de
type consonantique ¢écourté 1.2.1. dont nous nous occupons plus
loin, p. 88 s.; done, dans Uespéce: e = hb = hbh, d'on, avec
évalution réguliére de la labiale aspirée bh vers b, b (cf. SoMMER,
§ 105, 3, p. 174), le consonantisme primilif b du groupe germa-
nigque ‘avoir’ (all. fiaben). — Ainsi, done, association traditionnelle
dans la grammaire des auxiliaires ‘avoir’ el ‘élre’ n'est pas, on le
voil, extéricure et arlificielle; elle s'explique en derniére analyse par
Ie fail qu’ils Lirenl leur origine d'une source linguistique commune.

i La valeur spirante (lab.-denl.: v ou bilab.: ) du 2 (beth),
seconde letire de Palphabel hébraique, dans cerlains cas est due a
une évolulion secondaire. Gl Baver-LeEaxpen, § 19, p. 209, comp.
a4 10m, 1, p. 1653, et le tableau des ¢évolulions des consonnes
semitiques, p. 191.

* Sudarabique. Monuments linguistiques (inscriptions) presque
aussi vieux que ceux du sudarabe minéen. Cf., oulre Langues du
monde, p. 140 5., aussi Fremscu, op. eil, po 920 «... les textes
sabéens semblent débuter avee 'époque des prétres-rois de Saba
environ 700-500 avant notre ére.»

#oyb. Forme (rés intéressante. D'une maniére géndrale, le y
initial de cetle forme s’explique par le fait, discuté par Congen,
p. 182, que I'égyplien ancien ne connaissait pas le phonéme I, du
moins en ce qui concerne la graphie: il ¥ est normalement remplacé
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simple’. Yu ces faits, et si I'on considére ce que disent Bauer-
Leander au § 61, 2 (p. 449: «Zweiradikalige Nomina»), clause v,
p. 453, au sujet des noms a 2¢ radicale longue (géminée): «Bel
einigen liegl aber sicher sekundire Gemination vors, il ne semble
pas toul & fait certain que la racine a labiale double fut la toute
primaire. Mais méme si cela était, il faudrait apparemment, vu les
formes trés anciennes qui viennent d’étre citées, lui mettre de
coté une variante a labiale simple, el nous arrivons ainsi, comme
base du groupe de mols chamito-sémitique ‘cceur’ dont il s’agil,
A la racine [h/h/.

Pour I'étymologie trés obscure du groupe de mots f2/35 ‘coeur’,
fondamental presque au méme titre que le groupe mn “vivre',
Gesen., s. v, renvoie 4 Delitzsch, Prolegomena eines hebréisch-
araméischen Warlerbuchs, Leipzig 1888, p. 88 5. En se reportant
a ce passage, on trouve bien que Delitzsch fail justice de quelques
théories impossibles avancées avant lui, p. ex. celle de Fleischer,
qui opére avec une évolution sémantique 25 ‘noyau, substance’
= ‘eeeur’. Car, comme le dit Delitzsch, ¢’esl, bien entendu,
I'évolution inverse: ‘coeur’ = ‘noyau, subslance’ qui est I'évolu-
tion naturelle. Cependant, I'élymologie proposcée par Delitzsch
lui-méme ne parait guére convaincante, Du théme verbal assyrien
labdabu, qui a le sens de ‘in unruhiger Bewegung, aulgeregt sein’,
c.-a-d. ‘étre en mouvement inquiet, élre agilé, ému’, sens que
par quelques aulres phonémes, 4 savoir n ou r, la laryngale ? ou,
comme dans cette forme yb ‘cccur’, par gy, Mais meltant comme
nous le faisons par la suile le groupe chamito-sémitique ‘coeur’ en
rapport étymologique avec le groupe ‘vivre', nous pensons qu'il y
a probablement aussi un cerlain rapport entre le y en queslion el
le phonéme initial correspondant de la forme égypl. yw ‘élre’, ci-
dessus, p. 63, appartenanl & la racine hw/w/, by/y/ [h-, h-] ‘vivre,
exister, ¢tre’,

o, Torme née apparemment par mélalhése el voealisalion de
la labiale: b = #l = ul.

L P. ex. le bedja (ci-dessus, p. 60, N 3) léb, le somali (ib.) lab,
labaka, Torme commune i plusieurs dialectes couchit, Une labiale
double ne se présente que dans deux formes couchit.: labbe et
nibbo. (Le n initial de cette derniére remonte évidemment a4 un |/
antéricur.)
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Delitzsch suppose issu d'une acception générale ‘schwingen,
zucken’, c.-h-d. “vibrer, tressaillir’, il déduit un théme, c.-a-d. une
racine 325 au sens mentionné d’«étre en mouvement inquiet», Et
de cetle racine serail issu— outre le mot hébr. mab: labd ‘flamme’ —
le groupe de mots sémiliques [3/a% ‘eaeur’, le coeur, de méme qu'une
flamme, s'agilant et Lressaillant sans cesse. A cetle étymologie si
ingénieuse de Delitzsch on peut objecter que le sens général de
‘schwingen, zucken’ pour I'assyr. labdbu n'étant pas directement
connu el seulement présume par lui, il y a tout lieu de supposer
que l'acception ‘étre en mouvement inquiet, étre agité’ en est,
elle aussi, née par une évolution secondaire depuis 235 ‘cocur’.
Evolution qui s'explique sans doute par le [ait que I'inquiétude
el I'émotion se manifestent physiquement surlout par I'activité
accelérée du coeur,

Voici maintenant notre étymologic a4 nous pour le groupe
chamito-sémitique ja/ab: b/b) ‘eceur’, Nous le rapprochons de la
racine fup/w/ ‘vivre' de telle maniére que nous regardons la racine
th/b/ ‘eceur’ comme étant dérivée de celle-la au moyen de la pré-
position-préfixe si commune dans les langues chamito-sémiliques
-b: I- *vers, a; pour, afin de, ete.'2. Autrement dit, au point de vue

D est, comme Uindigque Devitzscn (ef. aussi Gesex., s,
trés controversé et n'est exemplifié dans 1a Bible gqu’une seule fois,
¢ Iin hébreu, avec un chva —%‘: fa-, dans certains cas avee d’autres

voyelles ‘.5: {-, -_5__: le-, ete., originairement lo. CI. Gesen., s b

9, BAUER-LEANDER, § 81, 111, p. 636 ss. D’aprés quelques érudits,
elle s'expliquerait génétiquemenl comme une abréviation de la

r

préposition 5H el (ar. L3: 20ld) “a, vers, ete.’, ce qui a été conteslé

r

par dautres, mais il doil certainemenl, nous pensons, y avoir
quelque rapport génélique entre les deux particules si proches
I'une de Maulre tanl phonétiquement que sémantiquement. — I<n
arabe, la préposition en question est b: i, parfois §: la. Cf. Socin-
BrocrELManN, Arab, Grammalil®, Berlin 1925, § 86d, p. 91, et
WEeHR, I, p. 757, 5. 0. b Ii («. .. zuweilen statt L:‘,: gebraucht o).

Clest — avec la préposition /-préfixe/ -2: ba- (ar. o0 bi) ‘dans, ete)
(Baver-LEaNDER, ib) — peul-étre la préposition la plus commune
el la plus répandue dans les langues chamito-sémitiques, et GEseEx.
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ctymologique, la racine Ib/b/ ‘ceeur’ se composerait des éléments [-
‘a, pour’ 4+ b/b) < hwjw/| ‘vivre’ et signifierait par conséquent
proprement */instrument, organe/ a vivre', c.-a-d. ‘organe de la vie'.

Au point de vue sémantique, notre étymologie pour le groupe
Ja/ab: lév, !{.*mff:r ‘cceur’ est des mieux fondées, puisque, ainsi que
nous 'avons fait remarquer dans l'introduction de cette étude,
ce dernier concept est trées intimement lié au concept ‘vivre'. -
Phonétiquement pas de difficulté non plus de rapprocher la racine
Ib/b/ ‘cceur” de la racine hw/w/ *vivre', Pour le A initial de celle-ci,
il sagirail d’une élimination analogue 4 celle mentionnée ci-dessus,
p. 37, a propos de vivere et de Biog par rapport a la méme racine.
Ou disons plutot, dans le cas de Ib/b/, d’une contraction: [ 4 fuw/w/
= *lhw/w| = *lwjw| = Ib/b]*.

lui a consacré non moins de Lrois pages entiéres (370-372). Parmi
ses nombreuses fonctions, allant du plus coneret (direction vers
un lieu) au plus abstrait, d’aprés cel exposé, on pense, en ce qui
concerne notre étvmologie, surtout an n® 4 («gibt das an, wozu
etwas gemacht wird, das, wozu es dienen soll») el au n® 11a (avec
Uinfinitif «als Angabe des Zweckes»). — CI. aussi la nole ci-apres.

U Pour la derniére évolution w = b, ef. plus haul, p. 57, N 1. -
A ne s'en tenir qu'aunx seules conditions de 'akkadien, of, ainsi
que nous 'avons relevé plus haut, p. 60, N 2, la laryngale £, de
méme que la plupart des autres laryngales, était disparue deés
I'époque prélittéraire, on pourrait aussi omettire le stade *Hhw/w/
dans cette série d'évolution phonétique. Mais qu'il ait existé
tquelque moment de 'évolution chamito-sémitique prélittéraire vue
dans son ensemble et qu'il ne seit pas tout & fait imaginaire,
cela est clairement prouvé entre aulres choses par la forme couchit.
labaka ‘eceur’, ci-dessus, p. 71, N 1, dont la génése présuppose
¢videmment ce stade intermédiaire (avec changement de la laryn-
gale en gullurale el mdétathése aprés Ia labiale). De méme le mot
arabe ordinaire correspondant & ‘ceeur’ _J3: kalb (le mot cité A
lubb est peu usité au sens concret), avec le méme changement et
métathése avanl la liquide. Plus encore peut-étre, puisque la
laryngale © y est gardée telle quelle, par des groupes de mols
chamilo-sémitiques (hébr. Ji??'l :!'l{".’i.’gi»‘ ‘eraisse’, 'J?['I: haldv ‘lait’)
qui sont apparemment en rapport étymologique avec le groupe
th/b/ “ceeur’ et dont nous traitons par la suite p. 76 s. (méme
métathése que dans falb). — Au stade actuel de nos connaissances,
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DVapres étymologie qui vient d’étre présentée, le groupe
chamito-sémitique /a/a%: 1b/b) ‘coeur’ se rapprocherait done du
groupe hw/w/, hyly/ *vivre', ou disons plutit, d'aprés ce qui pré-
cede, des groupes fuw/w/, hyjy/ [h-, h-] ‘vivre, exister, étre’. Et
comme & son tour, ainsi qu'on I'a vu, le vaste groupe indo-euro-
péen ‘vivre' aracine g*(e)yé et les groupes indo-européens ‘étre’, se
rapprochent en derniére analyse des groupes sémanliques corres-
pondants indo-européens, on peut s’attendre i trouver des rap-
porls élymologiques intimes enlre les groupes sémantiques indo-
européens et chamilo-sémitiques ‘cceur’ (ou voisin, cl. plus loin,
i 80) et “vivre (exister, étre)’ en général.

Commencons par ce groupe de mots germaniques ‘vivre' a [
inilial + labiale (all. leben, angl. live, suéd. leva, ete.) auquel nous
avons fait allusion ci-dessus, p. 56, N 2. Le consonanlisme en
est, comme on voit, le méme que celui du groupe chamito-
sémitique /2/a%: 1b/b) ‘corwr’. L'étymologie d’aprés les compara-
tistes n'en semble pas Lrés elaire. La plupart d’entre eux semblent
d'accord que ce groupe est apparenlé aux mols germaniques qui,
comme 'all. bleiben, le suéd. bliva, ete., expriment I'idée ‘resler,
demeurer’ ou, comme le goth. bilaibjan, 'anglo-sax. be-lifan,
I'angl. leave, le v.-nord. lifn, le suéd. ldmna, ete., I'aspect [actitif
de cette idée: Taire resler’, c.-a-d. ‘laisser la, quitter, abandonner’.

il n'est guére possible de plus préciser. L'essenliel dans notre
élymologie, c'est que le groupe de mols chamilo-sémiliques repreé-
senté par 'hébr. [arab: lew, lepdp ‘corur' a ébé formé par la préfixa-
tion de la liquide [ — identifiée par nous étyvmologiguement avee la
préposition hébraique -‘?: lp-, ar. i li, ete. — & la racine du groupe
hwjiw| ‘vivre'. D'aprés cette étymologie, les deux mots arabes
mentionnés au sens de ‘ceeur’, kalb et lubb/, remonteraient done
en derniére analyse 4 une base commune, tout en représentant
deux lignes d’évolution phonétique, dont 'une caractérisée par la
laryngale i gardée (sous forme de gulturale), 'aulre par ce pho-
neéme disparu. Jusqu'i nouvel ordre, vu les données précitées, il
semble assez plausible de supposer que le point de départ de celte
dernit¢re ligne d'évolution, c.-a-d. le lieu de naissance de la racine
Ibjbf ‘eccur’, se situait dans Daire linguistique akkadien. Des
recherches ultérieures seront ndcessaires pour confirmer cette
supposition.



VIvRE — cEURT: Etude d’étymologie comparalive 7D

CI. notamment Skeat, s. . live el leave, et Hellqu., s. v. leva et
bliva', Ces mots ‘rester; quitter’ se rapprochent & leur tour entre
autres des gr. hemapein ‘rester’, humapyg "persistanl’, himog "graisse’,
mapds ‘gras’ el sskr. lip- ‘graisser, enduire’, lipfd(h) ‘collant’. La
racine indo-européenne de tous ces mots serait le/i/p ‘graisse/r/,
coller’. De cette dernicre notion serail issue la notion °/faire/
rester’ exprimée par les mols germaniques et grecs qui viennent
d'étre cités, et de celle-ci, & son tour, la notion ‘vivre' exprimée
par les mols germaniques a [ initial. Cetle évolution sémantique
ne semble pas impossible en elle-méme®. Au poinl de vue génélo-
linguistique, il semble pourtant peu nalurel qu'une notion toute
primaire comme ‘vivre' apparaisse comme le toul dernier terme
de I'évolution en question. Puis, ici comme ailleurs, on se demande:
quel rapport y a-t-il entre son et sens de la racine*? Aulrement
dit: comment la combinaison de phonémes de la racine indo-
européenne le/i/p, c.-a-d. son consonantisme [ 4 labiale, en esl-

U Dapres lexposé de Buek, no 4, 74 (“live’), p. 285, ce rapproche-
ment a ébé contesté par quelques comparatistes, qui fonl remonter
le groupe germanigque ‘vivre' 4 une racine indépendante *leibh,
a propos de laguelle M. Buek dit cependant: “for which Lhere is no
good outside evidence.”

! Du moins en ce gqui concerne le premier stade d'évolution:
‘graisse/r/, coller’ = ‘/faire/ rester’. Le second stade d'évolulion:
‘rester” = ‘vivre' parait moins clair, ce qui ressorl en effet aussi de
la remarque de M. Buck & son sujet: “(perhaps through ‘he lefl
alive after battle’).” Nous pensons cependant gqu’il v a un certain
rapport indirecl entre les notions ‘rester, demeurer’ el ‘vivre',
puisque la premiére se touche de pres avee la nolion ‘élre, exisler”
(cf. nolammentl ci-dessus p. G5 et N 2, a4 propos du suéd. bo “de-
meurer, habiter’, el p. 68, &4 propos de Uieur. *wes = sskr. vdsali
‘habite, demeure [reste]’) el qu'a son tour, ainsi gque nous avons
relevé plus haul, p. 63, cette dernitre esl inlimement lide a la
notion ‘vivee'

L efest B naturellement une question essentielle. Cf. Juner 11,
Introd., p. 3: « Mais la question essenliclle contenue dans le pro-
bléme se pose en indo-européen comme en hiltite ou en latin:
comment comprendre 'association de cetle forme avec ce sens?
(11 s"agit des hitt. kir, gir, gr. =%, lab. cor, signifiant tous ‘ceewr’.)
Pour la résoudre il faut remettre ce mot dans le milieu linguistique
oi cefle association s'est produite naturellement . . . »
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elle venue & exprimer le concept ‘graisse/r/’? Une analyse compa-
ralive nous monltrera que la racine en question doit étre en rap-
port étymologique avee un groupe de mots chamito-sémitiques
au méme sens de ‘graisse’, qui a son tour reléve de la méme
racine primaire que le groupe chamito-sémilique /2/25% ‘coeur’.

Le groupe de mots chamito-sémitiques auquel nous visons,
¢’est celui dont le représentant hébraique est 25n: héley “graisse’t,

CI. Gesen., s.o. (pun.abn, syr. hell® [transer. par nous/, ar. ks

hilby. L'accord entre le consonantisme laryng. + [ -+ labiale de ce
groupe chamito-sémitique et celui de la racine synonyme indo-
européenne le/i/p ‘graisse’ (: sskr. lip, gr. Aimoc ‘graisse/r/"), cons-
titue par !+ labiale®, semble meltre hors de doule le rapport
¢lymologique en question. Et ce rapprochement nous fournira en
effet une réponse a la question de savoir quel rapport il v a entre
son et sens de la racine indo-européenne “graisse’. Car i son tour,
le groupe chamito-sémitique cité flb ‘graisse (des entrailles)
doit, nous pensons, son origine & une évolution sémantique (méto-
nymique) de la racine du groupe th/b/ ‘cazur’, les.deux groupes se
touchant de prés sémantiquement, appartenant comme ils le font
au méme domaine sémantique plus vaste ‘entrailles™. — D’apres

U Proprement, o’est la graisse couvrant les enbrailles, d’od est
issue 'acceptation ‘graisse en géndral’. OF GEsEN., 5.0

¢ L'absence de la laryngale dans la racine indo-européenne par
rapport au groupe de mots chamito-sémitiques se compare
I'absence d'un tel phonéme dans eivere el Biog par rapport au
groupe chamito-sémitique hwiw/ ‘vivre'; ef. ci-dessus, p. 57. -
Pour le p de la racine indo-européenne par rapport au & du groupe
chamito-sémitique, cf. ib, N 1.

¥ La diffé¢renciation sémantique doit s'¢lre produoile au stade
d’évolution prélittéraire cité plus haut *Wfuvjw/, d’olt en chamito-
sémilique, avee métathése de la laryngale avant la liquide, flb
‘graisse’ et en indo-curopéen, avec élimination de la larvngale,
lefi/p ‘méme sens’, — Pour le groupe chamito-sémitique £ib ‘lait’
(ef. GESEN., 5. 0. 22M: hdalav; pun. abn: hib, syr. kilb> [transer. par

nous/, ar. cade- e fecilab, hdlib), qui est, lui aussi, sans doule en

rapporl élymologique avec les groupes Aw/w/ ‘vivre' el b/b/
‘eceur’, il est aun stade actuel de nos connaissances difficile de pré-
ciser 1'évolution. Deux possibilités se présentent: ce pourrait étre
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cette analyse, le rapport entre son el sens de la racine indo-
européenne le/i/p ‘graisse’, a4 laquelle la plupart des comparatistes
fonl remonter le groupe germanique ‘vivre' a [ initial, oblient

une formation analogue & *fuw/w/ (> Ib/b/) ‘ceeur’, signifiant éty-
mologiquement “/boisson/ & vivre', ‘boisson vivifiante’, ou bien -
par U'intermédiaire de la graisse laclique — le produil d'une difTé-
renciation sémantique du groupe kb ‘graisse’. CI. le groupe Conen,
liste-lexique n°e 264, p. 134, hébr. &¢men, ar. samn ‘graisse, huile’,
ég. smy ‘lail, créme’. (Doil s'en rapprocher élymologiquement tant
le vaste groupe indo-curopéen ‘lail” au consonanlisme m -+ [ -+ gut-
fur.: gr. sudipn, lal. mulgeo, angl. milk, v.-slave mléko, russe moloko,
cte.; ef. Buck, n® 5, 86/87, Mifk, p. 385 s5. 1l ¥ a eu ici nasalisa-
tion el mélathése avanl la liquide de Ia labiale et évolution vers
gulturale de la laryvngale; ef. pour la premicre évolution labiale
b = m, assez commune dans le chamito-sémitique, CouenN, liste-
lexique, p. 172 el p. 189, EL aussi, nous pensons, 'autre groupe
indo-européen ‘lait’, représenté en lalin par lac, -fis el regardé
comme non apparenté a eelui-la. Mais le consonantisme en étant
essentliellement le méme que celui du groupe précédent, il doit tirer
son origine de la méme source, c.-i-d., en derniére analyse, de la
base prélittéraire composite *hw/w/, avee, dans ce cas, élimination
de la labiale finale /lat. lae, gr. wahe/ et élargissement ou suffixation
d'une dentale /lat. laelis, gr. vdhaxrog, cf. p. 88, N 2/, Quelques
groupes encore qui doivent élre en rapport élymologique avec
ceux-la: groupe germanigque au sens de “coller’, all. Eeben, suéd,
klibba, ete. Cf. notamment le précité sskr. liptd/h/ ‘collant’, relevant
de la racine le/i/p, que nous avons mise en rapport étymologique
avee le groupe chamito-sémitique £1b ‘graisse’. La gutturale initiale
du petit groupe germanique montre que ce dernier rapprochement
est juste. D'aprés Hervou. et KrLueE, s. v, klibba, resp. kleben, le
groupe germanigque serait 4 base d’une racine indo-européenne gli
Jgr. ke, vhowe ‘colle’/ élargie d'une labiale b, Mais ¢’est justement le
rapprochement avec le groupe chamito-sémitique Alb ‘graisse’ qui
explique tant le rapport entre son et sens de cette racine indo-
curopéenne gli que la qualité b de D'élargissement. Puis des
groupes chamito-sémitiques, dont nous nous occupons en détail
plus bas, p. 80s., el relevant du vaste domaine sémantique ‘en-
trailles’: hébr. 302: Lerev ‘entrailles, ventre’, ete. (c’est dans ce
groupe que ConeEN compte le cité ar. kalb ‘ceeur’), et du domaine
contigu plus vaste encore ‘corps’: sudar. grb ‘corps, soi-méme’, cle.
Dans ces deux groupes, comme dans le pelil groupe indo-européen
précédent, il ¥ a eu évolution de la laryngale vers gutlurale et méta-
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ainsi une explication satisfaisante, puisque, toul comme le groupe
chamito-sémitique &b ‘graisse’, elle est le produit d’évolution de
la base prélittéraire citée *luw/w/ ‘ceeur’, 4 son Lour dérivée, on
s'en souvient, de la racine d'origine onomalopoétique fuw/w/
vivre'. EL il y aurail toujours, avee I'étymologie en question,
rapport avee le groupe chamito-sémitique ‘vivre' également pour
les mols germaniques de ce sens, toul comme pour le vaste groupe
4 racine g¥(e)yé. Seulement, il est trés peu probable que I'évolu-
tion sémanlique ait réellement été celle que présuppose cette
étymologie: ‘graisse’ = ‘rester’ = ‘vivre'. C'est surtout le dernier
slade d’évolution ‘rester’ = ‘vivre' qui semble trés problématique,
ainsi que nous venons de 'indiquer, Il faut, nous pensons, donner
la préférence 4 ces comparatistes (cf. ci-dessus, p. 75, N 1) qui
raménent le groupe germanique ‘vivre' 4 une racine indo-euro-
péenne indépendante leibh. 15t cette racine, présentant le méme
consonanlisme [ - labiale que la racine chamito-sémilique b/b/
‘ccenr’, doit au fond étre identique a celle-ci: ¢'est le rapport
¢lymologique intime entre cetle racine et la racine hwjw/, hyly/,
ieur. g®/e/yé ‘vivre', dont nous avons traité plus haut, qui se

thése avant la liguide, le plus souvent, dans les groupes chamito-
sémitiques, changée en r.)

Finalement, nous dirons ici quelgques mots sur la métathése des
consonnes, dont nous avons déja eu 'occasion de citer plus d'un
exemple au cours de cette enquéte. Clest 14, en effet, on le sait, un
phénomeéne trés commun dans la vie des langues, et on peut, nous
pensons, en e qui concerne les comparaisons étymologiques, se
rallier tout & fait & M. Conex, qui éerit 4 ce sujet, p. 60, sous la
rubrique «Ordre des consonnes et métathéses: « Il a été admis, au
cours de la constitution de la liste, qu'un ordre différent de con-
sonnes pareilles pour un méme sens n'est pas un obstacle 4 la com-
paraison, qu’il suflit de noter dans ce cas qu'on se trouve en pré-
sence d'une racine & métathese: un des ordres en effet doit étre
seul ancien, 'un ou les aulres en représentent Ia transposition . . .,
il semble gqu’il s’agit bien de groupements différents. .. dus 4 la
préférence en certains temps et en certains lieux pour certaines
dispositions respeclives des consonnes de différents points d’arti-
culation ou de différents modes d’articulation . ..» Pratiguement,
cela revient & dive gqu’un rapprochement étyvmologique ne saurait
c¢lre rejelé pour la seule raison que les Lermes de comparaison ne
présentent pas le méme ordre des consonnes.
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réflete dans la formation germanique ‘vivre' au consonanlisme
1 + labiale. Le rapport en question est & tel point intime que,
dans une partie de 'indo-européen prélitléraire, & savoir la section
germanique, il v a méme eu confusion sémantique de la racine

‘roeur’ avee la racine ‘vivre'l
#

Heste 4 examiner le vaste groupe de mols indo-européens ex-
primant la notion ‘caeur’ et voir s'il peut y avoir rapport étymo-
logique également enlre ce groupe el les groupes précédents,
notamment le groupe chamilo-sémitique au méme sens lb/b/,
chose qui parait @ priori trés probable, puisque, ainsi qu’on I'a vu,
ce dernier groupe est intimement lié tant aux groupes chamito-
seémitiques qu'indo-européens ‘vivre (élre, exister)'.

La racine de tout ce vaste groupe, comprenant pratiquement
tous les mots indo-européens du sens en question, ¢tait d'apres
les comparalistes au consonantisme gullurale + liqu. r + denlale
et de la forme kerd (krd). Mais la dentale est probablement secon-
daire (sullixale), et la forme primaire de la racine a probablement
comporté deux consonnes seulement, gullurale + ligu. r: ker®.
£t le consonantisme de celte dernicére peut étre aisément mis en
rapport avec celui du groupe chamito-sémitique Ib/b) <= *luw/w/
‘cceur” << 1+ haw/w/, ieur. g¥/e/yé ‘vivre’. La gutturale initiale de
ieur. ker/d] ‘cceur’, ¢'est génétiquement toujours le b de *lhw/w),

U Pour Vaspiralion de la labiale de leibh, cf. plus haut, p. GG, N 1,
a propos de la racine indo-européenne bh- ‘étre’ par rapport & fue/w/,
('est trés probablement une trace du souflle laryngal de *Huv/w/.

2 Hitt. gir, cas obl. kard- (cf. Jurer 11, p. 13), gr. <& (vieux,
épigque) et wepdiz, lal. cor, gén. cordis, cte., v.-sl. sridice, russe
serdee, angl. heart, all. Herz, suéd. hjdria, ete.; of, notamment Buck,
ne 4, 44, p. 251.

3 GLLA ce sujel ee que nous avons dit plus haut, p. 54, N 1,
conformément & M. £, BexvenNisTE, sur la structure de la racine
primaire indo-européenne. C'est probablement & cette forme primi-
tive sans suffixe de la racine qu'appartient le gr. »%z el aussi, nous
pensons, les nominatifs & deux consonnes seulement hitt. gir, lat.
cor, Cf. aussi les formes chamito-sémitiques bilitéres el au méme
consonantisme guttur. + rar. gir ‘gésier’, couchit. gir, ir ‘estomac,
intestins', citées ci-aprés parmi un groupe sémantique voisin du
groupe ieur. ‘coeur.
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hwfw| ‘eceur, vivre' évolué vers gutturale comme dans I'ieur.
g*¥fe/yé ‘vivre' el aussi dans le groupe indo-européen lat. lac,
mulgeo, angl. milk, ete. (ci-dessus, p. 76, N 3), et dont nous nous
sommes occupé en détail & propos de U'initiale de g*(e)ye plus haul,
p. 09 ss. A son tour, la liquide r de kerjd/ peul aisément étre
mise en rapport avece la liguide ! du groupe chamito-sémitique
Ib/b/ ‘ecceur’ (el des autres groupes tanl chamilo-sémiliques
qu'indo-européens au sens de ‘graisse’, ete., que nous venons de
citer). Car, d’une maniére générale, l'interchange des liquides
let r, el surtout 'échange r pour I, est, on le sait, un phénoméne
trés, trés commun dans la vie des langues. Ainsi, pour les langues
chamito-sémitiques, Cohen cite dans la section I («Liquides») de
la liste-lexique, p. 177 ss., toute une foule d’exemples de l'inter-
change des deux liquides, si bien que, du moins en ce qui concerne
le berbére et le couchitique, les changements phonétiques en
question, [ en r el vice versa, se présentent comme un phénoméne
presque aussi normal que la conservation des deux phonémes &
leur état primitif®. De méme, pour les langues indo-européennes,
les liquides ! et r s'étaient dans une large mesure confondues,
notamment dans 'indo-iranien®,

Pour le cas concret spécial qui nous occupe ici, 'évolution ! = r
dans la racine indo-européenne ker/d/ ‘coeur’, mise en rapport avec
le groupe svnonyme chamito-sémitique [b/b/, on peul en eflet
citer des groupes chamito-sémitiques intimement liés sémanti-
quement a ces deux et s’expliquant génétiquement d’une maniére
analogue, c.-4-d. comme remontant a la méme base *hp/w/, mais
ol apparaissent encore des traces du [ primitil non changé en r.
Ce sont d'abord le groupe Cohen, liste-lexique n® 238, p. 126:
sém. akk. kirbu ‘intérieur, miliew’, kablu ‘'milieu du corps, milieu’;
hébr. kereb ‘entrailles, ventre, inlérieur de la poitrine’, ar, balb
‘cceur’ (!1); ég. kb ‘intestins; au milieu de’ (cf. aussi ne 230bis,
p- 125 ég. B’b.t [avec un { flexionnel/ “poilrine’). Puis les groupes

! (f. aussi plus haut, p. 70, N 3, pour la liquide [ en égyptien.

2 Cf 4 ce sujet nolamment Sommer, § 96/97, et MEILLET,
Inirod., p. 107/08. D’aprés ce dernier, certains dialectes de I'Inde
ancienne ignoraient, toul comme Uégyplien ancien, le phonéme [,
tandis que d'autres 'avaient généralisé aux dépens du r.
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ne 210, p. 120: sudar. grb ‘corps, soi-méme’; couch. gargb ‘corps,
soi-méme’ el (somali) gibil, gol ‘corps’ et no 211, méme page:
ar. gir, girriyya® ‘gésier’; couch. gir, ¢ir! ‘estomac, intestins'.

‘Trois ou quatre de ces formes, présentant toutes une gutturale
initiale comme la racine indo-européenne ker/d/ ‘cceur’, présentent,
on le voit, la liquide [ & la place du r des autres formes chamito-
sémitiques et de la racine indo-européenne et viennent ainsi
directement appuyer notre supposition concernant 'origine du r
de cetle derniére. Surtout naturellement la forme arabe kalb, tout
a fait synonyme de la racine indo-européenne. Mais aussi la forme
akkad. kablu, 4 sens plulot coneret: ‘milieu du corps’ et plus
primaire, semble-t-il, que celui de l'autre forme akkad. kirbu &
liquide r < [: ‘intérieur, milieu en général’, et la forme somali
gibil ‘corps’ au méme agencement des consonnes (guttur. +
labiale 4 1) — di &4 ce que la métathése de la liquide de *lhuw/w/
s'est iei faite aprés la labiale au lien d'avant celle-ci, comme
dans les autres formes citées®.

' L'affriquée initiale ¢ ( = d -+ £, comme dans p. ex. 'ital. giorno
ou 'angl. journey) est secondaire et remonte & un g antérieur. C'est
Ih une évolution du g en général qui est caractéristique 4 1'arabe
moderne, Cf. & ce sujet notamment le tableau des évolutions des
consonnes protosémitiques dans Baver-LeEanper, p. 191, Langues
du monde, p. 134, et Conex, p. 118, D’aprés ce dernier, on en trouve
d'assez nombreux exemples également dans 'égyplien ancien.

* L'autre forme somali cilée gol est probablement issue de celle-1a
ou d'une forme trilitére analogue par une vocalisation de la labiale b
comparable 4 celle que nous avons citée plus haut, p. 71, N 4,
i propos de la forme berbére ul ‘cceur’. — On pourrait aussi citer
parmi les formes & liqu. ! 'éthiop. gald ‘corps’, pour lequel CoHEN,
ib., liste-lexique n® 210, p. 120, met en question emprunt au
couchitique. — Les deux formes égyptiennes citées kb, k2b.f ne
sont pas univoques pour le probléme [ = r: explosive glottale » en
peut étre issue d'un r antérieur, d'aprés ce que dit Counen, p. 181,
qu'un * 2¢ radicale d'un motl égyptien est souvent en remplacement
d'un r antérieur, mais aussi ¢tre en remplacement direct d'une
liquide I primitive, d’aprés N 3, ci-dessus, p. 70. — Les formes
arabes et somali citées gir, gir sont intéressantes également comme
pendants chamito-sémitiques des formes indo-européennes préci-
tées hitt, gir, gr. «7p, lat, eor pour le consonantisme constitué par
gutturale + liquide seulement, sans 3¢ élément consonantique.
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Le méme consonantisme gutturale -+ liqu. r 4 labiale — cette
derni¢re remontant d'apres ce qui précede en derniére analyse 4
la labiale de hw/w/ ‘vivre’ - que dans une partie des mots chamito-
sémitiques qui viennent d’¢tre ecités (akk. Lirbu, ete.), se re-
trouvent dans des mots indo-européens exprimant le concept
‘corps’, & savoir d’un colé le lal. corpus, el de Nautre coté les ger-
maniques all. Korper, nord. krop/p/ (v.-nord. kroppr, cf. Hellqu.,
s.v. kropp). Leur étymologie est obscure et controversée tant
en ¢¢ qui concerne le mot latin (Ern.-Meill., s. ».: «ln somme
groupe obscurer) que les mots nordiques (Hellqu., tb.: «d’origine
controversée»). ELil v a en elfel des poinls obscurs dans le pro-
bléme de I'étymologie de ces mots indo-européens, surtout en ce
qui concerne le rapporl & cel égard enlre le mot latin et les mots
germaniques synonymes'., Nous pensons cependant que la com-

L Dans son exposé instruclif, loe. eil., HiELLou., aprés sa consla-
tation que le groupe nordigue krop/p/ est d'origine conltroversée,
ajoute que le lat. corpus n'en est nalurellement pas parent. Cela ne
semblerait pas tellement naturel vuo la synonyvinité et la structure
consonantique tout i fait analogue des deux groupes indo-euro-
péens. Le rapprochement élyvmologique s’en heurlte pourtant 4 des
difficultés tant du edté phonélique que du colé sémanligque. Du
coté phonétique, il v a cetle difficullé que le p indo-curopéen auquel
doit remonter le p du mol latin aurait di, dans les mols ger-
maniques, apparaitre sous la forme f, et non p. (Cf. & ce sujet
notamment Sommer, § 105, 1, p. 174 le § se présente en effet dans
la varianle v.-nord. krof, également citée par HerLou,) Clest pour-
quoi on pense pour les mols nordiques & une influence du latin
liturgique analogue 4 celle que suppose Knvee pour 'all. Kirper,
s, 0., A savoir que ce serail un emprunt au théme corpor (dans
corparis, ele.; ef. le précité v.-nord. froppr), — Du edté sémantique,
il v a cette difficulté que quelques mots germ., all. Kropf, le
moy.b.all. krop et surtout 'anglo-sax. et l'angl. erop/p/, qu’on
rapproche également du pelit groupe nordigue en question, pré-
sentent, oulre 'acception ‘gésier, jabot’, des acceptions comme
‘croissance, épi, moisson’, done s'éloignent sémantiquement de la
sphére ‘corps’. Cela notamment Panglo-sax. ¢t 1'angl. ‘crop/p/’.
Clestl pourgquoil nous crovons gue ce dernier est i base de deux
racines différentes qui ont convergé dans I'évolution et dont Nune
se référe au concept ‘croitre’ (ef. ci-dessus, p. 51). — Derniére-
ment, d'aprés HenLgu. (cf. aussi Buck, n® 4, 11 fubodys/, p. 199),
on a rapproché les mols germaniques en question du gr. ypunds
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paraison que nous venons d'en faire avee les mots chamito-
sémitiques en question sera faite pour éclaircir I'obscurité consi-
dérablement: les mots indo-européens doivent étre des formations
analogues aux mols chamito-sémitiques. C'est dire qu’ils sont
eux aussi des formations depuis la racine ‘vivee' (kwjw/, byjy/ >
g*/e/yé) préfixée de la liqu. I, qui a plus tard évolué vers r et été
transposée a l'intérieur apres la gutturale. Pour I'évolution de
celle-ci depuis le soullle laryngal fort & de fuw/w/ il n'y a rien 4
ajouter ici & ce que nous en avons déja dit dans les pages préceé-
dentes & propos de g¥/e/ye, elc., et pour le p final des mots indo-
européens par rapport au b des molts chamito-sémitiques et au w
de hw/w/, ef. nolamment ci-dessus p. 76, 4 propos de la racine
indo-européenne le/i/p ‘graisse’ comparé avec le groupe chamito-
sémitique synonyme ar. hilb, ete. < *luw/w/, ol se retrouve
exactement la méme alternance consonantique.

Et le sentiment du rapport intime qui, d’aprés leur étymologie,
existait aux époques prélittéraires dans la conscience linguis-
tique entre les deux groupes sémantiques ‘vivre’ el ‘coenr’, si bien
que dans la section germanique de la famille indo-européenne la
racine [b/b/ ‘ceeur’ a éLé adoplée comme expression de la notion
‘vivre', ainsi que nous l'avons relevé plus haut, p. 79, se [ait
aussi valoir dans les deux familles de langues pour les groupes
sémantiques ‘corps’ el analogues par rapporl aux groupes ‘vivre’',
de telle sorte que la notion ‘corps’, ete., s'exprimait par des lor-
mations se rattachant directement aux racines respectives ‘vivre',
Ainsi, dans la famille chamito-sémitique (cf. Cohen, liste-lexique
ne 220, p. 122; Gesen., s.p. II M, p. 133): hébr. gawiyyda(h)
‘corps, cadavre’, gew “dos, milieu’, aram. gaw ‘milien’, syr. gwy’
‘entrailles’, ar. gaww ‘air, atmosphére, milieu, ete.’, gawwani

‘crochu, courhé¢’, dont on ne connait pas non plus 'étymologie, et
expligué leur génése par celle évolution sémantique: ‘crochu,
courbé” = ‘{objet erochu, courbé), ventre, corps’. Ce dernier rap-
prochement est probablement juste en lui-méme. Mais il semble
trés invraisemblable que la notion ‘crochu, courbé’ soit au point de
vie géndéto-linguistique la primaire par rapport 4 la notion ‘ventre,
corps’, eb ¢’est & ce point de vue 'évolution sémantique inverse
qui est "évolution naturelle,
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‘intérieur’, (d’aprés Wehr, I, p. 136) —ws daib ‘poitrine’ et (Gesen.,
s.v. 1L i, noni, LI g2) hébr. gaf, gaf “corps’, gufi(h) ‘cadavre’,
ar. gauf ‘(eavité intérieure), ventre'. Ces mots (chamito-) sémi-
tiques au consonantisme gulturale + labiale sont apparemment
des formations depuis la racine hw/w/, hy/y/ ‘vivre', avec change-
ment de la laryngale initiale en gutturale, tout comme dans la
variante indo-européenne de cette racine g*/e/yé. Et, justement,
pour quelques-unes au moins de ces formations depuis la racine
‘vivre’, 4 savoir les formes syr. el hébr. gwy?®, gawiyyd(h) du
premier de ces groupes, on a I'impression qu’elles se sont faites
par l'intermédiaire de celte variante indo-européenne g*/e/yét, —
Plus intéressants et instruetifs encore sont, dans la famille indo-
européenne, quelques mots germaniques au méme consonantisme
1 + labiale que le groupe germanique précité ‘vivre' el exprimant
aussi la notion ‘corps’: all. Leib ‘corps’, autrefois aussi (cf. Kluge,
s.».) 'vie'; nord., suéd., ete., liv (cf. Hellqu., s. p.) ‘vie' el ‘corps'.
C'est 12 apparemment le contrecoup de I'évolution sémantique
antérieure: une fois la combinaison de phonémes en question,
issue de la racine fw/w/ ‘vivre’ prefixée de la liqu. [ et signifiant
‘ceeur’, ayanl dans le germanique prélitléraire adoplé le sens de
‘vivre', elle y a évolué sémantiquement en sens inverse, vers un
domaine inlimemenl li¢ au domaine ‘cceur” el a 4 son tour
adopté le sens de ‘corps's.

I Notons a ce sujel que la branche africaine de la famille chamito-
s¢mitique ne semble guére représentée dans cetle catégorie (ConEN,
loc. cil., ne cite que le seul ég. ¢.¢ ‘corps’), mais presque exclusive-
ment la branche sémilique, c.-d-d. cetle partie du domaine cha-
mito-sémitique qui avail aux époques prélittéraires des relations
intimes avee les indo-curopéens. (Cf ci-dessus, p. 60, pour
I'écriture cunéiforme des hittites, qui sonl en effet aussi mention-
nés dans la Bible sous la forme @01 hittim. (CI. Langues du monde,
p. 16, et GeEseEN., s 0. 00.)

! Cette derniére acceplion estl dans DNusage suddois moderne
plutét restreinte i certaines expressions figées.

* 8il'on considére le rapport élymologique intime entre les mols
‘corps’ et ‘vivre' relevé dans les pages précédentes el encore p.ex.
le gr. afps, qui a lui aussi les deux sens de ‘corps’ et de ‘vie', on est
amené 4 croire que U'évolulion sémanlique ‘vie' = ‘corps’, en ce qui
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Nous voila done arrivé 4 la derniére consonne de la racine indo-
europeéenne kerd ‘coeur’, qu'il nous faudra maintenant ticher de
mellre en rapport avec les groupes de mots traités dans les pages
précédentes et de ramener & son tour a la racine primaire hw/w/,
hyly/, feur. g¥e/yé ‘vivre't. Qu'une dentale apparaisse dans un
de ces groupes, celui exprimant la nolion ‘corps’, nous venons de
Pindiquer en citant 'anglo-sax. et 'angl. bodig, body, desquels
Skeat, s. v., rapproche les anc. el moy.h.all. mentionnés polah,
botech, tout en ajoutant que 'origine en est inconnue. Buck, n® 4,

concerne les nord. suéd., ete., lip, Lire son origine de beaucoup plus
loin que de lintroduetion du christianisme, comme le suppose
Herrou., s v liv. Que Dacception ‘corps’, comme dit celui-ei,
mandqgue dans 'anglo-saxon et Vanglais — de méme, dailleurs, que
dans 'anc.h.all,, d'aprés Krvar, loe. eil. — doit s'expliquer surtoul
par le fait que ce groupe germanique, pour exprimer la notion
‘corps’, s'est tourné vers une aulre formation: 'anglo-sax. bodiyg,
angl. body (anc.h.all. polah, moy.h.all. bofech), pour laquelle cf. par
la suite, p. 86 s.

U Et cela méme si cetle consonne était suflixale, ainsi que nous
Pavons supposé ci-dessus, p. 79. Car il doil originairement, aux
cépogques prélittéraires on se formail le vocabulaire fondamental, v
avoir eu quelque rapport entre suffixe el 'élément primitif anquel
il s"ajoutait. “*Between Lhe original simple sullixes, as so analysed
{c.-a-d. analysés an point de vue historigque)”, dit M. T. Bunnow,
op. cil., p. 118, “no discernible distinction of meaning or funclion
can be found. In some ways they have no no meaning.”” Cela tient
sans doule & ce que le rapport entre son et sens des racines, c.-a-d.
la question essentielle de savoir comment la combinaison de pho-
neémes de telle ou telle racine en est venue 4 désigner la notion
exprimée par eelle-ci (¢f. p. 52), nous échappe en général. 5i nous
pouvions nous en faire une idée plus netle, nous serions aussi en
¢lal de micux discerner le sens originel des sullixes et le rapport
enlre ceux-ci el les racines auxquelles ils viennenl s’ajouler. Done,
pour nous en Lenir 4 exemple actuel qui nous occupe, la racine
indo-curopéenne kerd ‘coeur’, il est probable que la consonne finale
de celle-ci esl suflixale, autrement dil que la racine Lrilitére (= a
Lrois consonnes) a ¢bé précédée dune racine bilitére au consonan-
tisme gultur. + ligqu. r, mais il semble improbable que la forme o
de Paddition suflixale soit le fait d’'un jeu de hasard: si le suflixe
apparait sous cette forme, ce doit étre parce qu’il ¥ a quelque rap-
port étymologique entre la dentale d et la racine a laquelle elle est
venue s'ajouter.
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11 («body»), p. 199, fail les mémes rapprochements et encore,
sous réserves, 'all.mod. Bollich ‘vase, cuve’, mot qu’a son tour
il met en rapport avec les moy. lal. buffa, bullis, butica®, «wwith
application», dit-il pour I'étymologie du mot anglais en question,
ato the bulging Lrunc of the body». Nous regardons aussi ces der-
niers rapprochements comme trés probables, mais nous pensons
que I'évolution sémantique a été l'inverse de celle que suppose
M. Buck: c'esl, au poinl de vue génélo-linguistique, le concept
‘trone (du corps)’ qui doit étre a la base du concept ‘vase convexe,
ventru' et pas linverse. (CI. 4 ce sujet aussi plus haul, p. 82,
N 1, le gr. yguméc par rapport au groupe nord. krop/p/ ‘corps’.)

Voici maintenant quelques groupes chamito-sémitiques de la
sphere sémantique en question ol apparait également une con-
sonne dentale. Cohen, liste-lexique, n® 320: couchit. batka ‘cha-
rogne, cadavre’ (c.-a-d. ‘corps mort’, cf. le hébr. gawigyd(h),
ci-dessus, p. 83) et bahti (somali) ‘charogne’. La premiére de ces
deux formes présente, on le voit, le méme consonantisme, et
dans le méme ordre, labiale 4 dentale 4+ gutturale, que les pré-
cités lal. bufica el anglo-sax. bodig. — No 397 quelques mots
é¢galement au consonantisme labiale -+ dentale, mais a la liqu. n
comme 3¢ élément consonantique: hébr. befen “venlre, matrice,
corps’, ar. bafn ‘venlre'®; couchit. wadan/d/, wadne ‘ventre,
coeur’. = N2 201: deux mots au consonantisme gulturale (primi-
tive) 4 dentale sans plus: ar. gutfa (t = &, 4¢ lettre de I'alphabet
arabe, [ricative, comme dans 'angl. lhin) ‘corps’; couch.-somali
gid ‘de méme’. Il nous semble Ltout a fait clair que la dentale de
ces mots chamito-sémitiques doit, au point de vue génétique,
é¢lre mise au méme rang que celle des mots indo-européens en
question (angl. body, lat. bulla, ete)). Et voici comment nous en
mettons la génése en rapport avee le consonantisme de notre
racine primaire hw/w/, hy/y/, g®e/yé ‘vivre'. Elle doit, nous

UL e fr. bouleille = bulliculn. — WKrvee, s, oo Bollich, cite les
moy. et anc.h.all. bolechie), bolahfia el regarde ce groupe comme un
emprunt au moy.lat. bulica et influenceé pour le genre par 'anc.h.all,
batah ‘corps’.

2 M. Conen demande au sujet de ce motb: «rapport avec badn
‘corps’? e Le rapport en question nous semble plus que probable.
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pensons, étre le produit d'évelution phonétique de la laryngale/
gutturale + le y ou le w de celle-ci. Pour la premicre alternative,
denlale <= gutturale -+ y, cf. plus haut p. 67 et N 4/5, a propos
de la racine indo-européenne /e/s ‘élre’, ol nous avons signalé que
le traitement s est caractéristique enlre autres au francais et aux
dialecles ioniens el doriens de ancien gree, tandis que 'altique
présente le Lraitement  (ex. cité d'apres Bois. *Lio ‘celui-ci’
+Hpépn = ion. afuegov, dor.odpspoy, ath. thpspov. — Plus illustra-
tive encore pour notre Lhése esl I'évolulion phonélique grecque
en ce qui concerne 'aulre alternative, dentale <2 gulturale 4 w.
P. XVII, loc. eil., Bois., nole comme une des sources du t gree,
el cela pour tous les trois dialectes mentionnés, un ¢¥ indo-
européen, c.-i-d., pratiquement, d’aprés ce que nous avons dit
plus haut, p. 59, sur les labio-vélaires indo-européens, une
gutturale + w, et en cite comme exemple attique tétrapes, ion.
téooepes, dor. teropes, correspondant au lal. qualluor (cl. aussi
Sommer, § 110, 1, p. 183). P. X1V, il note de méme comme une
des sources du gree un g% indo-européen, c.-a-d. loujours une
gutturale + w, et en cite comme exemple ad7v ‘glande’, corres-
pondant au lat. inguen “ain; enflure, tumeur’ et au sucd. dial. ink
‘furoncle, ete.” (cf. aussi Hellqu., s. v.).

Voyons maintenant en détail comment, avee cetle interpré-
tation de la génese de la dentale, les groupes de mots chamito-
semitiques qui viennent d’étre mentionnés se laissent mettre en
rapport avec la racine fuv/w/, hy/y/ ‘vivre' ou avee celle-ci préfixée
de la liqu. I: *hwfw/, *lhy/y/ (cf. ci-dessus, p. 73). Le 2¢ groupe,
hébr. befen, ete., se laisse sans difliculté ramener 4 cette derniére
base; avec métathese réciproque de la liquide et de la labiale w
répétée de huw/w/, on aura *lhw/w/ = *whwl, d’ou, avec évolution
de la laryngale vers gutturale et de celle-ci 4 w vers dentale et
encore changement de la liqu. { en n', les formes actuelles au
consonantisme wdn, bin. Pour les deux autres groupes, c’est plus

U GE & ce sujel Conen, qui, dans la section F (« Liquides») de la
liste-lexique, p. 177, signale gue les liquides — et pas seulement !
el r, mais aussi les liquides nasales n et m — sont sujeltes 4 s'inler-
changer el cile un assez grand nombre d'exemples également de
I'évolution dont il s’agit ici: | = n.
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compliqué, puisque leur consonantisme se compose a la fois d'une
gutturale et d'une dentale. Ils se laissenl ramener & la racine
hwiw/, hy/y/ de deux maniéres: 'une c¢’est par cette évolution de
la combinaison gulltur. 4 g, w que 'on connait, ou plutdl que
I'on peut présumer, p. ex. pour le [rancais el le provencal, nous
voulons dire réduplication de la gutturale', d’on d’abord gut-
turale 4 gutturale 4 y, w, puis, aprés dentalisation, gutturale
+ dentale, ce qui, avec la seconde labiale de hww, donne les
éléments consonantiques dont sonl constitués les deux groupes
chamito-sémitiques. L'autre maniére, ¢’est de les expliquer géné-
tiquement par la réduplication d'une racine bilitére, procédé dont
s'occupe Cohen, p. 39 (dans le chapitre «Rdle et composition de
racines chamilo-sémitiques»; p. ex. /Lype consonantique 1.2.1.2,/
groupe n® 212 hébr. gulgolet, aram. gulgultd ‘crane’; /type écourte
1.2.1./ no 236 ar. krk ‘tromper’, ég. grg, gng ‘mensonge’, etc.),
done: hwh/w/, d’ou (aprés évolution £ > gulturale) dentale
+ gutturale (- labiale), c.-a-d. les éléments consonantiques en
question®.

Et ¢’est en effel d'une maniére analogue que s'explique égale-
ment la naissance de la dentale finale de la racine indo-européenne
kerd ‘eceur’: elle doit étre le produit d’évolution phonélique de la
gutturale + le w ou le y de la racine indo-européenne g%/e/yé
‘vivre’, ec.-a-d., d’aprés ce qui précéde, remonter en derniére
analyse a la laryngale 4 I'élément w ou y de nolre racine primaire
synonyme Lw/w/, by/y/. L'évolution depuis celle-ci, préfixée de la
liquide I, vers le consonantisme (krd) de la racine indo-européenne
pourrait done élre ainsi illustrée: 1° lhww/, thyly = lkw, lky
= lkkw, tkky = Ikt = krd; 2¢ thwhjw/, thylby) = Ukwk, tkyk = ldk
= Kkrd=.

U CI. Bourciez, op., i, § 170a, p. 171: v, .. il est probable qu’en
Gaule, dans tous les mots comme facia, Uarticulation de by s'étail
renforeée de bonne heure en gy ..oon

z Pour la métathése des élémenls consonantigques que présuppose
tel ou tel des stades d'évolution et qui n'est pas un obstacle 4 la
comparaison, ¢f. plus haut, p. 78, N. — La génése du consonan-
tisme Ukt des cas obliques du lat. lae ‘lait’ (laclis, ete), que, de
méme que le groupe chamilo-sémitique synonvme hébr. J?f}:
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Voici finalement deux mots du domaine sémantique ‘corps’ et
voisin, dont I'un indo-européen, trés précieux en raison de son
ancienneté: le hitt, fuikka, tu/w/eqga, tu/w/ekka *[soi-/ méme, dme,
pensée, corps’ (cité d'apres Juret 11, p. 67) et I'autre chamito-
sémitique, appartenant sans doute aussi & une couche de forma-
tion ancienne, le berb.-touareg! {afaka ‘corps’, cité d’apres le méme
ne 320 de la liste-lexique de Cohen d’oit nous avons cité plus haut
les couchil. baltka el bakii ‘charogne, cadavre’. M. Cohen regarde,
il est vrai, le rapprochement du mot berbére avec ces derniers
comme douteux, mais le rapprochement nous semble étre rendu
moins douteux justement par la comparaison du mol berbére
avee le mot hittite en question, avec lequel, on le voit, celui-la
s'accorde si bien tanl pour le sens que pour le consonantisme,
agenceé de la méme maniere: denlale + labiale 4 gutturale. Les
deux mols doivent appartenir &4 la méme couche de formation.
Quoi qu’il en soit de ce rapprochement, le mot hittite cité: tuikka,
lu/w/egga, tujw/ekka se laisse en toul cas ramener aisément a la
racine bw/w/, hyfy/, g*/e/yé ‘vivre, étre, exister’ par cette dentali-
salion d’une gutturale combinée avec un élément w, y dont il vient
d'étre question. I.'ordre des consonnes dans le mot hittite est, on
le voit, en ce qui concerne les éléments dental et guttural, le
méme que dans le cham.-sém. bafka el les leur. bulica, bodig, et
comme, en raison du haut dge du mot hittite, on peut présumer
que ceb ordre est en quelque sorte primitif et pas da & une méta-
thése®, la génese du consonantisme {/w/gg, {fw/kk du mot doit
Laldv, nous avons ci-dessus, p. 76, N 3, aussi dérivé de la racine
hawjw/, préfixée de la liqu. I, c.-d-d. de *lhw/w/, peat apparemment
aussi s'expliquer des deux maniéres: 1° thw, thy = lkw, lky =
Wkkw, Weley = 1kt; 20 Uhavh, Thyl = Ucwl, Ueyk = Utk = Ikl La premiére
maniére, qui opére sans métathéses, semble la plus naturelle dans
ce cas, puisgque Uordre de consonnes latin I -+ & -+ [ est évidemment
Pordre ancien, tandis que Pordre chamito-sémitique présuppose
métathese des deux premiéres consonnes ! et fi. — La génése du
consonantisme glictf des cas obliques du gr. apparenté yaha (yahaxrog,
cte.), par contre, doit apparemment s’expliquer par une combinai-
son des deux maniéres: thwh = lgwk = glkw = glkkw = glki.

U Sur ce dialeete & vocabulaire trés archaigue, cf. plus haut,
p. 60, N 3.

* Noter, par contre, la qualité différente de 1'élément labial par
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s'expliquer par la seconde des deux maniéres qui viennent d'étre
définies, ¢.-4-d. par une réduplication du type 1.2.1.(2.) ou plutdt
peut-étre, en raison de la gutturale géminée du mot hittite, par
une combinaison des deux maniéres, done: bwl/w/ = kwglw/,
kwkjw| = kwgg/w/, kwkkjw| = [w/gy, Lw/kk.

Mais il ¥ a aussi une lroisieme maniére de ramener le vieux mot
indo-européen dont il s’agit & notre racine primaire fw/w/ ‘vivre',
maniére qui nous a ¢té suggérée par I'analyse du mot en question
que fait Juret 11, loc. cif., & savoir qu’il se décomposerait étymo-
logiquement en *{ —weg, ol (- serait la racine *of- ‘souflle, exhalai-
son, souflle vital’, qui est a la base entre autres du sskr. @lmdan
‘soi-méme, souflle vital’ et de I'all. Alem ‘respiration, souflle vital’.
Cette étymologie du motl hittite semble assez plausible. Mais
qu'est-ce que cet *of, et d'on lui esl venu le sens de ‘souflle,
souffle vital'? Il doit étre issu de notre racine primaire fw/w/,
ey i/, qui, on s’en souvient, s'explique génétiquement comme une
onomalopée, une imilation du souffle vital. Kt cela par cetle
évolution phonétique dont nous nous sommes occupé dans ces
derniéres pages, c.-a-d. que la dentale, I'élément constitutif, de
*ol est le produit d’évolution d'une gutturale issue de la laryngale
h4-le w,y de la racine en question®. La génése du mol hittite
obtient ainsi pour son premier élément avee 'analyse de Juret
une interprétation qui est au lond la méme que la précédente.
it I'élément weg de *f~wey se laisse aussi mettre en rapport avec
la racine fuv/w/. Par exemple en le regardant comme une forma-
tion indo-européenne depuis celle-ci analogue au groupe chamito-
sémitique hébr. gew, aram. gaw, ar. gaww, ete., cité ci-dessus,
p. 83/84, avec métathése des consonnes gutturale et labiale.
Ou bien en le rapprochant de la racine indo-européenne *weé-,
qui est & la base d’un grand nombre de mots aux sens de “souflle/r/,
vent, flotter /au gré du vent/, ete.” (gr. dque, dfmne, lat. venfus, all.

rapport a la racine fuw/w/: primilive dans le mot hittite, dérivie
(b < w, cl. p. 57, N 1) dans le petit groupe en question, ce qui fait
tout de méme présumer que celui-ci appartient 4 une couche de
formation plus jeune que celui-1a.

LI la génése tout & fail analogue de la racine indo-enropéenne
monaolitére *fefs ‘élre’, ci-dessus, p. 67 5.



ViIvRE —cEUR" BEtude d'étymologie comparalive 91

wehen, suéd. vaja, ete.; ef. Buck, ne 10, 38 j«eblows/ p. 683 s.).
Car cetle racine wé-, qui est apparemment une [ormation ono-
matopoetique a ¢lément constitutifl w, élément qu’il a en commun
aver la racine au sens étymologique analogue hw/w/, doit en quel-
que sorte étre en rapport avec celle-ci: ou bien qu’elle en est issue
par I'élimination de la laryngale initiale donl nous avons vu plus
d’un exemple dans les pages précédentes, ou bien que fw/w/ est
issu de la racine monolilére wé- par la préfixation d'un élement
laryngal. — L'¢tymologie du mot hittite en question présentée
par le regrelté ¢rudil francais est, on le voil, Torl suggestive a
plus d'un point de vue, et ¢’est seulement en nous occupant de
celte étymologie que nous avons porté notre attention sur Iieur.
*of- ‘soufile, soullle vital’, qui, on I'a vu, se laisse phonétiquement
mettre en rapport avee notre racine primaire hawjw/, hyly/, el qui
a son lour constitue par sa significalion un appui marguant &
linterprétation de celle-ci au point de vue génétique que nous
avons [aite au début de cette élude d’étymologie comparative
el qu'en son temps avait aussi [aite Gesenius.

Nous voila done arrivés a la fin de celle ¢tude. D'une maniére
marquante, elle nous a montré comment depuis une racine pri-
maire d’origine onomatopoétique, par divers procédés (composi-
tion, croisement, métathese, ete., et surtoul évolution phoné-
lique et sémantique), s'est créée dans deux familles de langues,
au cours des siecles prélittéraires, toule une série d’aulres racines
qqui sont a la base d’un grand nombre de mots et groupes de mots
[aisant partie des vocabulaires fondamentaux de ces deux familles
de langues. Et encore le nombre de mots et groupes traités par
nous ne repreésente-t-il qu'un choix parmi tous ceux qu’on pour-
rait, directement ou indirectement, mettre en rapport avec la
racine primaire en question, et dont, pour ne pas embrouiller
notre exposé, nous avons omis plus d’'un!. Par ce rapprochement,

b Ainsi, p.ex,, le groupe germanique all. lieben, angl. love, ele.,
‘aimer’. La racine indo-ecuropéenne en est leubh ‘désirer, aimer’ (cf.
SKEAT, . 0. love et p. 755). Mais d’ol serait venue & celle-ci le sens
d*aimer’? Nous la meltons en rapport avec les groupes germanique
vivre' el chamito-sémitique ‘ecocur’ au méme consonantisme
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on a aussi pu obtenir une réponse & la question si délicate de
savoir le rapport entre son et sens de ces racines secondaires et
des mots et groupes qui s’y rattachent. (Cf. plus haut, p. 52 et
p. 75.) Et ce doit étre 14, nous semble-t-il, quelque chose de signi-
ficalif pour les vocabulaires fondamentaux en général: la majeure
partie des nombreuses racines auxquelles ils se rattachent
doivent étre secondaires et les produits d'évolution phonétique
et sémantique depuis un nombre restreint de racines primaires,
ce qui 4 son tour rend suffisamment compte et de la génése de la
forme extérieure et du rapport entre cette forme el le sens des
mots se rattachant aux racines secondaires. £t si une racine pri-
maire, comme c¢'est le cas de la racine hw/w/ ‘vivre' traitée dans
cette étude, se trouve en derniére analyse étre 4 la base des mots
tant chamito-sémitiques qu’indo-européens qui relévent de la
sphére sémantique & laquelle appartient la racine en question,
elle peut, nous semble-t-il, étre regardée comme commune aux
deux familles de langues. C'est 1a une conclusion d'ordre général
en ce qui concerne la question de savoir les rapports historiques

{4+ labiale, ci-dessus, p. 74 ss. — plusicurs affections, comme la
haine el I'amour, sonl, on le sail, censées partir du coeur; ef. 4 ce
sujet p. ex. all. herziieh, Herzgelieble/r/, suéd. hjdrlanskdr ‘hien-
aiméfe/’, fr. peine de coeur el plus haul, p. 71, assyr. labdbu
‘lre agité, inguiel, ému’ - el aussi avee le groupe chamito-sémi-

tique hébr. ?E‘Jﬂﬂﬂb{_’]!‘aii'{l{*t", ar. \_;_-;.Es *abdbba ‘de méme’, assyr.
hibabifu ‘mariée’, ete. (GEsen., s.p.), ol apparait justement le
consonantisme de la base primaire de ceux-la, la racine fw/w/
‘vivre'. — Ou le groupe germanique au consonantisme ! -+ guilur,
el relevanl du domaine sémantique ‘corps’ asax. lic, suéd. lik,
all. Leiche, ete., ‘cadavre’, orig. ‘corps vivant'. Il est toujours
d'aprés Huvngu., s. v, malgré beaucoup d'essais dinterprétations,
dorigine obscure. Il nous semble évident qu’il s’explique géné-
tiqguement comme ces groupes chamito-sémit. akk. kirbu, ete.,
cilés ci-dessus, p. 80 5., au consonantisme gulfur. + r, | (arabe et
couch. gir, gir; éthiop. gald, som. gol), c.-a-d. au méme consonan-
Lisme que le groupe germanique, mais dans un ordre des consonnes
inverse. C.-a-d. qu’il remonte lui aussi 4 la base composite preé-
littéraire *luv/w/, dont il a méme gardé, outre la qualité primitive
de la liguide, la position initiale de celle-ci, ce qui parle en faveur
de son appartenance & une couche de formation trés ancienne,
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entre celles-ci qui dés maintenant se dégage d'une étude étymolo-
gique comparative approfondie des deux domaines importants
‘vivre' el ‘cceur’ de leurs vocabulaires fondamentaux. Mais pour
avoir des réponses ultérieures et plus précises a cette question,
il faudra naturellement étudier encore quelques domaines séman-
tiques sous le méme angle comparatif et voir dans quelle mesure
les résultats auxquels on arrivera s’accorderont avee les préceé-
dents.

A. Tabachovilz
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