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Comptes rendus — Besprechungen — Reeensioni
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Pavr Geger und Ricuaanp Wess, Allas der sclupeizerisehen
Vollskunde (Allas de Folklore Suisse). Zweiter Teil: 1. Lieferung,
hearbeitet von P. Geiger. Schweiz., Gesellschaft fiir Volkskunde,
Fischmarkt 1, Basel 1949,

Ricuarp Weiss, Einfithrung in den Allas der Schweiz. Volks-
kunde, Schweiz, Gesellschaft fir Volkskunde, Basel, Auslielerung
durch Eugen Renlsch-Verlag, Erlenbach-Zivich 19498,

Jahrelang grundlegende Quellenwerke vorzubereiten, fiir ihre
Durchiithrung sich unabliissig cinzusetzen und ihre Drucklegung
zu Uberwachen, bedeutel ein gewaltiges Opfer fir jene, die einer
kommenden Generation sichere Unterlagen fiir eine neue Erfas-
sung grofler geistiger Zusammenhinge bereitstellen wollen. Wissen-
schaftliche Unternehmungen, die die Leistungsfihigkeit und die
finanzicllen Miltel eines cinzigen Gelehrlen weit tbersteigen. kin-
nen jedoch nur gelingen, wenn bei den Initianten ein eisernerDurch-
haltewillen sich mit vertrauensvoller Zusammenarbeit paart, wo-
bei jeder seine persinlichen Liebhabereien der grofien Aufgabe
opfern mufl. Dal der aufmunternde Zuspruch der Fachkollegen
dem Basler Paul Geiger und dem Zitrcher Richard Weill das Durch-
halten elwas erleichlerl hat, sei hier als Mahnung auch jenen ge-
sagl, die - dank ihrer Stellung — anderswo reprisentativen stan-
dard-works zum Durchbruch zu verhelfen vermigen.

Zwei Gymmnasiallehrer, die neben ihrer reichlich bemessenen
Stundenverpflichtung an der Mittelschule als Privatdozenten dice
Volkskunde an der Universitit vertraten, haben zwischen 1937
und 1942 die Organisation des Allanten [ir schweizerische Volks-
kunde (ASV) durchgefathrt, . h. das Fragebuch vorbereitel und
die volkskundlichen Aufnabmen und deren Verarbeitung in die
Wege dgeleitet. Paul Geiger ist nicht nur der authenlische Trii-

! Prospekte sind im Eugen Rentsch-Verlag, Erlenbach-Zirich,
jederzeit erhaltlich.
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ger der von 15 Hoftmann-Israver begriindeten schweizerischen
Tradition einer wirklichkeilsnahen und beobachtungsireudigen
Volkskunde, nicht nur der unermiidliche und kritische Belreuer
des schweizerischen Arehivs [tir Volkskunde, sondern auch der ver-
stiindnisvolle Mitller, der von Basel aus immer wicder die Fiiden
zwischen den Forschern verfeindeter Linder zusammenzukniipfen
verstehlt, Richard Weill, fast um ¢in Vierteljahrhundert jinger,
war durch seinen jahrelangen Wohnsilz und seine Wanderungen
als scharfer Beobachler des Volkstums und der Sachwell im drei-
sprachigen Graubilinden stark verwurzell, wo er die Denk- und
Arbeitsformen des Bergbauern grimdlich Kennengelernl hal. Yon
dieser geistigen Hallung legen Zeugnis ab seine beiden Werke:
Das Alpwesen Graubiindens 1 (1941), Volkskunde der Schweiz (1946)
(ef. VRom. 9, 346).

Paul Geiger, dem secrétaire permanent der Gesellschaft fiir Volks-
Funde und des internalionalen Comité aller volkskundlichen Ge-
sellschaften Europas, Richard Weill, dem ersten Inhaber des
Lehrstuhls Tiie Schweizer Volkskunde an der Universitit Zirich
(seil 1946), spendete in echler Solidaritiit die gebotene Nachbar-
hilfe der Leiter des deutschschweizerischenSprachatlanten (= SD8S),
Budolf Hotzenkdcherle, tiber dessen Werk die VBom. 4, 311,
fi, 380, &, 277 mehrfach berichtet hat. An der Erkundung an Orl
und Stelle waren nicht nur die beiden Initianlen selber — gemein-
sam mit dem alizufrih verstorbenen Berner Germanisten, Hein-
rich Baumgariner — beteiligl, sondern fir diese heikle Aufgabe
mubBten geschull werden achl Exploratoren, denen hier ausdriick-
lich der warme Dank der Forschung ausgesprochen sei. Nach der
Grifde ihres Beitrages seien die Milarbeiler hier mil Namen ge-
nannt: vier Deulschschweizer: Ernsl Winkler (87 Orte), Edgar
[Larlen (45 Orte), Karl Strebel (36 Orte), Werner Batschelel
(28 Orle) — zwei Suisses romands: Fernand Jagquenod (82
Orte), Charles Bregnard (16 Orte) — ein Ritoromane: Gian
Caduflf (41 Orte) - eine Tessinerin: Sign. Sofia Ferrari (24
Orte, wozu zwei weitere gelegentliche Mitarbeiter weitere 5 Orle
hinzufiigten).

Die Kriegsereignisse verlangsamlben naturgemill die Ordnung
und Ausarbeitung des gesammelten Materials, das die Explora-
toren bei 481 Hauptgewihrsleulen und 755 Nebengewithrsleulen
aufgezeichnet hatten. Die Schweizerische Gesellschajt fiir Volks-
kunde, deren initiativer Vorstand von Anfang an nicht nur ein
nominelles Patronat, sondern die sehr aktive Verantworlung bei
der Beschaffung der Mittel [iir das Unternehmen dbernommen
hatte, setzte fir die technische Beratung der beiden Allasleiler
ein Kuratorium ein (1938), dessen Leitung K. Jaberg ibernahm:
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seinen reichen, beim Ausbau des ALS gewonnenen Frfahrungen
und seiner sicheren Erfassung der neuen Gestaltungsprobleme des
ASV, aber auch der wissenschaftlichen Aulgeschlossenheit, der
cindriicklichen und gewinnenden Werbeliitighkeit des Prisidenten
der Gesellschafl, IKarl Meuli, bleibt das Werk dauvernd verpllich-
let. Dall der Volkskundatlas nichl ein staatliches Unlernehmen
war, sondern, schweizerischer Tradition gemiill, mil Milleln von
Stiftungen aufgebaul wurde, sei hier zu vermerken nicht unler-
lassen. Heute liegt als Ergebnis der jahrelangen Bemithung das
von Paul Geiger bearbeitete erste Faszikel des schweizerischen
Volkskundatlanten® vor, gleichzeilig mit der von Richard Weild
verfalten Einfithrung in den Allas der seluoeizerischen Volkshunde,
Bei der lortgeschrittenen Verarbeilung des Malerials ist fiir eine
regelmiillige Ausliclerung  der folgenden Faszikel Gewilhr ge-
leistet.

Die Durchlithrung eines Volkskundatlanten wie eines Sprach-
atlanten gliederl sich in drei Abschnitte: 1. Varbereitungsperiode
(Wahl des Aufnahmeverfahrens, Herstellung des Fragebuches, vor-
laufige Rekognoszierung des Untersuchungsgebictes), 2. Sammilung
des Materials (entweder durch Korrespondenten oder Explorato-
ren; Uberwachung und Ordnung des eingelaufenen Materials),
3. wissenschaftliche Bearbeilung und Verdffentlichung (Wahl des
Darstellungs- und Reproduktionsverfahrens. Kommentar der
Ixarte). Uber die Vorbereitungsperiode und Sammlung des Ma-
terials hat der eine Herausgeber, Rich. Weild, die Leser der VRom.,
mehrfach (1, 370-383; 2, 136146 4, 320-323; 6, 389) unterrich-
tet. Die oben genannte Einfithrung ist fast mehr cin Rechen-
schaftsbericht als eine Anweisung zur sachgerechten DBenulzung
des INartenwerkes: in ihrer Ziclsetzung ist diese Linfithrung am
chesten mit dem Einfiahrungsband des A LS (19280 vergleichbar.
Nach einer Ubersicht iiber die teilweise verdffentlichten oder ge-
planten Volkskundatlanten berichtet der Verf. eingehend iiber
die Anfiinge und die Etappen des ASV, wobel die Griinde e die
Bevorzugung des Explorators gegeniiber dem vom deutschen ADV
herangezogenen Korrespondenten ruhig und sachlich dargelegt
werden (p. 1-21). Daran schliel3t sich die wichlige Eridrterung tber
Anlage und Umfang des fiir den ASV verwendelen Fragebuches,

U Aus technischen Griinden gehl zeitlich voran der zweile Teil
des ASV von IX 151 an.

2 K. Jaserc — 0 Jup, Der Sprachallas als Forschungsinstrument,
Inritische Grundlegung und Einfithrung in den Sprach- und Sach-
atlas Italiens und der Siidschweiz, Niemeyver Verlag, 1925 (auch
#zu beziehen bei J. Jud, Zollikon-Ziirich).
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das dank einer sorgliltigen Aussprache mit dem Leiter des SDS
von reinen Sachfragen wesentlich entlastet werden konnte,

Mit Hecht wird die Arl der Fragestellung durch den Explorator
als entscheidend fiir die spéatere wissenschaftliche Verarbeitung
und Auswertung des Malerials hervorgehoben. Die Schilderung
der beil der Wahl der Gewiithrslente giiltigen Gesichlspunkte wie
der Bericht dber den Verlauf der volkskundlichen Aufnahme durch
die Exploratoren' vermitleln uns eine klare Vorstellung von deren
Pllichtenheft. Den Abschluf3 des Bandes bildel die Ubersicht der
mit den linguistischen Beralern (Prof. Holzenkdcherle; den Lei-
tern zweier nationaler Wirterbiicher, 12, Schiile und A, Schorta,
sowie Dr. J. Urech) bereinigten Regeln hinsichtlich einer lesbaren
Schreibung der viersprachigen mundartlichen Formen,

1. Einfithrungsband,

Dieser — im Namen beider Herausgeber redigierte — Einfithrungs-
band® wird zweifellos in den niichsten Jahren ecine ebenso frucht-
bare Auscinandersetzung iiber Grundlagen und Zielsetzung der
geographisch orientierten Volkskundforschung hervorrufen wie
im linguistischen Bereich der 1928 erfolgte Einfihrungsband des
AlLS, der bis heute der einzige ehrliche und zugleich kritische
Hechenschaftsbericht? eines Sprachallasses geblieben ist. Worin
unterscheiden sich der dltere linguisfische (1928) und der jiingere
vollskundliche Einfiuhrungshband (189497 DBeide bielen zuniichst ein
Verzeichnis der Aulnahmeorte mit Angabe der territorialen Zuge-
horigkeil (Einf.bd. des AIS, 39-139, ASV, 73-70), beide geben
Auskunft Gber das Untersuchungsgebiel ihrer mehrfachen Explo-
vatoren: der AIS halt den Anteil P. Schevermeiers durch einen
Scehnitt aul der Sprachkarte siidlich von Rom angedeutet, der ASV
veranschaulicht den Anteil durch eine besondere eingeheftete
Ikarte, auf der die von den Exploratoren bearbeiteten Sekioren
ecingetragen sind. Bedauvern mull man im ASYV das Fehlen von
wichtigen Angaben aus den Protokollen der Exploratoren, wie sie
dagegen im Linf.bd. des ATS (39-139) vorliegen: die Charakteri-
sierung der Gewiithrsleute (Alter, Beruf, Biographisches, Herkunft

! Der Hel. hat selber einer Aufnahme von F. Jaguexon in 5Sa-
viese (I'. 28a) beigewohnt, wobei er das dem Gewiihrsmann psy-
chologisch ausgezeichnet angepablle Abfrageverfahren bewundert
hat.

2 Dieser Einfiilrungsband ist auch separat beim FEugen Rentsch-
Verlag, Erlenbach-Zirich, zu beziehen.

8 Zu einigen weileren Fragen hinsichilich der Eigenart und der
Zuverlissigkeit der Malerialien des AIS, cf. VRom, 8, 368-372,
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der Eltern, Eignung) wie der Hinweis auf andere Arbeilen oder
auf Texte der Dorfmundart evleichtern ganz wesentlich die Auf-
gabe des linguislischen Inlerprelen einer IKarte des ATS. Hoffent-
lich kann der aus Diskretionsgriinden erfolgte Verzicht aul knappe
Protokollausziige im Abschlulband behoben werden. — Die Liste
der Aufnahmeorte (p. 73) ist nichl ganz belriedigend aunsgefallen.
In gewissen Landstrichen der Schweiz besteht eine nur dem Ein-
heimischen bekannte dichte AMischung von katholischen und pro-
lestantischen Ddérfern (St Gallen, Thurgau, Aargau, reiburg,
Waadt, Genf); es gibt alle sogenannte «paritiitische» Gemeinden
(x. B, 262, 284, 285, 330, 337, 5358) oder in neuerer Zeil entstan-
dene  parititische Diarfer mit altem  katholischem (protestan-
tischem) IKern und andersgliubigen zugewanderten Neusiedlern
(z. B. 80, 279, 288, 336, grillere Zenlren wie 2, 218, 227, 231). Wie
soll nun ¢in ausliindischer Gelehrter diese [ir die Inlerpretaltion®
der Karten wichtigen Tatsachen {berblicken? Die Dbeigelegle
Konfessionskarte, auch wenn man sic ganz genau iiber die Grond-
karte legt, orienliert nicht immer cindeulig. FEbenso wiinschens-
wert wiire in der Ortsliste eine geecignete AbkiGrzung hinsichilich
des binerlichen oder industriellen Charakters des Aufnahmeortes:
damit wilrde mancher Zusalz auf der IKarte (z. 3. frither, selten)
aus der vergangenen und heuvligen dkonomischen geistigen Um-
well des darflichen Gewihrsmannes sofort erklirvl. Dall eine Ver-
dichtung des Aufnahmenetzes in parititischen Zonen uns die auf-

1 Das Versehen, die P. 311-313 mil UW (Unlerwalden) statl mil
NW (Nidwalden) auszustatten, ist leichl zu korrigierven (p. 76). Dic
Angabe 347 (Milstair/Santa Maria) ist unklar, da Mislair und Sanla
Maria zwei selbstiindige Gemeinden sind. wobei die erstere Kalho-
lischer, die zweite protestantischer IKonfession ist. — Wie der A 1S,
hat auch der ASV Kleinere und grifere stidtische Zentren (Sion,
Neuchitel, Aarau, Lugano, 50 Gallen, Ziirich, Basel, Bern, Genéve)
mit berilcksichligl: in der Liste und aufl den Karten hiilten die
kantonalen Hauptorte — schon im Interesse der nichtschweizeri-
schen Benutzer — leicht durch einen Isreis oder mit kursivem Druck
hervorgechoben werden kinnen, um so mehr, als diese stiidtischen
Zentren bei landwirtschaftlich orientierten Fragen ofl versagen.

* Bei alten paritiitischen Gemeinden ist also Angabe des religii-
sen Belenninisses des Gewiithrsmannes dringend notwendig, da dic
verschiedengliubigen Teile eines Dorfes — infolge gegenseitigen
Heiratsschwierigkeiten — oft auch ein besonderes Brauchlum aus-
gebildet haben; bei jiungeren parititischen Gemeinden ist dic An-
gabe, ob der Gewihrsmann der alt bodenstiindigen Konfession an-
gehirt, keineswegs itherfliissig,
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schlubireiche Gegensitzlichkeil des Bravchtums noch besser zu
beleuchien vermocht hittle, mag nur angedeulel sein: vielleicht
wird eine kilnflige Dissertalion diesen Aspekl konfessioneller
Brauch-Gegensiilze in kleinen Riumen noch besser beleuchlen
kinnen, Man denke nur an das spezifische Brauchtom der durch
gleiches Glaubensbekenntnis und die so bedingle Heiralshiufighkeit
innerhalb der durch die gleiche Konfession' wverbundenen Dia-
sporagemeinden: Nifels (Glarus), Rheinau (Zirich), Landeron
(Neuch.) (= P.80) usw.®

Das Kapitel des Einfiihrungsbandes des A 1S: Wie sind die Anl-
worten der Sujets und wie ist ihre Anordnung aul den Karlen
(p. 202-212) zu beurteilen? war [ den Einflihrungsband des ASY
weniger aktuell, da die Herausgeber des ASV eine ersle wegwei-
sende  Inlerpretation des durch Exploratoren aufgezeichnelen
und in die Karte eingetragenen Materials in ihrem begleilenden
IKommentar, von dem unlen gesprochen wird, selber vornehmen.
Dagegen wiire eine Diskussion iiber die Wertighkeil® derim ASV
verdlfentlichten Malerialien der Exploraltoren (1938-1942) im
Vergleich zo den vermillels 589 Korrespondenlen gewonnenen
Ergebnissen der 1937 erfolgien Probebefragung oder der 1934
durchgefithrien Enguéte 1 gewill all denen willkommen gewesen,
die an der Diskussion Giber die Vorteile und Nachleile der beiden
Aufnahmeverfahren (durch Korrespondenten? durch Explora-
toren?) sich eine Klare Yorstellung zu machen wiinschen. Dieser
Vergleich ist z, B, durchaus miglich dank der heule vorliegenden
IKarten des ASV (1949) und der von den beiden Herausgebern in
einem Aufsatz des Arehiv fiir Volkskunde 36, 237 veriffentlichien
Ergebnisse der Probebefragung: so wurden in den Kantonen Aar-

! Die Angabe der Zugehiirigheil der Plarreien zu den schweize-
rischen Didzesen (vor und nach 17938) wiire Tar den Forscher be-
deatsam. Wie in der Vergangenheit, interveniert auch heule - nach
Anfragen des Geisllichen bei der bischioflichen Isurie — der Plarrer
in den Ablaul gewisser Fesle und Briuche: man vergleiche hiezu
mancherlei Hinweise von P, Geiger im Kommenlar der IKarten
sum Niklaustag und des Weihnachtsbaumes.

¢ Eine weitere, fir cine kilnflige Dissertalion beslimmte Frage
betrife das Festhalten an heimallichen Brinchen der nach Bern
berufenen eidgendssischen Beamlen, derin Genf ansiissigen deubsch-
uni franzosischsprechenden Walliser, innerhalb der numerisch be-
deutsamen Einwandererkolonien der Tessiner und Biindner in Zii-
rich usw.

4 Cf. das Kapitel des Einfahrungsbandes des ATS 222-241 und
J. Jup, RLIR 4, 250-28%.
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gau unmd Zirich in den beiden Enquéten vom Jahr 1937 (Probe-
befragung) und 1938-1942 (ASV) 14 identische Ortschaften be-
rilcksichligt. Hine solche Gegeniiberstellung Kionnten allerdings
nur die Herausgeber — aul Grund der Originalavfzeichnungen der
Exploratoren — lelirreich gestallen: wvielleicht diirfen wir diesen
Nachtrag im Abschlubbande erwarlen. Ebenso werlvoll wiire es,
im selben Nachtrag — an Hand mehrerer dlterer Monographien
aus dem BEnde des 19, Jahrhunderts — festzustellen, in welchem
U'mfang das HBrauchlum der fiir den Atlas gewonnenen Gewiihrs-
leute — innerhalb eines beslimmten Dorfes — seil 50 Jahren sich
veriindert hat.

2. Sprach-, Sach- und Volkskandbarte.

Wie I Weill zulrveffend hervorhebl, bestehen zwei lechnische
Darstellungsverfahren und drei Arten der Einlragung
auf IKartenbliitter der aufl eine Frage erhaltenen Auskiinfle, Enl-
weder wird das Material nach « Punkimaniers neben die Orlszahl
eingetragen oder die YVerbreitung «fliichenartig» mil Schraffen oder
Kolorierung angedeutel. Die Anlworlen der Gewidhresleule Kilnnen
in ihrer Ganzheit oder in Elemente zerlegt auf die Ikarten iiber-
tragen werden. Ich vermule, der Leser wird es begriiBen, wenn
ich fir Sprach-, Sach- und Velkskundkarten Beispiele beibringe.
I. Die ganze Antworl ist neben der Ortszahl in Punktmanier cin-
getragen: a) Sprachkarte: die Bezeichnungen fir den Ikopl ATS T,
93 (festa): by Sachbarfe: im A TS 5, 1491 wied mit symbolischen Zei-
chen die Verbreitung zweier Tyvpen von Rickentragkdarben (gerli)
im Alpengebiet kenntlich gemachl, wobei zudem mit Skizzen diese
‘gerli’ den Lesern sichtbar gemacht sind: o) Velkskundlarte: Tm
ASV 2,151 werden die Varianten des Namens Niklous und das
Datum der Briuche, die im Dezember an den Heiligen sich kniip-
fen, mit syvmbolischen Zeichen verdeutlicht. — 110 Es werden nur
einzelne Elemenle der Frage — nach Punktmanier — zur Darstellung
gsehrachl: a) Sprachkarte: ITm deulschen Sprachallas figurieren aul
K. 7 nur Varianten des Morphems der 6. Pers. Pris, der Verben:
Mieg-en, beill-en, sitz-en, mih-en (also -el, -al, -1, -en, -n, -eni, -e, -a),
withrend der Stamm der eben genannten Verben nicht in der Iarte
erscheint; b) Sachborte: Nicht alle Giblichen Dreschmethoden, son-
dern nur die smetodi andichi di trebbiatura in grandes werden auf
der Sachkarte des AFS 7, 1472 berticksichtigt, wobei zudem ver-
mitlels Skizzen die fir die grolle Drescharbeit verwendeten Ge-
viite im AJTS 7, 1470 und bei P. Scheuermeicr, Rauermwerk (p. 127,
131) und durch Pholographien der Verlaul des Arbeilsvorganges
in seiner ursprimglichen Umwell (Bauernuwerk, p. 267-269) ver-
anschaulicht sind: ¢) Vollsbundbarfe: Aul ASY 2, 156 wird von
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der Bescherung der Kinder am St Niklaustag, zu Weihnachten
und am Neujahr nur die besondere Art und Weise, wie die Gaben
den Kindern zugestellt werden, mit syvimbolischen Zeichen ange-
deutet.! — III. Die IKarte bringt nicht nach «Punkimaniers, son-
dern fldchenartig ecine Gesamtvorstellung oder ein Element der
Frage zur Darstellung. a) Sprachkarie; So stellt Men. Pidal in sei-
nen Origenes del espaitol 289 aul einer lkarte durch Koloratur fli-
chenartig die historischen und heutigen Ergebnisse des lat. -vni-
(#z. B. von econsiliu) dar, oder p. 432 sind die Verbreilungsgebiele
der iberoromanischen Bezeichnunigen [ir das Wiesel koloriert;
by Sachkarfe: Die Verbreitung des Hornjoches in der Oslschweiz
wird durch W. Mirgeli®, die Verbreitung der Kornhiste und der
offenen Tenne innerhalb des Alpengebieles durch K. Huber® nach
Flichenmanier auf Karten veranschaulicht; ¢) Fliichenartig — mit
Strichen — ist auch die Karte: Oster-, Martins-, Fasten-, Johannis-
Feuer hergestellt im Geschichifichen Handallas der Rheinproving,
Nr. 56. Man darl wohl behaupten, dab die Fliichendarstellung im-
mer stirker beschriinkl wird auf IKarten in Handbiichern, auf Vor-
weisungen in Vorlesungen, im Sinne einer pidagogischen Verein-
fachung und besseren Sichtbarkeit des Kartenbildes,

Zweifellos steht die Volkskundkarte® der Sachkarte am

! S0 hat auch E. ScHiULE in seiner originellen Studie iiber Bau
und Form der Jochiypen seine im Terrain gestellien Fragen erst
nachtriiglich in gewisse typische Elemente zerlegt, deren karto-
graphische Darstellung so die charakteristische Joehform des
Rouergue beleuchtet, cf. Mél, Duraffour, p. 178-193 mit 5 Karten
im Anhang,

? Indessen gibt MérceLD in seiner Monographie, Die Termino-
logie des Joches (RI1 13) nicht nur die Karten I, II, sondern im
ersten Teil die genau lokalisierten Belege fiir das Hornjoch, so dal
jederzeil eine neue kartographische Darstellung nach Punkimanier
miaglich wird.

8 K. Huper, Uber die Histen und Speichertypen (RH 19).

1 Cf. AuBinN-NIEssEN, Nr. 56,

A, vaN GexNer, Le Folklore du Dauphiné, p. 371 N verkennt
die Natur des GrofBallanten, wenn er bei Besprechung der K. 4,
782 des AIS seine eigenen, durch Korrespondenfen in einem regio-
nalen Bereich gewonnenen Materialien — dies mit einem kleineren
Fragebuch in 181 Gemeinden — den 380 sondages des AIS in ganz
Italien gegeniiberstelll: die Herausgeber des A IS haben ja nur zei-
gen wollen, dall auch auf wvolkskundlichem Gebiet das direkte
Exploratorenverfahren mdaglich ist. Hitte vany GeENNEP das Frage-
buch im Einflithrungsband (p. 173) nachgeschen, so hiitte er fest-
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néichsten: hier wie dort werden schon in der Fragestellung des
sxplorators der von Richard Weill betonte Hiufigkeitsfaktor, der
soziologische Faktor und der historische FPaktor' beriicksichtigt,
wobei fiir die Herstellung der Karten diese drei Gesichtspunkte
auch gelrennt zur Darstellung kommen kinnen. Da reine Sprach-
atlanten — ohne Beriicksichligung der Sachen — immer seltener
werden, so nihert sich der Aufbau der zahlreichen Wort-Sache-
Karten in hohem Male dem der Volkskundkarte, wobei erstere
dank der phonetisch transkribierlen Sprachform den EFindruck
ciner unmittelbareren Wirklichkeitsniihe gewinnt. Ubrigens unter-
schitzl der Verf. des Einfihrungsbandes des ASV (p. 84-95) die
oft schwere und zeitraubende Bereinigung des Materials vor der
Abfassung der Sprachkarten und gar der Sprach-Sachkarten: die
Trennung von Artikel und Subslantiv, jene der Subjekls- und
Objeklspronomina vom Verbum in Oberitalien, die Feststellungen,
ob der Gewihrsmann die Satzelemente oder den Sinn cines italie-
nischen Satzes wvillig verstanden hal u. a. waren eine stindige
Sorge der Kartenbearbeiter des ATS, ganz abgesehen von der Not-
wendigkeil, fiir sachlich kommenlierle Karten die knappen Aul-
zeichnungen der Exploraloren in den Aufnahmeheflen niit den
Begleitblittern der Photos und der Skizzen sowie mit den Auf-

gestellt, dal die Frage nach der Bezeichnung {iir den Weihnachis-
block derjenigen nach dem Feslnamen folgte (esisie Uuso del eeppo
di Nalale?): demnach ist die Vermulung van Genneps orien ne
démontre qu'il ' agit d'une biiche spécialer villig abwegig. Wenn der
Gewidhrsmann dem IExplorator ausdriicklich erklarte, que la cou-
tume s’est perdue depuis 10, 20, 30 ans, so hat der Explorator eben-
sowenig Veranlassung, an dieser im Dorf selber gemachten Aus-
sage zu zweifeln, wie van Gexyer, der dhnliche Feststellungen
seiner Korrespondenten nicht nachzupriifen sich bemiihte. Die
Karte des AIS 4, 782 gibt das Zeichen -+ da, wo das Sujel aus-
dritcklich die Nichtexistenz des Brauches unterstirich!

1 S0 sind in der oben genannten IS, 7, 1472 der soziologische
({rebbialura in grande, alse aunf grollen Guishifen) wie der
historische (melodi antichi) zur Darstellung gelangl. Wenn die
Herausgeber des AIS in Italien nochmals die Bezeichnungen fiir
aVaters und «Mutters aufzeichnen lassen kinnten, wiirden sie -
nach den Erfahrungen bei der Durchsicht des Exploralorenmate-
rials — die Fragestellung dndern. Es gibe zwei Teilfragen: wic
sagtet ihr als Bube, wenn ihr der eigenen Mutter und dem eigenen
Vater riefel? (persinliche Anredeform, Koseform)., Wie sagl ihr:
die Multer (der Vater) des Plarrers ist gestorben (objektiver Sach-
verhalt)?
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zeichnungen der Sachenguéle zu einer sauberen Svnthese — auf
engstem Nebenraum der IKarte — zur Darstellung zu bringen',

3. Fragebuch®.

Der kritische Leser kann die hochst sorgliltige Formulierung
und Anordnung der Fragen nur bewundern. Die Erkundung sei-
tens des xplorators erfolgte aufl einem sachlichen und geistigen
Hundgang durch die wichligen Sektoren des menschlichen Lebens,
soweil daran die Volkskunde Interesse zeigl, Die Herstellung eines
solch ausgefeilten Fragensystems setzt allerdings cine umfassende
I<enntnis der durch Selbstbeobachiung, durch Higenaufnahmen
wie der durch eine 30jihrige Forschung gewonnenen Ergebnisse
voraus. In dieser Hinsicht war die Ausgangslage des ASV weitaus
giinstiger als die der Initianfen der grofien Sprachatlanten, deren
Fragebuch mit viel griBeren nicht voraussehbaren Uberraschungen
bei den Sprach- und Sachaufnahmen zu rechnen hatte (ef. die Dar-
legungen des Einfithrungsbandes des A IS, p. 178, P. Scheuermeier,
VRom. I, 334 ss., BSL 33, 93). Aullerdem war der Aufbau und
die Arbeitsweise der Zentralstelle des deutschen Volkskundallasses
dem Ziircher Richard Weill dank eines lingeren Aufenthalles
genau bekannt und die Einsicht in die ersten Ikarten des ADV
erifinefe bereils gewisse Perspekliven liir volkskundliche Pro-
blemstellungen im Anschiull an die nirdlichen und dstlichen Grenz-
gebiete der Schweiz. Abgesehen von den Arbeiten des bekannlen
YVolkskundforschers van Gennep filr Savoven und die Dauphind
fehlten dagegen die Verbindungslinien nach dem franzisischen
Westen und dem italienischen Siiden.

Der Romanist darf sich ganz objekliv iiberlegen, ob das Frage-
buch des A5V nicht elwas zu stark das Schwergewicht nach dem
deutschsprachigen Landesteil verlegt hat, das will sagen, ob beim
Iintscheid iiber die Zulassung der Fragen der Blickpunkt der in
Basel und Ziirich wohnenden Redaktoren, die doch stiindig mit

U Dem Leser sei emplohlen, einzusehen die K. 8, 1621 (non cadere,
non cadefey mit den in der Legende zusammengestellten abweichen-
den Saltzformulierungen, die hiufig lesbar gemacht werden mull-
ten, oder die K. &, 1489-1492a (paniere) zu studieren, wo =z B, aufl
der K. 1489 nicht weniger als acht symbolische Zeichen verwendel
sind.

¢ Leider ist die franzisische und italienische Uberselzung des
Fragebuches nichl zugiinglich. Entspricht die franzisische IFassung
des IKartentitels genau derjenigen des Fragebuches? Wie haben
das Ir. und it. Fragebuch den so Lypisch deutschen Begrift «l3e-
scherung» wiedergegeben?
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der dreisprachigen romanischen Schweiz in enger Fiihlung stan-
den, etwas zu sehr in den Vordergrund trat. Die ganz besondere
Eigenart des ASYV besteht darin, dall die Sprachgrenze stindig
iiberschritten wird und so hier ein europitischer Volkskundatlas
im Kleinraum seine erste Verwirklichung erfiithrt. Dall nun die
Gefahr einer ungewollten Bevorzuogung des Brauchtums des deut-
schen Sprachgebictes nicht ganz gebannt werden Konnte, daran
ist weniger beteiligt der Standort der beiden Initianten als die der
Fnguéte vorausgehende geringere Erforschung der Helvelia ro-
manica tripartita. Es ist kaum zu leugnen, dald die Originalitit
der romanischen Schweiz gegeniiber der deutschen stirker hervor-
treten witrde, wenn das Fragebuch in Marligny oder in Biasca
oder in Disenlis-Mustér entworlen worden wiire, Der Gedanke an
cinen ergiinzenden regionalen Volkskundatlas der Schweiz [ir
Lvpische Briuche der einzelnen Sprachgebicle wird sicherlich
sich in der Zukunfl durchselzen.

4. Kommendar,

Der ASY gibl nichl nur die IKarten, sondern auch einen von den
Heraunsgebern beigesteverlen Iommentar, wiihrend der ATS nicht
fitr das Sprachliche, sondern nur [iire die Ergebnisse der sachlichen
Erkundung in den Ikartenlegenden einen ofl illustrierlen Kommen-
lar (ef. z. B, K, arafro, ALS 7, 1431 beistevert, der dann in neuer
und lesbarerer Darstellung in Scheuermeiers Bauernwerk strecken-
weise vertielt und ausgeweitet wird. — Wir besitzen heute als erste
Abschlagszahlung den 82seitigen INommentar der Ikarten: 11,
151166, den der Basler Meisler der schweizerischen YVolkshunde,
Paul Geiger, mit voller Beherrschung des Malerials redigiert hat.,
Der Kommentar gibt zunichst den Texl der Frage, dann wird
in einer Einleitung das auf der Karte dargestellte Thema vom heu-
tigen Stand der Forschung aus beleuchlel, 125 folgen Angaben
itber die Art und Weise der Beanlworlung durch die Gewiihrsleule
wie iiber die Griinde fiir eine in der Karte nolwendige Zerlegung
der Gesamlfrage in ihre einzelnen Elemente. Hieraul bielel Geiger
cine Analyse des durch die Enquéte gewonnenen Kartenbildes,
wobei stindig — in wirklich vorbildlich ehrlicher Selbstkritik — auch
nachtriglich erkannte Lilcken in der Fragestellung nichl wer-
schwiegen werden. Den Abschlufl bildel jeweils die Ubersichl iiber
das durch initiativireudige lxploratoren gewonnene rginzungs-
malterial, sowie cine wegweisende Bibliographie zum Thema der
Karte, die sorgfaltig iiberdacht und daher dem selbstindigen For-
scher sehr willkommen ist. Auch Verweise auf bisher verdffent-
lichte Wortartikel, die volkstiimliche Briiuche bezeichnen, unter-
streichen die Nolwendigheit der Zusammenarbeit des Folkloristen
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und Linguisten: = B. auf p. 12, 26 wird aul das Schwld.; 62, auf
das GPSR, DRG; 16 N, auf das FEW; 21, 26, aufl Karten des A[S
hingewiesen. Vielleichl kinnle der Anschlull nach Frankreich -
im Siden des Genfersees - durch den Verweis aul das Folklore
du Dauphiné von van Gennep gefestigh werden.

Der Kommentar soll keine wissenschaltliche Interpretation bie-
ten, sondern nur eine Wegleitung zur vertieften Auswertung des
in die IKarte eingelragenen Malerials (cf. Einfithrungsband von
R. Weill, 104). Bei einem Forscher mit dem Blickfeld und der
Erfahrung von P, Geiger wiichst sich der Kommentar aus zu dem
diskret wirkenden IFithrer, der vor gewissen leichtfertigen Deu-
tungen!® warnt, oder den kundigen Leser auf bestimmle neue Wege
hinlenkt. Die Herausgeber des ASV konnten an der Tatsache nicht
vorbeisehen, dall nicht streng lachliche Benulzer (Lehrer, Histo-
riker, Linguisten, Soziologen) geradezu eine diskrele Wegleitung
seitens des Kompetenten Fachmanns verlangen; denn eine rein
deskriptive Darstellung hiitte sie alle irgendwie entliuscht. Man
darf in diesem Zusammenhang anregen, es michte jeweils in einem
Schlullpassus des Kartenkommentars das Gegensiitzliche und Ge-
meinsame jedes der vier Sprachgebiete nochmals hervorgehoben
werden, um derart dem Leser die Erfassung der markanten Cha-
rakteristika der alten schweizerischen IKulturlandschaften zu er-
leichtern. Wenn ich richtig sehe, ist die franzisisch-freiburgische
Sprachlandschaft dem deutschschweizerischen Einflull stirker
ausgesetzt als die BRhone-Genfersee-Region, das Bergell stirker
als das Puschlav. Das Gegensiilzliche und Gemeinsame im deunt-
schen und romanischen Teil des Wallis wiire chenfalls anzudeuten®

V2 B0 p. 2 «RKonfessionelle Griinde kinnen fir die Ausschei-
dung der Formen (nidmlich von Nicolas) mit oder ohne ‘Sankt’
nicht geltend gemacht werdens; p. 4 «Diese Grappe der Kliuse,
die vom Klaus den Namen tragen, in Wirklichkeil aber...»

P Auf K. 1L 154 werden als bescherende Gestalten [iir rilo-
romanisch Biinden infant gesu, bambin - ohne lokale Abgrenzung
— werzeichnet. Ein nicht sprachenkundiger Leser wird kaum in
infani sofort eine unterengadinische Form von lal. INFANTE er-
kennen., Die geographische Ausscheidung der beiden Wirter aufl
der Karle wilre winschenswert, denn - nach DRG 2, 109 - isi
bambin nur fir katholische Gemeinden @blich. Damitl wird die
Einfithrung des Wortes und der bescherenden Gestall durch die
oberitalienischen Kapuziner wahrscheinlich, die ja auch sonst das
katholische Brauchtum Biindens beeinflulit haben. — Dall die
befanga in Casaccia (P. 359) ein junges italienisches Lehnworl sein
mull, beweist die Tatsache, dal} der Tag des 6. Januar, die Ep1-
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5. Zusammenarbeil der Volkskunde und Linguistilk.

Um endlich dem linguistischen Leser der VHRom. von der Zu-
verliassigkeit und vom reichen Ertrag einer Auswertung der Kar-
ten des ASY eine lebendige Vorstellung zu geben, wiihle ich das
Ikartenblatt 11, 160: Weihnachtsblock (biiche de Noél, ceppo di
Nuafale) unter Benutzung des von P. Geiger verfalten IKommen-
Lars p. 43-45. Ich darf dies um so mehr wagen, als ich in meinem
Aufsalz: Zur Geschichie der biindner-romanischen Wirchensprache,
p. 45-47Y, vor mehr als 3 Jahrzehnten, einen ersten Uberblick iiber
die Verbreitung des Weihnachtsblocks innerhalb der Schweiz und
des westlichen Grenzgebietes zu geben versucht hatte. Zugleich
soll gezeigt werden, wic die Zusammenarbeit des Volkskund-
forschers und Linguisten, die auch Richard Weill, p. 14, begriaft,
fruchtbar sein kann, wenn auch ihre Blickrichtung verschieden
sein mub.

DMe Verbreitung des am Vorabend der Weihnachl im offenen
Herd verbrannten Holzblockes darl aufl Grund der Karte LI, 160
des ASV Qiir die italienische Schweiz folgendermalen umschrie-
ben werden: Ticino: das ganze Sotloceneri (8 Punkte), ferner im
Sopraceneri das Locarnese (Val Maggia, das Val Onsernone, Cen-
tovalli) und das Bellinzonese ([sone, Bellinzona)., Konsultiert man
die K. des A IS 4, 782, so0 stellt man zuniichst fest, daB Scheuermeier
an drei Punkten im Sottoceneri — von denen Indemini beiden En-
quéten gemeinsam ist — ebenfalls den Brauch des Weilinachts-
blocks angetroffen hat; aber im Val Colla (Corticiasca) verneinte
der gute mundartliche Gewdhrsmann des ATS die Existenz des
Weihnachtsblockes, wiithrend im weiter oben gelegenen Colla die
Exploratorin des ASV diesen Brauch noch wvorfand. Im Sopra-
ceneri ist nach dem ASYV Bellinzona der nirdliche Grenzpunkt,
nach dem AIS das 15 km ndrdlich gelegene Prosito: fiir das Valle
Maggia kennen, nach ASV, die Orte Cevio und Maggia den Brauch,
nach dem AIS fehlt er in Aurigeno wie im archaischen Cavergno,
dagegen ist er im Seitental der Val Maggia, in Campo belegl. Im
Onsernone ist nach dem ASV der Brauch in Russo bekannt, nicht
aber — nach dem AIS —in Vergelelito. Beide Enquéten verneinen
den Weihnachtsblock fiir das Val Verzasca wie fir die Leventina,
Mesoleina, Calanca, Poschiavo, Bregaglia, Der von P. Geiger bei-
gegebene Kommentar zur Karte kennt als Bezeichnung des Tessins:
scitich (da natal) far 8 Orte, der A IS ik de denada (de natal) Tor

PHANIAS (= il. befana) in der Sopraporta des Bergell bavanfa
(und nicht befana) benannt wird.

Y48, Jahresberichl der historisch-anliquarischen Gesellschafl von
Graubiinden, p. 1-56, 1919,
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vier Orte; aber der ASV gibt aullerdem: {izunél fir P. 375. -
Ritoromanisch Graubiinden: Der ASV hat den veralteten Brauch
des Verbrennens nur noch in Somvix festgestelll: die Bezeichnung
cufa da nadal® fir einen groben Holzklotz, der aber nicht mehr
an Weihnachten verbrannt wird, an 5 Ortschaften des Vorderrhein-
tales von Sedrun bis Domat. Scheuermeier hat (1919-1920) nach
dem Weihnachtsblock in der Surselva nicht gefragl, wohl aber in
Mittelbiinden, wo er in Lantseh (Lenz)® das Wort eud da nadal
(mase.) aulzeichnete, aber ohne Beziehung auf den Weihnachts-
brauch. Also auch hier ergiinzen sich die beiden Enquélen. —
Franzisische Westschweiz: Der Weihnachtsklotz wurde oder wird
noch verbrannt im Jura bernois in Porrentruy und Saint-Imier;
am Genfersee in Morges, Lutry; Genf, Cartigny, Mevrin, Jussy:
i Wallis; Saint-Maurice. Im dibrigen Teil der Weslschweiz — und
auch an drei Punkten der dealschen Ostschweiz — wird eine Nach-
bildung des Klotzes in Form einer Pitisserie verkauft. Uberall
wiirde — nach dem Kommentar — bdche? [lr den IKlotz und die
Pitisserie gebraucht mit Ausnahme von P. 1 (Carligny. Canton
de Genéve), wo der Klotz, von P, 77 (La Brévine), wo die Patisserie
mit «la tronches bezeichnet werden. Diese lerminologischen An-
gaben sind — nach den Mundartwirlerbiichern — zu berichligen.
Wie schon aus meiner obengenannten Darslellung? ersichtlich ist,

! Das -Wort, das sicher vorrimisch ist, bedeutel nach Vievn
e Wurzelstoel, Baumslumpl, nach Cantcier: cuseh «der untere
Stamm des Baames, '.m lang, in oder aus der Erde gehobens;
cf, ebenfalls A, Marssen, BRIV 17, 92, Dasselbe Worl reichl auch
in den Tessin hinitber: Cavergno Fusé wpezzo di legno, spee. di
quelli trasportati dai fivmis (I dial. 13, 30), bellinz. cusoeu «rima-
sugli di legna, frammenti galleggianti dei Lronehi di legnamenti da
fiumer, valverz, cuseeu «fuschello seccos (Moxti), Was ist Triul,
cose whiforcatura degli alberis?

* Interessant, dall - nach Ausweis des ALS 3, 336 — der Baum-
strunk jedoch in Lantsch mit &2, dem eng. Sida entsprechend,
bezeichnel wird. Zur Verbreitung des mit Ir. souche elymologisch
identischen Wortes: oberil. seiuch, scioch of. ALS 4, T82; 3, 536,

¢ Ist offenbar die schriftfranzisische Bezeichnung, wiithrend
tronche die regionalfranzisische Form ist.

+ Als Ergiinzung zu den in der Biindnerroman. Kirchensprache
gegebenen Formen seien auler den im Kommentar von GEiGER
neu beigebrachten Formen (Berner Jura; Franche-Comté [ LopEck])
noch beigesteuert: Jura bernois lai frondche de Nd (Varri)., Zu
einer Art pitisserie, die mit «tronche » und «groba» bezeichnel wird,
cf. auch K. Lopeck, RH 23, 293,
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kennt die ganze Westschweiz, soweit wir heule unlerrichiel sind,
als Bezeichnung fir den Weihnachtsklotz nur fronche (wohl femin.
Verkleinerungsform von frone), das mit derselben Bedeutung in
cinem mehr oder weniger breiten Streifen von Annecy (Savoie)
bis in die Gegend siidlich von Besancon bezeugt isl: also cin typi-
sches frankoprovenzalisches Worl mil Vorposten im Morvan und
in der Franche-Comté, Sidlich des Arrondissements Annecy schei-
nen in der Dauphiné Ableitungen von carLexpas «Weihnachten»
ef. FEW 2,81 - sich anzuschlieBen: vom Arrondissement Albert-
ville (Savoie) weslwiirls in die Bresse Louhannaise. dann in der
Hichtung des Valromey (Déparlement Ain) und der Bresse Cha-
lonnaise bis in die Nihe von Dijon liegl die Zone von vorrdmi-
schem groba «biche de Noél's, Wesllich der Zonen von groba und
von fronche der Franche-Comté dehnt sich gegen Westen und Nord-
westen  das  noch  schlecht  belkannte Verbreitungsgebiel von
"souche’ aus, das etyvmologisch idenlisch mit lombardisch seifieh
ist: ef. Jud, lee. eil.. zu denen ich noch weitere FFormen von Nor-
den nach Siden beifiige: Saint-Pol chal obiche de Noéle (v.): bou-
lonnais chogque du neez obiche de Noéls; Moselle (Vosgien) choche
sgrosse bache gquon mel an Ten la veille de XNoiéle: Clairvaux
chowche de Noél sgrosse blche, gros trone quon mel au fover le
soir de Noél, afin de trouver. en rentrantl de la messe de minuil,
du feu pour faire le réveillon o La Hague chuguel (de Noué) «bitche
de Noélr: lvon. sechi (de Nogé), (i coté de groba [de Noyé], Puil-
spelu); Aveyron seweo (4 edté de nadalenco); Corréze sowdso (de
Nudal) «bluiche de Noéls (Béronie); limous. soucha (de Nadal) (La-
Bborde); Pesenas lou soue (de Noué), 1 s, (de Nadal). Von solchen
Unterlagen aus mibte eine endgiltige geographische Inlerprela-
tion der Karte “Weihnachtsblock’ des ASV aulgebaut werden®,

b Zu den in meiner Studie, p. 40 N, angefiihrten Formen [flge
ich hinzu: Ruffieu-en-Valromey groba de noyd (Anrnponrx), Mou-
Lhier (Bresse Louhan.): «les enfants onl mis ce soir-1i sous la che-
minée «la greabes, souche qui doit leur donner le lendemain une
provision de noisettes, de prunes séches oun de chilaignes: (Re-
BOUILLAT); St-Germain-en-Bois (Bresse Chalonnaise): «la veille
de Noél, on mel au feu la grebe ‘souche de bois™ que Uenfant Jésus
remplil de friandises pour les enfants sages» (GUILLEMIN: dijonn.:
«Les pelits enfants saulent devant la souche flambanle el crient
tous en cheeur: ‘chie greube, chie greube!” pour avoeir au réveil
les jouels qui seronl censés étre sortis de la greubes (CunNisser-
Canxot). — Uber die Verbreitung von groba cf. R. Staypea, Contri-
bulo ..., RH 2, 130-131.

* Ein von A. Scaorta mir giitigst gewiihrter Einblick in die
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Das von P. Geiger und Rich. Weill durchgefiihrte Atlasunter-
nehmen bringt eine liberreiche volkskundliche Ernte aus dem
Lande, wo die obersten Talstufen des Hheins, der Rhone, wichti-
ger Zuflusse des Po und der Donau, sich territorial im alpinen Zen-
tralmassiv treffen: diese Tatsache allein schon unterstreicht ge-
niigend die Bedeutung des von den beiden Herausgebern der For-
schung vorgelegten Kartenwerkes. Dazu weist das Werk drei
wichtige Neuerungen auf: 1. die Materialien sind an Ort und Stelle
nach einem einheitlichen Frageheft in Gber 350 Orten zwischen
19358 und 1942 aunfgezeichnet; 2. der Atlas erschliel3t drei konser-
vative alpine Riume der deutschen, franzisischen, italienischen
und ritoromanischen Sprachlandschaft; 3. die Karten sind mit
gediegenen Kommentaren ausgestattet, die der wissenschaftli-
chen Interpretation des Brauchtums die Wege ebnen. Den durch-
schlagenden Erfolg eines so sorgfiltig vorbereiteten Quellenwerkes
zu bezweileln, ist schlechterdings unmdaglich.

Lollikon 2. f

SERAFIM SiLva NETo, Fonles do lalim vulgar, Imprensa nacional,
Rio de Janeiro 19446,

Dem an einer brasilianischen Universitit lehrenden Verfasser
darfl man es hoch anrechnen, dall er seinen Studenten iiber den
Aufbau und die Quellen des «Vulgirlaleins» eine so cingehende

Materialien des DR(G, die zwischen 1905-1920 gesammelt wurden,
ferner cine vom unermiidlichen Forscher R. Vignr im Frithling 1950
durchgefithrte Nachpriifung bei 15-19jidhrigen Kantonsschiilern
der Surselva und Sutselva ergaben, dall das Verbrennen des Weih-
nachtsklolzes —ein grifierer Holzblock als gewidhnlich — im Stuben-
ofen iiblich war oder noch ist in folgenden Orlen der Surselva:
{aubler den im ASV verzeichneten 6 Punkten) Lumneins, Trun,
Zignau, Schlans, Vrin, Cumbel, Tersnaus, Sevgiein, Ladir, Falera,
Lags, Wesentlich ist, dal} alle diese Ortschaften innerhalb der durch
die Grenzpunkte P. 320, 327 (des AS V) umschrichbenen Zone liegen:
bis heute ist also in keiner Ortschaft des Hinterrheintales das Ver-
brennen der cusch(a) da nadal bezeugl. Dank der so erreichten
Verdichtung des surselvischen Ortsnetzes ist ferner die Erkennt-
nis, dafl bis heute keines der 9 protestantischen Dirfer zwischen
Trin und Uors la Foppa (Waltensburg) den Brauch kennt. Das wird
sich wohl nur so erkliren, dall der mit der Weihnachtsmesse eng
verbundene Brauch im romanisch-deutsch reformierten Graubiin-
den im 16.-17. Jahrhundert verloren ging.
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Vorlesung durch den Druck zugiinglich machte. Bedenkt man,
dall er zu der wissenschaltlichen Literatur weniger leicht als seine
Ixollegen in Zentral- und Stideuropa Zugang hat, so darfl fiar die
sauber gedruckte Arbeit dem Verfasser die gebithrende Achlung
nicht abgesprochen werden. Die Arbeil bestehl 1. aus einer prin-
zipiellen Auseinandersetzung iiber den Begriff des Valgiirlateins,
2. aus einer Ubersicht der wichtigeren sogenannten «vulgirlatei-
nischen Textes 3. aus einer - vom romanistischen Gesichtspunkt
aus behandelten - Besprechung des wichtigsten Glossars des «Vul-
giirlateins», nidmlich der Appendix Probi. Die Darstellung, die
offenbar derjenigen der Vorlesung entspricht, ist fiir den Fachmann
etwas breitspurig geraten. Da die brasilianischen Studenten wvor
allem eine Hervorhebung des dem gesprochenen Latein entstam-
menden iberoromanischen Sprachgutes wimschen, werden hie und
da die gesamtromanischen Probleme etwas ecinseitig verschoben.
Aber auch ein Fachmann wird dem Buche mancherlei wertvolle
Hinweise verdanken.

Im ersten Teil bespricht der Verfasser — offenbar unter dem Ein-
druck von Mohls einst vieldiskuliertem Werke Infroduction o la
chronologie du latin vulgaire, dessen Besprechung durch Mario
Roques, R 28, 266, 460 dem Verfasser emplohlen sei — sehr aus-
fithrlich die {talischen Elemente im Vulgirlatein, soweil sie im
HRomanischen erhalten geblichen sind, Neben eo (stalt ego) *lra-
gere (statt frahere)* reiht er in diese italische Servie (p. 52) porlug.
estropear «verkriippeln, lihmen» (= *EXTORPIARE, correspondente
ao latim extorgqueo)®; Val d'llliez épwdi® wépin < lat. sprca (stall
spica). Letztere Form hat natiirlich F. Fankhauser RDR 2, 227,
§ 30 — innerhalb der westschw. épi Formen — niemals mil seica
verbunden, sondern im Gegenteil betont, dall jedes freie lal. 1 in
dieser Talmundart zu of diphthongiert, das je nach seiner Stellung
variiert. Dafl portug. esforpiar nichl von furpem getrennt werden
kann, zeigt surselv. fuorp «parti vergognose», a, oengad, siurpchier
sschiinden», miinstertal. sturpyd overkritppells (Schorta, Miistair,
§ 186). — Auch ein it. sega «Sige» (mit geschlossenem ¢) von lat.
SECARE (> it. segare) loszuldsen und zu einem antik umbrischen
séca wSichel» zu stellen, ist wenig empfehlenswert. Das ¢ von sega
wird aus Analogie herstammen nach fregare: fr({)ega, legare: lega,

! Warum soll nach acfum : agere nicht auch fir das bedeutungs-
verwandte fraclum ein *fragere im gesprochenen Latein gebildet
worden sein?

¥ Cf. GaMiLLscHEG, ZRPh. 41, 523,

* Die Val d’Iliez-Form beruht wohl nur aufl indirekter Kenntnis
durch Millardet, RLaR 60, 329,
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segare > sega (stall siega 3). — Ein prov. freu «trace, chemin» von
*{rébulum (zu lrebula oplostrum»?) herzuleiten ist kithn: flrew
ctracer» (en Languedoc), «spectre, apparitions (Mistral) ist Verbal-
substantiv des YVerbs {revar, wozu I 47, 493 zu vergleichen ist. —
Warum soll vecinus (picinus) cher ein italisches Worl sein, da auch
divinare aul weitem Gebiel der Romania als ®dépinare [r. deviner,
aprov. devinar, cal. devinar, engad. i(ngiaviner, il. indovinare
(= indep.—) aultritt?

er Wommentar zur Appendiv Probi ist keineswegs cin Ab-
klatsch der von W. A, Baehrens uns geschenklen ausgezeichnelen
Abhandlung zur vulgiirlateinischen Appendix Probi, sondern Nelo
— ¢ine echte Forschernatur — versucht immer wieder, vom ibero-
romanischen Standpunkt aus, neue Gesichispunkte geltend zu
machen (z. B. den Nasaleinschub p. 209 ss., wobei zu exagin
ensaio der heule noch bemerkenswerte Aufsatz Ascolis AGHT 3,
442 nicht wvergessen werden darl; p. 230 passer: passar; p. 259,
wo das Problem daxare : lavare zu losen versucht wird)., leh be-
gniige mich mit einigen Hinweisen.

P. 158-159 ist Neto zuniichst mit der ansprechenden Lirklirung
von Mever-Litbke einverstanden, wonach span. rueca, porl. roba
nicht aul got. *rukka, sondern aul eciner Kreuzung von rukka
lat. eolus «Spinnrockens (ef. bask. gory) beruhe, Das il. rocea (mil
geschlossenem o) witrde aber aul gol. *rukka beruhen. Aber es
gibt Mundarten, die dank ihrer subtilen Laulgeselze beweisen,
dall auch auberhalb Spaniens ein *roxkka (mit offencm o) anzu-
selzen ist. Ganz romanisch Graubiinden unterscheidel im Ton-
vokal sauber die Ergebnisse von lat. bueca «Mund» und rokka
«Bockenys wie der Einblick in die IKarten des ATS 1, 104; &, 1502
deutlich zeigl. (Den Einblick in Karlen eines Sprachatlanten wird
der brasilianische Kollege auch seine Studenten noch lehren miis-
sen.) Aus dieser Tatsache halt vor fast 30 Jahren Martin Lulta
in seiner Arbeit Der Dialel! von Bergiin — aul Anregung des Refe-
renten — die kleine Anmerkung (p. 108 N 1) beigefigt: «Das ril.
reca (mit offenem o) stimmt also mit dem span. rueca und nicht
mit ital. rgeca Gberein, geht also aul eine Urform rpkka zuriick. »
Fntlehnung aus dem benachbarten Alemannischen, das KNunlkel
<= cofeula aulweist, isl ausdeschlossen. Darl wieder das bequeme
“volu! als Relter in der Not herangezogen werden?

Vor 28 Jahren hat Bachrens das caput mundi, nimlich Bom,
als Standort des Verfassers der Appendiz Probi bhezeichnet. Man
hat m. W. noch nicht daran gedachl, diese Auffassung cinmal vom
Standpunkt der romanischen Wortgeographie aus zu beleuchien:
dies ist heute um so leichter und néitherliegend, als die 1600 Karten
des ATS die lexikale Schichtung ltaliens aufzurollen erlauben. Ich
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will hier nur das Problem an drei Glossen der Appendiz Probi be-
leuchten.

L. culleliu: non cuntellu (N 16), 1L nurus: non nora (N 169),
IIL favilla: non failla (N 73).

Man weill, dall innerhalb der Romania cunfellus in einem “Teil
rittoromanisch Graubiindens: Surselva, Suiselva, Surmeir (aber
mit Ausnahime von Bravuogn-Filisur), cf. AIS 4, 979, weilerlebl.
Wenn also im 3. Jahrhundert cunfellu in Rom lebendig war, so
miilite diese Vulgirform einst das Gebiet nivdlich von Rom, also
Mittelitalien-Oberitalien wenigstens zum Teil bedeckt haben, da-
mit sie sich noch am Rande der Alpenromania hat festsetzen Kin-
nen, denn eine Vuolgirform der Hauptstadt sprang im 1. Jahrhun-
dert nicht von Rom hiniiber — ohne Zwischenstation — ins abgele-
gene Rheintal der Raelia prima. Zudem ist anstelle von cundellu
im griliten Teil Italiens! nicht etwa cullellu, sondern curfellu® ge-
treten, also eine zweite bel Dioscorides® bezeugle Vulgirlorm
(el. ALS 3, 079). Nun hat aber C. Salvioni, S{R 6, 15 daraul hin-
gewiesen, dall an zwei Punkten — nichl allzoweil von Rom — néim-
lich in Rocearasa (Aquilano) cundjelle (so nach Finamore, s. eur-
felle) und in Agnone cundiélls (so nach ZRPHh 34, 423: cuntielle
nach Cremonese), lat, cunfellu, noch lebendig isl, Diese Enldeckung
Salvioni’s stelll in newves Licht die Form der Appendic Probi cus-
TELLU, neben der — wie das archaische Sardische zeigh — bereils
schon ein anderes spitlal. bezeugles corTiELLe leble. Es ist charak-
teristisch, dall aulerhalb Italiens fast nur "eoltellu lebt (cf, Aguilo
und Moll, Suppl. cal. X 1066 geben einige cal. eondell Formen)., Also
liegt hier sicherlich der Fall einer alten lauilichen Differenzierunyg
innerhalb des Laleins des 3.1, Jahrhunderts vor,

II. Neto (p. 139) selzl kurzweg nora, p. 161 nura statl noroas
fiir das Romanische an. Aber der Fall isl komplizierler und interes-
santer. Die Appendiv Probi sagt nurus: non nura. Die Form nura,
die. wenn die App. Probi in Rom beheimaltet ist, bereits im dritten
Jahrhundert [lir die Haoptstadt bezeugl witre, lebl im logudor.-
ampid, nura, ferner in der bekannten stiddukanischen Zowne: nura
U Auch die Toseana hal [ast diberall corfello gegeniiber dem
schriftsprachlichen coltello: alte Teoltello? Gebiele scheinen zu sein:
Piemont, Ligurien, Sizilien (wofern nichl jingere culel(lin) < cur-
TELLU durch Dissimilation zu erkliren sind). Bemerkenswerl isl
curtelln im archaischen Sardinien,

¢ Die allen Belege von corfello sprechen Keineswegs [lir eine
wie FEW 2, 1501, vermutel — lokale spiitere Dissimilation.

¥ CL NieperMasy, Neue Jahrb, fir das Klass. Allerfum 23,
. 323.
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(Lausberg, 19, N 53)* endlich im levent. nura (c¢f. Sganzini 1D 2,
115), Rovigno nura (Ive § 15). Das bereils im Tonvokal an soror
oder socra oder an novia angeschlossene *Norus (altruminisch;
arum. mazedorum.) und xora (fast ganz Italien und it. Schweiz,
riitoroman. Gebiel [mit Ausnahme von Graubiinden)®, auch Cor-
sica [cf. N 1], Sidfrankreich’, ALF {. 1477, wozu die letzlen
Reste imm Frankoprov. des Wallis, Savovens und des Piemonts®
zu stellen sind, die ganze Iberoromania) zeigen, dall die Ostromania
die -us Form — trotz der Anderung des Tonvokals U > ¢ — bei-
behiilt, withrend der Westen den Tonvokal und die morphologisch
schwer ertragbare -us Endung an secra anpallile. Wiederum wiire
hier schin zu zeigen, dall die romanischen Formen ein differen-
ziertes Spiétlatein widerspiegeln. Wie heute Paris war Rom im
Altertum ein neverungsfreadiges Sprachzentrum: statl ecullellu
wird iiblich cunfellu (so App. Probi), nachher: curtellu (s0 in ganz
Zenlralitalien); statt nurus®: nura (so App. Probi), dann *nora

U Dagegen ist, im Gegensatz zu REW 6000, das cors. nora nicht
zu nura zu stellen, cf. ALECors. e. 549, ALCors. ¢. 73% (nuora)
mit ALECors. 1478 (scuola), 1887 (suore), ALCors. 460 (fora), wo
fiir tosc. wo fast diberall geschlossenes o auftritl.

* REW gibt piem. nura, das m. W. nirgends bezeugl ist, wohl
ein Versehen [ir levent. nura, das schon Sawvion:, N. Posl, her-
vorgehoben hatle. — Merkwiirdig ist, wie Savviox:, MI1L 21, 283
betonte, monferr. noira, noria, das nach AIS 1, 34 ecinen schma-
fen Streifen vom P, 167, 169 nach der westligur, Kilsle deckl (cf.
auch ant. tabbiese ndira, heute ndja) und in Sanfratello (Sicilia,
cf. auch P. 817 des AIS) wiecderkehrl. (= #*xonia angepalit an
wovia?, lelzteres, sovivs, ist allerdings nur bis in die provenzal.
Weslalpen bezeugt.)

* Nora ist als bergellisches Lehnworl in den obersten Teil des
Oberhalbsteins cingedrungen. cf. Griscu, RH 12, 146,

1 Ein afr. nuere, das das KEW ziliert, ist bei Goperrovy, s.
nore unauffindbar: nore ist ein Provinzialismus Siidwestfrank-
reichs (mit Poitou).

5 Valais: ALF, P. 989, Hérémence nura (vieilli) (< ¢); valais.
nora, neura {(BrRIDEL). — Savoie: P. 965, 973; Bessans nia (Durar-
rour). Val d’Aosta: P. 123 nach A5 8, 1702, P. 123; Cerlogne:
nora (basse vallée) — IFFrkprov. P. des Piemont: P. 131, 132, 143
(AIS), Val Soana nera AGI 3, 13, RelLomb. 37, 1047, Usseglio
nora (AGI 17, 241), Facto-Celle nora (AGI 12, 44).

8 Ob die Vermutung von Rouvrs, ASNS 177, 94 Subiaco noro
sei der Fortselzer von nurus zulrifft? Warum sollte nicht von
sorema, norema (< soror, nora mea) nach spro «sorellas (§ 16) ein
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(so heule fast das ganze kontinentale Italien). Und fdhnlich bei
favilla.

111 favilla: failla. Wie man nun auch das Verstummen des -p-
bei faille erkEiren mag, sicher zeigl die Karte des AIS 5, 926 den
Nachfolger von failla' in folgenden italischen Gebielen: Subiaco
failla® (S1R &, 272), napol. faedda, nordeal., sicil, faidda®. Dicsen
Formen mit fehlendem intervokalischem -p-* stehen gegeniiber in
Norditalien die Formen mit erhaltenem -¢-, im metathelischen
*jallfva, die von Veneto bis ins Mailiindische reichen, wobei die
bergam. bresc. Formen regelrecht spiiteres Verstummen des -p-,
also falia, zeigen. Demnach wird auch hier die Glosse der A ppen-
diz Probi: f[avilla: failla durch die Lagerung der romanischen
Formen bestitigt.

Herr Neto mige diesen Exkurs entschuldigen: er soll nur zeigen,
dall jeder Versuch, dic Appendiz Probi in den richtigen zeillichen
und riumlichen Zusammenhang zu stellen, in erster Linie die Er-
kundung der anliken sprachlichen Grundlagen der siid- und nord-
italienischen Mundarten zur Voraussetzung hatl.

7. 3.

Anpri Lapaarpr., Glossarium  biblicnim  codicis  augiensis
COXLVIII (Bibliotheca neacomensis 3), Neuchitel, éd. du Griffon,
C. Klincksieck, Paris 1945,

In der Einleitung der auch [ir den Romanisten wertvollen Ab-
handlung: Coniributions & la erilique et a Uexplication des gloses de

nore snuoras gebildet worden sein? Man bemerke iibrigens Subiaco
ficu = ricu, aber mit anderem Auslaulvokal xurv = noro.

Y REW 3226 postuliert failla (mil langem I), aber das ist un-
wahrscheinlich bei nap. fayedda, das mil axilla marschiert, zweifel-
haft bei den Formen aul -idda (nordcal. sicil., cf. AIS 4, 924,
Rouvrrs, Diz. cal., cf. sicil. mascidda = maxinrLa, cal, scidda =
axiLra «Fligel»). Mervo, RelLomb. 48, 99 geht von axinra und
ANELLA aus, ohne uns zu sagen, welche Formen er aul die eine
oder andere Grundform zuriickiiihrt.

? LinpsTrOM (§ 14) weill das -i- nicht zu erkliren.

P REW 3226 verzeichnet noch log. faddija «locolare, cencre
aceesa e vivar (Spano, cf. auch M. L. Waconer, Rellifiche, ASS 7,
20): ist -j- hier wirklich hiatustilgender Vokal? — Ein galic. feila,
faila neben stirker verbreiletem faisca, fuisca ist REF 9, 130 zi-
tiert.

1 Man vergleiche die IKarte avena AIS 7, 1449, wo der Fall von
-v- das Gebiet von faille bei weitem nicht deckt.
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Reichenan, Neuchitel 18936, halte der Latinist von Neuchitlel uns
cine Ausgabe der Reichenauer Glossen, die auf eciner erneuten
Einsicht des in Karlsruhe aufbewahrten Kodex beruhen sollte, in
Aussicht gestellt (ef. VRom. 2, 208). Dieses Versprechen lost der
Verf., nun teilweise ein mit der Veroffentlichung des glossarium
biblicum, wobei also der zweite Teil, niimlich das fir den Romani-
sten nicht weniger interessante glossarium alfabeticum des Rei-
chenaver Kodex, vorliiufig weggelassen wurde., Die aullergewihn-
lich sorglfiltige Einleitung falf zusammen den heuligen Stand
unseres Wissens {iber die Herkunft des Kodex wie der Lemimala
und der Interpretamenta des Glossars (mit schinen Beispiclen
p. X-XIV): die teilweise Verdffentlichung weiterer Arbeiten, die
seit 1938 die hieronymianische und sogenannten Ialaiibersetzungen
des Alten und Newen Testaments uns zuginglich machlen, er-
faubte dem Verf., die Quellenbelege der biblischen Reichenauer
Glossen noch genaver zu prizisieren, wofilr ihm besondere Anerken-
nung gebithrt. Da die erste vollstiindige Ausgabe der Reichenauer
Glossen von L. Slalzer (SBWien. 152), so verdienstlich sie war,
doch den heutigen Anforderungen nichl mehr ganz geniigl, wird
jeder Romanist, der iiber die Bedeutung der Reichenaver Glossen
filr die INenninis des Laulstandes und des Worlschatzes des Alt-
nordfranzosischen sich Rechenschaft abgelegl hat, zu dieser be-
ruemen, tadellos gedruckien und aufl knappstem Raum mit Ver-
weisen kommentierten Ausgabe greifen, fir die man A, Labhardt
warmen [lank sagen mull, _

Der Vergleich, den ich fiie 200 Glossen mil der éilleren Ausgabe
von Stalzer durchgefahrt habe, zeigl, daty 1. die Abkirzungen
auflist, in der Hs. zusammengeschricbene Wirter ususgemiill
trennt, und Verbesserungen offensichllicher Fehler der s, in
den Nolen vorsehlagl (z. B, 490, 500, 509, 516, 549 usw.). Fiir die
romanische Sprachforschung stellt sich immer wieder die Frage,
ob die von W, Foerster! vor 65 Jahren vorgelegte Auswahl der-
jenigen Glossen, die [Mir die Aufhellung des allromanischen Worl -
schalzes, der Lautlehre oder der Wortbildungslehre in Frage kom-
men, durch die vollstindige Ausgabe des Glossars von Stalzer oder
die Leilweise Verdflentlichung von Labhardl (Glossarium biblicum)
cine weitere Bereicherung erfahren hat?,

Die Reich. Glosse N 491 lautel: fermenfum: levamentum, Glosse
zu Erodus 12, 15 (fr. Text: vous mangerez ... pain sans lepain).

Y Altfr. Ubungsbuch, 1. Aufl. 1885,

¢ Zur Beheimatung des Reichenauer Glossars im Kloster Corbie
(dioc. d’Amiens, heute dép. Somme, arr. Amiens), cl. auch die
sprachlichen Hinweise von W. v. Wanreura, ZRPh 57, 654,
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Nach Georges und CGL scheinl lepamen wie lepamenium nur als
medizinischer terminus technicus «Linderungsmittel», nicht aber
in der Bedeutung «levain» belegl zu sein: das REW 4898, 4390
sollte daher levamen wie levamentum «Saverteigs mit ecinem
Sternchen bei der Bedeutung ausstatten (« *Sauerteig»). Und wiin-
schenswert witre dasselbe Verfahren im FEW 4, 266: *levamen
eSauerteigs (besser: levamen *Sauerteig). Zum chronologischen
Verhilinis der -men und -mentu Ableitungen, ¢f. VRom. 2, 298,
Das levamentu der Reichenauer Glossen ist romanisch wichlig,
wenn auch nicht fir Norvdirankreich, wie das FEW 4, 267 richlig
erkannt hat: es hiilte sich gelohnt, in Foersters Ubungsbuch (p. 3,
N 65) wie in Labhardls Ausgabe (N 105) aul den zweilen Beleg
im selben Glossar hinzuweisen. Man mdichte dibrigens wiinschen,
dall Labhardt am Schlusse des kiinftigen zweiten Teils (des glos-
sarium alfabeticum) einen alphabelischen Index aller Wirter bei-
fiige, der die noch nicht befriedigend erklivten Warter: eliba-
nus: furnus el mudile;  paraliticus; oclual’; arunda: resa vel
gerlosa (Foerster, op. eff. 340, 533, 839) usw. in einem besondern
Index mil Verweisen auf bisherige Erklirungsversuche zusammen-
slellt.

Wer die sicheren germanischen Elemente? des sogenannien
RHeichenaver Glossars iiberschaut, ist immer wieder erstaunt; wie
— abgesehen von einigen noch dunkeln Wirtern — nur solche er-
scheinen, die noch im Altfr. oder in den Mundarten der Picardie

! Merkwilrdig, dall das FEW die biindnerrom. Formen im 1949
erschicnenen Faszikel (s. levamen) behandell, als ob die nuanciertere
Darstellung im DR 1, 216, 223, auf die jeder Hinweis fehlt, nicht
bereits 1940 erschienen wire. Die Elymologie "levante! fur ge-
wisse biindnerrom. Formen findel sich bereits in der Ziircher Diss.
von Fritz Dorscuxer, Das Brot, p. 170 (1937).

2 Ich gebe hier die Liste mit Verweisen aufl das Altfr. Ubungs-
buch: adastel (< ad + haston?) 1151, anefsare (452 usw., REW
471 a), banstas (381, cf. FEW 1, 240), baucus (833), brunia (471),
buleare (894, Marcuor, ARom. 6, 364; wohl statt Makel zu lesen
FEW 1, 607), cuera (922), cufia (169), danea (447, 851), esdarnaius
(11567), fanonem (701), juleos (1G1), gaforium (GO7, 875), garbas
(205, 816), heribergo (874), hadisti (1021), hauos (302, 1158), haunla
(2, 9600, helmus (930), hasas (424), frata (= unata T34, 917), frun-
cefura (1069), lisca (2337), mastus (713), macion-maltion- (460, 878).
muli (= r. mulol 1121), nasculis (700), ros (658 usw.), ad-rede!
(833), requvardant (1075), sora (= anc. v, sor 111), seanfio (1044),
sparniavit (1008), spidus (475), unapees (288, 1150), nuadius (285,
1047).

16
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und Wallonie erhalten sind. Dies ist auflillig, da das Kloster Corbie
(Dép. Somme), wohin man die Abfassung des Reichenauer Glossars
verlegt, im 8. Jh. von der damaligen franzisisch-deulschen Sprach-
grenze nicht weit entfernt war., Noch auffilliger ist dieser Tat-
bestand, wenn, wie W. v. Wartburg, ZRPh. 57, G34-635 versi-
chert, im 8. Jh. in der Picardie noch viele frinkisch sprachen. Man
staunt dariiber, dall der im Kloster Corbic ansiissige Glossator —
auBer den 33 im Altromanischen bezeugten Iriinkischen Lehnwir-
tern des Reichenaver Glossars — nicht auch eine gewisse Zahl wei-
terer, heule ausgestorbener, frinkischer Ausdriicke erwithnt, wenn
doch das Frinkische rings wm das berithmie Kloster sich bis ins
8. Jh. noch so lebenskriflig erhalten hatte. Es liegt nahe, einen
gleichzeitigen Text wie das Polyplychon von Sainl-Germain des
Prést aul germanische Elemenle zu dberpriiffen, wobei Paris im-
merhin 100 km siidlich von Corbie liegt. Germanische Wirter, die
als Appellativa nicht im Bomanischen fortzuleben scheinen, sind
dort beleglt: dlasos (nach Longnon p. 152 = dards, javelots?, zu
blason = bouclier zu slellen ist morphologisch nicht ecinfach);
learis (= jeune bélier, Longnon 141, wohl Ableitung von leha
alaier); ferreolos (nach Longnon 141 = porcelli, wohl zu frink.
*faralt «Ferkel?); tuninus (Longnon 167 = cloture, frink. lun-),
alles Wirter, die in Nordirankreich nicht lortzuleben scheinen®.
Mir scheint, dafll eine solche Feststellung beziiglich des Reichenauer
Glossars uns etwas skeptisch machen mull hinsichtlich der Zwei-
sprachighkeit der Picardie (im 8. Jh.).

Das Reichenauer Glossar sollte — auch nach der verdienstlichen
Arbeit von Kurt Hetzer, Die Reichenauer Glossen (ZRPh. Beih.7)
— nochmals in einer Monographie neu behandelt werden. Dazu
bBediirlte es allerdings cines Romanisten, der nicht nur mit dem
alten Wortschatz Nordfrankreichs, sondern auch mit der Uber-
lieferung der spiitlateinischen Glossenliteratur genaun verlraut ist.
Die Ausgabe von Labhardt darf nun als ein wichliger Ausgangs-
punkt fiir eine derartige Untersuchung belrachtet werden.

¥ 3

U A. Loxgyon, Pol. de Sainl-Germain des Prés, 1895.

¢ Dazu die beiden mit frinkischem Suffix -18x vollzogenen Ab-
leitungen: magisca « Wagenleistungen, die im Mai verlanglt wur-
dens, Longnon 175, wichanisca « Wagenfuhren, die nach dem am
englischen IKanal gelegenen Hafen: Wicus (Boulonnais) geleitet
wurdens, LonGgxox, op. cil., 177,
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Avanye Eeno, Die deulsche Weinbaulerminologie in althoch-
dewtscher und miltelhochdeulscher Zeil, Annales Acad. seient. fen-
nicae, 63 (1950), 1-246.

Die auf Anregung von Prof. E. Ohmann, dem wir wertvolle
Beilrige zu deutschen Lehnwirtern aus dem Italienischen verdan-
ken (Ann. seienl. fenn. 51, 2; 33, 2; NM 1941, 15-34 ss.), durch-
gefithrte Untersuchung bezweckt die Ubersicht der in den Wiirter-
biichern verzeichneten althochdeutschen und mittelhochdeutschen
Weinbauterminologic: das sorgfillig gesammelte Malerial wird vor
allem elymologisch nea Gberprift. Man ist dem Verf., [lir diese
gediegene Zusammenslellung dankbar, in der reichliches philolo-
gisches Wissen in Erscheinung tritt. Dal die notwendige Vertraul-
heit mit den sachlichen Unterlagen des mitlelallerlichen Weinbaus
zu wilnschen tibrig LEGL, mul man dem finnischen Forscher, des-
sen Wiege weit aullerhalb der Weinbauzone lag, zugute halten:
dagegen hitte man es begriilit, am Schlull der Abhandlung dic
nach Herkunft auseinandergerissenen Teile der Terminologic in
einem Index sachlich gruoppiert zu sehen: z. B. die Bezeichnungen
filr die Weinlaube, iiber die Rebhacke, {ibher die Fallbezeichnun-
gen, ilber diec Weinsorten usw. Auch eine Zusammenslellung aller
mittelalterlichen Skizzen oder Abbildungen, die den Weinbau be-
treffen, wire willkommen gewesen. Die nahelicgende Nachfor-
schung iber das Fortleben der seltenen althochdeutschen und mit-
telhochdeutschen Weinbauwirter in den heuligen Mundarten isl
leider nicht einmal skizzierl., obwohl die stiddeulschen-schweizeri-
schen Wirterbiicher zum Teil fertiggestellt oder weit fortgeschrit-
ten sind. Wenn z. B. p. 106 mhdl. albin «Rebsortes zitierl wird,
s0 hiitte die Einsicht in Schwfd. I, 186188, dann die Leklire des
Aufsatzes von P. Aebischer, VERom. 3, 336 dem Worl seine rich-
tige Raumperspektlive gegeben.

- r—

Dem Verf. ist die Studie von Gignoux, ZRPh. 26, 31 bekannt,
die uns die Weinbauterminologie der Westschweiz erschliel3t, nicht
aber jene von W. Egloff fir das Beaujolais in Mél. Duraffour, 139
und auch nicht die wichtige Arbeit von I, Friedli im 5. Band,
Birndiitsch als Spiegel bernischen Volkstums (T'wann) 3, p. 175 ss.,
wao eine sehr eingehende Darstellung des Weinbaus in einer roma-
nisch-deutschen Grenzzone uns geboten ist. First kurz nach der
Verdffentlichung der finnischen Arbeit erschien die sachlich und
geographisch iiberaus gedicgene Arbeit von W. Weber, Die Ter-
minologie des Weinbaus im Kanfon Ziirich 1949 (Beilrdge zur
sehweizerischen Mundarlforschung, 1, Huber, Frauenfeld 1950),
die z. B. p. 48 [iir das ahd. {ridel, mhd. {ritder mit seiner wenig
prizisen Definition «Balken im Weinbergs (bei Alanne, 51, 151)
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die saubere Anschauung der Sache liefert: "friiafar? ist nimlich
die Spalierrebe, dessen Herkunft aus lal., trupis ‘mit Eisen be-
schlagene Stange zum Stollen” kaum annchmbar ist, da {rudis' -
schon im Lateinischen kein Winzerausdruck! — nirgends in der
Romania erhalten zu sein scheinl. Bei der engen Bezichung des
sitddeulschen Weinbaus mil demjenigen Oberitaliens darfl eine
gritndliche Erforschung der sachlichen und sprachlichen Zusam-
menhinge nicht mehr verzichten auf die Einsichl in ein Werk wie
P. Scheuvermeier, Bauernwerk in falien (das Kapitel des Weinbaus
p. 144 ss.) (ef, VERom, 8, 235), und der Karten des AIS 7, 13041348,

Aber auch in der elyvmologischen Interpretation miissen Germa-
nisten nicht stehen bleiben bei dem vor bald vier Jahrzehnten
veriffentlichten Aulsatz von J. Jud, ZRPL 38 (1912), 1 und bei
der vor bald zwei Jahrzehnten verdfentlichten Germania Romana
von Th. Frings (1932): das FEW von W. v. Wartburg hat der Verf.,
wie ich sehe, iiberhaupt nicht herangezogen. 5o wiirde die Hin-
sicht in den Artikel von ealeatorium (FEW 3, 67) die Frage auf-
werlen, ob wirklich, wie A. annimmt, ahd. calealura, calclure, Ace,
sing. caleaturun, im Gegensalz zu den franzisisch-lothringischen
Formen, die cavcarTonivs fortsetzen, aul carcartuna zurick-
gefithrt werden diirfen®. Manche Probleme miissen neu geslelll
werden: ahd. drappo «Travbenkammos, avech mnbind., (p. 102)

I Dagegen kann ein weiteres Relikt, lal, prasnos im Lirol. preail
aPreflbanm», kaum zweiflelhalt sein, obwohl das Worl in der Wein-
bauterminologie Oberilaliens zu fehlen scheint. Zur Weinbau-
terminologic des deutschen Stidtirels hiitte A, die Liste bei C. Bar-
risTl, Popoli ¢ Lingue nell’ Allo Adige, p. 38 mil Nulzen zu Rale
Herogen.

2 Die altlothringischen Formen chaucheur, die das FEW zitiert,
sind wielgestaltiger: dem siidvoges. Sosu, das laulliche Erbform
darstellt, steht calehoir, colehoir (Dial. des Papstes Grég., nach
Wiese aus dem siidwallonischen Onvar, ef. 1 28, 319) gegeniiber
mit anlaut. k-, ferner anc. lorr. chakeur usw. neben sellenerem
chacheur, chaucheur (Godefroy): nur chakeur — mit zwischensilbi-
gem -k- wird durch die heuatigen lothringischen Formen: choled be-
stitigl (chaueri «pressurcurs = Fehaucuwirier ditrfle dissimiliert
chaucli [ZELigzox] ergeben haben), Ob hier eine Dissimilation von
¢ -¢ = ¢ -k oder k — ¢ stattgefunden hal? (cf. auch mess. chaukier
bei Goperroy, s, chauchier). Die alothr. Formen chaueuir, cha(u)-
keur bespricht Berzenpinrenr, Die Sprache der Melzer Bannrollen,
p. 38: das ostir. -ardriv scheint die Phase *-aduria durchschritten
ziu haben: aul dieser Phase diirfte die Entlehnung ins Trierer
Deutsch caleatura erfolgt sein.
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frappe, das mit L- zu schweiz, frappe (Weber, op. cil., p. 145)
stimmit: Verkniplung — durch Artikelagglulination — mit rappe
aTraubenkammeo liegt nahe. aber nicht vergessen diirfen wird man
das friul. frape svinacees', das allerdings vom venez. darpa, zarpa
(mil stimmhaftem =) (AJS 7, 1338) nicht getrennl werden darf,
I2s handelt sich hier olfenbar um ein venelisches Worl., — Bei den
Weinsorten wiiren — an Hand von den unten zitierten mitlellatei-
nischen Wirterbiichern von Sella — mancherlei Idenlifikationen
beizufiigen: Vindeplan (205) cf, Sella, Emil. 1, 391 reinval (p. 197)
cl. Sella, Emil. s. (uva) raibola, (vinum) ruibole «vino ribollas;
Sella, Stato della Chiesa, s. (vinum) raibole; Pinol (194) cf. Sella,
Emil. 391, Sella, Stato della Chiesa 625 Romaner (197), -nie (197)
cl. Sella, Emil. 291 Sella, Slafo della Chiesa 2, p. 625, R 63, 35
usw. — Das tirol. Punze (p. 196) «geeichtes, gestempeltes Fals
kann natiirlich nichts mit ital. punzone «Stolls» zu tun haben, son-
dern ist lomb. bonza sspecie di bolle lunga a trasportare il vino
sulle carras, das schon vor einem halben Jahrhundert Salvioni auf
prcoxGiu zuritckgefithrt hat. (Rom. 28, 045

Gule Worlindices erleichiern die Benutzung der ertragreichen
Arbeil,

Zollikon/Ziirich Fiip

Leo Svrrzer, Fssaygs in Historical Semanifies, S, 17, Yanni, New
York, 1845,

Seit jeher umfalte Spilzers Forschungsgebiel die Romania und
Germania, deren sprachliche und geistige Verbundenheil zu er-
griinden und zu beleuchten ihm in den schwersten Krisen des
20, Jahrhunderts ein innerstes Anliegen war und blieb. Seine palria
juvenilis, Wien, der fibernationale Treffpunkt der Musik und des
Theaters, bedeutete fiir ihn ecine davernde Verpfllichlung bei gei-
stiger und wissenschaftlicher Arbeil. Aus dem IKreise der cinstigen
Sehitler Meyer-Lithkes war er der einzige, der den Wandel jeglicher
sprachlichen Form in ihrer Abhingigkeit vom Ausdruckswillen
der Iiinstler, der literarischen Schulen, der geistigen Fiithrer immer

U Das sachliche DBedenken Alannes, der «Traubenkammos sei
nicht mit dem o«Tresters identisch, ist nichl stichhaltig, denn der
Weintrester besteht ja geradezu aus Traubenkiimmen, wie dies
auch die Bezeichnungen AIS 7, 1314, 1338 deutlich verraten.

* Die von M. L. Wasxer, ZRPh, 40, 112 vorgeschlagene Ablei-
lung von lomb. bonza < tlirol., roxzes scheint mir mit dem An-
lautskonsonanten von bontza kaum vereinbar.
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aufs newe zu verstehen und zu deulen versucht hatl. Es ist daher
kein Zufall, dall die am wenigsten fdullerlich sichtbaren Verin-
derungen der Verbal- und Nominalflexion, sein Forscherinteresse
nur wenig zu Tesseln vermocht haben, Wer die feingeschliffene Lite-
rarsprache in der Debatie so meisterlich handhabt, vermag am
Studium der Bavernmundarten oder der archaischen «Warter und
Sachen» wenig Geschmack zu finden. Dagegen erwies er frith seine
erstaunliche Meisterschalfl in der Erfassung des sprachlichen Ex-
pressionismus, wie er sich dullert in der Synlax, in der situations-
Bedingten Worlbildung, in der Technik des Qiberlegen geftihrten
Gesprichs aul der Biihne und im Salon, in der Prigung cines ge-
meineuropiischen Wortschatzes, der die seelische und geistige Ver-
stiindigung im internationalen Gesprich erst eigentlich ermiiglichte
unid zugleich die nalional betonten Grenzen aufzuheben trachlele,
Wer Leo Spitzer aufl seinen Wegen als mutiger und aller Rouline
feindlichen Einzelginger withrend Jahrzehnten zu folgen versuchl
hat, ist sich der Dankesschuld dem gegeniiber bewufit, der so ofl
— mit wagemuligem Griff — die Fenster weil aufgesperrl hal, um
die Fernziele der Forschung hell aufleunchien zu lassen.

Es war ein gliicklicher Gedanke der Freunde und Schiiler, Leo
Spitzer in diesem zum 60, Geburtstag (17, Februar 1947) vorberei-
Leten und 1948 verdfTentlichten Bande als Semantiker vorzustellen,
der die universelle Ausstrahlung gewisser innerhalb einer oder meh-
rerer Sprachgemeinschaften gepriigler Wairter hinsichtlich ihrer
FForm und Bedentung stiindig in Beziehung zu setzen weill mit den
groflen geistigen Stromungen des Abendlandes.

Ein spanisch geschrichenes Interview wvon Pedro Salinas, ein
s Foreword s, in dem Spitzer Rechenschaft ablegt iber die bei der
Auswahl der Artikel maligebenden Gesichlspunkte leiten den
Band ein, in dem der Hochschullehrer von Ballimore sechs deutsch
aoder englisch geschriebene Aufsiitze dem Leser vorlegt: zwei Klei-
nere, von denen der eine iiber das deutsche Wort «Schadenfreudes
und seine angeblich «fehlendens Entsprechungen in den anderen
curopiischen Kullursprachen (p. 135-146) handelt, wiihrend der
zweile die spezifisch amerikanische Bedeulung von  genfilis (=
Christ) (p. 171-178) durch einen Passus aus dem IKorintherbrief 1,
12-13: etenim in uno spiritu omnes nos in unum corpus baptizati
sumus sive Jodaei sive Genliles. .. deutet, eine Unterscheidung,
die, wie die angeliihrie Stelle eines puritanischen Predigers be-
weist, den dltesten kalvinistischen Siedlern in Neu-England durch
ihre Geistlichen vermittelt wurde.

Grileren Umfang beanspruchen die vier anderen Untersuchun-
gen: die Mutfersprache und Multererzichung (p. 15-66), das Sprich-
wort: er hal einen Sparren (p. 67-134), die Geschichte des Workes
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Rasse (p. 147-170) und der schwer befrachtete Essai iiber Milieu
und Ambiance (p. 179-316).

Man kann Aufsiitze Spitzers mitdenkend lesen, nicht restimieren:
So sei nur der Inhalt des ersten kurz angedeutet. Im Gegensalz
zur Aulfassung von Weillgerber, der den Ausdruck Mutfersprache —
gegeniiber dem lat. pafrius sermio — als deutsche Prigung eines
lateinisch  schreibenden  Stralburgers (cumalerna linguas)  des
12, Jh. in Anspruch nimimtb, vermag Spitzer — durch Neuprifung
der filleslen Belege — die Heimat des Worles eher nach Nordirank-
reich und Oberitalien zu verlegen. Logui mafernalifer', vulgariter
bedeutet die von der Muller itbernommene Rede gebrauchen,
logui litferaliter die in der Klosterschule erlernte Ikunstsprache,
das Latein verwenden. Welche Rolle die miilterliche Sprache und
mittterliche Wesensart im romanischen Mittelalter bei der Erzie-
hung wihrend des 12, und 13. Jh. spiell, wird von Spitzer ein-
gehend dargelegt. Man darf also wohl feststellen, dall lingua ma-
ferna ein Ausdruck des mittelalterlichen Europa um 1100 war,
wobei es kaum zuflillig ist, dall die dllesten Beispiele in Strallburg,
Padova, Niederdeulschland, Norwegen in lafeinischen Texten auf-
tauchen, wihrend in vulgiirsprachlichen Texten Dante das Primat
beansprucht. Dazu seien einige Randbemerkungen erlaubl.

p. 8. Der Begrill lingua naluralis (= angeborene Sprache, die
wir von der Mutter erlernt haben) lindet sich noch in der auch
sonst bemerkenswerlen Einleitung, mil der der Schulmeister Boni-
faci von Firstenau (Domleschg, Graubiinden) den fllesten sul-
selvischen Text, ndmlich den Cafechismus (1601), cinleitet. Prote-
stantische Catechismen, so meinl der Verfasser, sind iiberall im
Schulunterricht gebrauchl, aber unsere romanisch sprechende Ju-
gend verslehl keine andere Sprache (la nossa Giuvenliilna aulers
linguaghs bichia pd intelir), daher. erkliirt Bonifaci, sei es not-
wendig, dieses Bichlein in der «naliirlichen» Sprache des Dom-
leschgs abzufassen (da seriver, melter ora ct far squitschear quesl
cudischet einlin noss’ naliirdl linguagh da Tumlgieschla). Diesen
Ausdroek wiederholt die kirchliche Oberbehdrde der Drei Bilinde
in der Empfehlung des Biichleins von Bonifaci: Sueinler quegl
cha & nus ees vegneu avaunl da leger et surveer quest pracscheinl
' Der Gegensatz von lingua vulgaris: lingua lafina ist nur -
auch lautlich! — im it. lingua velgare erhalten geblieben, anders-
wao ist vulgaris durch romanice abgelist worden: spiegell sich hier
cin Gegensalz zwischen dem spiitantiken Sprachgebrauch des Mut-
terlandes und der Provinzen wider (cf. dazu einige Andeunbungen
in einem Artikel, der in der Bibliographie meiner Arbeiten, Nr. 198
figuriert)?
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cudisch guar calhechismus el inbraguidameinl dels infaunts eintin
nossa viglia el naliirala Remaunseh da Cuira el linguagh da nossa
terra. ... Hier an der Sprachgrenze war naliirala Roemaunsch
das sbodenstiindige mullersprachliche Romanisch» im Gegensalz
zum vornehmeren Deulschen oder zum Latein,

p. 49. Wie stark das Possessivpronomen, das im Danleschen
idioma nosirum sich einstellte, das enge Verhiiltnis des Birgers zu
eseiners Mullersprache hervorhebt, zeigen nichl nur die obigen
Belege aus Bonifacius, sondern auch die andern Belege aus dem Yor-
wort der altoberengadinischen Bibelitberselzung von Bifrun (1560)3.

p. 27, Das “Vaterland’ (palria) blieh immer das Land der Viiter,
wozu .o 53 die Einschriinkung gemacht wird, dall im Mittellalein
palria oft «Provinz, Bezirks bedeute (man kinnte hinzufliigen
‘Grafschaft’, ‘Stadt’)y (el. BDuae 7, 43, 4, 146). Wir kinnen leider den
Artikel palria des Thes, 1. lal. noch nicht einsehen, um den Werde-
gang des Wortes vom “Kleinen Valterland® zum «grolirimischens
und seine Rickbildung wihrend des [rithen Mittelalters zu ver-
folgen. Diese Verinderung und das Abblassen der konkrelen Vor-
stellung 1aBL sich ja auch am lal. repatriare, afr. repairier anschau-
lich verfolgen, wo alr. soi repairier =sich im (heimaltlichen?) Schlol
aufhalten» bedeuten kann. Francesco Arnaldi, BDue 3, 30 ziliert
mehrfaches kleinrdiumiges palria aus der Lex Bomanica Baelica
Curiensis. Dall es sich hier in der Tal um ein auch in der Vualgir-
sprache vitales Wort handelte, zeigl der lelzle Ausbiufer einer
Ableitung von palria: palrianus (nach Roma: Romanus) im einsl
abgelegenen ritoromanischen Schams, wo heule die padrians enl-
weder die «Besilzer oder Nulzungsteilhaber der Anrechle auf die
Gemeindealps oder die aversammellen Alpgenossens® bedeatel.
Hier ist pealrie, vesp. pafrionos auf eine konkrete Nulzungskorpo-
ration des wichtigsten Besilzes der Gemeinde eingeschrinkl, ein
schines Beispiel des ewigen Wandels zwischen dem seelischen
Hihenflug cines Wortes und dem ewigen Bedirinis nach dessen
konkreter Verwurzelung in der Wirklichkeil.

Zollikon/Zirich Folk

U, ULkicH, Vier Nidwaldische Texle, 1883, p. 6, 7.

2 In der Ausgabe von Tn. GARTNER, 1913: p. X111 ilg nos ladin,
la nossa leaungia; nos pled (= unser muttersprachliches Wort),
p. 14 nos launguaick: cunsers Schweizerdeutsch ist heute noch
geliufig, of. auch Sefuefd, 10, 720-721, 725, 726,

8 DRG 1, 204, Ubrigens ist padrian einer der greifbarsten lie-
weise fiir die Anwendung der Bechbsbestimmungen der Lex Ro-
manica Curiensis aul die Provinecia Raelia prima.
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0. Devrscamann, K. Grossaany, H. Pernmcoxt, H. Tieymasx,
Romanistisches Johrbuch, Romanisches Seminar der Universiliil
Hamburg. I. Band (1947-1948). Hansischer Gildenverlag, Ham-
burg 19449,

Das von den vier im romanischen Seminar der Universitit Ham-
burg wirkenden Romanisten herausgegebene Jahrbuch, welches
die frithere inhaltlich so reichhaltige Zeitschrift: Velkstum und
Kultur der Romanen ablist, war — neben den von F. Schalk be-
treuten Romanischen Forschungen und dem von G. Rohlfs roma-
nistisch betreuten Archiv filr das Studinm der negeren Sprachen
—einer der ersten Boten fir die Wiederaufnahme einer philologisch-
linguistischen Tradition, deren Auswirkung auf die allgemein roma-
nistische Forschung jedem unbefangenen ausliindischen Beobach-
ter ohne weiteres deutlich war, Wir wiinschen dem Organ, das lite-
raturgeschichtlich wie sprachlichen Studien gleichermallen  die
Tore 6finet, die aufnahmebereiten Leser und die nolwendigen Abon-
nenten.

Mit einer Ubersichl der romanistischen Verlreter an den deut-
schen Universitiiten (1947/48) mit dem gediegenen Nachruf aufl
Karl Vossler, mil der Wirdigung der Leistung des 70jihrigen
Wealler Kiichler und des G0jihrigen Ernst Gamillscheg beginnl der
387 5. starke Band, dem leider ein Worl- und Sachindex fehlt. In-
folge Platzmangels isl es uns leider versagl, die literarischen Bei-
triige (p. 168-363) zu besprechen: wir begniigen uns, deren Titel
cinfach zu zitieren:

H. Sckommodau, «ff n'y a que le méchanl qui soil seuls (Zu den
Anschavungen der franzosischen Aufklirung {iber Menschenhald
und Weltflucht), p. 168-214. ~ F. Petriconi, Das Rolandslied und
das Lied vom Cid, p. 215-232, — 1. Tiemann, Uber Lope de Vegas
Bild und Wirkung in Deufschiand, p. 233-275. — W. Pabsl, L'In-
telligenza, eine Rahmenerzihlung, p. 276-304. — W. Kellermann,
Ding, Seele und Idee bei Jean Giraudoux, p. 305-342. — F. Kemp,
Die Vierzeiler Charles Péguys, p. 343-362.

Es folgl nun eine Besprechung der linguistischen Aulsilze,

A. lunx, 60 Jahre Sprachgeographie in der Romania, p. 25-63.

Der Erforscher der nirdlichen Ibero-Romania (cf. RLiR 11,
1-312; ZRPh. 55, 561-634, 47, 326-365) gibl einen groBziigigen
Uberblick der Ergebnisse der Sprachgeographie nach der Planung
und Durchfithrung der verschiedenen Sprachatlanten und der auf
Grund dieser Allanlen durchgelithrlen Arbeiten. Einige Lilcken
darf man bedauern. Notig war cin Hinweis aufl das BALT (cf. zu-
letzt VRom. 8, 368), unentbehrlich war auch die Hervorhebung
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des ersten grollen romanischen Hegionalatlanten, nidmlich des fir
tlie Grenz-Bomania Kimnftig so unentbehrlichen Allas ling. de la
Belgique romane, aus dem Jean Haust die ersten Resullate bereits
1927 mitgeteilt hatle (cf. zuletzt VHom. 8, 382). Auch der erste
Typus der Monographie einer organischen romanischen Sprach-
landschaft von Mena Grisch, Die Mundarl von Surmeir (R 12,
1939, of. VRom. 6, 353), wie der erste Versuch einer systemalisch
regionalen Erkundung des vorrdmischen Worlschatzes durch R, AL
Stampa, Contribufo al lessico preromanzo ... (RH 2y darl im Ge-
samibild nicht fehlen. Ebensowenig diirfen PP. Aebischers Auf-
siilze zur millellaleinischen Worlgeographie unerwiihnt bleiben. -
Wenn p. 37 der Einwand wiederholl wirvd, dall gegeniiber 30 Wir-
tern aunfl der Karte savares des ALF tatsiichlich 200 Worltypen
in Frankreich bestehen, so darl die Gegenbemerkung erlaubt sein:
ein Sprachatlas hat nicht die Aufgabe, das Wirterbuch zu erselzen.
Wenn an einem bestimmten Aufnahmepunkt der Atlas-Explorator
von cinem sprachbegabten und mitteilungsirendigen Gewiihrs-
mann drei Dutzend Warter fir sdummos erhiill, wihrend der niich-
terne Nachbar des folgenden Dorfes ihm nur ein halbes Dutzend
mitteilt, so wiirde auf der Karlte ein solcher Sachverhalt eine ganz
falsche Vorstellung von der geographischen Verbreitung bestimm-
ter Warter vermitteln. Man sehe cinmal die K. pultana AIS 4,
721 wciarlonas AIS 4, 717 ein, um sich die Frage vorzulegen: Wie
vermdchte ein Explorator die stilistische Wirkung und die Ge-
fithlsskala solch situalionsbedingler Wiarter bei seinen Gewiihrs-
leuten festzustellen? Gangz zu schweigen davon, dald eine miinnli-
che und eine weibliche Auskunftsperson aul IFragen wie sputlanas,
subbriacones sehr verschieden zu reagieren pflegen. — Diese weni-
gen Bandbemerkungen schiméilern keineswegs den ausgezeichnelen
Eindruck des von A, Ixuhn gespendelen Riclkblicks.,

E. GaminLscuec, Randbemerkungen zum « Romanischen elymo-
togischen Wirlerbuch», p. 67-77. Eine Nachlese zam REW mit be-
sonderer Bericksichtigung des Altlranzisischen, des Zentralladi-
nischen und des dialektalen Ruminisch.

K. Hersig, Zur Bedeulungsenfwicklung von fr. frouver, p. 78-80.
Dier Verfasser versucht, im Anschlull an L. Spiltzers Aufsatz, Rom.
66, 1-11, den Weg, der von griech. wgdmeg zu Ir. frouver [iihrt, new
nachzuzeichnen. Die allegorische Auslegung des Bibeltextes wird
von Origenes mit szommie, von dessen Uberselzer als: figurali
tropo bezeichnet: *fropare — nur confropare und aflropare sind be-
legt — hiilte also bedeutel: seinen einzelnen biblischen Text alle-
gorisch auslegeny, dann «durch Anwendung der allegorisierenden
Methode der Exegese den verborgenen Sinn eines biblischen Tex-
tes herausfindens. Der weitere Schritt wiire «in Allegorien redens,
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adichten s, da nach der Auffassung der Theoreliker des 9.-10. Jahr-
hunderts die Dichter cbenfalls in Allegorien reden und Kilnder
verborgener Weisheit seien, Damit wiiren Spitzer und Heise
auf verschiedenen Wegen — zur Auffassung von G. Paris, MélL ling..
624-626 zurlickgekehrt, der Schuchardts Elvimologie von TURBARE
aus vorwiegend lautlichen Erwigungen ablehnte und an tropus,
Ausdruck der musikalischen Harmonielehre bei Cassiodorus, fest-
hielt. Der Ref. darf darauf hinweisen, dall er VRom. 1, 219 (1934)
sich ebenfalls wieder zu Trorare zurickwandte, wobei flir diese
Stellungnahme eine bessere Analyse der ritoromanischen Formen
entscheidend war.

Dvie Bedeulungsverbreiterung von #frrovans zu allgem. «finden »
im Galloromanischen mull mit der spiitlateinischen Krise der Wor-
ter Fiir «findens (reperire. invenire). zusammenhingen: lat. in-
venire, das als lokale Zusammensetzung von in -+ venire empfun-
den wurde, vermochle sich ebensowenig zu halten wie lokales
depenire «herabkommenys epenire cherauskommen» inire chinein-
gehenw deire vherabgeheny abire sweggehens ascendere, inscendere
shinaufsteigen», die alle erselzt werden durch venire (de casa), ire
(in casam) usw. Das einzige Beispiel: non fud trovez ne envenguz:
in der Passion von Clermonl ist das letzle Zeugnis einer bereils
versteinerten Verwendung von inveENIRE. Eine umfassende Neu-
ordnung der Bezeichnungen fir «finden s trat im Spitlateinischen ein:
zuerst AFFLARE, spilter werden CAPTARE, *TROPARE, *INCONTRARE
(span.. sard.) herangerufen. Dabei erweisl sich arrrane — durch
seine periphere romanische Lagerung — als besonders all, — Mir
scheint, dall bei Skizzierung der Geschichie von *trorane die riilo-
romanischen Formen zu kurz gekommen sind. Zuniichsl isl gegen
TURBARE das bisher m. W. nicht vorgebrachte lautliche Argument
bedeutsam: altsurselv. frof 1. P. Praes. (ef. Stirzinger, Uber die
Conjugation des Rdteromanischen, p. 36) kann nur aul "troro’
zuritckgehen. (ef. dagegen lat. xopu = nuf), was mil aprov. frop,
afr, frueve 3 Gbereinstimmt, Charakteristisch fiir das Riiloroma-
nische Biindens ist die ausschlieffiliche Bedeutung «richten, verur-
Leilen s, aber nie «findens Zwar hat Ch. Pult, RF 32, 407 in graub.
fruar eine Lehniibersetzung von disch. (Recht) finden sehen wollen,
aber er selber bemerkt ja, dai fiur den Begriff «finden» nur anflar
(Surselva, DRG 1, 275) neben calar, challar (Surselva, Surmeir,
Engadinisch) iiblich ist: es kann also {fruer, das hier nirgends
cfindens bedeutel, kein Bedeulungslehnwort sein. An die Miglich-
keit einer Ubernahme von fruar als frinkischer Rechtsausdruck ist
kaum zu denken, da afr. trowver nur selten in der Bedeutung cdas
Becht findenr belegt zu sein scheint. Durch das oben angefiihrte
Argument von Pult beeindruckt, hat Gamillscheg in GAM. EWF,
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5. frouver das rillorom. {ru(v)art zu *rrorare in der nicht beleglen
Bedeutung «zur Urteilfindung als Richter zusammenkommen» ge-
stellt, wiahrend ich — im Gebiel, wo das geschriebene rimische
Recht bis ins 9. Jh. lebendig blieb — ¢her von der belegten Bedeu-
tung von (coxNjyrnorare «aul Grund eines Vergleiches der gelien-
den Bechisbestimmungen zur Schitzung des Schadens gelangen
(Baist, ZRPh. 24, 410) ausgehen mdchte®,

Nun existiert aber schon in Champells unterengadinischem Psal-
ler ein Substantiv froe (ed. Ulrich, p. 40, v. 23; p. 427; gloss, s.
trév; Ascoli, AGT 7, 493 N, Higberg, ZRPh. 41, 285) «Laul»,
d. . eeinen Laul, eine Anlworl geben, wenn man gerufen wird»;
diesem unterengad. {rdp enlspricht das surselv. dar triep « Gehior
schenken, sich ecinlassen» (Vieli): beide sind wohl Postverbalia®
von einem frovar (mil offenem betontem o), die eine breitere Le-
deutung des Verbums voraussetzen. Wenn man unterengad. dar
friv «einen Laut gebens neben surselv, nen far sun, il. non fare
motlo, fr. ne sonner mot (cf. Tilander, It 64, 347, Spitzer, ® 645, 223)
stellt, kinnte man eher vom musikalischen Terminus griech,-lat,
fropu ausgehen. Die Existenz von ¥lropare in der spitlateinischen
Rechissprache (cf. conTrOorare) kann m. I3, das Ritoromanische
{ruar beweisen; warum sollle der Terminus technicus der Musik
nicht in {rie sich erhalten haben? Die graccolateinische Fachsprache
der Musik, des Mimus und des joculalor ist noch zu rekonstruie-
ren: hierher gehiirt auller fropu, wohl auch multa, cinnu (il. cenno),
maoceare  wspollens  (gricch. powdom). sanna, subsannare (span.
sosartar), ferner wohl nach Walde-Hol, das aus Kreuzung von
gannire und sannari hervorgegangene goannare, gannator (afr. en-
janer, il. ingannare). Dies sind einige Uberlegungen, die mir 1937
prisenl waren, als ich Schuchardts Elymon: ruvrpare ablehnle,

0. Devrscnyany, «Kin Beilrag zur Melhodik und Problematik
efymlogischer Forschunge; fr. aveagle p. 87-153. Ein grindlicher
und Klug abwiigender Aufsalz, in dem der Verf, eher fir Herkunft
aus arpocuLy ceiner, der den graven Star hat» (= aboculu durch
Dissimilation) ecintritt als fiir anocvru (aus anocuris = chne

! Das von G. angefithrie surselv. frupidament «Urteils (besser
altsutselv., ef. & 9, 287) gehort nichl zu allsursely. fruar, sondern
#zu surselv, enfruidar sunterweisen, unterrichlens, also zur Familie
von afr, guier, it, guidare.

2 Man beachte, dall in der Surselva der Richler { = derschader)
nicht identisch war mit dem {ruader «dem Rechlsfinders, De Sale
fibersetzl: {rovameni mil sconsullo giuridico,

# Man kinnte lautlich ebensogul an direkle Nachiolge von lal.
TROPU(S) denken: Diphthongicrung von o vor auslaut. -u.,
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Augen). Einige Bedenken habe ich dem Verl, direkt mitgeteill,
auf die weiter cinzugehen hier nicht mehr niitig ist.

BR. Grossyaxx, «fie Funliion der Stadf im lateinamerilcanischen
Geisleslebenns, p. 154-167. Der Romanist liest die hier gedruckte
Antrittsvorlesung des bedentenden Lexikographen (ef. VRom. 4,
341 mit lebendigem Interesse, wird hier doch fiir ein relativ junges
Ivolonialreich die Bedeutung der Stadt als sprachliches Ausstrah-
lungszentrum beleuchtet. Die Parallelen zum athenischen und
rimischen Kolonialgebiet sind naheliegend.

Unter den Besprechungen hebe ich diejenige von 'W. Bierhenke
iiber die Arbeit von José Ml Casas Torres, La barraca e la Hueerla
e Valencia (p. 381) hervor. T

Eludes romanes dédides a Mario BRoougs par ses amis, eollégues
el éléves de France. Paris, Librairie 5. Droz 1946.

Eine Phalanx von [ranzdsischen Freunden wmd  ehemaligen
Schiillern hat ihre dauvernde Verbundenheit mit M. Bogues zu
lebendigem Ausdruck gebracht in den FEludes romanes, die als
25. Band der von ihm mitbhegriindeten Sociédlé de publications
romanes ef francaises erschienen sind. Die schweizerischen Ro-
manisten, von denen fast alle Lebenden seinen Ubungen an der
Ecole des Hautes Etudes Forderung verdanken, freuen sich dieser
lingst fdlligen Ehrung des Herausgebers der R und des Initiators
der einzigartigen Sammlung: Classiques francais du mogen dge.
Den Inhalt der folgenden Artikel kinnen wir leider - aus Platz-
mangel — nur soweit besprechen, als sie in den Rahmen der VHRom.
allen,

J. VExNpRYES, Sur le suffive -is du francais (p. 101-110). Prinzi-
piell interessanter Aufsatz, in dem der Verlasser die Vitalitit des
suffixes -aticiv = -els = -is (laillis, fboulis, erépis, cliquetis, fouil-
lis. ..} in bestimmten Berufssprachen nachweist, uin damit etwas
spezifisch Technisches zu bezeichnen, das sich von etwas Alltéig-
lichem abhebt (z. B. bois taillis war in der Sprache des Firsters je-
ner Buschwald, der zum Schneiden reil war). Die spezifische Be-
dentungsnuance des betonl technischen und Kollektiven Suffixes
-is wird von den aul pittoresken Ausdruck bedachten Dichtern des
19, Jh. fiir neve Bildungen, wie eliquelis, elapolis, gazowillis (cpour
exprimer l'idée de Uensemble el du mélange ), ausgenulzt. Das
suffix erhilt so gewissermallen ein vom Stamm last abgelistes
Eigenleben, eine Erscheinung, die jedem IKenner der im Italieni-
schen und Spanischen vitaleren Suffixe schon vertraul ist. Dabei
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wiire die Frage zu priifen, beil welcher Phase der Entwicklung des
urspriinglich adjektivischen Suffixes (-aTiciv > -efs > -is) das
Franzdisische sich von den anderen Sprachen trennt. Soweit ich
zu schen vermag, ist die Substantivierung von -ariciu relativ
noch am weitesten im Iberoromanischen fortgeschritten: das spe-
zifisch Franzdsische scheint in der stirkeren Ausbildung der ab-
siraliten nomina actionis zu liegen und die Verbindung des Kollek-
tiven mit dem «Durcheinanders, cf. dazu M-L, RG 2, § 415, Die
weitgehende Ahnlichkeit der Funktion von -is bei cliguefis, chu-
chotis, frélis mil it. -fo: it, fintinnio, sussurrio, cigolio 1400 m. L,
die Vermutung zu, dall -is in gewissen Neubildungen (z. I3, in
roulis [des yeux] einen Nominalaspekt auszudriicken beginnt, iihn-
lich dem Verbalaspekt des Suffixes -ofer (foussofer usw.), wozu
Bally, Ling. gén., § b85.

A. Erxour, Les noms latins en -lis, p. 111-117, bespricht dic
morphologische Isolierung des mit demselben Suffix -fufe ausge-
statteten Quarletls: virfus, [vvenfus, senecins, serpitus, dann das
YVerhialtnis von fuvenfus, senecfus zu fuventa, senecta, von servitus
zu servifiu im klassischen und im spiiteren Latein. s mag hier
der Hinweis gestattet sein, dall nur im Ritoromanischen Grau-
biindens lat, iuvenfule in die -fidine Sippe sich hat einreihen lassen:
altsutselv. giovenfidna, an das sich vigldedna' anschlieBt!. War
servifus: servifule neben servifudine der willkommene Heller beim
Ubergang von juventufe zu *juventudine? — Man darf sich fragen,
ob jurenfus mit Geschlechtswechsel sich erhalten hat im aprov.
foven (neben joventa), afr. jovent (neben -fe), ant. astig. zovenl,
catal. jopen! (masc.). Der Untergang von seneclius dirfte mit dem
Verschwinden von senexr zugunsten von pefulu zusammenhingen:
mit der Ausschaltung des Gegensalzpaares: juvenfus: seneclus
mufite eine lexikologische Neuordnung der Ableitungen von ve-
fulu? erfolgen, bei der juvenius nur teilweise das mablgebende Bei-
spiel lieferte (cf. it. giurenfii. giovinezza, aber vecchiezza, vecchiaia).

Crovis Bruxgr, Le préfive ca- dans le vocabulaire picard, p. 119

130, gibt uns einen Uberblick des heutigen Standes der For-
schung tiber die Herkunft des Prifixes ca(l)- in Wartern wie cali-
fourchon, cahufe usw., dazu ein Verzeichnis der mit ca(l)- gebilde-
ten galloromanischen Worter?, Schade, dall Brunel nicht auch die
aullerhalb der Romania — angeblich mit demselben Prifix gebil-
deten Worter — wenigstens, soweit sie Nigra und Guarnerio zu-
sammenstellten, beriicksichtigt hat. Dal ein so lebendiges "eala-

L M. Lurra, Der Dialek! von Bergiin, 186.
2 Zum Verzeichnis wiiren die bei PurrsreLu, s, ga, p. 179, Suppl.
446, 456 verzeichneten Wiirter beizufiigen.
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perna' und ealabrosa® in Oberitalien und der Raeloromania mit
dem nordfranzisischen ea(l)-, das dem Dimisch-holliindischen Pri-
fix Ka-, KLA- verpflichtet sein soll, nichts zu tun halt, ist ganz offen-
sichtlich, cf. zuletzt Bertoldi, ZEREPh. 36, 186,

L. Fouvrer, Le eplusy quantitafif ef le «plusys femporel, p. 131-148,
priift die Frage, warum der korrekte neufranzisische Sprachge-
brauch zwel Warter fiir den Mengebegriff vmehr» verwendet: il
Lravaille plus que toi, il demande davantage. Gegeniiber dem ein-
heitlichen italienischen: non & pif ricco, non & pit riceo di te, un-
terscheidet das Franzisische den Temporalbegriff: il n'est plus
riche vom Mengebegriff: il n'est pas plus riche que toi, wobel im
italienischen Beispiel allerdings auch die Melodie des ersten Satzes
anders verldult als im zweiten. Mit jener unvergleichlichen Mei-
sterschaft, die Foulets syntaktische Arbeiten auszeichnen, weild
der Verfasser uns zu zeigen, dall nach dem seit dem 14, Jh. fest-
gestellten Schwund des oner vor dem Verb die Konstruktion: il
est plus riche zweierlei bedeutete: 1. il est plus riche (quantitativ),
2. il n’est plus riche (temporal). Dies ist eine Bedeutungskrise, die
mannigfache therapeutische Eingriffe hervorruft. Foulet versteht
es nun, die Phasen der Zerslérung und des Aufbaus mil Gedan-
kengingen zu zeigen, die an solehe Jules Gilliérons in seiner « Géné-
alogie des mots qui désignentl Uabeille s erinnern.

H. ¥ vox, Elude sur nolre vocabulaire grammalical : le mol condilion-
nel (p. 149-168), Die franzisischen Grammatiker des 16. und
17. Jh. sind in Verlegenheit, wenn es gilt, die verbale Form: {'ai-
merais (le savoir), die den antiken Sprachen fehll, in die durch die
griechischen und lateinischen Grammatiker tiberlieferten Modus-
bezeichnungen einzureihen (optatif?, subjonetif?). Der englische
Grammatiker Palsgrave schwankt (1530) zwischen polentiel und
conditionnel. Schlielllich setzl sich im 17. Jh. der Ausdruck «con-
ditionnels durch, bis Brunot ihn durch den Neologismus «évenluel s
#u ersetzen wiinschi, iiber den Ywvon sich nicht fuBert.

CH. Bruxeau, Esprif, essai d'un classement historigue des sens
(p. 169-181). Ein origineller Versuch, die von Littré gegebene Klas-
sifikation der Bedeutungen an Hand von zum Teil neuen Belegen
umzustellen und neu aufzubauen. Man darf den Mut des Verfassers
bewundern und doch sich fragen, ob die 900jihrige Geschichle vom
franzisischen espril von derjenigen des antiken und mittelalterli-
chen spiriTus abzulosen ist. Ist es mdaglich, den fr. esprit — ohne
Einsichl des noch nicht veroffentlichten Artikels von lat. spirifus
im ThiL, des im Grimmschen Wirterbuch veriffentlichten Arti-
kels: Geist und des im Oxford Dicl, veroffentlichten Artikels spirif -
in den nationalen Rahmen einzuspannen?

A. Durarroun, Diclionnaires frangais & mellre a jour el au jour
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(p. 181-192). Aul Grund der reichen Erfahrungen des Linguisten,
der den Wortschatz der Mundarten an Ort und Stelle aufgezeich-
net und alte Dialekttexte exzerpiert hat, der seit Jahren neufran-
zisische Texte des 17.-1%. Jh. als feiner IKenner «de la parleure
francoiser auszieht, vermag Duraffour an Hand reicher Beispiele
Zu beweisen, wie dringend der Dictionnaire général von 1900 einer
tiefgreifenden Umarbeitung bedarf. Der Verfasser hitte hier auf
das Erscheinen bedeutsamer italienischer Wirterbiicher hinwei-
sen kinnen (Migliorini, Zingarelli, Palazzi), die allerdings keine
Autorenbelege geben. Hoffenllich findet der Ruf nach engerer Zu-
sammenarbeit cin Heho bei denen, die berufen sind, diese auch im
Ausland peinlich empfundenen Liicken in der franzdisischen Lexi-
Lkographie auszufiillen.

J. Bouvriire, Quelques observations sur les cartes lexicologiques
de ' Allas linguistigue de la Roumanie (p. 193-206). Der reichbe-
frachtete Beitrag, der dem langjihrigen Lehrer des Bumiinischen
an der LEcole des langues orientales zugedacht ist, bespricht ins-
besondere die nichtlateinischen Elemente, die aufl den bisher ver-
dffentlichten Karten des ALR von Pop und Petrovici aultreten.
Man ist etwas iiberrascht, dall Jabergs Aufsatz (VRom. 3, 49-86,
insbesondere p. 75 ss) nicht einmal erwihnt ist.

R. L. Waaner, Verbes, préfives el adverbes complémenlaires en
anc, frang. (p. 207-216). Der Verfasser bespricht zuerst die genaue
Bedeutung des dltesten altfranzisischen Plusquamperfektumst,
das er als perfectum (d’aclion achevée, parvenue 4 son terme) de-
finiert. Bemerkenswert seine Interpretation von aorel im zweiten
Vers der BEulaliasequenz: bel aurel corps bellezour anima. Alle
Tendenzen des Ubergangs von habeo -+ Part. Perf. zum «Passé
narratif» belegt der Verlasser aus Texten des 11, und 12, Jh, Der
zweite Teil berithrt das noch unerforschie Gebict der durch Pri-
fixe und Pripositionen ausgedriicktien Aspelte der Verbalhand-
lhung, cine weitausgreifende Untersuchung, die der heulige Pariser
Haochschullehrer hoffentlich mit seinen Studenten in Angriflf neh-
men kann®,

1 Man vergleiche indessen auch die beachtenswerten Darlegun-
gen von B, GaMmiLiscHec, ZRPh 33, 129, Bel der Diskussion der
iltesten Bedeutung des altfranzosischen Plusquamperfekts wird
man nicht voriibergehen diirfen an den Darlegungen von A,
DurarrFour, K 60, 150, wie von J. Jeaxgaguer, RLIR 7, 36, die
die frankoprov. Plusquamperfekte iberpriifien,

¢ Zum Vialaspeld der Verben: mettre jus, metire avant usw.,,
cf. jetzl Mamriaxse Staun, Richiungsbegriff, Richiungsausdruck
(RH 27), Francke, Bern 1949,
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G. Matorg, En marge de Th, Gautier (p. 217-229). Zwei interes-
sante Warter: grofesque und jocko (Modewort um 18253) werden mit
reichlichen Belegen dargestellt. Allerdings ist, was der Verfasser
nicht beachtet hat, die dltere Geschichte von grotesque als Archi-
tektenausdruck der italienischen und franzdsischen Henaissance
schon vor drei Jahrzehnten bei P. Scheuermeicr, Einige Bezeich-
nungen fiir den Begriff Hiéhle, ZRPh. Beil. 69, 71-83, eingehend
dargestellt worden.

Nichstens soll nun der Band: Eludes romanes des amis, collégues
el éléves hors de France zu erscheinen beginnen, wobei die in Vo
11, 64-134 vereiniglen Aufsiilze von K. Jaberg, J. Jud und Joh.
Hubschmid, welche M. Roques zugeeignel sind, nicht vergessen

seien, J. F

Mélanges de philologie romane el de [iftéralure médiévale offerts a
Enxesrt Harerxer, Publications de la Fac. des Leftres de I'Uni-
versilé de Strasbourg, Fase. 13. Soc. d’Edition: Les Belles Lettres,
Paris 1949, 387 p.

Ce beau volume, impeccablemenl présenté, réunil 42 articles,
hommage des anciens éléves et des amis du grand romaniste alsa-
cien. Nous profiterons de cetfe oceasion pour présenter & nos lec-
teurs les 18 articles touchant des questions de linguistique. Nous
signalerons avant tout la bibliographie des ouvrages de M. Heepll-
ner qui, avec plus de 160 titres, témoigne de activité surprenante
du savant strasbourgeois, et de I'é¢tendue de ses lectures.

P. Foucni, De quelques changemenis de gquantité dans le lafin
parlé, p. 13-28. — Partant du fail bien connu: ¥icatu = fegalo, foie,
M. Fouché établit que 'antépénultiéme longue des proparoxytons
latins s’est abrégée, surtout en syllabe ouverte devant consonne
explosive, rarement en syllabe fermée (Uxprecy, mUscurrus), ef
meéme, dans un certain nombre de cas, en syllabe inaccentude
(FRUMENTU = froment). L'auteur voudrail faire remonter ce phé-
noméne a4 Pabrégement iambigque de la prosodie latine. Or, si les
exemples pour Uabrégement de la vovelle longue précédée d'une
bréve sont assez nombreux, les exemples pour le cas inverse, le
seul qui doit nous inléresser ici, sont trés rares. Les exemples ro-
mans énumérés par 'auteur ne sont pas tous également probants.
Que 'on me permetle quelques observations au sujet de la liste
de M. Fouché:

1o FicaTum = vir. feie, it. fegato, ete. — On aurait aimdé une discus-
sion"de la distribution géographique des formes avee I el avec 1.

17
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2o priginuM = vir. freit, it. freddo, cte. Toules les formes
romanes, 4 'exceplion de 'esp. frio, semblent remonter & *rricnus,
syncopé de bonne heure d'aprés caropus. La différence dans 'évo-
lulion de prcrru et de FriGiDU que M. Fouché expose i la p. 18
est due précisément au fait que dans picrru la syncope par ana-
logie ne s'esl jamais produile, qu’il nous faul partir toujours de
*deyelo, jamais de *fregelo.

3% DEBILE = *pEBILE = norm. dieble, tosc. diebile, vir. endieble,

40 FLERILE = *norm. fiéhle. — 1l est naturel que ces deux mols mar-
chent ensemble. Mais le Loscan diebile existe-1-i17 Je n’en connais que
exemple cité par Hirsch, ZRPh. 9, 254 et tiré des Staluli di Siena.
Le ealalogue de Hirsch, vrai musée de fautes d’orthographe seru-
puleusement enregislrées, saurait difficilement faire aceréditer un
hapax. — Quant au normand fiéble, il n'est pas dit qu'il remonte
a *rrLesiLis. On a de fortes raisons de croire que la palatalisation
de I'l posteonsonantique, trés vive encore 2 Guernesey (piow, flor,
biii), et la grande diffusion de FLEBILIS dans les dialectes normands,
exigent pour fiéhle une base *fleble-fiyeble, d’oli par dissimilation
fidhle,

4% coPERIT > cOrERIT. vir. cuevre, it. cuopre, prov. pg. ecpbre;
cat, epbre-llit. — Mais si cuepre est dit & Uabrégement de Pantépé-
nultieme longue, qu'en est-il de fr. coulenvre (convnna)?

5% MOBILE = MOBILE = vir. mueble, surselv. muvel, muaglia
(qui, d’ailleurs, refléte trés bien MOBILE), esp. mueble, prov. movel,
pg. movel. — moveERE étant de beaucoup plus fréquent que moBILs,
je préférerais v ovoir un cas d’analogie,

G0 LORIDU = *uninu = vir. lord, it. lordo. — Les difficultés sé-
mantiques et le probléme phonétique de espagnol lerdo diminuent
considérablement la valeur de cet argument.

7¢ Mmbcipu = mitcinu = afr, moide, nprov. mowide, {rl. mizar. -
Le frioul. mizar dont le suffixe -ar est loin d’élre expliqué peul
continuer mTcinu; vir. moide ne saura étre séparé de son syno-
nyme moisle << MUSTEU,

100 sieLe = siciLe = it. ségola, vén. sézola, gén. seiza, engad.
saisla, gris. saiZla, frioul. sezula, roum. secere, vegl. sekla. — L'il.
seqola m’est inconnu. Quant a segolo ‘serpette’, il vient réguliére-
ment de sEcurna, Engad. saisla n'existe pas. Pour la localisation,
il aurait mieux wvalu s’en tenir &4 V'REW qui cile exaclement;
miinsterd., gridner. saiZla.

11e viTice = viTice = it. pelrice; abruzz. veleke, réat. eleka,
bologn. redga = *vitica; prov. veze. — Ecarter bol. vedga, puisque
ce dialecte Lransforme chague T en ¢ (vita = vefa). Comme 'au-
teur le fait remarquer lui-ménie, nous ne savons rien sur la quan-
tité de Ia voyelle tonique du lat. viTICE.
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120 Emicir = ERiGiT > il. erge, aporl. erge = ergue, esp. yergue,
irgue. — Les mols toscans offrant € au lieu de ¢ sont si nombreux
(v. maintenant Rownwrs, I, Gramm. § 48) qu'on ne saurait tirer
des conclusions définifives d'un exemple isolé,

149 vOMERE = VOMERE > il. vomere, sic. pomumara, cal. vomara
(corrig. ‘vomm-). — Exemple ¢loquent des fluctuations dans la qua-
lité des voyelles toscanes: bien que la langue littéraire dise ‘vomere’,
les parlers toscans n’emploient que bombero (A IS 7, 1437). Ensuite,
n'oublions pas que vomere estl accompagné de omero, nobile,
nnzze, ete.

153° incODINE > INCODINE = bologn. inkozan. — Cet exemple
est & écarter: ef. bologn. mel < uM0LU.

172 sCcipvu = sUcipu > bas-eng. suork. prov. sefz = il. sezzo,
vén. sodzoli, — A corriger suork en suodc,

200 sCBERU ... 4 écarler bologn. sovper.

21° CBERU ... 4 dcarter bologn. opver.

A la suite de celte liste, M. Fouché voudrait démontrer que la
série imposante des mots avee Uanlépénultiéme longue conservée
a subi Pinfluence d'analogies mulliples. Or, sur 23 exemples avee
Pantépénulticme abrégée, resultal phondétiquement normal selon
M. Fouché, il v en a 13 qui sont toul autres que strs el probants,
La théorie de M. Fouché est-elle juste? Elle est trés vraisemblable,
mais les exemples dont il I'a élavée ne sont pas Lrés solides!,

GEORGES STrRAaKA: Le frailement provengal -ps- = -18- esl-il pho-
nétique? p. 2040, — Apreés avoir diseulé les différenles théories
qui ont éLé émises au sujet des quabre résullals auxquels aboutil
P -+ Sou T en prov. (IPsSE = eps, es, efs, eus), M. Straka développe
une théorie purement phonétique, théorie quon peul considérer
comme salisfaisante,

Partant de l'observation que les groupes primaires (capsa,
GYPsU, 1PsU) n'évoluent pas de la méme facon que les groupes
secondaires (CAFPTALE, carTivu, ors), M. S5tr. fait remonter les
formes provencales eus, eis, es 4 une époque antérieure aun IVe
siecle. Les formes eps, corropl, qui se trouvent dans les plus anciens
textes provencaux seraient ou bien de simples graphies, ou bien
des survivances d'une prononciation dialectale archaisante,

Les autres résultats seraient dus & D'afTaiblissement de 'implo-
sive devant consonne. De méme que -kT- en galloroman i travers

1AM, Foveni ne prend pas en considération la théorie de 5.
Pient, AT 15, 457 qui avail voulu expliquer certaines altérations
de la vovelle tonigue laline par Uinfluence de la consonne labiale
avoisinante, mais qu'on lise ce qu'en disenl Ascovr, AGT 15, 476
et Mever-LUBKE, ZRPh. 27, 364,
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-yt- a abouti a -it-, -p1-, & travers wne -f- bilabiale sourde, est devenu
-wi- et -ul-. Dans d'autres idiomes locaux, Paffaiblissement de la
labiale est allé plus loin et a amené la disparition compléte de celle-
ci. Le passage de -ps- 4 -is- enfin s’expliquerait par le fait que
pendant 'occlusion labiale, la langue se préparait déja pour I'ar-
Liculation du phonéme suivant.

Or tous les exemples fonl précéder -rs- de & ou de A, En passant
de Particulation de & vers celle de 1 ou 5, la langue parcourt une
position intermédiaire correspondant a y. 5i 'affaiblissement de
la labiale coincidait avec la phase deécrite ci-dessus, ce serait néces-
sairement kaysa ou kaysa qu’on devrait entendre,

On aimerait voir M. Straka reprendre cette étude pour 'ensemble
des langues romanes. Litalien, p. e., offre le fait curicux que toul
le Midi a nE 1P8'UNUS > nesciunoe, CAPSA = cascia, mais coxa =
cossa et LANAT = lassa; le Centre et le Nord par contre onl nessuno,
cassa, ot coscia, lascia.

J. Bourcitez: Noles sur vieux-frangais «fuils, p. 41-43. - M. Bour-
ciez explique Torrus comme gémination expressive de Torus
(fofum emisti frumenlfum? Tolfum!). A coté de rorrr existait la
forme avec ‘Umlaut’ *rurrti. En admettant le double emploi syn-
taxique de tori (forme [aible) et de TorTi (forme expressive), rien
ne nous empéche de supposer une forme faible *toT 4 coté de
*rurri. Devant vovelle, eelte forme ®*roTt aurail abouli normale-
ment a4 *fuyz. Ensuile, *fuyz aurail refail sa désinence sur foul.
Mais il subsiste une difficulté sérieuse: le toscan, qui n’offre
guere d'exemple d’'une métaphonése due & 1'{ final (1.0, Eccu +
1sTi nomin. sg. aboutissent 4 egli, questi el non a *igli, quisti;
viINTi evingt» = flor. vendi; FEc1 = feci), posséde [ufli au lien de
#olti auquel on aurail le droit de sattendre.

Cu. Bausgeau, La négalion en wallon namurois, p. 45-52. — Par-
Lant de la constatalion de Vaugelas wqu'il esl trés dif ficile de donner
des régles pour savoir guand i faul plulél dire pas, que poinf...» M,
Bruncau ¢ftadie la négalion dans le parler de Chooz, dans les
Ardennes wallonnes.

H.-L. Wasnen: En marge d'un probléme de symlaxe (L'ordre de
phrase sujel -+ wverbe), p. 533-62. — L'article de M. Wagner parail
clore le débat engagé par L. Foulet, conlinué par Torslen Franzén
et repris par M. v. Warlburg dans un chapitre Lrés suggeslil de
Problémes el Méthodes de la Linguistique. A 1'aide d'un dépouille-
ment de la Chronique des Qualre premicrs Valods (éd. Siméon Luce),
M. R.-L. Wagner cludie les différents types de structure pos-
sibles, — Mais la théorie de M. L. Foulel serail-elle si absurde?
Les changements phonétiques nauraient-ils pas été a lorigine de
la nouvelle syntaxe du pronom? Dans Uouvrage cité, M. W, v.
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Wartburg a déja Tait allusion aux dialectes de la Haute-1talie.
Clest une piste qu’il n"aurait pas [allu abandonner.

Nous savons en elfel gqu'en lombard, p. e. les voyvelles finales se
sont amuies, comme en francais; 4 une épogque plus récente, -5
final de la 2¢ personne a disparu, comme en francais: or, le para-
digme de la conjugaison & Milan est i 'heure actuelle le suivant:

nti lavi (= "moi lave je', -i étant le pronom "ego ! postposé),
i te lavet (= "toi tu lave tu’, -t étant "tu’' postposé)
lii el lava (= "lui {l lave™)

Clest-f-dire: comime en {rancais, le cas sujet de 'ancien pronom
atone personnel: fe, el est devenu morphéme! de flexion et a été
remplacé dans sa fonction par le cas-régime Jdu pronom accentudé
"mil, Tti7, Thi. Pourtant, e¢e fait ne prouverait rien encore. Mais
il v a une coincidence singuliére: dans les dialectes lombardo-
alpins, notamment dans les dialectes lessinois. il exisle un Lype
de conjugaison basé sur la métaphonie vocaligque. La zone qui du
sg. alp forme le plaviel elp (= alpi), doit naturellement appliquer
ce principe i la 2¢ personne dua présenl avee la désinence ancienne
-i(= -as), Nous avons done au P, 41 de PATS (8, 1683)

mi a Tavi; 1§ 0 levi (= vavas = lawi); Ui u lava

Partout dans le Tessin oft nous trouvons la métaphonie, Ia flexion
par morphémes pronominaux postposés (If (i lavef) ne s'est pas
produite. Ce sont les points 51, 52, 42 et 70, Donc, pour le Tessin
au moins, on ne saurail nier gque la métaphonése n'ail empéché
la naissance du morphéme -f postposé de la 2< personne. Que
I'avénement des pronoms préposés ait eu des répercussions sur la
structure syntaxigque du lombard et du piémontais, je n'ose pas
Iaffirmer: il ¥ faudrait des recherches sur une échelle plus vaste.

M. K. Pori: Nofes on the vocabulary of the romance of Horn and
Rimel. p. 63-70.,

Esmive Powxs, Nole sur Gauvain el le Chevalier Verl, p. T1-75. —
Au sujet de Pexpression ‘embaned” dans une adaptalion moven-
anglaise du Gauvain, mot que 3. E. Pons dérive du prov. ‘bane’
corne, el qu’il traduit par ‘corniche’. Lauleur aurait hien lail de
consulter article publié dans la Rom., 489, 359,

Marto Rogues: «Les pleds Manesy (Villon, Lais, TV, 28, p. 95
a 106G, M. Mario Roqgues a réussi & expliquer un passage de Villon
resté longlemps obscur, Le poéte dil des beaux regards de sa belle:

! Morphéme postposé -i dans Ia premiére personne, morphémes
préposés: Ttel Tel? aux 2+ el 3+ personnes et poslposé -f 4 la 2«
personne.
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wBien ilz ond vers moy les piez blans
El me faillend au grant besoin.

Apres avoir montré la survivanee du dicton du cheval aux pieds
blancs dans les patois actuels, entre autres a4 Genéve, a4 Lausanne
et en Wallonie, M. M. Hoques passe en revue les principaux traités
d’hippologie depuis Vanliquité el le monde arabe jusqu’au 17«
sitele qui nous offrent un filon conlinu de ecelte curieuse crovance
gque le cheval aux pieds blanes mangue sous son cavalier en pleine
bataille. Cf. Lorez, Bauernarbeit im Rheinwald, p. G,

LEo SPITzER: Arnaud, p. 107-112,

GusTave Courx: Un ferme de seinologie médidvale el moderne:
Chape o’ Hellequin-Manleau d' Arlequin, p. 113-115. - Dans le pre-
mier des deux articles, M. L. Spilzer raltache it. arnalde, arnoldo,
fr. arnaud, ernaul, désignant le querelleur, le fripon, souvent aussi
le mari trompé, le niais, & la loujours croissante Tamille de la
Tmaisnie Hellequin®, contrairement & FEW [, 143, qui le fait
dériver du nom propre arxorp. M. B. Migliorini (Dal nome proprio
al nome comune, p. 156) avait pensé & Arnaud de Brescia sans pour-
tant se prononcer définitivement. Le précieux exemple du romance
catalan du Comple UArnau qui chevaonche nuilamment avee la
troupe damnée de la maisnie Hellequin semble confirmer 'hypo-
these de M. Spitzer.

M. Gustave Cohen propose a son tour d'identifier le ‘maniean
d’ Arlequin’, fausse draperie rouge de toile qui encadre la scéne, a
la *Chape d" Hellequin', nom de la gueule d’enfer dans le seénario
mediéwval.

G. GoveeEsueiM: De ‘Chevalier’  *Cavalier’, p. 117-126. — Etude
intéressantle de la erise d'un mot francais. ‘Chepalier’ étant devenu
le nom d'une classe sociale, avee toule une ambiance de valeurs
maorales, il fallait 4 la langue francaise du XVI1- siécle un terme
pour désigner le soldat a chewval, ou tout simplement le particulier
qui fait de 'équilation. L'auteur fait voir les difficullés éprouvées
par les traducteurs pour rendre des termes lating Lels que “eques’
et ‘miles’. ‘Chevaucheur’ el “sergent a cheval” n’ont joui que d’une
vogue éphémére el ce ful Uitalien ‘eavaliere’ qui 'emporta.

Evaing Konver: Histoire d'un mol: Farandole, p. 129-138.

Hexnt Bavviic: La perche ef le sillon: mols el choses, p. 139-144, -
M. Henri Baulig ¢étudie en géographe les noms des anciennes me-
sures agraires, bascées sur des unités de travail ou de produclion.
Il apporte d’'intéressants compléments & Parlicle de M. .J. Jud:
Sils, Seglias; Sillon (Donum Natal, Jaberg, R 6, 146).

Jo Jun: Sur Uhistoire d'un mol solilaire des Vosges francaises
(bressan khfaussain), p. 151-154. — Dans cette note riche en sug-
gestions M. J. Jud reconnail dans le bressan Ehfaussain ‘eau qui
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tombe du toil’ le meéme mot gui esl 4 la base du sursilv. stalaZein
‘goulliere’ el du prov. sfauzin, esfouzin, avec la méme signification,
tous les Lrois dérivés de *sTiLLiceExum au licu de sTinLicipiua,

A GriERa: Fenyer el pa: amasar el pan, p. 155-158. — M. A,
Griera interpréte la carte 811 de UVALCaf.: pélrir. Le cat. fenyer
continue, comme esp. hefidr, le lat. FiNceERE dans son sens conerel.
Le sens abstrait de rixgerg «feindres s’élendant de plus en plus,
fenger ‘pétrir’ et fenger ‘feindre’ ne pouvaienl plus subsisler
'un & edté de Nautre. Cest ainsi que dans une grande partie de la
Catalogne fenger ‘pétrir’ a é0¢ supplanté par des expressions nou-
velles,

AxtoNiy Durarroun: En Marge d'un Littré, p. 159-162, Complé-
ments el dalations nouvelles de mols du lexigque francais moderne.

Aleilen/Zurich KNonrad Huber,

Hemsricn Scusin, Zur Formenbildung von panie wnd STARE
im Romanischen (K1 31), Francke, Bern 1949, 170 p. und 1 Ikarte.

Untersucht werden die Formen des Prisensstamms (und davon
abgeleitete Formen) von dare und sfare in der Gesamlblromania
unter dem Gesichtspunkt der morphologischen « Pathologie s und
a«Therapies. Die Arbeil zeichnet sich durch methodische Sorglalt
und besonnenes Urteil aus: sie fordert unsere Erkenntnis in vielen
Einzelfragen (wenn auch die gegebene Lisung selbst manchmal
schon frither vorgeschlagen war) und stellt sich zum Abschlull die
Frage, wie die sprachgeographische Gliederung der Romania in
der Verteilung der Formen wiederzuerkennen ist.

Einige Hinweise zu Einzelfragen: Der Wandel des auslaul. -s
zu - in italienischen und rumiéinischen Einsilbern (dai, sfai = das,
slas) wird als normal erkannt (p. 14), wiihrend der Schwund in
it. pit mit Meyer-Lilbke als Palataldissimilation erklirt wird (ef.
it. chiesa, afr. laschier, enfoschier). — Als Endung der 3. plur. ist
im Franzisischen nicht nach Konjugalionen -and, -enf, -und {(ob-
wohl diese alle zu fr. -ent wiirden), sondern aul Grund des Franko-
provenzalischen fir alle Konjugationen einheitlich -uni (also
*amunil, *vidunt, cl. il. vedone) anzuselzen (p. 17). Deshalb zei-
gen auch im Franzisischen die betonlen Formen der 3. plur. alle
*-unt (vont, ond, estond, font), das an die Stelle von -anf (il. vanno,
hanno, stanno, fanno) getreten ist (ibid.). Die franzisischen Formen
gehen also nicht = wie man bisher annahm — auf Diphthonge zu-
ritck (*vaun! usw.). Damil wird avch *-umus in der 1, plor.
(*amuimus, *vidumus = amons, veons) verstiindlicher. Natiirlich
wirkt auch suni-sumus ein, aber nicht sumuos allein, sondern der
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allgemeine n-Volkalismus der 3. plur. in allen Verben, Wir haben
also: sunl, venduni, *viduni, *amuni — sumus, *vendiimus, *vidiimus,
*amuimus, — Span, soy, doy usw, werden iiberzeugend aus den para-
gog. Formen soe neben so usw, erklarl (p. 37; cf. span. aire =
aere). — Die oberitalienisch-ritoromanisch-ruminische Form *suni
filr die 1. sgl. (rum. sint) wird als Ubertragung der Doppelform fiir
die 3. plur. gedeutet (p. G2), Der Schwund der Endkonsonanten
war in der 3. plur. bei allen Verben (cf. rdm. mefo neben tosk.
mietono: cf. auch it. fecero nehen canfarono), in der 1 sgl. bei esse
maiglich (siidit. so neben tosk. sone). In der 3. plur. bestanden also
sunf und *su, in der 1. sgl. sum und *su. Wegen der gemeinsamen
Kurzform *su wurde dann auch als gemeinsame Langform *sun{
(cf. it. sone 1. sgl. und 3. plur,) gewiihlt. - Stidit. sfengo, dengo
asfo, dow wird aus geographischen Grinden als Analogiebildung
nach fengoe (nicht nach vengeo) gedeutet (p. 110). — Das Verwachsen
von alfr. esfer und estre wird mit Feingefithl in seinen Stadien ver-
folgt (p. 136 s5.).

In der Handhabung der sprachgeographischen Methode weild
der Verf. sehr wohl um den Unterschied zwischen Lexikon und
Morphologie. Formen, die durch Analogie umgestaltet sind, geben
in der sprachgeographischen Lagerung Keinen Hinweis aufl ihr Al-
ter, sondern allenfalls aufl das Alter der analogicbildenden Muster-
form (p. 85).

Beachtlich die Schlulifolgerung (p. 158), daB Italien beinahe ein
Abbild der ganzen Romania in wverkleinerfem Maflstab ist und
dal} die Romania sozusagen auf italienischem Boden in ihre Teile
auseinanderbricht. Das gleiche Bild ergibt ja der romanische Voka-
lismus. Man hat so den Eindruck, dall die morphologische Glie-
derung der Romania recht altertiimlich ist, da Ttalien noch ganz
die Rolle des Zentrums spielt. Der Formenbau scheint also zu den
bestiindigsten Erscheinungen der Sprache zu gehiiren (in der Tal
ist die Einwirkung von Adstraten aufl die Morphologie im Ver-
gleich zum Lexikon minimal, p. 152) — und damit sind wir wieder
bei Bopp angelangt.

Mimster/Westfalen Heinrich Lausberg.

Joxn Puvr, Die Bezeichnungen fiir Glelscher und Lawine in den
Alpen. Engadin Pref Co., Samedan-5t. Moritz 1947, 140 p.

In dieser Arbeit, die im Teildruck als Ziircher Dissertation er-
schien, gibt uns der Verfasser nach einleitenden Ausfithrungen iiber
Gletscher und Lawine in Geschichie, Forschung, Literatur und
ILunst, im Volksleben und Volksglauben (p. 9-21) einen miglichst
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vollstiindigen Uberblick tiber die deutschen und romanischen Wiar-
Ler zur Bezeichnung dieser beiden typisch alpinen DBegriffe. 1ir selzt
sich zum Ziel, wenn miglich dic Herlkunft der Wirler zu erkliren
und zu zeigen, wice gewisse Wortlvpen den Weg in die modernen
Schriftsprachen fanden und dariiber hinaus von andern Sprachen
als wissenschaftliche Fachausdriicke entlehnt wurden. So drang
z. B. fr. aralanche ins Spanische und Porlugicsische (avalancha),
aber auch ins Rumiinische (avaldngd).

Die Bezeichnungen i eGlelsehers und «Lawines sind zum gri-
Bern Teil romanischen Ursprungs. weil diese Begriffe fiir die Ramer,
die die Alpenpiisse wihrend des Winters offenhaiten mufiten, von
besonderer Wichtigkeit waren. Der Verfasser weist darauf, wie
das aus dem Homanischen stammende schweizerdeutsche funene)
faui, mit gelehrter Betonung verhochdeutscht zu Lawine, im We-
sten bis an die franzisische Sprachgrenze reicht, wo der Typus
avalanche lebt: die romanischen Wirler des Schweizerdeutschen
marschieren hier, wie in einigen andern Fiillen, nicht mit dem
Frankoprovenzalischen, sondern mit dem Ritoromanischen.

Die etvmologischen DBetrachiungen, die den griflern Teil der
Arbeit ausfiillen, sind schr eingehend. Jede vorgeschlagene Ely-
mologie wird erwiilint und meist ausfihrlich besprochen. Manches
Problem wird dank der Materialfiille {es werden auch eigene Aul-
nahmen und ungedruckte Cuellen verwertet) gelist oder gefir-
dert. Einleuchtend ist die Etvmologie, dic Pult fir ritorom.
vadrety 'Gletscher” gibt: rom. *veferictum ‘Brachfeld: Glelscher
(eigentlich ‘alter Schnee'y, wobei #Fvoefericium durch Suffixwechsel
aus lat. velerélum ‘Brachleld’ entstanden ist (cl. lat. dumétum,
dumicélum, filicélum, [iliclum, darnach *pelericfum)®. Diese Erkli-
rung wird noch gestiitzt durch die bisher unbeachlet geblicbenen
Vertreter von lat. velerélum am Siidlull der Alpen: silvas in Velrelo
el in Cornariola 762, bei Udine im Friaul (CD. Longob. 2, . 104),
in Vedredo 1371 (Monum. Bavenna 4, p. 92), de Vedredo 1153,
Vedereto 1241, bei Genova (ASLig. 112, p. 9d; BSSE 52, 88%).

In den Tyvpen *abanka, *labinka ‘Lawine’ ist der Stamm, wie
Pult wahrscheinlich macht, romanisch (cf. lat. labi ‘gleiten™); doch

! Der Ansalz *pelereclum (J. U, Hupscusen, Berninafiihrer,
P 363), in Analogie zu lal. dumectum fdumélum, ist wohl aus laulli-
chen Griinden weniger wahrescheinlich (¢ -+ Palatal driingt in ganz
Biinden nach § hin, wiithrend rom, i, € in gleicher Stellung meist ¢
ergibt {cf. Lurra § 45 und p. 76 N 1),

® Weitere BBelege: BSSS 47, 39; 48, 152; 69, 386; 72, 173; 81/2,
276, 307.

3 CI. auch Hupscuan, BD 20, 260, 262-63.
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glaubt Pull, die Suffixe seien vorromanischen Ursprungs, withrend
J. UL Hubschmied, Mél. Duraffour, p. 246G, 258, auf dihnlich gebil-
dele germanische Wirler hingewiesen halte. Auch v. Wartburg
(FEW 4, 102) michte die Sulfixe aus einer vorrdmischen Sprache
erklitren; die gegenteilige Auffassung habe ich durch das Entgegen-
kommen von W. v. Warlburg nochmals im FEW 35, 102 begriinden
kinnen. Gegen germanische Herkunft der Suffixe spricche am che-
sten die Verbreitung des begriffsverwandten und dhnlich gebil-
deten rom. *harrancal* barranco-, meist ‘Schlucht, Abgrund’ (ka-
labr. barranku, varrdnku), aber auch ‘barreau d’une chaise’ (gask.
barrancy u. ., in Mundarlen der Westalpen “was im Weg slehl,
den Platz versperrt’, mil den Varianten rom. *barranga, *barrinka/
*harrinko- (Mél. Duraffour, p. 263-265). Germanischer IZinfluld
auf die kalabresischen Mundarten ist nur in geringem Mall nach-
zuweisen (5. Rohlls, Dizionario 1, p. 30). Doch scheint mir die
Hypothese, wonach gr. gapey? “Schlucht’ (das man sonst mit lat.
Jordre verkniipft) vorindogermanischen Ursprungs wire und man
in rom. #Fharranca mil seinen Varianten vorindogermanische Ent-
sprechungen davon zu sehen hiitte (Alessio, AAA 31, 461 N 4;
REIE 2, 153), vorliufig noch nicht bewiesen: man milte dann
wohl noch einen Schritt weiter gehen und annehmen, dall vorrom.
*harra ‘Querstange, Hindernis' (fir welches indogermanische Ent-
sprechungen fehlen) sowohl das vorindogermanische Stammwort
von rom. *barranca als auch die vorindogermanische Enlsprechung
eines im Griechischen untergegangenen Grundworles *odpyn wire
{ein vorindogermanischer Wechsel von -re-f-r- finde manche Pa-
rallele)t, In diesem Falle hiitte man ein Vorbild, nach welchem von
romanischen Wartern Ableitungen mil den Suffixen -anca/-inca
filr Gelindebezeichnungen geschallen werden konnlen: *labankaf
*labinka, calanea usw. (VHom. 8, 144).

Bei der Besprechung von Aosta rwéze “Glelscher” (p. 35-38),
cinem Worl gallischen Ursprungs, ist Ir. la roise als Name von

U Verrer, bel Pauly-Wissowa, RE 13, 529, Ronwrs, EWUG
2297, Bonranti, Emerila 2, p. 104 und WarLps, LEW I, 482 glaub-
ten, rom. ¥barranca sei mil gr. gagxyE urverwandt, aber indoger-
manischen Ursprungs («ligurisch»?). Eine direlie Entlehnung aus
dem Griechischen kommt aus lantlichen Griinden nicht in Frage:
man millte, wic bei lat, ballgena = gr. oshhaws “Walfiseh', illy-
rische Vermiltlung annchmen. Aber dann bliecben immer noch
rom. -rr- gegeniber gr. -r-, gewisse Bedeutungen sowie die ro-
manischen Varianten auf -anga, -inko- unerklirl, withrend ein
vorindogermanischer Suffixwechsel a priori nicht ausgeschlos-
sen ist.
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Biichen und Quellen durch la Roise zu erselzen (cl. z. B, Koise,
Zuflull der Isére bei Voreppe, Roisa 1110, Roysic 1260; Zuflul
der Aillette. Dep. Adsne: fes Rofses, Name von zwel verschicdenen
Quellen im Dep. Aube). Lyon. rosa ‘rigole, [ossé pour I"écoulement
de Uean’ steht neben gleichbedeutendem Ilvon. rasa, aprov. rasa
usw., ist also blol} eine lautliche Variante des Typus rasa (in Mund-
arten des Lyonnais wird lat. d = 4), REW 7082, und hat nichts
mit Aoslta rwfze zu tun: ebenso sind piem. rosa ‘canale d’acqua
che serve all'irrigazione’ und V. Blenio rozig ‘torrente’ davon zu
trennen, denn die urkundlichen Formen lanten mlat. rogia, ruza:
diese Wirter sind mit Bosshard, Gloss. 246 zum  verwandten
iberoromanischen Tyvpus *arrugium (sp. arrogo, REW G78) zu
stellen.

Die isolierte FForm aus dem Sotloceneri, lambitina ‘Lawine
verkniipft Pult mit Breno (Tessin) lambarin ‘neve misto con
acqua’. Ob damit auch bask. (Prov. Bizkava) lanbera ‘mil Wasser
vermischier Schnee’ zusammenhingt, mull dahingestelll bleiben
(ef. auch FEW 3, 165).

Unter den vorziiglichen Indices der Arbeil gibl ciner Auskunft
itber die Benennungsmolive der Ausdrilcke fiir ‘Gletscher” und
‘Lawine’, Dal} diese Naturerscheinungen hitufig als lebende Wesen
aufgelaBl wurden, zeigt nicht nur die Elvmologie von Aosta
rwize, wahrscheinlich gall. *rigiisja ‘die Michtige’ (ein diamo-
nisches Wesen, das in Quellen und Flissen wirkie und auch in der
Gletscherwelt hauste), sondern auch V. Sugana FJ(E}: ‘Schneelawine’,
anderswo ‘Erdrulsch’, ein Typus, den Jud kiirzlich in iiberzengen-
der Weise aus lat. bova “Schlange’ erklirt hat (SehwArch. [, Volks-
kunde 45, p. 270-272). Auch das in der Sierra de Guadarrama ge-
briuchliche galgos ‘aludes, avalanchas' (Vergara; RDTEP 2, 618),
das dem Verfasser entgangen ist, weist in der gleichen Richtung:
sp. galgo bezeichnet sonst den Windhund.

Als Erganzung zu den Ausfithrungen Pulls migen hier noch
cinige weitere aulleralpine Ausdricke [ir die 'Lawine” besprochen
werden. Ein singuldrer Typus ist in der Maragateria (Leon) belegl:
frousa ‘alud” (que cubrid las casas con {rousas formidables, verdaderos
maondes de nieve: BAE 4, 64). Dieses Wort machte man, trolz der
lautlichen Schwierigkeit, mit span. froze ‘SUilck’, galiz. {rouxo
‘ropa enrollada o empaquelada’ und port. trouza ‘Tardo de roupa,
grande pacote™ verkniipfen; die zu erwarlende Form mil s liegl

! Dazu gehirt die Ableilung mlat. de frovello 1096, {roxel 1152,
1179 (PMH, Leg. 1,350, 381, 419); mil Diphthong mlat. {rouxel de
lana, trouxel de pannis 1229, 1255 (PMH, Leg. 1, 6§20, 6532). Gleich
gebildet ist fr. frousseau,
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vor in alr. fros ‘troncon de lance’™. Das in dardischen (nordwest-
indischen) Mundarten bezeugle {rds “avalanche: ice” klingt nur
zuliillig an maragal. {rousa an; dard. frds st zusammenzustellen
mit sanskr. {rdsa ‘terror’ (Morgenstierne. NT'S 2, 281). Genau ent-
sprechende Ubertragungen fehlen im Romanischen. In den Alpen-
mundarten finden sich aveh keine dem montan. enero ‘alud’
(BBMP 2,66) vergleichbare Bildungen: montan. enero ist identisch
mit span. enere "Januar'. Ausdriicke der Bewegung liegen zugrunde
dem montai. estorregd, eslorregada “alud” (BEMP 2, 68); cf. Al-
cuézar (Aragon) esforrozarse ‘caerse, deslizarse por margenes': -
ferner dem slow. pldz ‘Lawine’, Resia plas (Resian. T, p. 24, 1080,
156), cinem Verbalsubstanliv zu slow. plazifi ‘kriechen, schleichen’,
serbokroat. plazili se ‘gleiten’ und ecinigen Bezeichnungen der La-
wine in iranischen Pamirsprachen®. Orozko (Bizkava) salarabi
‘avalanche de neige’ bedeulet ebendort auch ‘averse” (Azkue).
Soulet. ausa ‘avalanche’” (Lhande) kann nicht von soulet., nnavar.
ause ‘bourrasque de neige” und von dem sich geographisch an-
schlicBenden bearn. asque ‘avalanche volante’ (= bask. *aska =
*aus-ka) getrennt werden®. Gernika (Bizkava) monlor “avalanche’
ist dagegen isoliert.

Von den kankasischen Wortern zur Bezeichnung der Lawine
weisen rwel aul eine Grundbedeulung “Schneehaufe’: georg, zwawd
‘Lawine; Stolz’; (ef. georg. zwmweba ‘hiufen; stolz machen’) und
awar. angi? ‘Schneehaufe; Lawine' (Uslar 159). Nicht weiter ver-
kniipfen kann ich georg. meequeri ‘Lawine’, swan. Zah (Sbornil 10/
2, p.41) und kabardin, gechylio (Lopalinskij, p. 89), Weder die
hier angefithrten baskischen noch die kaukasischen Wiirter ver-
miigen Licht zu werfen anf bisher unerklarte romanische IFormen,
wie bresc. ilda ‘Lawine’, Valvestino odg, oder die von Pull nicht
erwithnten Formen kal. Newma (Griera), das wie vorrom. *balmao
‘Hihle' gebildel ist, kat, Hewve (Aguilo fir Segarra; Bulbenag
Griera) und astur. dbanu “alud’ (Gareia Oliveros, p. 464). Die zahl-
reichen isolierten Ausdricke fir den Begrit? ‘Lawine’ in den roma-
nischen und baskischen, in den kaukasischen und indoiranischen
Mundarten? sind unabhiingig voncinander entstanden und beruhen

UG REW 8725, BLoca-Wanrrnunia, s, v. frousser. — Zum Diph-
thong ou ¢f. KrUcEr, GRSanabr., p. 73, 1858 N 4, 211; Garcia DE
Dieco, Dialeclologia espan., p. 81, 144 Husscusin, ZRPh. i,
72 N &

2 MORGENSTIERNE, Indo-iran. Frontier Lang. 2, p. 237, 244,

3 Cf. dazu auch Husscusmin, VRom. 10, 312,

¢ CI auch Moncexnstier~g, NTS 2, 245; 12, 154; Phalira,
p. 36; TIFL 2, 237, 244, 423.



Besprechungen 269

auf verschiedenen Benennungsmotiven; erst in jingerer Zeil sind

einige dieser Wirter durch den Alpinismus und die wissenschalflt-

liche Literatur iiber grillere Gebicte wverbreitel worden.
Liebefeld bei Bern Johannes Hubschmid.

Fenpixaxp Bruxor ef Cinannes Bnusneav, Précis de grommaire
historique de la langue frangaise. 3% ¢d., Masson & Cie, Paris 1949,

Yor mir liegl die Ausgabe von 1937 und daneben jene von 19449,
die auf dem Tilel als ventiérement refondues vorgestellt wird. Bei
Nachprifung durfte der Referent mil Freude die rgebnisse dieser
weitgehenden kritischen srefonler — sei es durch IKirzung und
straffere Gliederung als auch durch werlvolle Erginzungen und
Verbesserungen — festslellen, Der Préeis verdienl in der Tat als
reich befrachietes und zuverlissiges Nachschlagewerk seinen siche-
ren Platz aufl dem Bilchergestell jedes Neuphilologen. Man darf
dem Vertreter [ir franzisische Sprache an der Sorbonne [iir diese
enlsagende Umarbeit die volle Anerkennung aussprechen.

Wer sich dessen bewuBt ist, wice viele Studenten fiir ihre Examen
fast nur noch Handbiicher - ohne die helebenden Vorlesungen —
einsehen oder einsehen miissen, darl indessen an der Talsache
nicht voriibersehen, dal die «Manuelse und «Préciss dem Leser
eine dogmalische Darstellung der Talsachen vorlegen: selten fiallt
einmal eine Andeutung iiber all das, was noch unerforscht, aweifel-
haft, umstritten ist. Nur ausnahmsweise erhiilt der Student einen
Einblickin abweichende Beurteilungender Problemedurch anders-
gerichtete Forscher. s mige geniigen, an die einfache Tatsache
#zu erinnern, dall, wenn ich richtig sche, nirgends im Précis Charles
Ballys Linguistique générale el Linguislique [rancaise vorgestelll
werden, obwohl doch in der Einleitung ciner historischen Gram-
matik irgendwo von diachronischer oder synchronischer Sprachbe-
Lrachtung gehandelt werden mubBl, — Ist es weilerhin ratsam. ganze
Generationen von Studenten, die ihr Examenwissen aus den Hand-
bilchern schipfen, in Unkenntnis zu lassen dber grolle romani-
stische Forscherpersinlichkeilen innerhalb und aullerhalb Frank-
reichs sowie fiber die heute aktuellen Forschungsprobleme, die ja
nicht notwendigerweise immer nur um die Fragen kreisen, die im
Précis einen Niederschlag finden? Ein Einleilungskapilel von 20
bis 30 Seiten, in dem Gber die in den letzten Jahrzehnlen im Blick-
punkt der Forschung stehenden linguistischen Fragen referiert
wiirde, vermdachte doch auch dem letzten Studenten eine Ahnung
zu vermitieln vom Wesen und den Aufgaben echter wissenschafl-
licher Arbeit. Dazu miibte allerdings das Sommaire chronologique
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de histoire de la langue francaise (p. VII-XXXVIILD auch die
Geschichle der Erforschung der ganzen Galloromania cinbezichen.
Die Verdffentlichung der romanischen Grammalik von Diez, von
Meyer-Liibke, der Syntax von Le DBidois und von Sandfeld, des
FEW, sind auch markante Daten in der Erfassung der Hisloire de
la langue francaise. Ob Gillicrons wahrer Bedeulung geniigend
Rechnung getragen ist in der von Charles Bruneau aus dem Jahre
1937 unverindert iibernommenen Fassung, die lautet: «Gillidron
renouvelle la géographice linguistique en substituant 4 la géogra-
phie vague des dialectes ¢t des patois, Ia géographie des aires de
chaque phénoméne (ALF, 1903-1910, ot 638 communes ont éL¢é
I"objet de 'enquéte de son collaborateur Edmont)? Das mull doch
jeden Kenner elwas nachdenklich stimmen. - Darfl man endlich
in einem Précis de grammaire historique de la langue francaise
nicht ein Kapitel erwarten, in dem die grundlegenden Tatsachen
der sprachlichen Gliederung Frankreichs mit Karten und einer
kleinen Tabelle der wichtigsten Charakieristika zusammengelalit
wiirden?

Jedes Handbuch hat die Tendenz, die vom Verfasser in der
ersten Auflage vorgenommene provisorische Systematisierung in
immer stirker autoritiirer Form zu wiederholen, d. h. die «pro-
bablement», die «peut-étres zu vermeiden. Ich wiihle einen Passus
aus den §§ 375-377 der Auflage von 1937, der fast unverdndert in
den § 153 der 3. Auflage iiberging:

«lEn France, ce syvstéme! — d'ailleurs pratique, le nombre des noms
de personnes étant théoriquement illimiteé, et les confusions faciles
A évifer — présenta bientol deux causes de faiblesse:

Dans la France christianisée, lesnoms germaniques®* étaient
paiens. Or, trés vite, on éprouva le besoin de donner aux
enfants des noms chrétiens, afin de les mettire sous la pro-
tection d’un saint.»

Offnen wir nun einmal eine unverdichtige Quelle wie das Ab-
gabenverzeichnis und die Listen der Bauernfamilien des aus dem
Anfang des 9. Jh. stammenden Polvplique d'Irminon?® des Pariser
IKlosters Saint-Germain-des-Prés, das 543 von dem friinkischen
Konig Childebert I. begriindet worden war. Also 270 Jahre nach
derStiftung des Klosters, das gewild Tir die grimdliche kirchliche

1 Nimlich: le systéme des noms germaniques de forme solennelle
el de forme hyvpocoristique (Type: Godemarus: Godo).

¢ Ich unterstreiche hier die m. I nicht zutreffenden Stellen des
Textes.

8 Ave, Loxewon, Polyplique de Ugbbaye de Sainl-Germain-des-
Prés, 1896 (De Buxido, 17 partie, p. 175).
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Betreuung seiner zinspflichtigen Bauern Sorge trug, dirfte man -
nach der obigen Fassung des Préeis - ecine griindliche Christiani-
sierung der Namen erwarten. Im Ort Boissy-Maugis (Orne). Buxi-
dum, werden im Verzeichnis der Abgabepflichtigen zirka 830 Per-
sonen (heleute, Kinder, IKnechle, Migde) aulgeziihlt, von denen
750 frinkische Kurz- oder Vollnamen tragen: die dbrigen zirka
30 fiihren lateinisch-griechische Bibel- und Heiligennamen (. B.
den des Iriinkischen Nationalheiligen Marfinus nur viermal, Mar-
lina einmal, Nadalinus (<= Nafalis, wohl nach dem Festnamen)
fiunfmal, Benedietus, -ta je einmal usw.), oder sie tragen hybride
Namen wie Nadalhildis (<= Natal(e) -+ germ. -hild). s isl Keines-
wegs so, dal die Namengebung der Kinder christlicher ist als die-
jenige der Eltern, IZs zeigl sich auch hiiufig jene typisch friinkische
Gewohnheit, im Namen der Kinder den Stamm der Elternnamen
wieder aufleben zu lassen, Audulfus und seine Ehelrau Warna be-
sitzen (nach § 81 des Polypt.) 7 Kinder. Direi Séhne: Warnulfus,
Warnaldus, Warneaus; zwei Tochter: Aondenildis, Awirudis, und
weitere zwei Tochter: Mauronfa®! und Bernoildis. Also von 0 Per-
sonen trigt nur eine Tochier cinen lateinischen, vielleicht christ-
lichen Namen. Neben Beispielen, wo Eltern germanische Namen,
und eines, selten zwei Iinder lateinische Namen fithren, bestehen
umgekehrte Fille, wie Nadalinus (Vater): Kinder: Ulfardus, Droi-
loldus, Elemundus (m.), Framhildis, Alberla ([):; Selinianus hal
drei Kinder (de uxore): Norbertus, Flodricus, Grimoildis; drei 1Kin-
der (de ancilla): fnguinus, Gaila, Ingalburgis. Also besteht kaum
ein Anhaltspunkt fiir cine Auffassung, nach der friimkische Namen
als heidnische betrachtel worden wiren. Kinder mégen ja nicht
sellen — nach dem Wunsch eines geistlichen Paten und Verwandten
— mit lateinischen Namen bedacht worden sein, ein Brauch, der
in der christlichen Kirche beim TaulakL sehr all sein dirfle.
Vom Standpunkt der klaren Begrilfe® wiiren cinmal technische

! Der Name Mauronia erscheint im ganzen Polyptyvchon nur
dieses eine Mal, vielleicht gebildel nach Apollonia, Antonia. Ob
in dem Stamm Maur-, in dem sicher lal, Maurus beteiligl isl. nicht
auch ein alter germanischer Name mitbeleiligt ist, mull noch ab-
geklirl werden.

* s ist nicht zu wiinschen, dall auf gewissen reproduzierten
Lautkarten (z. B. p. 36) die franzosische Westschweiz und die
Belgique romane unberiicksichtigt bleiben. Die Karle (p. 48), wo
der Wandel von ¢ = Isch dargestellt wird, ist fiir die Westschweiz
ungenau: man sche einmal die Tableaur phonéliques de la Suisse
romande Tir champ (col. 56) Jura bernois und neuchdtelois ein,
ganz zu schweigen von den Ergebnissen von carra (col. 178).
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Ausdritcke, wie sroman commune, «francais prélitléraires (p. 53),
cgalloromans (p. 128), irgendwo genau zu prizisieren. Der Begrifl
croman commune kann doch nur aul Erscheinungen Anwendung
finden, deren IExistenz in Gegensalz zum geschrichbenen Latein,
von allen romanischen Sprachen [Gr das Spitlalein vindizierl wer-
den darl, So ist p. 33 Erhaltung des intervokalischen -n- von
ABERE nichl dem croman commun» eigen, sondern avere (oder fri-
katives -0-); es isl 2zweifelhall, ob korrere mil o (statt @) dem sroman
commun» zuzuschreiben ist (cf. das logudores. eurrere, campid.
carriri, allvam, eure|re]). Oder unter die Erscheinungen des «fran-
cais prélittéraires (= francais du VI® au IX*® siécle) wird p. 53
cingereihl: ¢, o devant a, (¢, ¢ devant g, 1 dans les mols fran-
cisques) se mouillent (VIII* siécle environ). Dagegen liest man
§ 44: «11 s'agit d'un fail antérieur & invasion des Alamans, qui
sépare le domaine du rhéto-roman du domaine gallo-romans (also
wiirde die Palatalisation vor das Jahr 455 fallen!, demnach sicher
nicht dem «francais prélittéraire», sondern dem Spiitlateinischen
angehdren). Wenn man die Tlir die chronologische Feslselzung der
Palatalisierung von ¢ gegebenen Griinde annimmt, so sieht man
auch nicht ein, warum die Diphthongierung von g = ei (§ 60) dem
efrancais prélittéraire » zugewiesen werden soll, wenn doch TELA =

! Man sireitet sich immer um die Frage, ob -ii- im Ritoromani-
schen Graubiindens alt sei: aber der Anlautskonsonant von cuna
wird in der Galloromania nirgends palatalisiert (wie in cane =
¢aun), auller in der riloromanisch-alpinlombardischen Zone, wo
-u- als -fi- auftritt (cf. AJS I, 61). Wenn ea bereits im 5. Jh. pala-
Lalisiert wurde, so exislierte also ein -id- im Ritoromanisch-Alpin-
lombardischen. Bei Annahme einer spiiteren Palatalisicrung von &
vor i witrde sich doch das Gebiet von ¢ vor a und ¢ vor i am Nord-
rand der Alpen sonst nicht so genau decken. — Man vergilit libri-
gens allzuleichl, dabl im HRitoromanischen Bindens — im Gegen-
satz zum Galloromanischen Frankreichs — nicht nur ¢ vor i, son-
dern auch das Interrogativpronomen kwi (= ki) (cf. it. ehi) = i
(zum Teil auch im Alpinlombardischen), quid = e (in allen drei
ladinischen Zonen) und in germ. skena ( = fr. échine = skina) als
stena in Graubiinden (z. B. surselv. sfgeina, Val Miistair s-chaina)
wie in den alpinlombardischen Mundarten (wo cane > can) auf-
tritt. Damit fallt die Vermutung dahin, dafl Lyon als Ausgangs-
punkt der Palatalisicrung fiir eine solche grofie Zone in Europa
in Frage kommen kann. Wahrscheinlich hat auch die Poebene einst
e =¢ vor a gekannl, aber wieder aufgegeben, also eine jener Erschei-
nungen, die grioflere Teile Oberitaliens an das Galloromanische
Frankreichs kniipft,
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feila, steL(L)a = sleila (ef. alr. eslteile, graub. steila) jene Verbrei-
tung in den ritoromanischen Mundarlen wie in Oberitalien auf-
weist, die man bequem im A LS &, 1518, Garlner, Granun. p. 186,
kR 13, 418 feststellen kann.

Jeder Verfasser eines Handbuches [ahrl einen stiindigen IKampf
mit dem Verleger, der — aus finanziellen Frwiigungen — eine editio
ne wvarietur in Tausenden von Exemplaren zu vervielfilligen
wiinschl. In den Nalurwissenschaflen werden die Handbiicher
stiindig dem Stand der Forschung angepalit: sollen wir — im In-
teresse der jungen, aufsteigenden Generation — an unsere Hand-
biicher nicht denselben straffen MaBstab! anlegen diirfen? Ich
hoffe, Charles Druneau werde dies auch kinftig gelingen.

5.9

Grovaxxst Awnessio, Le origini del [francese, Indroduzione alla
grammalica storica. Firenze, Sansoni 1946, 232 p. (Manuali di filo-
logia ¢ storia, serie 11/2).

Der durch seine zahlreichen etymologischen Slodien bekannle
Gelehrte gibt in dieser Einfilhrung einen Querschnill durch die
Entwicklunsgeschichte des Galloromanischen, von der vorrimi-
schen Zeil bis zur Gegenwarl. Im Gegensalz zu dhnlichen Darstel-
lungen, wie etwa dem Buch von W. v. Warlburg, Evelution el
sfructure de la langue francaise oder analogen Werken iiber andere
romanische Sprachen, wird die Vorgeschichte des Galloromani-
schen (il sostratos, «il latinos) sehr ausfithrlich behandell, wo-
bei in der Regel auch aufl die Verhiillnisse in Italien hingewicsen
wird. Dieser Abschnitt umfallt allein fast zwei Driltel des Buches
{wenn wir von den Indices abschen): er berithrt ein Gebiet, in das
sich der Verfasser am besten durch selbstiindige Studien ein-
gearbeitet hat. Die spitere Entwicklung des Galloromanischen
wird mehr skizzenhaft gestreift; manche Probleme werden kaum
erwihnt. Ausfihrliche Indices erleichtern die Beniitzung des
Buches.

Der Hauptakzent bei der Darstellung der sprachlichen Verhiilt-
nisse liegt in der Wortgeschichte. Selbstverstindlich konnte Alessio

VWas 2. B, § 230 dber «la richesse du vocabulaire francaiss,
§ 237 iiber die Bildhalligkeit von dtsch. Handschuh, in § 238 tber
die Vorzige der «précision du voecabulaire francaisy (d. h. i die,
die es zu verwenden wissen) gesagl ist, bedarl nach der Lektiire
von Bannys Linguisiique générale el Linguistique francaise drin-
gend neuer Uberlegung.

18
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bei dem knappen, ihm zur Verfiigung stehenden Raum die Elymo-
logien nicht allseitig begrimden; die meisten hat er anderswo aus-
fahrlicher besprochen (cf. die bibliographischen Angaben am
Schlull). Er betonl mit Recht, dall-sich im Gallischen, dhnlich wie
im Lateinischen oder Griechischen, viele Worler vorindogermani-
schen Ursprungs erhalten haben, die zum Teil in den oben genann-
ten Sprachen Entsprechungen finden. Uberzeugend ist z. B. die
Erklarung des im Keltischen isolierten gall, *Ldssanos ‘Eiche’
(= fr. chéne) aus einer vorindogermanischen Entsprechung des
{(vor)gricch. wgaorevors ‘Kastanie’)!; die Entwicklung von gall. -st- =
-55- ist durch zahlreiche Beispiele gesichert. Neben andern einleuch-
tenden Erklirungen gibl es jedoch manche, zu denen man ein
Fragezeichen setzen wird: so wenn Alessio gall, *kalmis, rom. Cal-
mes (Plural) als ON bei Gregor v. Tours 4, 20 (= afr. chaume ‘terre
inculte’) mit Bertoldi und andern italienischen Forschern (cf.
FEW 2, 101) von einem vorromanischen (vorindogermanischen)
*Lala ableitet, withrend in Wirklichkeit nichts gegen die Erkli-
rung aus dem Gallischen und Indogermanischen spricht; cf. Walde-
Hofmann, unter eolumen. Fiir das Ligurische nimmt Alessio mit
Battisti? blof} eine vorindogermanische («ligurisches) und eine gal-
lische Schicht an; wie jedoch lig. poreo-, das Alessio selbst mil ir.
ore ‘Salm’ verknupft, aus dem Keltischen gedeutel werden soll,
wird nicht erliiulert. Wie andere Forscher Lingst erkannt haben,
ist das Prololigurische (wenn man damit die vorindogermanische
Schicht bezeichnen will) schon vor der Einwanderung gallischer
Stamme durch Ilyrier oder damil nahe verwandle Vilker, die
man auch «Ligurers genannl hat, indogermanisiert worden.

Bei den bisher aus dem Griechischen Sidirankreichs (Ausstrah-
lungszentrum: Marseille) erklivten Wiartern dullert der Verlasser
verschiedene Zweifel. Die dem Ursprunge nach wirklich griechi-
schen Wirler sind nach ihm erst durch das Provinziallalein aus
der Magna Graccia nach Stdfrankreich verpflanzl worden. Ohne
aul die von Alessio behandelten Wirter hier im einzelnen eingehen
zu kinnen, michten wir doch auf die gegenteilige Aulfassung von
Bertoldi verweisen?,

Mit der Besprechung der Wirter gallisch-indogermanischen und
lateinischen Ursprungs, den Ausfihrungen tiber die Differenzierung
des Laleinischen und den Veriinderungen des galloromanischen

U QL. dariiber ausfithrlicher A Rom. 24, 146 und Annali della
Seuola Normale Superiore di Pisa, ser. 11/13, 1944 (Pisa 1946),
p. 26: BAnATEaNU, Rev. é. indo-cur. 4, p. 105-106.

2 Riv. di studi liguri 9 (1943), p. 94-95,

3 La Parola del Passalo I, 1946, p. 33-68.
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Worlschatzes in jiingerer Zeit haben wir sichereren Boden unter

den Fiilen. Den Schluf} bilden die Abschnitte « Il rinnovamento

lessicale della lingua franceses und « L'ortografias (p. 137-169),
Bern Johannes Hubschmid,

C. pE Boenr, Synlaxe du frangais moderne. Leiden, Universilaire
Pers Leiden, 1947, 352 p.

Qu'un savant rédige un tel ouvrage pendant Uocceupation de
son pays, la Hollande, voild déjd qui commande Dadmiration. Mais
ce n'est pas le seul titre de M. de Boer a Uadmiration des linguistes,
qui apprécieront les exceplionnels mérites de ce livee, un livre
essentiel; pour Mauleur «poinl d’aboutissement », dit-il, «point de
départ» aussi, puisque déja M. de B. souhaile d’améliorer son
ouvrage, Puisse ces quelques mots apporter & celle scaméliorations
une modeste contribution!

Une amélioration toute matérielle sera nécessaire. La Synfare
est un livre bien imprimé, dans une typographie claire, mais il
contient beaucoup de fautes d'impression, dont un petit «papillon»
ne corrige que quelques-unest, Je ne m'atlarderai pas i ces vétilles,
mais il v a une ou deux errcurs qu’il peut étre ulile de relever:

p- 720 wel el est sont dangereusement synonymes», dit M. de I3,
qui cite La Gramimaire des fautes de H. Frei. Cest «dangereusement
homophoness qu’il faut lire ... et qu’écrit M. Frei.

p. 190, nole. Polyeucte est de Corneille, non de Racine, et ¢'est
Pauline (non Polyeucte) qui prononce le vers cité (a. V., se. 5).

p. 264: «importune, cette moustique» lire: imporlun, ce mous-
ligue. C'est peut-étre & une erreur aussi matérietle qu’il Faut altri-
buer Ia difficalté que voici:

p. 80, 81: «Le pronom en peul étre: ... 32 Complément d’agent
ou de moyen d'un verbe passif: Aimez les peuples; n'oublies rien
pour en élre aimé, ... (en)-... est adverbe ... dans Ie cas 3°... »
Plus loin: «Ce paragraphe doit éire combiné avec le paragraphe
sur en au chapitre des adverbiaux ...»

Je n'ai pas pu trouver ce «paragraphe sur ens el je ne vois pas
comment en peut éire adverbe dans 'exemple cité,

Mais en wvoila assez de ces pelites querclles de pure forme, el
qui ne sauraient giater ce livre. Il est Lemps de passer & analyse
de "ouvrage.

L.a composition — I'auteur s’attend méme & un reproche — en

L Aprés avoir rédigé ces notes, j'ai recu de 'éditeur une liste de
o fautes graves 4 corriger.
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pourra surprendre. Le livre se compose de deux parties bien dis-
tinctes: une Syntave générale et une étude sur Les deux subjonctifs
ifu frangais moderne. Cetle division se justifie. M. de I3, avait rédigé
celte ¢tude sur les subjonetifs. La guerre avanl empéché de la
publicr, il a préféré la placer comme deuxitme partie du livre, au
lieu de 'émielter dans les chapilres successils sur les propositions.
Une idée d’ensemble sur le subjoncetif est en effet d'un trés grand
intéret,

La Synlaxe générale conlient les chapitres suivants:

Différents Lypes de phrases. Monorémes et Dirémes. Les fone-
tions de sujel, prédicat, ete. La perspeclive des «couches de fone-
tions». Coordinalion ¢t subordinalion — forl heurcusement dis-
tinguées 'une de Mavlre en Lermes d’une nelteté absolue. — Vien-
nent ensuite la synlaxe des substantivaux, des adjectivaux, des
adverbiaux, du verbe. Enfin, un chapilre extrémemenl riche sur
I'ordre des mots,

La deuxitme parlie, on M. de B. ne crainl pas de reproduire
son remarquable chapitre sur les seouches de fonclionss el od il
distingue la fonction primaire que possede toul élément synlaxique
et les diverses fonctions secondaires qu’il peat prendre, les ava-
leurss, qui ssont les significations que ces élémenls syntaxiques
ne peuvent pas exprimer seuls, mais uniquemenl ensemble avec
d’autres éléments linguistiques ou extra-linguistiques», la deuxiéme
parlie fail trés nettement le départ entre le subjonetif indépendant
et le subjonctil non-indépendant.,

Les réserves que pourrail appeler telle ou Lelle des Lhéories de
M. de B. sont bien pelites:

p. 48: Je ne crois pas que puis soit avjourd'hui un adverbe. 11
me semble toujours senli comme une conjonelion.

p. 30: eependani ne présenle plus un rapport de simultandéité,
mais un rapport concessil, L'opposilion cependant coordonnant/
pendant que subordonnant n'est guére vivante,

p.60: 8%l 0’y a pas darlicle devant des mols comme quaniilé,
nombre, foree, ele., c'esl que ces mols ont entiéremenl passé & la
fonclion de délerminalils, comme beatieoup.

p. 166: « La subordonnée avee si peul élre sujel . .. prédical ...»
(tyvpe: la perfeclion aurail ¢Lé, si vous aviez .. .). Ne faudrail-il
pas, alors, classer ce type dans le chapilre des subslantivaux?

p. 168: esans ques (classé ici dans les conséeutives) «peul méme
rejeter une causes. Nous serions alors en présence d'une conces-
sive, selon le passage de la p. 169 o il est dib que le 197 Lype de
concessives conlient un élémentl adversalil 4 edlé d'un élément
causal. «On élimine une cause possible ...

p. 211: Les «auxiliaires de modes ... s«ne sonl pas des verbes



Besprechungen 277

auxiliaires: ce sonl des verbes autonomes». (M. de B, donne comme

ex, prouloir, etel). Or, p, 228, Pauteur dil: «Dans: ne pas, ... le
second élément ... se place immédiatement aprés 'auxiliaire,
lorsqu’il ¥ en a un: ... Le rain ne devail pas partir avanl onze

freures.» 11 eal été bon de signaler que devoir doit étre distingud
de vouloir, ele.

Apris ces critiques, il me reste le plaisir de signaler Uintérét et
la profondeur du bel ouvrage du doven de la Faculté des Lettres
de I'Université de Leyde.

Et d’abord son stvle. 11 est d’une lecture trés agréable. L'au-
teur procéde souvent par questions ct réponses, et cela donne a
I'ouvrage un ton alerte, sparlés, qui le rend trés vivant, Lhumour
méme n'est pas absent de ces pages austéres, témoin ce passage
(p. 153) on M. de B, signalant les diverses facons de classer le
groupe ¢ mesure gue, reconnail gque cles trois conceplions nous
semblent défendables: ¢'est 4 peine aulre chose qu'une guestion
de Ttenue des livres™!» Plusieurs autres passages montrent gue 'on
peut étre savanl sans pédanterie. et avee bonne humeur,

Un livre savant, certes, el non un livee scolaire, 'auteur le dé-
clare lui-méme. Mais cela ne veul pas dire que les maibres de gram-
maire, qui seront nombreux i le lire, ne pourront pas faire profiter
leurs éléves de cette science, diment mise & leur portée, Savant,
non pédant, ai-je dit. M. de B. se refuse & des elassifications trop
systématiques, #i des arguties et 4 des minuties. Voyez comme
(p. 70) il simplifie le fameux chapitre du pluriel des noms com-
posés, ce chapitre si long et si rebutant dans les manuels: «, . . Dans
la plupart des cas, dit-il, la réflexion suffit pour se débrouiller dans
ce qui, au premier abord, semble souvent inextricable.» it cette
admirable formule de la p. 172: «. .. le groupement de toutes ces
nuances» (il s'agit des conjonctions du genre de fandis que) west
bien moins important que des analyses exactes!» En maint en-
droit, M. de I3, reconnait qu'une syntaxe sans cas de transition est
inexistante. On respire, littéralement, un air salubre guand on lit
des affirmations comme celle-1a.

Mais qu'on n'aille pas croire que la rigueur soit absente de ce
livre: il n’est, pour se rendre comple du contraire, qu'a examiner
d'un peu prés cette belle construction qu’est le chapitre des Deux
subjonclifs.

Apres tant de manuels scolaires, tant de «fausses fenélresy, tanl
de définitions ol Von fait entrer de foree des faits, des types syn-
taxigques différents, qu’il est rassurant de lire, par exemple, (p. 10:3)
une praie définition de Padverbe! P.145, d’ailleurs, M. de B, eri-
Lique lui-méme ces classements artificiels «On nomme souvenl
‘adverbe’, dit-il, tout ce qui n’est ni préposition, ni conjonction, ni
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interjection: nous tacherons d’éviter le plus possible cet écueil.»
Qu’il ¥ réussisse, et complétement, il est 4 peine besoin de le dire!

Dans 1'Infroduction, ¢ui contient la Bibliographie, M. de B,
avertit ses lecteurs de ses intentions. Voicl quelques-uns des points
de son programme. Je les cite, parce que je les tiens pour essentiels,
et parce que 'auteur §'y conforme parfaitement,

a) distinguer entre la fonction primaire et les fonctions secon-
daires des signes svnlaxiques en question:

by séparer aussi nettement que possible I'élément syvntaxique
de I'élément lexicologique;

c) ne pas confondre la deseription historique, ou diachronique,
avec la description statique, ou synchronique;

d) distinguer le style, I'élément individuel, la «paroles, de Ia
sgrammaire s, de I'élément collectif, de la «angues;

¢) se rendre compte de la différence entre automatisme gramma-
tical et automatisme psychologique;

[) ne pas négliger le langage «avancés . ..

i) séparer le langage logique du langage illogique.

Comme je 'ai dit, M. de B. tient ses promesses. Voici quelques
passages Lvpigques:

p. 193: «Au point de vue sémantique, lexicologique, logique, il
v a des verbes faclitifs el des verbes non-factitifs; il faut que les
termes de transilifs el d'inlransilifs soienl réservés 4 la syntaxe.»
Cette distinetion esl des plus utiles; je voudrais la voir admise
par tous les grammairiens.

p.293: Je ecite une formule, une maxime, devrais-je dire, que
M. de B. a mille fois raison de proclamer: «N'oublions pas ... que
le mol ssurvivances n'explique rien en fait de linguistique sta-
tigue. La linguislique stalique ne connail méme pas celle notion. »

Et, dans tout son livre, au licu de méler, comme tanl d'autres,
les faits d’histoire 4 la descriplion du systéme, il se borne 4 distin-
guer netlement entre la syonlaxe figée et la syntaxe mobile.

p. 28, 20: 4 propos de la principale exclamalive, M. de B. [ail
soigneusement la part de ce qui est astylistiques et de ce qui est
sgrammatical ».

On e voil: le but de M. de B. — el avee quel bonheur il 'a alteint!
—a &Lé d’écarter le plus possible (ce n'est pas loujours possible) ce
qui est psychologique ou logique, et de ne voir, dans la grammaire,
gue la grammaire, dans la syntaxe, que la synlaxe.

Je voudrais signaler aussi un autre mérile de la Synfaxe de
M. de B. ¢'est de se refuser aux explications par les ssous-enten-
duss et Dellipse; il va méme (p. 268), & propos d'une observalion
(juste!) de Bally, mais qu'il tient A préciser, jusqu’a affirmer
que: ... «Equivalencer, au point de vue de leur ssignifications,
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cela ne veut dire en aucune facon que syntaxiquement, c'est-
a-dire au point de vue de leurs fonctions syntaxiques, il ¥
aurait alors «équivalence» entre deux formess. Ces poinls de
méthode, sont, & mon sens, d'une extréme importance. M. de B.
14 encore, trouve, pour les exprimer, des formules trés heureuses:

p- 126: «Il ne faut jamais sorlir d'une phrase, quand on veut
I'analyser synlaxiquement.»

p. 136: «On n'analyse pas une phrase en la remplacant par une
aukre.»

Il a été doux, non 4 mon orgueil national, mais & ma vénération
pour mes maitres, de voir 'éminent professeur hollandais citer
souvent les linguistes de 'wécole genevoises (Bally, Sechehaye,
Henri Frei) et, se rattachant, méme, 4 cetle école, reconnailre,
comme le voulait Ferdinand de Saussure, que «la linguistique a
pour unigue et véritable objet la langue envisagée en elle-méme
el pour elle-méme, »

Genéve Eug. Wiblé.

MavniceE GREVISSE, Le Bon Usage, Cours de grammaire frangaise
el de langage [rangais. Troisitme édition revue et augmentée.
Gembloux (Belgique) J. Duculot. Paris, Paul Geuthner 1946, 880 p.

Le titre principal de I'ouvrage de M. Grevisse indique le bul an-
gquel Nauteur a visé. On ne c¢herchera donc pas dans ce livre une
elinguistique francaises. Il s"agit d'une grammaire normative, d'un
guide pour les vusagers» du francais, el en particulier pour les Bel-
ges. Chemin faisant, M. G. corrige plus d’un belgicisme. Les Suisses
romands feront, eux aussi, leur profit de mainte remarque.

L'auteur avertit dés 1'abord ses lecteurs qu’il ne songe pas &
«faire étudier dans les classes toule la matiére de ce livres, —
c’est lui qui souligne — un livre de plus de 800 pages! el qu’il n’en-
tend donner qu’'un ouvrage de référence. Disons tout de suite qu’a
ce titre, le Bon Usage rendra de trés grands services, Présentdé dans
une typographie serrée, mais agréable & 'oeil, je ne doute pas
gqu'il sera fréquemment consulté., Eléves et maitres ¥ trouveront
la réponse & toutes les questions imaginables; je diral: les maitres
surtout. Mais je souhaite, sans oser trop 'espérer! qu’il se trouve
des lycéens, des écoliéres A qui ce gros ouvrage ne fasse pas peur.
L'¢léve v pourra, lui aussi, chercher la solution de toutes les diffi-
cultés, car ce livre est trés complet et d'un maniement commode.

Je voudrais cependant remarquer que Pauteur aurait pu sans
inconvénient alléger el simplifier quelque peu son texte,
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Ainsi, M. G, edl pu dire une fois pour Loules ¢que Loule propo-
sition dont le verbe esl normalement 4 Pindicatif peut prendre
le conditionnel si elle exprime un Tail éventuel ou hypothétique,
au liew de répéter celle observalion & propos de Lous les Lypes de
subordonndes.

Je pense que M. G, auraibt pu aussi, sans dommage, supprimer
aux bas des pages (p. 29, 30 par exemple, el ailleurs) les nokes
donnant I'étymologie des termes grammalicaux. Que sert, par
exemple, & un étudiant de savoir que philologie «vienl» du grec
puhodkoyin de e oj’aimen ¢l hdyog elangage»? Liexcellente défini-
tion que M. G. donne du mot philologie n'est-elle pas sulfisante?

Quand, p. 261, § 842b. M. G. dil: « Assez, suivi d'un nom inlro-
duit par de, a la valeur d'un délerminatif indéfini ... (eted)»
ce qui est fort jusle, ne serait-il pas plus simple de classer assez de
dans les délerminaltils?

Ces remargues n'empéchent nullement la grammaire de M. G.
d’étre un ouvrage utile. Jai dil qu'il élait complel. Je voudrais
signaler un aulre de ses mdérites: il se tient & mi-chemin entre un
conservalisme, un purisme qui feraient du frangais une langue
morte, et un libéralisme, une tolérance qui le meéneraient droil &
I'anarchie. L'avertissement de la 3% édition (p. 15) esl signifi-
catif & ce sujet.

La derniere ligne de cet avertissement m’invite cependant & une
remarque générale: M. G. n'entend donner que 'usage actuel
(c’est Iui qui souligne) du frangais. Il n"hésite pourtant pas a4 don-
ner, il nous en avertit dans son Avant-propos (p. 12}, des notes de
grammaire historique pour cpouvoeir faciliter Uintelligence des
auteurs classiquess. Rien de mieux: et M. G. fait hien de placer
ces notes historiques apres les paragraphes relalifs a I'usage actuel,
en caractéres Lypographiques différents, et de les faire précéder du
mol isT.

Mais ailleurs, je dois me séparer de M. G. et regretter qu’il ne
distingue pas plus nettement entre la synchronie el Ia diachronie.
Je ne le dirais pas, &4 propos d’'un manuel sscolaires, si 'autear ne
montrait pas — guand ce ne serait que par 'abondante bibliogra-
phie des p. 17 4 27 — qu’il est au courant des travaux de 'école
saussurienne, Or, dans son exposé, M. G. ne s’alfranchit pas asser
des méthodes qui tentent d’expliquer 'usage actuel par le passé
de la langue.

J'ai relevé, & ce propos, de nombreux passages qui contiennent
des erreurs, erreurs menues, si 'on veut, mais qui sont des erreurs
de méthode el de doctrine.,

L’ouvrage de M. G. est trop nourri de vraie science linguistique
pour qu’on ne lui fasse pas "honneur de les signaler.
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Mais la grammaire de M. G. souffre de deux aulres erreurs de
perspective, celles-ci communes &4 beaucoup d'aulres ouvrages du
méme genre: la superstition de la forme, et le désir de lout expli-
quer par I'ellipse. Je souhaiterais — ¢t je ne suis pas le seul — une
grammaire qui s'alfranchit de ces deux tendances. n ce qui con-
cerne 'ellipse, je constate que M. Leo Spitzer s'est nettement pro-
noncd ici méme, dans le méme sens. 4 propos de la Synlaxe de
MM. Le Bidois (VRom. 6, p. 276 ss.). Et je regrette que M. G.
n'ait pas utilisé¢ Uarticle de Bally dans BSL 23, 17 fase. N* 70,
Copule zére ef fails conneres,

Celte superstilion de Uellipse, nagoére dénoncée aussi par Bru-
nol, je la Lrouve, par exemple:

p. 169 ss., § 228 s5, o M. G. ne dislingue pas assez neltement
les cas. Honneur aux braves! présente un phénomene totalement
différent de Les mains cesseni de prendre, les bras d’agir ... M. G.
donne, il est vrai, & ces deux tvpes des numdéros différents, mais
les range tous deux sous la rubrigque ELLIPSE DU VERBE,

p. 281, § 379bis, dans des maniéres canaille, malgré le singulier,
je ne sens pas une ellipse.

p. 584, § 804, Timpératif semble ¢étre compris dans les cas
d'ellipse, ce qui ne me salisfait pas.

Quant au classcment des Taits selon la forme, que de manuels
anciens ... et modernes présentent cette faute de perspective!
On sait que Brunot avait tenté de Uéviler: il classait les Taits d’aprés
les pensées. Il serait hors de mon propos de signaler ici les mériles
et les défauts de La Pensée ef la Langue, Mais je souhaile de Loutes
mes forces une grammaire qui classerail les lails dans Uordre des
fonctions grammalicales.

M. G ne le fait pas assez dans les passages suivanls:

p. 617, § 836, comment interjection ne devrail pas élre rapproche
de commen! adverbe. Dailleurs, la définition de Padverbe me
semmble peu salisfaisante.

p. 720, § 958, aussi, conjonction indiquant une conséquence, ne
devrait pas étre rapproché de aussi au sens de eparcillements, Ce
sont I des elassements de dictionnaire: ainsi, le Diclionnaire
Géndral réunit’ dans le méme article le timbre de la voix et le
timbre de la poste!

p. 764, § 1003, Peut-élre qu’il le dit ne devrail pas figurer
dans les propositions subordonnées. La présence du que fait illu-
sion! Méme confusion dans le classement des si, p. 737, § 984, el
p. 799, § 1039,

Ces remarques, comme les aultres, ne sont qu’un hommage aux
mérites scientifiques du Bon Usage; ainsi, les Notions prélimi-
naires sur le langage et la seience du langage présentent en quel-
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(pues lignes (p. 29 a 31) un résumé de tout premier ordre. Les no-
lions de phonétique et les chapitres suivants sur la prononciation,
les lettres, 1'élision, la liaison, ete. sont également, el 4 peu de chose
pris excellents.

M. G. remercie par avance les lecteurs (ui auraient quelqgues
critigques et quelgques suggestions 4 faire (p. 14).

Voila, j'espére, mes remarques pardonnées! Il ne me reste done
plus qu'a souhaiter bonne chance 4 cette grammaire. 5i, en la
lisant, le linguiste a parfois un peu froncé le sourcil, que M. Gre-
visse soit sir que le maitre de grammaire s'en servira souvenl,

Genéve Eug. Wiblé.

WALTHER voN WARTBURG el PavL ZumTioR, Précis de synfaxe
du francais confemporain, A. Francke, Berne, 1947, un wvol. in
-80 de 356 p.

Ce précis veul, sans entrer dans des discussions théoriques,
asdonner une description aussi exacte que possible de I'état actuel
du francais et de ses variétéss. Il s’inspire des travaux de Damou-
rette-Pichon el des Le Bidois, mais il est beaucoup plus prés des
seconds que des premiers (ceux-ci élant, comme on sait, linguistique-
ment fort «i gauchey).

L’ouvrage est clairement concu: il part, avec raison, de 'examen
de la phrase puis, aprés un chapitre sur les négalions, passe en
revue les «parties du discourss, pour finir par un chapitre, impor-
tant, sur 'ordre des mots.

Le principal mérite de celte description sans dogmalisme est
d'insister sur certains aspects, souvent négligés, de la langue: tours
affectifs et variétés du francais (langue littéraire, chatide, surveillée,
familiére, populaire, ete.)). Il aurait méme été fort inléressantl de
préciser davantage les nuances de affectivité, comme il serait
utile, surtout pour des lecteurs étrangers, de multiplier les indica-
tions sur 'emploi (par ex. § 219, 393, 1123).

Les auteurs atteindraient plus strement leur bul en éelairant
par des exemples certaines considérations (§ 44, 108, 125, 139, 219,
ete.) et, d'autre part, en ne schémalisant pas lrop certaines ana-
Iyses: il arrive que sont résumdés des paragraphes de la syntaxe
des Le Bidois, mais avec une concision telle qu’il n'est plus ques-
tion de certaines nuances, pourtant importantes, d’ol, parfois,
des descriptions incomplétes ou [ausses (cf., par ex., § 44, 390,
o838, 746).

Les faits de syntaxe sont parmi ceux qui prétent le plus a dis-
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cussion; ici, nous proposerons seulemenl quelques critiques de
détail, en soulaitanl que les auteurs mettent au point, en vue
d'une seconde édilion, ce manuel utile, mais rédigé avec trop de
hite.

p. 16 et ss., & propos des verbes transitifs, ete., il Taudrait in-
sister davantage sur la solidarité des vocables dans le discours:
ce ¢ui fait que tel verbe est tanlol transilil, tantdt intransitif,
ce n'est pas une sorte de vis fransiliva qui lui serait propre, mais
la nature des liens el des opposilions avec Ies aulres éléments du
discours.

§ 28, lire épocalrice.

§ 32, dans l'analvse des phrases du type i esf survenu un in-
cident, en général, on croil qu’il sagit d'un type unique et nette-
ment caractérisé. I1 v aurait lieu de Llenir compte des verbes d’état
et des autres, mais aussi des types de transition, des tours fré-
gquents et des tours imprévus. On pourrait considérer comme ex-
trémes, et opposées, des phrases comme il est midi, d'une part,
et, d’autre part, ce vers d’Apollinaire, Il pleul des voix de femmes
commme si elles élaient morles méme dans le souvenir.

§ 33, dans le tour {l est d’une bélise incroyable, le substantil pré-
cédé de la préposition de a une valeur d’adjectil = il est incroyable-
ment béte. Explication logique, qui passe & cdle du vérilable pro-
bléme. Sur le plan de la parole, ¢’est tout autre chose et I'expres-
sion tout enliére forme un atiribut indissociable (ce qui n'esl pas
le cas avec incrogablement béle). Comparez d’ailleurs (en songeant
a Uintonation): il est d’une ineroyable bélise, meéme il est incroyable
de bétise, il est d’une bélise! Le substantil a une Ltout autre valeur
que adjectif, méme 5’1l remplil le méme role.

§ 44, régle beaucoup trop brutale (comp., d’ailleurs, Le Bidois,
I1, § 1039); encore une fois, il faut tenir compte de tous les liens
gui unissent les éléments de la phrase. Ne dira-t-on pas:

Ezxacternent la moilié des soldals de la compagnie onl éfé fuds?

§ 49, ces expressions peuvent, dans certains cas, varier quand
elles précédent un nom déterminé,

§ 54, pu reste toujours invariable.

§ 82, les expressions au resle el d'ailleurs apparliennent-elles &
la méme langue?

§ 87, peut-étre faudrait-il rappeler, en méme temps, la diflé-
rence entre en effel, locution conjonetive, et en effel, locution ad-
verbiale; d’autre part, il n'est rien dit de 'usage de ces conjone-
tions dans la langue courante.

§ 94, au lien de dans le style plaisant ou badin, ne vaudrait-il pas
mieux dire surfou! avee une nuance pluisanfe?

§ 112, marquer la valeur descriptive du discours indirect libre,
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en comparaison de Uaulre: noter, dailleurs, les différences de
tempo, d'intonation.

§ 121 et 122, il faudrait dire un molt du mode aprés avand gque
(dans la langue courante) el signaler usage littéraire avand que
de + infinilif.

§ 125, pour marquer Mantériorilé immédiate, au licu de aussi-
fal avant que, aussiltol avant de, il me semble qu’on emploie bien
plus souvent des locutions comme fusfe, immdédialement avant . ..

§ 127, un mot sur les différences d’emploi.

§ 139, jusqu’a tant que appartienl-il 4 la langue d’aujourd’hui?

§ 1485, & ¢6lé de o parce gue employvé absolument, au sens de potr-
quoi v, signaler 'emploi absolu, alfirmalif, de parce que, constituant
a lui seul toute la réponse & une question (surtout dans le langage
des enfants, lorsqu’on ne veul ou ne peul donner la raison exacle).

§ 158, donner le sens et des exemples.

§ 161 bis, «A foree de suivi de Uinfinitif indique que Paction a
éLé provoqude par un certain effort»; non, la loculion exprime la
durée ou la répélition opinidtre de 'aclion, jusqu’a ce que le résul-
tat (ou la conséquence) ait été atteint.

§ 182, insister sur la différence de mode, suivant que les locutions
de sorte que, ete., marquent la conséquence pure et simple ou Ia
finalité,

§ 207, premier alinéa, avec U'exemple si fe suis si embarrassé,
c'esl que son départ m’enléve un précieux collaborateur. Ce n’est pas
Lellement si qui mel en relief, mais surtout Vordre des propositions
el emploi de ¢’esf que (comparer & Pexemple donné le dialogue
suivant: «Vous me paraissez bien embarrassé !y — o (Cest que le déparl
de X me mel dans une situation difficile.s La proposition introduite
par si présente un fait réel, que la proposition e'esf que ... explique
ou dont elle donne la cause (¢’est le fail important, dont "autre
est la conséquence). Ce § ne devrait pas figurer au chapitre des
conditionnelles,

§ 219, lire locution conjonelive. LExemple? Sens? Dans quelle
langue?

§ 220, d moins que, & moins de «s’emploient parfois, par un effel
de style, avee un sens beaucoup moins précis, et servent seulement
i éearter l'idée énoncée dans la principale, pour lui en subslituer
une autre, plus probable: veild son aufo: {l arrive, ¢ moins que ce
ne soil sa femmes, — 11 s’agil d’une hypothése restrictive, d'un cor-
rectif & Paffirmation. Souvent & celte valeur syntaxique s’ajoute
une valeur affective: dans certains cas, comme si 'on craignail,
superstitieusement, d’avoir compromis un résultal presque certain
en affichant prématurément ses senliments: dans d’autres cas,
comme si 'on voulait essaver d’empeécher la réalisation, presque
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certaine, d'un événement désagréable. Notons que ¢’est souvent
un interloculeur qui verse la douche froide: «Ca g est! Il est sire-
men! vaingueur!s -« A moins qu'il ne ealbule dans le dernier oivage ! s

§ 226, explication un peu trop élvmologique; le plus souvent,
a charge de signifie @ condition de (vapprocher du § 216).

§ 233, explication confuse. A I'hyvpolhése, présentée comme pres-
gue certainement irréalisable, se joint une idée d’opposition (idem
§ 234).

§ 268, in fine: explication logique, qui ne répond pas a la réalite
linguistique: probablement s’agit-il d'une construction analogique
de cest lui qui est venu, c'est lui que jai pu, cest lui-méme qui est
pen, cle.

§ 272, auwlan! dans auwlant que je m'arréle! aulant 8 arréler! n'ex-
prime pas un ssouhait»; Loul au plus, dans certains cas, une invi-
Lalion. On veul dire que ce gqu'on propose vaul loul aulanl, ou
Lout aussi peu, que ce quon fail; Autard que fe m'en aille! (puis-
que je n'ai plus rien & gagner en restanl), Awland parler  un sourd!
{(puisqu’il ne veul pas écouter), Awland faire cela sur le champ!
(puisqu’il faudra toul de méme le Taire — ici, on senl brés bien Uin-
vilation, I'appel du pied).

§ 278, «La langue populaire emploie constammenl aimer aifant
dans le sens de aimer mienxs, Iixtension de sens de aimer aufand,
au sens propre (quon emploie encore): dans la langue familiére,
et méme dans la langue courante, c'esl une facon moeins brulale,
ou ironique, de marquer sa préférence: « Un vermouth? » — . aime
atbant un porlo s Il aime awlant ne rien faire| = ¢’esl un paresseux].

§ 282, in fine: dire: « Moindre . .. s'emploie surtoul au sens figurd,
fon ne peul pas parler de «sens morals & propos d’expressions
comme un efforl, un profit . .. moindre).

§ 287, La phrase je ne dis pas réver comme les poéles ne serail
pas tout a fait identique a je ne dis pas réver comme fonl les poéles.
Toujours Pellipse!

§ 201, La phrase elle élail plutit jolie n"implique pas nécessaire-
ment «que la personne en question est jugée plus jolie qu'on ne
5'y serail allendu, ou gu'il est normal dans sa situation .

§ 206, préférer que avee deux infinitifs est vraiment admis par
le bon usage (vovez de nombreux exemples, de I, Jaloux, P. Mille,
cte., cités par Grévisse, Le Bon Usage, § 975, Rem. 5).

§ 314, «Le passé défini sibue Uaclion ... sans auvcune indicalion
d’aspect »: il indique cependanl une action achevée.

§ 330, «Dans la catégorie de 'aspect, le plus-gque-parlait est sus-
ceptible de marquer . .. la simullanéilé entre le moment ol une
aclion parvient a son accomplissement el celui ot une aulre action
se produit: jlavais achevé ma lecture quand il enlra; la répétition:
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il avail fail une faule a chagque phrases. Le plus-que-parfait implique
sculement Maction parvenue a son accomplissement; les autres
nuanees sont aflaire de contexte: comp.: jravais achevd ma leclure
depuis longlemps quand il entra — il fail, a fail, fera une faute
i chagque phrase, ete. — Dans le dernier exemple, lire: il s'élail
doanati.

§ 341, exemples peu nalurels dans la langue d’aujourd’hui, sur-
tout le premier; on dirait presque cerlainement gque n'entrait-il
donc! ou il navail qu'a endrer: le subjonctif imparfail n'est pas
aple a4 exprimer un ordre. _

§ 348, jaurais vowlu fre la pour te voir est, plus précisément, un
conditionnel optatil. Sauf erreur, il n'est d’ailleurs pas fait allu-
sion au conditionnel optatif ni au conditionnel de volonté afMaiblie.

§ 371, renvoyer aussi 4 368,

§ 390, régle un peu trop absolue: comp. Le Bidois, 11, § 1429,

§ 393, subjonclil dans les concessives: sauf, le plus souvent, dans
la langue populaire.

§ 398, dans l'exemple de Mauriac, vouleir n'a pas le sens de
econcéder, admelire quelque chose comme vrais, maiseprétendre »
avee un sens affaibli (insinuer, laisser entendre); on traduirait fort
bien par spourquoi prétendriez-vous, pourquoi songeriez-vous a
prétendre ..o Vinterlocuteur eroit ou pluldt feint de croire 4 une
prétention arrétée du premier sujel parlant.

§ 421, la complétive inlroduile par de ce que peul se mellre &
I'indicatif, se met le plus souvent & l'indicatif, mais 'emploi du
subjonelil n'est pas ofautifs.

§ 430 et 431, dire «qui lui est».

§ 447, dérange exprime Lout aussi bien le présent.

§ 457, wensemble avees?

§ 502, jusqu'd ne suppose pas nécessairement « chez celui qui
parle un certain étonnement, admiratif ou réprobateur» (cf. ex.
cités par Le Bidois, 11, § 1523).

§ DS, d tant faire que de exprime souvenl l'ironie ou la critique
plaisanie. '

§ 511, renvoyer 4 513,

§ 516, dans la phrase de Gide, 'antéposition de paissanis esl
surtout un effet stylistique voulu (valeur descriptive; inflexion
musicale de la phrase): comparer la méme phrase avee le parti-
cipe posiposé.

§ 538, «de celui qui parle»? — § 542, «verbe impersonnel »?

§ 563, sans ne comporte pas nécessairement le rejet de aucun
aprés le substantif; il y a d’ailleurs une Iégére différence expressive
entre les deux tours. 2

§ D68, la reédaction laisse a désirer.
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& 588, incomplet el pas tout 4 fait clair: voir Le Bidois, II,
§ 1632, 2°.

§ 609, en francais conlemporain, plein est & considérer comme
une veéritable préposition.

§ 619, rapprocher j'y suis, ete., cf. § 1201, in fine.

§ 632, Ia régle ne condense pas loule la richesse des exemples,

§ 645, c'est le { (et non I'e) qui se prononce dans foufe (I'e, en
outre, parfois, en vers).

§ 648, petite enfance est-il nettement un nom composé? Le texte
n'est pas assez complet pour qu’on puisse dire si foufe modifie
uniquement petite ou 871l porte sur toute Pexpression,

8 654, 4 la derniére ligne de la p. 180, lire il chante.

§ 716 et ss., il eut été utile, surtout pour les étrangers, d'indiquer
les cas on la prononciation change au pluriel.

§ 746, incomplet et pas tout a fail exact (ef. Le Bidois, I, 1016
et Grévisse § 257).

§ 752, Frais s’accorde aussi en nombre, au moins dans la langue
surveillée (ef. Litiré, Larousse du XX siéele, Grévisse, ete.)

§ 788, «La langue littéraire omel parfois Parlicle pour présenter
de facon plus estompée el plus confuse les divers objets énumérés,
Formule beaucoup trop simple: Ueffet de style voulu peut varier;
dans 'exemple cité de Colette, il s’agit de suggérer le nombre et
I"'amoneellement d’objets hétéroclites.

§ 800, il vaudrait mieux choisir un autre nom propre, mécéne
étant vraiment senti comme nom commun (le processus est dé-
finitivement accompli, il n'y a plus aucun lien avee Mécéne.)

§ 821, ajouter certains emplois afTectifs de ecelui-lad (o0 celui-ei

n’est pas possible): Ah! ecelui-la. .. (langue populaire et langue
familiére = ce qu'il m embéte!) ete.

§ 856, noter que les phrases ¢’esf un «e mes Ilivres et ¢'est un livre
a moi n"ont pas tout a fait la méme valeur.

§ 862, un paragraphe 862D est désirable: emploi des possessifs
aprés chacun.

§ 903, in fine: j"ai entendu plus d’une fois ¢'esl ce @ quoi fe pensais
et surtout e’es! bien ce @ quoi ...

§ 955, diable peul marquer aussi 'étonnement et, souvent,
I'étonnement piqué: Uinterrogaleur s’étonne que le fait ait pa se
produire,

§ 970, quelqu’une peul aussi s'emplover appuyé sur en.

§ 1000, distinguer de le fouf-Paris (= 1'élite, la haule sovicté
élégante).

§ 1022, je ne pense pas que oufre ¢ ce qu'il indique soil déja de
la langue correcte.

§ 1032, on dit pourtant en fran, en Afghanistan,
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§ 1088, 4 colé de endre nouws aconfidentiellement s, noter enire
nous, entre vous ode commun aceords, 4 Dexelusion des aulres:
arrangez cela enlre vous.

§ 1092, peut-étre Taudrail-il signaler Musage lait dans la langue
de la radio de la préposition depuis: coneert relayé depuis Paris,

P 303, il n'est pas parlé des prépositions plein, sauf.

§ 1093, fu piens avee, il courl aprés sonl aussi courants dans e
francais de Belgique,

§ 1123, feu peul se placer entre Particle, ou le possessif, et le
nom; voir aussi la distinction faite par Litlré entre feu la reine
el ta feue reine. Ajouler que few est & peu pres sorli de Nusage.

§ 1135 el ss., un paragraphe sur les déplacements de la négalion
serail nécessaire: je ne veux pas gue vous y alliez, cte.

§ 1162 el ss.. je erains que le premier alinéa de 1162 ne crée
ile la confusion dans cerlains esprils; il serait préférable de distin-
guer Uattribul du sujel el Maltribul du complément d’objet pre-
mier (emploi du mol sujel pour désigner ce dernier dans cerlains
cas estoen contradiclion avee § 30 et surtout avec § 32).

§ 1208, in fine, lire que celui que lui préle. . .

Ucele-Bruxelles Albert Henry.

Oscar Brocw el W, v, Wanrreure, Diclionnaire élymologique de
la langue frangaise, deuxieme édition refondue par W. v. Wanr-
BURG. Paris, Presses Universitaires de France, 1950, 6531 p. -
Broschiert fFr. 1600,

W. v. Wartburg halle schon bei der ersten Auflage des vorlie-
genden etyvmologischen Wiirterbuches mitgearbeitet, doch trug da-
mals 0. Bloch die Hauplverantwortung. Die zweite Auflage trigl
den jiingslen Forschungsergebnissen insofern Rechnung, als Ltv-
maologien Blochs, die sich als unhaltbar herausgestelll haben, nichl
mehr erwithnl, sondern durch neue erselzt wurden. Wo hingegen
cine von der Darstellung Blochs abweichende Lisung nach dem
Urteil v. Wartburgs nichl ganz sicher, sondern bloll wahrschein-
licher sein diirfte, wurden beide Hypolhesen angefithrt. Da sich
das Wirterbuch in erster Linie an ein «public non spécialisé» wen-
det, verzichtele v. Warlburg daraul, neuere, ihm unwahrschein-
lich scheinende Elvmologien zu erwiihnen und zu widerlegen.
Grundsitzlich fehlen auch bibliographische Hinweise aul Stellen,
wo ein Wort auslithrlich besprochen wurde (auch in der ersten
Auflage wurde auf bibliographische Angaben verzichlet). Man kann
sich indessen fragen, ob dies wirklich nilig war, enthalten doch
der Dictionnaire élymaologique de la langue laline von A, Ernout und
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AL Meillet oder das Efgmologische Wirlerbuch der deufschen Sprache
von F. Kluge, beides Werke, die sich auch an ein grifleres Publikum
wenden, verschiedentlich solche Hinweise, ohne dall ihr Umfang
dadurch wesentlich vergriBert worden wiire.

Bei einem Vergleich zwischen der ersten und der zweiten Auf-
lage des Diclionnaire etymologique falll vor allem eine Kirzung
von ebwa 1530 Seiten anl. Man beachle etwa den Arlikel lumiére,
der frither 17, heule blol 6 Zeilen umlait. Eine IKiirzung des Tex-
tes wurde erreicht durch die Weglassung von weniger wichtigen
Bemerkungen und von Formen aus galloromanischen Mundarten
oder andern romanischen Sprachen, die zur Erklirung der fran-
zosischen Waorter nicht notwendig waren. Gelegentlich wurden
aber Artikel erweitert, vor allem durch Hinweise aufl die innerfran-
zisische Sprachentwicklung,

Im ganzen werden etwa 12400 Stichworter behandelt, Davon
sind, wenn man die mit ma- beginnenden Waorter der Berechnung
zu Grunde legl, nur 149 crbwirtlich aus dem Laleinischen ent-
wickelt. 495 sind dunkeln Ursprungs (die Hilfle davon stamnt wohl
aus dem Gallischen), bei 29, ist die Deutung unsicher, bei 19
ist gallische Herkunft erwiesen. 169, sind franzosische Neubil-
dungen, 639, d. h. Tast zwei Drittel, erkliiren sich durch Entleh-
nungen aus jiingerer Zeit. Davon sind 259, laleinische (gelehrle)
Bildungen, 8%, Lehnwirler aus dem Italienischen, 7%, haben die
unter Homanen lebenden Germanen an den Worlschatz beige-
steuert, 4% sind Lehnwiirler aus dem Englischen, je 39, aus dem
Provenzialischen, Spanischen, Griechischen, Arabischen und tiber-
seeischen Sprachen, 49% aus andern Sprachen.

Diese Ubersicht gibt natiirlich kein Bild von der relativen Hiu-
figkeit, mit der die einzelnen Wirler in literarischen Texten des
- 200 Jh. bezeugt sind. Sie zeigt blol, dal} der von Bloch-Warlburg
behandelte Wortschatz sehr heterogen ist, in viel groflerem Malle
als derjenige, den Meyer-Liibke im REW oder der Verfasser eines
vor allem die Bauernsprache enthaltenden Mundartwirterbuches
verzeichnet.

Durch die Beriicksichtigung mittellateinischer Quellen LiBt sich
nachweisen, dall fr. magasin nicht, wie noch Bloch annahm, aus
dem Italienischen stammt, sondern aus Stdirankreich (Marseille),
wo es ein Jahrhundert frither als in Italien auftaucht und sich zu-
néichst bloB auf Verhiltnisse in Nordafrika bezog.

Bei fr. andain, fir welches J. U. Hubschmied, Thurnevsen fol-
gend, eine gallische Etymologie vorgeschlagen hatte {(VRom. 1,
102 N, zichen Bloch und v. Wartburg mit Horning eine romanische
Grundform *ambildnus (passus) vor. Doch kinnte auch eine Ab-
leitung *ambifdneus zu Grunde liegen; ef. mlat. andaneus, 961 bis

19
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089, ein FliichenmaB bei Wiesen (Chartes Cluny 2, 212), als ON in
campo Andagno 943 (ebd. I, 628). Romanisch *ambitaneus ist von
lat. ambifus ‘Umlauf® abgeleitet; zur Bildung cf. apiem. cavepagna
1194 Ivrea (BSSS 5, 41), atrent. cavedagna 1324 (AST Vi7, 250)
‘Ackerrand’ neben apiem. cavezana 1385 (Staf. Villafranca 113),
Arrens kabesd (FEW 3, 262) in gleicher Bedeutung., Jedenfalls
sind die schon im FEW 1, 85 angeftihrten, angeblich aus dem Jahre
544 stammenden Formen, mlat. andainus, andena, wohl erst im
13. Jh. bezeugl: sie stehen in dem vom Herausgeber des Carfulaire
de Vabbaye de Saini-Pére de Charfres auf p. 844 beigefiigten Wiir-
terverzeichnis, ohne Jahrzahl oder Verweis auf die Textstelle,

Das ganze Problem von fr. andain und seinen Verwandten in
den andern romanischen Sprachen verdiente erneut ausfithrlich
dargestellt zu werden. Die Ausfithrungen Hornings (ZRPh. 28, 514
bis 551) haben, obschon der Ausgangspunkt zweilellos richlig war,
nicht allgemeine Zustimmung gefunden (c¢f. Gamillscheg, ZFSL
a0, 231 63, 249). Inzwischen zugiinglich gemachte neue Materialien
vermigen von fr. andain abweichende Formen, wie sp. andén
‘Gang’, port. andaina ‘lange Reihe' usw. besser zu erkliiren; cf.
vorliufig die wohl nur zum Teil zutreffenden Ausfithrungen von
Piel, RPF 1, 456-462, und vor allem Malkiel, Word 3, 59-62.

Fr. meunle ‘Heuhaufe' wird von Bloch und Wartburg gewill rich-
tig beurteilt, wenn sic, wie frither Meyver-Liibke, darin das lat.
maolg “konischer Miithlstein® sehen (cf. die dhnliche Bedeutungsent-
wicklung von lat. méle in den romanischen Sprachen) und nicht
ein gallisches, mit ir. mu! ‘konischer Haule' verwandtes Worl.
Auch westspan., muele ‘IKornhaufe’, montan. muelas ‘Garbenhau-
fen’, span. muela “cerro escarpado en lo alto ¥ con cima plana’ und
der insbesondere in frankoprovenzalischen Mundarten als Appel-
lativ bekannte Typus molar ‘kleiner Hiigel” (in Stdirankreich und
der ganzen Iberoromania blof als ON), mit der aus dem Lalei-
nischen stammenden albanischen Entsprechung, mullar *Haulen
(Heu, Erde, Steine)’, gehirt hicher und erkliirt sich aus lat. (lapis)
moldris,

Auch andere Wirler, wie fr. blé, eiviére usw., fir die neuerdings
gallische Etyma wvorgeschlagen worden sind, werden — wie mir
scheint mit Becht — aus dem Germanischen, bzw, Lateinischen er-
klirt. Doch will dies nicht heiflen, dall Wartburg sich neueren For-
schungen iiber Substrateiniliisse verschlieBt. Wer etwa den Artikel
ajone ‘Stechginster’ nachschligt, wird sogar mit Erstaunen fest-
stellen, dall die bisherige wvorromanische Grundform *ajougone
durch einen vorromanischen Stamm *gabo- ersefzt worden ist,
der in dem 1947 publizierten Faszikel des FEW (g-gl) fehlt. Da
ich Einsicht in die Druckbogen des FEW hatte, vertrat ich beim
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Artikel *jauga (s. *jouga, FEW 3, 51) die Ansicht, dall fr. ajone
“Ulex europacus, genél épineux’ (Rolland 4, 80) nichl mil vorrom.
Fjouga (> Landes ydogs ‘ajonc’ usw.} zu verkniipfen, sondern dall
vom Typus sainl. agiaons, agion ‘ajone’, Pléchilel jad auszugehen
sei (vgl. auch alr. faonnois ‘lien couvert d'ajones’), der wiederkehrt
in nprov. agavoun ‘Ononis spinosa’ (Rolland 4, 115), kat. gaon
‘Omonis campestris’ und, mit andern Suffixen, in afr. ajou, afoou(s),
‘ajonc’. Dun (Creuse) ajeou ‘Ononis spinosa’, Lallé ajavous ‘toufles
de I"astragale épineuse des ermes’, lang. agabouss "Ononis spinosa’,
span,, galiz. agavanze ‘Rosa canina’, galiz. auch gabanceira ‘es-
caramujo o agavanzo' (BAcGall. 24, 123); vermutlich auch in bas-
gitinais garachon ‘ajone épincux’, poil. gavachin, -on ‘terrain ot
ne poussent que des ajones et des bruveres’, gask, gabarro ‘genét .
épineux, ajone épineux’. arag. gabarda ‘fruto de la gabarda o
escaramujo’, kal. gavarra (scit 1095) ‘Hosa canina’, kat. gavarnag
‘la gavarrera, Rosa canina’ und in bask., gaparra, kaparra ‘la
ronce’, dem in berberischen Mundarten genau layfar! ‘planle épi-
nease’, tagfart ‘églantier’ (= Rosa canina) usw. (Benisio 359;
Laoust 490) entspricht. Wenn der Vergleich mit den gaskognisch-
kalalanisch-baskischen FFormen zu Recht bestehl, haben wir aller-
dings einen vorromanischen und wvorindogermanischen Stamm
*gap- (nichl *gab-) anzuselzen, der teilweise mil cinem vorindo-
germanischen a-Prifix verschen ist: zu diesem inshesondere in
Pllanzennamen hiufigen Prifix cof. gr. dmweg ‘Birnbaum’: lat.
pirus und Alessio, SLEfr. 18, 149 (mit weilerer Literalur). Aus
diesen nur kurz aufl die Haupttyvpen cingehenden Darlegungen,
wodurch mehr Probleme gestellt als gelost werden, mige man er-
sehen, wie schwierig es ist, auf engem Raum, wie im Dicfionnaire
élymologique von Bloch-Wartburg oder der vorliegenden Bespre-
chung, vorromanische Etymologien zu behandeln, die unmittelbar
cinleuchten.

Bei einigen Wiirtern mdchte ich, im Gegensatz zu Bloch-Wart-
burg, eher vorromanisches Sprachgut annehmen, so etwa bei Ir.
gerzeau ‘Kornrade’, [ir welches Gamillscheg eine Basis *gargellum
vorgeschlagen hatle. Wie ich an anderer Stelle zeige (ZRPh. 66,
25-32), liegt wahrscheinlich ein Stamm *gerg- zu Grunde. Die
altfranzésische Variante mit -rd-, jarderie (auch in heutigen Mund-
arten), erweist keinen alten Stamm jard, da das d durch Dissi-
milation oder rein lautlich entstanden ist (cf. fr. margelle, afr.
marzelle, mardelle < rom. *margella, zu lal. margd ‘Rand’™). Somit
ist die von Bloch und Wartburg allerdings als Iraglich belrachlele
Zusammenstellung mil ir. jard ‘long poil rude qu'on enléve des
peaux el des toisons’ (<= frink. *garl ‘Stachel’?) ganz aufzugeben.

Der Dictionnaire dymologique von Bloch-Wartburg wird von
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jedem, der sich ir die Herkunfl eines franzisischen Worles in-
teressiert, konsullierl werden milssen. Er ist, trotz der Kiirzung
in der zweilen Auflage, bedeutend ausfithrlicher und zuverliissiger
als der Dictionnaire dlymologique von A, Dauzal und legl cin gri-
leres Gewicht aul die innerfranzdisische Worlgeschichte als das
Etymologische Wirlerbuch der franzisischen Sprache von 5. Ga-
millscheg!, dessen Werl cher in der ausfithelicheren Diskussion
von Wirtern umstrittenen Ursprungs und den Literarturangaben
liegt. Johannes Hubschmid.

Tu. Lavasng, L'indépendance des aires linguisiigues en Gas-
cogne maritime, 1°° fase,, 2% fase, chez Pauleur: Sainl-Vincent-de-
Paul (Landes), 1945-1949.

Vor einem halben Jahrhundert (1901) hatte E. Edmont seine
vier Jahre dauvernden Mundartaufnahmen [ir den ALF in 638
Ortschaflen abgeschlossen. Bereils ein Jahr spiiler begann Jules
Gilliéron die Verdffenllichung des 1. Kartenbandes (1902), deren
Serie 1912 mit der «Tables abgeschlossen wurde, aul die noch
die Suppléments (1920} folglen. Neunzehn Jahre spiiter (1939)
kiindet Albert Dauzat im 7. Bande des FM (p. 97-101) seinen Plan
du Nouvel Allas linguistique de la Franee (= NALF) an: zwill
Hegionalallanten, ein jeder von einem verschiedenen Dialeklo-
logen besorgt, sollen in Angriff genommen werden. Das Fragebuch
soll zwei Teile umfassen: eine fiir ganz Frankreich bestimmte An-
zahl von Fragen: eine zweite Gruppe von Fragen soll der regio-
nalen Struktur der Mundarten und der Kulturlandschafl angepafit
sein. Ein «album de planches reproduisant les habitalions, objets,
ustensiles. .. caractéristiques de la régions soll beigefiigl werden,
Die aullerhalb Frankreichs gelegenen franzisischsprachlichen Ge-
biecte wurden in den Plan des NALJF nicht einbezogen: seit Jah-
ren war Jean Haust unterwegs fir den Atflas de la Belgigue romane?;
fiir die Suisse romande hatle das Glossaire® seit 1924 seine Schatz-
kammern zu erschlieBen begonnen und 1925 waren die dem Fran-
koprovenzalischen besonders angepalllen Tableaux phonétiques de
la Suisse romande erschienen,

s kam der zweite Weltkrieg, der die Ausfiithrung des von Albert
Dauzat verdiffentlichten Planes stark verlangsamte, aber gliick-

! Man wvergleiche 2. B. die Artikel geste ‘Heldentaten’ bei Ga-
MILLSCHEG und Brocu-WARTBURG.

2 Cf. itber diesen Allas VRom. 9, 382-384 (E. LEcros).

K. JagERe, R 41, 571-581.
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licherweise nicht unterbrach. Die fortlaufenden kiirzeren Mitlei-
Tungen' des Iniliators und die seit einigen Jahren etwas ausfiihr-
licheren Berichte einzelner seiner Mitarbeiler? vermitteln uns
ecinen ersten EEinblick in ihre auf dem Terrain befolgte Methode bei
Mundartaufnahmen: man darfl sich freven ob mancher wertvollen
Einsicht, die fiir die Aufzeichnung bodenstiindiger Mundartformen
sich ginstig auswirken wird. Zweilellos werden die Regionalatlan-
teneinenarchaischen Charakter aubweisen, d. b, vor allem die vor-
letzten und letzten Phasen von untergehenden Mundarten deralten
Generation festzubalten sich bemiihen. Zweilellos wird so die alte
bodenstiindige Dorfmundart — in ein dichtes Netz von anderen
regionalen Aulnahmepunklien eingebetlel — ihre Individuoalitil
stiirker in Erscheinung treten lassen. Zugleich werden die miltel-
alterlichen Sprachlandschaften Frankreichs wieder starker her-
vortreten und damif wird die Frage der dialelktalen Gliederung der
Galloromania neue Perspektiven gewinnen. Naliirlich werden an
den Grenzen zweier Regionalatlanten mancherlei unvorgesehene
Diskrepanzen auftrelen (ungleiche Lautnotierung, verschieden-
arlige sachliche Fragestellung, Unterschiede in der Auffassung,
was echtes Patois ist, unterschiedliches Verhalten des Explorators
bei der Auswahl miehrfacher vom Sujet gegebener Patoisformen,
usw.). Solche Schwierigkeiten wurden bisher in den Berichten der
Mitarbeiter des NALF nur fliichtig gestreift, sicher nirgends ver-
tieft. Gemeinsam ist ihnen die betonte Abwehrstellung gegeniiber
dem ALF, wobei man leichthin vergillt, dafl im Jahre 1895, bei
der Vorbereitung des Fragebuches und bei Inangrifinahme ciner
solch weitriiumigen Enguéle, Gilliéron villiges Neuland betrat:
fiir die mannigfache methodische Belehrung hinsichtlich dessen,
was bei einem zweilen Atlas einerseils zu unlerlassen und was an-
derseils Neues vorzukehren war, [fithlen sich offenbar die Mit-

t Schon im Interesse der Kennlnis der Umgestaltungen, die der
urspriingliche Plan erfahren hal, rechifertigt es sich, dic kiirzeren
Nachrichten zusammenzustellen: FM 7, 289 5, 248; 9, 30, 223:
10, 1 (die ersten Erfahrungen im Terrain), 168; 17, 37, 193, 252;
I3, 69, 2705 14, 103; 14, 17; 36,37, 248, 17, 102, 265:

2 Uber den offenbar vom Gesamiplan ziemlich unabhiingigen
Allas du Lyonnais von P, GarpieTte, of. VRem. 9, 384-386. Die
Berichte der Mitarbeiter stelle ich hier zusammen: J. Piexox,
L'enguéte en Poitou® I'M 15, 18; J. BoxxAvous, L'enquéle en Quercy,
FM I3, 25, 185, 1. Secuy, L'enguéle en hafe Gascogne, KM 13,
181, J. Bouvzer, L'enguéle enn Béarn, FM 16, 39: F. LECHANTEUR,
L'enquéte en basse Normandie, FM 16, 109; R, Lorior, Enquéte en
Picardie, FM 16, 179.
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arbeiter von Albert Dauzat dem Schopfert des ALF nichl genii-
gend verpflichlet, Es wirkt bemithend, festzustellen, dall manches,
was die Mitarbeiter heule vortragen, von Jean Haust, dem Be-
grilnder des ersten griberen Regionalallanten, schon seit 1927 mit
ausgezeichneten Beispielen an Hand der eigenen Aufnahmen be-
leuchtet wurde®. Es ist auch bemiithend, festzustellen, dal der
Initiator wie die Mitarbeiter ausschlieflich an dem Aufnahme-
verfahren des ALF Kritik Giben, als ob zwischen 1920-1940 nicht
ein wesenllich neuer Typus eines GroBallas in Angriff genommen
und durchgefithrt worden wiire, der vor 1939 — durch die Verof-
fentlichung des von den Mitarbeilern des NALF kaum gelesenen
Einfithrungsbandes® und der 7 Kartenbiinde — fir ein anderes
romanisches Land manche Desiderata! verwirklicht hat, die man
zwischen 1940-1950 — bei grofien Atlanten — immer noch hart-
nickig als unerfiillbar deklariert®.

Wir werden die ersten Binde des NALF mit hcsnnderﬂ groller
Erwartung willkommen heifien, denn iber die Notwendigkeit der
organischen Zusammenarbeit der Regionalforschung und Groli-

Gilliérons «Fehlers sind bedingl durch den Stand der Mund-
artforschung der Epoche von 1880 bis 1895, in der eben Mundart-
aufnahmen aufl Grund von semantisch disparaten Wortserien, die
bestimmte Lautgesetze illustrierten, allgemein tiblich waren. Die
blofle Tatsache, dall Gilliéron ein nach Begriffsgebieten aus-
gebautes Questionnaire anfertigte und so eine fiir den Paloisant
ertragbare Abfragemethode schuf, war schon damals cine revolu-
tiondre Neverung. Die zweite Neuheit war, dall morphologische
Fragen in bedeutsamem Umfange milberiicksichtigl wurden, die
dritte, dall ein reich bemessener Wortschalz, dessen Auswahl
nachiriglich mit Hechl beanstandet werden konnte, dem Atlas
ganz neue wissenschaftliche Verwendungsmdaglichkeiten erschlol.

* CIL iber den Begrifi sale im BCTD 1, 74; iiber Lypisch regio-
nale Bezeichnungen wie ehétron (d'un coffre), BCTD 2, 265 ss.;
aclave de la féle du village, p. 274; s'engouer, p. 285; meflre trop
d'eau dans la farine quon pélrif, p. 301, usw,

# JapERG-JUD, Der Sprachatlas als Forschungsinstrument, 1928,

3 Uber die Schwierigkeilen, die ein Explorator bei der Auf-
nahme seiner multersprachlichen Mundartregion meistern
mull, hat K. Janere, R 50, 280-283 Wesentliches gesagt, wozu ich
fhnliche Beispicle aus eigenen Erfahrungen btilligen kinnte.

5 Was tber die Aufnahme von ‘Sachen’, die angeblich nur bei
Regionalatlanten miaglich sei, in den Berichten vorgelragen wird,
ist durch die illustrierten Karten des AIS und durch den Band
von P, ScHEUVERMEIER, Bauermuwerk, 1943, Lingst fiberholt.
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raumflorschung bestand bei den beiden Initianten des A LS auch
nie der geringste Zweifel. GroBlatlanten und Regionalallanten
gegeneinander auszuspielen ist eine wvillig unfruchtbare Spie-
lereit,

Die von Th. Lalanne verdlfentlichlen zwei Binde - infolge der
Notlage der Zeit sind sie hektographiert? — beruhen auf den durch-
gefithrten Mundartauinahmen, mit denen der NALF — wie A
Dauzat im Vorwort bemerkl — den Professor am Prieslerseminar
Saint-Vincent-de-Paul (Landes) im Gebiet des Département des
Landes, eines Teils der Departemente Gironde, Gers und Basses-
Pyrénées, betraut hat. Es sind 60 Ortschaften, die lings der Iiste
vom Médoe sttdwiirts bis an die baskische Sprachgrenze licgen mit
ciner landeinwiirts gerichteten Ausdehnung des Gebieles (in der
Tiefe von 30 bis 80 km). Innerhalb seines Untersuchungsgebietes
liegen folgende Punkte des AL

Département Gironde: 348, 549, 641, 645, 630, 653, 656, 662
{aber nichl: 630, 632, 643); Département Landes: alle 11 Punlkte;
Département Gers: nur P. 676: Basses-Pyrénées nur PP, 685, G690,
691,

Lalanne gibt leider nirgends die Punkte an, die auch von Millar-
det in seinem Pelil Allas linguistique des Landes' aufgenommen
wurden, Da diese Feststellung fir den Benulzer des ALF wertvoll
sein kann, so seien hier die wichtigslen Angaben mitgeteilt:

Direimal sind nun aufgenommen (AL, Millardel, Lalanne):
P.P. 664 (= Mill. 40), 665 (= Mill. 72), 674 (= Mill. 20), 675
(= Mill. 539), 682 (= Mill. 18). Zweimal (d. h. durch Millardet®
und Lalanne) sind nun aufgenommen worden: Labrit (42), Maze-
rolles (55), Sainl-Justin (84), Saint-Sever (38), Tartas (18), Ville-
neuve-de-Marsans (706), Ygos (23).

Es ist auffallend, daB Lalanne mit keiner Silbe den bedeutsamen

1 Man sehe K. Japeres Aullerungen ein in VRom. 5, 66, J. Jup,
RLIiR 4, 251-289,

* Man ist von einem solchen persinlichen Einsatz menschlich
ergriffen: hoffentlich ist es Lalanne beschieden, als erster seine
Atlasmaterialien in geeigneter Form zu publizieren.

# Wenn ich die Karte der «points d'enquétes richtig interpre-
tiere, so ist in den meisten der im AL aufgenommenen Ortschaf-
ten durch Lalanne eine neue Mundartaufnahme gemacht worden.

4 Bekanntlich hat Millardet nur einen Teil des Département
Landes bereist.

 Ieh filge die Punktzahl von Mirtarper an. Yon dem bei
MiLLarpeT aufgenommenen dichten Netz von 88 Ortschaften figu-
rieren 12 ebenfalls in den Materialien von Lalanne, also kaum /..

O
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Petit Atlas linguistique des Landes (573 Karten) erwiihnt und
ebensowenig die Elude de dial, landaise oder den Recueil de lexles
des anciens dialectes landais benutzt., Die im Tex tmalvolle Kritik
an den Aufnahmen von Edmont wird im 2. Faszikel (p. 111-112)
aul anderthally Seiten zusammengefalt'., Slall die Aufnahmen
Edmonts in drei Biinden des ALF zu vergleichen, wiire es wohl
vorteilhafler gewesen, durch Einsicht in eine photographische
Kopie der Aufnahmehefte Edmonts, die m. W. aul der Biblio-
théque nationale aufbewahrt werden, eine Gesamtiibersicht der
Notierungen des Exploralors zu gewinnen, Die hauplsichlichen
Unterschiede beruhen: 1. aufl Verschiedenheil der Perzeplion der
geschlossenen und offenen e durch den Gascogner Lalanne, der
ein mittleres e (en diction cursive) feststellt, das der phonetisch
anders orientierle Picarde Edmont in seine offene und geschlossene
e-Skala einzureihen versuchte, 2. auf der Perzeption eines Triph-
tongen oef statt wei, 3. aul dem Fehlen eines Transkriptionszei-
chens fiir das velarisierte 7 von pANE, MANUZ, 4. le nasillemenl de
bezie (= vicina) en Orthézie (P. 691) n'a pas été noté, 5. Edmonl
n'a pas observé le passage de I mouillé final en n mouillé final.?
6. dmont notierte um 1900 in dem schon seit Jahrzehnten mund-
artlich so labilen Médoc noch h- = v-, withrend heute Lalanne bald
Verstummen, bald Erhaltung des f- feststelll. In einem halben
Jahrhundert — vor den Toren einer Grofistadt wie Bordeaux -

1 UUber Transkriptionsverfahren, Aussprache- und Gehérschwan-
kungen cf. den Aufsatz von K. Janercll. Jup in der ZRPH 47,
171-218.

2 Zweilellos besall FEosoxt als Pikarde, der alle Vokale vor
Nasal nasalisiert, das velare -n nicht in dem von Gillicron ihm
fibermittelten Transkriptionssystem (cf. Nafice, p. 19): er notierl
das velare -n vor &k auch nicht in den Ergebnissen von [sank’
(<2 saNGUE) (ALF 1157). Wer aber seine Verlegenheitsnotierungen
der Nasalvokale in der Zone, wo finales velares n geliufig ist, aufl
der Karte main, pain (ALF 796, 797, 964) etwas genauer verfolgl,
merkt sofort, dall sein Ohr wohl perzipierte, aber sein Transkrip-
tionssystem nicht geniigte. Bel der Ankunft in den «Landes» war
Epsoxt also in der gleichen Lage wie ein Franzose, der plotzlich
zwei palalale Varianten ¢ und ¢ des Riitoromanischen mit dem
einzigen vorgesehenen Transkriptionszeichen des AL unterschei-
den miillte.

# Dras ist nicht richtig: auf Karle: genou (AL, G38) ist P, 665
-ft notiert, was genau mil MiLnarpeT 232 (= P, 72) iibereinstimmt
die iibrigen filr sgenour» wvergleichbaren Angaben des ALF und
Minrarper stimmen ebenfalls,



Besprechungen 297

stiirzt manche lautliche Eigenart zusammen. 7. Im P, 549 (Cissac)
notierte Edmont -e* (fiir den Auslautsvolkal von rexixa), Lalanne
-u bei den Alten, bel den Jungen -e,

Die Gemeinde: Pouillon (P. 683 des ALI) liegt genau an der
Grenze des « parler noirs, in dem alle € die Tendenz zur labialen
Rundung -d- zeigen. In seinen Aufzeichnungen vom Jahre 1599
hat Edmont kein -d- notiert. Anderseils hat Lalanne seil seiner
Jugend in Pouillon gelegentliche Aufenthalte gemachl und immer
-d- gehort, War das Sujel von Fdmont - aubergiste, cinguanlaine,
originaire de la commune — vielleicht doch ein Zugewanderter aus
einem Nachbardorl, das der Zone sdu parler claivs angehérte?
Oder besall das damalige Sujet cine Muller oder einen Valer aus
der Zone des o parler clairs? Was bedeulete iibrigens i Sprach-
gebrauch von Edmont das Worl ‘originaire’? Wohnhaft im Dorf?
Beide Eltern oder ein Elternteil alteingesessen im Dorf? In Frank-
reich, wo das «Ortshilrgerrecht » so stark in Rickbildung begriffen
ist, ist aber originaire nicht ohne weiteres svnonvm mit «altein-
Zeses550n oy,

Herr Lalanne, der wissen mull, dall innerhalb eines Dorfes, ge-
schweige in einem Grenzpunkt ciner Dialeklzone, die Einheit der
Mundart nicht besteht, sondern, dall manches in stindigem Fluld
ist —im Gegensatz zu der theoretisch ofl so starren Auffassung der
Linguisten —, kommt hinsichilich der Zuverlissigkeit der Explo-
ratoren zum bezeichnenden Schlull (2¢ fasc., p. 112): Une colla-
tion plus attentive des deux Atlas fera apparaitre bien daulres
divergences, imputables tour 4 tour au sccond enguéleur = La-
lanne) ou au premier (= FEdmont).

Die beiden Faszikel (1 77 p.; 11112 p.) sind spannend zu lesen,
lebendig geschricben; der Gedankengang des Verfassers ist durch
spontan geprigte Metaphern verdeutlicht. Nicht sellen werden wir
an den Dialogstil von Gilliéron erinnert. Ein erfrischendes Bad far
Stubenlinguislen! Die zenlrale Frage, die Lalanne zu ergrimden
wiinscht, lautel: steckt hinter den tradilionellen Bezeichnungen,
wie dialecte béarnais, du Médoe, dialecle girondin, dialecte de
Armagnacois usw. eine tatsichlich leststellbare Mundarlabgren-
zung, . h. gibl es Leitbindel — Lalanne nennt sie sbourrelels» -
von I[sophonen, Isomorphen, Isolexen usw., die die cinzelnen Dia-
lekte abzugrenzen ermiglichen?

Alle kennen die starken Leithindel von sprachlichen Merkmalen,

1 Man darf von cinem Kriliker des ALF die Linsicht der Nolice
verlangen, wo man p. 44 {iber das Sujet von P. 549 liesl: garcon
dd"haolel, originaire de Cissae, mais habitant 4 Paulhae, also ist zu
fragen: wie lautet der Auslautvokal in Paulhac?
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die aul den Karten des ALL das gaskognische Gebiet gegeniiber
dem franzdsischen und der dbrigen gesamlprovenzalischen Siid-
zone abheben. Man sehe die Karte 1 bel G. Bohlfs, Le Gascon
(ZRPh Beih. §3) ein, wo das Leilbiindel eindrucksvoll in Erschei-
nung tritt. Wihrend im Médoe (im Umkreis von Bordeaux) ge-
wisse gaskognische Erscheinungen etwas nach Siuden hinunter-
verschoben worden sind, bleibt besonders eindrucksvoll die Ge-
schlossenheil des Leilbiindels im Sitidwesten, von p. 781-772 (siid-
wiirts). Eine allererste Aufgabe wiire fiir einen Dialektologen von
Toulouse oder Bordeaux schon lingst fillig, ndmlich mit Hilfe
ecines Questionnaires von G040 bis 700 Wirtern dicse dstliche Grenz-
linie von Gemeinde nach Gemeinde an Ort und Stelle nachzuprii-
fen. Wahrscheinlich lieBe sich der Verlaul der Grenzlinie schon
niiher prizisieren mit Hilfe der in 4000 Gemeinden aufgenommencen
gaskognischen Mundarttexte!, die 2. Bourciez vor mehr als 50
Jahren in nichtphonetischer Umschrift hat aufzeichnen lassen und
die in Bordeaux deponiert sind (cf. RLiRR 12, 5).

Die innere mundartliche Gliederung der grollen gaskognischen
Sprachlandschaft ist — an Ort und Stelle — leider nur ungeniigend
erforscht. Das grolle Verdienst des NALF und insbesondere von
Lalanne liegt in der Verdichtung des Netzes der Mundartaufnah-
men, wodurch wenigstens die Unterschiede der mundartlichen
Gruppierung der westlichen Gaskogne greifbarer werden, Lalanne
legl uns also zuniichst 40 Karten vor, in denen die « Gascogne mari-
times lexikologisch sich differenziert (Norden: heugera — Siiden:
feus «fougéres; héne: eskalyd ofendrer). Lalanne glaubt, zur
SchluBBfolgerung kommen zu diirfen: chagque mol a son air propre
el indépendant. .. Je n'ai pas renconlré deux aires superposables
sur toule leur élendue®, Dann werden eine Reihe wvon IKarten
(p. 18 ss.) mil Isophonen aus dem Vokalismus vorgelegl, von
denen ich heraushebe: 1. »- = ar- (rode = arrode sroue ), 2. e Termé
in betonter Silbe wird zu 4, das bis zu i lortschreiten kann («par-
ler noirs), ja sogar unbetontes ¢ wird zu 4, das in einem Teil der
Mundarten auftritt, wo betontes ¢ noch erhalten ist, 3. av = ou =
u. 4. p = wél = woi = wiii. 5. & (betonl und unbetonl) vor Labial,
vor Palatal == {; -omiv = if usw. 6. © -+ N = [ (cONA = kibe), ef
= i (MEDIU = miei > mije); eifami, vessaime = {$-; cLETA = kledo

! Texte, die Lalanne ebenfalls nichl erwihnt.

¢ Die meisten dieser IKarten zeigen im Norden mehr oder weni-
ger gut maskierte Lehnwirter aus dem Provenzalischen oder Siid-
westfranzosischen, die im altgaskognischen Bordeaux lautlich
oder morphologisch angepafit als hauptstidtische Provinzialismen
nach Siiden vorgestollen sind.
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= Klidié), T, owé = & (nweit = neil). 8. Zusammenfall auslautender
Vokale -E, -1, -u (cendre < CINERE; hami < FAMINE «faim v esgrepi
= SCORPLO; cambil <= caNNAPU achanvres) > -, -f = -4, 9, auslau-
tendes -A = -u, -0 (hemno «femmer = fremnu = hemnda). 10, -amiu
= ¢f = £ -ORIU = €I = ¢, Dic synthetische Karte (p. 62) zeigt mit
aller Deutlichkeit, dall das gaskognische Gebiet!, unter stiindigem
Druck der in Bordeaux vollzogenen Nivellierung der gaskognischen
Mundart und gewisser neufranzisischer Lautentwicklungen steht,
2. dall von Westen her der Druck aus dem Languedoe sich fihlbar
macht, 3. daB im Innern der Gaskogne gewisse neue Lautentwick-
lungen auftreten, die nichl selten ihren Stiitzpunkt in der Gaskogne
maritime aufweisen,

Im fesselnden Schlullkapitel des ersten Faszikels, das den popu-
laren Begrift ‘dialecte’ an Hand des gegebenen Malerials disku-
tiert, arbeitet L. fiir die Gaskogne die folgenden Ergebnisse her-
aus: -

(Conclusions p. IV): C'est pourquoi toutes les distinctions tra-
ditionnelles de dialectes dans notre secteur nous ont paru aussi
fantaisistes que le découpage de la voute céleste en constellations,
La constellation est peut-étre poétique. I se peut qu’elle soit com-
maode, voire nécessaire, pour les besoins du langage et de 'action,
mais I'astronome sail fort bien que ce cloisonnement ne correspond
i rien de réel. Pour lui, Ia seule réalité objective, 'unité de base,
est I'étoile. — Pour le linguiste, il se peut que la seule réalité scien-
tifique, la cellule élémentaire du parler, soit aussi I'aire individuelle;
tout groupement conventionnel, fil-il lraditionnel, d’aires indis-
ciplinées et non superposables ne sera jamais qu'une nébuleuse au
sens pire du mot.

(p. XILI}: Au commencement était Paire. Et peul-étre n'y a-t-il
jamais eu autre chose.

Damit wiiren wir — ohne dall dies Lalanne hervorhebt — wieder
aufl jene Auffassung zuriickgeworfen, die Paul Meyer, R 4, 205;
4, a0d gegeniiber Ascoli A1 2, 385 vertreten hal: toute définition
du dialecte est une definitio nominis et non une definitio rei. —
Lorsque nous groupons les variétés locales du parler roman (les
dialectes pour parler comme tout le monde), nous nous permettons
tout d’abord de eréer (dans notre imagination) des individus que
la nature ne nous fournit point du tout...

P. Meyers Auflfassung steht aber im Widerspruch mil allem, was
die¢ moderne Mundartforschung seit 80 Jahren innerhalb und auller-
halb Frankreichs festgestellt hat: ich nenne nur Horning, ZRPh.
17, 178, L. Gauchat, Gibl es Mundartgrenzen? ASNS 111, 365-403;
ich darf auch hinweisen auf die Darstellung der Mundartgrenze
zwischen Bravuogn und Zuoz bei Lulta, Der Dialekt von Bergiin,
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p.o 336 Hitte Lalanne das Kapitel: Verhiiltnis der sardischen
Mundarten unter sich in lautlicher Hinsicht in dem Buche Histo-
rische Lautlehre des Sardischen wvon M. L. Wagner (ZRPhlieih,
93, 261 s5.) nachlesen kimnen. so hiillte er eine dhnliche Situation
wie im Gaskognischen vorgefunden: zwei Stadte Cagliari und Sas-
sari, fhnlich wie Bordeaux und Toulouse. die — in verschiedenem
Grade — die Weiterexistenz der allsardischen und allgaskognischen
Kernlandschaft stindig bedrohen. Ieh will die Parallele nicht
weilerfithren: Lalanne wird hoffentlich — durch liefere historische
sondicerung — seine Ansichlt noch modifizieren.

Das zweite Faszikel prift die saires consonnanticques» (p. 1-6G5)
des Gaskognischen, von denen ich einige heraushebe: 1. prorsu
= ogur > jur, ARGENTU > aryen = arjen. 2. camiza = camifa.
3. -Li- = -, -ly: casTELLU = kaslel, kastely. 4. -x- = -%-1 AXE = als
= ef. 5. 8- = §-1 ciBATA = sibade = Sib-. (. cAMINALE = kaminau =
tSaminau ‘chenel’. 7. Merkwiirdige Fille von « Régressions, Neben-
cinanderbestehen von difau, didau ‘dé': caudere, caulere *chau-
ditre’; bedef: belel “bouleaw’; erambe: crampe ‘chambre’; lengue,
fenikue, ‘langue’. 8. Die Ergebnisse von lat. -c*-: pgaze = yade
‘gésir’. 9. Verstummen des h- < #- (in kleinen Zonen). 10. s +
cons, = h -+ cons. eseoba = eftkoba (ef. anderswo E. Muret, B! 11,
49). 11, Wechsel von auslautendem: - und -&: lat. muTe = miil,
muik, 12. PANE = pd = pay. 13, der nur bedingte FFall von inter-
vok. -n-: LunNa = liwe = liie = liio = li; aber Laxa = Id, lan, lgy.

Leider erweist sich als sehr bescheiden die Ausbeute der ‘aires
grammalicales’, also der Verbalmorphologie, was Lalanne (p. 66)
so erklirl: le questionnaire du NALF n'est pas prévua pour per-
meltre d’élablir une grammaire de dialecles. Wer nun weill, wie
manche morphologische Merkmale, insbesondere dic Konjugalion
der regelmiilligen und unregelmiilligen Verba, zu den widerstands-
fahigsten einer Mundarlgruppe gehiiven®, mull das Versagen des
Fragebuches des N AL, das bisher nichl veridffentlicht wurde, be-
sonders bedaunern®. Abgeschen von der IS0 126 (conservation du
parfaily ist die IKonjugation aul den Karten Lalannes Gberhaupt
nicht vertreten.

L Hier zulelzl wieder K, Japenra, VERom. 7, 305,

2 Man erinnere sich der Feststellungen von Ternacuen, Les
aires morphologigues, p. 50, K. Javenra, Noles sur la finale dans les
palois du Pidmonl (BGL 10, 47-79): M. Guiscu, Die Mundart von
Surmeir (RH 12, 214-227).

¥ Man darf aul das reiche Material der Verbalkonjugation und
insbesondere aul die Konjugationstabellen des 8. Bandes des A IS
und insbesondere der K. 1652-1701 hinweisen.
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Das SchluBkapilel versucht geschickt, die verschiedenen Typen
der waires» zu charakterisieren: aire massive, aire estompée, aire
frangée, aire résiduclle, aire perlée, aire échelonnée avee noyau,
aire séleclive, régressive, progressive. Zuletzt versuchl Lalanne
den Nachweis, dall auf einer Strecke, die lings der gaskognischen
Kiiste von Cissac bis Sauveterre (205 km) abgesteckl wird, die
Zahl der Mundartmerkmale zwischen zwei Dorfdialeklen nirgends
sich derart steigert, dafl von einer Mundartgrenze gesprochen wer-
den darf (p. 101). «Chez nous la position inlermeédiaire des sous-
dialecles apparail arbitraire, superlicielle ¢t incontrolable, »

Ieh halte die Sehlublolgerungen von Lalanne nicht fir zuliissig:
zuerst miissen die Mundartmerkmale, die eralle gleich zu werten
scheint, aul ihre Wertigkeil geschichtlich Giberprifll werden. YVon
Bordeaux aus vordringende Nivellierungserscheinungen miissen
von den — innerbalb der groflen MundarUandschafl - spontan auf-
tretenden Differenzierungstendenzen schiirfer geschieden werden.
Diie dialektale Differenzierung der Kleinrdumigen Urkundensprache
miillte von Bordeaux bis Pau genauer gepriift werden. Vor allem
miilite das Alter der Besiedlung der Ebene zwischen den Pyreniien
und Bordeaux an Hand der Orts- und Flurnamen und der von den
Ilidstern und Feudalherren durchgefithrien Urbarisierung genau
untersucht werden, auch die Verwallungsgrenzen der Dekanate
der Didzesen: Bordeaux, Condom, Auch, Dax miiliten uns auf
Karten - gleichzeilig mit den Zonen aller Mundartmerkmale --
voargefiihrt werden, Man darf gerade von Th. Lalanne, der im Zen-
trum der «Landes» an einem Priesterseminar lehrt, die Beantwor-
tung solcher Fragen erwarten. Auf jeden Fall zeigt sein wichliger
Beitrag, welchen Gewinn die gaskognische Dialektforschung von
der Verdffentlichung seines Allasses erwarten darf. o

Jeax Havst, Dictionnaire francais-lidgeois, publié sous la direc-
tion d’'Elisée Legros. Liége, Vaillanl-Carmanne 1948,

Dem groflen Erforscher nordiranzdsischer und wallonischer
Mundarten, Jean Haust, war das seltene Gliick beschieden, jedem
der drei ebenso opferwilligen Freunden und Schiilern aus seinem
geliebten Licge einen Teil seiner Lirbmasse anvertrauen zu kin-
nen. Elisée Legros fibernahm die griindliche Revision und die miih-
same Drucklegung des nachgelassenenficlionnaire frangais-lidgeoist,

1 Den ersten Band, Diclionnaire lidgeois-francais, habe ich im
ARom. IV, 127-130 zu wiirdigen versucht.
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Louis Remacle stellte sich zur Verfiigung, um die Fortfithrung der
Mundartaufnahmen des Aflas linguistigue de la Belgique romane zu
sichern, von dem wir im kommenden Jahre einen ersten Band vor-
gelegl bekommen werden, Maurice Piron hat sich fiir das Patronal
der Textsammlung Nos dialeetes entschieden, fir die er die gebo-
tenen Eigenschaflen eines Philologen mithringt.

Nicht nur der Forschung, sondern auch den um die Echtheit
ihrer Mundart besorgten Landsleuten wollte Jean Haust mit sei-
nem Dictionnaire frangais-licgeois den Zugang zur liberreichen Fiille
der Wirter und Redensarten des heutigen Liégeois weit 6ffnen
und so ihr Fortleben sichern: daraus erkEirt sich die offensichtliche
Hervorhebung alles dessen, was in der heimischen Mundarl for-
mell, semantisch, syntaktisch mit dem Schriflfranzisischen niehi
iibereinstimmt. Man priife einmal sorgfiltig die im Artikel «peine»s
oder cLombers herangezogenen schriftsprachlichen Beispiele und
Redensarten mit deren tiberlegenen Wiedergabe im Wallonischen,
Oder man merke sich den reichen Gewinn, den der Syntaktiker
und Grammatiker aus der Einsicht von angeblich so unwichtigen
Artikeln des Diet. fre-lidg, gewinnen kann, wie que (pron. relatif,
liég., ki), gque (conj., exclamatif: liég. ki), quel (liég. guel, quin),
quelgu’un (liég. i-n-a’ ne saqui), ne (nég., liég. ni), pas (nég., liég.
nin), Pripositionen, wie dans (mit dem Gebrauchsbereich zu liég.
divins, é usw.), de (z. B. bécop dés éfanis; Tiir fr. les robes de Uen-
fant: li rdébe d’da I'éfant nsw.). Solche in abgewogener FForm auf-
gebaute Artikel setzen voraus eine jahrzehnte dauvernde unterir-
dische BewulBtseinswerdung der feinsten Eigenarten zweier neben-
einander gelagerter Sprachsysteme, nimlich des Schriftfranzosi-
schen und des Liégeois; sie erfordern aber auch eine tiefgehende
Achtung vor der Individualitit eines angeblich «minderwertigen»
Patois, dessen bisher nie erfafiter syntaktischer und semantischer
Nilancenreichtum ans Licht zu bringen und mit ausgezeichnelen
wirklichkeitsnahen Beispielen zu belegen nur Kenner wie Hausl
und Legros wagen durften,

Man lese aber auch aufmerksam die auf die konkrete Well be-
ziiglichen Artikel, wie dévidoir, jenaison, ferme, pelle, placard ( = ar-
moire), piége beziiglichen Wortartikel. Sogleich ist der Leser in
das wallonische Milieu hinein versetzt, das uns zudem, dank aus-
gezeichneter ortsgebundener Skizzen, die an Ort und Stelle durch
das von Remouchamps, André und Legros verwaltete Musée Wallon
aulgenommen wurden, lebendig und anschaulich vor die Augen
projiziert wird. Ein solches Wirterbuch, in dem die Verbunden-
heit mit dem heimatlichen Denken und Fiihlen, mit der sachlichen
und geistigen Umwelt, mil der regionalen sprachlichen Ausdrucks-
form stindig durchbricht, ist etwas ganz Einzigartiges: ein solches
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Wiirterbuch herausgegeben zu haben, ist ein Buhmestitel der
Equipe de Jean Haust und insbesondere von Elisée Legros, der
mit nie versagender Akribie das Druckmanuskripl seines verstor-
benen Meisters noch bereichert, revidiert und dessen schwicrigen
Druck jahrelang tiberwachl hal.

Es wiire ein Irrtum, zu glauben, der 1948 erschienene Diction-
naire frangais-lidgeois sei nichts anderes als die Umkehrung des
15 Jahre vorher weriffentlichten Dictionnaire lidgeois-frangais.
(1937). Man lese einmal im Dicl. lidg.-fre. zuniichst den Artikel
gade (= néerl. GrIT schévrer), wo die technische Bedeutung: asup-
port, sur lequel le charron place son bois pour le sciers angegeben
wird, aber eine Skizze der gade (du bicheron) findet man erst im
Dt fre-lidg. of. chepalel. Unter dem Stichwort chevale! findel man
aber weiterhin: le chevalet (pour battre les gerbes) mit einer Skizze
und zwei mundartlichen Bezeichnungen: bafa, spigeti, die wohl
im ersten Teil figurieren, aber ohne die Bedeutung «chevalet
(p. b. les g.)» Oder man éffne den Arlikel flogé «fléau & battre Ie
bBléw im Dicl. lidg.-fre. und nachher den Arlikel fldau des Diel
frec-tidg.,- wo man weitere fanf Dialektvarianten fir lat. flagellu
findet, die zu denen des FEW 2, 505 hinzuzufiigen sind. Man muil
also dem Benutzer des ersten Bandes dringend ralen, stiindig und
gleichzeitig den zweilen Band einzusehen. Fiir onomasiologische
und semasiologische Studien ist der zweite Band cine unerschipt-
liche Fundgrube,

Der Equipe liégeoise und insbesondere 15. Legros, die so ihren
Meister iiber den Sterbetag hinaus ehrten und dessen rithrende
Sorge um das Patrimonium linguae maternae zur ihrigen mach-
ten, darf der bleibende Dank der Romanislen ausgesprochen wer-

den. g S A

MarcueriTE GoxNon, Lexique du parler de Poncins (Loire), Paris,
Klincksieck, 1947.

MUe Gonon, membre de 'équipe du Forez (voir VRom. 9, 188),
s'est déja fait connaitre avantageusement par plusieurs contri-
butions sur le folklore et les parlers de son pays (ef. VRom. 9,
184, 190) el notamment par les délicieux Confes de la Monniri
(cf. VHom. 4, 306). Voici un nouveau régal qu’elle nous olfre par
la publication du glossaire de son patois ancestral. Son modele Tat
Ie lexique de Vaux-en-Bugey que nous devons & Uinfatigable ani-
maleur de Grenoble (VReom. 6, 312). Cependant MY"® Gonon s’est
fait un devoir d'introduire dans son ouvrage quelques modifi-
cations auxquelles toul le monde applaudira. Sous le mot " joug’
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(p. 108), 'auteur, apreés avoir fait défiler sous nos yeux la riche
terminologie des parties du joug forézien, renvoie a Uillustration
(Ne78). 1l n'y a pas moins de 131 dessins el esquisses, ajoulés
a4 la fin du volume dans Uordre alphabétique des mols insérés
au Glossaire. Une belle récolte de rondes, dictons, proverbes Lra-
duits par 'auteur pour ceux qui ignorent son parler savoureux,
est suivie de Uinventaire des noms comiques des habitanls des
villages voisins, des noms de famille et des surnoms, riche mine
pour quicongue est désireux d’élre exactement renseigné sur
I'é¢lonnante facultd¢ erdéatrice d'un parler vivanl. Suvivent une
liste compléte des lieux-dils et enfin ~ lacune bien douloureuse
dans d’aulres glossaires — un apercu substanliel de la morpho-
logie du parler forézien, sur lagquelle on ne possédail jusqu'ici
gquune information absolument insuffisante,

An moment de rédiger 'article sur verchére (£, fiir Schweizer Ge-
schichie 2, p. 422 ss., 1922), celui qui éerit ces lignes aurait é&té
bien content de consulter Particle si bien documenté sur ce mot
(p. 186) et d'examiner de prés le plan de la verchiére (reproduit a
la p. 338), lequel a Mavantage de nous placer immédiatement dans
le milieu authentique d'une ferme fordéziénne.

Comme MU QOdin, auteur du Lexique de Blonay (1910), Mie
Gonon, a son Lour, s'est acquis le droit & la vive reconnaissance de
tous ceux qui a travers les mots si bien définis et souvent excellem-
ment illustrés, revoient les hommes et les cchoses» rencontrés jadis
en un payvsage des plus enchanteurs de la vieille France,

7. 7

JEuaxn Rewanr, Le Lai del’Ombre, edited by John Orr, Edinburgh,
University Press, 1948, un vol. in-8° de XX1V - 90 p. [Edinburgh
University Publicalions, Language and Literature (Texts) No 1.]

Ne cherchez pas dans cet élégant petit volume une suite au débat
célébre sur les méthodes ou 'art déditer les anciens textes, M, J.
Orr a simplement voulu fournir aux éludiants une nouvelle édition
du lai charmant de Jean Henart. Encore n'est-ce pas 1h une édition
critique: 'apparat ne porte que les variantes importantes, asscz
nombreuses d'ailleurs. Quant au glossaire (traductions en [rancais)
il enregistre les mots qui peuvent arréter les étudiants, et le choix
est assez généreux.

L'édition de M. O. a ceei d’original qu'elle prend comme base
le ms. E (B. N, nouv. acq. fr. 1104); comme M. O. nous le rappelle,
J. Bédier avait songé 4 une troisicme édition du lai, qui aurait été
basée sur E (il a, comme on sait, donné une transcription de cette
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copic 4 la suile de son article sur La Tradition manuserife du Lai
de "Ombre, paru dans la R, 1928, 72 s5.). En général, le manuscril
de base fut A (3. N, . . 837): M. O, corrige E en 37 endroils,
alors que Bédier a corrigé A 45 lois.

Le texte établi par M. O, est préeédé dune introduction, con-
sacrée 4 la picee elle-méme el A la personnalité de Jean Renarl.
Il est suivi de notes nombreuses, concises, substanticlles, On sent
que éditeur a médité sur chague mot, sur chaque graphie: aucune
difficulte n'a ¢té esquivée; tous les problémes ont ¢Lé sinon résolus,
du moins clairement posés. En de nombreux passages, M. O, nous
fait péndétrer plus avant dans la compréhension de ce texte diffi-
clle el si lon n'est pas toujours d’accord avee lui, on ne peul nier
Pinlérét de ses explications ou de ses hyvpotheses. Parmi les sug-
gestions dordre lexical, signalons meainuel (petit doigl) = minio-
lum s enfachié et enfailié, qui seraienl dérivés de enfail = inface-
Lum (infectum) — pour enfachié, on pourrail songer & la signifi-
cation de «emmaillollés, d'o0 enails, el le rallacher & Tascia.

Voici quelgues remarqgues on proposilions de détail. — Biblio-
graphie. A I'édition K. Lejeune du Homan de la Rose, ajouter 'im-
portant c. r. de A. Jeanroy, R 63, 262-266; de méme, p. XXI1I,
aux éditions de Renard ef Piawdoue cb du Plail Renarl, ajouler les
corrections de A. Langfors el de A, Jeanrov, R 64, 108 el 63, 51
P. XXI1IIL, ligne 30, lire R 63 (1936), p. 196-231.

V. 9 Quand ma corfoisie s'aevre A dire aueune plesand euvre;
malgré la note, je rattache s'awpre a s'aovrer «s’'emplovers el non
& s'aoverir vse manifesters: essentie]l n'est pas que la courtoisie de
J. R, se manifeste, mais qu'elle s'occupe de dire une cuvre plai-
sante, — V., 14 L’éditeur corrige fous des mss. en fel: on pourrait
se demander si fous n'est pas une graphie inverse, un hypercorrec-
tisme pour faus (cf. ou, au en picard). — V. 17 Cestui «oblique case
used as nominative»: ¢'est plutot un cas régime par atiraction. -
Au v, 32 supprimer les virgules, car Qu'il du vers 33 [ail corps
avee Aprés. — V. 34 et ss. Se d’iluee avant amesure Ses sens, sa folie
entrelel Bt mesapenture le lel, Eiirs le ra tost mis em pris; la note dil
notamment «One would prefer se ‘if’ to sae., Je ne pense pas; je
comprends: «5i dans la suite son sens revient & la mesure, il aban-
donne sa folie et le malheur le quitte: la chance lui a bienldt aprés
rendu son prestige.» — V. 46 et ss. On dil: Qui bien nage bien rime;
Gui de haufe mer vien! a rive, IF'ox esf s€ a o mer estrive [48]. Qui a
porl de bien dire arrive [48a], Miex Uem prisent el roi el conle, Le
vers 48 ne se trouve que dans E, le vers 458a se trouve dans les
autres mss. Je lirais: On dif: Qui bien nage bien rime, Qui de haule
mer piend a rive, Qui a porl de bien dire arrive, Miex ... Les deux
vers 47 et 48a «déplient» parallélement la maxime équivoque du

20
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vers 46: Qui de haule mer vient a rive = Qui bien nage, Qui a porl
de bien dire arrive = [qui] dien rime. On peut supposer que dans la
copie suivie par E, le vers 48a manquail par suite d'un bourdon;
la rime exigeant un vers, le copiste de [ aura forgé le vers 48, qui
ne s'insére pus logiquement dans le sraisonnement» jouant sur le
double sens de rime. — V. 32, suppr. la virgule apreés cf. — V. 82
et s. Mes as armes aulre que tel Le trovast on que je ne di; il ne Faul
pas corriger le texte du ms. ... on plus que ne di: le premier que
dépend de autre, mais le second ne peut dépendre de aufre ni de
fel, d’ont présence nécessaire de plus; «mais aux armes on Uedl
trouveé autre que débonnaire, bien plus que je ne le dis (en disanl
Estoul ef vieus .. .). — V. 195, poinl et virgule au lien de virgule;
V. 197, point el virgule au lien de point. — V. 384 lire savriez. -
V. 419 suppr. la virgule. — V. 427 virgule au lieu de point et vir-
gule. — V. 442 lire savrfez. — V. 458 lire esfé. - V. 616, pleinement
d’accord avec Uinterprétation de 1'éditeur, mais ici ee fis mon est
simplement particule affirmative; il ne faut done pas donner i
fis une pleine valeur verbale el il Taut poncluer Cestui, ce fis mon,
orendroil, — V. 623 et ss. L’interprétation de 1'éditeur accorde au
texte une valeur ironigue trop banale et I'on ne voit pas trés bien,
dans ce eas, ce que vienl faire le vers 625. Je lirais A ce que je sui
si soulise Que je ne m'en sui garde prise De UVanel qu’il m'a ou doi
mis, Or dira que c'est mes amis; «Vu que je suis si avisée que je
ne me suis méme pas apercue de I'anneau qu’il me mettait au doigl,
il dira désormais qu’il est mon ami» (¢’ = s' = si); pour d’autres
exemples de a ee que = parce que, vu que, cf. Gon. et surtout
T.-L., L, 24. = V. 694, lire ¢'on. — V. 703 on pourrait garder la pone-
tuation de Bédier. — V. 739 la correclion esf ne s'impose pas.

V. 793 linterprétation Me volez fere a vos m’esprendre « ... persisl
in making me annoved with vou s me parait forcée. Y a-1-il d’aulres
textes offrant s'esprendre a quelgu’un «8%irriter contre quelgqu’un?
Mesprendre a, au conlraire, est régquent. — V. 822 on pourrail rester
plus prés du ms. en corrigeant simplement Que parele gque fe vos
die (scar ...»). — V. 838 je lirais Il n'anoma ... le complément
d’objet, la, n'étant pas exprimé, comme il arrive plus d'une fois
dans le texte gquand ce complément est une forme du pronom per-
sonnel (cf. v, 704, 365, ete.). = V. 80 live L'anel a pris el si li {end
(pour lui = le luf, voir 'ébude bien connue de L. Foulel), - V. 908
a1 He! Diex! 5@ buer §{ asena A cele corloisie fere! Congues mes
riens de son afere Ne fu a la dame plesans. La nole dil, entre aulres:
¢ The sense required seems Lo be: «for never could he have taken a
step more pleasing [or ‘so pleasing’] to the ladvs. Bul the author
has not succeeded in expressing il. For some what similar uses
of an indicative where one would expect a subjunctive ...» La
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difficulté disparait (et le reproche fait 4 Jean Renart tombe), si
I'on ponctue fere (comme Bédier, d’ailleurs). La suite est une con-
séiquentielle. Quant & asener, il ne signific pas, comme le dit le
glossaire, sprendre une voie, un biais»: «il visa (ou [rappa) avec
tant de bonheur en faisanl cetle chose si courloise que rien dans
la conduite du chevalier ne fut aussi agréable 4 la dame.» — ¥, 955
mettre, avee Bédier, une virgule a la fin de ce vers, le que du vers
suivanl signifianl ecar.

Glossaire. — Sur asener el buer, voir ci-dessus, v. 908, — Destroiz,
au v, 491, n'est pas le part. passé de destraindre, mais un adjectif.
-Jengleus, v. 831, a un sens plus péjoralifl que «bavard»: «lrom-
peurs. — Ajouter mespresisf, 670, sous mesprendre. — Au v, 958
remain! ne signifie pas «faire défaut s, mais arester & Taires. — Au
v. 163, son vuel = méme %Il le voulait.,

Uecle-Bruxelles Albert Henry.

ALpert Hexny, L'Euvre lyrigue d' Henri 111, Due de Brabant
{Riksuniversileit te Genl. Werken uitgegeven door de Faculteit
van de wijsbegeerle en letteren, 103% aflevering). 1948: «De Tem-
pels, Tempelhof 37, Brugge (Belgid).

Cing pieces lvrigques, dont une d’altribution plus que douleuse,
¢'est 1 tout le bagage podtique du jeune due de Brabant, morl 4 1'ige
de trente ans, en 1261, Toules ces pieces avaient déja été publides,
mais séparément; il ¥ avait donc intérél 4 les réunir, 4 les commen-
ter el 4 les faire accompagner d’une étude sur la vie et Pactivité
littéraire de 'auteur. C'est la tidche que M. Henry s'est proposée,
et qu'il a accomplie avee une entiére compétence, dans ce pelit
volume qui comporte 110 pages de texte, un index des mots, un
index des noms propres et treize planches: la premicre, des effigies
tombales du due et de sa femme. la seconde. du scean personnel
du due, les autres, de fac-similés de manuscrits. Nous somnes peu
habitués & pareil luxe dans des travaux ’érudilion, mais nous
aurions mauvaise grice 4 nous en plaindre. Nous ne pouvons que
nous réjouir, au conlraire. que la minceur méme de la produclion
litléraire de son auleur ail permis & M. H. de Péditer avee un tel
luxe de présentation el, ce gui est plus inléressanl du poinl de
vue de nos études, dimprimer i la suite de chaque piéee, en no-
Lation moderne, 'air sur lequel elle se chanlait.

Clest, en effet, au musicien, pluldl qu'au poéle, que M, T, dé-
cerne des titres d'originalité. Mais il lui reconnail en oulre, el avee
raison, une certaine importance dans 'histoire de la dissémination
du francais hors de Franee. Voici en effel un grand seigneur, gou-



308 Besprechungen

vernear d'un pavs en majeure partie flamand de langue, qui est
non seulement le patron respecté et aimé d'un excellent poléle fran-
cais, Adenet le Roi, mais qui lui-méme compose des chansons en
un franeais Lrés pur qui ne décéle en vien Uinfluence du parler wal-
lon, dialecle de ses sujels de langue romane. Clest 14 un fail haute-
ment instructil et d'une réelle portée historigque,

L édition des textes esl faite avee un soin parfail el selon une
mdéthode irréprochable. Commentlaire el explications de mols sont
sobres el justes. Sur quelgues poinls seulement je ne me lrouve
pas complétement d’aceord avee M. Henry., Aux vers 19, 20 de la
paslourelle (Piéee 111) jaurais voulu une poncluation gui it micux
ressortiv que le vers trop es! mesereant se ratbache 4 ce qui précéde
et non pas & la suile de la strophe. Aux vers 30-32 du méme podéme:

of corole
ouvrdée de soie,
clode d'argent,

je verrais volontiers la méme confusion de elore el de clouer que je
trouve dans ces vers de Machaull (5ATF I, 278):

Ef la sainture qu’elle a sainte
N’esl pas en amours chose fainle,
est propre loial Convenance,
Clode de ferme Fiance,

ol, visiblement, il s'agil d'une ceinture donl la «Fianee» forme la
fermeture, la boucle.

Je ne suis pas sar, d'ailleurs, que M. H. ait compris le sens véri-
table des deux derniéres strophes de la pastourelle,

Dans la réflexion qu'il fail an sujet de la pastourelle en langue
Namande composée par le fils de Henri T el publide en appendice
par M. H.: «Jean de Brabanl, dont la réputation de Don Juan esl
bien établie, avail cerlainement de 'amour une aulre conceplion
fque son péres, M. H. laisse entendre que la pastourelle du pére se
déroule en innocenle idylle. Je suis persuadé qu’il n’en est rien. La
jeune ‘pastoure’, il esl vral, commence par repousser les avances
du chevalier:

Vo don ne prendroie
ne si n'anlrement.
volre argend;

mais elle s'empresse d'ajouter:
o présenl
n'af eil;
maint prameleus ai véu,
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ce (ui, 4 mon sens, en revient i dire: «Promettre, ¢’est triés facile;
donnez, et puis on verra.»
Le chevalier, en effel, s'exécute:

- Damotselle, car prenez
la painture mainlenanl,
el le malin si ravrez

frestol anlre couvenant.

Résultat: Lors va sozriand,

el j'oi joie.

Tanl fis qu'ele olroie

mon gre mainlenand;
{e don prent
bonement,
s7al seniu

de quel maniere ele fu.

Il aura fallu toute la candeur d’dme de M. H. pour ne pas avoir
vu dans les deux derniers vers un jeu de mols d'une diseréte et
raffindée grivoiserie.

Un dernier mot sur Uexpression mener tendant, & lagquelle M. H, a
consacré une longue note (p. 94, mais qu’il ne semble pas avoir bien
interprétée, Cetle locution se retrouve an vers 392 du Lai de UOmbre:

1l se sueffre @ mener lendant,

ott il s'agit d'un amoureux qui a vu repousser ses avances. mais
fqui e se révolte pas pour aulant. Comme je 'ai dil dans la nole de
mon édilion (Edimbourg, 1918), celte expression doit élre un lerme
de manége (cf. I'anglais: ‘to keep a tighl rein on’) et est & rappro-
cher, comme dil Bédier, de Uexpression ‘tenir court’, sans doule
de meéme origine.

Edinburgh John Orr.

Haxax TIERNELD, «Moamin el Ghalrif, trailés de fauconnerie of des
chiens de chasses, édition princeps de la version franco-ilalienne
Stockholm, ¢éd. C. 12, Fritze-Paris, librairie J. Thiébaud 1945,

Gunnar Tilanders Verdienste um die Erschliellung mittelalter-
licher Quellen, die {iber die Austibung der Jagd berichten, diirfen
und sollen immer wicder hervorgehoben werden. Die tadellose Pri-
sentation der philologisch und linguistisch reich kommentierten
Texte, die der Romanist von Stockholm selber, aber auch seine
Schiiler herausgeben, beeindruckl jeden Bezensenten. Nichl weni-
ger bedeutungsvoll erweisen sich die von Tilander und seinen Schii-
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lern vorberceiteten Textausgaben von nordspanischen Fueros (cf,
VItom. 4, 35332).

Die vorliegende Textherausgabe, die H. Therneld belreut hat,
reiht sich den oben genannlen Arbeiten wiirdig an. Ein Oberitalie-
ner, Daniel Deloc (= de Logo?) ibersetzie im 13, Jh. zwei latei-
nische Abhandlungen dber die Falkenzucht und die Verwendung
der Jagdhunde ins Allfranzdisische. Die eine, von einem gewissen
Theodorus am Hole Friedrichs 11 hergestellt, beruht auf dem
arabischen Werk eines weiler nicht bekannten Falkenziichters,
Moamin, wihrend der Verfasser der zweiten laleinischen Ubersel-
zung, die ein persisches Traktal eines gewissen Ghatril wicdergibt,
unbekannter Herkunft ist. Die Textsprache der Uberselzung von
Deloe ist einem franzisischen Gewebe mit reichhalligen oberitalie-
nischen und altprovenzalischen Einschulifiden vergleichbar,

Der Abschnitt «langue du textes ist sorgfiltig ausgebaut. Bei
einem franko-italienischen Text ist es nicht immer leicht, den ober-
italienischen Anteil sorgliltig auszuscheiden. — p. 61. Natirlich
kann die Endung der 4. P. aufl -om, -on dialektal altfranzdisisch
sein, man wire aber auch berechtigt, an altoberit. -om 4. P. zu
denken, tiber dessen Verbreitung O. IKeller, RLiR 13, 171 cinzu-
sehen wiire. — p. 66. Das Parliz. ascos, rescos ‘verborgen’, selbst
wenn es auf der IS, des ALS 4, 900 durch Neubildungen stark zu-
rlickgedriingl wird, ist durch sichere Belege altoberitalienischer
Texte so gul bezeugl, dal der italienische Einschull ebenso wahr-
scheinlich isl wie der altprovenzalische. — Das Glossar ist cine
Fundgrube e die Jagdlerminologie. Alwin Schulze, der Verfasser
des Hifischen Lebens zur Zeit der Minnesdnger (1, 474), hille sich
iiber diese so erfreuliche Préizisierung mancher in mittelhochdeut-
schen Quellen auftretender Ausdriicke besonders gefreut. Fir das
eine oder andere Wort hiitte Sellas Glossario lal. emiliano (V Rom. 4,
184) wertvolle Belege beisteuern kinnen. Z. B, serape (bel Sella
cl. sarapum, serapinum), sarcocofe (Sella el sarcocolla), sandal (Sella
cf. sandalus) usw. Zu empfehlen war auch die Einsichl in den A 1S
z. 3. far die Artikel sanbu; 3, 607; joolair, ‘foyer’ (4, 931), far das
feminine Geschlecht von frond (= visage) (1, 199), dagegen diirfte
ein forge (= cisecaux) in Oberitalien kaum miglich sein (8, 1545).

Im ganzen eine Leistung, zu der man den Verl! und seéinen
Lehrer begliickwiinschen kann., To¥

*

P Der junge, hoffnungsvolle Gelehrte, den bei einem Besuch in
Zirich kennen zu lernen mir verginnt war, ist leider der For-
schung durch einen Ungliicksfall allzu frith entrissen worden. Man
lese den schiinen Nachruf seines Lehrers in der VHRom. 10
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Pavr AuniscHER, Chrestomathie franco-provencale, recueil de
textes franco-provencaux antérieurs 4 1630, FFrancke 5.A., Berne
1950,

Es war ein gliicklicher Gedanke des Herausgebers der Bibliotheca
romanica, W. v. Wartburg, den ausgezeichneten IKenner der Ar-
chive! der Westschweiz wie den Entdecker der Farce du Valet qui
vole son mailre, nimlich Paul Aebischer, zu veranlassen, Proben
aus dlteren frankoprovenzalischen Texten® zusammenzustellen, die
aus dem ganzen [rankoprovenzalischen Gebiet stammen. Leider
milssen die schweizerischen Frankoprovenzalisten sofort zugeben,
dali z. B. aus dem hochkonservativen Valais romand nicht ein
einziger Text vor 1630 wvorliegt und dall hinsichilich des Alters
der frankoprovenzalischen Sprachdenkmiiler das Lyonnais und
die Dauphiné absolut die Fihrung besilzen. Einsichinahme in
diecse Sprachdenkniiiler ist fiir die Kennlnis des Altfrankoproven-
zalischen des gesamten Gebieles eine stéindige Pflichl.

Zu den Texten steuerl der Herausgeber, wolern dies maglich ist,
den willkommenen Hinweis aul die fltesle Textaousgabe bei, die
oft, aber nicht immer zugleich eine sprachliche Untersuchung bie-
tet. Man ist dankbar beim Text N 6 [Gr den besonderen Hinweis®
aufl eine sprachliche Unlersuchung von Mussafia in SBWien 129,
1040, aber bei den altlvonnesischen Texlen hitlte man denselben
Hinweis auf die Morphologic von Philipon, It 30, 213, bei den Tex-
ten (N 12-13) aul Devaux-Ronjat RLaR 53, 145-382 erwarten
kinnen®, Dem ausgezeichneten Inenner der Texte des alten Frei-
burg wire man z. B, fiir einen Hinweis dankbar gewesen, in wel-
chem Umfang ein Text wie N 32 als franzdsiertes Frankoproven-
zalisch anzusehen ist. Dieselbe Frage stelll sich bei anderen Irei-

U Wir verdanken dem Verf. fast fir die meisten schweizerischen
frankoprovenzalischen Texte eine neue Kollation mit dem Original;
der Text N 38 wird zum erstenmal veriffentlicht.

® Man wiire dem Verf. dankbar gewesen, wenn er dem Benitzer
der Chrestomathie mit einem Hinweis auf die entsprechenden neu-
frankoprovenzalischen Texte bei E. Herzoo, Franzdsische Dia-
lektlexte, den Vergleich mit der heutigen Phase der Mundart cr-
leichtert hiitte.

* Eine Bemerkung, dall nur cin erster Teil dieser Prosalegenden
erschienen ist, war angebracht.

t Eine Karte des frankoprovenzalischen Gebietes mit Einzeich-
nungen der Orte, aus denen die Texte stammen, wiire fir rilumlich
ferner stehende Leser willkommen gewesen, — Warum fehlt jeder
Hinweis fiir die allfreiburgische Mundart auf Ginanois, ZRPh. 24,
199,
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burger Texten, wobei N 33 und N 34, 35 betrichllich voneinander
abweichen. Ein ausreichendes Glossar! beschlieft den Band, der
fir alle jene, die mil dem Frankoprovenzalischen sich vertraut
machen wollen, als ein erster Fithrer sich erweist,

9.7

Erwin Tacuaxy, Toponymie ef vie rurale de la région de Miédge
(Haul-Valais roman), RIH 26, 105 p. und eine Karte.

HerMany WEIGoLp, Unlersuchungen zur Sprachgrenze am Nord-
wfer des Bieler Sees auf Grund der Orts- wnd Flurnamen, RH 24,
169 p. und zwei Karten.

Wiihrend des Sommersemesters 1935 gab J. Jud den Studenten
der Romanistik an der Universitil Zirich eine das Methodische -
stark betonende Einfiahrung in die Romanische Orlsnamenfor-
schung. Die Schriftenreihe Romanica Helvelica weist nun gleich
vier Ziircher toponomastische Dissertationen auf, flir deren Ent-
stehung diese Vorlesung entscheidend gewesen sein dirfte. CIL
auller den oben erwithnten noch H. Gliattli, Probleme der Eirchlichen
Toponomastik ... (RH 3) und Frilz Bestmann, Laufliche Gestallung
englischer Orlsnamen im Allfranzisischen und Anglonormannischen
(RH %), Wihrend nun Gt ein tief in die frithmittelalterliche
Kirchengeschichte hincingreifendes Thema withlte und Bestmann
die Toponomastik in den Dienst der Laut geschichie stellte, wand-
ten sich Tagmann und Weigold dem modernen Ortsnamenschatz
ciner bestimmten, eng begrenzten Landschaft zu. Beide entschie-
den sich fir Gegenden an der deutsch-franzisischen Sprachgrenze,
Orte also, wo der Beilrag der Toponomastik fir die AuThellung der
Sprachgeschichte besonders wichtig ist.

Erwin Tagmann konzentrierle sein Interesse auf die rechte Tal-
flanke des Rhonetals zwischen Siders und Leuk, Aus seiner ur-
sprimnglichen Absicht, den Flurnamenschatz von je 4-3 alemanni-
schen und frankoprovenzalischen Orten der Bezirke Leuk und
Sierre zu heben und zu untersuchen, reifte bald ein weiter gezoge-
ner Aktionsplan, der schlielilich zur systematischen Namenerhe-
bung in 25 Gemeinden beiderseits der Sprachgrenze fihrte. Da-
durch erlangte Tagmann zuniichst eine griflere Vertrautheit mit
dem Geliinde und mit den Lokalmundarten, vor allem aber auch

L Schade, dafi fiir westschweizerische und savoyische (franko-
provenzalische) Warler der Hinweis aul GPSR fehlt: . B, affichie
GPSR 1, 157, benesta GPSR 2, 327 usw. — Im Glossar: alberz 12,
139 ist zu korrigieren in 12, 137.
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mit den fir ein weiteres Gebiel typischen Flurnamenformen. Mil
welcher U'misichl die Aufnahmen dourchgelithrt worden sind, kann
man dem ersten IKapitel der Einleitung entnehmen. Die Arbeils-
methode entspricht durchaus den wissenschafllichen Ervfordernis-
sen. 15s bleibt lediglich zu bedauern, dafl von den Aufnahmen von
25 Gemeinden schlieBlich nur der die Umgebung von Midége betref-
fende Teil publiziert werden konnle, Indessen stelll der Verfasser
die Veriffentlichung eines zweilen, das deultsche Gebiel umfas-
senden Teils in Aussicht,

Tagmanns Anliegen ist zunichst die elymologische Aufhellung
der gesammelten Orts- und Flurnamen. s ist nicht seine Absicht,
die Ortsnamen in eine Siedlungsgeschichle cinzureihen. Fiir einen
solchen Versuch wire ja die Ausgangsbasis viel zu schmal, die
Zahl der Namen trotz allem zu gering und die Vorarbeiten noch zu
sehr im Anfangsstadium. Immerhin sind Schliisse in bezug auf
Verschiebungen der Siedlungsweise und Bebauungsart innerhally
der Gemeinden fir eine bis ins Spitmittelalter hinaufreichende
Zeitspanne maglich. Der Verfasser hat gelegentlich auf solche lokal-
historische Details hingewiesen; cf. z. I3, 5. 57 die Angaben iiber
den Rilckgang des Ackerlandes.

Das behandelte Namenmaterial ist nach sachlichen Gesichis-
punkten geordnet. Einem ersten Ixapitel iiber die Gewiissernamen,
die im Untersuchungsgebiet in recht ansehnlicher Zahl vorhanden
sind und zwei tyvpische Fille von Fluliliufen enthalten, die bei
ihrer Einmiindung in den Tallluf ¢inen anderen Namen Lragen als
in ihrem oberen Teil (¢f. Raspilfe. im Oberlaul Zesse; Siniese, in
ihrem Oberlaufl aber #Syéri, im Mittellaul la Boveresehy), folgt das
neben dem Abschnitt «Les mayvens el les montagnes» stiirkste Ixa-
pitel «Le terrains, in dem die Namen beisammenstehen, die die
Bodenprofilierung und Bodenbeschalfenheit charaklierisieren. Zu-
sammen mit dem dritten Kapitel iber Wald und Waldbiiume um-
fassen die genannten Abschnitte die Hauptmasse jener Namen,
die man seit Remigius Vollmann mit « Naturnamen» zu bezeichnen
gewohnt ist, wihrend die Mehrzahl der «Iiulturnamen» in den
itbrigen Kapiteln untergebrachlt sind. Tagmann versuchl, eine
Reihenfolge der einzelnen Abschnitte zu finden, die einigermalien
auch die Chronologie der Namengebung widerspiegeln kinnte,
Indessen hal er sich mil Recht gehiitet, den Stoff in ein zu starres
System hineinzuzwiingen. Jede Anordnung des Namenmaterials
verfolgh zuniichst lediglich den Zweck, dber die Fille des StofTes
einen Uberblick zu gewinnen.

Unter den Namen, die die Bodenbeschaffenheit kennzeichnen,
nehmen naturgemil diejenigen, welehe aus heute noch lebenden
sGelandetermini» abgeleitet sind, den breitesten Raum ein. Ein



BIE| Besprechungen

Vergleich dieser Termini mit dem im Osten anschlieflenden, aller-
dings durch das seit einem Jahrtausend germanisierte Oberwallis
gelrennte romanische Graubiinden zeigt sogleich frappante Unter-
schiede., Von den 20 mehr oder weniger gesicherten Grundwirtern
dieses Abschnittes fehlen deren 10 in Bomanischbiinden vollstiin-
dig: Neben dem lat. crivues “Abhang’, tapuvra ‘Platean’ und den
Ableitungen von creEpani (CrREraTa, crEPaTiciu ‘IR sind es
vor allem compa, crosvus und krotrroxw [ir Bodenvertielungen,
ferner panma fir Hahle, nocea fir Fels. CLiva, crosus, BaLMa
und rocca sind jedoch in den Talschaften Italienischbiindens
chenfalls heimisch. Erweist sich also einerseits der west-istlich
verlaufende Alpenkamm in Graubiinden als wirksame Schranke
Zwischen einer lombardischen und einer biindnerromanischen Ge-
Lindeterminologie, so zeigt sich im doppelten Riegel Furka-Oberalp
cine cbenso dichte Barriere zwischen frankoprovenzalischen und
ritischen Namenlypen. Die Verschiirfung dieses Walles durch den
EFinbruch des Deutschen ins Oberwallis (seil dem &. Jh.) aber
wurde durch die neue alemannische Bevillkerung selber gemildert,
die Schranke vielmehr in eine Briicke umgewandell, indem gerade
diese Deutschen eine Heihe von frankoprovenzalischen Lehnwiir-
tern, wie BALMA, CUMBA, auch kprorron, *cura und maoglicher-
weise rocca, auf ihren im 13, Jh. einsetzenden Wanderungen
nach den oberen Talstufen Graubiindens mitbrachten und dort
in Flurnamen ablagertent., Iin Ortsnamenbuch des Ixantons Wal-
lis. das eine fdhnliche Fillle von Namen wie das Riitische Na-
menbuch ausbreiten kimnte, miilite die hier angedeutete Umwand-
lung der Alpentiberginge um den Gotithard von uralten dichten
Riegeln des Prith- und Hochmitlelalters zu offenen Schleusen des
Spédtmittelalters noch augenfillliger in Erscheinung treten lassen.
I2s sei im Anschlufl an die durch J. Jud in VRom. &, 3611, ange-
fihrten Félle, die in den weiteren IKapiteln von Tagmanns Mono-
graphie ebenfalls wertvolle Belege finden, etwa noch an die FN
Findel in Says (= FENILE), Jaz in Langwies (= Jacium) erinnert.

Das I<apitel iiber Bodenbeschaffenheit und DBodengestaliung
schlieBt mit dem FN pyetyouin <= pepvcurosa fiir einen Tannen-

U CI. Badma in Vals, Tenna usw.; Chununega in Obersaxen, uf den
Chummen in Langwies; Glulfamad in 50 Antinien; Gurasehluocht
in Schmitten, maglicherweise Guora in Seewis, nichl aber Guora
in Lilen-Casliel, [iir welches Herkunft aus conmnu gesichert ist.
Wenn Rogentddi in Klosters, wie J. U, Husscuamien, Silerefta-
fithrer, p. 446, meint, wirklich aul rocca zuriickgeht, dann ist es
ebenfalls hier einzureihen; denn nocea ist dem Hitoromanischen
fremd, mull also durch die Walser importiert sein.
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wald ab. Tagmann erblickt in diesem auch in Frankreich bezeug-
ten Worl mit Jaccard 357 die Bedeutung carmselig, geringwertigs,
Der Namentypus verdiente es, zusammen mit den vielen Lus-wald,
Lausbach, -kopf usw. des deulschen Sprachgebietes, mit den Aua
dals Pluogls, Cresta Pluglivsa usw, Romanischbiindens und mit
den Piocciosa Oberitaliens in bezug auf seinen urspriinglichen Sinn
und in bezug auf seine spiilere Bedeulungsentwicklung niher un-
fersucht zu werden: denn die Bedeulung carmselig, geringwertig»
will fiir viele diesen Namen tragende Ortlichkeiten kaum passen.

Wie im vorausgehenden Kapitel, so tritl anch im dritten, dem
Wald gewidmeten Abschnitt, der twvpisch frankoprovenzalische
Charakter der Toponvmie von Miége besonders deutlich in Ir-
scheinung: of. etwa die dstlich des Gotthards vollig unbekannlen
*ron- "Wald', *paria ‘Fihre', *wanrnia “Weilllanne’.

D¢ Zahl der Namen bewohnter Orte, die im vierten Kapitel
zusammengestelll sind. ist naturgemind klein, die Aussichl, Namen
wie Sierre, Miége, Cordona, Bernonnes im Rahmen einer Disser-
tation endgiiltig deuten zu kinnen, gering. Der Verfasser hat des-
halb hier das Hauptgewichl aul eine saubere, miglichst lilcken-
lose Zusammenstellung der urkundlichen Formen gelegl, schenkt
indessen auch den elyvmologischen Problemen volle Aufmerksam-
keil. Die gegen cine Ableitung von Midge aus miEpia vorgebrachien
Einwinde sind iiberzeugend, ebenso die Deulung von Carroz aus
QUADRU=-, von Tschefroz aus castru- usw, Ganz allgemein mul
der Monographie die seritse Arbeitsweise sowohl in bezug auf die
Deutungsarbeit als aul die Darslellung des Stoffes (phonelische
Formen, Ortsbeschreibung, urkundliche Formen) nachgerithmt
werden, Sie macht die Lektbiire auch einem Leser, dem die Walliser
Mundarten wenig vertraut sind, leicht und anregend. Man wird
hier nicht eine Besprechung oder gar Analvse aller in den 18 reich
befrachteten Sachgruppen vorgebrachien alten und neuen Elvmo-
logien erwarten. Eine solche kénnte ja erst auf Grund eines Uber-
blickes tiber den Namenschatz des ganzen [rankoprovenzalischen
Wallis voll gerechtfertigl werden, Es sei deshalb blol anerkennend
festgehalten, dal fir die Aufhellung des Walliser Namenschalzes
sehr viel gewonnen wire, wenn sich an Tagmanns Monographie
recht viele mit gleicher Sorgfalt und Hingabe aufgebaute ihnliche
Arbeiten reihen wiirden., Nachdriicklich sei auch auf die ausfithr-
lichen zuverlidssigen Indices verwiesen, denen der Verfasser nahe-
zu 'fy des zur Verfiigung stehenden Raumes opferte.

Hermann Weigolds Untersuchungsgebiet am DBieler Sce weist
trotz der Gbereinstimmenden Lage an der Sprachgrenze und trotz
der Hebgelinde cinen vom mittleren Wallis grundverschicdenen
Charakter auf. An Stelle des von der Talsohle bei 500 m bis aufl
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den Alpenkamm bei diber 3100 m hinaufreichenden verlikalen Ge-
lindestreifens mit all seinen Gegensitzen des IKlimas, der Boden-
gestall, Vegetalion und Nulzungsarl tritt hier ein liegender, unten
vom See begrenzter Hangstreifen, dessen obersle Grenzlinie rund
250 m diber dem Seespiegel verldufl. Die Hauplkomponenten der
bebauten Oberftiche sind Reben, dariitber Wald, Ausgesprochen
markante Formen, wie sie in Miége hiaufig sind, Urifit man da sel-
tener, und dementsprechend ist in den Flurnamen auch Keine so
reiche alte Geliindeterminologie zu erwarten. Dieser Tatsache hat
Weigold voll Bechnung gelragen. 5o nahm er sich nicht elwa vor,
den Flurnamenschatz des gewiihllen Landslriches als solehen in
seinem Aufbau zu untersuchen, sondern stellle diesen von vorn-
herein in den Dienst einer anderen, nichl minder interessanten
Aufgabe: der Aufhellung der Geschichte eines Stiickes der Sprach-
grenze zwischen Deutseh und Welseh, Dazu eignete sich nun der
Berghang am nirdlichen Ufer des Bieler Sees ausgezeichnel, so-
wohl in bezug auf seine Sprachgeschichte, auf die Quellenlage (man
vergleiche dazu das Verzeichnis der eingesehenen Dokumente aus
dem Berner Staatsarchiv, p. XVI) als auf die schon beslehenden
gewichtigen wissenschaftlichen Beilriige von Jaccard, Pierrehum-
bert, Zimmerli und Friedli. Die bereits 1915-1917 in dieser Gegend
von F. Fankhauser durchgefithrien Loponomastischen Aufnahmen,
die den Namenschatz im Lautgewande eciner heule griflenteils
verschwundenen Generation ausschipfen konnten, boten die Mig-
lichkeit, die Folgen des Unlergangs der alten Muondart an den
IFlurnamen zu studicren.

Das erste Kapilel «Historischer Uberblicks, bringt die Aus-
wertung  der reichhaltigen  historischen  Literalur  iiber Urge-
schichte, Keltenzeit, Réomerzeit, Germanische Invasionen, Miltel-
alter, also zundichst iber die Zeitabschnitte, in denen das Schick-
sal des Bicler Scegebietes sich noch kaum von demjenigen der
schweizerischen Hochebene abhebt. Es folgt dann eine knappe
Darstellung des Schicksals unserer Gegend unter dem Kianigreich
Burgund, seit 990 als Gebiet des Bistums Basel, Gleichsam als Vor-
stitek zur Frage nach den Grinden der Verschicbung der Sprach-
grenze und des hohen Prozentsatzes an unerklirten Namen bielel
der Verfasser anschlieBend kurze historische Abrisse [ir einzelne
Orte, Biel, Twann, Ligerz, Neuensladl. Den Abschlull dieser will-
kommenen geschichtlichen Einfiihrung bildet e¢in Uberblick iiber
die wirtschaftlichen Wandlungen, denen das Gebiet unlterworfen
war. Es geht daraus sehr deutlich hervor, dall der Weinbau, so
weil man die Wirlschaftsgeschichte iiberhaupt tiberblicken kann,
die Hauptkomponente war. Der Ackerbau spielte eine unterge-
ordnete Rolle, und die Viehzucht war nur méglich durch die Ein-
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hezichung der Monlagne de Diesse, des Twanuberges sowic des
sildseitigen Sceeufers in den Wirlschalflskreis.

Vor dicsem historischien Hintergrund breitet nun Weigold im
zweiten und dritten Kapitel den gesammellen und Kritisch be-
leuchleten Namenschalz aus: zundichst die Ortsnamen, die Weiler-
namen, den Namen des Bieler Sees und endlich die zu vielen grifle-
ren Gruppen vereinigten Flurnamen, wie das Hegisler zeigl, deren
rund 450,

Der evolulive Charakler der Mundarten zeigl sich am besten
an der Fille von Aussprachevarianten fir denselben Namen, die
nichl nur bei den eigentlichen Dorf- und Weilernamen aunffallt,
wo ja die Formen aus den Nachbarddirfern zousammenkommen,
sondern auch bei den eigentlichen Flurnamen, so etwa 5 verschie-
dene Mundartformen fir Creux Greville (p. 53), 4 fiir Terrot (p.84)
usw. Da die von FF. Fankhauser 30 Jahre frither notierten Formen
als solche kennllich gemacht sind, kann allein schon an diesen
Formen ein Stiick sprachliche Enlwicklungsgeschichle abgelesen
werden, Der ginstigen Quellenlage entsprechend, vereiniglt auch
der Abschnitt tiber urkundliche Namenformen bei alten Toponyvma
ein wertvolles, zum Teil bis ins 13, .Jh. hinaufreichendes Material,
ohne welches vielfach an eine befricdigende Deutungsarbeil gar
nicht zu denken wire. Die KKleinarbeit im Staatsarchiv hat sich
sehr gelohnt.

Was man sonst in Ortsnamenmonographien gerne an den
Schlull zu verweisen pflegt, nimlich den Abschnitl iiber die aus
Personennamen abgeleiteten Flurnamen, nimmt Weigold vorweg,
mit Becht; denn das Untersuchungsgebiet isl gelennzeichnel
durch eine starke Parzellierung des Rebgelindes, cine Tatsache
also, die die Benennung des Bodens nach dem DBesilzer stark be-
giinstigt. Willkommen ist auch die Gruppicrung des Stoflfes in
a) “Zusammensetzungen von Appellativa mit Personennamen’,
by *Ableilungen wvon Personennamen’. Dagegen hiilte ¢) ‘Blobe
Personennamen als Flurnamen® ohne Schaden mit a) vereinigt
werden kinnen. Irrig ist die Ansicht, die zahlreichen Heiligen-
namen rithren davon her, dafl fiir die betreffenden Giiter ein Dbe-
stimmter Heiliger als Schutzpatron gewihll worden war. IZs han-
delt sich auch hier vielmehr um Reminiszenzen alter Besitzver-
hiiltnissel. Der Heiligenname weist aul die IKirche, bzw. das Klo-
ster, welche die betreffende Parzelle einst besallen oder wenigstens
davon cine Abgabe® bezogen. Die Geschlechter, aul welche Weigold

VG Huco Grarrer, R 35, 80,
 Bei diesen Forschungen wurde dem Verf, besonders werlvoll
die Beratung durch Dr. F. FaANKHAUSER,
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eine Anzahl Flurnamen zuriickfithrt, stammen alle aus der Gegend,
blithen dorl noch heule oder lassen sich urkundlich nachweisen,
Unter den Ableitungen aus Personennamen stehen zwel ungefihe
gleich starke Gruppen. Eine erste, bei der ein mannlicher Familien-
name zur Bildung des Flurnamens in ein Femininum umgewan-
delt wurde (Typus Maillard — Maillardes, deulsch Tribolet-Tribo-
fetleny., Eine zweile, mit neun ausschlielllich von der deutschen
Bevilkerung gebildelen Namen zeigt Ableitung mittels -ars = anria,
also Gersleren zum PN Gersler usw.

Die Ikapitel «Topographische Flurnamen» und «Waldbezeich-
nungens, die zusammen iiber 30 Seiten umfassen, fallen durch
die Fiille des Materials aul. Man wiirde in dieser im Vergleich zum
miltleren Wallis doch recht sebenmitlligens» Gegend weniger Na-
men erwarten, die die Bodenbeschaffenheit charakterisieren., Da
es sich bel diesen Gelindebezeichnungen vorwiegend um heute
noch lebende Appellative handelt, sind hier nicht viele interessante
Etymologien zu erwarten. Dafiir findet man unter Combe einen
bemerkenswerten Versuch, die Zeit der Germanisierung der Ge-
gend wm Twann und Ligerz an Hand der Lautvariante k-ghm-;—m und
kiimpa zu bestimmen.

Ein auffallendes Ergebnis der Untersuchung ist die Erkenninis,
dall in historischer Zeit weite Teile dieses als Kulturland pridesti-
niert scheinenden Hanges noch bestockt waren. In einem Gebiet,
wo nachweisbar Ielten sallen, wo zahlreiche Plahlbaustationen
von einer wohl dichten Bevilkerung zeugen, ist das unbedingt auf-
fallig, und man darf sich hier wohl mit Recht fragen, ob nicht auch
mit ecinem Vordringen des Waldes im Frihmittelalter gerechnet
werden mull, so dall die spilmittelalierliche und neuzeitliche Ho-
dungsarbeit dieses Gebiet zum zweitenmal in den Kreis des IKultur-
landes zuriickgefithrt hitie.

Die Zusammenfassung der in den vorangegangenen Kapiteln
in ziher Kleinarbeil herausgeschillen Einzelergebnisse (sie sind
auch in den hier tibergangenen Abschnitten ‘Fauna und Flora’
Tlurnamen als Zeugen bestimmter Wirtschaftsformen®, ‘Scelin-
dische Burgen’ und im Kapitel iiber ‘Namen von unbestimmter
Herkunft® erfreulich zahlreich) findet sich in einem abschlietienden,
uSprachliche Verhiiltnisses belitellen Abschnitt. Die Datierung
eines Sprachenwechsels isl immer nur in Anniherungswerten miag-
lich. Er vollziehl sich ja nicht von heute auf morgen, sondern kann,
besonders da, wo sich Sprachen von anniithernd gleicher Vitalitit
berithren, Jahrhunderte dauern. Uberdies sind die lautgeschicht-
lichen Iriterien, mil Hilfe derer solehe Zeitbestimmungen versucht
werden ditefen, nicht genau dalierbar, Aul Grund der unverscho-
benen Formen Gummen, Gomli = cosia, das frithestens im 8, Jh.
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in die deutsche Mundart aufgenommen worden isl, von Tsehampel
= camrey, dessen ¢ erst im 8. Jh. in frankoprovenzalischem Munde
entstehen konnte und somil die Romanitiil des Gebietes von Twann
in dieser Zeil beweist, endlich von pawnn far dlleres Twanner
pilme << paL, das -aLa- als solches bewahrte, withrend im FFranko-
provenzalischen -alm- im 11. Jh, zu -aum wurde, setzt W. die
Germanisierung von Twann auf das 9. und 10. Jh. an, wiihrend
H. Morf (1900} diesen Germanisierungsprozell ospiitestens im
13. Jh.» beginnen liell (p. 153). Fir die Ermittlung des terminus
ante quem einzig auf die Lautentwicklung von *pavy abzustellen,
scheint mir etwas zu gewagt; denn die Moglichkeil, hinler den
Schreibungen der lateinischen, deutschen und franzisischen Ur-
kunden (ad Balmam, zer Balm, in der Balmen, en la Baulme) stecke
doch noch ein echt mundartliches « Baume s, ist durchaus nichl etwa
auszuschlieBen. Die Ziihigkeit, mit der sich oft traditionelle Schrei-
bungen aller Lautentwicklung zum Trotz halten, ist ja bekannt.

Auf die Germanisierung von Ligerz gehl W. nichl ein; sie hat
ja erst im letzten Jahrhundert ithren Abschiull erfahren. Dagegen
wird in einem besonderen Abschnitte das Verhilinis von romani-
schen zu deutschen Namen im ganzen Untersuchungsgebiet ge-
streift. Interessant ist die Zusammenstellung «Laulliche Unter-
schiede und Enlsprechungen zwischen Romanisch und Deutsch in
den Flurnamen», wo Material Giber das Schicksal einer Anzahl von
Suffixen und Laulen gebolen wird.

Die sehr weitgehende Samimelarbeil im Gelinde wie im Archiv,
besonders aber die allseitige gritndliche Ausschiipfung des Stofles
im Hinblick auf Siedlungs- und Wirlschaftsgeschichte wie auf
die Sprachgeschichle, welche die Monographie von Weigold charak-
terisieren, sind beide nur mdéglich, wenn man sich aufl ein geogra-
phisch eng umgrenztes Gebiel beschriankt und es hier verstehl,
gielbewullt zu allen Quellen vorzudringen. So schr « Namenbiicher
filr grifere Gebiele nolwendig sind, und so schr sie Universitiiten
und Behirden zu talkreiftiger Unterstiitzung emplohlen sein miis-
sen, so sehr ist auch die Ausarbeitung von toponomastischen Orts-
monographien unerliilflich. Die Feinarbeil, welehe die etyvmologi-
sche Deutung des Namenschaltzes vorausselzl, kann nur hier gelei-
stet werden. Die Bezichungen zwischen Nalur, Wirlschafl, Bevil-
kerung, Volksbrauch, Sprache und Namen kinnen in ihrer Ge-
sambheit nur jenem Klar werden, der statl in die Breite in die Tiefe
#u dringen gewillt ist. Weigold und Tagmann haben einmal mehr
dic Vorziige der Monographic tiberzeugend ins Licht geriickt.

Chur Andrea Schorta.,
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Pierno Sevea, Glossario lalino flaliano: Stale della Chiesa -Ve-
nelo = Abruzzi. Studi ¢ Testi, 109, Citta del Vaticano. Biblioteca
Aposlolica Valicana, 1944, XXXII -+ 687 p.

Ddie lange Liste der mittellateinischen Wiirlerbiicher Oberilaliens
(cl. VRom. 4, 15411 hal sich um ein gewichliges Glossar vermehrt,
das besonders die «Regiones umfaldt, die bis jetzl am wenigsten
zugiinglich war, niimlich Venetien. Pietro Sella, der Verfasser des
(rlossario lalino emilionet, hat seine Sammelarbeil Tortgesetzt und
priisentiert der Forschung wiceder ein sehr wertvolles und reich-
haltiges Worterbuch, das etwa 14 000 Stichwiorter enthill und im
Iranz der miltellateinischen Waorterbiicher aliens cine grofle
Liicke schlielit. Das Werk Dbesteht aus zwel ungleichen Teilen,
cinem ersten von XXXIT 4+ 639 p., der den INirchenstaal (beson-
ders Latium, Umbrien und Marche) sowie YVenetien umfallt, und
einem zweilen von 39 Seiten [ir die Abruzzen. Der Verfasser
schiipft in seinem Werk sowohl die vielen gedruckien Quellen der
Vatikanischen Bibliothek wie auch die iiberaus reiche Handsehrif-
tensammlung der Vatikanischen Archive aus.

Die meisten Belege stammen aus dem 11.-15. Jh,, also aus der
Zeit, die das Lexikon von Arnaldi? nicht behandelt. Im Vorworl
weist Pielro Sella ausdriicklich daraufl hin, da die Urkunden des
Vatikanischen Archivs aus den verschiedensten Gebieten des Kir-
chenstaates herkommen, von Avignon bis Benevento, und manch-
mal von Notaren, die nicht aus der Gegend slammen, abgefafil
wurden und somit oft nicht lokalisierbar sind. Der Verfasser kenn-
zeichnet in seinem Glossar diese Belege mit «Curia romanas. Den-
noch wird es der Beniitzer des Glossario Iolino ifaliane bedauern,
dall Sella nicht wenigstens die venetianischen Worter aus sei-
nem ithrigen Material herausgelist und separat publiziert hat, wic
er es mit den abruzzesischen (im Anhang) und den emiliani-
schen (im Glossario lafino emiliano) gehalten hat, um so eher, als
es sich hier um ein nicht nur politisch, sondern auch sprachlich
durchaus selbstiindiges Gebiet handell,

U flossario laline emiliano, a cura di Pierio SeLva, con prefa-
ziome di Gionio BeErTont Sfudi e testi, 74, Citta del Vaticano,
Biblioteca Apostolica Vaticana, 1937, (Cf. VRom. 4, 1841L).

* Lalinttatis italicae medii aevi inde ab a. CDLXX VI usque ad
. MXX I Levicon imperfecfum, curael studio FrRANCISCI ARNALDL
Pars prior, A - medicamen. Bruxelles, Secerétarial Administratil
de 'ULALL, 1939, CI. VRom. 3, 19611, — Das ersle Faszikel (4 -
gradior) ist in BD I0 (1936), das zweile (gradus — medicamen) in
B 12 11 (1938) publiziert worden; der zweite Band (M-Z) ist
noch nicht erschienen.
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Dig Universalitiil der riomischen Kurie bringl es mil sich, daf}
unter den mil «Curia romana» bezeichneten Belegen auch viele
nichtitalienische (vor allem franzisische) Wirler in lalinisierter
Form ins Glossario latino ilalions hineingeglitten sind, so 2z B,
aguisare (aiguiser), aleya (allée), andolha, anduleia (andounille),
fapilz (lapis), ranchedowr (tranchoir), {eilhia  (treille), sapinos
(sapin: Heleg aus Avignon, neben venezianischen Belegen zapinus).
Besonders beim Buchstaben £ (Wortanfang es-) hiiufen sich diese
IFille. Der Beniitzer des Glossario latino italiane mufl deshalb bei
der Verwertung der Belege aus dem Kirchenstaal vorsichlig sein;
denn oft 1Bt es sich nicht feststellen, ohne dall man den Quellen
nachgeht, ob es sich um italienische oder nichtitalienische Wiirter
handelt. Ist nun z. B, vernus ‘ontano’, Curia romana, a. 1376 (Sella,
5. v.) ein weiterer mittelalterlicher Beleg des piem., verna (of, Nigra,
Saggio lessicale, p. 157) oder eine Latinisierung des [ranzisischen
verne? Das gleiche gilt von besale “canale’, amita “zin’, brennum
Crusca’ usw.

Wie bereits in seinem Glossario lalino emiliano, so verzichtel der
Verfasser auch in seinem neuen Glossar bewulit aul philologische
Iixkurse, auf IZtyvmologien und aul bibliographische Hinweise (doch
durchbricht er hier manchmal die Regel). Neben dem Slichworl
steht die italienische Uberselzung (sofern es iiberhaupt mioglich
war, diese zu geben), dann lolgen die Belege (meistens mil Satzzu-
sammenhang), die Quellenangabe und die Jahreszahl, Der Zweck
des Glossars ist, cin zum weilaus grobten Teil unveridfTentlichles
Material der Forschung zugiinglich zu machen. Auch der sachli-
che Teil ist gut ausgebaut, und zwar vor allem in der Form von
zahlreichen wertvollen Zusammenstellungen. So finden wir z. B.
unter den Stichwirtern lana, linum, opus, pannus, saia, sela, lela
usw. eine solch reichhaltige Fille von Stolfen, dall auch der Kul-
Lurhistoriker aul seine Rechnung kommt. Solche Artikel zeigen
ecinmal mehr, dall der Handel tiber die Alpen sehr intensiv owar,
kommen doch Stoffe wie tela de Burgundia, lela de Constancia
(Konstanz), lela de Sancto Gallo, lela de Tornaco (Tournay)® usw.
vor., Beim Stichworl vinum finden wir eine zwel Seiten lange Zu-
sammenstellung der verschiedensten Weine italienischer und aus-
landischer Provenienz, unter denen sogar orienlalische Weine
nicht fehlen, wie z. B. vinum de Cipro (Ancona, 14. Jh.), vinwm
coplum sea grecum (Rom, 1398), vinum grecum (viele Belege),

! Diese Arlikel geben wertvolle Erginzungen zu den Malerialien
von K. Zanceer, Conlribution ¢ la terminologie des tissus en ancien
francais, Bienne 1945, da auch sehr viele typisch franzisische Stofle
vorkommen,

2zl
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vinum de Romania (Wein aus dem europiiischen Orient: Venedig,
1173) usw. Unter zucarum findet man Belege, die teilweise dilter
sind als die bei Du Cange und die ebenfalls fiir die Handelsbezie-
hungen des Mittelalters aufschlubBreich sind, z. B.: zucarum Babi-
lonie (aus Alexandrien; Curia romana, a. 1367), zucarum damas-
cenum (aus Damaskus; Curia romana, a. 1344), zucarum Valentie
(aus Valencia; Foligno, a. 1470).

Ein weiteres Positivum dieses Glossars sind die vielen Hinweise,
die der Verfasser bei Sammelbegrifien gibl (Synonyma, Epitheta,
Verba usw,), wodurch das reiche Material, das sonst infolge des
Zufalls der alphabetischen Anordnung irgendwo im Wirlerbuch
versteckl wiire, dem Beniitzer zuginglich gemacht wird. So steht
#. B. unler den Stichwarlern argenfeas und aureus je eine ganze
Seite von Gegenstiinden, die in silbernem oder goldenem Gewand
vorkommen kiénnen. Schade ist nur, dall Sella bei einigen dieser
werkvollen Zusammenstellungen nicht noch weitergegangen ist
und z. B. bei arbor nichl auch simtliche Baumarten (z. B. abies,
albarus, alfanus, bedullum, larese, pezus, sapinus usw.) oder bei
arma nicht alle Waflen, die im Glossar an ihrem alphabelischen
Platz vorkoemmen, angibt.

Man wird dem Verfasser auch dafiir dankbar sein, dall er in
seinem Glossar ebenfalls Materialien aus schwer zugiinglichen und
im Ausland fast nicht auffindbaren Werken® neu publiziert und
somit der Forschung erdfinet.

Einer der interessantesten ist der fast 15 Seiten lange Artikel
ludis, der nichl nur die im Titel erwiihnten Provinzen, sondern
ganz Italien umfaBt. Sella gibt darin einerseits seinen Artikel wie-
der, den er seinerzeit im Bullelin Du Cange® verifTentlichl hat, und
vervollstiindigl ihn anderseils mit den Ergebnissen neverer Publi-
kationen® und eigenen neuen Exzerplen, so dafll dieser Artikel heutle
die vollstiindigste Zusammenstellung von Gliicks-, Kinder- und
Volksspielnamen aus dem ilalienischen Mittelalter ist.

Ziirich Hans Bosshard,
e

1 z. B AL Groria, Proposta di un Glossario lalino-barbaro ¢ vol-
gare o’ Halia del Medioevo, Padova 1875 (Seguito da un «Saggio di
voci della iniziale A, lratte da aleune fonli Padovanes).

2 P. Serea, Nomi lalini di givochi negli statulfi ilaliani (sec. X111
=X VI, in BD 5 (1930), 109-214,

i H. Bossuarp, Nomi di giuechi di forfuna, popolari e fanciul-
leschi negli stafuli lombardi del Medioevo ¢ del Rinascimento, in
Sache, Ort und Worl (Festschrift Jakob Jud), RH 20 (1943), 416
his 441.
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Avsento Mexaring, Al margini della lingua, Biblioteca di Lin-
gua Nosfra 8, Sansoni, Firenze 1947,

An den Rand der Sprache michte uns das Buch von Menarini
flihren: in Wirklichkeil geleilel es uns aber millen hinein in das
bunte Leben der Sprache und zeigl die schiipferischen Krifte, die
in ihr wirken. Allerdings ist in den sechs Aufsiilzen von Sonder-
sprachen die Rede, und z2um Teil von recht sausgefallenens, und
insofern ist der Tilel des Bindchens berechligl. Der Verl. hal
sich schon in seinen Gerghi bolognesi (cf. VRom. 9, 208) als griind-
licher Kenner einer Groppensprache ausgewiesen, und auch in
den vorlicgenden Abhandlungen, von denen vier in elwas anderer
Form bereils in Zeilschriften (meistens in Lingua Nosfra) erschie-
nen waren, lernen wir ihn als feinen Deobachter des sprachlichen
Geschehens kennen. Sein Interesse gilt in erster Linie dem Wort-
schatz und hier besonders den Neuschiopfungen, die in mehr oder
weniger geschlossenen Milicus und in gewissen sozialen Schichien
entstehen.

Im ersten Aulsatz (La lingua nel cinema) zeigl der Verfasser an
Hand von konkreten Beispiclen den wachsenden sprachlichen Ein-
flufd des Tonfilms, und besonders des synchronisierten Films, in
dem fremde Wirter und Wendungen abgeklatschl oder gar un-
veriindert dibernommen werden. Der Prozell der Modernisicrung
oder sagen wir licber der Europiisicrung des [alienischen, der seil
einigen Jahren rasch fortschreitel, wird dadurch wesenllich be-
schleunigh: Argot und wvulgire Volkssprache, die his vor kurzem
weder in der italienischen Literatur noch auf der Leinwand zuge-
lassen wurden, erobern sich — nach angelsiichsischem und franzi-
sischem Vorbild - im Film eine wichlige Stellung und dringen von
dort in weite Kreise. Wenn auch mancher Ausdruck ephemer ist,
s0 ist eben doch die Entwicklung svmptomalisch: Der Bruch mit
der sprachlichen Tradition, der in Frankreich gegen die Mitle des
19. Jh. cingesetzt hat und heute in der Umgangssprache weil-
gehend vollzogen ist, beginnl auch in Italien deullich zu werden.
Hier wie dort kommen die Anstifle dazu aus den untern Schich-
ten. Die Neuerungen verbreiten sich aber in allen sozialen Milicus,
um s0 leichler, als sie einem jederzeil lebendigen Bedirfnis nach
Expressivitdt entsprechen. Begiinstigt werden sie nicht zuletzl -
was der Verfasser, wie mir scheinl, zu wenig klar hervorhebt
durch die zunehmende sprachliche Unsicherheit, die sich aul dem
Land aus dem Vordringen der Regionalkoiné aul Kosten der Lokal-
mundarten erklirt und in der Stadt weilgehend in den Bevilke-
rungsverschicbungen und -vermischungen der IKriegs- und Nach-
kriegsjahre Dbegriindel ist. Die Schwiichung des lokalmundartlich
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bedingten Sprachgefiihls macht Ungebildele und Halbgebildele
den sprachlichen Erscheinungen verschiedenster Herkunft und
Art zugiinglich. — Der Film dienl aber nicht nur als Yermittler
zwischen Ausland und Inland und zwischen wverschiedenen so-
zialen Schichten; er vermitlell aueh Sprachgul von Gegend zu
Gegend, und Menarini stellt fest, dal} seil einigen Jahren Nordita-
lien sprachlich von Rom und den dialelli cenlro-meridionali «er-
oberl» wird.

Der zweile Aufsalz (Soprannomi e serille di auloveicoli) ist ein
volkskundliches und sprachliches Isapitel, das in anschaulicher
Art dartul, wie das affektive Verhiiltnis des Mannes zu seinem
Fahrzeug (es handell sich meistens um Lastwagen) zur « Verper-
siinlichung » des Aulos und in der Folge zur Benennung mit einem
Individualnamen [fiihrt. Dafl dieser Brauch aus der militirischen
Sphiire in die zivile gelangl sei und nicht umgekehrt, scheint mir
aus psychologischen und chronologischen Griinden naheliegend.
(Allerdings sind Individualnamen von Fahrzeugen — und nichl
nur von Schiffen — auch in frithern Zeiten und fern von kriegeri-
schen Ereignissen zu finden. Eine hitbsche Parallele, aus ganz an-
derem Geist geboren, sind die Namen und Galione der Seldwyler
Schlitten in Golliried Kellers Nowvelle Kleider machen Leule.)
Unter den Bezeichnungen der Autos herrschen naliivlich die 17rau-
ennamen vor. Hiufig sind aber auch kurze Sitze im Indikativ und
besonders im Imperativ, die eine frappante Ahnlichkeit mit zu-
sammengeselzlen Personennamen mittelalterlicher Urkunden (wie
ebwa Gerardus duo valel, Tout li faul, Manecadente; Firma hostium,
Fai mi boire, Baltifango) aufweisen: Vado e torno, Tddio mi guida,
Lina fornerd; Tieni dure, Veglia nella nolte, Riforna presto usw.
Wir kimnen hier die Entstehung von Satz- und Imperativkomposita
in der lebendigen Sprache beobachten, die Fiir die frithromanische
Zeil so viel Koplzerbrechen verursacht und Konlroversen herauf-
beschworen hat (zuletzt bei FF. Tollemache, lLe parole composte.
CI. VRom. 9, 287 ss. und ASNS 186, 136 ss.).

Dieser Aufsalz wic auch der vierte sind fir den Onomasiologen
besonders interessant; beide liefern ihm reiches etymologisch
durchsichliges Beispiclmaterial zum Studium der Benennungs-
molive. Aul Einzelheiten kinnen wir hier nicht eingehen. Wir be-
gniigen uns mit einigen Hinweisen aul den vierten Artikel (Sopran-
nomi popolari di Mussolini ¢ Hiller), wo sich zeigt, wie aus der
Tendenz nach Verhiillung und aus dem Bedirfnis, ein gewis-
ses Unbehagen durch  kriiflige Ausdriicke abzureagieren, zahl-
reiche Ubernamen der beiden Diktatoren entstehen. Als Quelle
dienen dabei alle Stufen der Sprache, vom literarischen Ausdruck
(Nibelungo di Berchtesgaden) bis zum gergo (il gran cilman), die
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verschiedensten Prozesse der Wortbildung und -verbildung (Sfon-
datore dell’ Impere, Napoleonital usw.). Auch der Film mull seine
Titel hergeben: I pirata sono o, GIE wllimi filibustieri usw, Ja
sogar worllose Gesten gehiren zu diesem «Vokabulars,

Zum Teil Lreffen wir dieselben Erscheinungen wieder im Aul-
satz Giber die Sprache der Schwarzhindler (111. La borsa nera).
Der Verfasser stellt in eindriicklicher Weise die Entstehung eines
cigentlichen gergo dar., wie er sic withrend der Kriegsjahre (1941
bis 1945) in Bologna beobachtet hat. Er zeigt, wie sich im Kreise
der Wiufer und Verkiinfer die Sprache von einer vorargolischen
Stufe (Anspiclungen, Umschreibungen) langsam zu einem inuner
vollkommeneren Argol, einer expressiven Geheimsprache entwik-
kelt, die die iiblichen Charakteristika aulweist, wie Worlverbil-
dung und -verkiirzung (laleo Larderello, ¢emme ¢ pu anagro e vi-
tello), Euphemismus, Metapher und Wirler des Gaunerjargons
(marocco «Brot ). Auch hier sind Filmtitel eine belicble Form der
verhiillenden Andeutung: L'ullima passione oder Wiseo, Amore
perduto «lkaflees usw.

D¥e beiden letzben Aufsiilze des Bindehens sind der Sprache der
Italiener im Ausland gewidmet. Der cine handell von den Parlale
esaliche dei soldali ilaliani nella seconda Grande Guerra (V). der
andere Sull’ «ilalo-americano s degli Stali Undti (VL) Tim Verkehr
mit anderssprachigen Soldaten haben die Italiener im Balkan, in
RuBland, in amerikanischen Gelangenenlagern usw. eine von Ort
zu Ort verschicdene Minimalsprache, cin vocabolario i jorfuna
geschalifen, um die alltiglichen Bediirinisse ihres Soldalenlebens
den Angehdrigen eines fremden Volkes verstiindlich zu machen,
wobel der Mimik und den Handbewegungen eine grofle Bedealung
zukommt. Nichts davon scheint — im Gegensalz zu den Fremdwir-
tern der Soldatensprache des Ersten Wellkrieges und des abes-
sinischen Krieges — ins Halienische des Mutlerlandes gedrungen
zu sein. Foar den Sprachwissenschalter sind die Frscheinungen
deswegen nicht weniger interessant, lassen sich doch dabei aus
nichster Nihe die Vorginge der Entlehnung und der Sprach-
mischung im ausschlielllich miindlichen Verkehr beobachlen. (as
gill auch fir den letzten Aufsatz). s sei hier nur aufl einzelne be-
sonders interessante Erscheinungen hingewiesen: Die Bedeulung
der Verbalendungen und der Suffixe bei der Entlehnung und An-
gleichung fremder Wirter zeigt sich in Formen wie rabolare sarbei-
Lens (russ. rabdlali), slippare (engl. fo sleep), tilétlo (engl. fiekel)
usw. — Iine neuwe lingua franca hat sich in Gefangenen- und Inler-
niertenlagern heravsgebildet, in denen Angehdrige verschiedener
Linder zusammenleblen. Die Frage, welche Wirler eine jede der
beteiligten Sprachen zur Bildung der neuen Hilfssprache beilrug,
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wire einer Untersuchung wert. Im allgemeinen setzen sich wohl
die Wiirter am crsten durch, die in Form und Gehalt fiir die Spra-
che, aus der sie kommen, als charakieristisch empfunden werden
(hicr etwa fr. comme-cf comme-ga srimediare o, it. badoglio «Italie-
nere), die aber auch die Sache besonders treffend benennen und
unter Umstiinden international gangbar sind (chef «capo-repario
di una fabbrica », sacramento als Flueh usw. ). — Erwihnt sei auch das
Beispiel von den italicnischen Gefangenenlagern in den USAL, wo
in der Lagersprache je nach der zahlenmilligen Vertretung der
verschicdenen italienischen Gegenden nord-, mittel- oder siiditalie-
nische Regionalismen vorherrschen.

Im letzten Aufsatz endlich wird die Sprache der italienischen
Auswanderer in den Vereinigten Staaten in ihren wesentlichen
Ziigen dargestellt, jene Mischsprache (Menarini nennt sie linguaggio
creolizzante), deren Formenbestand und Syntax italienisch (zum
Teil allerdings dialekial) ist, deren Worlschatz aber bis zur Un-
kenntlichkeit mit Amerikanismen (es sind vor allem die Wirter
des tiglichen Gebrauchs) durchiriinkt erscheint. Im Gegensalz zu
frithern Darstellern dieser IKolonistensprache begniigt sich der Ver-
fasser nicht mit Angaben iiber den Wortschatz. Iir gibt in erster
Linie ¢ine eingehende Darstellung der phonelischen Erscheinun-
gen, unter denen die Vokalharmonie (sleep wird zu silippi, {rouble
zu tribbulu usw,) besonders hervorzuheben ist. Dann werden aber
auch Fragen der Flexion, der Worthildung, des Bedeutungswan-
dels und der Syntax erortert oder kurz gestreift. Iin Teil des
amerikanischen Worlgutes wurde von den Rickwanderern nach
Italien gebracht und hat sich in gewissen Mundarten gehalten,
wie Menarini auf Grund fritherer Untersuchungen (besonders von
Vignolis Lessieo del dialeflo di Amaseno, zu dem mehrere Ergin-
zungen und Verbesserungen beigesteuert werden) zeigt. Aufschlull-
reich sind die allerdings seltenen Fiille, wo ein einheimisches Worl
durch das entsprechende italo-amerikanische ersetzt wird, das sich
nur durch den Akzent von jenem unterscheidet: luech, felefono fir
feléfono, Der Arlikel schlieit mit einem Hinweis aufl das Italo-
amerikanische bei Pascoli und mil einigen bibliographischen An-
gaben tber die Sprache der italienischen Auswanderer in andern
Liandern.

Im gesamlben gibl das Buch von Menarini ein sehr anschauliches
Bild von der farbigen Lebendighkeil der Sprache in den verschie-
denen Schichten und Kreisen des ilalienischen Volkes unserer
Tage. Es zeigl, wie literarische Sprache, Umgangssprache, Mund-
art und Argol sich gegenseitig beeinflussen, wie in bewegler Zeit,
da immer neue Eindriicke aul die Menschen wirken und immer
neue Situationen und Bediirfnisse entstehen, die Sprache, und ganz
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besonders der Wortschatz in beschleunigtem Rhythmus sich ver-
dndern.

Zum Schlull noch zwei Anmerkungen: p. 15 zu alessandrormi
lielle sich Goldonis puinare «dire puinar (Baruffe chiozzotle 1, 3)
stellen: p. 29 me la ballo «scappor beruht wvermutlich auf dt.
(Argot) ich haue es; male insieme cun po’ stancor auf dt. schlech!

beieinander.
Bern S, Heinimann.

Haws PeTEr Brurpacnir, Die Namen der Wochenlage im Halie-
nischen und Rétoromanischen, R 280 A, Francke Verlag, Bern
1943,

Die Zusammenfassung von je sichen Tagen zu ciner grifleren
Zeiteinheit ist nichts Nalurgegebenes, sondern ecine Erfindung
menschlichen Geistes, die erst im Gefolge kultureller und religidser
Stramungen aus dem Orienl nach Griechenland und Rom gelangle
und sich von da aus in den ersten Jahrhunderten unserer Zeit-
rechnung tiber Europa ausbreitete. Wie die Sache selbst, sind auch
die Benennungen der einzelnen Wochentage erst im Verlaufe der
spiteren Antike oder sogar des Frithmittelalters in die europiischen
Sprachen hineingelangt, im wesentlichen also erst, nachdem die
Scheidung in die heutigen grofen Sprachverbiinde vollzogen war.
Dadurch diirfen die Namen der Wochentage besonderes Interesse
beanspruchen, vermigen sie uns doch als frithe Wanderwdorler Auf-
schliisse zu geben tber sprachliche und kulturelle Beziehungen
withrend jener Jahrhunderte, die fiir die sprachliche Gestaltung
Europas von entscheidender DBedeutung waren - Beziehungen,
itber die wir aus direkten Quellen nur wenig erfahren kinnen., Um
ihren sprachgeschichtlichen Gehalt voll auszuschipfen, miilite man
diec Namen der Wochentage in einem miglichst weilen Rahmen
betrachten, Eine erste solche Ubersicht, zum Teil in skizzenhafter
Form, wurde in Band 1 (1901) der ZDW [ verdffentlicht (romani-
scher Teil von Meyer-Liibke, p. 193-194). Indessen waren bis
jetzt, wenigstens auf dem Gebiel des Romanischen, die Vorarbei-
ten in Form eingehender Einzelstudien erst zu einem kleinen Teil
geleistet!,

! Fiirs Romanische siehe besonders: GiLuitron, R 25 (Savoyen),
Girritroxn-Rogues, RPFL 22 (gallorom.), Rourrs, ASNS 150
(toskan.) und Paiva BoLio — Giese, Os nomes dos dias da semana
em porlugués (alle zitiert bei BrurracHir, p. 227: zur letztgenann-
ten Arbeit cf. noch Giese, Lbl 1943, 109 s5. und LAreEz ESTRADA,
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Wir diirfen daher H. P. Bruppacher dankbar sein fiir seine sorg-
filtige, auf breitem Material aufgebaute Darstellung und Deun-
tung der Wochentagsnamen im  Italienisch-Sardisch-Riitischen.
Seine Arbeit ist ein Ausschnitt aus einer umfassenderen Untersu-
chung (eingereicht als Zarcher Dissertation) tiber die romanischen
Namen der Wochentage. — Hine kurze sachgeschichtliche Einlei-
tung orientiert iiber die Entstehung der siebentiigigen Woche und
ihre Einfithrung in Europa. In einem zweiten Teil (p. 6-68) ver-
folgt der Verfasser die Herausbildung der lateinisch-frithromani-
schen Terminologie an Hand wvon Inschriften und Texten der
ersten sechs Jahrhunderte und von lateinischen Urkunden des
Mittelalters. Der Hauptteil (p. 69-195, mit 12 Sprachkarten) isL
den Wochentagsnamen in den Mundarten Italiens und der Stidost-
schweiz gewidmet, Die Quellen sind altitalienische Texte, Sprach-
atlanten, Mundarlwirlerbiicher und -monographien'. Ein folk-
loristischer Anhang (p. 196-220), in dem auch Frankreich mit-
beriicksichligt ist, Quellenverzeichnisse und kurze Sach- und Wort-
indices DbeschlieBen die reichhaltige Studie, deren wesentlichste
Gesichtspunkte wir im folgenden herausheben michten.

Die Siebentagewoche ist heidnischen Ursprungs, und heidnisch
ist auch die dlteste Schicht der Wochenlagsnamen, die im ersten
vorchristlichen Jahrhundert in Rom Eingang fand. Auch im BRo-
manischen sind die Namen der Tage zum griBleren Teil heidnisch
geblieben: offenbar ist der Kull der Planelengiller, dessen be-
deutende Verbreitung Bruppacher nachdriicklich belegl, dem
Christentum zuvorgekommen, und die planetarischen Wochenlags-
namen sind trotz dem ausdriicklichen Anathema der spileren Kir-
chenviiler dem christlich-jlidischen Zihlsvstem (secunda, terlia. ..
feria, bzw. secunda . . . sabbafi) nicht mehr gewichen®:. Nur in zwei
Fiillen isl die christliche (oder jlidische) Terminologie in der ganzen
Romania durchgedrungen: im Namen des Samslags — sabbalum
[ir dlleres Salurni dies — und des Sonntags — dies dominiea (-us)

RIFE 245, 562 55.). — In letzter Zeit: v. WanTeunra, RFIE 33 (1949),
1 ss., und Rounvrs, Mise. Coelho (1949), p. 88 ss., die hier nicht
mehr beriicksichtigh werden konnlen,

! Besonders vollstiindig sind die Materialien fiir die italienische
Schweiz (Brurpacner war wahrend eines Jahres Assistent an der
Opera del Vocabolario della Svizzera ilaliana).

2 Eine Ausnahme macht das Porlugiesische (segunda feira usw.).
Nach Greses Auffassung (siche oben p. 327, N 1) wire hier aller-
dings die christliche Namenserie dank ihrer Ubereinstimmung mit
der arabischen in die Volkssprache eingedrungen; anders aber
Paiva BoLko, op. cil.
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statl Solis dies, welch letztere Bezeichnung zwar noch lange auch
bei Christen geduldet war, vielleicht in Anlehnung an die Mithras-
religion (wie ja das Christentum anscheinend iiberhaupt nur um
den Preis gewisser Kompromisse iiber diesen scharfen INonkurren-
ten die Oberhand gewinnen konnte).

In der duberen Form der Wochentagsnamen tauchen seib der
spiteren Kaiserzeit einzelne Romanismen auf: seit dem 4. Jh. die
analogischen Genetive Lunis- und Mereuris dies (nach Marlis
usw.), im 7. Jh. erstmals die Dezeichnung fovia statt Tevis dies.
cena pura (= sard. kendpura) "Freitag’ (el gr. mugzezzuf) erscheint
bereits wim 200 bei christlichen Schrifltstellern, Fiir ‘Sonntag’ tritt
in den ersten sechs Jahrhunderten promiscue dominicus masc. und
dominica fem. mit oder ohne dies aul. Bruppacher (p. 51) glaubt
aus seinen Belegen noch keine bestimmte Ordnung herauslesen zu
diirfen. Es [l aber doch aul — bei aller Vorsichl, die hier zu wal-
ten hat —, daBl 11 Belegen aus afrikanischen Autoren [lir (dies)
dominicus nur 2 Belege far (dies) dominica gegeniiberstehen?, with-
rend fir Halien das Verhiiltnis genau wmmgekehrl isl. Demnach
scheint sich Ilalien schon [rith [iie feminines dominica entschieden
zu haben: und diirfen wir nichl umgekehrt das deutliche Uber-
wiegen von maskulinem dominicus in Afrika als kostbares Indiz
fiir einen engeren Zusammenhang des alrikanischen mit dem
hispanischen Latein (span. port. el domings) betrachlen?

In den miltelalterlichen lateinischen Urkunden aus Ilalien isl
die Bezeichnung der Wochentage nach dem christlichen feria-
Swstem vorherrschend® Wo die heidnischen Namen der Umgangs-
sprache verwendet werden, erscheinen sie fast immer in ihrer klas-
sisch-lateinischen Form.

Man wird Bruppacher dankbar sein. dall er am Anfang des
Hauptabschnittes (p. 69) diec geographische Lagerung® der
wichtigsten ilalienischen Worttypen fir die Tage Montag bis Frei-
tag (die im wesentlichen in ihrer Bildung dbercinstimmen) sche-

U Einer der beiden Belege fir dominica stammt von AUGUSTIN,
der aber viel hilufiger (in B.s Tabelle finfmal) dominicus verwen-
det., Darf Cosmsopiax, der den zweiten Beleg liefert, wirklich als
Afrikaner betrachlel werden?

* Das ist ein deutlicher Beweis daltiv, dall ans dem Auftrelen
des feria-Syvstems in lateinischen Urkunden Spaniens nicht auf
dessen Lebendighkeil in der Volkssprache geschlossen werden darf
(so Parva BoLGo, op. cil., p. 18 ss5., 39). IZs handelt sich vielmehr,
wie in Italien, um einen kirchlich-religidgsen Gebrauch.

T Seit dem 13, Jh. ist die Verbreitung der Haupttypen im we-
sentlichen stalioniir.
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malisch darstelll. Danach isl, am Beispiel des Dienstag erliulert,
avon Linzelheiten abgesehens marfedi die Form der zenltralen
Mundarten (Lombardei bis Apulien), an die sich nach aullen der
Typus marli anschlieBl (ven.-romagn., kors.-nordsard., siz.-ka-
labr.), welcher seinerseils wieder von peripherem marfis umfaiit
wird (rit., piem., sard.). Ist dieses Schema auch in wesenllichen
Teilen richtig, so bedar! es doch ciniger Relouchen, die fir die
historische Interpretalion nichl ganz nebensiichlich sind (B. stellt
die IFrage, «ob der oben skizzierten Staffelung cine entsprechende
Uberlagerung von drei Schichten zu Grunde liege»). Aus Bruppa-
chers Darstellung gewinnl man nfimlich den Eindruck, die Formen
mit pies secien nur den zenlralen Mundarten eigen, withrend
die archaischeren Mundarten der Peripherie ausschlieBlich blolies
martifmartis aufwiesen. Nun ist aber von den vier Landschaften
am Bande Oberitaliens, welche die meisten lexikalischen Archais-
men bewalrt haben!® — Graubiinden, Dolomiten, Friaul und Istrien —
das Iriaul die einzige, die den Twyvpus mantis pies nichl kennt.
Ganz Graubiinden, Griaden und die archaischsten istrischen Mund-
arten® verwenden dagegen mar-di(s) u. &, Aullerdem findet sich
martes-di oder mar-di in Ligurien, im Ossolano, im Alpinlombar-
dischen, in den Giudicarie, im Cembra- und Fassatal (siche IKarte 4
bei Bruppacher und p. 105-107, 109).

Das sind mehr als belanglose Einzelheiten, die bei einer Schema-

1 Jch habe alle acht Biinde des ATS im Hinblick auf lexikalische
Archaismen durchgangen. Von 70 charakteristischen Stichwdirtern,
wo Teile von Italien ein altes Wort bewahren, andere eine Neue-
rung eingefiithrt haben, ist das alte Wort geblieben: in weniger
als 10 Fillen in der Lombardei und Emilia (Ebene und Apennin):
in etwa 12 Fillen im Trentino, in der Romagna und im Piemont:
in zirka 15 Fillen in den nirdlichen Marche, im romagnolischen
Apennin, in Ligurien, den nordpiemontesischen Alpenmundarten
und im Sopraceneri (Tessin); in elwa 18 Fillen im oberen Osso-
lano, Veltlin-Puschlav, Sulzberg-Nonsberg, im Gros des Veneto
und im marchigianischen Apennin; in mindestens 20 IFillen (mit
starker Staffelung nach oben) im Bergell und Cadore; in elwas
ither 25 Fillen in Rovigno-Dignano (Istrien); in elwas mehr als
30 Fiallen im Friaul; in 3242 Fillen in den ladinischen Dolomi-
ten: endlich in 38 bis 50 und mehr Fillen in rilisch Graubiinden
{zum Vergleich: Sizilien 17-21, Toskana um 25, die konservativ-
sten Gegenden des siiditalienischen Festlandes etwa 30, Sardinien
38-45 und mehr Archaismen).

* Istr. loundi, mardi kann nicht aus dem Venezianischen (funi,
marfi!) entlehnt sein (so Ive, p. 18, cf. BrurpacHER, p. 94, 106).
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Lisierung vernachliissigt werden diirften, besonders da sie gril-
tenteils in sprachgeographisch hochdifferenziertem Gebiet liegen,
wo auch scheinbare Kleinigkeiten ihre grolle Bedeutung haben
kiinnen, Die Annahme scheink miv unumgiinglich, dall sanTis pies
in Norditalien doppelt geschichiet ist (sofern wirklich lomb.-emil.
martedi gelehrten Ursprungs ist): einerseits (junges?) marfedi im
Zentrom. anderseils altes martesdi/mardi an der Peripherie (Li-
gurien, Ossolano-Tessin-Graubiinden-Veltlin, Giudicarie, Cembra-
Fassa-Graden, Istrien). Dazwischen (meistens nicht direkl im geo-
graphischen Sinn) liegt als Mittelschicht bloBes marTis ohne DiES
(Piemont, Romagna-Venecto-Friaul). — Im ecinzelnen ist diese drei-
fache Schichtung! oft noch deutlich sichibar. S0 haben in Istrien
die konservativsten Punkte des ALS, Rovigne und Dignano (397,
398), mardi < ymanTis pies bewahrt: die weniger archaischen Orle
Pirano und Monlona (363, 3758) verwenden dagegen marti
MmanTis: die stark schriftsprachlich becinflulliten Stadte Triest und
Fiume wicderum santis pies (marledi, wic auch giovedi statl fille-
rem zoba, und sabalo statt sabo, cf. Bruppacher 170): in Cherso
(P. 399 besteht noch marti neben marfedi (wice sabo neben sabalo), —
Auch im Ossolano bewahren die obersten Talstulen, Trasquera
und Premia (P. 107, 109), mardi®: Antrona und Valle di Vigezzo
(115, 118) Kennen dancben bereils mart, welches im Hauplial, in
Domodossola (116). Villadossola und Tappia (nach Nicolet), Orna-
vasso (A LS P17 martis) und im Anzascalal (114) allein herrseht;
dstlich des Langensees erscheint dann als letzle Schichl das Tomb,
marfedi (P. 231). — In der nordlichen Lombardei und in Ligurien
stollen die erste und die dritte Schicht unmillelbar aufeinander;
z. B. martedi in Colico (P. 223) gegeniiber mardi in der konservati-
veren Frazione Curcio (224)°, marfedi in Genua (178) gegeniiber
martesdi [malesdi] in Sassello (177).

Wenn nun Bruppacher (p. 80, 195) den Typus MARTIS DIES 1
Gegensatz zu sarTis als halbgelehrte Form belrachtel, so scheint
mir klar, dall dies hichstens fiir das zentrale lomb.-emil. marfedi
zulreffen kann, nicht aber fir das periphere martesdi [mardi, das
so gul wie martis/marl(i) volkstiimliche Laulung aulweist. Die
Schichtung ist also wohl noch komplizierter als Bruppacher an-

Umartis und marti (mart) betrachte ich hier als Einheil.

* Die sekundiire Ubertragung von -di aul Zibiadi ist hier wohl
eine selbstindige, nicht durch Loskanischen Einfluly bedingte Ent-
wicklung (so DruppacHER, p. 147), cf. sabadi, mengadi gegen
die Schriftsprache (I3, 148).

* Allerdings auch in Curcio bereits linedi; dagegen lundeidi (wie
mard() in Mello im untern Veltlin (P, 225).
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nimmt. Di¢ Herkunft der pres-Formen an der fubersten Peri-
pherie ist cin offenes Problem (ef. auch B. p. 81 oben). In Grau-
bitnden und Graden kinnte man an deutschen Einfluld denken
( Diens-fag), aber diese Erkliarung versagl fir Ligurien und Istrien,
wohl auech fir das Alpinlombardische. Eher handelt es sich um
ecinen altromanischen Typus, der aul geradem Wege die klas-
sisch-lateinische Formel santis pies fortsetzl (gegeniiber jim-
gerem vulgirem mantis Johne pies] und — nach Bruppacher -
halbgelehrtem marfedi im Zentrum), beilweise vielleicht um spi-
tere romanische Einzelbildungen; da ja in Norditalien pies = di
grislbtenteils bis heule fortbesteht, kaum aber (schon aus lautli-
chen Grinden nicht: Hin(des)ydi, mardi usw.) um ein halbgelehrles
Wort,

Bemerkenswert ist das Bestehen einer (von Rohlfs entdeckien)
Heihe lune, marfe, mércole usw. im Alttoskanischen und in west-
toskanischen Mundarten (p. 78-803. Bruppacher schlielit daraus
mit Recht, dall in fritheren Zeiten noch weitgehend Formen mit
und selche ohne -di nebenecinander bestanden (siche auch p. 121
bis 125) und die Entscheidung zugunsten von lunedi, marfedi usw.
erst spit gefallen sei, wie er annimmt, unter dem Einflull der Kir-
chen- und Kanzleisprache. Als Beweis fir gelehrten Ursprung der
heutigen toskanischen Namen betrachtet B. das Ausbleiben der
Synkopierung in lunedi und mercoledi (p. 76). Es scheint mir aber,
dall das -e- auch durch die Nebenformen lune und mercole gestilzt
werden konnte; und zudem unterliegt die Synkopicrung in Italien
lange nicht so strengen Regeln wie etwa in Frankreich, Grundsitz-
lich ist jedenfalls ein Schwanken zwischen Formen mit und sol-
chen ohne pies auch ohne gelehrien Einfluld fiberall dort miglich,
wo DIES als selbstiindiges Wort noch besteht (also wohl auch im
AlL-Mittel- und -Siditalienischen), eventuell sogar noch spiter,
sofern -di als (entbehrliches) Suffix emplfunden wurde®. Auf diese
Weise ist wohl auch das sporadische Auftrelen von mércol, véncr
neben lundi, mardi (Istrien, alpinlomb®, altemil. usw. p. 121,
1539 zu erkliren, indem -di in den dreisilbigen Wartern eher fallen
gelassen wurde als in den zweisilbigen (Ausgleich der Silbenzahl). —
Was den kirchlichen Einflufd anbelangt, so fillt es mir schwer, zu

I Die Existenz von marfe und mercole, zumindest bei der dilleren
CGeeneration, wird mir von cinem jungen Lucchesen auch [ir das
vernacolo der Stadl Lucea bestiligt.

2 GL auch porl. segunda, érea usw. ‘Montag, Dienstag’ neben
segunda feira, térea feira.

* Die alpinlombardischen Formen ohne -di sind wohl sekundiir,
nicht Reste einer iiberdeckten Schicht nuNis, MERCURIS usw,
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glauben, dal er maBgebend an der Verbreitung von lunedi, marledi
usw. — Waortern, die dem heidnischen Golterhinumel enlstammen -
beteiligl sein soll: christlich-Kivchlich ist doch allein das ferio-
(dlter sabbali-) System. Wo also gelebrter Einflufl mit im Spicl
ist, ditrfle es sich in erster Linie um Auswirkungen der Kanzlei-
sprache handeln.

Dier Donnerstag nimmt in ltalien insofern cine besondere Stel-
lung ein, als neben 1ovis (pies) ein Typus 1ovia auflritt, der auller
Sardinien einsl annihernd ganz Oberitalien samt Randgebicten
umfalite, heute aber in der Lombardei und Emilia griStenteils
durch giovedi verdringl ist. Da 1ovia in archaischen riitischen
und sardischen Mundarten auftritt, schlicit Bruppacher wohl zu
Hecht aufl relativ hohes Aller dieser Bildung (p. 150, 154 Merk-
wilrdig ist dabei allerdings, dall 1ovia im Piemont sich offenbar
itber dilteres 1ovis (pies) gelagert hat (p. 150, cf. auch 144, N 10}
und dall nicht nur (wie man nach B. glauben kimnte: p. 146, K, 8)
giovedi, sondern auch rovia in Oberitalien oft im Anlaut nicht mit
10cARE, bew. 1ocat tthereinstimmit® Auffallig ist auch das Fehlen
von 1ovia in mittelalberlichen lateinischen Urkunden (13, 66). Be-
zeichnete rovia vielleicht urspringlich nur einen bestimmten Don-
nerstag (giovedi grasso, Donnerstag der Fastenzeit)?

Dier interessanleste von allen Wochentagen ist in sprachlicher
Hinsicht zweilellos der Samstag., Sein Name erscheint in Europa
in zwel vieldiskulierten Spiclformen, osffzcov und *agpfstow.
Diese beiden Varianten haben sich mit einer Freiziigigkeit dber
sprachgrenzen hinweggeselzt, wie sie sonst nicht oft zu beobachten
ist und sind daher a priori vorziglich geeignet zur Aulhellung
gwischensprachlicher Bezichungen. Bruppacher unterscheidet in

! Uber die Verwendung eines Adjektivs an Stelle eines adnomi-
nalen Genetivs im Spétlalein el jetzl auvch Cunr. MoHRMANN,
Mél. Marouzeau, p. 437 ss. — Ist es ein reiner Zufall, dall mil
poMiNica, dem Tag des Herrn der Christen (d. h. Christus), nur
gerade der Tag des hichsten Heidengolles, tovia (der spilere Tag
der Hexen, B. p. 213), durch seine adjektivische Formel aus der
Beihe der andern Wochenlage herausfalit?

* Friaul, Trenlino usw. Das Bild dindert sich iibrigens zum Teil
nicht unwesentlich, wenn man als Vergleichswirter 1o,
IUVENIS U, 8. heranzieht. Auch im Tonvokal weichl 1ovia sehr ofl
von 1ocaT ab (mehr als aus Breerachens Karte B ersichtlich ist,
z. I3, Ossolano); hier ist aber zu bedenken, dall in rovia das -1-
Umlaut bewirken kann (Ubereinstimmung mil roria, A TS K.562).
Die lautliche Entwicklung von rovia in Oberitalien isl {iberhaupt
zum Teil sehr problematisch (3. 146 s.).
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Italien-Hitien drei Haupttiypen, die alle mittelbar auf die hebrii-
sche Bezeichnung des Sabbals zuriickgehen: SABBATUM, SABBATA
und sampBata. - Die ersle Variante ist bei weitem die hiiufigste.
Ihre lautliche Entwicklung ist oft durch den Einflull des Kirchen-
waortes bestimmtl (p. 174). Regionale Sonderformien sind: piem.
saba mit Fall des -f- im sekundiren Auslaut (gegeniiber lomb.-
emil. sebal, sdabel u. i), anderseits ven. sdbo und lig. sdbu, beide
aus sdbao < sdbado mit Schwund des intervokalischen Dentals
und Monophthongierung. Synkopierung des Mittelvokals (sapfo,
sabdo) ist selten. Im Stden und aufl Sardinien ist der Labial 6fters
stimmlos geworden: sdp(palo. Das Auftreten von Formen mil
geminiertem und einfachem -#- ist zum Teil etwas unklar; im
tibrigen stellen sich bei dieser ersten Variante keine besondern
Probleme. IThre Grundlage ist gr.-lat. sabbafum, cf. neugr. s2p8azov
(Démoliké sxffata), span.-port. sdbado.

Neutrales (plur. tantum), woraus feminines sapnaTa ist wohl
nicht erst sekundiir entstanden (Bruppacher 176), sondern dirfte
im Gegenteil einer élteren heidnisch-profanen Schicht angehdren,
cf. daritber Schwyzer, K2 62, 1s5.: der Singular sabbalum ist an-
scheinend erst in christlichen Kreisen in Gebrauch gekommen. In-
nerhalb des von Bruppacher untersuchten Gebietes sind die weib-
lichen Varianten, sasiata und sassaTta, im wesentlichen auf den
Nord- und Nordostrand Oberitaliens beschriinkt®: die Form ohne
Nasal ist friaulisch-zentralladinisch (sdbide, sdbadafsabda usw.),
die nasalierte Form biindnerromanisch (samda, sonda). Beide Va-
rianten finden ihre Entsprechung in benachbarten nichtromani-
schen Sprachen: sadbide in sloven.(-westslav.) sobola®, samda was
den Nasal anbelangt in dt. Samsfag®, weiter (innerhalb Earopas)
in fr. sam{bedi, siid- und ostslav. subola, sabola (= *sambata),
rum, sdmbdld, magy. szombai, tsakonisch und otrantinisch sdmbat,
vielleichl auch alb, shiuné, In richtiger Einschitzung dieser bedeut-
samen Berithrungen hat B. hier seine Untersuchung iiber den zu
engen Rahmen des Zentralromanischen und Romanischen iiber-
haupt ausgedehnt: die Geschichte der riitischen Formen kann nur
! sabata, sabda auch in P. 499 und 500: Relikle oder jingere
Analogie nach domenica?

2 Cf. auch friaul. prind{ ‘Montag’ rriMUs DIES = Kroat, dial.
preidan (B, 99),

3 Das urspriimgliche Geschlechl von di. Samsfag und [r. samedi
1ant sich nicht sicher bestimmen; dagegen slavisch und ruminisch
wieder eindeutig sampaTta fem,

i samba ist neutral, nichl feminin; BruppacueEr p. 177, N 3
und Karte p. 178 sind entsprechend zu berichligen.
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im Zusammenhang mil den entsprechenden Bildungen anderer
Sprachen abgeklirt werden.

Uber Ursprung und Ausbreitung der nasalierten Form
(sampat-) streitel man sich seil langem: nach den einen?® ist sic
auf dem Donauweg von Osten nach Westen gewanderl, nach an-
dern® hat sie sich von llalien aus (vulgirlal.) nach Neordweslen
und Norden, auch nach Osten® ausgebreitet. Meyer-Litbke (WS &,
1923, 8s) dachte an die stark griizisierten Christengemeinden
von Trier, IKdln, Metz als Ausstrahlungszentren der Nasalform in
Westeuropat, Nach Miklosich® soll slav. samiBara aus dem Deul-
schen stammen, nach IKluge, loc. cif®, durch deulsche Yermitl-
lung aus dem Gotischen, nach Stender-Petersen® unmittelbar aus
dem Golischen — nach vorherrschender Ansicht aber direkt aus
dem Vulgirgriechischen (bzw. Vulgirlatein-Romanischen: Skok,
Schwyzer?). Rum. sdmbafd betrachtete Miklosich (im Gegensalz
zu Skok u. a.) als slav. Lehnwort. Als letzte Quelle des -m- wird
meistens das Griechische (oder orientalische Sprachen), scltener
(Skok) das Laltein angenommen.

Bruppacher hat sich keine dieser Ansichten ausschliellich zu
ecigengemacht. Ersieht die Entwicklung folgendermallen (p. 179ss.):
Die Variante sampara ist sehr wahrseheinlich griechischen Ur-
sprungs. In spilriomischer Zeil war samparta aufl dem ganzen Bal-
kan verbreitel, «was ram. sdmbdld beweist oo Die Slaven iibernah-
men das Wort zum Teil in der vulgiiren Form (saxpata = spbola),
zum Teil verwies sich das Kirchenwort sabbala als stiirker, woraus
slav. sobala [lies sobola] (poln., tschech., sloven.) entstand» YVom
Balkan aus gelangle sampara aul dem Donauwed nach Stddeulsch-
land (ahd. sambaz-tag) und dber das Rheinland nach Frankreich
(sambe-di = samedi). Fir ritor. Graubiinden halt 3. (p. 179, N 2)
direkte Bewahrung eines vulgirlat. *sambata nicht fir ausgeschlos-
sen, withrend nach anderer Ansicht rit. samda aus dem deutschen
Donaugebiet importiert ist?. B. vermutet (p. 181, N., 182), dal

U Zuerst Krvoe, ELWHA1E8D). Cf. auch Jun, Kirchensprache, p. 5.

: Zuerst G. Mever, IF 4 (1894}, 329, dann Krerscuvier, Worl-
geographie, p. 467, N 3, Strerrsere, ldg. Sprachw., Germanisch,
p. 108 s,

 Skok, RES 5 (1925), 19 5., Scuwyzenr, KZ 62, 2 s,

4 Cf. auch Frinas, Germania Romana 27, 36, 47, Grundlegung 12,

8 Denkschr. Wien 24 (1876), 19 ss.

§ Slav.-germ. Lehnwdrter (Gateb.Hand!, 1V, 31, 4, p. 434 s5.),
cf. Kirparsky, Ann, Ae. Seient. Fennicae B, 32, 2, p. 130 ss.

T Cf. auch Errmaver (bei STreErrseErc, lee eill), nach dem
samda direkter franzisischer Import aus der Frankenzeil wire.
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auch im Zentralladinischen und Friaulischen einstl Formen mit
Nasal heimisch waren: sappata wiire hier als jlingere gelehrte
Form vom Palriarchensitz Aquileia aus eingedrungen. — Bei slav,
spbota < samparta isl nach Bruppacher (180 s., N 1) deutscher Hin-
Aull nieht zum vornherein von der Hand zu weisen, eine Erkli-
rung, die Skok! aus sprachgeographischen Griinden verworfen
hatte, denn — sagl Bruppacher — erstens sei der Konlakt zwischen
di. und slav., -mb-Formen durchaus vorhanden, und zweitens
kinne friaul.-slav. sappara, das sich heule keilformig zwischen
di. und slav. saspar- einschiebt, eine sekundire Form sein. s
sei auch verstéindlich, dall das Westslavische die Form ohne Nasal
(sobola) cingefihrt habe, denn dieses Gebiel grenze im Weslen
nicht an stiddt. Samsiag, sondern an norddt. Sonnabend, also habe
hier eben mit der Kirchlichen Form sabbala lein di. saxpat- in
Ionkurrenz gestanden — nach I3, ein indirelter Beweis fiir deul-
schen Einflull beim nasalierten spbola der andern slavischen Spra-
chen.

In diesem Punkt mull Bruppachers Darstellung berichtigt wer-
den: tschech.-slovak. sobofa < sanvpata beriihrt sich im Westen
und Sitdwesten sehr wohl mit di. Samsfag, und aufl jeden Fall
wire hier im Weslslavischen deutscher Einflufl viel naheliegender
gewesen als im stid- und ostslavischen sampara-Gebiet. Auch
Bruppachers Einwand gegen Skok (180/181 N) ist nichl berechligt:
tatsichlich stélt slav. sampata, wie Skok belont hatte, nirgends
an das kompakte deulsche Sprachgebiet. Der Kontalt zwischen
deutsch und slav., -mb-, von dem B. spricht, ist kein unmittel-
barer, sondern wird heute durch das magy. szombal hergestellt.
Nun sind aber die Magvaren erst gegen 900 in Pannonien ansissig
geworden, und anderseils war auch der Osten und Sidosten des
heutigen Osterreich noeh lange nach 800 griltenteils nicht
deutschsprachig, sondern teils tschechisch-slovakisch, teils slove-
nisch {(m-lose Formen!). s sieht wviel eher darnach aus, als ob
der westslavisch-slovenische?® (-kroatische) sappaTa-Korridor zwi-

! Vorihm iibrigens schon MeLic, Festschrift Jacré (1908), 212ss,

* Dal sloven. sobola nichl aul nasales spbola zuriickgeht (von
ScHWYZER, op. cil., p. 6 bezweifelt), ergibt sich aus der FForm
sobola angrenzender kroal, Mundarten (Mevicn und Skok, op. cit.,
Wiirterbuch von Vorricar usw.), wo ja ¢ zu u hiitte werden
miissen. — Nicht nasaliertes sobofa isl damil einer jener bemer-
kenswerlen Sprachziige, die das Slovenische (zum Teil das Siidsla-
vische tiberhaupt) mit dem Westslavischen verbinden (ef. ASPh,
18, 321 ss., RES 13, 51 ss., ZSPh. 16, 419 5.), der aber in diesem
Iall nicht ecindeutig als Archaismus, sondern zunichst einfach als
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schen deutschem und slav, sampar- [rither nichl unbedeulender,
sondern im Gegenleil breiter gewesen sei; denn es gibl keinerlei
Anzeichen dafiir, daB dieses slav. sobofa dlleres nasales sgbola
verdringt hiitte. Miklosichs Auffassung von der deulschen IHer-
kunft des slav. spbola, die Bruppacher wieder aufgenommen hat,
wird daher kaum mehr zu relten sein, Die m-losen Formen des
west- und sildwestslav, sappara-Keiles dirfen schon darum nichl
kurzerhand als jingere «gelehrtes (Kirchliche) Bildungen belrach-
tet werden, weil die kirchenlateinische Form durchaus sabbatum,
nicht sabbafa ist. Sowohl slav. sebefa als auch das anstollende
friaul.-zentrallad. sabide [ sabda kinnen so gul volkstiimlich sein
wie das nasalierte sobota der dstlicheren slavischen Sprachen (und
bBiindnerrom. samda)t,

Uberzeugender scheint mir dagegen Miklosichs Herleitung von
runm. sambdld aus altkirchenslavisch (rumiinische Kirchensprache!)
spbota, die Bruppacher (wie auch Skek, Schwyzer u. a.) mil Hin-
weis auf den lateinischen Ursprung der dbrigen ruminischen Wo-
chentagsnamen ablehnt. Aber auch die fr. Namen der Wochen-
Ltage von lundi bis vendredi und dimanche sind ja lateinischen Ur-
sprungs, und doch wird fr. samedi in der Regel nichl aufl das La-
teinische zuriickgefiihrt (auch von Bruppacher nicht). Der Samstag
nimmt eben iiberhaupt innerhalb der Wochentage sehr oft eine
Sonderstellung ein: warum nicht im Buminischen so gut wie im
Deutschen oder Franziosischen? Auf jeden Fall st rom. sdmbdata
kein einwandfreier Iironzeuge [ir balkan-lateinisches *sambata,

Bel einer Neubearbeitung des interessanten Problems wird man
auch die Tatsache im Auge behalten miissen, dall sampar- in
Graubiinden und im Frankoprovenzalischen lautgerecht zu sanda,
bzw. sande synkopiert ist, wihrend allgemein-fr. saomi{Dedi ecine
Art der Silbenreduktion zeigt, die sonst nur den nordostfr. Mund-
arten eigen ist: als fr. Normalform wiire *sanfedi zu erwarten, cf.
jante gegeniiber nordostirz. jam(b)e u. 4. "Radfelge™. Ist etwa nur
eine auf kirchlich-kultureller Gemeinsamkeit beruhende Uber-
einstimmung zu bewerten ist.

I gappara ist in Oberitalien offensichtlich eine Rickzugsform
(B. p. 181 5.): sabafa im 14 Jh. noch in Lio Mazor bei Venedig,
aur-sistrorom. sdbila in Pola (und vegliot. sabata?); cf. auch oben
p. 334, N 1.

t sambedi, seiner Abstammung nach ein Vulgarismus, gehirl
gewill nichl zur Gruppe halbgelehrter Wirter, die (wie z. B. vierge,
image) auch im Zentrallranzisischen die Endsilbe ausstoBen. Die
Heduktion mb = m (schon in alten Texten, auller im Osten) harrt
noch immer einer vollauf befriedigenden Erklirung.

22
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nordfr. samedi aus dem Osten eingewandert (aus Siiddeutschland
oder von Trier-IKéln), withrend frankoprovenzalisch und riit, san-
daofsanda einer dlteren (vulgirlateinischen?) Schicht angehiren?
Es wiire sehr zu wiinschen, dall uns Bruppacher auch seine Deu-
tung der galloromanischen FFormen bald zuginglich machen wiirde:
siec kann uns einer Lisung des ganzen Problems wesentlich niher
bringen.

Zusammenfassend nennt DBruppacher als kennzeichnend fiir
[talien: einmal in alter Zeil das Schwanken zwischen Formen mit
und solchen ohne pies, das in der Schriftsprache und den meisten
Mundarten (wie in Frankreich) mit dem Uberwiegen der pies-
Formen endete — worin B. ein Ergebnis kirchlich-gelehrten Ein-
flusses sieht —; dann cine relativ starke Einwirkung der christli-
chen Wochentag-Terminologie aufl die Volkssprache: Zihlsystem
in MEDPIA HEBRDOMAS (sporadisch ritisch und miltelitalienisch)
und privus pres (friaulisch), jidisch-christliches cexa pura im
Sardischen. Die weibliche FForm poainica hal Ilalien-Ritien mit
dem Rumiinischen einerseits und dem Frankoprovenzalischen
anderseits gemeinsam, wiihrend die Obrige Romania sich fiir
minnliches posinicus entschieden hat, — Allgemein bemerkens-
werl scheint mir aullerdem, mit welcher Konstanz innerhalb Ober-
italiens stets das Zentrum der Poebene (emilianisch-lombardisch)
die der Schriftsprache am nichsten stehenden Formen aufweist:
lunedi, martedi usw. (gegenitber lunis, martis oder lun(des)di, mardi
an der Peripherie), giovedi (gegeniiber 1ovia), auch sabaf (gegeniiber
saba und sabo) + Formen, die B. als nicht volkstiimlichen Ur-
sprungs betrachtet. Er ist gencigt, hierin einen Einflull der Loska-
nischen Schriftsprache zu sehen. Man wird sich aber doch mit
Bohlfs (ASNS 130, 1185,) fragen miissen, ob diese Formen nichlt,
wie mezzédima “Mitbwoch™, vielleichl gerade von Nordilalien her
in die Toskana und damit in die Schriftsprache gelangl seien. Es
wiire auch zu priifen, ob lunedi, martedi usw. in Siditalien nicht
zum Teil erbwirtliche Formen sind, entsprechend peripherem
oberit.-ril. fundi (lundesdi), mardi, Eine sichere Unlerscheidung
gelehrter und wvolkstiomlicher Bildungen dirfle hier fast noch
schwieriger sein als in Oberilalien.

Bei kritischen Besprechungen gesehieht es leiehl, daf die wirk-
lich oder vermeintlich diskulablen Punkte mehr ins Lichl gerilckl

L Nachdem Ronwrs, ASNS 180, 118 5., aus lautlichen Indizien
geschlossen hat, dal tosk.-kors. mezzédima aus Norditalien impor-
tiert sein mufl, liegh trotz Brurpacuenr (p. 131) deulscher oder
griechisch-gotischer Ursprung des romanischen Typus MEDIA
neEepnoMas im Bereich des Mdaglichen.
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werden als die sicheren Ergebnisse, Meine Einwendungen mochten
keineswegs den Wert von Bruppachers anregender, umsichliger
und reich dokumentierter Arbeit in Zweifel ziehen, sondern als
Diskussionsbeitriige zu einzelnen Problemen verstanden sein. Es
ist Bruppachers Verdienst, schwierigen Fragen nicht aus dem
Weg gegangen zu sein, auch wenn sie itber sein eigentliches Thema
hinausfithrten und er zum Teil nicht mit einer fertigen Lésung auf-
warten konnte. Es sei hier noch besonders hingewicsen aufl B.s
Ausfihrungen diber die Resultate von -Is im Toskanischen (p. 72 55.),
tiber das Genus von poMiNicus, -A in der mozarabischen und galli-
kanischen Liturgie und von nigs im Altitalienisch-Ritischen (noch
oft fem.) (p. 47-30), iiber ril. lindasdi < lindsdi < liinsdi (p. 81
bis 863, endlich auch auf die umsichtige Beurteilung der Beto-
nungen ldnedi, mdrtedi usw. (p. 90). Wir verdanken Bruppacher
aul jeden Fall eine Reihe never Gesichtspunkte und ein erncutes
Aufgreilen interessanter Probleme, deren Bedeutung tber das rein
Linguistische hinausgeht und in Kultur- und Religionsgeschichte,
wie auch in die Volkskunde hineinreichl.
Ziirich Heinrich Schmid

Giraxpoy. SErRa, La fradizione lalina ¢ greco-lalina nell’oano-
mastica medievale italiaona, Galeborgs Hiogskolas Arssbrift 1.V 19449,

Der Vortrag, den der Romanist von Cagliari in Gileborg im
Auditorium des verdienten Personennamenflorschers Michaélsson
gehalten hat, erscheint hier in erweiterter Form, befrachlel mil
vielen Belegstellen und den entsprechenden wissenschaftlichen
Verweisen. Der einstige Verlreter Tioir italienische Sprache und
Literatur in Cluj hatte bereits 1931 in seinem weilausschauvenden
Contribulo loponemastico alla leoria delln conlinuita nel medioevo
delle comunila rurali romane e preromane ... nachzoweisen ver-
sucht, dall rimisches Familienrechl und lateinisch-vorrimische
Bezeichnungen fir Sippensiedlungen (mittels bestimmler Sulfixe)
in Oberitalien zih sich erhalten haben. Seitdem hal Serra mil be-
wundernswerter Zielstrebigkeit aus Dulzenden von Chartularien
und Hunderten von Urkunden die Personennamen ganz [taliens
exzerpiert, um die Theorie des Nachlebens romischer Uberlieferung
im Onomastico italiano sicherzustellen.

Im Vortrag besprichl Serra in fesselnder und methodisch rich-
Lunggebender Form weilere Erkennlnisse zur Stiitzung seiner vor
20 Jahren aulgestelllen These: 1. das Weillerwucherw gewisser la-
Leinischer Personennamen-Suffixe: -enfius in lat. Crescentius, Gan-
denfivs, Viventins, hieraufl weiterwuchernd in Bonentins, RBarben-
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fiuns, Pelrentivs (= Pelrus), Clarendios (= Clarus), ja sogar bei
germanischen Namen fruillienfius, Fredentius; -inianus: lat. Ma-
rinianus, Justinianus, weilerlebend in Berlegnano (= langob.
pERTO), Tassignano (ON, = Tasso). 2. Fortbestand gewisser spe-
gilischer Bezeichnungsarten fir Kinder: eine Mutter henennt ihren
Buben mit einem kosenden Schimpfworl: «mein Lausbub, mein
Lump.» S0 bedeulelen nach Pauli, Enfand 347, 188: piem. babiol
efanciullelto s urspriinglich «meine kleine Ikrdtes, rouchi coquinele
wpelite filler; dhnlich wiren nach Serra auch die bisher als Zeugen
christlicher Demut beanspruchten spiitlat. PN wie Sterculus?,
Vespula, Poreellu, -lla, Praejeclus® zu interpreticren, die ihre Aus-
liufer hitten in mittelalterlich italienischen Namen wie Malin-
condro, Nonlivoglio, Malastunda (= nate in un’ora catliva) usw.
J. Wichtig ist der Nachweis einer groflen Zahl von lateinischen Per-
sonennamen, die einfach Ubersetzungslehnnamen aus dem Grie-
chischen zu sein scheinen: Kiellistos, Kallocdgathos, Arelé, Boethds,
Fuporia u. a. durch Bellissimus, Bellebonus, Bonilas, Adjulus,
Abundantia u. a., womit Serra eine bisher nur ungeniigend gefallte
Quelle von lateinischen Bedeutungslehnnamen erst recht er-
schliefit®, 4. Gewisse vorrimische und lal. PN-Sulfixe werden noch

I Die lucchesische Urkunde vom Jahre 761 mil den vielen vul-
giiren PN aufl -ulus, -ula hediirfte doch einer IKldrung in dem Sinne,
dall zuerst untersucht wird, in welchem Umfang die langobardi-
schen Isoseformen (Typus Causo: Cawpsile neben lalinisiertem
Causulus) an diesem Nachleben wvon lal. -ulus beleiliglt sind: es
witre einmal zu untersuchen, in welchen italienischen provinziellen
Notariaten zwischen 700 und 1000 das langobardische Namen-
suffix -ilo, -ila fem, stiandig durch -ulu, -ula ersetzt wurde. - Zu
den -enfins-Namen auch Aelenfivs, und zur ganzen Bildung der
hybriden germanoclaleinischen Namen das grundlegende IKapitel
bei LoneNon, Polypl. d" Irminon I, p. 2606 ss., 308,

* Man wird bei einem Namen wie Praejectn nichl vergessen diir-
fen, dali dessen Genesis doch wohl in der christlichen-minchischen
Sphiire zu suchen isl — die Bildung mit prae- ist an sich schon kaum
vulgir-lateinisch —, und dall dessen Fortleben durch den heiligen
Sancfus Praejectus gesichert wurde, of. die ON bei Loncnox, Noms
de fieu, 437, und das Forlleben von Praejeclu im Onomaslicum rae-
ticum: Jun, Zur Geschichte der bitndnerischen Kirchensprache,
pe 34, Prasta, Vorarlb, Urk., p. 68, J. Mi*LLieR, Jber. der anligu.
Ges, Granb, 68, p. 112, Dabei vergesse ich keineswegs cal. projiellu,
Lteram. prujedls otrovatlello» Mervo, Mem. dell’ Accad. for. 38, p. 158,

® Man sollle versuchen, diese graecolateinischen Namenpaare in
ihre urspriingliche kirchliche Umwelt (Neubenennung der Novizen
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mit germanischen Personennamen verbunden. So findet sich das
lepontinisch-venetische Suffix -al(l}os nicht nur in Ritukalos, Sapa-
lts, sondern auch im ON Varallo, und dann im PN Albertalo
(< arLreERT). Wie die Terminologie der antiken Seefahrt (gr.-lal.
artermon smaggior vela della naves: Jgacvra = zaculo sgiacchion)
sich in PN von Genua und Bavenna eingenistet hat, wie die miich-
tige Ixaufleutedynastic der Doria von Genua auf avnea (fames),
PN wie Orcoila aul avnvsm cocruom zuriickgehen, all dem ist ein
besonders schiner Nachweis gewidmet (p. 342 5. Ubertragung
formal angeglichener Namentvpen von den Eltern auf die Kinder:
die Mutter heifdt Arfula oder Viola, die Tochter Ursula oder Jola,
ein Usus, der, nach Serra, mit dem piemontesischen Verb arnumminé
( = rinominare) (im bologn. archerpdr (< RECUPERARE) cimporre
al nipote il nome dell’avo o) bezeichnel wird, Der Exkurs fiber die
semantisch verbundene Namenreihe: Cane, Cangrande, Mastine
in der veronesischen Dynastic sei besonders erwiithnl, G, Die sal-
fixale Ausweilung eines PN innerhalb einer Sippe: Vifelis, woraus:
Vita, Vitolo, Vilolino, Vitolano usw.®. 7. Die Festhaltung der ort-
lichen Herkunfl im Namen einer avsgewanderlen Familie: Epo-
im Kloster? Bevorzugung gewisser Namentyvpen in bestiminten
minchischen Orden? Modestrimmungen bei den Taulnamen in be-
stimmien italienischen Didzesen?) zurlickzuverlegen, Ein Name
wie Deodatus (Dieu Donné, Dindali)y, schon im Pol. 5. Irminon be-
legt, wurde er dem Taufling oder dem Novizen beigelegt? — Theo-
doris, Name des ersten Bischofs von Martigny-Sion, hal z. B. ins-
besondere im Bereich der Didzese Sion und bei den ausgewanderten
Walsern als Joder (aus [alsch abgetrennlem San tjodul = sant jodul,
Schwld, 3, 11) sich gehalten,

! Uber das Nachleben des Suffixes -allo schon frither R. v.
PraxnTa, Prihist. Zsch. 20, p. 286; Uber das Suffix -enu in den ON
ALLG 12, 372,

2 Diie von Senra vorgetragene Elymologic von mlal. paludellu,
parudelln (aus raracauvpa) ist nicht haltbar, da die aullerhalb
Liguriens auftretenden Formen alle altes -l- aulweisen, cf. Du
Canae, s. paludamentu, -dellu; SELLA, Gloss, lal.-emil., Gloss. dello
Stuto della Chiesa, s, palutellu, palud-, pallut-, Das Wort gehirt
doch wohl zu lat, palle «Mantel», zu dem in letzter Linie auch it.
palandrana, it. dial. palandra, pelandra, aprov. palaudia (neben
fr. balandre, und auch (hou)ppelande?) mil noch unklarem Suffix
gehiren.

# Ahnliche Wucherungen aus einem PN-Stamm sind auch an-
derswo — ohne ramische Tradilion — nachzuweisen: Loxexon, Pol,
d' Irminen I, p. 267-269,
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redia, heule Ierea, deren Name im PN Eporegiu, Ivorinu, Ivoraln
sich forlsetzl. Nicht jedes Argument [iir das Fortleben antiker
Personennamen scheint mir gleich beweiskriiftig, aber alle bleiben
doch in der Frinnerung nachdriicklich verhafltet.

Was dem Linguisten als besonders schmerzliche Liicke entgegen-
tritt, ist das vollstiindige IFehlen von toponomastischen und ono-
mastischen Ortsmonographien im Piemont, in der Emilia, in Ligu-
rien. Ieh kann mir vom toponomastischen Aufbau einer Gemeinde
in der Wallonie, in der franzdsischen Westschweiz, in ratoroma-
nisch Graubiinden, in Zentralladinien synchronisch oder diachro-
nisch heute cine geniigende Vorstellung verschaflen, nicht aber im
zentralen und westlichen Oberitalien. Noch schlimmer steht es bei
den Personennamen und Familiennamen, die im Rahmen einer
Gemeinde gesammelt, aber nur innerhalb einer Sprachlandschaft
interpretiert werden kionnen., Serra vereinigt — was selten ist -
den Ortsnamen- und Personennamenforscher in einer Person,
die zur Leitung eines oberitalienischen Istituto toponomastico
und onomastico geradezu pridestiniert isL.

In allen Arbeiten, die G, Serra zwischen 1940 und 1950 verdfTent-
lichte, weil} er dank seiner einzigartigen Kennlnis der in den italie-
nisch mittelalterlichen Urkunden belegten Orts- und Personen-
namen wie des latinisierten altromanischen Wortschatzes uns il
neuen Erkenninissen zu iiberraschen. Man lese seine in der VRom,
verdffentlichten Tracee dialetiali piemontesi di antichi usi giuridici
(VRom. 3, 275-278), Tracce di un’antica voce peregal «mora di
sassiv lungo le antiche vie romane e romee dell’llalia occidentale
(VRom. 4, 102-122), in denen die sprachlichen Tatsachen in gri-
Bere historische Zusammenhiinge geriickl sind, man lese seine dritte
Serie: Ceneri ¢ Faville, AGI 33, 102 und seine Varietd (AGI 34,
76-81): iiberall arbeitet der Verf. aus der Fiille des aus den Ur-
kunden selber herausgeholten Materials!,

U Auberhalb Italiens mochte man hie und da etwas griflere Ver-
trautheit mil anderen wissenschaftlichen Ergebnissen wiinschen,
Soist fur lat. Tarvam ' (AGT 33, 102) auch DRG 1, 102 einzusehen, -
bearn. trial «fieniler (AGI 33, 119) darfl niecht mit "rorea' der
Alpenmd. verbunden werden, wie die Dinsicht in F. Kricer,
Hochpyrendgien I, p. 95, J. Coromings, BDC 23, 316 lehrt. Uber
rripUNA in der Toponomastik wurde lange vor 1928 bei P. Scnev-
ERMEIER, Hdhle (1920), p. 89ss., Wesentliches gesagl. — Oder piem.
a venfa «bisognas (AGT 33, 104), dessen Zone nach Oslen bis in
die éltere Mundarl des Val Verzasca, Menzonio (Val Maggia)
quenla (AGI 9, 214) und Roveredo (Mesocco) (a benta) und im
Sitden bis Genova reicht, im Westen auch die Gegend von Gre-
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Unler die methodisch wegweisenden Arbeilen darf man insbe-
sondere zihlen seine Appunfi foponomasfici sul comifatus Auria-
fensis', wo er an Hand der Ortsnamen die Geschichle der Sied-
lungen und der Sprache einer Landschalt nachzeichnet, in der
aus dem Altertum drei Gemeinden: Pedo, Forum, Germa-, und
die respublica Cabur(rensiunt) (heute: Cavour, provincia Liguria)
iiberliefert sind. In seiner Serie der Aspelli della {oponomaslica
ligure? ist besonders bemerkenswert der Nachweis der Verkniip-
fung des lateinischen Suffixes -efum mit langob. PN, z. B. Tocedo
< TEUZO -+ ETUM (Zur Bezeichnung einer Ortschafl:; wohl alie
Sippensicdlung): die Abhandlung tiber die ligurischen Ortsnamen:
Bargagli, Bergalli, die er mit den Bergalei und Bregaglia Biindens
zusammenstelll, wobei er die alte Bedeutung von Bergalei «Berg-
bewohners ansetzt, Wichtig der weitere Nachweis, dall auch sonst
Namen antiker ligurischer Stédmme in heutigen ON weiterleben
(Laevi, * Pellici | 7], BinbellD). Ferner die ergebnisreiche Studie diber
das Nachleben des langob, arimanni in Ligurien, wo auch die Erin-

noble umfalit (v. Ravanat; FEW 2, 1130), darl nicht zu avéld
esatteindre, arrivers (man lese GPSR 2, 154) geslellt werden,
dessen fullerste Rinder der Bedeutungszone (il me survient, il
me plait) kaum zu «miissens hinttberfithren. Die Tatsache, daB
die piemontesische-westlombardische-genuesische-dauphiné-Zone:
penta 3 eingerahmt ist im Westen von anc. dauph. covenle (Somme
du Code; RFFFL 18, 263), aprov. coveniar; im Osten von Val di
Magra cuenta«bisogna » (M. REsToRr1, AGT 19,98 N), ant. Val Anzasca
al queinfa 3 (GysLing), friul, ecoventa «abbisognare o, zeigl deullich,
dali fitr das piem. renfa von (con)veniare auszugehen ist. - Sehr
schin die Studie iiber aguipvciu «Mithlgrabens im Piemont (wo-
zu auch DRG 1, 525; ist aguaeductin nicht ebenso moglich?): die
Studie iiber die in oberilalienischen Urkunden verwendelen De-
zeichnungen fir «die Gefille eichens, fr. élalonner des mesures:
assagmare (< sacoMa, schon von NiGcra, Saggio lessicale, s. say-
mare gedeutet): laymare <= LEGITIMARE,; emil. assazare <2 EXAGIARE,
ant. berg. amuelare (wohl zu mopELLU): dazu wiire nach Norden
in der Westschweiz beizufiigen: vielleicht achaili = EXACTARE,
GPSR 1, 100 aprov. senthar, afr. seignier, allem. sinnen, sogar im
Lateinischen des Canavese: signafura, Bibl. Stor. Subalp., 1. 94, s,
signalura, ZRPh. 38, 11; Thullare’ ritoromanisch Graubiinden,
withrend ueng. scumar «Fisser eichens» wohl zu sacoma (friul. sa-
comd, sag-) gehdrt; span. reherir, astur. aferir «potar, contrastar
pesos v medidasy, port. aferir (<2 lat. FERIRE) usw,
U Riv. di Studi ligur. 9, p. 1.
: Riv. di Studi ligur, 8, p. 63, 148; 10, p. 1; 14, p. 136.
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nerung an eine Gruppe ‘Bavari’ (= Bayern) in cinem genuesischen
(IN sich zu halten vermocht hat. — Dem Nachweis, dall im piemon-
Ltesischen Stiadtenamen Asfi ein alter Lokaliv Asfae (allpiem.
Asfle]), in Pollenzo ein alter Ablativ Plur. Pollentiis, im prim. ON
Livern (offiziell Libarna) ein Libernis sich durchgesetzt haben, ist
ein weiterer grimdlicher Artikel gewidmet?,

[ S

CuasreEr PuLt — ANDREA ScHorTAa — MeEna Grisci — ALFONS
Marssewn, Dicziunari Rumanisch Grischun. Publicha da la Societa
Retorumantscha ..., fundd da BopeErt pE Praxta e FLomiaw
MeLcuer. 1. voliim, A-azur, Cuoira, 1939-1946.

Malgré 1a mort de Chasper Pult el les difficullés crédes par la
guerre, le premier volume du DRG, qui comprend toute la lettre A,
a ¢té acheve sept ans apreés la parution du premicr fascicule®. Clest
une belle performance, et en ce moment la lettre B est déja bien
entamée, quoique M. Schorta soit dorénavant seul rédacteur. Dans
le tome I, la collaboration de Pult a laissé des traces jusqu'a 'ar-
Licle arf et un tiers de Uouvrage, soit 200 pages, est dit & sa plume,
De M. Maissen on remarque, p.ex., le bon article avna, M!e
Grisch a signé quelques articles importants, tels asél, avidl et sur-
Lout arddffel: huit pages comprenant un carton indiquant les noms
de la pomme de terre dans tout le domaine, histoire détaillée des
progrés triomphants (aprés un accueil des plus réticents) de ce
tubercule dans les wvallées rhétiques et un nombre appréciable de
recettes grisonnes pour accommoder les pommes de terre. Iei une
collaboration féminine élait spécialement utile! Jai déjia en oe-
casion de signaler® article acla de Robert de Planta lui-méme el
de M. Vieli. L'article alp (douze pages contre deux dans le Glos-
saire des palois de la Suisse romande) a été confié & M. R, Weiss
qui s'est acquitté de sa tache avee la maitrise 4 laquelle on s'atten-
dait de la part de 'auteur de Das Alpwesen in Graubiinden. Texte
et illustrations sont admirables. Nous apprenons que 'exploitation

' Riv. di Studi ligur. 13, p. 40.

* On consultera pour ce fascicule le compte rendu élogieux et
fort instructif de M. Janerc (VRom. 4, 1939) Je suis confus de
relaver ici mon ancien mailre: on ne remarquera que trop que ma
compdélence, mesurée d ses vastes connaissances et a4 son don de
synthése, se borne i la sympathie et 4 intérét que je porte 4 la
Suisse el 4 la linguislique suisse,

3 SN 1T (1938-1940).
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alpestre varie, selon les régions, d'une sorte de communisme 4 un
individualisme outrancier: les us et coulumes et les superstitions
qui v sont lics sont exposés en délail. Pour les questions particu-
licrement épineuses (surtout les élvmologies: adessa, adom .. .)
M. Jud a é1é consulté. OO le GPSH peul se contenler souvent d'un
renvoi au FEW, le DRG doit reprendre le probléme entier. situer
le mol dans lambiance de 1" ltalie septentrionale et de la France.
La waste expérience de MM, Fankhauser et Scheuermeier est
également mise 4 conlribution. On veit ainsi que le DRG, comme
il convient pour une euvre de celle importance, béndéficie des ap-
puis les plus autorisés. Ceci ne diminue nullementl les mériles de
M. Schorta, au conlraire, Si je ne me trompe, il est depuis vingt
ans déji enrdlé parmi les linguistes romanches et il a acquis une
grande mailrise: c'est 4 lui en premier lieu que s’adressent mes
¢loges el les quelques réserves el suggestions que je vowdrais faire.
Je signalerai tout de suite quelques articles qui ont M. Schorta
pour auteur: avair est un petit chef-d’oeuvre, la morphologie et
la syntaxe de cet auxiliaire sont éludiées sous tous les angles. Bt
trente pages ont été consacrées 4 arader el arar et & cetle oceasion
toute la terminologie varide et partiellement originale des charrues
grisonnes est passée en revue. M, Schorta arrive au résultat, fort
plausible, que ARATRUM, ARATELLUM représentent ici les plus an-
ciennes dénominations de la charrue. On sait que AL Jaberg est
d'un autre avis! et soutient que ararnvm el ses dérivés sont une
couche secondaire en face de kKrokn (sursilvan criec. bas-engadi-
nois erdlseh). On attend avee intérét 'étude plus détaillée con-
sacrée A ce sujet gque nous a promise M. Jaberg.

On sait que le DRG a pris pour modele le GPSR, ¢l en vérité
il n'y en a pas de meilleur. On reconnait la forme extéricure: méme
format, méme agencement des articles (cf. p. ex. avrigl-aoril),
méme soin apporté aux illustrations. On retrouve aussi avee plai-
sir le méme esprit: le désir de donner une idée vraie de la langue
parlée dans toutes les classes (désir qui, dans le DRG, doit se com-
biner avec le devoir de s'appuyer tout d'abord sur des exemples
littéraires des différentes époques), ambition de documenter le
lecteur sur 'histoire, sur les choses et sur le folklore. Le (GPSR, par
la force des choses, contient un nombre d’articles trés supérieur
(G.000 pour la lettre A contre 2.000 environ dans le DRG). La
Suisse romande est beavcoup plus étendue et vingt fois plus
peuplée que la partie romanche des Grisons: le morcellement des
dialectes se laisse presgque comparer aux failts grisons: le sol est
infiniment plus riche el plus varié dans la Suisse occidentale avee

v RIT 6, 3842,
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ses vignes, ses chilaigneraies, ses lacs poissonneux que dans les
hautes vallées rhétiques. Un facteur plus important encore, sans
doute, esl le grand nombre des verbes pourvus en franco-provencal
du préfixe ad-, que le rhéto-roman, d’accord avee 1'ltalie septen-
Lrionale, ignore. 8i, malgré cela, le DRG n'est inférieur en volume
que d'un tiers environ an GPS R, ¢'est que la partie encyclopédique
du DRG a pris un développement acceru. Abondanee de biens ne
nuil pas; celle partie jouil de la faveur spéciale des lecteurs de
toutes les calégories, mais la Rédaclion sait aussi qu’il v a des
limites qu’il ne Tfaul pas dépasser sous peine de compromettre
l'achévement de 'ouvrage.

Dans les deux dictionnaires, on essaie dorénavant d’économiser
la place surtout aux dépens des commentaires étymologigues,
Clesl peut-étre dommage, car on constate que les rédaclteurs pos-
sédent, de part et d’autre, une documentation qui ne le céde en
rien & leur compétence. Mais une des tiches primordiales du DRG
est évidemment de tout mettre en cuvre pour éclairer au moins,
dans la mesure du possible, Vorigine de tous les mots exclusive-
ment ou surlout rhéto-romans et pour en circonscrire Uaire; les
rapprochements avee le ladin central et le frioulan seront surtout
preécicux. Ainsi on pourra espérer clore un jour le débat qui oppose
les partisans de la théorie ascolienne d'une ancienne unité rhétique
el ceux qui, comme MM. Battisti, Gerola, ete., souliennent, avec
des arguments de valeur inégale, que le romanche suisse, le ladin
central et le frioulan ne sont que des branches archaigques du lom-
bard alpin, du trentin et du vénétien proprement dit, et qui tirent
parfois de ces vues des conséquences d'ordre politique. On a la
salisfaction de constater que la Hédaction n'a épargné aucun soin
pour répondre 4 ce désir: qu’on lise, p. ex., les articles alb, anzeinzas
el tant d’autres. Je ne vois que peu d’additions & faire. Larlicle
agir ‘regain’, pourrail étre enrichi maintenant par un renvoi a
la thése de M. K, A, Stampal; s, v. arder on §’est borné 4 un rap-
prochement avee la forme vérder de Val Gardena, mais les aulres
wvallées ladines et le point 311 de I’A IS présentent des formes sem-
blables: s. v. asdl on aurail pu citer andzel, yulin (A IS, points 114,
115): s. v. avaina 11 il aurait été indiqué peut-étre de mentionner
que Pagglutination de Iarticle s’est produit aussi en ladin central.
Grace 4 la carte 1666 de I’'A IS (non encore parue lors de la rédac-
tion de 'article airi) il est maintenant possible d’étendre 'aire
tessinoise du type eri.

Le prineipe d’exclure du DRG les néologismes trop littéraires

! Condributo al lessico preromanzo dei dialefti lombardo-alpini e
romanci, 1937, p. 33-90.
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ou savants est bon, mais il demande & élre manié avec beaucoup
de prudence!, et je crois que ¢'esl avee raison que le DRG com-
mence & se montrer plus accueillant & Pégard de ces mols, Voici
un petit supplément de mots, réunis au hasard : un ou deux_ auraient
sans doule mérité une pelile place dans le DR accessort (guadagn
a.; Fogl Ladin 30-12-48); acceplaziun « Abschlagszahlung» (FL
8-3-49); accuors (siin grand a. de ot I' Engiadin’ola, FIL 14-6-49);
affilio (in Russia ¢ pajais a-s; FL 24-5-49); agenzia (FL 14-6-49);
aloe (Gaudenz, Ep.SiJean, 19, 39); alpinissem (FL 15-2-49);
amplamaing (IFL 1-3-49): alschalin « Ziehklinge (FL 17-12-485,
Supplément, Vonmoos). J'aimerais aussi qu’on laisse une place
moins restreinte aux mols dérivés, p.ex.. aux diminutifs, soit
qu’ils gardent leur sens primitif, soil qu'ils aient été lexiealisés,
L'exemple du GPSEK mériterait d’élre suivi sur ce poinl aussi:
ovale! “pelit ruisseav’, ovalin ‘toul petit ruisselet’: alfenziunefia
(arvschil minchiin la simpafica «altenziuneliay» (‘cadeau, souvenir’)
da las auloritels da la Faira, FL 17-G-49): assina (a-5 da palini-
schien; FL 17-6-149).

Je ne suis pas compétent pour juger des qualités de la traduction
du Nouveau Testament par Gaudenz, mais il me semble gu’on
aurail pu vy puiser souvenl des exemples utiles, méme s'ils sonl
peul-élre archaisants: ague! esl donné comme vieilli par le DRG,
d'aceord avee Pallioppi. mais on lil, Psaumes 140, 6: meller aguels
sper ma via; il est dil, s. v. ardaint que la Basse-Engadine remplace
ce mot par strusch, mais Gaudenz traduit 5'-Jean 19, 42: la fossa
eira ardainfa; il parail que airi est usité surtout pour indiquer
la raideur des membres, mais je reléve aussi, dans la méme source,
fa gnir Vawa aira dal fraid (Psawnes 147, 17). Je me permettrai
encore quelques additions insignifianles: rob’alba (FL 17-6-149)
linge’; appositamaing (FL 4-1-4%9; le DR n'a trouvé ce mot que
dans Pallioppi); «f remplace souvenl anguilla: il aurait peut-étre
valu la peine de mentionner ce mot, ne serait-ce ¢ue pour metlre
en garde contre un germanisme inutile.

Pour peu que s'affirme, comme nous osons 'espérer malgre des
complications survenues derniérement, le renouveau qui s'est
manifesté dans les zones les plus menacées par envahissemenl
germanique (notamiment dans le bassin du Rhin postérieur), il
faudra peut-élre se résoudre & placer souvent, 4 Uen-téte des
articles, aussi une forme soussilvane: adaig & coté d'adalyg, legrevel
(allegraivel), allegreia (allegria), Merica { America), argiend (argent,
argien), avagna (Felna, 2, 19; araina). Dores el déja, il y a dans
ces régions toute une série de nouvelles publications a dépouiller.

U CE JeaxaagueT, RIT 24, 377.
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A en juger par une citation comme: oz pignan felgas las mademas
asnareias {gi faschevan igls nazis (camps de concendraziung, ...
mazzamainis) (Igl Grischun Central, 22-2-47) il faudrait joindre
aux traductions proposées pour asnaria dans le DRG («Eseled,
Bubenstreich») une expression plus forte, telle que ‘meéfait’.
Jalignerai maintenant une série de remarques éparses. P 145
a ho fin ajer " avair duos ajers est traduil cer glaubl sich nichl
wenigs, Est-ce bien 14 la seule traduction? En Suisse romande,
aveir un air q denx airs signific 4 pea prés ‘faire le mystéricux’,
‘avoir un air équivoque’. — Je ne suis pas complétement d’accord
avee M. Schorta sur la sémanbique de affrunfar. Malgreé son peu
de wvitalité en romanche, *braver’ me parait étre le sens primitif,
d'oi dérivent toul naturellement les sens de “blesser, choquer, in-
sulter’, — archa. La premiére des définitions données est ‘arche de
Noé', ‘arche d’Alliance’; les sens ‘coffre, digue’, ete. ne viennent
qu’ensuite. Je comprends que 'auteur ait vouln commencer par
I"acception religieuse, parce qu'elle est la plus anciennement attes-
tée en pavs romanche, mais je erois qu’il aurait pourtant été pré-
férable de ranger les définitions dans un ordre inspiré par des rai-
sons de sémantique. — afuond. Pourquoi placer en téte de liste le
sens ‘périr, couler'? I1 aurait fallu commencer, ce me semble, par
le numéro 11 “profond, profondément’. Je reconnais dailleurs vo-
lontiers que les articles du DRG, si leurs sens ne sont pas Loujours
classés avec la logique que le GPSR a héritée du Diclionnaire gené-
ral, les surpasse souvent en agrément: ils se lisent d’un boutl a
IPautre avec le méme intérét par Uérudit et le profane (allsehiva,
Andrea, anzeina). — Puisgue le DRG, avee tellement de raison, Tail
de fréquenls rapprochements avec le GPSH, il aurail été a propos,
5. v. arua de signaler le romand avoyer, mot qui lui aussi a subi
I'influence de 'alémanique Ammann. - L’ expression ir a far 'amour
‘z’hengertgehen’ esl simplement enregistrée, sans le commentaire
folklorique auquel pouvaient s’atlendre les lecteurs de Marticle
aberdzi du GPSER. Palientons jusqu’d la parution de 'article far-
magl, o ces développements seronl peul-éire mieux a leur place.
Les phrases o0 par amur da a encore son sens plein auraient pu
etre plus nettement séparées de celles ol la locution ne signifie
plus que ‘pour’. — alas digl giuf (partie du joug; p. 159a) n'est pas
connu A Mulegna seulement, mais aussi dans d’aulres localités
sur les deux versants du Julier'. — Sous alber ont éL¢ rangés deux
mols étyvmologiguement distinets: arsor el anpanu: il aurait
fallu deux articles, — Pour article aeidl (surtout 602a) on pourrait
remarguer que les tradoctions el le commentaire encvelopédique

VG, W, MirgrrLl, R 13, § 192,
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sont si intimement fondus qu'un lecteur peu familiarisé avee Ie
romanche ne sait trop on linissent les unes el commence lautre,
Finalement, s. v. aval, je ne vois pas en quoi le francais abbé tra-
hirail, par la phonélique, son origine mi-savante. — Les erreurs
matérielles sont extrémement rares. Belevons seulement que les
renvois 4 A LS dans les arlicles ais-cha 1 ‘amadou’ el ais-cha 11
fappdal’ ont éLé intervertis. J'ai controlé une cingquantaine de cita-
tions ltirées de la chrestomathie de Decurtins avant de trouver
une seule erreur: UVexemple donné s, v, allegramaing ne se retrouve
pas dans Decurtins, IX, 26.

Chi chi lavura falla: ehi chi nu lavara erilicha, dit 'adage. Pour-
tant, un comple rendu critique suppose quelgue travail, el malgré
toute ma bonne (ou mauvaise) volonlé, il ne m’a été possible de
réunir que ce pelit nombre de remarques, Loules anodines, pour
ne pas dire Tuliles. On v verra au moins une preuve, je Uespére,
de Uexcellente qualité du travail fourni par la Rédaction du DRG.
On est tres embarrassé pour suggérer des amélioralions possibles,
Aun fur el & mesure que 'ouvrage avancail, la Hédaction a apporté
de son propre chef de menues modificalions qu'on peut toules
approuver. Elle peul procéder ainsi, pourvu que la conceplion
méme de 'ccuvre ne soil pas allérée, Une innovalion heureuse que
je ne saurais assez louer sont les copieux index en fin de volume.
Grice & ceux-ci, on peut sans peine repérer toutes les remarques
phonétiques, ¢tvmologiques, ete, qui sont répandues i profusion
dans le corps de l'ouvrage. Souhaitons que le GPSHE puisse suivre
cet exemple! Un veeu que jose formuler, ¢'est qu'un prochain
fascicule du DRG contienne un nouvel appendice de deux carles
au moins, indigquant 'une le pourcentage de la population romanche
dans les différentes communes ¢l Uautre la relalion entre protes-
tants et catholiques. Et une bonne carle, surtoul si elle contenail
la nomenclature bilingue bizarre et charmante de Loules les régions
et districts, duo réseau routier el ferroviaire des Grisons rendraif
aussi un service signalé 4 ceux qui ne connaissenl pas de visu ce
payvs splendide, -

Mais notre wveen principal, ¢’est évidemment que le DRG, en
s'inspirant toujours du GPSR en le faisanl bénéficier 4 son tour
de ses expériences, continue a4 parailre, réguli¢grement et rapide-
ment. Gest une ceuvre dont le peuple romanche el la Suisse peuvent
étre fiers. A ma connaissance, aucun pays n'en posséde l'équi-
valent.

Copenhague Bengl Hasselrol,
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Forschungsbericht auf den 30. April 1950
(CI. VRom. 6, 390; &, 277)

Die Aufnahmetitigkeit fiir den SD5 ist in den finf Jahren seil
Iiriegsschlull trotz der Beschrinkung der Geliindearbeit aufl das
Winterhalbjahr, die sich auch in Friedenszeiten als fir unsere Ver-
hiiltnisse unumginglich erwies, da der Ausfall guter Gewahrsleute
und der Zeitverlust durch die Gewiihrsleutesuche im Sommer zu
groll wiire, erfreulich vorangeschrillen. Im Ostsektor ist heute die
Aufnahme der Kantone Ziirich, Schaffhausen, Thurgau (mil einer
grilleren Liicke), St.Gallen, Appenzell, Glarus und Graubiinden
abgeschlossen; die Innerschweiz ist mit Uri in Angriff genommen;
im Weslsektor liegl Basel gangz, Solothurn zu zwei Drilteln, Aar-
gau mil Ausnahme des Fricktals und der anliegenden transjuras-
sischen Gebiele sowie der Stidie Aarau, Zofingen und Aarburg,
Bern ohne das Oberland und den Laufener Zipfel vor: insgesamt
349 Punkte von den vorgesehenen 450,

Neben die Aufnahmetbiitigkeit sowie die damit verbundenen
Ordnungsarbeiten und den laufenden Auszug der Spontanmateria-
lien sind im vergangenen Jahr die Vorarbeiten fiir die Kartogra-
phierung getreten. Als Frucht ausgiebiger Versuche mit Probe-
karten und vielseitiger Besprechungen mit in- und ausliindischen
Kollegen liegt der fertige Entwurf fiir die Grundkarte vor; sie
wird den besondern Charakter unseres Forschungsobjekis als einer
verhiilltnismiBig kleinen, aber politisch und zum Teil topogra-
phisch stark gegliederten Landschaft durch die grundlegende Be-
deutung, die den Kantonen als Einheiten fiir die Punkinumerie-
rung gegeben isl, und durch die Beriicksichtigung der wichtigsten
Ziige unseres hvdrographischen Svstems kriftig zum Ausdruck
bringen.

Im Milarbeiterstaly sind insofern Verinderungen eingetreten,
als in der Leitung nun Prof. Zinsli den durch den Tod von Prof.
Baumgariner verwaisten Platz einninunl und der treffliche Dr, 1K
Lobeck als Explorator nach Absolvierung seiner vertraglichen
Punktzahl von 225 Ogrlen (- 35 aubBervertraglich-zusilzlichen
Orten) 1947 20 unserm sehr groBen Bedavern, aber verstiindlicher-
weise zuritcktirat, wm sich naeh Hingerem Aufenthalt in Paris end-
giltig dem Schuldiensl zu widmen; seine vorbildliche Arbeil setzen
Dir. K. Trith (alpines Gebiet) und eand. phil. B, Schlipfer (juras-
sisches Gebiet) mit ecinem ihres Vorgingers durchaus wilrdigen
Einsatz und Erfolg forl. Dr. . Gysling hat sich erfreulicherweise
bereit erklirt, dic Aulnahmen der studlichen Walserkolonien von
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Gressoney bis ins Pomal und nach Gurin hiniiber, deren bester
Kenner er heute wehl ist, zu besorgen; die Vorarbeiten hiczu sind
im Laufle des vergangenen Winters so weit gefordert worden, dab
mit den Aufnahmen selbst diesen Sommer begonnen werden kann,

Ziirich R. Holzenkicherle,

ALL du Lyvonnais

Dans la VRom. 9, 384-87, Monseigneur P. Gardelle avail enlre-
tenu nos lecteurs sur Uapparition prochaine de U Adlas linguistigue
el ethnographique du Lyonnais. Un prospectus nous annonce mainte-
nant la publication du premier tome de cartes consacrées a la Ler-
minologie des travaux du paysan Ivonnais. Le prix de souscrip-
tion au volume [ — il ¥ en aura trois — esl de 5000 francs fran-
cais: la souscription doit étre adressée a I'Institut de Linguistique
Romane, 25, rue du Plat, Lyvon. Deux cartes spécimens, publiées
dans le prospectus, sonl des plus suggestives: celle de Tjoinlée ! au-
rail grandement réjoui mon regretté maitre Antoine Thomas (cf.
Rom. 46, 418), qui aurait pu ¥ voir le terine gaulois, AMBIBOSTA = am-
bouto, s'arréter devant la frontiére méridionale du franco-provencal.
L’autre carte, ol figurent les mols et les dessins pour 'attache des
anneaux au joug, souléve i son tour de nouveaux problémes, enlre-
vius en partie, pour la région du Rouergue. par M. E. Schiile,
Mélanges Duraffour, p. 181 ss. Que nos collégues s'empressend d’ob-
tenir la souscription de leurs bibliothéques universitaires pour ce
précieux instrument de travail dont la parulion ne sera possible que
par un acle de solidarilé scientifique. i
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