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MarerIT THURNHERR, Benennungsmolive bei Insekien, unler-
sucht an schweizerdeutschen Insellennamen, unfer besonderer Be-
riicksichtigung der Osischweiz, Diss. Zirich 1938, Buchdruckerei
Winterthur AG., XVI + 188 p.

Tiernamen, wie Pflanzennamen, sofern es sich nicht gerade um
wirtschaftlich sehr wichtige und im Vordergrund des Interesses
stehende Arten handelt, fesseln die Sprachwissenschaft durch
zwei gegensdtzliche Eigentiimlichkeiten: einmal durch die Er-
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haltung alten Sprachgutes, bisweilen aus lingst verklungenen
Sprachen, bedingt durch den lokalen Geltungsbereich, anderseits
durch grofle Anschaulichkeit und Bildhaftigkeit, erwachsen aus
gefiihlsgesiittigter Ausdrucksweise, die der Volksphantasie weiten
Spielraum gewiihrt. Zieht die erste Gruppe vorziiglich die Sprach-
historiker und Etymologen an, so wird die zweite mit ihrer leben-
digen Labilitdt Sprachphilosophen und -psychologen zur Deutung
und Gruppierung der Benennungsmotive locken. Wie wenig andere
bietet dieses Studiengebiet Gelegenheit zu wertvollen, in sich ge-
schlossenen Monographien von mehr als einzelsprachlicher Be-
deutung. Der schon stattlichen Reihe solcher Spezialarbeiten fiigt
sich als neues Glied die Ziircher Doktorarbeit von Margrit Thurn-
herr, Benennungsmolive bei Inseklen, an,

Es war durchaus geboten, die Betrachtung aufl zehn Insekten
einzuschrinken, deren Namengebung sich als sprachlich besonders
fruchtbar erwies, nimlich auf den Leuchtkéfer, den Siebenpunkt,
den gemeinen Ohrenwurm, die Mauer- und Kellerassel, den Klopi-
kafer, den Hirschkiifer, die Beerenwanze, den Maikifer, den Juni-
kifer und den Goldkifer. Fir diese wurden von der Verfasserin,
vorziiglich aus den Materialien des Schweizerischen [diofikons und
aus eigenen Aufnahmen an 110 Punkten der Ostschweiz 266
MNamen zusammengebracht, von denen vier auf die nameniirmste
Art (Maikéfer) und nicht weniger als 70 auf den am abwechslungs-
reichsten benannten Siebenpunkt fallen.

Es ist ein besonderer Vorzug, den man allzuoft in sprach-
wissenschaftlichen Arbeiten missen mullte, dall in dieser schiinen
Arbeit der zoologischen Terminologie alle gebiithrende Aufmerk-
samkeit geschenkt und jedem der den einzelnen Arten gewidmeten
Kapitel eine gute Beschreibung des betreffenden Insekts und
seiner Lebensgewohnheiten vorangestelll wurde. Ausgiebig werden
Volksbrauch, Aberglauben und Kinderverse beriicksichtigt, letztere
mit besonderem Recht, da gerade Insektennamen oft weit mehr
der Kindersprache als der der Erwachsenen angehiren. Neben den
bei uns landesiiblichen Benennungen finden wir Parallelen aus den
andern deutschen Mundarten und germanischen Idiomen (letztere
meist allerdings nur nach dem Polyglottenlexikon von Ph. A. Nem-
nich), den romanischen Sprachen unter besonderer Beriicksichti-
gung des Franzosischen und des Italienischen, dem Griechischen
und Lateinischen. Diese ausgedehnte Synonymensammlung, die,
wie das wertvolle Literaturverzeichnis, von einer ungewdihnlichen
Beherrschung auch der romanistischen Lexikologie zeugt, wird als
Materialsammlung auch dem Nichtgermanisten treffliche Dienste
leisten.

Der besondern Aufgabestellung entsprechend, werden die
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Mundartnamen nach dem zugrundeliegenden Benennungsmotiv
geordnet und besprochen, was viel Scharfsinn erfordert und bis-
weilen nicht ohne einige Willkiir abgeht, wenn man gewisse
Benennungen nicht an mehreren Orten auffiihren will. Sehr an-
schauliche Zusammenstellungen in jedem IKapitel erleichtern den
Uberblick iiber die Motive der Benennung. Sie werden im synthe-
tischen Schlullabschnitt, der die Ergebnisse systematisch zusam-
menfalt, ausgewertet und zeigen den prozentualen Anteil der
namenbildenden Vorstellungen in den behandelten schweizer-
deutschen Kifernamen. Am zahlreichsten findet sich werhiiltnis-
milig in der Namengebung der Hinweis auf den Aufenthaltsort
und zwar besonders bei ungern gesehenen, schiidlichen Insekten.
Die Svmpathienamen gelten schiénen, niitzlichen und hauptsiich-
lich kleinen, harmlosen Kifern und stammen vornehmlich aus
Kindermund, Sehr fragwiirdig erscheint mir die Aufstellung einer
IKategorie der Namengebung nach der volksmedizinischen Ver-
wendung, unter die M. Thurnherr zwei Namen der Kellerassel ein-
reiht. Denn wenn auch die Verwendung dieses Insckts als harn-
treibendes Mittel zu belegen ist, wird man doch einfacher bellseicher
und bell-sfinker aus der allgemeinen Verachtung fir dieses Tierchen
ableiten diirfen: nach Schw.fd. 7, 146 dient Bell-Seicher in all-
gemeinerm wverdchtlichen Sinne an allen Orten als Schimpiwort.
Jedenfalls wird ja auch nichl diese Wirkung mit dem unappelit-
lichen Volksmittel angestrebt. Die Verfasserin zeigl sich sonst
erfreulich vorsichtig in der Namendeutung, indem sie z. B. den
allzubeliebten mythologischen Folgerungen, elbwa aus Namen des
Marienkifers und des Hirschkifers, mit Skepsis begegnet.

Bei dem bekannten Wortreichtum unserer Dialekte und der
Schwierighkeit, Namen von so wenig lebenswichtigen und bisweilen
wenig scharfl umrissenen Tatbestiinden zu erfragen, wird es aller-
dings auch einer Spezialarbeit nie gelingen, das gesamte Material
Zzu erfassen. Wenn wir deshalb im folgenden einige wenige Ergiin-
zungen beifiigen und auf ein paar Einzelfragen eingehen, iiber die
man in guten Treuen anderer Ansicht sein kann als die Ver-
fasserin, soll es nicht im Sinne einer Kritik geschehen, sondern als
Hinweis auf die in dieser sorgfiltigen Studie behandelten Probleme,

Die wvolkstiimliche Begrifisbildung rechnet weitgehend mit
andern Kategorien als die ziinftige Zoologie, und das findet
natiirlich auch in der Sprache seinen Ausdruck. Es wiire deshalb
erwiinscht, wenn im einleitenden Kapitel « Die Bezeichnung der
Gattung » darauf hingewiesen wirde, dal3 -gueg(e) nicht nur iiber
den Bereich der Kiifer, sondern auch den der Inselkten im all-
gemeinen hinausgreift und ganz allgemein ‘allerlei kleines, widriges
und zum Teil auch schidliches Getier’ (Schw.ld.) bezeichnet.
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Wéller-Gueg heifit u. a. in Graubiinden der Alpensalamander
(Salamandra atra), ein Wirbeltier. Die Gelegenheit sei beniitzt,
um gleich nachzutragen, dall an der betreffenden Stelle des
Schw. Id. (2, 160) der Beleg Wassergugen (Conrad Gesner, Historia
Animalium Liber IHIT qui est de Piscium el Aguatilium animan-
tium natura, Zirich 1558, p. 540) fehlt; dieses als in Gesners
Heimat iiblich genannte Worl bezeichnet den schwarzen Wasser-
kifer, wohl Hydrophilas aterrimus (oder caraboides?), den Kolben-
wasserkiifer. Nicht enger ist librigens auch der Geltungsbereich
von Chdfer, das auch fiir Wiirmer (Aargau) und sogar fiir den
Molch (Graub.) Verwendung findet (Schw. Id. 3, 161). Da durch die
Schule wissenschaftliche Einteilungsprinzipien immer weitere Gel-
tung erlangen, werden aber solche Bedeutungssphiiren zusehends
eingeengt werden. — Efwas zu bestimmt ausgedriickt scheint mir
die stilistische Wertung von (Gueg(e) im Sinne eines Depreziativs,
von der zu Recht allerdings auch die Verfasserin den Diminutiv
ausnimmt; wenigstens habe ich nie Anhaltspunkte erhalten, daB
das Gliihwiirmchen (nacht-guege, gliss-guege) und der Goldkifer
(schi®-guege) «nicht eben beliebt » seien; auch Namen des so
allgemein mit Zartlichkeit umgebenen Siebenpunkts als Kom-
posita mit der Grundform wie Gold-Guege, Herr-Goll-Guege,
Christkindli-Gueg (W) mahnen zur Vorsicht in der Verallgemeine-
rung eines an sich richtigen Grundgedankens.

Bei den Namen des Siebenpunkts méchte ich marli-vdgeli
und marti-golde-giiegi weniger dem Motiv der Erscheinungszeit
als dem der Sympathiekundgebung und Weihung an einen Heiligen
zuweisen; der 5t. Martinstag fillt immerhin auf den 11. Novem-
ber, also reichlich spit im Jahr, um an ein namengebendes Auf-
treten des seit dem Frithjahr nie seltenen Kiferchens denken zu
lassen. Man konnte mit gleichem Recht wie die von der hl. Katha-
rina abgeleiteten Namen diese auch der Kategorie Aberglauben,
besser Volksglauben, einreihen. Ubrigens fillt auch der Tag der
hl. Katharina in den November. Wahrscheinlich gehiren beide
Gruppen im weitern Sinn in die grofle Gattung der von Personen-
namen abgeleiteten {oder nach ihnen umgedeuteten) Tiernamen.
Jedenfalls wird man der Verfasserin beistimmen, dafBl die mit
anke®- gebildeten Bezeichnungen, wie anke™-frinli, anke™-chdferli,
sekundir aus anne™katrineli umgedeutet wurden und im Gegen-
satz zum Sehw.Id. nicht davon zu trennen sind. Die Gruppen VII
(Volksglauben, z. B. himmels-chiieli) und VIII (Sympathiekund-
gebung, c. als Eigennamen, z. B. kafrinli, d. in der Weihung an
die héchsten himmlischen Miichte, z. B. herrgolte®-tierli, marie®-
chdferli) (iberschneiden sich so sehr, dall sie leicht in eine zusam-
mengefalt werden kinnten. Das Beispiel zeigt deutlich, wie
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schwierig es ist, derartige Einteilungen nach Motiven vorzunehmen.
— Da das Schw.td. 4, 53 keinen thurgauischen Beleg fiir den
Typus schuehmdcherli kennt, sei nachgetragen, dall die Schnell-
kiiffer — nicht aber der Siebenpunkt — in Triboltingen auch
Soméaarli heilen.

Der mit groBer Sorgfall zusammengestellten Liste der roman.
Namen mit Maria kann noch kalalanisch mariela beigefiigt werden.

Sehr fraglich scheint mir die Benennung des Siebenpunkts als
fraue®-chiichi (Wil) und besonders die Deutung des zweiten Kom-
positionsglieds als ‘kleines Huhn', also ‘Kiichen, Kiicken', trotz
den Parallelen aus andern Mundarten und Sprachen. Kiichen ist
sicher nicht schweizerdeutsch und findet sich deshalb auch im
Schw.Id. nicht. J. Chr. Adelung, Wdrlerbuch der hochdeuischen
Mundarten sagt II, Leipzig 17963, Sp. 1813 unter Kiichlein:
« Notker gebraucht dafiir Huonichliu (es ist wohl -in zu lesen !),
als das Diminutivum von Huhn. In dem 1523 zu Basel gedruckten
neuen Testamente Lutheri wird Kiichiin als ein unverstindliches
Wort durch Hiincklen, junge Hiinlin, eckliret ». Wenn -chiichi
nicht einfach falseh gehdrt wurde, kinnte es einen okkasionellen
Ersatz des mundartlichen Diminutivsuffixes -li durch das aus der
Schriftsprache bekannte -chen mit Lautangleichung zeigen, also halb-
mundartlich sein, wie ja M. Thurnherr selber erwiigl, dall das Wort
sekundir aus -chileli entstanden sein kinnte; damit ist sie gewil
auf der richtigen Spur.

Sehr ingenids und im Kern geschickt ist es, wenn die Ver-
fasserin die mit -miifzer, -miiizger gebildeten Namen des gemei-
nen Ohrenwurms, ebenso wie jene auf -miiggel{er), in Zusam-
menhang mit der Wurzel miike™ ‘stoBien’ bringt. Doch handelt es
sich im ersten Fall sicher um die Ubertragung des Namens der
Spitzmaus auf das Insekt. Dabei wire auf den laut-expressiven
Charakter dieser Wiirter hinzuweisen, was ihre groBe Labilitit
erkldart. In Triboltingen trigt der widrige Kerl zwei Namen:
gébjlima (-a ist meist kurz) und dro-miitsgarax’. miitsgaraz be-
deutet an diesem Ort die giftige Feldspitzmaus (Crocidura leuco-
don). Die Bezeichnung gebali-miifsgar (ist das e nicht als offen
zu lesen?), die M. Thurnherr in Weinfelden aufzeichnete, kinnte
sehr wohl ein Kreuzungsprodukt der mir von Triboltingen be-
kannten Namen sein.

Fiir die Mauer- und Kellerassel kenne ich aus Triboltingen
die Namen hdltswéntala und xérwéntals. Fiir die auf -wanze lau-
tenden Namen vergleiche man das unten iliber die Beerenwanze
Gesagte.

! Dazu Schw.Id. 4, 132, 581, 622, 706,
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Zu den Namen der Klopfkafer ist anzumerken, da} in Erma-
tingen nicht hdlis-wyrm sondern hglts-wilrm mit J gesprochen wird;
auch die iibrigen hier verzeichneten Lingen scheinen mir fraglich.—
Fir Frauenfeld wird der Name holz-bock genannt; in Triboltingen
bezeichnet hglis-bokx die Zecke (Ixodes ricinus) wie in der
Schriftsprache. Man wird sich fragen, ob es sich nicht um eine
Nameniibertragung von dieser Art auf den Klopfkifer handelt.

Aulfillig ist der Namenreichtum unseres grifiten ICerfs, des
Hirschkiifers, trotzdem er so selten (geworden) ist. Den ge-
nannten Namen sind nach dem Sefup. fd, noch beizufiigen: Donder-
Gileg (Vitznau) und Chlams-Chdfer (Sargans); bei Hirze-Chdfer
fehlt die Ortsangabe « Basel »,

Zu den Beerenwanzen-Namen kinnen nach dem Schw. Id.
Chriesi-Gdgger, Gagg (2, 165) und Chriesi-Gruch (5t. Gallen: Wer-
denberg; 2, 106) nachgetragen und folgende Ortsangaben ergiinzt
werden: Chriesi-Mauch Zirich: Oberland, Gauch Basel. — Im
Gegensatz zur Verfasserin scheint es mir ausgeschlossen, dai
bériwanze (Zirich: Sternenberg) unabhiingig vom schriftsprach-
lichen Namen Beerenwanze entstanden sei; und zwar schon wegen
der Lautung des zweiten Gliedes des Kompositums. Das Material
des Schw, Id. kennt fiir Acanthia lectularia L. diberall in der deut-
schen Schweiz nur Wenlfele, auller in ein paar Kinderversen, die
aber selten rein mundartlich sind und weitgehend auf den Reim
Ricksicht nehmen miissen (cf. G, Ziiricher, Kinderlieder der deul-
schen Schweiz, p. 93, 1434 von Stein a. Rh., Reim auf Ranze;
p. 94, 1443 Griisch, 1444 Chur [das bekannte Vazerlied] beidemal
Reim auf fanze). Wdndel, Winfel (Grimm, Wih,, X111, Sp. 155%)
ist die im ganzen alemannischen Gebiet seit dem 15, Jahrhundert
tibliche Kurzform fir das ahd. und mhd. waniliis, das heute noch
im Elsald} (neben Wendel), in Lothringen, Luxemburg, am Mittel-
und Niederrhein und im Niederdeutschen lebendig ist. Wanze
dagegen ist die typisch bairisch-isterreichische und ostmittel-
deutsche Kurzform fiir das gleiche Wort (ef. Grimm, Wib., XIII,
sp. 1926); sie ist seit dem 14, Jahrhundert belegt und dringt seit
dem 16. Jahrhundert auch in elsissische und schweizerische Wir-
terbiicher ein. Josua Maaler, Die Teiilsch Spraach, Zirich 1561,
hat allerdings nur Wenfelen. Das Eindringen der schriftdeutsch
werdenden Form zeigen hiibsch die verschiedenen Ausgaben von
J. J. Dentzler, Clavis linguae lafinae, dic alle in Basel heraus-
kamen: 1666 cimer ‘“Wandlauss, Wendtlen’; 1677 cimexr "Wandt-
lauss, wentelen’; 1716 eimex ‘“Wantze, wantelen’ (hier im deutsch-
lateinischen Teil auch: ‘wantz’ cimex). Stink-wanze (Schaffhausen:
Lohn) ist als Kreuzung mit einem einheimischen Typus, wie
slink-chdfer, stink-mauch, stink-bock zu betrachten. Uberall, wo
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wir -wanze begegnen, also auch in chéller-wanze (Thurgau: Altis-
hausen) und holz-wanze (Ziirich: Birmensdorf), haben wir es mit
einer Entlehnung aus der Schriftsprache zu tun; die betreffenden
Orte finden sich bezeichnenderweise alle im nordlichen Grenzgebiet
des Schweizerdeutschen. Nicht ganz auszuschlieflen ist, dall man
vielleicht durch die Ubernahme des schriftdeutschen Wortes dem
Anstoligen und Allzuwidrigen, das mit der Vorstellung Wentele
verbunden ist, etwas ausweichen will und also stilistisch eine Ab-
schwiichung des Depreziativs in einer konziliantern, «objekti-
veren » Ausdrucksweise anstrebt.

Geradezu aunffillig namenarm ist im Schweizerdeulschen der
Maikifer, besonders wenn man dagegen die romanische Syno-
nymie betrachtet. Fiir das Franzisische wire hier noch A, Dauzat,
Coniribution a Uélude du hanneton, in Essais de géographie lin-
guistique, 2¢ partie, erschienen in der RPFL 33 (1921), 81 ss.,
heranzuziehen, cine Arbeit, die in dem folgenden Kapitel Le ver
luisant dans la basse Awvergne auch fiir die Namen des Glith-
wiirmchens zu konsultieren ist. — In Chur wird die weillliche, mit
granen Haaren besetzte Abart von Melolontha melolontha als
miillar, miillarli unterschieden und, wenn ich mich recht erinnere,
gelegentlich auch als mél-kygfar bezeichnet. Ebenfalls in Chur
kennen die Kinder auch das Aufpumpen der Luftsiicke vor dem
Auffliegen als « ziihlen », das der Verfasserin im Schweizerdeutschen
nicht begegnete, das sie aber aus Deutschland und Frankreich zu
belegen weill.

Den wenigen Namen des Junikifers ist aus dem Sehw.ld.
noch Muetergoties-Chdfer (Solothurn) beizufiigen und Heiw-Chdfer
{(Unterwalden).

Als Namen des Goldkifers kennt auller den angefithrten das
Schw. Id. noch fiir Chrysomela: Miinze-Chdferli (Appenzell: Stein);
filr Cetonia aurata: Gold-Guege (Nidwalden, Zug), Gold-Gilieg(l)i
(Bern), Gold-Guong (Glarus: Mollis). Der gleichen Art schreibt das
Sehw. Id. auch den Namen Dunner-Gueg (Bern) zu und fiigt bei:
tWenn er getitet wird, erfolgt ein Donnerschlag »; doch diirfte
sich die letztere Bezeichnung und der erwithnte Volksglaube auf
Carabus auratus beziehen. Auch aus Triboltingen ist mir erinner-
lich, dall man den Kindern sagt, das Zertreten eines Goldlaufkifers
(Carabus auratus) bringe Regen, ja sogar, dall zur Strafe die
Sonne nicht mehr komme, Uberhaupt wird dort dieser Kerf in
Beziehung zur Sonne gesetzt; neben dem auch dort ortsiiblichen
Namen gold-z¢far kann man gelegentlich auch die Bezeichnung
stinna-xéfor hiren.

Ein hiichst erwiinschter Vorzug dieser Arbeit liegt in der genauen
geographischen Umgrenzung der einzelnen Namentypen fir die
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Ostschweiz. Bei der wenigstens den ersten Binden des Schw.ld.
anhaftenden Zufilligkeit der Ortsangaben ist man dafiir doppelt
dankbar. Da die Denkvorstellungen und -gewohnheiten, die in der
innern Sprachform ihren Ausdruck finden, nicht immer mit den
Sprach- und Dialektgrenzen zusammenfallen, kinnte man sich
auf Grund solcher Iinzelstudien eine Sprachgeographie der
Benennungsmotive und sprachlichen Bilder denken. Die sich darin
abzeichnenden Riume vermdéchten gewill mitzuhelfen, die auf
Grund der iiblichen etymologischen Methode gewonnenen zu
ergiinzen und hie und da gestatten, éltere Sprachgemeinschaften
zu erkennen, die sich noch in der Verbreitungszone von Lehn-
itbersetzungen unter Ubernahme des alten Benennungsmotivs ab-
zeichnen. Vor allem aber wiirde diese neue Anwendung der sprach-
geographischen Methode gestatten, das Problem der fortschreiten-
den innern Vereinheitlichung der europiischen Sprachen — bei
aller Verschiedenheit des etymologischen Sprachmaterials — zu
beleuchten. Um nur ein Beispiel anzudeuten: die mit -schwin(li)
gebildeten Namen der Kellerassel finden sich nach der Arbeit
M. Thurnherrs in einem eng an das romanische Gebiel angelehnten
Raum, der iiberdies spit germanisiert wurde und bekanntermafien
noch viel romanisches Sprachgut bewahrte: néimlich im siidlichen
und dstlichen Teil des Kantons 5t. Gallen und in Graubiinden.
Da ist es nun bezeichnend, dall die Verfasserin fiir diesen Namen-
typus keine deutschen Parallelen zu nennen weild, aber bemerken
kann: « Der Vergleich mit einem Schwein ist der Hauptbenennungs-
typus im Italienischen »; auch im Franzdsischen ist dieser Typus
gut vertreten., Das DRG wird erweisen, wie sich hier das riito-
romanische Bindeglied verhilt.,

Einen besondern Hinweis verdient die iibersichiliche Auswer-
tung der Ergebnisse im Vergleich zu andern Sprachen im Schlull-
kapitel. Die Verfasserin kommt zum Schlufl, dall im Franzisischen
und Italienischen bei der Namengebung die Kirpergestalt die
erste Rolle spielt, wihrend sich im Schweizerdeutschen in erster
Linie die Bewegung geltend macht; die iibrigen deutschen Mund-
arten stehen zwischen diesen Extremen. Die genannten romanischen
Sprachen geben die besondern Merkmale, wie die Farbe, mit
grollerer Schirfe wieder und lassen so auf eine genauere Beobach-
tung des Statischen schlieflen, wihrend sie auch hier, grammati-
kalisch gesprochen, den Ausdruck der Aspekte vernachlidssigen;
in unserem Idiom findet sich z. B. unter den vielen Namen des
Siebenpunkts keiner, der auf die rote Farbe Bezug nédhme. Das
Ohr tritt in der Beobachtung der Insekten im Schweizerdeutschen
und den deutschen Mundarten im allgemeinen zuriick, wihrend
akustischen Momenten im Franzosischen und Italienischen grofle
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Bedeutung zukommi und sich in der Vorliebe fiir onomatopoetische
Insektenbenennungen fiulert. Eine schweizerdeutsche Besonderheit
scheint es zu sein, dall « zur Bezeichnung schiner und beliebter
Insekten, iiberhaupt zur besonderen Auszeichnung eines Lebe-
wesens. .., die Verwendung des affektischen gold- eine grolle
Rolle » spielt. In einem Versuch iiber « Die goldene Hochzeit » im
Anschlull an den iltesten Beleg [iir diese Feier (Newe Ziircher
Zeilung 1937, Nr. 806-70) habe ich darauf hinweisen kénnen, dal
die Anwendung von golden in iibertragenem Sinne eine Eigen-
tiimlichkeit der oberdeutschen Mundarten und besonders des
Schweizerdeutschen ist; das wird nun auch durch die, wie ich zu
zeigen hoflte, so reichhaltige und verdienstliche Arbeit von Margrit
Thurnherr bestitigt.
Ziirich. Adolf Ribi.

A. Ervour et A. MeILLET, Dictionnaire étymologique de la langue
latine. Nouvelle édition revue, corrigée et augmentée d'un index,
Paris, Librairie C. Klincksieck, 1939, 1184 p. in-8%. Prix 375 firs.

La mort ayvant enlevé en 1936 4 la brillante école des linguistes
francais son chef Antoine Meillet, il incombait & M. Ernout seul
de publier la seconde édition de cet ouvrage dont la premiére a été
épuisée au bout de six ans déji. Le corps de 'ouvrage s’est accru
de 72 pages dont la moitié est occupée par un index des mots non
latins, complément utile dii & Madame Meillet qui a fenu & pro-
longer ainsi la collaboration de son mari. A peu prés aucun article
n'a subi de remaniement profond, mais tous ont été mis 4 jour
par des retouches de détail et quelques nouveaux ont été ajoutés,
D’autre part, un bon nombre de termes connus seulement par des
glossaires médiévaux, en partie suspects d’altération et en tout
cas obscurs, ont été supprimés. Disons-le tout de suite, ce déblaie-
ment aurait pu sans inconvénient étre poussé plus loin, car il
subsiste encore trop de matériaux dont il n'y a rien a tirer et qui,
dés lors, ne font qu'encombrer; témoin des articles du genre de
ceux-ci: carifesta nom d’oiseau dans Polem. Silv., forme et sens
peu siirs; datioca nom de plante, sans doute corrompu, dans Dios-
coride; massio, glosé mallo CGL V 33, 6, obscur; negritu « in augu-
riis significat aegritudo » Fest. 162, 7, inexpliqué, sans doulte cor-
rompu.

Comme le savent ceux qui ont pratiqué 1'un et I'autre, les dic-
tionnaires étymologiques du latin d’Ernout-Meillet et de Walde-
Hofmann se font pendant plutdt que concurrence, leur but et leur
plan étant trés différents. Le second, répertoire complet de toutes



176 Besprechungen

les étymologies de mots latins proposées jusqu’ici avec une biblio-
graphie exhaustive, est avant tout un instrument de travail pour
les linguistes qui formera le point de départ de loute recherche
nouvelle. Le premier, de caractére nettement didactique, s’efforce
d’opérer un triage judicieux en écartant d’emblée les hypothéses
caduques, les rapprochements aventureux ou gratuits. Peu de
bibliographie, de loin en loin seulement, & propos de telle étymolo-
gie, un nom d’'auteur, parfois méme sans référence. Par contre,
une attention spéciale est vouée & la détérmination de 'aire, ot
les éléments du vocabulaire latin qui remontent & I'indoeuropéen
ont leurs correspondants, & la mise en évidence du milieu social,
olt sont nés les termes d'dge préethnique (distinction entre mots
« nobles », exprimant des notions générales, dépourvus d’affectivité,
et mots « populaires », ayant, soit une wvaleur affective, soit un
caractére technique et étant, de ce fait, plus instables), puis, dans
la partie proprement latine, & la fixation de la vitalité et & la fré-
gquence d'emploi de chague vocable, aux rapports entre les membres
des groupes sémantiques, enfin aux succédanés romans. C'est &
celte conception vivante de la science étymologique qui ne se con-
tente pas de codifier des résultats, mais vise toujours 4 dégager
les principes, la nature et la portée véritables des faits linguistiques,
que le livre de MM. Ernout et Meillet doit son prompt succés, et
il faut souhaiter qu’a I'avenir le cercle de ceux qui trouveront plai-
sir et profit 4 le consulter s'étende encore bien davantage.

Qu’un ouvrage d'une telle envergure préte le flanc 4 des critiques
de détail, personne ne s’en étonnera. Aussi bien les menues erreurs,
lacunes et disparates relevées ci-aprés laissent-elles intacte mon
admiration pour les qualités magistrales de cette puissante syn-
thése, pour I'ampleur de I'érudition dont elle témoigne et pour
I'enrichissement qu’elle apporte 4 nos connaissances dans ce
domaine,

Par suite de changements ou additions introduits dans la seconde
édition, certaines tétes d’articles se trouvent maintenant en dehors
de l'ordre alphabétique. Ainsi, crassanfus a été remplacé par la
graphie plus correcte craxanfus, mais le mot a été laissé a la place
qu'il occupait auparavant entre erds el crassus. dravoca, ajouté
dans la seconde édition, v suit drénsé au lieu de le précéder. D’autres
fourvoiements de cette espece figuraient déja dans la premiére
édition et n'ont pas été corrigés. murlus se lit toujours a la suite
de mutulus au lieu d'étre rangé entre murrid et mirus, paenula est
inséré 4 faux entre paeniiria et paelus, pappa entre pappd el
papula. P, 291 il est dit, 4 propos de durgé: peut-étre méme mot
que le précédent. Cette remarque se rapporte & durcd, mais celui-ci
est séparé de durgd par deux aulres mots.
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Le libellé des références mangque d'uniformité, L'inseription du
Sénatusconsulte des Bacchanales p. ex. est citée sous pas moins
de cing formes différentes, & savoir 5C Bace. (p. 677), SC. des Bacch.
(p. 642), SC. des Bacchanales (p. 661), SCB. CIL 1* 581 (p. 107),
SC Bacch CIL?, 581 (p. 214). Méme bigarrure dans les renvois &
un autre texte épigraphique, la Sententia Minuciorum: Sententia
Minuciorum (p. 1078), Sententia Minuciorum 117 av. J.-C. (p.
1071y, Sent. Minue. 117 av. J.-C., CIL I* 584 (p. 370), CIL I*, 584
Sent. Minuc. (p. 371), Sent. Minue. CIL V 7749 (p. 261). P. 284 on
lit 5. drosca: Anthol. 762, 11 et p. 723, 5. *palara: Auct. Carm.
Philom. 11; dans 'un et dans l'aulre cas, il s’agit du méme auteur
et du méme vers. P. 497, s, irritd: Pline, Columelle, mais 4 la
méme page, s. irfiola: Col. Pl.; partout aillenrs, Pl. sert d’abrévia-
tion de Plaute et non de Pline. P, 360, s, filix: Marcell. Med., mais
p. 563, s. lucerndria: Marc. Emp. En renvovant a Aulu-Gelle,
M. Ernout emploie 'abréviation bizarre A. G. (p. 72), voire méme
AG. (p. 40 et p. 73); ailleurs, il désigne cet auteur par A. Gelle
{(p. 362) ou par Gell. (p. 438).

La notation de la quantité des voyvelles, assez délectueuse dans
la premiére édition, a été sensiblement améliorée dans la seconde;
pourtant, il subsiste toujours des erreurs prosodiques, et les voyelles
longues dans les syllabes fermées ne sont pas marquées comme
telles partout ol il aurait été possible de le faire. Des vovelles
bréves sont peurvues i faux du signe de la longue dans les cas
suivants: p. 72 gén. sg. ariélis; p. 281 domicilium; p. 412 gausapé;
p. 628, s. monosolis: sdlea; p. 727 panaricium; p. 893, s. sanguls:
sanguisiiga au lieu de sanguisiiga. déns, -lis (p. 260}, fans, -iis
(p. 373), frans, -dis (p. 391), frans, -{is (p. 392), glans, -dis (p. 424)
sont 4 remplacer par déns, deniis; fdns, fontis; frons, frondis;:
frans, frontis; gldns, glandis, car la voyelle radicale de ces mots
ne vaut longue qu'au nominatif du singulier; dans les autres cas,
elle est bréve. Inversement, le signe de la longue manque: a) sur
la voyelle d'une syllabe ouverte (je rectifie entre parenthéses):
p. 62 apostoma (apostéma); p. 195, s. clavudus: eclaudigs, cladigo
(claudigd, clddigd); p. 264 diaconus (didconus); p. 307, s. equisd:
agasd (agdsd); p. 409, s. gallus: gallieriis (gallicriis, il s'agit d'un
juxtaposé, non d’un composé); b) sur la voyelle d’une syllabe fer-
mée: p. 285 dited, duxl (dixi, comp. adouxel CIL 12, 2438); p. 504
iungd, -xI, -clum et p. 884 sancid, -xi, -clum (idnxi, (Gnetum et
sdnxl, sdnclum, comp. conitnxil CIL X111, 4333 et sdnela CIL WV,
2681 avec l'apex; wvoir Stolz-Schmalz, Lafein. Gramm.® p. 104),
P. 299, 5. emd: emplus, -0s au lieu de émplus, -iis & coté de Emplum,
emptor, Autres inconségquences du méme genre: p. 204, 5. eda:
esca, mais escdlis, escdrius au lieu de fsecalis, &sedrius; p. 359, s.

12
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[tlius: [iliaster 4 coté de filidsira; p. 608, s. menta: mentdstrum,
mais p. 889, s. salix: salicastrum (I'a du suffixe -asler, -asfrum était-
il d'ailleurs vraiment long? je n'en connais aucune preuve). P, 938,
M. Ernout fait observer que, dans des inscriptions, I'i de signum
est marqué comme long soit par U'emploi de I'i longa, soit par la
graphie ei, mais que les langues romanes, p. ex. I'ital. segno, sup-
posent {. Une remarque analogue aurait di étre faite a propos
de I'i de firmus qui est transcrit lui aussi plusieurs fois par le signe
de I'i longa (p. ex. CIL IV, 175; VI, 1248 et 5230), tandis que le
fr. ferme et 1'ital. fermo témoignent en faveur de la quantité bréve
de cet i. Enfin, un abrégement aprés coup de la méme espéce doit
étre survenu dans clibanus. L’i de l'original grec sxilPavog, xpl-
Bavog €tait long et il est naturel d’admettre avec M. Ernout qu’il
en fut de méme de celui du latin elibanus au moment, ot 1'em-
prunt a eu lieu. Mais Claudius Marius Victor, poéte chrétien du
commencement du 5¢ siécle, Aleth. 3, 501 scande clibanus, et cette
scansion est confirmée par I'anglosax. cleofa (voir Kluge, Urgerma-
nisch®, Strasbourg 1913, p. 23).

L’authenticité des matériaux utilisés devra étre soumise 4 un
contrile serré avant la publication d'une édition ultérieure. Méme
dans cette seconde édition, il est encore trop souvent fait état de
mots ou de formes de mots inexistants. Témoin les quelques
exemples suivants:

P. 427, M. Ernout place en Léte d’'un article, dans lequel sont
groupés glulld, -anis, glulllre, ingluilire, gluftlius, -gs, ete., un ad-
jectif gluftus, -a, -um, en se basant unigquement sur la glose CGL V,
569, 52: gluttus id est gulosus, a gula, Or, cette glose est tirée
d’Isidore, Orig., 10, 114, ot 'on trouve: glullo a gula, id est gulosus,
et ¢'est sous cette derniére forme qu’elle apparait aussi CGL IV,
398, 2, 11 s'ensuit que CGL WV, 569, 52 glultus doit étre corrigé en
glutto, la désinence du lemme avant été, comme trés souvent
ailleurs, altérée par anticipation de celle d'un mot de l'interpréta-
ment, en 'espéce de gulosus.

P. 429, s. graculus: cf. grdcilld dans Auct. Carm. Philom, 24:
cucurrire solet gallus, gallina gracillaf. — En se reportant i ce
passage (il s’agit d’Anthol. Lal., éd. Riese?, 762, vers 25, non 24),
on constate gu'un seul des nombreux manuscrits offre gaeillat
(non gracillat!), tandis que tous les autres ont cacillal, et cette
derniére lecon est corroborée par Anthol. Laf. 733, 10: gallina
cacillat (sans variante).

P. 519; lagd, -inis ‘petite scammonée’ (Plin.). — Cette forme
semble avoir été prise dans le Diclionnaire lalin-francais de Benoist
et Goelzer, 102 éd., p. 810 dont les auteurs 'auront empruntée
a leur tour a4 Forcellini-De Vit, 111, 682. Georges, Ausfithrl. laf.-
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deutsches Wiirterb.?, 11, 479 et de méme Gaffiot, Dicl. latin-frangais,
p. 883 enregistrent laginé, -&s, et telle est, chez Pline, N. h., 24,
139, la lecon la mieux attestée qui figure dans le texte de la der-
niére édition critique, celle de Jan-Mayhofl. Voici le passage en
question: sed Graeci clematidas et alias habent, unam quam aliqui
aetiten uocant, alii laginen (E v, lacinen X, larginen 1), nonnulli
tenuem scamoniam. On voil qu’il s’agit, en tout cas, d'un mot
gree en -iné et non d’un mot latin en -4, -inis.

P. 549: ligdlus nom d'un poisson inconnu (Ausone). — Cet
étrange nom de poisson, mentionné unigquement par Ausone,
Epist., 4, 61 (393, 61, éd. Souchay): urentes thynni et male tecti
spina ligafi, semble devoir son existence 4 un simple malentendu,
c'est-a-dire 4 une fausse interprétation du vers 4'Ovide, Tristes,
3, 10, 49: nidimus in glacie pisces haerere ligafos. A vrai dire, on
hésite 4 imputer 4 un professeur de rhétorique une méprise pareille,
mais je crains bien qu’il ne faille 8’y résigner tout de méme. Ausone
était un pocte de cabinet qui n’avait gqu'une connaissance pure-
ment livresque des noms de poissons qu'il cile dans 'épitre ci-
dessus comme aussi dans sa Mosella.

P. 563: lucerndria ‘autre nom du bouillon blane, uverbascum’
{(Marc. Emp.). — Chez Marcellus Empiricus 20, 28, I'édition de
Helmreich porte effectivement: herba lucernaria, quam Graeci
phlomon uwocant, mais les manuscrits donnent: herba liniaria,
quam Graeci folon uvocant, ce que Heraeus a corrigé avec une
évidente justesse en: herba liniaria, quam Graeci polion uocant,
d’aprés 17, 22; herbae etiam polii, quae, ut opinor, {infaria nocatur,
lucernaria n’est qu’une des retouches arbitraires du premier éditeur
Janus Cornarius.

P. 576: macia ‘mouron rouge, dvayxiiic’ (Marc, Emp.). — La
legon concordante des manuscrits de Marcellus Empiricus 1, 35
est meeia, et comme le nom de cetie plante ne se retrouve nulle
part ailleurs, c’est donc mecia qui doil étre considéré comme sa
forme authentique.

P. 595: maslicum, -I; mastiz, -ichis ‘mastic’. — Sont attestés
seulement mastic(h)e, -€s et maslex ou mastiz, -icis. Il n'y a pas
de masticum, -i, ni de gén. sg. maslichis avec ¢ aspiré (voir Sven-
nung, Unfersuchungen zu Palladius, Upsal 1935, p. 151 ss. et
ThiLL VIII, 432).

P. 781: ploximum (ploxenum, ploxemum) ‘sorte de voiture gau-
loise’. — Ce terme est connu par Catulle 97, 6, par Quintilien,
Instit, oral., 1, 5, 8, par Festus, De uerborum significafu, p. 260 L
et par I'abrégé de cet ouvrage di & Paul Diacre p. 261 L. Seuls
ploxenum et ploxinum (ce dernier non mentionné par M. Ernout)
sont bien attestés, le premier par tous les manuscrits de Quintilien,
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le second par le codex Farnesianus de Festus el par tous les manu-
scrits de Paul Diacre saul un, le codex Trecensis, qui a ploximum,
A noter que Lindsay, p. XX de son édition, qualifie le copiste de
c¢e dernier de « scriba neglegentissimus »; la valeur de son témoignage
isolé est donc nulle. Les lecons corrompues des deux manuserits
de Catulle O et G, ploxnio et ploxonio, remontent soil & ploxeni,
soit a ploxini (voir, 4 ce sujet, Calulli Veronensis liber, erklirt von
Gustav Friedrich, Leipzig et Berlin 1908, p. 525). Quant & ploxe-
mum, on nW'en trouve aucune irace.

Enfin, on s’inscrira en faux contre la remarque faite p. 772, s.
piscis que les formes romanes du type fr. poisson supposent un
dérivé latin *piscido. Toul d’abord, il n'existe pas de formes
romanes du type de fr. poisson hormis ce seul poisson; le nom du
poisson, dans toutes les langues romanes autres que le francais,
continue le lat. piscis, Au surplus, méme pour le nord de la Gaule
romanisée, la survivance de piscis est garantie par les composés
v. fr. craspois et porpois. 5i, dans I'évolution interne du frangais,
le simple pois a été supplanté par poisson, formé sur le modéle de
gardon, goujon, vairon, ¢’est 4 cause du conflit homonymigue qui
s'était produit entre pois < riscem d’'une part, pois < risum ct
pois < pE(N)suM d'autre part. Rien n'autorise donc & ramener le
fr. poisson & un ancétre latin *piscioNemM.

Lorsqu’un motl se présente sous différents aspects, les variantes
sont d’ordinaire enregistrées, p. ex.: aloxinum (aloxanus, alosanus),
arepennis (arpennis, aripennus, arapennis), curcuma (curcuba,
cucurba). Toutefois, il reste des lacunes 4 combler dans ce domaine,
et pour autant qu’ils sont énumérés, les doublets ne se succédent
pas toujours dans 'ordre qu’il conviendrait de leur assigner. Les
chainons de la série longduus (longaud, longdnd, longda) p. ex.
devraient étre groupés comme suit: longaud (longduus, longdd,
longand). longdud se rencontre déja chez Varron, L. I, 5, 111; lon-
gauus, en revanche, n’apparait que chez Arnobe, Adv. nal., 7, 24;
¢’est une innovation analogique d’apres le synonyme bofulus.
longdnd (Caelins Aurelianus, Acul. pass., 3, 22, 221, Végéce, Mulo-
med., 2, 21. 22, 24 elc.) suppose Uexistence préalable de longdd el
doit donc étre rangé derriére celui-ci; le second n de longdnd a été
inséré pour éliminer 'hiatus comme dans erinobolium CIL XIV, 41
pour eriobolium (pour d'autres exemples de ce phénoméne, voir
Schopf, Die konsonant. Fernwirkungen, Goettingue 1919, p. 176 ss.
et J. B. Hofmann, IF 56, 114 ss). longdd lui-méme (Apicius, 4, 133,
fréquent dans la Mulomedicina Chironis) est avec longdud dans le
méme rapport que pdd ('ancétre direct du fr. paon, attesté dans
des manuscrits de Sénéque, de Martial, d’Anthime et dans une
inscription, voir Heraeus, Kleine Schriflen, Heidelberg 1937, p. 234,
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N 1) avec pavd. P. 36, dnser est accompagné de son doublet dnsar,
mais p. 738, s. passer il n'est pas question du doublet passar,
blamé, comme dnsar, par I’Appendix Probi (4 comparer aussi ansar
CIL YV, 7906; passar CIL VI, 2698; dvoapes et masapeg dans un
papyrus du 4¢ siécle ap. J.-C., Greek Papyri in the British Museum,
éd. Kenyon, t. 11, Londres 1898, n* CCCCLXXXI, p. 322). P. 191,
s. cithara, M. Ernout signale la forme populaire cifera qui est i la
base de litalien cefera, mais p. 452, s. hilarus i1 omel hilerus,
connu par une inscription latine des Baléares, CIL 11, 3684. Au
lieu de sacerdds 1., on trouve dans des inscriptions non seulement
sacerddta (mentionné p. 883), mais aussi sacerda (CIL V111, 3307,
10575; Dessau 4467) qui s’explique par le fail que le masculin
sacerdds était prononcé sacerdus dans le latin vulgaire postérieur
{(voir Roensch, [ltala und Vulgala®, p. 519). Mériteraient encore
d’étre rappelés: P. 688 4 cdté de renud: rennud (dont la géminde
provient de annud, innud; pour des exemples, cf. Glolla I, 267;
Léfstedt, Arnobiana, Lund 1917, p. 15; Souter, Kaccolla di serilli
in onore di Felice Ramorino, Milan 1927, p. 284 ss.; Heraeus,
Kleine Schriften, p. 127, X 3): p. 756 & coté de pergula: precula
(comp. Quintilien, I'nsfil. oral., 1, 5, 12: duos in uno nomine faciebat
barbarismos Tinga Placentinus. .. preculam pro pergula dicens;
pour explication, voir Mever-Liibke, KZ 30, 345): p. 895 4 colé
de sarcophagus, -um: sartophagus (sartofagus), -um (fréquent dans
des inscriptions sépulcrales, CIL VI, 8429, 29975, 29976, 36590,
cte.); p. 923 a coté de sendfus: sindfus (blamé par ' Appendix Probi
64, se lit déja dans la Lex Julia municipalis de I'an 45 av. J.-C.,
CIL 15 593, § 135, et dans une inscription de Tunis du temps de
César ou d’Auguste, CIL 13, 755), de méme a cité de sendlor:
sindlor {(attesté par la Lex Ursonensis de 44 av. J.-C., CIL 12, 504,
§ 131, par une inscription de Nicomédie, CIL 111, 14188, el par
un papyrus de 359 ap. J.-C., B. G. U. 1, 316, 8); p. 980 i cidté de
statim: stelim (condamné comme barbarisme par Consentius p. 11,
25, éd. Niedermann;. semble étre la quatriéme proportionnelle
d'une équation analogique telle que cessi, sénsi: cessim, sénsim =
sfefl: x), enfin p. 982 & coté de obsieiric: obselriz (dont les inscrip-
tions et les textes manuscrits fournissent de nombreux exemples;
voir Schopf, o. e, p. 160; Reiter, Berl. philol. Wochenschr., année
1919, col. 642; Souter, o, c., p. 282).

Quand un mot latin survit dans une ou plusieurs langues ro-
manes, cela est toujours indiqué avec renvoi au dictionnaire éty-
mologique des langues romanes (RE W) de Meyer-Liibke. Par contre,
on regrette de ne voir signalés que tout & fait exceplionnellement
les mots latins gqui ont passé dans les langues germaniques el qui
non seulement témoignent d’un courant civilisateur important,
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mais, 'emprunt s'étant effectué par la voie de la transmission
orale, fournissent une contribution précieuse 4 la connaissance du
latin vulgaire. Ainsi, le v.h.a. esfrifi ‘dallage’ montre que le grec
dotpuxoy étail devenu *asiricum dans le latin populaire. Le v.h.a.
chunch{a)la ‘quencuille’ confirme le lat. wvulg. conucula (issu par
dissimilation de colucula, diminutif de eolus), lequel ne nous a été
transmis que de maniére purement fortuite par une seule glose.

Les milliers d’emprunts grecs ne pouvaient évidemment pas
tous trouver place dans un dictionnaire étymologique latin. Il
fallait done faire un choix et ce choix comportait inévitablement
une part d’arbitraire. Sous le bénéfice de cette réserve, on dira,
cependant, que de simples translittérations de termes botaniques
ou zoologiques grecs, attestés seulement dans 'histoire naturelle
de Pline, comme caryon ‘noix’ ou cypselus ‘martinet’, ou bien
bramus ‘odeur fétide’, employé par les médecins des derniers temps
de I'Empire, qui n'offre non plus aucun intérét ni au point de vue
de la forme, ni & celui du sens, auraient pu étre omis sans aucun
inconvénient. Voici, par contre, une petite liste de mots d'origine
grecque qui, 4 divers titres, auraient mérité d’étre retenus. acro-
ama, -alis << dwpdapsx 19 ‘aundition, concert’, 2% ‘artiste, virtuose’
Le second de ces deux sens semble s’étre développé en latin. En
grec, on ne le rencontre que chez Polybe 16, 21, 12 et chez Flu-
tarque, Vie de Galba, 16, Or, Polybe a vécu longtemps 4 Rome et
sa langue a fortement subi I'empreinte du latin, et Plutarque se
sert du mot en question en parlant du célébre flitiste romain
Canus. — diploma, -atis et diploma, -ae < Sinheux avee des accep-
tions que loriginal grec ne possédait pas, notamment celle de
‘sauf-conduit, passe-port’ et avee les doublets curieux duploma et
duplomum (cf. ThLL V, 1225). — pitfacium = mwrtdsoy, instrue-
tif par la variété de ses nuances sémantiques, p. ex. ‘compresse’
Celse 3, 10, 1, ‘étiquette attachée au cou d’'une amphore de vin’
Pétrone 34, 6, ‘billet de tombola’ Pétrone 56, 7, ‘morceau de cuir
servant 4 raccommoder des souliers’ Vulgate, Jos., 9, 5, ‘affiche,
placard’ St. Augustin, Serm., 178, 8, ‘quittance, récépissé’ Cassio-
dore, Variae, 12, 20, et les dérivés pittaciolum ‘fragment de par-
chemin sur lequel étaient écrits des versets de la bible et qu’on
portait suspendu au cou’ St. Jérdme, Comment. in Malth., 23, 5,
pittacidrium ‘taxe prélevée pour le délivrement d'une autorisa-
tion” CIL 1I, 5181, 58 (Lex metalli Vipascensis); voir Béatrice
Friedmann, Die ionischen und atlischen Wirler im Lalein, thése
Helsingfors 1937, p. 51 ss. — propdla < mpomding ‘détaillant, re-
vendeur, brocanteur’ avec ses doublets propolus CIL XI1I, 1110 et
propdliarius CGL V, 576, 56, ce dernier faisant pendant i pelau-
ristdrius ‘équilibriste’ chez Pétrone 47, 9; 53, 11.12; 60, 2 en face
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de gr. metauploths. — rumpia < fopguix ‘épée, sabre’ Ennius’
Ann., 390; Tite-Live 31, 39, 11: Asconius in Cicer. pro Mil., p. 28, 4,
éd. K. et Sch. — scifirus < oxlovgog “éeureuil’ Pline, N. h., 8, 138
et son diminutif sefrielus CGL 111, 569, 76, 'ancétre du fr. deureuil,
de sciwiriolus, exemple précieux de I'élimination par dissimilation
de 'un de deux i se succédant & peu de distance. — {fricoscinum
‘tamis’, dans les traductions latines d’Oribase (voir Svennung,
Wortstudien zu den spdllal. Oribasiusrezensionen, Upsal 1932, p. 133),
réduction haplologique du gree tpugoxdmavow (cf. Berl. philol.
Wochenschr., année 1909, col. 1092), fricoscindre ‘tamiser’, fréquent
dans le latin médical du haut moyen dge. Cest dans la terminologie
médicale et dans la terminologie ecclésiastique que les emprunts
grecs jouent le role le plus important. En fait d’exemples, rentrant
dans ces deux catégories, M. Ernout mentionne: a) aposiéma,
apostdma ‘abeés’, asthma, ehirurgia, erysipelas, gargarizd, glaucimae,
b) abba abbds, apostolus, baplizd, candn, cléricus, coemélérium, dia-
conus, ecclésia, eleémosyna, epiphania, erémita, pappds, parochia,
prophéta. En plus de ces spéeimens ou, éventuellement, de préfé-
rence 4 quelques-uns d’entre eux, on aurait aimé i voir cités et
commentés: a) hémierdnia, -ae < fuwepgavia ef, plus souvent,
hémieranium, -il ‘moitié de la téte’ et ‘douleur affectant I'un des
cotés de la téte, migraine’, avec des doublets comme émigranium,
migranium (cf. ThLL VI, 2601), — phlebolomus (flebotomus, fleu-
tomus) < olefotdpog ‘lancetle pour les saignées’, phlebolomare
(flebot-, fleul-) < gheforopeiv ‘saigner’, d'ou v.fr. flieme, fr. mod.
flamme, prov. flecme (< *rrLecromus, relait sur flenlomus d’aprés
flegma: fleuma, sagma: sauma), anglosax. flijlme, angl. fleam,
v.h.a. fliefuma, m.h.a. fliedeme, vliedene, all. mod. Fliete. — podagra
< mddaypx ‘goutte aux pieds’, podager < moduypde, podagricus
< mwodaypuede el le dérivé latin podagrdsus ‘qui a la goulte aux
pieds’ (voir Meillet, Esquisse d'une histoire de la langue laline®,
p. 179). — spasmus < oraocpds ‘crampe’ avec les doublets pasmus
(Marcell. Empir. 20, 115; Glossae medicin., éd. Heiberg, p. 82, 17),
spalmus (version latine d’Oribase, Synopse, 1, 19), spaumus (Mulo-
med. Chir. 260, 501, 986) par contaminalion avec palmus = wui-
wdg ‘convulsion’, v.ital. esp. port. pasma, fr. pdmer, prov. espalmar
(cf. Niedermann, Fesfgabe fiir Hugo Bliimner, Zurich 1914, p. 335
et Essais d'étymologie et de critique verbale lafines, Neuchitel 1918,
p. 58, N 1; Rohlfs, ZFSL 48, 124 ss.); — b) dioecésis (diocésis, dio-
cisis) < Buolumowg ‘dioceése’ (cf, ThLL V, 1223 et Gnomon, 14, 275).
— marlyr < peptep ‘martyr’, marlyra, marlyrivm, marlyrdarias,
martyr(i)alis, marfyrizé (cf. ThLL VIII, 416 ss.), *marfyrétum
non attesté, mais qui a did servir, dés le seuil du moyen dge, a
désigner un cimetiére, d’otl les nombreux noms de lieu frangais
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du type de Marterey, Martheray (voir M. Reymond, Zeifschr. .
schweiz. Kirchengesehichle, 3, 102 ss. et J. Soyer, Revue des éludes
anciennes, 27, 213 ss.)\. — monachus < povayéc ‘moine’ et ses
doublets monicus (Diehl, Inscr. Lal. christ. uel., 1657) et monuchus
(Diehl, o. ¢, 1655) qui sont & la base des emprunts v.h.a. munih,
v.irl. manach (cf. v.irl. demnach, puplach < lat. poMINICUS, PUBLI-
cus) et anglosax. munue. — monasferium = poveotipiov ‘Mo-
nastére’ et son doublet *monisferium, supposé par le v.Ir. mostier
et par les emprunts v.h.a. munisiri et v.irl. mainisfer; joue un
grand rdle dans la toponymie francaise, comp. Moutier(s), Mdélier(s),
Monastier, Monestier, Monistrol, Montreuil, Noirmoutier, Romain-
mdlier. — presbyler < wpeoPldrepng ‘prétre’, d’ol le wv.Ir. presire,
'esp. et le port. preste et les emprunts v.h.a. priestar, anglosax.
préost, et ses doublets prosbifer (Diehl, o. e, 1549), pr(a)ebiter
(Diehl, 0. ¢., 1132, 1147 A), d’oly v.fr. prevoire, prov. preveire, preire,
ital. prefe, roum. prédf, et *probifer, d’ot le v.ir. proveire.

Qu’il me soit permis, pour terminer, de présenter encore (uel-
gques observations et suggestions visant certains articles en parti-
culier.

P. 119: briita, -ae (et briifes, -is) ‘bru’. Mot germanique quon
trouve dans les gloses et dans des inscriptions tardives de Norique
et de Moselle. — Les quatre inscriptions qui nous ont transmis ce
mot ont été trouvées respectivement a Aquilée (CIL V, suppl. 255),
Teurnia dans le Norigque, aujourd’hui Lurnfeld en Carinthie (CIL
III, 4716), Kutlovica-Ferdinandovo en Bulgarie (CIL 111, 12377)
et Horreum Margi, aujourd’hui Cuprija, dans la vallée de la
Morava en Serbie (CIL 111, 12666). Comment, dés lors, M. Ernout
peut-il parler d’inscriptions « de la Moselle »? Serait-ce parce que,
dans le ThLL 11, 2212, celles de Kutlovica et de Eluprija sont
accompagnées des mentions Moes. inf. et Moes. sup. et qu'il se
soit mépris sur le sens de Moes., ¢’est-a-dire Moesia? Dans trois
des quatre inscriptions ci-dessus, le mol est au datif bruti, dans
une au nom. sg. brufes. Ce brules ne doit pas élre lu brifés, mais
briifes. 1l s’agit d'une graphie wvulgaire pour brufis, exactement
comparable a4 eiues pour cinis qu’on rencontre dans une foule
d'inscriptions (CIL WV, 4371; VI, 2601; WVII, 52; XI, 137; pour
d’autres exemples, voir Dessau, Inser. Lal. sel., index du tome 111/2,
p. 847). C'est ce briiles, ¢'est-a-dire bralis, que M. Ernout aurait
dii placer 4 la téte de son article. briifa, qui serl d’explication &
nurus dans la glose CGL WV, 314, 32, s’est substitué & briitis comme
nepla (CIL X1I, 3032, 3856) 4 neplis ‘niéce’ par suite de la ten-

' Cf. en dernier lieu: H. GriArrii, Probleme der kirchlichen
Toponomastik der Westschweiz und Oslfrankreichs, RH 4§, 13 ss.
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dance 4 caractériser comme fels ces noms de personnes du sexe
féminin par I'emploi de la désinence -a qui était par excellence
la marque dua féminin.

P. 560 locusta. — Plusieurs parmi les formes romanes qui re-
montent & ce mot latin, notamment 'esp. el le prov. langosia ct
le v.fr. langoste, offrent un n adventice. Or, I'étymologie proposée
par Isidore de Séville, qu’il edal été intéressant de rapporter,
semble indiquer que, de son temps, on disait longusla dans le
latin d'Espagne; comp. Orig., 12, 8, 19 locusia quod pedibus sit
longis ueluti hasta.

P. 563: licius ‘brochet’? (Aus.). Certains voienl dans ce nom
d’animal le surnom romain Licius; mais les anciens rattachent
Liicius 4 ldx. — Si le point d'interrogation dont M. Ernout fait
suivre le mot ‘brochet’ veut dire que ce sens n'est pas sar, son
doute n’est pas justifié. Ieius, attesté outre par Ausone, Maoselle,
122, aussi par Anthime, De obseru. cib., 40 et par Polémius Silvius
(MGH, Aucl. anfiguiss., IX), p. 544, est bien le brochet. Tous les
succédanés romans, ital. luccio, prov. luz, catal. lus ete., signifient
‘brochet’ et la remarque d'Ausone, L c., 4 propos de ce poisson:
obscuras ulua caenoque lacunas obsidet, cadre bien avec les habi-
tudes de ce poisson ¢ui guette sa proie en se tenant immobile
parmi les plantes aquatiques. L’idée que [Geius ‘brochet’ n'esl
autre chose que le prénom latin Licius a été émise pour la premiére
fois par Ausone lui-méme qui dit . ¢.: Latio risus praenomine
‘poisson auquel par plaisanterie on a donné un prénom latin’.
Sans doute, il pourrait ¥ aveir I4 une coincidence purement for-
tuite, comme c'est le cas pour aulus, nom d'une sorte de mollus-
(que lamellibranche du genre pecten, qui se confond avee le pré-
nom latin Awlus, mais qui est, en réalité, emprunté aun grec adide.
Néanmoins, je tiens pour hautement probable que lieius ‘brochet’
est un exemple de I'emploi métaphorique de certains noms propres
pour désigner des animaux (cf. La Fontaine, L'aigle el la pie:
L’aigle, reine des airs, avec Margol, 1a pie). IZn toutl cas, I'objection
soulevée par Kluge, Glofta 3, 280 et répétée dans Walde-Hofmann,
Lalein. elymol. Wirlerb,, 1, 825, que I'application d'un nom propre
de personne 4 un animal muet tel que le brochet serait sans ana-
logies, n'a pas de force probante. Preuve en soient, parmi beaucoup
d’autres exemples, polonais filip ‘lievre’ (Stownik Warszawski, 1,
742 et Szober, Zycie wyrazéw, 11, Cracovie 1930, p. 27) et des
noms de la coceinelle comme fr. madeleine, marguerile, prov. cala-
rinelta (cf. Rolland, Faune populaire de la France, 111, 349),
lituanien barbuté, barborélé, barboryté (cf. Niedermann-Senn-
Brender, Wirferb. der litauischen Schriftspr., 1, 74). Que les Romains
aient rattaché le prénom Licius 4 lGx, cela n'a aucune impor-
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tance; on ne verrait pas, en effet, comment ce rapprochement edt
pu empécher 'emploi par métaphore de ce Liicius au sens de
‘brochet’.

P. 5393: marflus, -a, -um “‘marié, accouplé’, marifus, -I ‘mari’. —
On s'étonne que M. Ernout ait passé sous silence I'étymologie
séduisante de Wackernagel, IF 31, 256 qui rapproche marifus du
lit, marti ‘fiancée’ et ‘jeune mariée n'ayant pas encore d'enfants’
et le croit issu de *marTiros par chute dissimilatoire de 'un des
deux T comme *salid, 'ancétre du fr. saison, est issu de sTATIO
ou lat. wulg. obsefrix ‘sage-femnme’ de opsTETRIX (cf. ci-dessus
p. 181).

P. 624: moechus, - "homme adultére’, moecha, -ae ‘femme adul-
tére’, emprunt au grec pouyde, -yH. moechissd de *poydlw en face
de poryaw? — La femme adultére se disait en grec attique pouyde
ou potyedrepix el dans le grec biblique powgadiz. woryyn n'existe
pas. Le féminin moecha est donc une création latine; il n'a pas été
emprunté au grec comme le masculin moechus. Le verbe moechissdre
‘séduire une femme en commettant un adultére’ chez Plaute, Cas.,
976 ne saurait étre tiré d'un *poiydlew non attesté et il n’autorise
pas davantage 4 conclure & lexistence d’un *pouyilew, mais
semble avoir été forgé par Plaule comme graecissdre ‘avoir un
vernis grec’ en imitation de modéles empruntés tels que alficissdre
(=< armxifew) ‘avoir un wvernis attique’, malacissdre (< poda-
witew) ‘adoucir, apaiser’ (cf. Wackernagel, Hellenislica, Goettin-
gue 1907, p. 7 ss.).

P. 721: paelex ‘maitresse d’'un homme marié, concubine’, puis
‘maitresse’ en général. Sans doute emprunté & une langue non indo-
européenne. Outre le gree ndihzg, makkaxy, on rapproche 1'hébreu
pilleges ‘maitresse’. — L'origine non indo-européenne de paelexr et
de méddel, maddaxn est certaine, mais il aurait fallu préciser que
I'emprunt a eu lieu & une date trés ancienne, antérieure & la rup-
ture de 'anité indo-européenne, puisque des correspondants des
termes latin et grec sont fournis par U'avest. pairikd, nom donné
4 la femme séductrice qui cherche 4 faire tomber en faute les
pieux, el par le v.irl. airech, dat. airig ‘concubine’ (cf. Nehring,
Studien zur indogerm. Kultur und Urheimal, dans Wiener Beilrige
zur Kullurgeschichle und Linguistik, 1V, 1936, p. 173).

P. 759: persus, -a, -um ‘foncé’. Attesté seulement dans les gloses
de Reichenau. Le sens primilif doit étre ‘originaire de Perse’; cf.
piniceus et poenus. — Hypothése toute gratuite. peenus n’est pas
un nom de couleur et piniceus ferait prévoir *persiceus ou du
moins persicus. Au surplus, on sait que la pourpre la plus estimée
venait de la ville phénicienne de Tyr, ce qui explique et justifie
piiniceus au sens de ‘pourpre, pourpré’, tandis qu’il n'y a aucun
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indice quelconque qui permette de supposer que la Perse ait jamais
fourni une matiére colorante. Enfin, si persus avait une origine
analogue a celle de piiniceus, on ne comprendrait pas, pourguoi
il n’apparait pas avant le moyen ige. Cette apparition tardive n'a
plus rien de surprenant, au contraire, si 'on admet avec M. M. L.
Wagner, Glofta 8, 237, N 2, que persus est issu par métathese de
PRESSUS, Ce qui rend cette étyvmologie fort plausible, ¢’est le fait
que pressus se trouve précisément au sens de ‘foncé’ chez les deux
Pline. Pline 'Ancien, N. h., 35, 32 appelle sinopis pressior une
variété plus foncée de terre de Sinope, et Pline le Jeune, Letires,
8, 20, 4 dit en parlant des eaux du lac Vadimon: color. .. uiridior
et pressior sulpuris ‘leur couleur est plus verditre et plus foneée
gque celle du soufre’.

P. 788: pans, pontis ‘pont, passerelle’. — M. Ernout reconnait
que le lat. pdns serait superposable au v.sl. ppfi ‘chemin’, mais il
hésite & identifier les deux mots parce que le sens fait difficulté.
Or, cette difficulté a été levée par M. Bonfante, Tracce di lermino-
logia palafitiicola nel vocabolario laline?, dans les Alti del R. Istifuto
Venelo, t. 97, 193738, 2¢ partie, p. 62 s5. Le latin pdns, de méme
que le v.sl. poti, le v.pruss. pinlis et le scr. panthah, signifiait
primitivement ‘chemin’. Il a pris le sens de ‘pont’ au temps, ol
les Italiques étaientl établis dans les « terramare » de la plaine du
P& parce que, alors, le chemin qui intéressait le plus ces lacustres,
gqui était pour eux le chemin par excellence, celui qui menait a
leur habitation, était un pont.

P. 1037, s. festis ‘témoin’. — M. Ernout semble croire que le lat.
test@menium et 'osque trisfaameniud ‘testamento’ sont des termes
coordonnés, remontant & une origine commune, alors que, ¢n fait,
le mot osque est emprunté au latin, L'emprunt a eu lieu & I'époque
ou le lat. festdmentum se prononegait encore *fristamentom (cf. Gold-
mann, Zeifschr. der Savignystiftung f. Rechisgesch., 51, Rom. Abt.,
1931, p. 223 ss.).

P. 10533: frapélum. (trapétus, [rapgs) ‘'moulin & olives’. Emprunt
au grec tpamntoc, -tov, Tpdnnres, déja dans Caton, latinisé. Méme
variation de forme que dans fapélum, lapéle. — J'ignore, ol
M. Ernout a trouvé un mot grec tpdrqreg et quelle pourrait en
étre la signification. Les lexicques grecs n’enregistrent que la glose
d’'Hésychius rpamnrds: & olves dont le lemme est évidemment
I'adjectif werbal de <pametv ‘fouler le raisin’. Mais ce tpamqtic
‘vin obtenu par le foulage du raisin’ ne peut pas étre la source du
lat. trapetus, -um. Il faut partir, a ce que je crois, d'un nom d’instru-
ment *tpanvrpov ‘machine a fouler, pressoir’, devenu *rpiamnrov
par une dissimilation du méme type que celle par laquelle lat,
*agrestris a abouti 4 agrestis, frapés me fait I'impression d’étre une
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forme dialectale, issue de [rapéfus par syncope de la voyelle de la
syllabe finale, étant donc avec trapélus dans le méme rapport que
I'ombr. pihaz avece le lat. pidtus ou 'osque hiirz avec le lat. horfus,
A comparer aussi damnds (dans la formule de droit damnds esia)
de damndaf{o)s (cf. Muller, Glofta 9, 191). {apéte “tapis’, que M. Ernout
rappelle & propos de {rapés, ne ressemble en rien 4 celui-ci et ne
fournit aucune analogie utile?,

Neuchitel. Max Niedermann.,

VEIKKO VAANANEN, Le Lalin vulgaire des inscriptions pom-
péiennes, Thése Helsinki 1937, 228 p.

Fiir die romanische Sprachwissenschaft haben die pompejani-
schen Inschriften ihre ganz besondere Bedeutung aus zwei Griin-
den: die Wandkritzeleien unter ihnen, die sogenannten Graffiti,
sind sicher von Ungebildeten geschrieben, und alle Inschrifien
sind chronologisch festgelegt auf die Zeit vor dem Vulkanaushruch
des Jahres 79 n. Chr. Wenn also die romanischen Sprachen auf
das schwer zu definierende Vulgirlatein zuriickgehen, so haben
wir hier fiir einen Aspekt desselben eine frithkaiserzeitliche Quelle
ersten Ranges. Freilich mit zwei Einschriinkungen: Pompeji ist
nicht Rom, von wo das Vulgirlatein letztlich sich ausgebreitet
haben mull, sondern eine Provinzstadl, und {iberdies im griechisch
kultivierten IKampanien eine einsl oskische Stadt mit oskischem
Namen als Sitz der Pompejer und zahlreichen oskischen Inschriften.
Hier kommt also das Problem oskischer Substratwirkung hinzu
und eventuell die neverdings erwogene Miglichkeit, daB solche
Substratwirkungen von Kampanien her in die rémische Volks-

! Fautes d'impression non corrigées dans les Errata: p. 177,
. 2 du haut: suscerda au lieu de sucerda; p. 196, 1. 19 du bas:
cliendd au lieu de cliendia; p. 202, s. cofia: Gloses de Reichenau, éd.
Halzer au lieu de éd. Stalzer (la méme année, en 1906, ont été
publi¢es une édition des gloses de Reichenaw par Joseph Stalzer
et une étude critique sur ce glossaire par Kurt Hetzer; M. Ernout
a confondu ces deux noms d’auteur); p. 233, L. 21 du bas: cribolium
au lieu de criobolium; p. 644, 1. 2 du haut: gens Lucinia au licu
de gens Licinia; p. 723, 1. 16 du bas: droseam au lieu de droscam;
p. 909, 1. 5 du haut: scordicdrius au lieu de scordisedrius; p. 937,
. 2 du bas: sicilissild au lieu de sicilicissitd; p. 1008, 1. 7 du haut:
mucerda au lieu de miiscerda; p. 1032, 1. 20 du haut: CIL 12, 548
au lien de 584; p. 1046, 1. 22 du bas: {dnsillaé au lieu de fdnsilla.
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sprache Eingang fanden, und erst von da an als Vulgirlatinismen
sich ausbreiteten. Uber all diese Probleme orientiert Verl. uns
sachverstiindig in der Einleitung., Offenbar ist er, alles in allem,
mehr Romanist als klassischer Philologe; mit dem Griechischen
ist er augenscheinlich wenig vertraut, was sich freilich nicht ge-
fihrlich bemerkbar macht; auf Grund seiner Vorbildung ist er
besonders der franzisischen Sprachforschung verbunden.

In der Einzelbehandlung nimmt den gréfiten Raum in Anspruch
die Lautlehre, die schon 1905 von C. F. Wick behandelt worden
war. Beim Vokalismus beschiifligt den Romanisten ganz beson-
ders das Problem der YVokalquantitiiten und der Vokalfirbungen;
ohne den romanischen Zusammenfall von ae und €, € und #, 6 und i
wilrde einem die Orientierung fehlen. Zuniichst sei eine weitver-
breitete aber schiefe Formulierung gerade gerichtel: « 'opposition
des longues ¢t des bréves constituait un élément i valeur séman-
tique, ef. lévis — lévis, mdlum — malum ». Von semantischem
Wert des Quantitiitsgegensatzes kann man allenfalls sprechen bei
Prasens [égit, vénil, scabif, fodil und Perfekt [Egif, vénil, seabil,
fadit; aber das sind im Latein isolierte Reste. Dagegen in Fillen
wie lévis — lépis, mdlum — mdlum sind ¢ und 2, § und @ genau
so gut verschiedene Laute wie z. B, ae und ¢ oder ¢ und 1 oder
rund ! oder p und b oder im spiteren Vulgirlatein ¢ und e oder
¢ und o: hier darfl man doch nicht die Buchstaben zum Fiihrer
nehmen. — Veri. glaubt, die Ausgleichung der Vokalgquantititen
bereits in Pompeji zu beobachten: von seinen Versen ist aber
einzig der Senarschlull i vidéres Vénerém mit vé- verwendbar;
auch umgekehrte Schreibungen wie advaenfu beweisen m. E. nicht
notwendig den Zusammenfall der Quantitiiten von ae und é.

Auch -es, -el fiir -is, -il betrachtet Verf., angesichls seiner
Beschrinkung auf Verbalformen, in Pompeji als Oskismus, ebenso
-io- aus -eo- nach Konsonant, das in Pompeji gegen die sonstige
Entwicklung verfritht zu sein scheint. Bei letzlerem ist die nicht
scharf gestellte IFrage, auf die das Schriftbild keine Antwort geben
kann, eigentlich folgende: verlief die Entwicklung als -eo- = -io-
= -jo-, wie Verf., annimmt (und zwar als Oskismus in Pompeji),
oder als -eo- > -go- > -jo-? Letzteres ist mir wahrscheinlicher,
nicht so sehr deswegen, weil Dichter im Hexameterschlull aurea
zweisilbig benutzen (was Verf. 602, iibersehen hat), und weil auch
anlautend der Wandel begegnet im griechischen Namen larinus
aus 'BEdpivog, als wegen der phonetischen Isoliertheit; auch coa-,
der einzige vergleichbare Fall, wurde cher iiber coa- als {iber cua-
zu qua- (qudctilidarius, p. 65).

Bei den Konsonanten ist die Vertretung von gr. o durch lat. f
in Dafne, Trofime, Filefus bemerkenswerl. Die Schreibung acelum
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Oectavia (p. 108) ist zu auffillig, um als Dittographie abgetan zu
werden; vgl. sep'ple(m) im CIL X1V, 3344 (Stolz-Leumann, 171).
Den anormalen Schwund des ¢ vor { in aufor auforilas (in Pompeji
nur aufione) will Verf., p. 110, auf Rechnung des vorangehenden
Diphthongen au setzen; mir scheint eher ein volksetymologisches
Hereinspielen des griechischen awlhenticds ‘authentisch’ dafiir ver-
antwortlich zu sein.

Die auslautenden -5 und -m verhalten sich entgegengesetzt:
-m fehlt meist, Gibrigens auch als Lalinismus in den oskischen
Inschriften nur von Pompeji; -5 ist fest. Dal der Schwund des
-m nicht iiber eine Nasalisation (-am > -@ > -a) gefithrt habe,
schlieBt Verf. daraus, daB nie -an [ir -am erscheint. Der Grund
lifit sich héren, da man ja « Nasalierung durch n geschrieben »
auch bei ins-, inf- usw. annimmt. Auffallig ist, daB -a(m) in Versen
sowohl als Linge wie als Kiirze erscheint: im Pentameteranfang
rtigra(im) cum video, im Pentamelerausgang pupa(m) mea{m) aspi-
cial; das gleiche gilt aber freilich [iir das -@ des Ablativs, z. B. im
Hexameterausgang fului formosa forma puella(m) ‘ein Midchen von
schiner Gestalt’. Merkwiirdigerweise hat Verl. diese Kiirzung aus-
lautender Vokallingen -iiberhaupt nicht behandelt.

In kiirzeren Abschnitten werden behandelt oder wenigstens zu-
sammengestellt Besonderheiten der Morphologie, der Wortbildung
(Suffixe -for, -friz, -drius, Diminutive, Adverbien auf -bilifer,
Komposita und Ahnliches), seltene lateinische und griechische
Wiirter, Syntaktika. Im einzelnen wire allerlei anzumerken. Ich
begniige mich mit der Feststellung, dall man diese Zusammen-
fassung trotz einiger Liicken nun immer zu Rate ziehen wird, zu-
mal sie auch die his zuletzt gefundenen Inschriften einschlieflich
mancher noch unverdéffentlichter aus Herculaneum beriicksichtigt.
Das grofle Problem, wie weit das Gemeinromanische in Pompeji
bereits vorgezeichnet ist, kommt in der Schlullitbersicht zur Be-
antwortung. Tatsiichlich ist das Latein von Pompeji mit bestimm-
ten Lauterscheinungen ein allgemeiner Vorliufer des Romanischen:
Agustus, Perf. curaut fir curavit, qu(ijetus, Aiulor fir Adiufor,
-jo- aus -io-; isolierte vorzeitige Romanismen sind etwa Ismurna
fir Smyrna oder -io- fir -ep-; daneben steht aber mancherlei
Nichtromanisches, so der Oskismus Verecunnus fir Verecundus,
der in Italien weiterlebt. Das lebende Vulgirlatein war eben viel
mannigfaltiger als das aus dem Romanischen zu rekonstruierende
es sein kann,

Ziirich. M. Leumann,
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Siwvia GREDIG, Essai sur la formation du vocabulaire du skieur
frangais. Diss. Zirich 1939; chez 'auteur, Davos-Dorf; 87 p.

Im Jura ob Biel verwendet man beim Skisport unter all den
Ausdriicken fiir ‘stiirzen’ auch 2 gofars maxxs und sagt von
einem, der mit $uss in den Schnee fliegt: 28 hel na gifarat.
Unter diesem Substantiv gdfars hat man, so weit ich mich be-
sinnen mag, nie etwas anderes verstanden, als was den Inhalt
des nhd. Wortes Koffer ausmacht. Freilich, wie Koffer zur Be-
deutung ‘Schneeloch’ gekommen war, das konnte man sich kaum
erklidren. Ohne weiteres verstand man die Bedeulungsiibertragung
bei badwanna ‘Schneeloch’, 3 badwanna maxas und bidwdnnals ‘ein
Schneeloch nach dem andern machen’. Aber bei Koffer? Nun lese
ich in der Arbeit von Frl. Gredig, daB in der fr. Schisportsprache
ein ramasser une gaufre, ramasser une gauffrée fir ‘stirzen’ be-
steht (gaufre in der populiren Umgangssprache = ‘visage’,
ramasser une gaufre = ‘sich von einem Sturze mit geschundenem
Gesicht erheben’). Dieser Ausdruck ist im Jura an der di.-Ir.
Sprachgrenze ibernommen und, da er den meisten Deutsch-
sprechenden nicht bekannt war, mil Keffer in Verbindung ge-
bracht worden. Auch anderes ist entlehnt worden: 3 giwelfs
maxxa (faire une cuvelte ‘ein Schneeloch machen, stiirzen’, p.73);
éffe ha (‘unsicher fahren’), ein Ausdruck, der, aus dem Billard-
spiel stammend, auch in andern Sportarten verbreitet ist (Tennis,
FuBball, Radfahren). Verf. filhrt ihn nicht auf; auch nicht badz
{(la badine) zur Bezeichnung des Schistocks, die ich nicht nur im
Jura, sondern auch im Berner Oberland gehort habe. Steiner!
kennt die Ausdriicke auch nicht, obwohl beide in der deutschen
Umgangssprache nicht selten anzutreffen sind. Anleihen werden
hiitben und driiben gemacht. Die fr. Sprache des Schisports kennt
das dt. Suss, un beau $uss, en Suss fir schnelle und direkte Ab-
fahrt, prendre $uss und bildet dazu wohl selbstindig und kaum
unter deutschem Einflull das vb. schusser: il schussail U'immense
pente qui le conduisail aur Avanis. Auch slem ist aus dem Deut-
schen, unterstiitzt vielleicht vom Englischen, iibernommen wor-
den, und man hért nicht nur vom sfem, sondern auch von pur stem,
stem-christiania, stem-lifté sprechen. Unter deutschem Einflufl voll-
zog sich in der Westschweiz, wie Verf. meint, auch die Bildung
faire une baignoire, wihrend man z. B. in Grenoble eher sagt faire
un baguel. Der Sprache der Autofahrer haben fr. und dt. Sport-
sprache auf gleiche Weise entnommen:. donner des gaz, melfre les

! E. STEINER, Die franzisischen Lehnwirter in den alemannischen
Mundarfen der Schweiz, Wien und Basel 1921,
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gaz, gas gd ‘rascher fahren’, descendre a plein gaz, mit follgas
abaxutts, gazer, uf a2 gashebsl driikas ‘rasch fahren’. Vergleiche
lassen sich iliberall leicht ziehen. Verf. bemerkt, dall die Sport-
sprachen alle einander mehr oder weniger gleichen, und weist auf
ihre starken Anleihen beim Englischen hin. Das ist im allgemeinen
richtig. Die Sprache des Schisports, wie sie sich auf den Jurahihen
ob Biel ausgebildet hat (cf. SchwAV 32, 129 55.) mull als eine
Ausnahme bezeichnet werden. Es fehlen hier die Verbindungen
mit den groflen internationalen Sportplitzen, und damit hat auch
das Englische wenig Zulritt zum Wortschatz. Zudem hat sich in
einer recht geschlossenen Gesellschaft ein auffallendes Interesse
fiir die Ausbildung einer eigenen Sondersprache eingestellt. So ist
sie denn kriiftiger als anderswo aus Sprache und Leben der Gegend
herausgewachsen. Aber wie die fr. zeigt auch sie eine Vorliebe fiir
prignante « mundgerechte » Ausdriicke. Verf. nennt schuss, das
im Franzdsischen und Englischen eine aullerordentlich starke
Verwendung gefunden hat. Auch sfem hat einen idhnlichen Erfolg
gehabt, obschon ihm ein einheimisches Wort entgegengestellt
wurde: virage en fermoir. Aber slem hat mit seiner Kiirze und
seiner Fihigkeit zur Bildung wvon Zusammensetzungen (slem-
virage, stem-club, stem-lifté usw.) gesiegi. Beide Sprachen sind
auch reich an Vergleichen, reich auch an Ausdriicken, die auf eine
komische Wirkung hinzielen. Sie spiegeln unverkennbar das
ungebundene Leben im Sportgebiet wider, ein Leben woll Taten-
drang, in dem jeglicher Zwang, den die Sprache im Alltag ausiibt,
abgeschiittelt ist.

Dieses Material zu sammeln war nicht ganz leicht. Denn da ist
wenig Feststehendes. Das meiste kommt und verschwindet. Ein-
zelnes bleibt. Aber es ist ein frang¢ais d’avant-garde, was bleibt,
kaum reif zur Aufnahme in ein Waorterbuch, Noch wartet es in
Zeitungen und Zeitschriften auf die Stunde, da es ein namhafter
Schriftsteller in die gepflegte literarische Sprache aufnimmt.
Verf, war es darum zu tun, sein erstes schriftliches Festhalten
tiberhaupt zu bestimmen (die &dltesten Belege gehen nicht iiber
1890 zuriick!), und so erhilt man in dieser Arbeit nicht nur einen
willkommenen Einblick in das Werden einer Sondersprache, son-
dern auch eine brauchbare Grundlage fir spétere Untersuchungen
zum Aufstieg des besprochenen Wortmaterials in das Gebiet des
gepflegten Stils.

Bern. Heinrich Baumgariner,
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W. M. Jexgr, Laullehre des Dialekles der Ajoie (Berner Jura),
Diss. Basel 1938, 76 p.L

Herr Jeker behandelt in der vorliegenden Arbeit die Lautlehre
des Dialektes von Chevenez, einem Ort der Ajoie, SW von Porren-
truy. Ein solches Unternehmen darf von vornherein auf eine giin-
stige Aufnahme seitens der schweizerischen Dialektologen rech-
nen, ist doch die Ajoie in der dialektolegischen ErschlieBung bis
jetzt, wie J. im Vorwort mit Recht hervorhebt, unberiicksichtigt
geblieben. Diese Arbeit stellt sich also die Aufgabe, diese Liicke
auszufiillen, besonders da sie versucht, auf Grund des Dialektes
von Chevenez eine Gesamtdarstellung des sprachlichen Charakters
der Ajoie zu geben. Als Material beniitzt der Verfasser hauptsich-
lich die wvon ihm selbst durchgefithrten Aufnahmen und solche
seines Lehrers . Tappolet. Dall die Patois-Texte, die er, laut
p. 12, beigezogen hat, im Laufe der Untersuchung stark in den
Hintergrund getreten sind, ist begreiflich: in einer rein lautlich
orientierten Arbeit war es zweckmiillig, sich in erster Linie auf
phonetisch zuverlissige Quellen zu stitzen, wogegen von Nicht-
wissenschaftlern gesammeltes Material zuriickzutreten hatte.

Diieser rein vergleichend-phonelischen Einstellung des Verfassers
ist es nun aber zuzuschreiben, dall ein wichtiges Kapitel, das
seinerseits auch wieder die Lautlehre hiitte befruchten kénnen,
vollstiindig unerforscht geblieben ist, nimlich die Toponomastik.
Wie gerne hitte man in einer Monographie iiber Chevenez eine
Zusammenstellung der wichtigsten Orts- und Flurnamen der Ajoie
in dialektaler Form geschen. Diese sind leider in der ganzen Arbeit
nur durch etwa ein halbes Dutzend Beispiele vertreten; nicht ein-
mal die dialektale Lautung von Chevenez ist zu finden®

Ich bespreche im folgenden zwei Punkte, die mir einer ein-
gehenderen Kritik besonders zu bediirfen scheinen.

8§ 4 versucht der Verfasser, an Hand der heutigen Formen den
Ersatz von -icvru durch -fcuru festzulegen, Als Herkimmlinge
der ersteren betrachtet er -ey und -wey, als solche der letzteren
-ay und -wway. -icvLu von -icvLu eindeutig unterscheiden kimnen
wir wohl nur in einem Gebiet, wo geschlossenes -i- in gedeckter
Stellung bleibt; also z. B. in La Grand’Combe (nach IF. Boillot),
wo wir haben: ériy ‘oreille’, riddi ‘riche’, vip ‘vigne’, vil ‘ville’,

! Ich ersetze « im Transkriptionssystem von M. Jeker durch #,
% durch u, ebenso in den Tablequxr und im ALF.

* Die p. 10, N 1, angegebene Etymologie von Chevenez ist
mehr als zweilelhaft; dieser ON geht wohl auf den gall. Eigen-
namen Cavannus + acum zurlick (cf. P. Skok, ZRPh. Beih. 2,
§ 433).
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aber bitéy ‘bouteille’, welches auf -fcuru zuriickgehen muf (so-
fern es nicht ein Lehnwort ist). Ebenso kinnen wir zu den Formen
von P. 54 (= Lamboing) der Tableaux boliy ‘bouteille’, oriy
‘oreille’ das lat. Suffix -icvru stellen, obwohl ‘riche’ (masec. fem.)
= réte ‘ville’ = vél, was nur darauf hinweist, dal das -i- in
-ievru in freier Stellung und nicht in geschlossener stand [wie
NIDU > 7, RIPA > 7y, usw.]. Mit Chevenez jedoch befinden wir
uns in einem Gebiet, in dem lat. geschl. -1- in geschl. Silbe zu e
oder d wird (cf. § 3). Diese lautliche Entwicklung kann somit
nicht herangezogen werden, um eine saubere Trennung zwischen
-ievny und -fevru durchzufithren., Wir sind vielmehr einzig und
allein auf die Vertreter von -I{ij)curu (o) angewiesen, In einer solch
heiklen Situation war nichts anderes zu tun, als miglichst viele
Beispiele zu sammeln und sie zu untersuchen, wobei die lautlichen
Entwicklungen fiir Chevenez mit denjenigen der umliegenden
Orte zu vergleichen waren, was J. auch getan hat. Nun aber stellt
sich bald genug heraus, dall die Beispiele wenig zahlreich und
ihre Lautungen auf den ersten Blick nicht ohne weiteres durch-
sichtig sind. So entschlieft sich J. offenbar zu einer Zwangs-
losung; er postuliert fir -(w)ey: -icuLu(a), fiir -(w)ay: -fcvLu(a)
und schreibt: « Das Resultat [d. h. von -Icunu(a)] ist regelmillig
-ey oder -wey», ohne der Tatsache, dal fiir ein solches Gesetz
nur zwei Beispiele sprechen [caNIcULA, RANICULA]Y, die verdiente
Beachtung zu schenken, Aber auch diese zwei Beispiele sind nicht
zu gleichen Teilen wvertrauenerweckend. Ohne Begriindung ver-
steht man nicht, wieso gronwey von ranicura (mit -i-), drwdy
hingegen von auricurLa (mit -i-) stammen soll. Solange die durch-
gefithrte Trennung zwischen -wey und -way nicht einwandfrei
bewiesen ist (auch § 89-90 klirt den Sachwverhalt nicht), kann sie
nicht aufrecht erhalten werden® Es bleibt also nur ein einziges
Beispiel, canicura (dazu allerdings noch cavicura), das « regel-
millig » ist, wiahrend die andern vier als « Spezialfille » aufzu-
fassen sind. — Meines Erachtens haben wir also keinen eindeutigen
Beweis dafiir, daB fiir tfney ein canicura angesetzt werden muf,
so wenig wie wir anderseits ohne weiteres fiir drwdy ein AuricuLa

1 Im ganzen sind es allerdings, wenn ich richtig sehe, drei: in
Chevenez existiert noch cavicura > (fvey, das in diesem Zu-
sammenhang nicht erwihnt wird. raLcicura > fdsey, das in der
Baroche wvorkommt, lasse ich beiseite, weil zuerst der Beweis
erbracht werden miilte, dall Tfaucille? nicht an Stelle eines
dlteren Twpolant? getreten ist.

¢ Phonetisch lassen sich auf jeden Fall beide aus einer Lautreihe
*e1 > *pe > we und wa erkliren.
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postulieren diirften®. Es bleibt uns daher nichts anderes librig als
festzustellen, dall -i(i)curu(a) sich in Chevenez zu -ey, -wey oder
-way entwickeln kann, und es besteht auch keine Notwendigkeit,
diese drei Entwicklungsmdglichkeiten voneinander zu trennen. Wir
sehen aus § 10-12 und 14-15, daB bet. -E- zu heutigem @, wd, 02
und @ fihren kann; also herrscht auch hier eine grolle Formen-
mannigfaltigkeit, in deren tiefere Griinde wir trotz der ausfiithr-
lichen und klaren Darstellung des Verfassers nichl einzudringen
vermigen®. Anderseits geht aus § 3 hervor, wie viele voneinander
abweichende Wege das lat. geschl. -1- in geschl. Silbe gegangen ist.
In einer derart verwirrenden Lautfiille ist es wohl das Beste, auf
die Formulierung eines von Willkiir nicht ganz freien Lautgesetzes
zu verzichten®.

Zu § 48: Zu einer lingeren Untersuchung holt J. bei der Be-
sprechung der Schicksale von -aBuLa(u), -ABILEM aus. Man mull
sich dabei allerdings fragen, ob die Problemstellung dieser ein-
gehenden Darstellung richtig war. Von vornherein wird wohl nie-
mand daran gezweifelt haben, dall die lautgerechte Entwicklung
von -ABULA(U) zu einer franchecomtéischen Form «Vokal 4+ [»
fihrt und ein Resultat « b = [ (resp. y) » nicht autochthon sein
kann', In der Tat férdert denn diese Untersuchung nichts wesent-
lich Neues zutage; sie bestiitigt, dall die Entwicklung -asura(u),
-ABILEM = -aby nicht lautgerecht sein kann, bringt ferner Mut-
maflungen iiber die historische Grundlage der ostfr. "-al'-Form
und ihre langsame Verdringung durch die an das fr. angelehnte
Kompromillform "-aby!, die infolge der nicht tief genug schiir-
fenden Begriindung Vermutungen bleiben® Was jedoch bis jetzt

! Denn ‘riche’ = rét§ und nicht *rwatd.

* Warum z. B. DEBET > dd, AD D 1PSU > ddd, aber peErITU
= dd, picitu > dwd?

8 Man hat wvielfach den Eindruck, J. hiitte besser davon ab-
gesehen, Lautregeln aufzustellen, wo die Sachlage nicht unbedingt
klar war. Einige Beispiele: zu § 65, 4 b, wonach vortoniges o vor
Palatal > e, stimmt Braccuiata > brdsia nicht; in § 65, 3 steht
vortoniges A in Garpoina nicht in offener Silbe; ebensowenig be-
findet sich -1- in *ciNQUE in offener Silbe [§ 2); gegeniiber NocTE
=~ 76 USW. von § 40 steht *mocca = rwgts

Harter Verstoll gegen die Phonetik in § 74, wo € und d als
velare Vokale bezeichnet werden.

1 Ausnahme davon im Berner Jura nur P. 71 des ALF; cf. auch
A. ALGE, § 19 (sTaBULU).

5 Es wiire an dieser Stelle wohl angezeigt gewesen, auf andere
Lautvorgidnge aufmerksam zu machen, die das ganze ostfr., zum
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nicht erforscht ist und was man gerne aus einer Mundartmonogra-
phie erfahren wiirde, ist das Verhiiltnis der in Ostfrankreich in
weitestem Sinne aus A + L und -aBvuLa usw. entstandenen und
auch in Chevenez vertretenen Lautungen a, o, €', das durch den
Verweis auf M. Grammont (MSL 10, 300) nicht geklirt wird®. Es

Teil einschlieflich des frankoprov., aufweist, wenn schon deren
geographische Ausbreitung groBen Schwankungen unterworfen ist,
wie die Entwicklung von betontem -E--> @ oder o in gedeckter
Stellung (cf. ALF 471 ‘épais’), diejenige von betontem freiem -A-
nach Palatalvokal + » (ALF 1245 ‘tirer’), Entsonorisierungs-
erscheinungen von auslautenden stimmhaften Konsonanten (so
z. B. ALF 403 ‘diable’, 1395 *village’), Diphthongierung von be-
tontem -E- in geschlossener Silbe, usw,
! Hier einige Beispiele:

Crémine (W. DEGEN): ALA > dl, TALE > {4, NATALE > nd (p. 22);
aber (p. 23) prasoLu > dydl (wie auch TaBuLA > tiby®, p. 22).

Sornetan (D. SCHINDLER): ALA = als (p. 15), TaLE > {& (p. 17),
gegeniiber TapuLa = ldbya, piasoLu = didl (p. 20).

Dompierre (L. GAUCHAT): CABALLU > Isevd, saLE > 86 (§ 23),
aber ara > dla, paLa > pdla (§ 23).

La Grand’Combe (F. Boiiror): md ‘mal’, sd ‘sel’, polé ‘pelle’;
nwé ‘Noél'; dydl “diable’, sdby ‘sable’.

Bournois (Cu. Roussey): md ‘mal’, pd ‘pal’, pdl ‘pelle’, gegeniiber
ké = quaLe, nwé ‘Nodl'; étdl ‘étable’, kdl ‘bonnet de femme’
gegeniiber ydl ‘diable’.

Lvoner Ysopet (W. Foerster): paule < paLnipus, maule, aule,
loiawl, gegenilber loial, lele, ele (p. XXVII).

Comté de Bourgogne (13.-14, Jh.): fel, quel, chalez < CAPITALES
(R 43, 535); Bame neben Baume, alre ‘autre’ (R 43, 537);
estaible, honorauble (R 43, 535).

Duché de Bourgogne (13.-14. Jh.): afre < aALTERU, af =< ALTU,
neben mawl > smaLv, vauwl < vaLLe (R 41, 576) und jurauble,
taillauble (R 41, 576).

Berner Jura (14. Jh.; J. HALLAUER): esfauble, tauble (p. 19); sal
‘sel’, lofal, leal (p. 20), espilau, leaulz (p. 21), QUALIS > quaus
(p. 20) und > quex (p. 21).

Einige interessanle Tatsachen an Hand des ALF:

P. 42: dyél ‘diable’ gegeniiber dzrdl “érable’ und tbby ‘table’.

P. 74: tal ‘table’ gegeniiber rijyol ‘érable’.

P. 54: dyal ‘diable’; fizrol ‘érable’, étdl ‘étable’; taby ‘table’.

* Es wiire wiinschbar gewesen, J. hiitte, bei aller anerkennens-
werten Ehrfurcht vor seinen Vorgingern, deren Theorien einer
schirferen IKritik unterzogen. So z. B. hiitte ihn bei der theoreti-
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ist im weiteren wohl der Unklarheit liber diese Lautvorginge zu-
zuschreiben, wenn sich J. bei Besprechung der Spezialfille (p.
36-37) stark auf einen Neogrammatiker-Standpunkt versteift, um
in die (scheinbare?) Inkonsequenz lautlicher Erscheinungen Ord-
nung zu bringen. So liegt meines Erachtens kein Grund vor, dydl
‘diable’ aus einer Kontamination von dyal + dyeb zu erkliiren
(p. 36); wenn wir sehen, dall nach ALF -a- in p1aBorLu im Berner
Jura durch -e-, in angrenzenden Strichen des Dépl. Doubs durch
-tt- und -e- vertreten wird, wie soll es sich da nicht in Chevenez
zu -di- entwickelt haben, das gewissermalen die phonelische Mittel-
stellung zwischen einem dyél in P. 72 und einem dyal in P. 53 ein-
nimmt? Es ist ferner nicht richtig, dal schon ein Schwanken zwischen
-t~ und ~d- in pdrol, resp. pm'g}-:' darauf hinweisen soll, daf} dieses Wort
aus dem Schriftiranzisischen entlehnt sei; solange das Schwanken
des vortonigen -a- in duvrs ‘avril’, savrit ‘surean’, gegeniiber aliie
‘alise’, tfalw ‘chaleur’ (§ 65) nicht begriindet werden kann, hat
man keine Ursache, die Patoisform von paraBoLa (das mit FABULA
geht) der schriftsprachlichen Herkunft zu wverdichtigen. Eine
etwas freiere Auffassung der Lautgesetze hiitte J. sicher davon
abgehalten, diesen unumschrinkte Giltigkeit beizumessen. Der
Wert des § 48 wird durch diese notwendigen Richtigstellungen in
keiner Weise beeintriichtigl; dieser Abschnitt ist in bezug auf For-
mulierung und Vielfiltighkeit der Gesichtspunkte einer der schin-
sten und bestgelungenen der vorliegenden Arbeit.

Zum Schlusse michte ich kurz hinweisen auf die ibersichtliche
topographische und geschichtliche Einfihrung (p. 5-11), auf die
§ 27, 48, 92-95, die zeigen, mit welchem Ernst Herr Jeker an
seine Aufgabe herangetreten ist; ferner verweise ich auf die schine
Ubersicht p. 61-64 und auf den sorgfiiltigen Wortindex p. 65 ss.
Hoflentlich findet Herr Jeker bald Zeit, die im YVorwort angekiin-
digte Formenlehre der Wissenschaft vorzulegen.

Schaan (Liechtenstein). Konrad Lobeck.
¥

Kapr Erwin Eisemann, Das alemannische Lehngut in der osi-
franzdsischen Mundart von Schnierlach ( Lapoufroie) in den Vogesen;
Leipziger romanistische Studien: Serie I, Heft 20; Noske, Leipzig
1939.
schen Ergriindung der Entwicklungsstadien von bel. -0- in Rota =
rita (§ 36, 3) die Nichtdiphthongierung des bet. -¢- in offener
Silbe (in einem franchecomtéischen Dialekt!), wie sie W. DEceEx
postuliert, unbedingt stutzig machen miissen.
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Des nun leider verstorbenen Basler Romanisten Ernst Tappolet
meisterliche Studie Die alemannischen Lehmwdrler in den Mund-
arfen der franzdsischen Schweiz hat dieser Arbeit als Vorbild ge-
dient und wird auch 6fters angefithrt. Aber Eisemanns Doktor-
dissertation ist durchaus selbstiindig und zeugt fiir liebevolles
Eingehen auf die besonderen Verhiilinisse einer Dorfrundart und
fiir des Verfassers Aufgeschlossenheit allgemeinen Sprachproblemen
gegeniiber. Er hat im kleinen elsissischen Kantonshauptort fir
seine Arbeit Verstindnis und Entgegenkommen gefunden und
dankt dafiir seinen Gewiihrsleuten und nicht zuletzt den franzosi-
schen Behdrden.

Lapoulroie liegt oben im Weilltal (Ober-Elsall), ungefihr 8 km
von der fritheren Landesgrenze (Col du Bonhomme) entfernt, Die
deutsch-franzisische Sprachgrenze wverliuft wvon altersher etwa
5 km dstlich davon, oberhalb Kaysersberg., Zwischen den beiden
Sprachgebieten bestanden von jeher rege Beziehungen: alemanni-
sche Elsiisser betrieben an beiden Abhiingen der Vogesen Weide-
wirlschaft; zur Zeit der Weinernte verdingen sich die Leute aus
den franzoisischsprechenden Vogesentiilern bei den deutsch-
sprechenden Weinbauern, Kein Wunder also, dall der ostfranzosi-
sche Dialekt von Lapoutroie und den benachbarten Ortschaften
viel alemannisches Lehngut aufgenommen hat. Das «Wirterbuch »,
in welchem der Verfasser die von ihm gesammelten Lehnwirter
verzeichnet, enthilt aus dulleren Griinden nicht alle Angaben, die
in der urspriinglichen Fassung standen; leider ist auch die genaue
Lautform der betreffenden Lehnwirter in der alemannischen
Mundart weggelassen. Von den 260 Lehnwortern sind ungefihr
30 Ausdriicke der Viehhaltung und Molkerei, wie vesli = Fiillle
(‘Butterfafl’), morker = Melker usw.; etwa 15 sind Fachwirter
des Winzers: rames = Rebmesser, irib = Traube usw. Zahlreich
sind die tibrigen Bezeichnungen aus dem Bauerngewerbe: mor =
More (‘Mutterschwein”), fnal = Schnecke (‘Gefihrt’, wie im Bern-
deutschen), gaf = Gatter, sowie diejenigen [iir Speisen und
Getrinke: braeftel = DBretzel, g¢felmus = Apfelmus, kogleof
u. . = Gugelhopf, brafvi = Branntwein, partral = Birendreck
{‘Lakritze’) usw., — Ganz anderer Art sind die 30 und mehr Lehn-
wirter, welche irgendwie geliihlsbetont sind: Schimpiwiérter und
Ahnliches: $neike = schneiken (‘« schnéiiggen », herumschniiffeln’),
petle = betteln (‘durch wiederholtes Bitten langweilen’), Sldmp,
Slapat = Schlampe (‘nachlissiges Weibsbild"), fplvek = Toll-
weck (‘Dummkopf’) usw.

08 Lehnwirter sind in Tappolets Arbeit — z. T. mit anderer
Bedeutung — auch in den welschschweizerischen Patois nach-
gewiesen, und von diesen kommen im ganzen 90 im Berner Jura
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vor. Und von diesen wiederum sind 46 nur in den jurassischen
Patois gebriuchlich. Das entspricht durchaus der nahen Verwandt-
schaft zwischen den abgebenden Mundarten und zwischen den
aufnehmenden Patois hier und dort und zeugt auch fiir die regen
sprachlichen Beziehungen zwischen dem Elsall und dem Berner
Jura.

Der Verfasser gibt wohl die allgemeinen Griinde an, welche zur
Ubernahme gewisser Kategorien von Lehnwirtern gefithrt haben.
Reizvoll aber wiire es gewesen, in einzelnen FFillen noch eingehender
den besonderen sprachékonomischen und sprachpsychologischen
Ursachen nachzuspiiren, welche gerade diesem oder jenem Wort
zur Verbreitung werholfen haben. Eine Gegeniiberstellung mit
den weiteren zur Auswahl vorliegenden Synonyma usw. hiitte
mancherlei Aufkliirung gebracht. — Interessant ist der Abschnitt,
in welchem die Bedeutungsverengerung und Bedeutungsverschie-
bung der Lehnwirter im einzelnen besprochen wird.

Sehr eingehend studiert der Verfasser die Phonetik der Lehn-
wirter, die Lautsubstitution usw. Lautliche Kriterien erlauben
es ihm, in gewissen Fillen das Alter der Entlehnung festzustellen;
gewisse Waorter scheinen im Laufe der Zeit sogar mehrmals ent-
lehnt worden zu sein. Zu eriirtern bliebe nur, wieso bei den ununter-
brochenen nachbarlichen Beziehungen zwischen beiden Dialekt-
gebieten das entleihende ostfranzosische Patois die Lehnwirter
nicht fortgesetzt dem Lautstande der abgebenden alemannischen
Mundart angeglichen hat. Inwieweit strdubt sich das Sprach-
bewultsein, Wirter, und besonders Lehnwirter, die es sich einmal
mundgerecht gemacht hat, die seinem Lautstande angeglichen
und in den Besitzstand iibergegangen sind, nachtriglich abzu-
dndern?

Bern, G. Wipler.

WiLLy ScHONTHALER, Die Mundar! des Bethmale-Tales ( Ariége).
Laut- und Formenlehre. Diss. Tiibingen 1937; Buchdruckerei
Gdébel, Tibingen. 155 p.

Wiihrend die Kenntnis der languedokischen Mundarten bis heute
noch ziemlich liickenhaft bleibt, hat diejenige des Gaskognischen
in den letzten Jahren durch die Arbeiten von Rohlfs und seiner
Schiiler Fortschritte gemacht. Die vorliegende Tibinger Disser-
tation iiber die Mundart des Bethmale-Tales ist ein weiterer
Beitrag dazu.

Die Vallée de Bethmale im Dép. Ariége, deren vier Dirfer
Arrien, Arret, Samortein und Ayet die politische Gemeinde Beth-
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male ausmachen, ist ein kleines Sacktal, das keinen Durchgangs-
verkehr kennt und infolge seiner abgeschlossenen Lage Sitten,
Gebréauche und Sprache gut bewahrt hat. Trotzdem bietet die
Mundart dieses Tales, von einzelnen konservativen Ziigen ab-
gesehen, kein besonderes Interesse: Obgleich das Gebiet nahe der
languedokisch-gaskognischen Sprachgrenze liegt, nichts was pho-
netisch oder morphologisch aus dem bekannten Rahmen des
Aquitanischen herausfiele, Das ist mindestens der Eindruck, den
die Arbeit, so wie sie vorliegt, macht.

Der Verfasser behandelt in 314 Paragraphen Vokalismus, IKon-
sonantismus, Formenlehre. Das Material — es sind zirka 1250
Wirter, von den Verbalformen abgeschen — ist sorgliltig und
mit grollem philologischen Aufwand eingeordnet und kommentiert,
mit zahlreichen Anmerkungen versehen, nach dem tiblichen Schema
s0 vieler Mundartarbeiten. Wesentliches ist in den einzelnen Para-
graphen nicht viel auszusetzen, um so mehr als der Verfasser sehr
ausgiebig die Meinung anderer zitiert und sich meistens damit
begniigt. Aber als Ganzes kann diese Arbeil nicht befriedigen.
Man wiirde die ganze Anordnung und die vorliegende Darstellung
des Materials vielleicht eher hinnehmen kdnnen, wenn phonetisch
irgend etwas Besonderes herausgekommen wiire oder hiitte heraus-
gehoben werden kénnen. Von einzelnen kleinen Anliufen abge-
sehen, ist das nicht der Fall. Die Mundart von Bethmale bietet
eben phonetisch kein besonderes Interesse, sie geht auch in Sonder-
fillen Hand in Hand mit der agquitanischen Lautentwicklung. So
ist der Ertrag der doch ziemlich umfangreichen Arbeit nicht viel
mehr, als dall zwischen die Punkte ALF 790 und 791 ein Punkt
Bethmale belegt wird. Das hiitte auf kleinerem Raum iibersicht-
licher und eindriicklicher gemacht werden kénnen. Der Arbeit
fehlt die klare Orientierung. Nachdem sich bei der Material-
sammlung wohl schon bald gezeigt hatte, dall eine phonetisch
orientierte Arbeit kaum in Frage kommen konnte ohne Wegstrei-
chen der unnétigen Paragraphen und Vertiefen der iibrigen, wirk-
lich wichtigen, durch konsequente Ausschau auf das ganze um-
liegende Sprachgebiet, hiitte etwas anderes getan werden miissen:
z. B. Erarbeitung des gesamien Sprachgutes des Bethmale-Tales,
vielleicht Konzentration auf ein einzelnes Lebensgebiet usw. Aller-
dings wire dann ein zweimonatiger Aufenthalt zur Auinahme des
nditigen Materials nicht geniigend gewesen. Was heute vorliegt, ist
ein Zwitterding. Sehr vieles ist berticksichtigt, angemerkt, erwiihnt,
aber nichts vertieft oder konsequent durchgefiihrt, Die Arbeil ist
in ihrer Anlage verfehlt. — Sehr willkommen ist die Formenlehre.
Sie konnte nur summarisch sein, aber das Wichtigste ist darin
enthalten und gut dargestellt. Gegeniiber den Paradigmen der
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drei Konjugationsklassen wird man etwas vorsichtig sein miissen.
Der Verfasser sagt nirgends, wie die aufgefithrten Formen erhalten
wurden. Handelt es sich blo um Formen, die in eciner Heihe
erfragt wurden, oder sind es Formen, welche aus zusammen-
hingenden Sitzen sich ergaben?

Einzelnes: Die Transkription ist ziemlich einfach. Auffillig
ist vor allem, dall die Mittelwerte zwischen ¢ und ¢, ¢ und ¢ fehlen.
Ebenso ist bloB ein geschlossenes i verzeichnet, nur ein geschlosse-
nes #. Und doch ist ziemlich sicher cin Unterschied des Laut-
wertes von u vorhanden etwa in den Wirtern burdde und bederit,
oder des 4 in dinlo und perdiido (< *perpurta). CI. ALF P. 790
diinglo, P. 791 dinglai gegen ALF P.790 pérditdo ‘perduc’, P. 791 pér-
diidat. — Im Worterverzeichnis, das sich als sorgfiltig und zuver-
liissig erweist, ist anlautendes rr-, das doch einen besondern Wert
hat, der « Einfachheit halber » mit blolem r wicdergegeben, was
kaum zuliissig ist. Ubrigens ist auch der Lautwert des einfachen r
nirgends definiert. — Uber die Quantitit der Vokale ist nichts
ausgesagl; meine eigenen Aufnahmen im Dép. Ariége ergaben
deutlich lange und kurze Vokale. Ich wilrde diese Ausselzungen
nicht machen, wenn nicht in der Arbeit die phonetische Seite
stark in den Vordergrund geriickt wiire und deshalb eine weniger
vereinfachte Transkription erwartet werden diirfte.

Zur Bibliographie: Es erscheint unglaublich, dall nirgends
zitiert wird das wichtige Werk von Jean Bourciez, Le parfail en
Gascogne, 1927, Bibliothéque des Universités du Midi, Fasc,
XVIIL — Die Drucklegung hiitte sorgfiltiger sein diirfen. s
sind wviele Druckfehler unkorrigiert geblicben; sie bezichen sich
sehr oft auf das Franzisische der Worlbedeutungen. Cf. besonders:
§ 12: carriELvu statt carreLLy, § 168: 11 > ¢ statt = ¢, § 216:
ALLa statt roia, usw.

Aarau. Waller trerster,

Lingua nosira, diretta da Bruxno MicLiorinig, Giacomo DeEvoTto,
FepeErico GENTILE. Anno 1 (Fasc. I-VI), Firenze Sansoni 1939,
172 p.

Se la questione della lingua italiana nel periodo manzoniano
rappresentava le esigenze culturali dell’Italia nuova, a distanza
di pitt di settanta anni, spostati e mutati i centri culturali della
nazione, acceleratasi in tutti i campi la tendenza unitaria, ccco
che la questione risorge sotto nuove forme ad esprimere lo spirito
dell’Italia novissima. In questo momento, dopo che da pochissimi
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anni son state istituite nelle nostre universitd cattedre speciali
per la storia della lingua italiana, una rivista che autorevolmente
e fattivamente rendesse conto di questo complesso movimento era
attesa e desiderata. Giovani e animosi, i direttori di Lingua nostra
amano distaccarsi sin nella esteriorita del formato e della dispo-
sizione delle rubriche, dall’aspetto consueto alle riviste puramente
filologiche, mirano ad un pubblico vasto, ad una collaborazione
aperta non solo a specialisti, ma a « studiosi, scrittori, giornalisti,
tecnici e insegnanti »: mirano insomma ad un programma massimo,
La nuova rivista si divide in tre parti (cosi il breve annunzio-
programma: in realta le tre parti non sono affatto divise, ma
piuttosto sovrapposte): una storico-filologica, una descrittiva e una
normativa. Meno rivoluzionario lo spirito con cui il programma
sard eseguito: « promuovere l'amore per la lingua italiana e lo
studio dei problemi di essa, mirando a conciliare due esigenze
ugualmente importanti: il rispetto per una gloriosa tradizione e la
rispondenza alle necessitd moderne »,

Programma ottimo dunque: era davvero tempo che la storia
e la grammatica dell’italiano uscissero dalla specializzazione e si
rinfrescassero al sentimento wvive della lingua. Ed intenzioni
ottime, sebbene non scevre di pericoli. Sta bene una larga collabo-
razione, per aver, se non altro, testimonianze linguistiche di per-
sone colte, quelle cui veramente é demandato di foggiare una
lingua rispondente a nuove esigenze, e per raccogliere giudizi di
guegli studiosi che con maggiore sensibilitd risentono il bisogno
di pit adatti strumenti di lavoro; ma stara alla abilitd dei direttori
I'evitare che si cada in discussioni oziose, in trattazioni super-
ficiali, o si parta da posizioni troppo unilaterali ed anguste.

Tra gli articoli di intento normativo segnaliamo particolarmente,
perché toccano problemi generali della massima importanza:
(. Bertoni-F. A, Ugolini, L'asse linguistico Roma-Firenze (p. 25-27),
i quali preludendo ad un Prontuario di pronunzia e di orlografia,
edito a cura della EIAR, tengono conto di Roma, come capitale
linguistica, ora in conflitto ora in coincidenza con Firenze, e non
nella pronunzia soltanto. — G. Devoto, La norma linguislica nei
libri scolastici (p. 57-61), dove ottimamente intendendo che
Iapprendimento della lingua nelle scuole é pii che altro 'addestra-
mento dei giovani a una forma pit alta e complessa di pensiero,
I'autore sostiene in sostanza che 'imperativo categorico del «si
puod e non si pud » grammaticale deve essere ridotto al minimo.
Ed al sacro criterio dell’'uso il Migliorini finisce giustamente di
demandare la scelta della parola destinata in Italia a sostituire
ouverfure, mentre difendono i diritti storici dei due candidati,
overiura e sinfonia, G. Bertoni ed uno storico della musica: G. Torre-
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franca (A proposilo di « ouverfure » e di « suife », p. 166-70). Ricor-
diamo infine le assennatissime osservazioni di Giorgio Pasquali sulla
Convenzione linguisiica ¢ nomenclature speciali (p. 89-91), anche
lui molto rispettoso dei diritti acquisiti dall’uso.

E wveniamo ora agli articoli che pit direttamente trattano
questioni storiche della lingua, grandi e piccole; sono parecchi
e ci auguriamo che in avvenire sieno sempre di piu, persuasi che
il senso storico della lingua ¢ pur sempre quello che ei da la miglior
giustificazione del gusto linguistico.

G. Mazzoni, Strani francesismi del Macchiavelli (p. 12-13),
segnala faufa, osfello, lingi, sfuggiti al segretario fiorentino ne
Il ritratto delle eose di Francia, e pubblica una novella di Vincenzo
Borghini sopra la lingua italiana (p. 38—=40). F. Sarri pubblica
Tre leltere di Francesco D'Ovidio a Bianeo BEianchi (p. 13-14).
J. Zehnder parla del Ménage (Il primo vocabolario elimologico della
lingua italiana p. 40-43), riassumendo una sua tesi, presentata a
Friburgo. A. Parducci riferisce sugli Sfudi inediti di S. Bongi sulla
terminologia milifare dei primi secoli (p. 66-71); lo stile casalingo
della epistolografia del 500 attrae l'attenzione di G. Foffano
(p. 74=76); di una nuova edizione del Folengo e di un futuro
lessico folenghiano discorre €. Cordié, nonché di erbolatto ‘erbo-
rista’, di memoria folenghiana e ariostesca (p. 136-141). Nelle
Nolerelle Guiltoniane di F. Egidi (p. 71-74), oltre ad alcune corre-
zioni al testo, & da rilevare la scoperta di un gioncella, frz. joncelle
‘sorta di uccello acquatico’. F. Maggini studia acerbo nell’'uso di
Dante (p. 10-12). Il M. mette nel giusto rilieve il gioco delle
immagini attraverse cui Dante amdé far sua questa parola; si
poteva osservare che l'esempio « non son rimaste acerbe né mature /
le membra mie » (Purg. XXVI, 53) prova come I'immagine por-
tasse Dante ad una netta contrapposizione di acerbo a mafure che
ci spiega perche il poeta sia stato talvolta audace nell’usare senz’al-
tro acerbo col valore di ‘immature’. 5i vede gui assai bene come
la espressivita sia la spinta individuale che porta al comune tra-
passo semantico. Conveniva poi inquadrare donna acerba nella
tradizione del linguaggio amoroso, e soprattuito, trattandosi di
parola riservata da Dante allo stile poetico, aver sempre presente
tutta la tradizione latina del vocabolo, come certo era presente
a lui, dal virgiliano funere mersil acerbo al fam sil acerba virp di
Ovidio. Appunto perche riferita esclusivamente all’'uso virgiliano
e alle definizioni dei lessicografi medievali, ¢ interessante 'altra
nota del M. sull'uso dantesco di ambrosia (p. 103-104),

Bene ed opportunamente prelude alla Rivista il Migliorini
studiando 1'urto ed il confluire di Ceorrenti dotle ¢ popolari nella
lingua italiana (p. 1-8), soprattutto nella perenne adozione di voci
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latine penetranti pitt 0 meno largamente la lingua, nell’assimila-
zione di termini stranieri e nella creazione di nuovi vocaboli. Si
tratta di un conflitto che & pid sovente una fusione; il M. anzi
imposta la sua traltazione sulla relativitd di questi termini, e
mostra con opportuni esempi la ricchezza di connotazioni di signi-
ficato, di sfumature di ambiente e di stile che nasce da questi
incontri. In tema di relativith non si & mai abbastanza guardinghi:
p. es. il M. parlando di francesismi pid o meno antichi, giunti per
via orale come mangiare, busta, timbro, massaero (in contrasto con
consommeé, mend, ecc., p. 3) si arrischia a dire che sono popolari
pur accennando a molte distinzioni che si sarebbero dovute fare
su qquesto punto. Certo era meglio farle: massacro p.es. era un nobile
termine di caccia, mangiare probabilmente non ha sostituito di
colpo manicare; ci fu di mezzo mangiare sost. che, specie nel senso
di ‘desinare, cena’, non deve essere sorto in cucine decisamente
popolari, e conta esempi assai antichi, come 'annuale mangiare
di consolazione, disposto per testamento da Beatrice di Toscana.
I M. imposta la sua trattazione come una sorta di bilancio dei
vantaggi e degli svantaggi che all'italiano vengono da questo suo
continuo rifarsi sul latino; cid risponde alla costante preoccupa-
zione ch’egli mostra di rilevare i mezzi di cui una lingua dispone
per raggiungere ricchezza, chiarezza, specie come lingua moderna.
Miglior cosa sarebbe stato forse domandarsi addirittura come
I'italiano sfrutti la tendenza latineggiante per piegarsi'a tutte le
esigenze del pensiero moderno. 12 allora il nome di monopatiino,
cosi pedante a macchinoso come al M. pare (p. 6), sarebbe risultato
pienamente giustificato, inquadrato come & in questa tendenza,
la stessa che ci fece preferire areoplanoe a velivolo, ecc.; una tendenza
cosl radicata da assumere un carattere paesano, manifesto perfino
nella disinvoltura con cui I'italiano assimila graficamente i latinismi,
trattandoli come cosa veramente sua. Il M. contiene studiosamente
il suo scritto entro limiti puramente linguistici, anche quando,
vome ¢ fatale, involgono problemi di storia culturale assai pin
complessi. Ma pur rimanendo su questo terreno, ¢i sorprende il di-
staceo che egli preventivamente pone — non senza qualche riserva
per vero — fra «storia della lingua» e «dialettologia », giustificandolo
con la diversith di carattere che corre fra lingua e dialetti; questi
tenderebbero, dinanzi a sinonimi, a semplificare contentandosi di
una parola per una nozione, la lingua invece ¢ ricca di sfumature
affettive (gatlo : micio) o di connotazioni di ambiente (gallo :
felino). Siamo d’accordo sulla pit ricca sfumatura di ambiente,
legata alla maggior complicazione sociale rappresentata appunto
da una lingua; ma quanto alle sfumature affettive e stilistiche c¢’é
bisogno di ricordare al M. che, proprio in sede di dialetlologia,
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recentemente il Wartburg mosse rimprovero al Gilliéron di non
averle tenute in conto sufficiente, mentre occorre appunto averle
presenti come elemento vivo e essenziale che informa in sé la
storia di una parola (ZRPh. 57, 291 ss.)?

Ed ancora a scambi fra wvari strati culturali dell’italiano si
riduce, a parer mio, un altro articolo del Migllorini: Aggeltivi
derivali da sostantivi (p. 104-110); il quale, partendo dalla defini-
zione che, in sede di linguistica generale, il Bally ne aveva dato,
studia il tipo di aggettivo desostantivale, ridotto ad esprimere un
puro rapporto di relazione (calor selare), con 'intento di mostrare,
da un lato la prodigalith, dall’altro la parsimonia che I'italiano
mostra nell’uso di questo tipo. Prodigaliti: perché non appena il
valore di questi aggettivi diventa nell’'uso prevalentemente qguali-
ficativo, ecco che la lingua ne crea un altro per esprimere la sem-
plice funzione di relazione: cosl generico sostituisce generale,
D’altra parte un aggettivo desostantivale pud servire per due
diversi sostantivi: arbitrale da arbitro ed arbilralo, o aggettivi di
composizione classica o classicheggiante (campagna vinicola) sono
chiamati ad assumere questa funzione, o anche suffissi, per solito
concreti, vengono, come dice il M., neutralizzati e generalizzati
(industria laniera, indusiria aulomobilistica, dove non agisce piu
la presenza di faniere e di auwlomobilista). Articolo ricco di quella
erudizione linguistica e di quel fine, seppure talvolta troppo razio-
nale, senso della sincronia che sono proprii del Migliorini: in tanto
affollarsi di notizie e di dettagli, la cosa pili notevole che avrei da
osservare (p. 109) & che neve polverosa, traduca o non traduca
Staubschnee, in italiano non & un aggettivo di pura relazione (io
posso dire infatti: « la neve oggi ¢ molto polverosa », ecc.). Anche
gqui il M. imposta il problema sotto la forma di bilancio che gli
& tanto cara. Bilancio di che cosa? di sperpero o di economia lessi-
cale? ma il lesinare sul lessico non importa d’altra parte un dis-
pendio di significati accumulati sul medesimo termine? ad ogni
modo, su questo terreno, il problema avrebbe un senso preciso
soltanto se fosse stato posto, sulle orme del Bally, come un pro-
blema di equilibrio del sistema. Quindi pit solida che I'immagine
di un bilancio, ritengo quella di un fluire e rifluire di forme dotte
e popolari, che mi suggerisce lo stesso M. accennando, con molta
prudenza, al fatto che gli aggettivi di relazione in complesso,
paiono appartenere ai campi pin alti della lingua. Infatti a qualcuno
dei termini di uso quotidiano che il M. cita, a caso, perché sono
privi di un aggettivo di relazione, come lavole, camera, si possono
opporre formazioni aggettivali, corrispondenti al loro uso dotto,
come archivio camerale, allipiano tabulare. Del resto di questo
tipo di aggettivazione & ricea particolarmente la latinitd non vol-
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gare degli ultimi secoli; si tratta quindi di una formazione che in
italiano ¢ assai antica. Il caso contrario: produzione vinicola,
industria automobilistica, risulta dalla bella esemplificazione del
Migliorini, tutto recente, e per giunta costituito di esempi nati in
ambienli giornalistico-industriali che definirei come pseudodotti;
di qui quel meno vigile senso del valore concreto, che ¢ alla base
di queste formazioni (tutte dotte in origine) ed ha prodotto la
neutralizzazione segnalata dal Migliorini.

Molto si e scritto sull’allitterazione in italiano: lo studio migliore
era forse una recensione del Salvioni (Giornale Storico della lefi.
ital., 39, p. 366-385) che investe tutto il problema, come esso appare
nella lingua letteraria e nei dialetti, e d& un indice copioso di
esemnpi. Da questo studio si rifd infatti A. Ronconi (« Modo e
maniera », «ninna nannar» e allre allitterazioni, p. 129-136),
richiamato all’italiano dai sueoi lavori sull’allitterazione latina.
Ricerca notevole, cui forse avrebbe giovato una pill ampia rac-
colta di esempi, notevole soprattutto per l'insistenza con cui si
mette in luce il valore ritmico dell’allitterazione, e le sue forme
apofoniche. A stabilire le formole ritmiche dell’allitterazione, giova
osservare che ad esse possono corrispondere identiche formole
prive di allitterazione: accanto a né capo né coda, abbiamo né
carne né pesce. Cosi, se il Salvioni osserva che nella espressione
(p. 381) dieci o dodici la scelta dei numeri ¢ dovuta alla possibilita
allitterativa che essi offrivano, lo stesso si puo dire del ritmo
dato da: in qualtro e quallr’etlo. 5i noti ancora che ritmo e allittera-
zione amano legarsi a coppie sinonimiche (mode e maniera), a
espressioni polari (urbi ef orbi), o ad altre formule analoghe
(da Marta a Maddalena) in cui il significato della singole parti
tende di per sé a sciogliersi nella unita del sintagma. Come sintesi
semantica siamo vicinissimi a espressioni proverbiali, quali: dalla
padella nella brace, tra incudine e marlello, da Scilla a Cariddi.
Ora l'esistenza appunto di questi modelli spiega pit facilmente
come accanto all’allitterazione per diminutivoe: febbraio febbraietlo,
eminentemente ritmica, possa esistere il tipo fra leflo e lelfuccio
cui a ragione il R. attribuisce 'ombra di un wvalore semantico.
Un caso consimile ¢ probabilmente contenuto nella seguente
espressione che ho raccolta a Usseglio: fra mars e marsiun Uai
ftnvernd fiili i me mulun; vanto di un pastore che gid crede
d’essere riuscito a campare .il suo gregge, essendo trascorso il
Marzo; esso mi & stato appunto interpretato dalla mia fonte come:
‘tra Marzo e la fine di Marzo’,

Giorgio Pasquali discorre di due locuzioni del Trecento a casa
i Frescobaldi (p. 8-10) e vino di famiglia ‘vino per i famigli’ (p.
35-38); del Compagni e del Boccaccio e di molti trecentisti la
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prima (posso aggiungere un sole caso di Lapo Mazzei: a casa Ser
Cristofano), quindi non prive di sopravvivenze letterarie nei
secoli seguenti, e oggi morta in italiano, come ¢ morta la seconda,
che giusta il significato odierne di famiglia tornerebbe a dire
‘vino per i membri della famiglia’. Dell’'una e dell’altra, il P. rin-
traccia sopravvivenze toscane in fonti particolarmente arcaizzanti
e pure, alle quali E. Bianchi aggiunge (p. 44), il proverbiale
a casa il diavolo, ¢ le rintraccia non senza conpiacenza e sorpresa:
eppure chissa quanti altri termini della lingua antica, morti nel
comune uso letterario, sopravvivono nel linguaggio paesano e
casalingo della Toscanal Il P. di qui prende lo spunto per fare
due amabili passeggiate attraverso alcuni aspeiti della topono-
mastica fiorentina in un caso, e attraverso i significati italiani e
latini di famiglia nell’altro, A p. 8 si domanda il P. se il tipo
a casa [ Frescobaldi possa essere in qualche modoe un francesismo
(chez Dupont); sarei anche pin deciso di lui nel negarlo; certo il
Trecento non lo poteva sentire come tale, altrimenti il Boceaccio,
che limita i francesismi vivi a particolari effetti di ambiente, non
I'avrebbe usato al modo che se ne serve. Il tipo infatti risente nel
Boccaccio di una spigliatezza tutta fiorentina ed ha del popo-
laresco; esso del resto, come nota il P., & evitato dal pih allo
linguaggio poetico. Ma, olire alle ottime ragioni addolte dal P.
ogni ombra di dubbio cade, quando si osservi che il tipo non solo
ha stretta analogia con formole onomastiche, come il nodo Salo-
mone, casa Bianchi, che ¢i conservano, sintatticamente irrigidito,
I'ultimo resto di un genitivo latino, ma ¢ addirittura tutt’uno con
esse. Sono lieto di trovarmi daccordo su questo punto con le con-
siderazioni che a commento del Pasquali svolge M. Pei con ricea
documentazione, tratta da carte latine d’Italia (La costruzione
« In casa { Frescobaldi», p. 101-103). Ma allo stesso risultato si
pud pervenire con la semplice considerazione delle forme trecen-
tesche. Infatti, se possiamo giungere a a casa la donna, a casa le
buone femmine (Boccaccio), la maggioranza degli esempi & seguita
dal nome di una casata, o per lo meno indica una casa particolare,
come a casa i prestalori, a casa il padre sue (Boecaccio). 1l problema
consiste piuttosto nel domandarci perché in questi esempi il tipo
abbia potuto conservarsi fuori dell’onomastica e sfuggire al-
I'irrigidimento, nel domandarci cioé¢ come esso sia stato inter-
pretato dal sentimento linguistico di un florentino del trecento.
Allo stesso modo come questo stesso tipo di genitivo apposizionale
vive rigogliosamente nella lingua commerciale in grazia di quella
brachilogia che & ad essa caratteristica, per cui Matasala puo
addirittura segnare tra le spese sue (Monaci, p. 36) « denari rachon-
ciatura il farseto di... », mentre poco piu sotto dice (p. 37) « per



208 Besprechungen

dispesa che demmo menatura de lo mulo », cosl in casa, a casa il,
pote oscillare con in casa del, sul modello di fuori : fuori di; sollo
softo a : sollo di; accanlo ecc. cio¢ in grazia del valore rigorosa-
mente preposizionale dell’espressione.

A p. 33, il P. cita dagli Statuti di Bovegno (Brescia 1341) la
prescrizione che « tabernarii non teneant vinum familine cum illo
tabernae » e che, in generale, nessuno maneggi vinum a familia
con vini destinali alla vendita. Si domanda il P. se si tratti del
vino riservato al consumo privato dell’oste (o di qualsiasi aliro
cittadino) e pensa che dovesse essere di qualiti inferiore; probabil-
mente sard stato cosl, ma la ragione giuridica di questa distinzione
dovrebbe essere piuttosto di nalura fiscale. Una riformagione
(1458) degli Statuti di Chivasso (Corpus Statutorum Canavisii, ed,
Frola, Torino 1918, II, 223) prevede il caso p. es. di « quelibet
persona de clavassio. .. que recoligat vinum super possessionibus
suis registratis in Clavassio, quod vinum sufficiat pro usu suo et
familiae suae pro illo anno » e voglia introdurre vino proveniente
da terreni non denunziati a Chivasso, stabilendo il dazio da esigere
in questo caso. Quanto a familia, esso a Chivasso, ed altrove nel
Canavese, conservava abbastanza tutti i suoi significati (p. es.
a Chivasso: 1305) con 'espressione « quod aliquis filius [amilias vel
etiam uxor aliqua wvel alius de familia » si intendono le persone
dei cui atti ¢ responsabile il pater, maritus, dominus seu domina.

La rubrica delle lingue tecniche & inaugurata da G. Devoto, il
quale in un primo articolo ¢i conduce, con bella finezza di osser-
vazioni, lungo un venticinquennio di Cronache del Caleio ricer-
cando quali siano le caratteristiche di questa popolarissima varieta
di lingua sportiva (p. 17-21). Nel successivo perdersi di termini
stranieri, in interessanti tentativi di espressioni rapide, quasi
brachilogiche, nel tono generale con cui una partita di calcio era
descritta un tempo diversamente da oggi, egli segue la formazione
della individualith come egli dice, di questa lingua cui, al di sopra
delle oscillazioni stilistiche personali, riconosce come caraltteristiche
intrinseche il tecnicismo, la espressivita ottenula specialmente con
metafore, poco importa se di buono o di cattivo gusto, una certa
epicita con cui la vicenda del gioco ¢ concepita, e finalmente un
suo proprio carattere famigliare e scherzoso che viene a correggere
¢ a ricondurre alla realtd del gioco il tono epico della narrazione,
Non sarel proprio sicuro che la eliminazione, pili 0 meno rapida,
degli anglismi sia dovuta ad un bisogno di chiarezza tecnica, privo
di intenti espressivi. Il fatto & che nei primi tempi i frequenti
anglismi esprimevano un certo esotismo del gioco, cosl come oggi
il termine nostrano ne esprime 'immensa popolarita; allo stesso
maodo il tono generico che il D, riscontra (p. 19) nelle prime descri-
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zioni di incontri caleistici, risponde a una famigliaritd con esso,
minore di quella odierna. La brevissima storia di questa lingua
speciale non ¢ quindi data soltanto dal formarsi di una particola-
rissima tradizione a carattere tecnico, ma pure dall’innestarsi
sempre pit profondo di questa tradizione nella grande corrente
della lingua comune. Tanto ¢ vero che i caratteri che il D. riconosce
come proprii della piena ed odierna individualita della lingua del
calcio sono semplicemente quelli che forniscono il proprio stile ad
ogni racconto popolare di gesta; su questo tono, per rimanere nel
campo sportivo, il cacciatore narra le sue imprese:

Oh dolce tra gli eguali il novellare. ..
Oh miglior gloria ai figlinoletti intenti
Narrar le forti prove e le sudate
Cacce e i perigliosi avvolgimenti

Ed a dito segnar le profondate
Oblique piaghe del cignal sapino. ..

L’epicita (come gli altri caratteri di questa lingua) & un tratto
essenziale di essa, mi ammelterd facilmente il D., non perché sia
« insita nella cosa » (p. 20), ma perché & nell’'animo di chiungue
partecipi o assista ad una vicenda in cerle particolari condizioni
di spirito e di questa epicitd la famigliarith bonaria, piit che un
correttivo, costituisce la forma; sullo stesso tono il reduce narra
le vicende belliche che furono sue; gli uditori divengono per lui
i compagni del suo ricordo, quasi commilitoni. Da questa famiglia-
rita scherzosa, come usa tra amici, piena di allusioni colte a volo,
una famigliaritda che ha qualche cosa di gergale, forse prima che
da un bisogno di espressivita, nasce il grande uso ed abuso di
metafore che il D. giustamente rileva. Poco monta poi se i eronisti
a freddo ricamino per conto loro. Avra notato il D. infatti che a
certi scherzi, certe espressioni troppo ardite i nostri cronisti
sogliono far precedere alcuni puntini (p. 21: « questo stato di
grazia... assurse poi all’altezza dell’apoteosi»), come per avver-
tire: ora la sparo grossal, come fa 'uomo semplice quando narra
una barzellata, e, un poco prima del momento opportune, di lui
il segnale delle risate. Tra gli elementi tecnici il D., oltre al lessico,
pone pure il seguirsi di frasi nominali che inframezzano il raccon-
to vero e proprio (wal 4’ calcio d’angolo. . .; all’11” fallo... sollo
la rete di...» ecc.). L'intento tecnico di questi rapidi appunti
inseriti nelle cronache scritte ¢ evidente, Ma per chi ricordi come
di queste stesse frasi schelelriche sia puramente intessuta la con-
citata cronaca che permette ai radioascoltatori di « vivere » la
partita durante il suo svolgersi, & pure innegabile che si cela.ori-
ginalmente in esse il brusco passaggio ad un tono che ha I'immedia-

14
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tezza del dramma, appunto come accade alle narrazioni popo-
lari che nei momenti culminanti si fanno dialogo e mimica diretta
dell’azione.

Di uguale interesse il quadro linguistico che il D. trae Dalle
cronache della finanza (p. 114-121), dove a commento di forme che
sono modernissima espressione di quella telegrafia linguistica che
tanto piace al D., sarebbe stato opportuno qualche pit ampio
richiamo allo stile commerciale, che pur vanta in Italia una tra-
dizione wvenerabile. Un primo orientamento su L’italo-americano
degli Stati Uniti (p. 152-159) con larga bibliografia da A. Menarini;
sullo stesso argomento Lingua nosira riproduce pure una pagina
suggestiva di G. Prezzolini, La lingua della « giobba », p. 121.

Oltre ad una nota di E. Lerch sulla definizione della frase
(p. 97-101), uno studio di G. Contini sulla lingua del Boine (p.
82-88), e alcune garbate pagine di G. Linati su Carlo Dossi (p.
112-114), occupandosi di due autori dalla personalita stilistica
oltremodo spiccata, rappresentano degnamente su Lingua nostra
una tendenza di studi nei quali finalmente la linguistica va ponen-
dosi il problema della lingua individuale: su ambedue questi con-
tributi il recensente si ripromette di ritornare con pil agio in una
prossima rassegna.

Numerose le postille lessicali che dalla segnalazione o precisa-
zione di neologismi (pienprobante, p. 64; eentrare, p. 24; intellel-
tuale, p. 46; ancestrale, p, 127}, da discussioni sulla forma o sulla
sostituzione di parole straniere (crickef, p. 24; {abii, p. 161; seedling,
p. 172; rimpiazzare, p. 172) giungono a vere note semasiologiche
ed etimologiche: faccenda, facchino (Tagliavini, p. 14, ef. p. 111);
zebra, qualsiveglia (Migliorini, p. 15, 16, 49); rosolio, asolare
(Alessio, p. 43, 145; 110); slella alpina (Prati, p. 171); accozzaglia
(p. 151). Di prette voci toscane tratta E. Bianchi: gafla (p. 45,
111, 151), eol calzar del piombo, libréltine ‘abbaco’ (p. 45), cavo-
ftizzo (p. 148), dotlalo e verdine (p. 45). Osserva che quest’ultima
specie di fico & in realtd verde scura (ricordiamo infatti a Napoli
{Gasparini) e a Lucca (Petrocchi) e in Sardegna (Salvetti) un fico
verdone), quindi quel verdino gli par sospetto; la forma lucchese
vernino ‘che matura tardi’ lo mette infatti sulla buona via; verdino
¢ un’etimologia popolare. Ed ha ragione, non perche il suffisso di
verdine sia irrimediabilmente sospetto (basterebbe a legittimarlo
pienamente la presenza in Toscana di bianchine, e a Napoli di
biancolino, che pud aver fornito il modello); ma perché vernino
non ¢ solo di Lucea; di provenienza toscana o no, perninoe ¢ re-
gistrato p. es. a Napoli fra le varietd di fico domestico dal Gaspa-
rini, Ricerche sulle nalura del caprifico, Rend. Ace. Napoli, 4 (1845),
p. 321-412 (citato da R. Ravasini, Die Feigenbdume HHaliens, Bern
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1911, p. 45), e deve essere la forma pih antica. Questo precedente
spingerebbe a trovare nello stesso ordine di idee un etimo a dotlalo
e a oftalo che il B. lascia in sospeso, dubitando con molta ragione
che si possa pensare a opTaTuUs (lo stesso dubbio in Rohlfs, Diz.
calabrese, s. oftata). Le due forme toscane ci indurrebbero infatti
a pensare a una derivazione da ad offa, a ofta ‘a tempo opportuno’;
si tratta di un fico primaticcio che sarebbe denominato *tempestivo’.
Ma & oltremodo difficile render conto esatio della forma participiale,
nel migliore dei casi questo riavvicinamento pare quindi avere il
semplice valore di un adattamento seriore e locale. Per risalire
pilt su, la via buona da battere sard di cercare fuori di Toscana,
e tener conto di due circostanze. Le varieta di fico dottato e ottato
sono eminentemente meridionali (Rawvasini); in modo analogo
imposta la questione G, A. Salvetti nella sua nota: Seguilo a
« doliato » ¢ « perdino » (p. 147-148). Inoltre il fico dottato appar-
tiene a quelle varietd che sono sottoposte alla caprificazione. La
Calabria ha [, otffata (Rohlfs, Salvetti), la Sicilia effala ¢ ultala
(Traina, Salvetti), la Campania olfafa (Salvetti), Napoli conosce
pure f. doflato (Gasperini); il Salvetti cita inoltre f. doflali a Beggio
e f. offati a Catanzaro e pensa che il nome derivi dal paesino di
Ottati (Salerno) « il quale fornisce stimate qualitd di fico fra cui
appunto guella che ci interessa ». La connessione ¢ felice, dubito
perd che sia sufficiente a sciogliere interamente il piccolo problema.
Per questa soluzione bisognerd infatti fare il debito conto di f.
vultata che il Salvetti stesso registra per la Campania e gran parte
della Lucania: questa & la voce registrata per Napoli dal Volpe e
dall’Andreoli e va confrontata con nap. puilare ‘geltare, dare
spinta per aiutare altrui ad avanzare’, cal. (Rohlfs) volfa, botia
‘florone di fico, frutto del fico che & ancora immaturoe’; bolliare
‘ingrossare dei fichi in maturazione’, f. boftu ‘fico che incomincia
a maturare’, ricordando che la caprificazione, volta ad accelerare
la maturazione dei fichi, si pratica appunto appendendo presso
un fiorone di fico immaturo una coroncina di fichi selvatici (capri-
fichi). Per questa operazione Plinio (Nat. Hist.,, XV, 19) usa il
verbo permiflere; parlando di innesti, Columella (5, 11, 6) ha perd
surcilos aptare (arbori). Confrontande lo spagn. alar ‘legare,
appendere’, pud darsi che con aleuni opportuni anelli intermedi,
la ricerca della fase toscana e meridionale della parola finisca per
condurci sino ad apratus! Pud anche darsi che si fermi ad Ottati
come vuole il Salvetti, e che le forme in vuf- rappresentino a lor
volta un inecrocio secondario. Tutto sta nello stabilire se questa
serie sia pin antica della precedente; questa par oggi la piu diffusa,
ma si tratta di una diffusione forse recente, dovuta al valore com-
merciale del termine. Ritengo quindi pit probabile che 'incrocio
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con Oitati sia un episodio seriore, il guale rende ottimamente
ragione della trasformazione subita dalla sillaba iniziale.

Dielle Note di A, Prati (guidoni, ghiaceiaio, ferramara e marna,
p. 145-147), soffermiamoci sull’'ultima. Terramara ¢ voce emiliana,
contadinesca che indica quegli avanzi di stazioni preistoriche che
sono peculiari all’Emilia e grazie appunto all’archeologia (Pigorini),
essa passo alla lingua. Da lessicografi, e anche da etimologisti, fu
sovente confusa con marna; si pensd anzi che lerramara altro non
fosse che uno stroppiamento di ferra marna, esistente nel parmi-
giano. La confusione si spiega per il fatto che le terremare sono di
natura argillosa. Comungue sia, il Prati ha ragione a staccarne
definitivamente marna. Quanto all’elimo, a lui par chiaro; sarebbe
TERRA MALA, etimo cui U'Olivieri (citato dal P.) aveva gia ricon-
dotto il nome di una chiesa milanese 5. Tommaso in Terramara
(ciot ‘arida’). Le terremare sono invece fertili; ma osserva il P.
che, contenendo avanzi di scheletri, potevano anche essere chia-
mate ‘male’, cosi come sono chiamate lerre cimileriali nella pit
colta lingua regionale. Quanto al rotacismo, vi vede leffetto di
una dissimilazione. Le due giustificazioni sono ingegnose; ma
'etimo, a parer mio, ha il difetto di non tener conto della forma
che ¢ caratteristica delle terremare. Queste all’occhio dell’agri-
coltore (traggo la definizione dal Voeabolario di agricoltura i
Canevazzi e Marconi, citato dal Prati) appaiono come ‘rialti,
monticelli di terra, per lo pig argillosa, con avanzi di animali e
della industria umana... generalmente sone terre molto fertili’.
Ce n'¢ pit che abbastanza per pensare che flerramara celi nella
seconda parte quella base *manrna ‘detrito, sfasciume’ viva ancora
specialmente nel territorio ladine, Ia cui area ¢ segnata da fossili
toponomastici (cf. bibl. in P. 5. Pasquali, I nomi di luogo del
comune di Filalliera, Milano 1938, p. 199) ¢ sovente si interseca
e confonde con quella di *Mara ‘terreno paludoso’. L' Italia setten-
trionale conosce ancora parecchi derivati da questa base. Bastera
qui ricordare le voci emiliane: reggiano maranio ‘'mucchio di fieno’
(REW 5369), parm. maragn ‘fascio di biade secche’ (Malaspina),
mod. mareca ‘neve [usa’ (Galvani) e bol. (Ungarelli), parm. maroca
‘ciarpame’ (Malaspina), ferr. marela ‘mucchio di fieno’ (Degli
Azzi) e forse anche U'it. marame ‘ciarpame, quantita di...’. La
base ha subito, come & noto, un profondo logoramento semantico
alla cui origine sta sempre un significato di ‘mucchio, detrito’.
Essa si attaglia al nostro mara, e nel suo aspetlo conservativo
verrechbe a consonare assai bene con lopposto margine (ladino)
dell’area. Per gquesla ragione in {ferramara si polrebbe wvedere
senz’altro un composto attributive del tipo barbabielole con un
mara primitivo, composto imitato poi da lerramarna. Visto perod
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che nella pianura padana un mara, ch'io sappia, fuor della topo-
nomastica, non vive pit, si pud anche pensare ad una forma
estratta, con valore aggettivale, dai numerosi derivati.

Una nota sulla Onomaslica papale degli ultimi secoli (p. 33-35)
edd una di topografia romana (Largo all'Impresa. p.141) ha
P. P. Trompeo.

Torino. : B. A. Terracini.

Dizionario di Marina medievale ¢ moderna, Boma, B. Accademia
d’Italia, 1937; XXIITI + 1366 p., prezzo L. 200.—.

Contemporaneamente al nuovo Vocabolario della Lingua Haliana,
il cui primo volume wscird fra poco, "Accademia d’Italia si ¢
assunta il compito di pubblicare una serie di Dizionari i Arli e
Mestieri. Questa serie ¢ stala inaugurata degnamente col Dizionario
di Maring (DM)' che, condotto con severiti di metodo e grande
ampiezza d’informazione, presenta un interesse singolare non sol-
tanto per gli studiosi della lingua italiana, ma anche delle altre lingue
del bacino mediterraneo. 11 DM, che sostituisce pressoché completa-
mente tutti gli analoghi vocabolari precedenti, ¢ opera di un
piceolo gruppo, oculatamente scelto, di tecnici e linguisti. L'acca-
demico Giulio Bertoni si & assunta la responsabilita della direzione
del lavoro; per sua designazione « 'onere della raccolta, del con-
trollo e della compilazione delle voci » ¢ stato affidato a Enrico
IFalqui e a Angelico Prati « il quale ha dato anche opera all'indagine
etimologica »; la revisione lecnica & dovuta a Carlo Bardesono
(fino alla voce gamba) e al capitano di vascello Augusto De Janu-
ario. 11 DM — ce ne informa nella Prefazione il Prof. Berltoni —
contiene tutte le voci Eg_:;{lg}j;:l\e (ricavate da fonti stampale e da
inchieste particolari) in uso e fuori uso, con speciale rignardo alla
tecnica marinaresca propriamente detia; esso tiene conto, e molto
ampiamente, dei termini dialettali; correda le singole voci di locu-
zioni proverbiali e espressioni figurate e ne cura I'etimologia. Anche
denominazioni di navi straniere vi sono incluse, quando non cor-
rispondano a tipi di imbarcazioni italiane,

Programma vasto, dunque, e tale da soddisfare ad esigenze pid
svariate. Eppure io penso che la terminologia della pesca andava
inserita nel DM senza troppe restrizioni; cio® non soltanto per quanto
riguarda le imbarcazioni pescherecce e le reti (il che & stato fatto),

I 11 secondo volume, dedicato alla terminologia aeronautica, &
in corso di preparazione.
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ma anche nei riguardi della fauna marina. So bene che cid aumen-
terebbe di molto la fatica e la mole della seconda edizione, di cui
certamente si fard presto sentire la necessiti; ma ritengo, ad onta
dell’esempic negativo fornito da altri dizionari del genere, che v'e¢
una certa incongruenza, anche linguistica, a voler escludere da un
Dizionario della Marina i nomi dei pesci, quando vi si & fatto.posto
alle reti. Il DM ci fa conoscere p. e. le agonare, agugliare, bogare,
dentalére (Appendice), mugginare, palombare, paurare, sepere, squad-
rare, ecc., ma trascura i pesci coi quali i nomi di queste reti sono
indissolubilmente legati. Non sempre & cosi, ché, p. e. la palamilara
ha accanto a sé la palamida e alla sardellara si accoppia giustamente
la sardella. Ma per quale ragione 1'oséiricare appare nel DM in com-
pagnia dell’ostrica, mentre tra lelline e tellinaro soltanto quest'ulti-
mo vi ha diritto di cittadinanza? Ed &, dopo tutto, con sorpresa,
per quanto piacevole essa sia, che si legge nel DM il nutrito arti-
colo nonnati, dedicato ai nomi dei pesciolini nati di fresco.

Se per la prossima edizione il Prof. Bertoni ci tiene a non aumen-
tare di molto la mole del DM, io credo che non gli sara difficile
guadagnare un po’ di spazio sopprimendo buona parte delle voci
dedicate a denominazioni di barche straniere. Non vedo, infatti,
con quale vantaggio stiano nel DM wvoci quali sadka ‘barca ado-
perata per il trasporto del legname a Pietroburge’, splavnaia
‘gran battello piatto per la discesa dei fiumi, il quale viene disfatto
alla fine del suo viaggio’? Ho Uimpressione che qui il DM sia un
po’ sotto 'influenza dello Jal dal quale trae queste e molte altre
voci simili. Ma il glossario dello Jal & un « répertoire polyglotte »,
scritto con finalithd diverse da gquelle che si & proposto il DM,
essenzialmente italiano. E d’altro lato, per quanto indiscutibili
siano i meriti dello Jal, credo che sia prudente non fidarsene troppo
in casi di questo genere.. Quale sia esattamente I'attendibilitd delle
due voci russe sopra citate, non saprei dire; ma lo Jal mi offre un
altro esempio dal quale ¢ facile dedurre, come il suo vocaholario
possa anche essere fonte di non lievi errori. Intendo la voce gjunak
che nel DM & cosi definita: “sorta di barca fatta di rami intrecciati,
coperti di cuoio, gil usata in Dalmazia (Joachim Stull: v. Jal)'.
Qui gli errori sono parecchi e piuttosto gravi. Anzitutto « Stull »,
che era un italiano, si chiamawva Stulli: probabilmente lo Jal ne
storpia sistematicamente il cognome considerando 1’-i come una
desinenza slava del genitivo. II dizionario «illirico » — (serbo-
croato) — italiano - latino dello Stulli, edito a Ragusa di Dal-
mazia nel 1806, & ricchissimo di voci e preziosissimo, ma va usato
con molta cautela. Lo Stulli non esitava infatti a registrare tal-
volta anche voci inesistenti o, quanto meno, non completamente
esatte, Gjunak & una di queste, poiché non si tratta d’altro che di
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una « variante » di dunak. Il grande dizionario dell’Accademia di
Zagabria si limita a considerare questa voce come sospetta, io
invece ritengo pin radicalmente che essa non sia mai esistita. Ma
non basta: all’errore iniziale dello Stulli, lo Jal ne ha aggiunto
uno ben pit grave. Stulli definisce cosi il suo gjunak: ‘navicella
per tessere, navicula textrina’ (da cioé il significato che da secoli
hanno avuto, nel serbocroato e in altre lingue slave, i derivati di
¢ilnit, vedi Berneker, Slavisches efym. Wirlerbuch, p. 166-167).
In questa navicella {= spola) lo Jal ha visto una nave vera e
propria, e con un po’ di fantasia, fuorviato probabilmente da
quelle specificazioni « per tessere, textrina », ha completato la breve
definizione della sua fonte nel modo seguente: « gjunak, illyr.
dalm. s. Nom d'une espéce de barque faite de branches tressées,
et probablement d’osiers, travaillées & la maniére des ouvrages
de vannerie, et recouvertes de cuir (e qui la fantasia del paziente
autore del Glossaire Nautique si ¢ sbizzarrita un po’ troppo).
Joachim Stull, & qui nous empruntons ce mot, définit ainsi I'em-
barcation qu’'il nomme: ‘Navicula (sic!) per tessere, navicula
textrina'. — Il ne dit pas, si le gjunak était encore en usage,
quand il éerivit son Dicl, illyr., et sur quelles eaux il était employé.
Gjunak est un mot isolé dans la langue illyr., nous ne pouvons le
rapporter 4 aucun des radicaux slaves qui concourent 3 former
les mots par lesquels sont désignés: osier, panier, vannerie, tissu
ete. ». L'attendibilita dello Jal, quando tratta d'imbarcazioni a lui
sconosciute, non & quindi al di sopra di ogni sospetto. Ma io ritengo
che nel caso specifico di gjunak = ¢unak non era il caso di ripor-
tare questa voce nel DM, anche se tutte le notizie del Glossaire
fossero esatte. Ed & questo che importa, tanto pit che & doveroso
mettere subito in rilievo che proprio l'esame critico delle fonti &
uno dei meriti principali del DM, Moltissimi sono gli errori di fatto
¢ di stampa, provenienti da fonti diversissime, che vi vengono
sistematicamente rettificati. Anzi, a me pare che il rilievo tipogra-
fico dato a questi numerosi errori sia un po’ esagerato. Cosi mi
sembra che non c'era bisogno di trattare rinsacca per risacca
(errore del Guglielmotti), rangéa per raugéa (errore di molti lessico-
grafi italiani che, fatta eccezione per il Guglielmotti, non si erano
dati la briga di controllare guesta voce) come voci a sé: bastava
un accenno sotto risacca e raugéa.

Insomma, la mia proposta & di eliminare dal DM il pin possibile
quelle voci che lungi dall’esservi indispensabili, sono talvolta in-
gombranti; e aumentarne invece la ricchezza effettiva con l'inclu-
sione dei nomi dei pesci. Delle enormi difficoltd cui il DM acco-
gliendo, come mi auguro, questa proposta, andrebbe incontro —
mi rendo, lo ripeto, pienamente conto. Ma & proprio delle imprese
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di questo genere di avere in sé lo stimolo che le spinge verso una
perfezione sempre maggiore.

Ora, a esaminarlo da vicino, il DM appalesa una serie di pregi
veramente eccezionali. La ricchezza d’informazione anzitutto, e la
nitidezza, stilistica e tipografica, con cui il materiale vastissimo
¢ stato elaborato e raggruppato. Si prenda, ad esempio, la voce
ancora. Alla chiara definizione della voce seguono: un breve
appunto etimologico (nessun problema presentava il termine:
bastava quindi, come & stato fatto, la citazione di alcune forme
dialettali, che si staccano un po’ dalla voce comune, della fonte
greca e della bibliografia principale), dieci locuzioni tecniche sulle
manovre dell’ancora, quindici voci in uso per indicare le singole
parti dell’ancora e ben ottantacinque (se ho contato bene) termini
sulle « varie posizioni e i vari tipi dell’Ancora ». E, si badi bene,
non é difficile accorgersi, per chiunque trovi gusto alla lettura —
tutt’altro che noiosa — del DM, che 'esempic prescelto non ha
nulla di eccezionale.

Alla riechezza del testo fa riscontro la ricchezza delle illustra-
zioni: il DM & corredato di 58 tavole, riguardanti diversi tipi di
navi, parti della loro attrezzatura, reti e infine alcuni porti italiani. Il
tecnico ne sard completamente soddisfatto; il linguista e lo studioso
del folklore italiano desidereranno perd che nella seconda edizione
sia dato ancora maggiore rilievo alle differenze regionali delle im-
bareazioni, reti, ecc., a quanto cio® vi ha di pit o meno schietta-
mente popolare nella vita marinaresca che tanta importanza ha
per 1'Italia e, specie nei secoli passali, per tutte le coste del Medi-
terraneo. Cosi, ad esempio, sarebbe cosa grata e utile per il lin-
guista, se, accanto alle tavole che presentano «tipi di velieri »
(tav. 55) e un « vascello » di tipo da lungo tempo superato, il DM
fosse provvisto di tavole dedicate esclusivamente a velieri in uso:
a un trabaccolo veneziano, a una paranza del basso Adriatico, ecc.;
e vi fosse indicata, come nella tavola « vascello », 1a nomenclatura
dialettale odierna (per i tempi passati, salvo casi eccezionali, si
dovrebbe ricorrere a ricostruzioni, attinte a fonti diverse e non
sempre sicure, di tale nomenclatura). £ non sarebbe male, se
I'aspetto popolare dell’arte e del mestiere della navigazione e della
pesca entrasse a flotti ancora pit larghi nel testo stesso. Nella
voce ancora, di cui ho rilevato poc’anzi la grande abbondanza di
informazioni, non sarebbe fuori luogo qualche notizia sul numero
delle marre in uso nelle singole regioni e per singole imbarcazioni
(mi consta, ad esempio, che in alcuni dialetti dell’altra sponda del-
I'Adridatico, 'ancora cambia di nome secondo il numero delle
marre); cosi pure vi si potrebbe aggiungere qualche informazione sui
surrogati dell’ancora vera e propria usati talvolta dalle piccole
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imbarcazioni (il DM registra per la Corsica mdzara ‘pietra che si
sospende alla prua delle barche e che fa funzione di ancora, quando
si da fondo’; la stessa parola, di origine araba, ¢ registrala nel DM
anche nelle forme mdzzera, mazzara ecc., con un significato un po
diverso e senza che ne risulli chiaramente la diffusione nei dialetti
costieri; segnalo infine che nelle mie inchieste sui dialetti croati della
Dalmazia ho annotato mdZor a Lesina ‘pietra perforata che serve da
ancora’, che, certamente proveniente dall’Italia, attesta 1'esistenza
di questo termine anche nell’ Adriatico).

Tanto pin & lecito sperare in un ulteriore arricchimento del DM
di termini dialettali ¢ di aspetti regionali, popolari degli oggetti le
cui voci sono registrate, in gquanto tale arricchimenlo torneri a
tutto wvantaggio delle future ricerche etimologiche dei termini
marinareschi: di ricerche alle quali il DM dard indubbiamentle
un fecondo incremento. GH appunti etimologici che esso contiene
sono, infatti, non solo di molto superiori a quanto in materia
offrivano i dizionari marinareschi, italiani e stranieri, — e quesla
superioritd non era neanche tanto difficile a raggiungersi; ma segna-
no un reale progresso anche di fronte allo stato attuale degli studi
etimologici in questo campo, irto, come forse nessun’altro, di in-
sidiose difficoltad. Da questo punto di vista non esito ad affermare
che il DM & un modello dal quale non poco avranno da imparare
tutti i dizionari di terminologie tecniche.

Prendo qualche esempio. L’appunto elimologico per pilola & for-
mulato cosi: « dati antico pedola & il venez. pedfa, fu proposta la
derivazione da un greco *myddng ‘timoniere’, da nyddv ‘timone’
(usato al plur.): v. Rohlfs, EWUG 1688, Ma in questa spiegazione
non si tenne conto che il pilofa e I'ant. pedola, pedofto indicano un
ufficio molto diverso e superiore a quello del timoniere, il cui nome
non poté mai passare al pilota (ef. anche il verso del Barberino:
Pedotle e timonieri). 11 significato originale di pedofo ecc. & ‘guida’
(v. Pedofa). Nel napolelano infatti pedofo significé ‘chi precede a
piedi una persona che va a cavallo’ (Galiani) e nel sic. piditu
vale ‘guida, pilota, direttore, spia’ (Mortillaro, Traina, Nicotra).
La base ne ¢ pEDE ‘piede’, da cui derivano pedone e pedante che
significarono ‘soldato a piedi’ (v. Migliorini, VRom. 1, 74). Pedolo
indicd quindi prima la guida di terra ¢ poi la guida di mare. Nella
Toscana e a Venezia in luogo del suflisso -dla, -dlo si presenta
-offo, come in altri casi: cf. Salvioni, Per la fonelica. .. delle parlate
merid., p. 4 (80).

Resta dubbia l'origine della forma pilofa il cui ! sembrercbbe
dovute all'influenza degli ant, pileggiare ‘navigare’ e pileggio
‘viaggio per mare’: senonché, data la grande frequenza in scritture
spagnole, cominciando dal 1492, di pilofo (in it. ricorre in Colombo-
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Bajnera, Vespucei, Giovanni da Empoli, Ramusio, ecc. ma in
traduzioni dalla spagnolo e portoghese) & supponibile che la forma
sia nata in Ispagna, sulla base del it. pedola. Dalla Spagna la forma
sarebbe passata anche in Francia, dove pilofe ¢ attestato dal 1523
(pilot dal 13397) e pilolage dal 1483: ¢f. Bloch, Dicl. étym., 11, 154;
Zaccaria, Elemento iber., 314-319). Nel Lippi pilolo ha il senso di
‘uomo melenso’, nel lucchese quello di ‘sofistico, casoso’, donde
spilolare ‘essere sofistico’; a Paliano pildle e a Castro dei Volsci
(Frosinone) pilofe, piléte vale ‘pretenzioso, saputo’. »

Ho citato questo appunto etimologico senza nulla omettere, per
farne risaltare meglio la circospezione, che non & timore di solu-
zioni nuove di un problema dove tutti finora, chi pit chi meno,
hanno seguito Diez, e la stringatezza, che non € rinunzia a tutti
quelli accostamenti che possonc fornire nuova luce per la cono-
scenza della storia di pedofa — pilofa. Su pilota ha scritto ora
B. E. Vidos nella sua opera poderosa Storia delle parole marina-
resche italiane passale in Francia, Firenze 1939, Bibl. A Rom. 24,
sez. linguistica. L’articolo del Vidos, particolarmente prezioso,
come del resto tutto il volume, per lo spoglio sistematico dei testi
antichi, integra quello del DM, Per conto mio non esito ad asso-
ciarmi al DM per cido che riguarda 'etimo di pedofa; e cid non
tanto per la diversitd di significato che ci sarebbe tra pilota e
timoniere (differenza che oggi ¢ chiara, ma che ai tempi dei velieri
doveva essere minima), ma per il fatto che il greco *nqddityg € voce
costruita espressamente, della quale, dopo quanto & detto nel DM,
non si avverte affatto il bisogno. Che dai tempi romani fino alle
decisive affermazioni delle repubbliche marittime italiane la ter-
minologia marinaresca greca abbia avuto su quella italiana una
preponderanza quasi assoluta, & cosa che non ha bisogno di spe-
ciale documentazione; ma « préter aux riches » € nel campo etimo-
logico un procedimento altrettanto comodo quanto pericoloso.
Non mi sento invece di seguire il DM laddove esso, tutto som-
mato, preferisce considerare, sulla scorta della documentazione
fornita dallo Zaccaria, la forma pilola e quella francese pilote quali
spagnolismi. Vidos apporta dal basso latino di Genova un esempio
di pillotus che risale al sec. X1II: quindi, sino all’apporto di nuove
testimonianze, le forme con la -d- e con la -I- hanno la stessa anzia-
nita, e le une e le altre sono documentate in Italia prima che
altrove. Sull’origine del -I- non mi sento di pronunziare un giu-
dizio: Vidos, sviluppandoe un suggerimento del Battisti, pensa ad
un trattamento speciale che la é intervocalica avrebbe avuto pas-
sando dal greco al romanzo, e localizza tale sostituzione (?) di
consonanti in Sicilia. Cid pud anche essere esatto; senonché lo
stesso Vidos non trova che un solo altro esempio, e molto dubbio
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(fregata da dgpawta), in cui il siciliano avrebbe avuto la funzione
di intermediario tra il greco e gli altri dialetti romanzi; mentre
d’altro lato la possibilitd di un incrocio tra pedola e pileggiare,
prospettata dal DM, non va scartata senz’altro. L'ipotesi del Vidos
potrebbe trovare un certo appoggio nel fatto che soltanto in Sicilia
le due forme s'incontrano nella vocale protonica (piddiu e pildtu),
mentre altrove I'e & sempre accoppiata alla -d-, e I'i all’-l-. E che
fare degli esempi citati dal DM alla fine dell’articolo? Vedervi
significati derivati da quello di pilota? Oppure cercarvi addirit-
tura qualche lume per origine, parziale o pit o meno integrale,
di pilota? 11 silenzio su questo punto del DM ¢ segno lodevole di
un prudente riserbo.

Simile a quella di pedota si presenta origine di bonaceia. Si era
tutti d’accordo finora nel vedervi, seguendo il De Lollis, il latino
MALAGIA (gr. pahaxix), travestito in bonacia per la stessa ragione
per cui MALEVENTUM divenne Benevenfo. Ma il DM osserva giusta-
mente che esempi quali i romani eallaccia ‘caldo fastidioso’,
mollaccia ‘terreno fangoso' e, in un altro senso, I'it. ant. bonaccia
‘bonarietd’ ecc., «fanno supporre una derivazione da bono »n,
Anche qui dunque una semplificazione del problema. 5i potrebbe
obiettare: 1) che in callaccia ¢ mollaccia il suffisso conserva il
suo significato peggiorativo; ma sarebbe un obiezione di poco
conto, poiché, pitn che desiderata, la bonaccia & spesso temuta
dai naviganti {e di questi si tratta in primo luogo); 2) che le forme
neolatine sembrano derivare, almeno in parte, direttamente da
un latino volgare Bowacia (cf. Vidos, ZFSL 48, 448); ma anche a
considerarle imprestiti dall’italiano non si incontrerebbero serie
difficolta, purché non ci si limiti alle forma bonaccia, ma si pren-
dano in considerazione le forme genovesi e veneziane. Ma quel che
pitt importa & che nelle lingue romanze non ¢'¢ alcuna traccia
sicura di maLacia. 5i citano di regola, in rapporto con MALACIA,
i tipi maccheria e calmeria, ma il DM (s. maccheria) ha anche qui
i suoi bravi dubbi, che formula prudentemente con un « cf. pero
venez. lempo macaizzo ‘tempo incostante, nuvoloso’, cioé ‘depresso’;
corse maccaria ‘tempo buzzo, bonaccia, aria grave per nuvoli
bassi’, tempu macarellu. . . (cf. corso maccu ‘tenero, molle, sfiacco-
lato’) ». Di macaizzo ha discorso per primo Ive, I dialelti dell’Istria,
66, che, citando parecchie voci dell’Istria (in parte con la -d- con-
servata: makadé’so ecc.), aggiunge «parrebbe derivato da maccaro -+
1c1o ». Ad un ammaccaliccio, ma in dipendenza dal genovese macaia
(che, passato a Venezia, vi avrebbe suggerito l'idea di... am-
maceafo) avevo pensato, anch’io nel 1924, trattando (Slavia, 2, 632)
del raguseo (serbocroato) mldkajica in cui scorgevo non gia un
derivato da midk ‘tiepido’, ma un macaizzo con intrusione di mldk.
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Non varrebbe la pena di ritornarci, — tanto pin che oggi for-
mulerei il mio pensiero su macaizzo diversamente — se lo Skok,
ZRPh. 54 (1934), 477, non avesse, sempre a proposito del rag.
miakafica, complicato parecchio le cose. Egli stacea di nuovo
questa voce dal ven. macaizzo e vi vede un riflesso diretto di
maLacia che, con la dittongazione dalmatica di 1 = ai, avrebbe dato
*mlakaja, donde, col sulfisso slavo -ica, milakdjica. « Das Suffix
-afica abstrahiert von diesem FFall, erscheinl dann weiter bei den
Windnamen [refajica ‘Bora’, fufkajica ‘tritbes Wetter’ ». Quanto
egli si trovi lontano dalla via buona risulta dalla constatazione
1) della diffusione del veneziano macaizzo e del suo rapporto con
altre voci italiane; 2) dalla vitalitd, nel veneto, del suffisso -aizzo
(-a), per il quale, senza cercare altrove, il DM mi offre: aguaizza
‘empifondo’, (s)balaizza ‘mare lungo’, bogiaizza ‘bollimento del
mare’, nembaizza ‘uragano’; 3) dall’esistenza, nel serbocroato di
Dralmazia (a 5. Giorgio di Giuppana, inchiesta personale) di
mekajica accanto a mlakajica (cioé con intrusione di mék ‘tenero,
molle’, anziche di midk ‘tiepido”). Che mlakajica risalga a macaizzo
¢ che non sia voce indigena ragusea, derivata da mavacra, su cio
non ci pud essere alcun dubbio. Ma & altrettanto chiaro che si
tratta qui di un complesso di voci — bonacclia, maccheria, carmeria,
macaizzo (-a), veneziano maucoe (per questa e le altre vocei ¢f. anche
Vidossi, AGT 27, 215-216) — che vanno studiate di nuovo e a
fondo: io credo che allora finiremo per sganciarle pit o meno tutte
da quel malacia che, fra le stesse, continua a girare un po’ a vuoto.

Questi due esempi dimostrano, come il DM, anziché limitarsi
a registrare lo stato altuale delle indagini etimologiche, le pro-
muove a sua volta incanalandole su vie nuove.

Un altro pregio del DM & I'accostamento al termine comune dei
termini che in diverse regioni d’'Italia esprimono pitt 0 meno lo
stesso concetto. Cosl p. e. alla voee maréa vengono citale: acqua
(in fele), colma, crescente, empifondo, giusante, dosana, sevente ece.
GGli autori del DM faranno cosa molto utile, se nella prossima edi-
zione ricorreranno sistematicamentle a tali rinvii: anche qui la per-
fezione, per ragioni facilmente intuibili — le corrispondenze non
song quasi mai del tutto precise, e quindi un limite s’impone da
s¢ — & un'ideale irraggiungibile; il che non toglie che il DM, che
si ¢ gia messo sulla buona via, possa cercare di avvicinarglisi.

Nei casi singoli si & indotti qua e 14 a dissentire dal DM, e non
di rado si presenta 'occasione di completare i dati che esso fornisce.
Non & possibile, nei limiti di una recensione, soffermarsi su tutti
i casi di questo genere. Tuttavia voglio rilevarne alcuni per evitare
che in questa presentazione del DM io sembri chiedere molto senza
dare nulla.
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Ali(bybare, libare, ece. sono giustamente riportati al lal. aLLe-
VIARE, ed & opporluna la citazione che vi si fa: « libare & voce mollo
familiare ai marittimi veneziani (Pantera, 1614) ». Dal veneziano,
infatti, e non direttamente dal latino, come vorrebbero lo Skok,
ZRPh. 47 (1937), 474 N 9; e, seguendolo il Deanovi¢, BSL 41, 40,
deriva il raguseo (serbocroato) odalibali, cui dalle mie inchieste
posso aggiungere Ilibal (Budua), olibal (Lesina), dezlibal (Lom-
barda sull'isola di Curzola, 5. Giorgio di Giuppena).

Della voce alfraceare, dopo un ricco elenco di forme dialettali, ¢
delto che & di « origine incerta », e vi si mette giustamente in dubbio
la base TRERKEN (REW 8873); ma vi si rinvia opportunamente
a straccare ‘spingere sulla sabbia’, ove si propone, ma con riserva,
di unire etimologicamente le due voci e di derivarle da TRAGICARE.
Poiché questa etimologia soddisfa tanto dal punto di vista seman-
tico, quanto da quello fonetico, io toglierei la riserva: se mai, mi
resta qualche dubbio per siraceare.

Bérgolo (e ven. vérgoelo) ‘di bastimento facilmente soggetto a
rullio” wa separato dall’antico italiano bérgolo, bergolare, che
REW 9222, seguendo Caix, deriva, ma con un punto interrogativo,
da VERBULARE — ¢ che io invece ritengo non debba essere sepa-
rato da una ricea famiglia di voci che, assieme al francese bagoul,
bagouler, risalgono ad un *BISGOLARE.

Esempi paralleli al genovese briimezzo e all’elbano brumeggio si
possono vedere ora in Deanovié, ARom. 21 (1937), 276. La voce
senza il suffisso -eggio, ¢ quindi pin vicina al greco Bpapx ‘cibo’
{ma sara bene vedervi un incrocio con Bzéupoeg ‘puzzo’, v. ambrome
in DM), ¢ diffusa anche sulle isole dell’Adriatico settentrionale
tanto nei dialetti croati, quanto in quelli veneziani (brumar).

Per colomba ‘chiglia” viene scartata la derivazione dal francese
colombo ‘colonna’, e poiché non viene ammessa lidentita della
voce con colomba (uccello), vi si pensa ad una possibile connessione
con xdiuufos ‘marangone, palombaro’. L’accostamento di colomba
(‘chiglia’) a colomba (uccello) non mi pare impossibile: ma, comun-
que, trattandosi pur sempre di un’ipotesi, ritengo che il DM
avrebbe fatto bene a citare anche quella dello Skok che, in ZRPh.
a7 (1937), 463, considera il ven. colomba un imprestito dal dal-
matico, dove columna avrebbe dato *kelouna (assicuralo, secondo
lo Skok, dal veglioto kilayna e dal raguseo Lolovna, kélovna), che
poi nel veneziano, analogamente a Neumi < venez, Nembi (nome
antico ¢ nome moderno dell’isola di 5. Pietro dei Nembi, presso
Lussino) avrebbe dato ecolomba. 11 pensiero dello Skok & molto
suggestivo (ma per l'esito di mn nel dalmatico si veda ora anche
H. Bari¢, O wzafamnim odnosima balkanskih jezika |sui rapporti
reciproci delle lingue baleaniche], I fasc. della Serie linguistica della
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Biblioteca dello Arhiv za arbanasku starinu jezik i elnologiju, Bel-
grado 1937, p. 11), e va preso in seria considerazione, per quanto
il punto di partenza della sua argomentazione si basi su una falsa
lettura e su un errore di stampa del Du Cange. Lo Skok infatti,
ritiene che gid in Isidoro di Siviglia appaia columna col significato
di ‘chiglia’ e ne cita la frase seguente: « Navium reclta pars, co
quod aequaliter sit in longitudine et rotunditate porrecta, columna
vocatur ». Ma qui navium sta per narium (cf. Forcellini, citato
dallo Skok) e in narium va corretto anche navium che il Du Cange,
senza specificarne bene il significato, riporta alla voce columna
(ef. B. Rabani, Glossae Lalino-Barbaricae de partibus humani cor-
poris, in Migne, Palrologia lalina, vol. 112, col. 1576). In quanto
al Glossario lalino-anglosassone di Aellfrie, cui, per un altro analogo
esempio, si riferisce il Du Cange, & probabile che anche esso dipenda
da Isidoro di Siviglia (cf. per questa dipendenza Ene. al., 5. v.).

Per croceo andava citato anche il significato di ‘ordigno composto
di un bastone e d’una corda di « brula » e serve al pescatore per
tirare la tratta in marina, poggiando il bastone sul petto’ (Ninni,
Giunte e correzioni al dizionario del dialetfo veneziano). In questo
significato la voce & molta diffusa nei dialetti croati di Dalmazia
(krok).

Poiché palella nel significato di impalellatura (dei travi costi-
tuenti la chiglia) ¢ giustamente fatta derivare da pare ‘paio’,
ritengo che anche per remi a palelle (remi che vengono maneggiali
appaiati da un solo vogatore), cui si affianca remi a pariglia,
(cf. pariglic) sia preferibile pensare a paro, anziché, come fa il
DM (s. palelle) a palo. Nel croato di Dalmazia si usa in questo
senso parici (plurale di parié), derivazione evidente da pare.

Per provenza andava citato Ninni che ne da una definizione pit
dettagliata e pii precisa del Boerio. Si tratta del ‘cielo pieno di
nubi basse ed oscure’ e non semplicemente di ‘nebbia’; ‘warmer
Westwind’ significherebbe invece prognse nel punto 367 (Grado)
della carta 399 ‘vento’ dell’ A IS di Jaberg-Jud. Nei dialetli croati
delle isole del Quarnero, a Unie e a Sansego, provénca (¢'¢ anche
provencijal) vale ‘bonaceia, di solito invernale, di lunga durata’;
a Verbenicco di Veglia il significato & infine quello di ‘bel tempo
con vento di borino’ (Zbornik za nar. £ivot. i obicaje, 4, p. 239).
Sulla diffusione della voce, il suo significato, e 'etimologia (perché
(uesto tipo di tempo o di vento trae il suo nome dalla Provenza?)
siamo quindi ancora male informati.

Anch’io, come ora il DM, avevo pensato al lat. rRicura per
spiegare il venez. rigdla, argdla ‘barra del timone’ (AGT 18, ). Ma
questa derivazione non di ragione del dalmatino (croato) argufla,
argulula, arglula su cui ritorna lo Skok in ZRPh. 54 (1934), 192
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e 47 (1937), 466. Egli parte da un greco ERGaTA col suffisso -uLa:
Ie voeci veneziane sarebbero in tal caso imprestiti dal dalmatico,
dove la T, com’® noto, rimane intatta, Gli esempi di argudola
(algudela) che per il secolo X1V gli forniscono I monumenti di Lio
Mazor, editi da U. Levi, indicherebbero, secondo lo Skolk, il pas-
saggio dal dalmatico argutula al veneziano argéla (a Venezia si
usa perd oggi soltanto rigdla e ribola). Credo che lo Skok possa
aver ragione, per quanto non pochi dubbi, specie di ordine fone-
tico, persistano ancora.

In queste brevi aggiunte e osservazioni ho tenuto soprattutto
presente, poiché si tratta di un campo di studio a me da anni
familiare, l'irradiazione di termini marinareschi italiani lungo
I'altra sponda dell’Adriatico. Nella Prefazione al volume il Prof.
Bertoni mette in giusto rilievo I'importanza che la terminologia
marinaresca italiana ha avuto per il voeabolario di non poche
marine straniere. I numerosi studi dello Skok, quello sopra citalo
del Vidos, ¢ le pagine, pur esse recentissime, che R. Kahane dedica
a Ital. Marinewirler im Neugriech., ARom. 22 (1938), 510-582,
ci spianano ora, per aleuni seltori importanti, la via verso una
storia, vera e propria, della terminologia marittima italiana. Nelle
ricerche che tale storia presuppone, il DM ha, sin d’ora, un posto
preminente: i merili ne saranno ancora maggiori, se nelle prossime
edizioni procurerd di darci, entro i limiti del possibile, la storia
particolare di tutte le voeci marinaresche italiane, di qua e di 1a
dei confini d'Italia.

Roma. Griovanni Maver.

Givrio Bertont e Francesco A, Ucorini, Prontuario di pro-
nunzia e di orfografia, E. 1. A. R. 1939.

Zwei hervorragende Kenner des alten und des neuesten italieni-
schen Sprachguts schenken uns dieses fesselnde Vademecum, das
in erster Linie praktischen Zwecken dienen will, doch vom Geist
strengster Wissenschaftlichkeit getragen ist. Es dankt seine Ent-
stehung unmittelbaren praktischen Bediirfnissen unserer Zeil und
trigt den Stempel des stolzen SelbstbewuBtseins, das alle Aullerun-
gen des jungen Imperiums kennzeichnet. Das Prontuario steht in
engem Zusammenhang mit den Radiovortriigen iiber die Sprache
Italiens, die die beiden Autoren geleitet haben, und ist auf Wunsch
der E. I. A. R. von diesen beiden fihrenden Geistern der italieni-
schen Romanistik verfaBt und in ihrem Verlag herausgegeben
worden, um Lehrern, Rednern, Schauspielern, Radioansagern und
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allen gebildeten Italienern zu dienen, denen eine gewisse Vercin-
heitlichung der Aussprache und der Schreibung wiinschenswert
scheint. Wer im Ausland italienischen Sprachunterricht erteilt
und fir die Verbreitung der italienischen Sprache und Kultur
wirkt, wird dieses Hilfsmittel nicht mehr entbehren kénnen, das
nicht nur von aullergewdihnlicher Kompetenz und grifiter philo-
logischer Einsicht und Umsicht, sondern auch von bewunderns-
wertem praktischem Geschick zeugt. Giulio Bertoni hat seine
Gedanken Gber die praktischen Verpflichtungen der Philologie
am Mikrophon und in einem Artikel der Nuova Anfologia (16. No-
vember 1938) dargelegt: « Heute kann die Sprachwissenschafl mit
neuer Bewulitheit und Erfahrung in die Diskussionen iber die
MNationalsprache eingreifen, um sie nicht der Willkiir unbefugter
und unwissender Leute zu iiberlassen. In der Uberzeugung, dal,
wer ‘Sprache’ sagt, auch ‘Nation’ sagt, und daf} die Sprache der
Niederschlag der idealen und ewigen Geschichte der Vilker ist,
miissen sich die Philologen verpflichtet fithlen, einzugreifen, wenn
es gilt, die sprachliche Ehre und Wiirde ihres Landes zu ret-
ten. »

Wer dieses knappe, klare Buch durchblittert, kann sich des
Eindrucks nicht erwehren, dafl wir uns dem Ende des alten, langen,
unfruchtbaren Sprachstreits nihern, der seit der Entstehungszeit
der italienischen Literatur bis auf unsere Tage endlose Strime von
Schweill und Tinte gekostet hat und heute noch der letzten Ent-
scheidung harrt., Manzonis leidenschaftliches Festhalten an reinster
Florentinitit scheint endgiiltig iiberwunden: Dantes abstraktes
Ideal des «Volgare aulico » findel cine neuartige Erfilllung in der
zwangsliaufigen Vereinheitlichung und den ibermichtigen Aus-
strahlungen, die vom neuen und ewigen Mittelpunkt aller italieni-
schen Geistes- und Lebenskrifie ansgehen, Die beiden Groflmiichte
der Sprachachse Rom-Florenz haben heute nicht mehr das gleiche
Gewicht. Wohl bemiiht sich die Biithnensprache um eine Verein-
heitlichung der Aussprache auf der Grundlage der toskanischen
und besonders florentinischen Sprachgewohnheiten, und die Ver-
fechter der absoluten Vorherrschaft des Florentinischen sind auch
heute noch nicht ausgestorben. Doch seit der Einigung Italiens
im 19, Jahrhundert ist Rom als politischer, moralischer und
intellektueller Mittelpunkt mehr und mehr mafigebend, und in
den letzten Jahren bewegt sich die Bedeutung der Hauptstadt in
rasch aufsteigender Linie, und ihre Ausstrahlungen erreichen ein
immer grilleres Gebiet. Der leidenschafltliche Wille zu neuer kaiser-
licher Grille dringt zur Schaffung einer des neuen Reiches wiirdi-
gen Nationalsprache, Die Sprachirage wird neu gestellt im Bann-
kreis des Impero,
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In der Hand so bedeutender und moderner Sprachkenner laufen
die Vereinheitlichungsbestrebungen keineswegs Gefahr, den natiir-
lichen Reichtum der Sprachformen zu beschneiden und den lebendi-
gen FluB der Sprachentwicklung zu hemmen. Das neue «Volgare
illustre », das Bertoni und Ugolini vorschlagen, ist nichts anderes
als das natiirliche Ergebnis eines jahrhundertelangen Entwick-
lungsprozesses, der von Florenz nach Rom fithrt und allmiihlich
den Schwerpunkt der Sprachachse nach Siiden verschoben hat.
Zudem stellt die stark florentinisch unterbaute Aussprache des
gebildeten Rimers eine dltere und reinere Stufe der florentinischen
Sprache dar, die sich seit dem Cinquecento, dem Rom seine
sprachliche Toskanisierung dankt, nur wenig wveriindert hat.
Lingua foscana in bocca romana ist zugleich alte Wahrheit und
nene Forderung, Mit dem Weltkrieg von 1914 beginnt ein neues
Kapitel der Sprachentwicklung. Florenz bleibt fir ewige Zeiten
die ehrwiirdige Mutter der italienischen Sprache. Die Mundarten
der Halbinsel wollen und sollen ihre sprachschipferische Bedeu-
tung nicht einbiillen. Doch die in Florenz geborene Sprache ist
im Lauf der Jahrhunderte mehr und mehr Ausdruck und Spiegel
des gesamten nationalen Lebens geworden und hat, nicht nur in
lexikologischer Hinsicht, eine Unmenge nicht toskanischer Elemente
in sich aufgenommen. Die letzlen Jahre haben diesem Prozeld des
Ausgleichs und der Vereinheitlichung ecinen michtigen Auftrieb
gegeben. Das lange Zusammenleben in Militirdienst und Schule,
der bestindige Verkehr, die rasch um sich greifende Verstidterung
ldndlicher Kreise, die stete Bereicherung der politischen, wissen-
schaftlichen, technisch-industriellen und sportlichen Terminologie
fithren zwangsliufig zur Bildung einer Nationalsprache, deren
natiirliches Sammelbecken Rom ist. Alle geistigen Kriifte des
Landes stromen in der Hauptstadt zusammen, und die Synthese
der Gedanken fihrt auch zur sprachlichen Synthese. Daher wird
man dem Vorschlag, die Sprache des gebildeten Romers zur Norm
zu erheben, die innere Berechtigung kaum absprechen diirfen,
Die Abweichungen zwischen rémischer und florentinischer Aus-
sprache sind iberdies so wenig zahlreich, dafl eine klare Lisung
wohl moglich scheint. Doch sollen dabei nicht intellek tualistische
Uberbetonung der historischen Grammatik, sondern lebendiger
Sprachgebrauch und praktische Uberlegungen den Ausschlag
geben. Bertoni und Ugolini richten sich nach folgenden Gesichts-
punkten:

Wenn Florenz, was meistens der Fall ist, mit Rom iberein-
stimmt, wird die florentinisch-romische Aussprache als mal-
gebend anerkannt (z. B. népe, férno, mdde), auch wenn andere
toskanische Stidte nicht mit Florenz iibereinstimmen.
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Wenn Rom mit Florenz nicht iibereinstimmt, schlagen sie vor,
der Hauptstadt den Vorrang zu geben, doch unterlassen sie es
nicht, in ihrem Lexikon beide Aussprachen zu registrieren, in der
Uberzeugung, dall Florenz zwar die groBe Vergangenheit, Rom
dagegen die Zukunft fiir sich hat und dall dem imperialen National-
staat eine einheitliche, gepflegie Nationalsprache wohl ansteht.

Die Probleme der Aussprache und der Rechtschreibung, die
der Lisung harren, sind zahlreich und von sehr wverschiedener
Bedeutung. '

DaB die Frage der Akzentsetzung ein fiir allemal gelost werden
soll, ist sicher sehr wiinschenswert. Die endgiiltige Ausschaltung
des Zirkumflex ist eine Selbstverstindlichkeit. Die Beschrinkung
des Akuts auf seine phonische Funktion ist praktisch sehr wertvoll:
dem Sprechenden und besonders dem Lernenden wird es an-
genchm sein zu wissen, dall ¢, ¢ immer den geschlossenen, é, d
immer den offenen Laut darstellen, und dafl in allen Fillen, in
denen der Akzent nur eine tonische Funktion erfiillt, der Gravis
zu setzen ist. In der Verwendung des Gravis zur Angabe der Be-
tonung gehen die beiden Autoren aullerordentlich weit. Unrichtig
betonenden Siiditalienern zuliebe soll baiile kiinftig einen Akzent
tragen. Mancher Italiener und sicher jeder Lehrer der italienischen
Sprache im Ausland wird fiir die genaue Angabe der Betonungs-
verhillinisse tiefe Dankbarkeit empfinden (um so mehr als der
Italienischlehrer dadurch in Zukunft die Kriicke der Aussprach-
zeichen unter dem Wort entbehren kann); ob Kaufleute, Journa-
listen, Korrektoren sich der Neuerung restlos fiigen werden, wird
die Zukunft lehren; doch ist der Sieg der neuen Akzentvorschrift
in allen Fillen, in denen Verwechslungen vorgebeugt werden soll,
schon heute sicher (bacio — bacio, balia — balia, la, i (Adv. —
la, Ii (Artikel), und auch die strenge Durchfithrung des Akuts in
den Perfelitformen (godé, femé, risiedé), sowie in fesfé, mercé, né, sé,
perché ist ein Gewinn. Der Apostroph wird, in Ubereinstimmung
mit dem wvorherrschenden Gebrauch, ausschliefllich der Elision vor-
behalten und diese im Plural geduldet, wenn zwei gleiche Vokale
zusammenstollen (gl Italiani, U'efa, 'époche), doch wird der nicht
elidierten Form der Vorzug gegeben (gli Italiani, le ela, le époche).

Die Frage der Verdoppelung wird auf Grund der Etymologie
entschieden. Da sopraltutfo nicht supra ToTUM, sondern SUPRA
AD ToTUM ist, ist sopraffufto die richtige Schreibung, doch wird
sopra tufto als logisch anerkannt, Wihrend confra die Verdoppelung
des nachfolgenden Konsonanten verursacht (conirabbando, coniral-
lempo), bewirkt das Prifix confro keine Verdoppelung. Soddisfare
(toskanisch und rémisch) wird aus Riicksicht auf Tradition und
Sprachgebrauch der Schreibung sodisfare vorgezogen, wihrend
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dinanzi als Sieger iiber dinnanzi anerkannt wird. In Zweifelsfiillen
rit das Pronfuario, getrennt zu schreiben: se non che, press'a poco).

Tradition, Hiufigkeit und Klarheit sprechen auch zugunsten
der Beibehaltung des h in den Priisensformen von avere (ho, hai,
ha, hanno).

Der Artikel lo wird, trotz eines gewissen Schwankens im neuesten
Sprachgebrauch, sowohl vor s impura wie vor z, gn, ps und = bei-
behalten (lo scudo, lo zio, lo gnoceo, lo psicologo, lo xilografe), und
auch vor halbkonsonantischem i wird als cinzig richtige Form des
Artikels lo empfohlen: lo iafe, lo ieduro, lo iugosiavo, fo lonio.

Das prosthetische i vor s + Kons. im Anlaut, das heute in
starkem Riickgang ist, wird zwar nicht proskribiert; in Ispagna
ist historisch nicht weniger berechtigt als in Spagna, doch wird
der Sieg der neueren Form vorausgesehen, und daher darf ihr kein
Hindernis in den Weg gelegt werden.

Bei der Pluralbildung der Wirter in -ie lassen sich die Schwan-
kungen leicht tiberwinden: bei betontem i (oblio, pendio) ist die
Schreibung oblii, pendii selbstverstiindlich die einzig richtige, bei
unbetontem { wird der schon heute allgemein gebrauchten Form
mit § der Vorzug gegeben: premio — premi, giudizio — giudizi. Nur
wenige Ausnahmen werden um der Klarheit willen zugelassen: il pa-
lio — i palii di Siena, il conio — i conii delle monete, ferner omicidio —
omicidii, assassinio — assassinii um der Verwechslung mit omicida
omicidi, assassino-assassini vorzubeugen. In den wenigen andern
Fillen, in denen ein Miflverstéindnis nicht ausgeschlossen scheint,
wird durch Akzentsetzung nachgeholfen: principe — principi neben
principio— principi, arbitro—qrbitri neben arbitrio—arbitri, ebenso
benéfico, maléfico — benéfici, maléfici, wogegen benefici, malefici die
Pluralformen von beneficio, maleficio sind. Der Wunsch, Eindeu-
tigkeit zu erzielen, geht so weit, dall sogar die Verbalform desideri
ihren Akzent erhilt, um jede Verwechslungsmiglichkeit mit
desidéri (pl. von desidério) auszuschalten. Auch die Pluralformen
von -ario sollen mit einfachem i geschrieben werden (aveersario —
avversari). Bei der Schreibung der weiblichen Worter in -cia und
-gia wird wie iiblich streng phonetisch vorgegangen: ciliegia —
ciliege, lraccia-tracce, slriseia — sfrisce; doch soll aus Klarheits-
griinden le audacie, le camicie, le fallacie, le ferocie geschrieben
werden, damit keine Verwechslung mit cdmice ‘Chorhemd’ und
mit den Adjektiven audace, fallace, feroce miglich ist. Auch in
den gelehrten Formen le acacie, le effigie, le specie, le socie sowie
in regie (Adj.) wird dem { Duldung gewihrt,

Schwierigere Fragen erheben sich bei der Bildung der Wiirter
auf -co und -go, doch werden die praktischen Normen, die das
Prontuario vorschligt, den Schwankungen in vielen Fillen ein
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Ende machen: bei zweisilbigen Wirtern ist -chi, -ghi allgemein
giiltig, mit den bekannten drei Ausnahmen i greei, [ porei, i re magi.
Bei mehrsilbigen Wirtern ist -chi, -ghi die regelmiillige Form, wenn
ein IKonsonant dem ¢ oder g vorangeht (fuggiasco — fuggiaschi, chi-
rurgo — chirurghi); wenn vor dem ¢ oder g cin Vokal steht, lautet der
Plural -ci, -gi (médico — médici, filélogo — filélogi). Doch bleibt eine
Reihe von Ausnahmen und von geduldeten Doppelformen be-
stehen, die sich durch die Geschichte der einzelnen Warter erkliren
und keine verallgemeinernde diktatoriale Lisung ertragen (z. B.
antico — antichi, carico — earichi, didalogo — didloghi, pélago — pé-
laghi, abbaco — dabbaci und dabbachi).

Ein Hauptproblem, an dessen Lisung die beiden Philologen
mit bemerkenswertem Mut herangehen, ist die Vereinheitlichung
des Vokalcharakters von ¢ und o. Dall Rom und Florenz in der
offenen Aussprache der beiden Vokale im Diphthong fast aus-
nahmslos ilibereinstimmen, erleichtert den kithnen Versuch. Die
Liste der Abweichungen in der Aussprache von ¢ und o aufierhalb
des Diphthongs umfallt nahezu 200 Formen:; die Etymologie
kann und soll nicht entscheiden, da bald Florenz, bald Rom die
Gesetze der historischen Grammatik befolgt. Fiir den modernen
Sprachforscher hat der lebendige Sprachgebrauch weit grioBere
Bedeutung als die Geschichte, daher waglt er es, nicht nur die
rimisch-florentinische Aussprache als allgemein verbindlich anzu-
erkennen, wo sie dbereinstimmdt, sondern in Fillen der Nichtiber-
cinstimmung ohne Rilcksicht auf Etymologie und historische
Grammatik Rom wvor Florenz den Vorzug zu geben. Doch wird
selbstverstiindlich nicht wversucht, die florentinische Aussprache,
die sich einstweilen noch auf das Bithnenitalienisch berufen kann,
als minderwertig oder unrichtig abzulehnen. Auch in dieser Frage
wird letzten Endes die geschichtliche Weiterentwicklung und der
lebendige Sprachgebrauch das entscheidende Wort sprechen.

Zwei weilere Schwierigkeiten fiihren uns auf das Gebiet der
Formenlehre: die beweglichen Diphthonge i¢ und wd und die
Schreibung der ersten Person Ind. Prids. -iamo nach -gn-. In der
Behandlung der Formen suono — soniamo, gioco — gioehiamo, siedo —
sediamo hat die Analogie so stark gewirkt, dall in mehr als einem
Fall die analogische Form heute entschieden die Oberhand hat;
Formen wie mefefe statt des analogischen miefete oder risedetle
statt risiedelfe sind unmiglich geworden, aber auch in andern
Fillen 140t sich die diphthongierte Form kaum mehr zuriick-
weisen. Bertoni und Ugolini setzen sich fir die Duldung der
analogischen Form ein und geben ihr in den Verben nuolare und
vuotare den Vorzug, da Verwechslungsmiglichkeiten mit notare
‘notieren’ und veolare ‘stimmen’ vorliegen. Die Frage der Schrei-
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bung der Pluralform auf -iamo nach -gn- lilt sich leicht lésen, da
graphische Korrektheit und morphologische Konsequenz die all-
gemeine Anwendung der Endung -iamo zur Pflicht machen. Wir
werden also ohne Zigern sogniamo, nicht etwa sogname schreiben
und nicht vergessen, dall diese toskanische IEndung im Gegensatz
zu allen Dialektformen in der IKultursprache Italiens ihre absolute
Herrschaft restlos behauptet.

Eine Verbeugung vor den Sprachgewohnheiten der groflen
Mutter Florenz wird auch bei der Besprechung der Endung -aria
und -eria nicht unterlassen. -eria ist typisch florentinisch (die andern
toskanischen Dialekte haben bekanntlich -ar-Formen, und auach
Rom besitzt heute noch eine toponomastische Reliquie des alten
Sprachgebrauchs: Via della Dalaria. Doch hat im dbrigen die
fllorentinische Form -eria auf der ganzen Linie gesiegl.

Weit schwieriger ist das Problem des stimmhaften und stimm-
losen s und z. Die Toscana liegt zwischen der norditalienischen
Zone des stimmhaften und der siiditalienischen Zone des stimm-
losen intervokalischen s und hat sich bald dem einen, bald dem
andern Gebrauch angepalit. In vielen [Fillen laflt sich die floren-
tinische Aussprache durch etymologische Grinde erkliren, in
andern Fillen ist norditalienischer Einflull oder gelehrte Tradition
anzunehmen, doch bleibt eine Reilie von Fragen ungeldst und auch
auf diesem Gebiet wird die Zukunft entscheiden. Doch so ver-
lockend es wiire, auch fiir das I[talienische, nach dem Vorbild des
Spanischen, den totalen Verlust des stimmhaften intervokalischen s
vorauszusagen, enthalten sich die klugen Verlasser des Pronfuario
doch der Prognose. Ganz anders liegen die Dinge bei den Schwan-
kungen zwischen stimmhaftem und stimmlosem z, da nicht nur
die Toscana, sondern ganz Mitltel- und Siditalien die beiden
Laute unterscheiden. Lateinisches -rE-, -1i- vor Vokal gibt stimm-
loses zz (PLATEA > plazza), -pi- vor Yokal stimmhafltes 2 (rapium
= razzo). Der Unterschied zwischen mézio (mEpium) und mezzo
(miTium) darf selbstverstindlich nicht verwischt werden. Doch sind
auch hier viele Abweichungen festzustellen; daher raten die Ver-
fasser des Pronfuarie zur Voranstellung der rémischen und Dul-
dung der florentinischen Aussprache mit Blick auf die Entschei-
dung durch den lebendigen Sprachgebrauch der Zukunft.

Die Pluralbildung zusammengesetzter Worter wird streng
logisch durch scharfe Unterscheidung der grammatischen Typen
geregelt, so dal Zweifel und Ausnahmen nur in verschwindend
geringer Zahl iibrig bleiben.

Fiir die Betonungsverhiiltnisse der wier- und mehrsilbigen
Verben, die bekanntlich nicht nur dem Ausléinder, sondern ge-
legentlich auch dem Italiener Kopfzerbrechen machen, kann auch
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der leidenschaftlichste Verfechter der Vereinheitlichung und Ver-
cinfachung keine allgemeinen Regeln geben, da jedes Verb seine
cigene Geschichte hat. Als praktisches Hillsmittel wird in gewissen
Filllen der naheliegende Vergleich zwischen dem Verb und Sub-
stantiven mit gleichem Stamm angeraten (limifo — il limile, indico-
Iindice).

Eine reiche Fiille von Einzellragen bietet die Untersuchung der
Substantive und Adjektive, die je nach Herkunft und Lebenskreis
des Sprechenden bald als Paroxytona, bald als Proparoxytona
behandelt werden. Sogar régime, neben dem als richtig anerkann-
ten und vorherrschendem regime, befindet sich darunter. Doch ist
hier nicht der Ort, auf die lange Reihe der sprachgeschichtlich,
psychologisch und methodisch gleich fesselnden Probleme einzu-
gehen, denen wir im ungeduldig erwarteten grollen Wirterbuch
der italienischen Sprache wieder begegnen werden. Auch hier gilt
die Hegel: Sprachgebrauch ist Norm. Daher wird das zweifellos
unrichtige analogische caltivéria dem richtigen caftiveria gleich-
gestellt. Doch wird die heute sehr verbreitete Neigung des halb-
gebildeten Italieners, in Wirtern, die er fiir gelehrt hilt, den
Akzent zurlickzuziehen, mit Recht energisch bekimpft, und bei
Neologismen wird die Frage der Betonung auf Grund der Etymolo-
gie entschieden, was keine Schwierigkeiten verursacht und den
Sprachgeist nicht vergewaltigt, da es sich ja um kiinstliche Neu-
schiéplungen handelt.

Sehr dankbar wird der Beniitzer fiir die Angabe der Belonung
geographischer Namen sein (z. B. Slovdechia, nicht das franzosi-
sierende Slovacchia), auch wire dem Auslinder ein Verzeichnis
von Eigennamen wie Cesareo, Ciseri, Salvemini usw. willkommen.

Es ist vorauszusehen, dal die kithnen, oft etwas diktatorialen
Lasungen, die das Pronfuario vorschligt, zu lebhaften Diskussionen
in der Fachpresse und in weiteren Kreisen Anlall geben werden.
Da so zahlreiche schwierige und heiBumstrittene Fragen in diesem
in kiirzester Frist sehr weit verbreiteten Buch angeschnitien wer-
den, kann die italienische Philologie dadurch viel gewinnen,

Zirich. E. Werder.

Bruno Micriorini, Gabriele D' Annunzio ¢ la lingua italiana.
Estratto dal volume Gabriele D' Annunzio, Letture tenute per il
Lyceum di Firenze, Sancasciano Val di Pesa 1939, p. 183-201.

Si legge con vivo piacere questa conferenza dedicata da un filo-
logo, il quale si dichiara con garbato bisticcio — ed & veramente —
samico della parola », al poeta che fu « tra i moderni il pit sensibile
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e fervoroso amante del Verbo ». Questi fu innanzi tutto un con-
quistatore del lessico e non solo con letture, ma con vere e proprie
esplorazioni di vocabolari trasse, come & noto, dalla tradizione
letteraria italiana, tutta intera, dagli scrittori latini, da linguaggi
tecnici, dai nostri dialetti, se occorreva, un lessico tutto suo che
ha per caratteristiche la dovizia e la squisita proprietid di termini
ricercati o inconsueti. Tutto cid il poeta chiamava ad esprimere
Ia lussureggiante ricchezza delle sue sensazioni (il M. di esempi
per le notazioni del colore), e la novita di certi atteggiamenti (il
M. fa la storia di superuomo e dei termini esprimenti « il supera-
mento »). Ma soprattutto il D’Annunzio cercava nell’arcaismo del
termine, e sin della grafia, il suggello esteriore della sua personalita
fuori del comune, la quale se spesso, come ¢ opera di poeta, sa
risuscitare dell’arcaismo tutto il valore evocativo (umile ‘supplice
e prosternato al suolo’), non dubita di ridurlo talvolta ad un pre-
ziosismo (epifania ‘apparizione’), sino a giungere, se occorre — del
resto secondo una venerabile tradizione retorica —, al gioco di
parola («fra le onici de 'unghie scintillanti »). Il1 M. si domanda
poi se il D’Annunzio abbia forgiato molte parole nuove. E dopo
aver ricordato la nascita di velivolo, risponde che sono pochissime
( Viftoriale) e per la massima parte tratte dal lessico latino (meduseo,
sinfoniale). Ed a parte il dannunzianismo letterario, pochii dannun-
zianesimi entrati nella lingua comune; «qualcuno dovuto al poeta
(malioso, falcafo, feoria *fila di persone’, ecc.) qualcunoe al coman-
dante (alala, orbace, ecc.). »

Il M. dunque afferma con piena ragione che i neologismi dan-
nunziani sono relativamente pochi e tutti coniati di metallo antico.
Cid ¢ naturale in uno stilista dal lessico eminentemente arcaizzante,
come il poeta fu; possiamo anche aggiungere che questa felice
circostanza ci permette di vedere pin chiaramente che mai, come
per il linguaggio in atto non esista, a vero dire, una distinzione tra
parole nuove e tra parole vecchie, ma ogni parola acquisti il suo
significato concreto e attuale in forza di un rapporto, infinitamente
variabile, con il valore potenziale che ad essa parola conferisce
I'esperienza di tutta una tradizione di uso — in breve, con il
significato comune —, rapporto che ora & presupposto, or anche
direttamente richiamato alla coscienza di chi parla e di chi ascolta,
con effetto evocatore. Il M. cita (p. 1953) la giustificazione che il
poeta diede per velivolo, da lui anteriormente usato nel senso del
lat. vELivoLus, « La parola & leggera, fluida, rapida; non imbroglia
la lingua e non allega i denti; di facile pronunzia avendo una
certa somiglianza col comune veicolo, pud essere adottata dai colti
e dagli incolti. Pur essendo classica esprime con mirabile proprieta
I'essenza e il movimento del congegnoe novissimo. » Giustificazione
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di un lessicografo di gusto squisito, ma che sa di troppa riflessione.
La verita & che dei quattro es. della parola registrati dal Vocabo-
lario della prosa dannunziana del Passerini?, tutti in Forse che si
forse che no, ben due acquistano il loro pieno valore da una dis-
creta evocazione del volo (« Qua e 14 sul campo i velivoli s'aller-
ravano; 1 veliveli partivano a conquistare il cielo »). Ora il pro-
cedimento & identico a quello che p. es. sottolinea il valore etimo-
logico di dosso in « Qualche rudere. .. sporgeva dal dosso cretoso,
come una verlebra disgiunta» o rinnova una consumatissima
metafora, come « Laggin, perfidamente luceicava la Cecina ser-
pigna »,

La novita di questi tre esempi esiste ed & ugualmente il dannun-
zianesimo di essi, cioé il modo particolare con cui per mezzo di
essi la personaliti storica del D’Annunzio si afferma entro la com-
plessa tradizione della lingua italiana. Velivolo si stacca dai suoi
compagni semplicemente perché 'uso che ne fece il poeta si pre-
stava a rimaner concentrato, per cosi dire, nella parola isolata che
acquistava cosi la possibilitd di diventare maleria comune. Ma
¢ differenza affatto secondaria: in realtd velivolo, nonostante 'ancor
tenerissima etd di aeroplano, non riusci a trionfare di esso e al
pari di altri dannunzianesimi rimase, come dice il M., un termine
piuttosto letterario.

Pit chiaro il tono dannunziano di feoria e di falealo. I1 M. in
una arguta pagina mostra anzi come da certe correzioni risulli
probabile che il poeta evitasse talvolta epiteti che sapevano di
troppo trito dannunzianesimo, lui che pure « non sempre ha evitato
di imitare sé stesso ». Ececo: anche qui bisogna intenderci; certo
nella stupefacente wvarietd del lessico dannunziano ritengo sia
caratteristica una certa monotonia di epiteti che ritornano spesso
a guisa di ritornelli e di formole. Ma & ovvio rammentare che la
lingua del D’Annunzio — ed ho qui in mente in modo particolare
la prosa — ¢ una lingua essenzialmente poetica, che riceve appunto
alcunche del suo personalissimo tono dal ripetersi e dall'inseguirsi
di espressioni similari, anche se queste nel sottile gioco stilistico
rischiano di perdere un senso preciso e non esprimono altro che la
diffusa plasticita e il bel ritmo del suo linguaggio. In questa lingua
tante cosfe falcale, tante reni falcate, o tante teorie Irionfali, {eoria
sacra, lunghe teorie femminili, leoria di giovinelli inghirlandati, ecc.
— se anche qualche singolo caso puo essere esteticamente discu-

! Questi e gli ess. che seguono tratti da G. L. Passerini, If
Vocabolario della prosa D’Annunzionana, 1* ed. Firenze 1913
(a p. 201 il M. d4 una buona bibliografia degli studi, pochi davvero,
sulla lingua dannunziana).
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tibile —, tutte insieme stanno benissimo ¢ anzi la loro massa é
uno degli elementi pit visibili del tono dannunziano. Ora da queste
formole escono appunto i pit dei neologismi di origine dannunziana;
se noi con il M. possiamo sorridere, o con il poeta magari adontarei,
quando leggiamo in una cronaca giornalistica « quella feoria di
fresche e promettenti giovinezze » (si noli di passata che qui feoria
si allontana sempre pit dalla cerchia delle ristrette formole dan-
nunziane che riverberavano chiara sulla parola la nobilth del signi-
ficato antico), da grammatici e da storici della lingua, possiamo
semplicemente notare che qui siamo in presenza di una specie di
anacoluto tonale, di un salto troppo brusco di ambiente, e con-
chiudere dicendo che il dannunzianesimo di queste parole costituisce
ad un tempo la ragione e il limite della fortuna loro.

Le pagine pill fine ed interessanti del M. sono quelle centrali
{189 ss.) dove egli ricerca nella teslimonianza diretta del pocta la
giustificazione del suo preziosismo linguistico, Qualsiasi serittore
grande si rifa avidamente ai tesori della propria lingua (si pensi da
una parte al Leopardi o al Manzoni e dall’altra al Flaubert); ma
la personalita del D’Annunzio lo porta anche qui ad un atleggia-
mento pit deciso che si traduce in un affermato disprezzo per la
parola usata dai pit e nella venerazione per tuita la tradizione
storica di cui si presenta grave la parola al poeta che la ghermisce
golosamente:

«{) parole, mitica forza pestilenti d’uleeri Letre,
della stirpe fertile in opre ammollite dalla balbuzie

¢ acerrima in armi, per entro senile, o italici segni,

alle fortune degli evi rivendicarvi io seppi
fermata in sillabe cterne; nella vostra vergine glorials

parole, corrotte da labbra

cita il M. dalla Laus Vilae. Si poteva forse insistere sul fatto che
questo sprofondarsi nella tradizione storica non & certo nel D’An-
nunzio un atteggiamente confinato al campo linguistico — infatti
il poeta & tutto, meno che un parolaio — e armonizza con un pid
vasto aspetto dell’animo suo. Sarebbe statoe forse sufficiente ricor-
dare la meditazione di Giorgio Aurispa, spettatore della proces-
sione: « La sua terra e la sua gente gli apparivano trasfigurate,
sollevate fuori del tempo, con un aspetto leggendario e formida-
bile, grave di cose misteriose ed eterne e senza nome. .. »'. Il M.
preferisce insistere sul tema puramente linguistico ¢, con una felice
analisi dei nomi di persona foggiati dal poeta, mostrare come questo
suo gusto per la parola rara e bella corrispondesse alla concezione

v Trionfo della Morfe. Cito dall’ed. Treves, Milano, p. 269,
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del linguaggio, come puro mezzo espressivo, che il poeta natural-
mente aveva, ad una sua vera e propria sensualiti linguistica per
la quale il significato della parola si discioglieva per lui in puro
ritmo e cadenza,

Ed a ritmi e cadenze, poetiche e prosastiche, si riduce il poco che
il M. ¢i dice sulla « grammatica » dannunziana (p. 196 s5.) scusan-
dosi di dir poco con un sacco di ragioni, buone alcune, altre meno,
I1 M. accenna tuttavia alla formola « libero voecabolario in gramma-
tica sovrana » ¢ anche « all’equilibrio raggiunto dallo scrittore tra
il periodare di stampo tradizionale e i nuovi moduli europei »;
accenna infine alla necessita di distinguere ai vari momenti e alle
varie opere per chi sia sospinto dal sogno di scoprire la segreta
testura dello stile dannunziano.

Pure, a mio gusto, andava almeno detto che nella lettera dedi-
catoria del Trionfo della Morte (che il M. cita per altra ragione) il
D’Annunzio ponendosi il problema della propria prosa (« v'& sovra
tutto il proposito di fare opera di bellezza e di poesia, prosa plastica
e sinfonica, ricea di immagini e di musiche ») vi aveva simul-
taneamente inserito un preciso problema della lingua italiana:
« Concorrere efficacemente a costituire in Italia la prosa narrativa
e descriftiva moderna, ecco la mia ambizione pil tenace »t,

Altri dunque, se sapra osare, scoprird il segreto e I'intimo con-
gegno da cui nasce la modernita della prosa dannunziana, e scoprira
insieme quel delicato rapporto fra 'esuberanza preziosa di analisi
e semplicita sintattica di sintesi che forma la caratteristica di tale
prosa, e scoprira pure i moduli sintattici che il poeta risenti, come
meglio consonanti allo spirito suo. Tra questi moduli la vecchia
tradizione nostrana ha certo la sua parte: « Né per trovare esempi
di bella prosa musicale debbono essi uscire dai buoni secoli »
afferma il D'Annunzio immediatamente dopo aver additato le
opere di Bono Giamboni, di Caterina, di Giovanni da Rivalto, del
Cavalca e del Passavanti, come una miniera dischiusa ai moderni
ricercatori di sottigliezze psicologiche?, Oserei dire che la personalita
storica del D’Annunzio, paga di essersi affermata col ritrovare
audacemente nelle parole antiche una folla di immagini nuove,
abbia invece attinto a cadenze sintattiche antiche — poiché la
sintassi del D’Annunzio & essenzialmente musicale — col deliberato
proposito di sprofondarsi in quella tradizione linguistica che rico-
nosceva come sua, una tradizione del resto la quale, assai per
tempo, si era piegata ad esprimere ogni forma di poesia e di
pensiero,
U Trionfo della Morte, p. VIL
* Trionfo della Morte, p. IX.
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Si scorra la seguente pagina del Trionfo (p. 284), dove la vera
legatura di una lunga serie di termini allineati ¢ costiluita dal
ritmo, e anzi dalla varieta del ritmo, che conferisce a questa enu-
merazione 'armonia di un tutte, ma discretamente, lasciando in
nitida luce i singoli termini che pur fanno massa, tutti insieme,
senza monotonia:

w...pieghi di pepli intorno a seni mutilati, chiome pendule
come grappoli su fronti brevi... braccia erculee dai bicipiti tesi
in uno sforzo terribile, mammelle enormi bastevoli a nutrire una
prole titanica; dolci nomi di donna e di liberti, scolpiti su ecippi
funerarii. . .; in rilievo su bianchi sarcofaghi, una danza di menadi,
un satiro in atto di offrire un racemo, un serpe uscente da un
canestro, una corona di frutti e di fiori. »

Lo stesso ondeggiare del ritmo, ora con netta monotonia, ora

rapido, ora indugiante, la stessa smorzatura della chiusa, — ¢
tutto cié ottenuto con un identico gioco di epiteti descrittivi, di
brevi asindeti e polisindeti — ricorre, per citare un esempio a

caso, in una enumerazione di lacopo Passavanti, scrittore che di
enumerazioni fu amantissimo (Speecchio della vera penil., distinz. ¥V,
cap. IV):

o Aleuni si gloriano d'aver begli e cari libri e d’avere preziosi
vestiti, belle immagini e belle dipinture: spesso far convili e mettlere
tavole bene imbastite di riecchi vaselli ¢ di molte vivande; avere
armi, cavalli, e donzelli addobbati, fare grandi imprese ¢ fornirle
bene, e avere de’ nemici gloriose vittorie, e poi aver pace. »

La semplicita sintattica di certa prosa dannunziana che rifugge
dal gioco delle inversioni e degli affastellamenti di subordinate, che
preferisce legare la sequenza delle immagini con facili riprese, con
simmetrie di brevi proposizioni complementari, ricorda appunto
la prosa dei trecentisti minori che annobilivano e piegavano la
immediatezza popolaresca del loro volgare entro gli schemi pia
lievi e vitali della retorica latineggiante. Del resto pit d'uno di
essi, sebbene con minore coscienza, cercava, come il ID’Annunzio,
una sua prosa « moderna » Diversissimo da loro per spirito, pro-
fondamente diverso pure nell’atteggiamento umanistico, il D’An-
nunzio dovette sentire tutto il fascino di questa sintassi discreta,
cosl confacente ad una prosa poetica come la sua.

Alla prosa mistica e religiosa d’ogni genere ritornera il D’An-
nunzio in un periodo pit tardo della sua vita, e per ragioni assai
pitt complesse, che non una semplice simpatia stilistica. E quella
prosa torra francamente a modello anche a costo di cadere spesso
nello sforzo di veri e proprii anacoluti tonali. Ma non sard sempre
cosi: accade sovente negli scrittori dei primi secoli che il tono
oratorio o didascalico della prosa latina che essi, direttamente
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o no, hanno a modello si tramuti per loro improvvisamente nella
vivezza di un tono descrittivo, e questo mutamento sia espresso
da una proposizione sintatticamente staccata che si incastona fra
la subordinata e la principale di un periodo complesso. Cosi in
un passo famoso dei Fioretfi, dove l'insegnamento della perfetta
letizia diviene per il Santo vivo ricordo dei tempi passati, finche
sopraggiunge la chiusa a ridargli solennemente il tono iniziale
(Fioretti, cap. VII):

« Quando noi giungeremo a Sancta Maria degli Angeli e...
el picchieremo la porta del luogo e il portinaio verrd adirato e. ..

e... e... e...; allora se noi tante ingiurie... sopporleremo
pazientemente. ..; o frate Leone, serivi che ivi & perfetta letizia.
E se noi persevereremo picchiando e... e... e, o frate Leone,

scrivi che quivi & perfetta letizia. Et se noi, pur costretti dalla
fame e dal freddo et dalla notte, pur picchieremo e chiameremo. . .
e quelli pit scandalizzato dird... e uscird fuori... e piglieracci
per lo cappuccio... e... e... e..., se noi tutte queste cose
sosterremo pazientemente. .., o frate Leone serivi che questa &
perfetta letizia. »

Ora in un momento in cui I'impeto oratorio si fa in lui immagine,
per riprendere poco dopo il suo corso, quella simpatia stilistica
che dicevamo, condurra il poeta a questa trasposizione perfetta:

e Ma se io, leso come un qualungue aliro combattente, ..., se
io soffro di aver dato cosi poco e voglio dare di piit ¢ mi metto
la mia tunica di pelle... e salgo nella mia carlinga coi miei com-
pagni e vado a mitragliare da vicino il nemico e sparo... e nep-
pure per un attimo nel rischio ho il pensiero che il mio cervello
valga di pit di quello del mio pilota e che la mia vita a prua valga
di pin di quello del piccolo soldato ritte nella torretta a poppa,
s¢ io mi anniento, ...se io faccio 'abnegazione di tutlo me. ..
se¢ io mi umilio nella patria e mi esalto nella patria... io sono un
figlio dell'Italia nuova, io piglio la croce dell’Italia nuova, io servo
la causa della mia anima veral. »

Del resto gia il Trionfo contiene un periodo, insolitamente com-
plicato da una parentesi sintattica a carattere descrittivo, che
ricorda appunto il modulo caro ai primi periodi della nostra
lingua (p. 360):

«Vide se stesso nel futuro, legato a quella carne... privo di
volonta e di pensiero, istupidito e vacuo e la concubina sfiorire,
invecchiare abbandonarsi senza resistenza all’opera lenta del
tempo, lasciar cadere dalle mani inerli il velo lacerato delle illu-

v Discorso alle reclute. Cito dal volumetto Alla riscossa, Bertetti
¢ Tuminelli Milano, p. 94.
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sioni ma conservare tuttavia il suo potere fatale; e la casa deserta,
desolata, silenziosa, aspettante l'estrema visitatrice Morte. »
Dove un certa disinvoltura nell’'uso di quelle proposizioni in-
finitivali ci persuade che qui il poeta tendeva davvero 'orecchio
al trecento, quando la tradizione della lingua era ancor fresca di
movenze libere, di quella « liberta » che tanto era cara al Leopardi.
Ma pih che per distinguersi dal volgo si direbbe che il poeta appro-
fitti qui di questa arcaica libertd per penctrare semplicemente nella
testura della lingua, e farla cosa tutta sua. Quando egli riprende,
per esempio, prefissazioni verbali, oggi non consuete, come anno-
bilire, apparentare, appenare, infenebralo e riprende affocare, ¢
infulurarsi da Dante e arrubinare dal Boceacceio, quando risuscita
un denominale come il cateriniano ansielato, egli non cerca alfalto
il raro (se nella lingua comune il primo di questi modi di formazione
& forse attutito, esso @ tultora freschissimo in strati popolari e nella
lingua teenica da cui del resto il D'Annunzio trae Lermini come
incarbonilo, affaiturato), risente invece, con gli scritlori antichi, il
pieno valore sincronico ed espressivo di queste Tormazioni.
Torino. B. A. Terracini.

ANDREA ScHonrta, Laullehre der Mundart von Miistair { Miin-
ster, Kl. Graubiinden), mil Ausblicken auf die sprachlichen Ver-
hdltnisse des inneren Miinslerfals. Romanica Helvelica 7. Paris, Libr,
E. Droz, und Zirich-Leipzig, Max Niehans Verlag, 19381

La Val Miistair ais separada da I'Engiadina tras la schlassa e
fich extaisa gruppa d’'muntagnas dal Piz Pisoc e Piz Sesvenna.
Be da pacs ans dinnan aise pussibel da rivar da Secuol davent in

! Prof. Jud chi metta grand pais a far figiirar eir il rumantsch
sco lingua da text in quaista revista svizzra, am rovet da scriver
la relaziun qua sura in meis pled d’Engiadina bassa. Da cour
gugent acceptet eu sia proposta; be iina chosa am daiva iin pa
da pensar: i'm displaschess fermamaing, scha 'excellenta lavur
da Schorta nu chattess per quaist motiv I'attenziun ch'ella merita
in ot gra. L’experienza cumprova perd cha’ls romanists inclegian
texts rumantschs sainza blera difficultd. — La novila da la chosa
ha natiiralmaing seis reflex eir siin la fuorma chi sard iin bun toc
plil «largia e bunatscha» co quai chi soula esser il cas pro simels
tractats, Un dals motivs chi am fet inchaminar quaista via ais
il viv interess cha na pacs laics rumantschs cumainzan a demussar
eir per stiidis scientifics sur da nos linguach, interess chi merita
da gnir cuschidri ed arcognuschil.



238 Besprechungen

main co iin di cul tren ed auto postal, saja sur il Pass dal Fuorn,
da Zernez davent (cf. la charta agiunta a la lavur da Schorta?), o
sur Danuder (Nauders), il Resch (Resia, Reschenpall), Damal
(Mals) fin aint in gquaista val. Amo avant trent’ans as faiva
quaist viadi tant co adiina a pe, saja aint da S-charl, da Scuol
davent, o dal Fuorn o dad otras varts, partind la daman ant di
e rivand lénch davo sulai a Dien.

Un viandant da Sent, in Engiadina bassa, il qual — sco chi
solaivan far noss vegls cur ch’els vulaivan ir aint a Miistair —
piglia e va aint da Suren e da la Val d’Uina adiina plii in aint, tras
gods e gods, daspera pizza via ed otas, nairas paraits, sur grippa
e wvalluns, per uras ed uras, lura sur il Munt Schlingia (Schlinig
Pass, 2300 meters sur il mar), rivand cun staint’e fadia la saira
tard a Lafsch e proseguind seis chamin pir il di davo tras la Val
dal Rom fin a Miistair o Soncha Maria. . ., iin tal viandant, adiisa
da chattar in Engiadina da vich in vich sensiblas differenzas dia-
lectalas, resta be a boec’averta, d’as sentir qua — wolvand il
pled als passants — bod sco da chasa, davo avair traversa iina tala
tschinta da coloss muntagnus chi bastess per zavrar l'lina da
I'otra duos culturas dal tuot differentas, mandir duos tschant-
schadas. Uschglit cur cha nos sentiner o avdant da Sent manaiva
iina chargia d'legna (léfia) via Scuol o via Ramosch o ingio chi
eira, in tuot I’Engiadina, dvantaiva ella iina chargia d'ldina o
ligna (ld#ia); eir sias famusas ureglias (urétas)® sun dappertuot
ingio ch’el va urdglias, e sia sireglia (stréta < sTRIGILE) e cusségl
= consiLium ed oters plit glivran dappertuot in -dgl, -dglia. Be
guiaint, in quaista banadida val, davo esser i sur tuot la pizz’oura,
od’el darcheu seis priivats lgna, uréglia, cusségl e tuot la cum-
pagnia® Seis sentimaint da priivadezza s’adampcha ferm, udind
gud, in tuot la vallada, giist prezis sco da Scuol a Martina: donna
(déna < pomiNa), 1088 < TUSSE, 10l < RUPTUM, saddl < SATUL-
LuM, chamolsch (damdé < *camoceu) e féra ‘Loch’, mdra < mMoriT,
ingéla < 1wvorrr stehlen, bo < Bove® ed eir lev (léf < LEVE),

1 Per il lectur na grischun filssa fich raccumandabel d’avair a
disposiziun iina buna charta dal chantun grischun, sco p. ex.
quella scolastica: Schulkarfe des Kantons Graublinden, da retrar
per 2 fr. dal Lehrmilfelveriag, Chur. — Fich iitila fiiss eir iina da
las chartas da la topografia federala, sco p. ex. quella da I'Ofenpass.

2 ils vaschins da Sent han il surnom dad asens cun lur ureglias
lungas, sco quels da Scuol porchs, ed usché inavant da cumiin
in cumiin.

8 ScHORTA, Miistair, § 48 e 53 a.

1866, 5 § 59,
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i:éf.’.sc?' < VETERE, nef < nNeposl. Otras jadas, apaina ch’el giaiva
sur Scuol sii, fingia a Ftan, lura a munl, tras tuot I'Engiadina,
al faivan iin effet curius quaists duonna o duenna, fuoss, ruof,
e foura, moura, e léiv, véider ed usché inavant. Na pitschna
surpraisa ais per nos viandant quella da chattar qui darcheu il
curius a lad cha'ls da Scuol ed in part eir quels da BRamosch e
Tschlin douvran, in @r < AURUM, fr = TAURUM, @f < ALTUS,
chad (édt) < cavipus? e dappertuot ingio chi as preschainta iin
av latin primari e secundari. A quaist aAv correspuonda a Sent
ed a Zernez ¢, aint il rest da Surtasna au, in Engiadin’ota .
L’effet da las chosas qua sura manzunadas ais siin nos viandant
tal ch’el survain l'impressiun cha la Val Miustair e Suot Munt-
fallun, quai voul dir la part suot d’Engiadina bassa, infin a Scuol,
fuorman iina fradglianza e Sur Muntfallun o Surtasna cun Ftan
iin‘otra.

Ma i nu wva linch infin cha quaist sentiner s'inacordscha da
tscherts suns nouvs ch’el nun ha mai udi ne a chasa, ne sii per I'En-
giadina e da tscherts fenomens morfologics e lexicologics tuot
specials. Nus varan utro chaschun d’ans intratgnair da quaistas
differenzas. Qua less eu manzunar be il pronom persunal da la
pritma persuna singulara chi tuna in Vm. jau, a Zernez jou ed
in Surselva in ecirca jew, ma uschglio in tuot I'Engiadina ¢, éx,
€jo, ¢y ete. Per quaist motiv vegnan quels da la Val Miistair
clamats ils jauers in cuntrast culs valladers d'Engiadina bassa ed
ils pulérs d’Engiadin’ota.

Seo cha nus vezzain, regna d'iina vart tanter jauer e vallader
(impustiit quel da Scuol al cunfin) iina surprendenta affinita lin-
guistica; da 1'otra vart as distacha la Val Miistair® in alchiins —
pac nombrus — fenomens da tuot I'Engiadina. — Giist quaistas
duos noudas fuorman il problem principal chi ans preschainta
(uaista val. — Quant inavant ais quaist stadi da chosas il resul-
tat da listorgia politica da las duos cuntradas (Eb. e Vm.) e da
lur relaziuns geograficas? Che influenza ha gnii siin quaist svilup
la prossmainta Val Vnuost (Vallis Venosta, Vinschgau) cur
ch'ell’eira amo rumantscha, e, plii tard, seis dialect tirolais?

Quaists ed oters problems, in part da na pitschna importanza
interretica ed eir interromanica, han interessa fingiada da bun’ura
linguists da prim uorden. Schorta metta sco motto in cheu a sa
lavur ils pleds da Graziadio Isaia Ascoli in seis Saggi ladini (AGT

1 & 38. 2.8 31.

* ¢ cun ella la valladetta da Samagnun (Samnaun) — uossa
tudais-cha — zavrada d’Engiadina tras il Piz Muttler ed il Piz
Mundin e distanta da var duos dis da viadi da la Val Miistain
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1, 226): « Una migliore conoscenza della varietd di Val Monastero
¢ ormai tra le principali desiderata dalla (sic) dialettologia ladina. »
Theodor Gartner, 'autur da la Rdloromanische Grammatik e dal
Handbuch der rdforomanischen Sprache und Liferafur — chi,
daspera al citd trattd dad Ascoli in AGI 1, e quel in AGI 7, sun
amo uossa nossas ouvras fundamentalas — disch in Gribers Grund-
riss 1, 609: « am Rammbach (-Etsch), im Miinstertale, wird eine
Abart des U.eng. gesprochen, die sich am engsten an die aus-
gestorbene Mundart von Samnaun anschlief3t? »,

Siand cha il stiidi da la tschantschada in dumanda ha dad esser
da natiira surtuot cumparaliv, aise bun cha Schorta s’ha mis
landervia piir davo ch’i eiran cumparsas las grandas ouvras qua
sura manzunadas ed otras fich importantas, ed in plii eir amo
lina seria da monografias chi trattaivan singuls dialects. A mia
priima prova sur da la tschantschada da Sent® seguittan cuort
davo, vers il principi da nos tschientinér, I. P. Candrian cul pled
da Baiva in Surset®, Joseph Huonder cun seis Vokalismus der
Mundart von Disentis (RF 11, Erlangen 1901), Jon Luzi cun seis dia-
lects da Tumgias-cha, Schons e Muntognat, E. Walberg cul Saggio
sulla fonetiea del parlare di Celerina-Cresta, Lund 1907, e — per
finir — C. Martin Lutta cun Der Dialekt von Bergiin, Halle 1923,
— As trattand tant co pro tuots quaists stiidis da dissertaziuns,
scrittas da giuvens students, nun aise d’as dar da buonder, scha
la granda part da lur autuors as cuntantettan da preschantar
objectivamaing ed illa maniera la plii cumpletta pussibla ils fats
chi caracteriseschan l'idiom in dumanda, sainza ir lénch a tscher-
char la plazza ch’el tegna tanter tuots insembel o almain tanter
ils vaschins. Els nu pretendaivan oter co da furnir material a
la scienza per ulteriuras retscherchas. — Duos da quaistas la-
vuors, quella da Huonder e quella da Lutta surpassan d'lin grand
toc il limit qui sura defini. Ellas as mouvan in orizonts bler plii
vasts e sun dvantadas tant indispensablas al retolog co quellas
fundamentalas dad Ascoli ¢ Gartner,

A quaists duos prezius stidis s'accumpagna uossa {in nouv,
na main degn e niizaivel co els, la Lautlehre der Mundarl von
Miistair da Andrea Schorta. L’autur as mettet vi da sia intra-
praisa in cundiziuns dal tuot privilegiadas. Minchiin inclegia
che ¢h’i voul dir per Gin giuven alert e volontus, d’6gl penetrant
e sgiir, da pudair collavurar ans a la lunga strettamaing cun in

1 Cf. N 1.

2 Le Parler de Seni, Lausanne 1897.

3 Der Dialelt pon Bivio-Stalla, Halle 1900,

4 Lautlehre der subselvischen Dialekle, Erlangen 1904,
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Robert de Planta e da pudair profittar — piir davo iina tala pre-
paraziun — da la pisserusa, largia ed exacta scoula da Prof
Gauchat e Jud. La raccolta dal material pel Cudesch da Noms
grischun (Rdlisches Namenbuch), falta da Schorta per Dr. Planta,
il manet da val in val, da cumiin in cumiin, tras tuot nos chantun,
cumpraisa sia part tudais-cha ed italiana, ed il rendel famigliar
sco forsa ingiin oter cun las finezzas ed ils secrets da nossas stra-
ordinariamaing nombrusas tschantschadas. Davo entrd lura I'an
1935 sco redactur aint il uffici dal Dicziunari rumantsch grischun
(DRGY, al staivan tuot il material da quaist ultim e quel dal
cudesch da noms sco eir il rest dal prezius material da Planta
a plaina disposiziun. In plii chattet el dasperal fich interessant
vocabulari manuscript da Pader L. J. Lombardin (1879), diver-
sas otras richas raccoltas our da Val Miistair.

Tgnand quint da la chargia bod massa greiva chi paisa dad
alch ans dinnan siillas spadlas da autur, segretari da la Lia
rumantscha e, sco dit, redactur dal Dicziunari rumantsch grischun
e dal Cudesch da Noms, as cuntantet el per intant da trattar
la part fonelica da seis material, spargnand per plii tard quella
morfologica e lexicologica, tuoltas duos in quaist cas da granda
importanza. — Ad iin fenomen morfologic, quel chi di il pli
in dgl, nu pudet perd Schorta far a main da dedichar vers la fin
da sia lavur (p. 132) almain iina pagina, quai ais 1'inTinitiv
in Val Mistair chi ha per regla 'accent siilla ragisch, tant cha
nos engiadinais ardr, fildr, alddr e daffatta telefondr, sco eir taZdir
e buglir (butfr), dvaintan da quellas varts drar, filar, ldidar,
telefonar, tdfxr e budlxr. Per uossa expona el be il fat sco
tal, impromettand sia explicaziun per pli tard. In aspettativa
da tala, vuless eu qui adgiundscher a mia cuntribuziun sur da
quaist chapitel, datta a pag. 166 e seguaintas da la Festschrifl
Gauchal dal 1925, cha eir tscherts verbs chi diftongheschan lur
ragisch cur ch'ella ha l'accent retiran quaist ultim in Engiadina
bassa, sch’i segua al infinitiv Gina preposiziun, tant cha nus
nun avain be lavdr, cumprdr daspera a ldvar si, ldvar jo, ldver
gra, cimpror dinf ma eir siiantdr daspera a siidintor sii, siidin-
tar oOra.

Schorta abstrahescha per uossa eir da la retschercha dal liam
linguistic chi univa Miistair a la Val Vnuost plii bod rumantscha.
Cun tuotta raschun chatta el cha, avant co Lrattar quaista du-
manda fich cumplexa, stopcha gnir precisada in tuots resguards
la relaziun tanter Val Miistair ed Engiadina e tanter Val Miistair
ed il rest dal territori grischun rumantsch. Quaista retschercha
ais {ina da sias meras principalas.

Da quai ch'en exponit in principi da mia relaziun resulta cler

16
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in che ota masiira cha la posiziun geografica ed il svilup istoric
dal territori in dumanda han cuntribui a dar a seis idiom iin
caracter tuot ajen. L’autur ans da da p. 1 fin 7, in duos chapitels,
iina cuorta, ma clera survista da quaistas relaziuns. Al chapitel
istoric am permet d’adgiundscher iin fat chi in meis igls ais da
la plii granda importanza e chi po servir a sclerir il curius fenomen
descrit qui sura da la strettischma comiinanza dialectala tanter
la Val Miistair e la part d’Engiadina bassa chi va da Scuol al cunfin,
e da l'otra vart il distach da Surmuntfallun e Surtasna in divers
resguards da quaist territori, e lur comiinanza parziala cull’Engia-
din'ota. — Nus relevain da p. 4 dal chapitel istoric da Schorta
la ferma dependenza politica da I'Engiadina bassa invers il cun-
tadi tirclais a partir circa dal deschavel secul. Ma la rivaliti cul
ovais-ch da Cuoira — chi possedaiva eir el drets in quaistas cun-
tradas — servit a render plii vi e plit loc quaist 4dia liam, e quai
a masira da la distanza cha’l territori in dumanda avaiva dal
Tirol. Otto Stolz, in seis Beilrdge zur Geschichie des Unterengadins,
manzuna pliis voutas (p. ex. a p. e 22) il distach plii vi e plii
ferm tanter Surmuntfallun ed il Tirol a partir dal 15avel secul
ed eir avant. Quaist stadi da chosas resulta eir da las glistas dals
sudits (Leibeigene) austriacs in Engiadina da 'an 1350 in . Jeck-
lin, Land und Leule des Unterengadins und Vinslgaus im 14. Jahr-
hunder! (p. 59). In quaistas glistas figiireschan Tschlin cun 41
famiglias sudittas, Sent cun 76, Scuol cun 31; cha Ramuosch
gquinta be 13 sard pervia da seis chasté, al qual avran servi la
granda part da las famiglias. Sii Surmuntfallun chattain nus il
maxim a Ftan cun 11 sudits, ils oters cumiins han be 5, 4, 3 e
Zernez nu figiira gnanca. Quaist stadi da chosas cumprova iina
stretta relaziun tanter la part da Scuol a val cul vaschin Vnuost
chi da sia wart cunfinaiva culla Val Mistair. Il Vnuost, allura
rumantsch, fuormaiva il liam culturul ed idiomatic tanter quaistas
duos cuntradas usché fermamaing separadas tras la natiira 1'lina
da l'otra.

La part introductiva da guaista « Lautlehre » cuntegna eir amo
diversas glistas chi cungualan ils resultats obtgniits da Gartner,
Luzi, Melcher, Planta, Scheuermeier ¢ Schorta pro lur raccoltas
da material. Ellas ans dan Gin’idea clera da las relevantas diffi-
cultats d’udiziun cha quaist dialect preschainta.

Ed uossa, davd guaista survista generala, passain ad alch
particulars trattats da Schorta in sia part fonetica, c¢hi va da p. 20
a 131, a las qualas paginas segua lura iina survista da las differen-
zas foneticas tanter Sent e Miistair, iin register dals svilups fonetics
trattats, ed iin oter, fich cumplet, dals etimons. Pro la part fonetica
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passain nus d’iina clera delucidaziun a 1'otra, d’iina giizza e pene-
tranta observaziun a tschella, ¢ na pacas dumandas reticas as
preschaintan in nouva glitlsch. Our da tanta richezza stdgl am cun-
tantar da manzunar be alch fats dals plii remarcabels.

Tschertas curiusas appariziuns ans dan la prova evidainta da
Panzianitd o wvadriischezza da quaist dialect. Tanter
gquaistas aise da manzunar il svilup da I'E vulgar latin davant vi-,
CL-, GL-, GN- ete. I's tratta dals fingida manzanats (p. 238) AvRicvLa,
sTRIGILE etc. chi qud, sco a Sent, as disferenzieschan da tuot
I’Engiadina e van culla Surselva chi ha eir uréla impe da urdla
efe. (§ 48 ¢ 53 a).

Culla Surselva va la Val Miistair eir pro'ls reflexs dad a davant
w in silba averta ed a davant ~NT, NTJ, NcJ, ¥ - velar mantgnii
(§ 30). Dirant cha I’Engiadi{na bassa ha actualmaing in quaists
cas dn o cir;, I’Engiadin’ota ém o €n, la granda part dal Grischun
central cif.r; e simels, chattain nus in nossa vallada, sco in Surselva,
la fuorma oriunda -dun (pdun, avduni ete.), da la quala sun nadas
tuot las otras.

Un oter cas da comiinanza culla Surselva e distach da I’Engia-
dina, chi preschainta iin'evoluziun fonetica plii avanzada e main
veglia, ais quel da jivja < *sovia, plivja = *provia, Ighja <
LAUBJA, sdpja = sapriam ete. (§ 186). L’Engiadina ha jﬁvﬁa,
plovga ete.

Eu nu poss entrar qua in iin'otra coincidenza tanter Ym. ¢
Surselva, iina da las plil interessantas, ma massa cumplichadas
per pudair gnir trattada qua. Cf. § 99. I's tratta da Eng. biimad,
pliimad, pliomat ete., Miistair e Surs.: bumac, plumdc.

Ascoli, in seis Saggi ladini, p. 211 e 225 ed utro, expona iin
curius fenomen, frequaint pro I'Engiadinais. El il clama pro-
pagginazione progressiva o regressiva (in nos cas da I'u).
Tala propaginaziun ha prodiit fuormas — uossa svanidas in Engia-
dina, ma frequaintas illa veglia litteratura — sco pauckua <
PAUCA, buccua < BUcca, [ungua = LonNGa, Per quaist motiv
avain nus in Eng.bassa amo hoz pac, rac, bocea, lunga ed in Eng.ota
poc, roé, budéa, lunga. Quaist u propagina s"ha mantgnii da tuot
nos territori be in Val Miistair chi ha pdhku, rakuy, rdkua, dkya <
AUuca (§ 128).

La plil evidainta e plit ferma perdiitta da 'anzianitd fonetica
in quaista tschantschada ais il svilup da ~cr latin in Vi, (§ 177).
El dvainta regularmaing nc o i¢; puncru da piiné, suncra jifiéa
uncru #fid. L’Engiadina ha piif, jiitta etc., la Surselva peé, ef
ele. — saNcTU e *puncta, Eng. s6fic, pudnéa, Surs. sgii, punéa
sun ils sulets rests in Engiadina e Surselva da quaist svilup sainza
dubi oriundamaing general. Fingia illa pli veglia litteratura
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figiireschan uschglié be -if- e -¢-. Da quaist nch oter co pro sonch
e puoncha nun ais da chattar lingiin fastizi scrit.

Un’otra chosa chi di ferm in igl daspera a la vadriischezza da
quaista tschantschada ais la fich sensibla influenza tiro-
laisa chi s’ha fat valair davo la germanisaziun dal Vnuost. Quaista
caracteristica vala in priima lingia per il cumiln da Miistair sco
tal, iin pa main per la vallada. Siand quaist cumiin be el sulet
catolic e tuot la val protestanta, eiran las maridas tanter Mistair
e Vnuost da vegl dinnan frequaintas (Cf. § 1, p. 2).

La manzunada ingerenza tudais-cha as palainta surtuot tras il
svilup da suns nouvs sco b per v (§ 14, 102, 126, 120), o la spiranta
£ (§ 20 ¢ 14), las spirantas & e p. Tschertiins da quaists nouvs
suns han gnil iina ferma influenza aint il svilup fonetic dal cumiin
da Miistair. Il sun # p. ex. — chi ais @in » bod sainza vibraziun
da la leua, sumgliant a § — ha gnii pér conseguenza cha pleds
sco ¢édrga ‘Ladung’, largd ‘Harz', cavdrga ‘Schlucht’ d’Engia-
dina e dal rest da la val dvaintan a Mistair &drfa, ldrZa, favdrZa,
cha our da merl, sterl ‘1'/,jihriges Rind’, gierl “Tragkorb’ aise
anit méral, stéral, gigral (§ 148 b).

Fich curiusa ais la substituziun cumpletta dal sun € chi rap-
preschainta -cg, -c1 latins in tuot il Grischun, tras ¢ a Mistair!
(§ 114), tant cha nus avain la daira, éient, caina, &ind, per
caira, Cient ete. Lexplicaziun fich persvasiva da quaist fenomen
in § 115 ais tina da las plii indschignaivlas e profuondas retscher-
chas dal cudesch ed iin excellent exaimpel da psicologia linguistica.

Buna perdiittanza da la manzunada influenza tirolaisa dan ina
partida d’pleds tudais-chs fich bain assimilats chi nu figiireschan
in Engiadina, sco birbal “Wirbel’, biirfal “Wiirfel’, fipusar ‘Vieh-
aufseher, Flurschiitz’, bamolkgdun ‘Kommodekasten’, sankgdon
‘Sandkasten’, kraffal ‘Krapfen’, livpma ‘Hebamme’, pgan ‘Bogen’,
‘archa da palperi’, §jéfa ‘Ziehe', ‘vestpliimatsch’, ‘Kisseniiber-
zug’, Solngr ‘Schalknarr’, ‘Spalmacher’, libldina = rTavse -+
Suffix,

Dal stadi da chosas expost illas duos appariziuns qua sura
deserittas riva Schorta (in p. 135) a la seguainta, vardaivia soluziun:

wLatschantschada da Miistair ais {in bass engiadinais
arcaic cun posteriura culuraziun tirolaisa. »

Una conscienziusa e bain argumentada retschercha da natiira
fundamentala chi va da p. 80 a 86 ais quella sur dal svilup da

! L'indicaziun in principi dal § 114: « nur auf VMiist. » ais iin
fal da stampa e sto gnir curret in « nur auf Mistair »
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-ATUM, -1TUM, ~UTUuM, pro’l qual I'Engiadina bassa e Val Miistair
as distachan da tuot il rest dal Grischun cun lur -, -1, -i. impe da
- o -p, -iw ete. 11 resultat da Schorta obtgnii, cha’l piit da
partenza ais stat dappertuot il medem (-du, -iu, -iiu) ais dal tuot
persvasiv. Eu n'ha perd l'impressiun cha'l -d d’alch noms locals
in -ad ed -eyd chi as preschaintan in documaints dal 14avel e
I15avel tschientinér — dasper’ad oters in -a, -aw, -ei ete. —, nu
saia in prima lingia d’attribuir a VUinfluenza dal latin, ma pli
amo a V'analogia. Ad -d, -{, -i masculins correspuondan in Eb.
¢ Vm. adiina ils feminins -dda, -fda, -dda e'ls plurals -dts, -its,
-iifs. Cha’l latin -aTum haia pudii agir, ais chosa probabla; cha
guai saia perd il cas eir pel pac cuntschaint suffix -ETus, nu poss
eu crajer ed amo main cha quaists notars hajan senti cha nos -¢i
o -di correspuonda al latin -gTum. Il -d dad -eyd ais bain d’attri-
buir a quel dad -ad, -id ed a fuormas sco Agnaida, parails, raif ete.

Un’otra retschercha approfundida e meritoria, e sperain defi-
nitiva, ais quella dal § 179 sur dals reflexs retics da LoNGa, LON-
GUS, LONGUM ¢ LONGE.

Eir I'explicaziun da camru domp impe da domp, sco ch'i fiiss
d’aspettar (§ 28) e da dafiital, difoniir in tuot 'Engiadina impe
da dozillal, dizondr (§ 136), ed oters simels sclerimaints dan
prova da granda finezza d’observaziun.

Da na pitschen interess sun las fuormas in -2don < -1ssivu ed
-lizon < -ESIMU, impe da -idxm ed -nizam dal rest dal territori e
lur spiegaziun (§ 138). Eu less qua trar adimaint giuvenessen di
‘di dal giidizi’ chi as preschainta na be in autuors da la Surselva,
ma eir da I'Engiadina.

Dal medem gener sun ils sclerimaints in § 146 sur pidné <
PEDANEU d'Engiadin’ota, Rividench (nom local a Segl), Soni pel
tudais-ch scuon, Enf per En (Inn), nom da nos fliitm, e dals fastizis
d’tin vegl artichel it in Engiadina (§ 208). I's pudess qua adgiund-
scher Val da Gliasen e Val da Gliars (dal dZan, dat drs), noms
locals da Sent vers Uina.

Main persvasiva co ils cass uid sura manzunats e blers olers
plii ais I'interpretaziun da Schorta per témp ‘Zeit’ e fdimp ‘Wetter’
in Vm. (§ 54). — El parta da iin TemMpus “Wetler’ ed {in TeMpu
"Zeit’, valabels per tuot il chantun. Ma inguotta nu discuorra per
I'existenza, sia piir eir in temps luntans. d'iin TEMpus ‘Wetler’
dadour la Vm. Noss ils plii vegls documaints (Bifrun, Chiampell,
Gabriel ete.) cugnuoschan be las correspondenzas dad Aura per
‘Wetter' ed eir la lingua genuina dal pivel dadour la Vm. nu
douvra oter co dura, ¢ra, dra, dvra cte. per 'idea da “Wetter'.

La dissimilaziun surasgnéa per sunasonéa vala eir per iina
part da I'Engiadina (p. ex. Sent), pel Surset ed itina part da la
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Surselva (cf. Vieli, Vocabulari scursaniu). Id ais la dumanda
sch’i nu s’ha masda qud iin vegl sdiraspnca, cf. serasontga in
Vieli,

gonda ‘costa crappusa’ in Engiadina bassa chi provain dad in
suppost *canpa ed ha dat in Eng.ota regularmaing gdanda, ais
rappreschentd in Vm. tras la fuorma regulara jonda; dal nom
local Jandafscha pro Susch concliida 'autur cha da plii vegl eir
I'Eng.bassa avaiva jonda, ma in che maniera fiiss quaista cuntrada
rivada a I'actual ggnda (cun g guttural), fuorma chi as chatta in
blers noms locals, eir in documaints vegls?

Chi am sajan permiss amo {in pér pleds sur da varquantas fuor-
mas cha Schorta tegna per probabelmaing o sgiiramaing importadas.
— Snedtar ‘links’ daspera a nossa fuorma populara édnk sard
bain importd seo cha Schorta suppuona in § 35; ma fuormaziuns
sco il sursilvan fsanidtrd ‘umkehren’ dan da pensar. Cha jdal <
GALLU in Val Miistair ed Eng.bassa dasper’a ¢of, ¢iéf da tuot
il rest dal territori nu saja wvegl, am paraiva eir a mai, tant pli
cha Texclamaziun orma d’chid (#'cot)! ‘verflixter Kerl’ ais fich
vivainta, ma ella po gnir da 1I'Eng.ota. Eir I'Eng.ota cugnuoscha
gal dasper’a c¢of. In vegls texts nu figiira quaista fuorma (chid),
Bifrun ha in Mateus 26, 34 ¢ 74 be gial. Scha nus tgnain quint
dal fat cha per ‘Henne’ tuot il territori ha fuormas correspondentas
a giallina e cha’l clam per tala ais pula, pulelia e cha iina giallina
giuvna as clama piglialla e scha nus cungualain tuot quaist cun
quai chi ans preschaintan las chartas 1121, 1122 ¢ 1123 da I’ Allas
linguistic da Jud e Jaberg, schi vezzain nus ch’i as tratta qua d'iin
problem interromanic fich cumpliché chi sto eir gnir tratta sco tal.
— utrd ‘anderswo’ (§ 63) figiira fingia in Bifrun: afru (Lucas 13, 33;
Johannes, 10, 1; Hebr. 5, 6), cf. eir afru, ulriio e ulrii in {in da noss
plit vegls texts populars, las Desch eleds (Annalas 19, p. 227 e 266).
Ulro nun ais hoz, tant in Vm. co in Eng., pli iin pled popular.
El fa —sco reminiscenza litteraria — part dal linguach retschercha.
Quai nun excluda perd ch’el eira da pli vegl propi nos. — Nus
stovain esser fich precauts illa distincziun tanter pleds jertats
(Erbwirter) e pleds imprastats (Lehnworter) e zavrar bain 1'iina
da T'otra las diversas influenzas. La ferma tendenza chi ha —
piir massa — adiina regni pro nus e regna in part eir amo hoz,
d’imitar, scha mez e pussibel, las grandas linguas litterarias,
impustiit P'italian e’l tudais-ch, la scoula chi ha tant co adiina
sustgnii fermamaing quaista tendenza, la cunsiderabla immigra-
ziun da miiraders, lavuraints da terra ¢ da champagna italians,
han gnil per conseguenza cha iin discret nommer da vegls pleds
noss genuins e bain mantgniits s’han transfuormats in scrittiira
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ed eir in tschertas tschantschadas, surpigliand caracter ester. Eu
vigl nomnar qua be in exaimpel chi discuorra cler: blerdnt,
bgerénts, biargnt ‘vielmehr' ais derasd in tuot il Grischun (ef.
I'artichel ant dal Diczinnari rumantsch grischun). Scha nus guar-
dain in nossa litteratura moderna stampada d'Engiadina, schi
inscuntrain nus tant co sainz'excepziun be anzi o bleranzi. Fingia
Pallioppi da bgeraunz alias bgeranzi., Simlas fuormas sun, sch'iin
voul, infectadas, ma na importadas. Una tala fuorma infectada
ais gera in Vm. (§ 187 b). L’Engiadina bassa e tuot la Surselva
han la fuorma foneticamaing impechabla glera. Sent nu cugnuoscha
oter co quaista fuorma (ef. Parler de Senl, § 314). Quant ferma
ch’i ais la tendenza quia sura manzunada resulta dals frequaints
avis ufficials (bannidas) a Sent ingio chi vain banni la concurrenza
da manar tantas chargias da gierra. — Un vair impraist talian —
cun tuot sia priima silba irregulara — nun ais sgiir neir julsduna
(§ 190 d), a Sent juntsdna, in Eo. gantséma, nom da la planta
medicinala forsa la plii cuntschainta e dovrada da vegl dinnan
da noss paurs. L’-i- da genziana nu fiiss sgiira spari siin tuot il
territori engiadinais, sch’i as tratiess d'lin vair impraist. — Cha
kidad (§130), 'unic pled existent pro nus, eir aint illas plii veglias
scrittiiras, per ‘Buch’, cha quaist pled, siin 'unic territori in
tuot la Romania chi douvra exclusivamaing e dappertuot copex
per ‘Buch’, possa gnir clami iin « Lehnwort », eir scha seis -d- nun
ais croda seguond las reglas foneticas, nun am persvada. I's tratta
d'iin latinissem talmaing antic cha nus pudain bain al dar cun
bun cour il vaschinadi.

Eu incleg fich bain, cha Schorta — chi cugnuoscha a fuond
las chosas dittas qua sura — s’haja inservi be per sguinchir cum-
plicaziuns ed esser cuort da quaist term « Lehnwort », il pigliand
« cum grano salis ». Ma nus — in nossas cundiziuns — stuwvain
esser fich prudaints in tal adéver. :

L’autur ha, sco fingia dit, renunzid perintant ad Gn stiidi
lexicologic, ma tanter ils exaimpels dad el citats as chattan varsa-
quants chi ans dan iina clera idea da la granda originalitd chi
regna quia eir in quaist resguard. Daspera a las cuntschaintas
divergenzas dal vocabulari da Vm. in cungual cun tuot il rest
dal chantun, sco sudrd < somrex impe da miir, miur, mecr ete.
< mus, abgt impe d’avydnda ‘genug’, mdndor impe da tramgttor
‘schicken’, faimp impe dad gra, ayra ete. “Wetter’, jdja impe da
anda ‘“Tante’ etc. ...dasper’a quaistas as preschaintan qui bleras
fuormas degnas dal plii grand interess, sco pdidéa, postverbal da
PISCARE per ‘iina chascholetta cha’l signun raspa (o pes-cha) our
dals rests da la chaldera’ (§ 50), @f < ape chi ha uschglié dapper-
tuot fuormas cun -eoru (§ 126), pia < pupa ‘babroula, Réhre’
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(§ 126), féul = TEGULU ‘granda gliimera da saif dovrada pro’ls
plazs da filar’ (§ 131), &alf da *ExcaLvare ‘Halsausschnitt’
(§ 150), tgmar < TUMBARE ‘crodar, dit d'uffants’ (§ 183), limdrda
< ANIMALIA ‘Getier’, fich frequaint in wvegls texts cul sen da
‘bes-cha’, hoz in Engiadina be mantgnii culla fuorma e’'l sen
d’alimari ‘porch’ (§ 196 a), ramiitzl < *EremiTuLu (§ 215).
Tuot quels chi varan la fortiina da pudair lejer quaista belli-
schma lavur, spettaran cun brama l'impromissa cuntinuaziun.

Sent (Engiadina bassa). ' C. Pult t.

RoBERT v. PranTta und ANDREA ScHorTA, Rdfisches Namen-
buch., Band I: Materialien. Romanica Helvetica 8, Paris, Libr.
E. Droz, und Ziirich-Leipzig, Max Niehans Verlag, 1939. XLVIII
und 535 p. mit 1 Karte.

Nach dem Vorbilde des GPSR hatte urspriinglich auch das DRG
sich die Sammlung und sprachwissenschaftliche Auswertung der
Orts- und Personennamen des ritoromanischen Gebietes zur Auf-
gabe gemacht. Gerade im dreisprachigen Graubiinden zeigte es
sich jedoch bald, dall die alten Siedlungsprobleme nur auf Grund
des Namenschatzes der rdtoromanischen Gemeinden gar nicht
zu liésen waren, und so regte R. v. Planta im Jahre 1912 die Ab-
trennung der toponomastischen Abteilung vom DRG an. Er {iber-
nahm auf eigene Kosten und Veranlwortung die Sammlung und
Bearbeitung der Orts-, Familien- und Personennamen nicht nur
des romanischen Gebietes, sondern auch Deutsch- und Italienisch-
Graubiindens: er begriindete damit das Rdtische Namenbuch (RN).

Heute legt uns A. Schorta, der Mitarbeiter und Nachfolger
R. v. Planta’s, den 1. Band des RN fertig ausgearbeitet vor. Es
ist ein stattlicher Materialband, der in libersichtlicher Anordnung,
in 220 alphabetischen Gemeindelisten mehr als 70 000 Orts- und
Flurnamen aus ganz Graubiinden wvereinigt. Wertvolle Angaben
liber Art der Siedelung, Sprache der Einwohner, topographische
Beschaffenheit des Gemeindebannes, sowie bibliographische Hin-
weise gehen jeweils der Aufzihlung der heute noch lebenden
Namen woraus; diese bringt Sch. in einer vereinfachten phone-
tischen Umschrift, die die ortsiibliche Aussprache erkennen libt,
aber auch den praktischen Anforderungen des Topographen gerecht
werden mufl. Auf jeden Namen folgt die summarische Angabe,
um was fiir eine Ortlichkeit es sich handelt: z. B. Fettwiese, Wald,
Tobel, Briicke usw. Nicht aufgefiihrt sind aus Raumgriinden die
zu diesen ON gehorigen alten Formen; dagegen beschlieit jeweils
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eine Zusammenstellung der aus Urkunden gesammellen, aber heutr:
nicht mehr bekannten Namen die Gemeindeliste,

Uber das jahrelange Sammeln des Materials durch Korrespon-
denten, Explorator, Exzerpte, iiber die Nachpriifung, Anordnung
und Bereitstellung fiir den Druck hat Sch. selbst dem Leser dieser
Zeitschrift ein Bild gegeben (VRom. 4, 288-310: Ausschnitt aus
der Einleitung des RN). Wie reich die Ernte dieser systematischen
Arbeit ausgefallen ist, zeigt ein Vergleich des RN mit den ausge-
zeichneten Diclionnaires lopographigues Frankreichs, Fir die 293
Gemeinden des Dép. Cher, dessen Oberfliche nur wenig griller ist
als diejenige Graubiindens, fihrt der Diecl. fop. (1926) etwa 17 000
Namen auf (allerdings mit urkundlichen Formen), wiihrend das
RN deren mehr als 70 000 enthilt. Der Unterschied liegt darin
begriindet, dall die Dicl. top. fast nur bewohnte Ortlichkeiten
(Dérfer, Weiler, Hiuser, Miihlen usw.) verzeichnen, dal im RN
dagegen die Flur- und Katasternamen der Wiesen, Acker, Alpen,
Hiigel, Berge, Felsen, Steine, Schluchten, Holzriesen, Briicken,
Wegstiicke, Quellen usw. ebenso sorgfiltig gesammelt sind. Fir
keine andere romanische Landschaft ist wohl je ein so reiches und
sorgfiltig bereinigtes Ortsnamenmaterial zuginglich gemacht wor-
den wie fiir Graubiinden. Darum gebiihrt A. Schorta und denen,
die den Druck des Werkes ermioglichten, ftur dieses vorziigliche
Arbeitsinstrument der Dank der Forschung.

Der Benutzer des KN mige sich vor Augen halten, dall R. v.
Planta diese Sammlung unternommen hatte, um daraus eine
grofBangelegte Siedlungsgeschichte Graubiindens vom Altertum bis
ins 20. Jh. aufzubauven. Diese Siedlungsgeschichte versprichl uns
Sch. fiir den 2. Band des RN, an den sich als 3. Teil eine Behand-
lung der Personen- und Familiennamen anschlieflen soll. Diese
Arbeiten setzen eine etvmologische Auswertung des gesamten biind-
nerischen Namenschatzes voraus, und dabei werden sicher viele
interessante Einzelprobleme auftauchen, die aber eigentlich nur
mit dem Blick auf das Ganze und mit dem gesamten urkundlichen
Formenmaterial, das ja im 1. Bande des RN noch nicht publiziert
wurde, in Angriff genommen werden konnen. Auch ist zur etymo-
logischen Erklidrung der Ortsnamen oft eine sehr eingehende
Kenntnis der ortlichen Verhiltnisse notig, tiber die der Auben-
stehende nur selten werfiigt. Sch. hat die geplante Siedlungs-
geschichte bereits in Angriff genommen; umso dankbarer nehmen
wir heute schon das in selbstloser Weise herausgegebene Material
entgegen, das die ritoromanische Forschung nach jeder Seite hin
befruchtet. Sch. hat selbst in der Einleitung (p. x1—xLvI) Beispiele
filr die neuen Erkenntnisse gegeben, die durch das RN miglich
werden: Datierung der Entrundung ii > i:; Pluralbildungen auf



250 Besprechungen

-ANES; Nachweis von SPELU(N)cA, SPELUCU, die appellativ in den
rit. Mundarten nicht erhalten sind; Lokalisierung urkundlicher
Ortsnamen; Erkennen untergegangener Walsersiedelungen; Kir-
chenpatrozinien; Auffinden wvorrdmischer Burgen; Bergbau; Ver-
breitung von Rebe, Edelkastanie und Buche.

Daneben bietet nun das RN fiir hiufig vorkommende Wirter
geradezu eine Art Tableauxr phonéliques. Man vergleiche etwa die
Fortsetzer von pLanv! im RN mit den Resultaten von -aNu, -ANE,
die das DRG I, 21, in phonetischer Umschrift zusammenstellt; man
ersieht aus der weitgehenden Ubereinstimmung der Formen, wie
sorghiltig Sch. im RN die lokale Aussprache niedergelegt hat. So
zeigen Ubereinstimmung: Tujetsch plaun, Surselva, Panaduz
pleun, Trin, Domat ploy, Razen pleum, Heinzenberg plén, Dom-
leschg plaun, Mittelbiinden plan (aber Vaz plam, Alvagni plaun),
Miinstertal plaun, UEng. plan und play. Dagegen sind die oeng.
Lautungen plem, plem durch die schriftsprachliche Orthographie
Plaun wiedergegeben. Die Materialien des RN dienen eben nicht
nur wissenschaftlichen, sondern auch praktischen Zwecken: der
Grundbuchfithrer und der Topograph, der die Aufnahmen fiir die
Landeskarten durchfithrt, findet hier sichere Auskunft iiber die
vom sprachwissenschaftlichen Standpunkt aus wiinschbare Schrei-
bung der ON. Man denke an die falschen, oft phantasievollen No-
tierungen und Umdeutungen unverstandener Namen auf den Kar-
ten, um den Fortschritt zu ermessen, den das RN hier ermiglicht.

Warum hat nun Sch. gerade im OEng., die schriftsprachliche
Orthographie Plaun der phonetischen Notierung vorgezogen? Ist
etwa die Schreibung -au- in der oeng. schriftlichen Tradition besser
verankert als in der surselvischen Schriftsprache? Immerhin hielt
noch R. Vieli in seinem Vpe, scursaniu an plaun, fonfauna fest,
obschon die Lautung im Sur- und Sutselvischen kaum gesprochen
wird. Umgekehrt orthographiert Sch. in Disentis und Medel Plaun,
Fanlauna, wihrend nach Huonder, p. 24, die értliche Aussprache
plaun ist. Wir sehen mit diesem Beispiel hinein in die Schwierig-
keiten, mit denen die Festlegung einer brauchbaren Orthographie
oft verbunden sein mufte, und ein Urteil iiber den von Sch. ge-
wiihlten Weg darf sich wohl nur der genaue Kenner der lokalen
Traditionen erlauben. Solche Kompromisse und Konzessionen an
die praktische Verwendung der Namen durften aber die wissen-
schaftliche Brauchbarkeit nicht verringern; darum ist in allen
Zweifelsfillen die phonetische Umschrift dem ON beigefiigt worden.

Was nun den besondern Reiz des RN ausmacht, ist die Még-
1 Andere Wirter wiaren etwa: PRATU, FONTANA, CRUCE, PALUDE,
*TROGIU, WALD,
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lichkeit, romanische ON im altritoromanischen, heute verdeutsch-
ten Gebiete Graubiindens zu wverfolgen. Natiirlich haben sich im
deutschen Munde meist die Formen erhalten, die im Mittelalter
bei den romanischen Einwohnern iiblich waren. So liegen heute
zwischen der Surselva und Panaduz, die beide pranu > Pleun
entwickelt haben, die Walserdérfer Valendas (mit dem Flurnamen
Plaunis) und Versam (mit Plauns), die also die fiir die Surselva
anzusetzende, aus den alten oberlindischen Formen des RN
leicht belegbare Zwischenstufe -au- bewahrt haben. An die roman.
Dorfer des Heinzenbergs (praxu = Plin) schlieit die deulsche
Gemeinde Urmein an, fiir die das RN einen Plaun Baria (auch
iibersetzt: Bariaboda) auffithrt; wiederum hat sich im dt. Munde
die #dltere Lautung erhalten. Die ON Plan- des Schanfiggs und des
Pritigaus dagegen zeigen bereits die monophthongierte Stufe, auf
der heute noch die siidlichen und dstlichen Mundarten Mittel-
biindens stehen (Play); immerhin tritt vereinzelt in Tschiertschen
ein Plaunt spines 1477 auf.

Aber nicht nur fiir lebende ritorom. Worter legt das RN ein
dichtes Belegnetz {iber ganz Graubiinden. In den ON finden sich
bekannterweise wertvolle versteinerte Xeugen fritherer Zustiinde.
So wird sich z. B. nach den ON Caschne(r) usw. der frithere Gel-
tungsbereich des heute noch im Tujetsch belegten Wortes Ladng
‘Kornhiste' (AIS 1454 Leg., P. 10) nachzeichnen lassen, woraus
dann wieder auf die frithere Verbreitung der Histe geschlossen
werden kann. So tritt u. a. auf bei Chur: Domat Caschnés (Name
von Ackern); im Pritigau: Seewis Caschinas 1771, Fideris Caschnaus
(Maiensif3); im Unterengadin: Scuol Caschiners (Wiesen); im Dom-
leschg: Sched Gaschndrs 1512 usw.

Der Brauch des Scheibenschlagens (cf. Jud, R 48, 603) hat in
mannigfachen ON vom Typus Pleun de Schibas (Breil), Mot las
Sehebas (Parsons, Oberhalbstein), Schibabitel (Pritigau), usw.
seinen Niederschlag gefunden. Die Verbreitungszone dieser Namen
stimmt im groBen und ganzen mit den Angaben von Gian Cadufl,
Die Knabenschaften Graubiindens, Diss. Bern 1929, p. 136, iiber
die Verbreitung des Brauches {iberein. Doch zeigt dieses Beispiel,
wieviel Ortskenntnis oft fiir die richtige Interpretation eines ON
notig ist. In Churwalden nédmlich bezeichnet laut RN Schiba einen
alten Schielplatz und darf nicht mit dem Scheibenschlagen in
Verbindung gebracht werden.

Die grolle Hiufigkeit der ON, welche ‘Kalkofen’ bedeuten, mag
vorerst erstaunen: Ritorom. Calligera, Ital. Biinden Calchera, im
deutschsprachigen Gebiet Chalchofa. Wie Freund Sch. mir mil-
teilt, sind diese ON ein typischer Ausdruck alter Gemeindeautarkie:
fast jede Gemeinde brannte ihren Kalk selbst. Wenn an einem
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Platze alle brauchbaren Steine gebrannt waren, wurde der Ofen
aufgegeben, und man begann an einer andern Stelle zu brennen.
Oft blieb aber der Name ‘Kalkofen’ am alten Orte haften: so be-
zeichnen viele ON Calligera heute Weiden, Wiesen, sogar Heim-
wesen; so erklirt sich etwa auch in deutschbiindnerischen Gemein-
den das Nebeneinander eines romanischen Reliktes Caledris (in
Castiel, Schanfigg) und eines deutschen Namens Chalchofa; die
gleiche Entwicklung hat sich hier zweimal vollzogen, indem bei
beiden ON die urspriingliche Bedeutung verloren gegangen ist?,

Das alte ridtoromanische Sprachgut, das sich in den ON der
deutschbiindnerischen Gemeinden erhalten hat, wird auch die
Frage der alten rom, Dialektgrenzen und der fritheren sprachlichen
Zugehirigkeit der heute deutschsprachigen Gebiete zu kliren ver-
miigen. H. KeBler hat in seiner Arbeit Zur Mundar! des Schanfigg,
Diss. Zirich 1931, p. 114 ss., das Fortleben der mittelbiindne-
rischen Diphthonge in den romanischen Helikten besonders des
Schanfiggs aufgezeigt. Das RN steuert zu diesem Problem neues,
sicheres ON-Material bei, das gestatten wird, die geographische
Ausdehnung der alten Diphthongierungszone zu prizisieren. So
erscheint z. B. das -6- (von crUCE, PETROSA, SUPRA) als -au- sowohl
in den rédtorom. Diérfern Lantsch, Brinzouls und Surava im Albula-
tal (ON Crausch), als auch im deutschsprachigen Schanfigg (Ca-
rauscha in Peist, Casaura, Carauscha® in Molinis, Carausch, hinder
Garausch in St. Peter) und im mittleren und vorderen Pritigau
(Parsaura in Luzein, Garauscha in Jenaz: Crauseh in Schiers,
Padrausa in Griisch, Plansaura in Seewis). Nicht bekannt war
bisher das Auftreten von crice im Rheintal: das RN belegt nun
Garausch in Trimmis nérdlich Chur.

Mit noch griBerer Dichle tritt in den gleichen Gebieten (Schan-
figg, Pritigau; im Rheintal sogar bis Maienfeld, auf dem linken
Ufer noch Haldenstein und Vittis) als Appellativ? und ON das
typisch ritoromanische Bleis (mit dt. pl. Bleisa) auf, durchgehend
mit dem Diphthongen -ei- < -£-4, den auch die rit. Mundarten
des Albulatales aufweisen. Auf Grund dieser Diphthongierungen®
war man geneigt, die alten rom. Dialekte nirdlich und 6stlich von

! Ebenso in Maienfeld: Calggera (Wiesen, Acker) und Kalkofa
(Wald, Weide).

¢ Cf. Caresla < Cresla in Molinis.

3 Schwlid. 3, 154.

¥ Bleis = vorrdm. *priEse ‘sehr steile Grashalde’ (cf. ScHEUER-
MEIER, Hdahle, p. 119).

5 Dazu auch die Diphthongierungen von I und T, die Sch, im
Schanfigg sorgfiltig verzeichnet, z. B. Speinis < spiNa in Maladers.
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Chur dem mittelbiindnerischen Sprachgebiet zuzuteilen (cf. auch
oben die Ubereinstimmung der deutschbiindnerischen ON Plan-
mit denjenigen des Albulatales).

Widersprechend aber mag etwa die geographische Verteilung des
ON-Typus pLaNCa ‘Abhang’ sein, der nach RN im ritorom. Vorder-
und Hinterrheingebiet, in Misox und Calanca, im ndérdl. Deutsch-
binden, und nach Schwlid. 5, 1195, im St. Galler-Oberland, in
Glarus und Innerschweiz sehr hiufig ist, gerade im Albula- (und
Inn-)gebiet dagegen selten erscheint. — Die vollstindige Durch-
arbeitung des graubiindnerischen ON-Materials verspricht hier
interessante RHesultate.

Wenn wir die wenigen genannten toponomastischen Typen
durchgehen, so fillt aul, dall gewisse deutschsprachige Gegenden
fast immer aus dem Hahmen einer allgemein biindnerischen Zone
herausfallen; das wird besonders deutlich bei zwei konstitutiven
Elementen der ritoromanischen Toponomastik: Quader u. Abltg.
(dazu Jud, Mélanges Bally, p. 309 s.) und Seglia (dazu Schorla,
Einleitung, p. xviv und Jud, RH 4, 147 ss.). Es handell sich

1. um BRheinwald und anschlielfendem WValser- und Safiental,
Avers,

2. um Davos mit oberstem Schanfigg und hinterem Priitigau
(bes. Klosters und St. Antonien). Andererseits erscheint gerade in
diesen Gebieten der sonst in Graubiinden kaum bekannte ON-
Typus BaLMma. Die gemeindeweise Anordnung der ON im RN ge-
stattet auch die Feststellung, daB die genannten alten Walser-
siedelungsgebiete prozentual am meisten deutsche Flurnamen auf-
weisen. Hier haben offensichtlich die Einwanderer einen grollen
Teil der Flurnamen selbst geliefert, . h. aus dem von ihnen mit-
gebrachten Sprachmaterial geschaffen (BanLma). In den spiter ver-
deutschten Gegenden des Schanfiggs und Pritigaus hingegen mull
ein bedeutender Teil der ritoromanischen Namengebung von den
Walsern iibernommen worden sein. So mdichte man fast von
Walserorten mit walserischer und solchen mit riitoromanischer
Ortsnamenstruktur sprechen, wobei tiber die Zuweisung zur einen
oder andern Gruppe das Vorhandensein des charakieristischen
Quader (jiingere Siedelungen) oder Balma (dltere Siedelungen) ent-
scheiden kinnte. Die Auswertung des gesamten ON-Materials im
2. Bande des RN wverspricht uns aus Graubiinden einen weilern
Beitrag zum Problem der Abgrenzung toponomastischer Land-
schaften mit charakteristischen Leitfossilien, wie sie von J. Jud,
RH 4,170 s. fir Oberitalien im Gegensatz zu Graubiinden zum
erstenmal versucht worden ist.

Ziirich. Ernsi Schiile.
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Buletinul Instifutului de filologie romindg « Alexandru Philippide »,
vol. 4, Iasi 1938, IV + 396 p. in-8°

L’école linguistique de Iasi dirigée par le professeur Iorgu
Iordan développe une activité surprenante. Témoin les gros
volumes annuels qu’elle publie, et dont voici le cinquitme. Cette
importante collection est digne de tous les éloges. Les recherches
consacrées a la langue du pays jouissent d'une grande [aveur en
Roumanie. Elles sont conduites par des maitres de premier ordre,
qui sont aussi chefs de file; ils ont autour d’eux toute une équipe
de jeunes, qui travaillent avec enthousiasme. Les bulletins que
publient ces écoles, chacune dans son cenlre universitaire, mérilent
toute Vattention du monde romanisant. Aussi est-ce un peu re-
grettable qu'ils soient rédigés presque seulement en roumain, et
sans résumés en une langue plus généralement comprise. Le pré-
sent volume contient 400 pages trés remplies, dont deux seulement
en une langue autre que le roumain; c’est d’ailleurs, je crois, la
seule partie qui ait pour auteur un linguiste étranger 4 1'v école »,
ou du moins non-roumain,

M. Iordan lui-méme a fourni le premier article, fort intéressant,
sur le pluriel des substantifs dans le roumain actuel. L'auteur
y étudie certaines tendances dans la formation du pluriel des
féminins et des ambigénes. De plus en plus, les féminins en -4,
dont le pluriel, comme on sait, est soit en -e (babd — babe), soit
en -i (gradind — gradini), favorisent le pluriel en -i aux dépens de
I'autre: amenzi, aripi, etc. Semblablement, les féminins en voyelle
tonique, dont le pluriel normal est en -le (mahald — mahalale),
tendent 4 développer un pluriel en -()i: mdhaldli. Les noms am-
bigénes favorisent -e (cf. degel — degele) aux dépens de -uri (cf.
loc — locuri): acarele, acoperise, etc. Au contraire, le groupe trés
limité des féminins 4 pluriel en -uri prend de 'extension, dans
un sens spécial: mdneare 1° ‘action de manger, repas’, pl. mdnedri;
2% ‘aliment’, pl. mdnedruri. — Les débuts de ces tendances re-
montent plus ou moins haut. M. Iordan y voit un désir de rendre
la forme du pluriel plus nettement différente de celle du singulier.
En effet, les transformations phonétiques du radical causées par
la terminaison sont plus considérables pour -i que pour -e, et plus
considérables pour -e que pour -uri: les pluriels edsi, rofi, bdsmdli,
cerdace, ajufoare sont plus différents des singuliers casd, roald,
hasmda, cerdac, ajufor que les pluriels case, roale, basmale, cerdacuri,
afutoruri, et marquent par conséquent le nombre avee plus de
clarté. I1 ¥ a aussi un inconvénient, ¢’est que 'emploi de -i pour
-¢, de -¢ pour -uri a amené certaines homonymies: ciresi sert de
pluriel non seulement A cireg, mais aussi 4 cireagd, et bune sert
aussi bien de fém. pl. 4 'adjectif bun, que de pluriel au substantif
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bun: mais, dit M. lordan, le souci de distinguer nettement les
deux nombres est en roumain plus fort que celui d’éviter de telles
homonvmies. Cela a beaucoup de vraisemblance. Il nous semble
pourtant qu’il ne faudrait pas oublier I'existence de certains types
flexionnels, dont M. lordan ne parle pas, oi la forme du pluriel
et celle du singulier sont identiques (lucrdatoare, nume, etc.) ou
phonétiquement bien semblables (cires — ciresi déja cité, hof —
hofi, etc.; 4 cause de 'amuissement plus ou moins complet de -i
aprés certaines consonnes). Si une telle forme, ainsi qu’il arrive
parfois pour n'importe quel substantif roumain, ne se trouve
accompagnée, dans la phrase, d’aucun article, adjectif, ete., une
confusion entre le singulier et le pluriel se produit aisément; ¢’est
le cas par exemple dans les deux phrases plus oun moins homonymes
am vdzul pe hof ‘j’ai vu le voleur’ et am vdzut pe hofi *j’ai vu les
voleurs’. Mais 'explication de M. Iordan mérite sans aucun doute
d’étre retenue. On pourrait penser aussi 4 'action analogique
gu'auraient exercée sur le type féminin en -d (sg.) — -e (pl.) les
types flexionnels 4 pluriel en -i (en dehors du type griding —
gradini, il y a celui représenté par vulpe — vulpi, sans compter
les masculins). Il est vrai que précisément en roumain 'analogie
morphologique a agi relativement peu; pour s’en rendre compte,
il suffit de penser 4 un présent tel que 1 vdrs, 2 vergi, 3 varsd,
ol rien ne trouble le libre jeu des changements phonétiques. —
La grammaire de la langue littéraire n'est pas encore aussi fixée
pour le roumain que pour les grandes langues-sceurs, et la décli-
naison du substantif hésite sur plus d’un poinl. A 'aide d’une trés
ample documentation, M. lordan a mis en lumiére un cas impor-
tant d’hésitation morphologique. Il a montré aussi que 14 od il
v a évolution, en ces matiéres, c'est en général vers un étal de
choses plus simple, plus uniforme.

L’article de M. lordan n'a pour objet que la formation du
pluriel. 5'il fallait tenir compte aussi de celle du génitif-datif sin-
gulier, on noterait sans doute gue ce qui vaut pour le pluriel
des féminins s’applique aussi au eas oblique (gén.-dat.) de leur
singulier, qui offre en général la méme forme. Quant au gén.-dat.
fém. sing. avec article-suffixe, il connait en principe deux terminai-
sons: -ei (ex. babei) et -il (ex. gradinii). Mais ces deux terminai-
sons sont souvent confondues. L'écriture offre de nombreux
exemples d'incertitude: ainsi dans les titres (Gramalica, Dicjiona-
rul, ete.) limbei ou limbii romdne. Dans la prononciation, -ii (pro-
noncé -¢) prévaul neltement sur -ei, 4 tel point que babe, vikidrii
(ou méme, par réduction, vikfdri) peuvent étre considérés comme
les prononciations normales, du moins 4 Bucarest, des mots dont
1'orthographe officielle est babei, vicloriei. Il nous semble qu’il y
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a un rapport 4 établir entre ce phénomeéne et la tendance signalée
par M. Iordan pour le pluriel de cette méme classe de noms (fémi-
nins en -d).

L'étude de M. Tordan est suivie de quelques autres articles que
nous sommes obligé de signaler plus briévement. M. G. Ivinescu
apporte une discussion détaillée sur quelques principes de la
science des sons, avec une critique des théories émises par 'école
phonologique de Prague. M. H. Mihdescu sort aussi du cadre
spécifiquement roumain et étudie en latin classique et post-
classique le type firma menfe (on trouve aussi firmis mentibus),
d'olt est sorti le suffixe roman -meNTE usité pour la formation des
adverbes. M. A, Graur publie un glossaire de la commune roumaine
de Reviga (Ialomita).

Treés utiles sont les recueils d’argot roumain, argots de Iasi, de
Bessarabie, des écoles, ete. Il est nécessaire, en effet, de livrer 2
la science ces matériaux, qui ne figurent que bien incomplétement
dans les dictionnaires. A la p. 184, M. L. Spitzer signale que
I'emploi interjectionnel du fr. fableau dans une phrase comme
Le propriélaire les a surpris. Tableau! a été emprunté, sous la
forme francaise, par allemand (Tableau!), puis par le roumain,
dans la locution am rdmas lablou. A cela, nous voudrions ajouter
que le substantif francais, employé interjectionnellement comme en
francais, se retrouve aussi en russe, mais traduit; dans la phrase
citée a 'instant, c¢’est donc karfina! que dirait un Russe.

M. Gh. Bogaci, bon romaniste et slaviste i la fois, a choisi pour
spécialité 'étude de certains mots roumains, surtout des mots peu
connus, d'emprunt, argoliques, a4 étymologie difficile, etc.; il s'est
beaucoup occupé du vocabulaire de la Roumanie de 1'Est (Bessara-
bie, Moldavie) et des influences ukrainiennes et russes que 'on y
trouve. On a de lui une quantité de petites notes lexicographiques,
indépendantes entre elles, mais réunies en séries, publiées surtout
dans la revue Arhiva de lasi. Parfois, il est allé assez loin. Dans
le présent Bullefin, on remarqguera, entre autres, une note sur le
verbe lua ‘prendre’, emplové dans la construction ia §i pleacd
pour ajouter & I'idée du verbe qu’il introduit (dans 'espéce pleacd
‘il part’) une nuance de perfectivité. Cette méme construction se
refrouve en gree, dans plusieurs langues slaves, en finno-ougrique,
en scandinave: en suédois, han fog och sprang sin vdg pour ‘il
partit en courant’ représente un tour de phrase tout & fait usuel.

La partie consacrée aux comptes rendus annonce un certain
nombre d’ouvrages récents dus a C. Battisti, E. Lofstedt, . Tho-
mas, J. Marouzeau, G. Bertoni, B. Migliorini, S. Pusecariu, A. Ro-
setti, E. Gamillscheg, K. Sandfeld, H. Olsen, B. P.-Hasdeu, E. Pe-
troviei, P. Iroaie, K. Tagliavini, [. Breazu; elle rend compte aussi
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de I’Atlas linguistic romdn, vol. I, et des publications de 1'Institut
roman de Rome et du Séminaire roman d’Istamboul. Il n’est que
naturel qu’ici encore, ce soit aux parties signées lorgu Iordan que
I'on s'attarde avant tout. M. lordan est un maitre dans Uart de
brosser rapidement le portrait scientifique d’un linguiste. Le talent
d’observation dont il fait preuve en décrivant la personnalité
philologique de M. 5. Puseariu, & propos du magnifique volume
offert au maitre de Cluj pour ses 60 ans, rappelle les plus belles
pages de son Inlroducere. Toule pandégyrique est exclue (peut-étre
méme un peu trop, parfois), et le point de vue adopté est celui
de I'historien de la science linguistique®.

Dans le compte rendu que M. G. Ivinescu consacre i 'Allas
linguistic romdn, les p. 324 s, donnent lieu & quelques remarques.
En ce qui concerne l'articulation des deux phonémes vocaliques
que 'orthographe usuelle éerit d et §, M. I. cherche & défendre
I'ancienne hypothése de Sbiera et de Philippide, selon laquelle
ces deux voyelles seraient nettement vélaires (ou postérieures, ce
qui est la méme chose), tout comme o ou u, et critique M. Puscariu,
gqui les a nommées voyelles centrales. Cette ancienne hypothése,
croyons-nous, 4 bien peu de partisans de nos jours. En ajoutant
a 1 Parrondissement labial, on n'oblient pas un u normal, mais
une variété sensiblement avancée de u. La ligne d — § ne colincide
ni avec la ligne o — u, ni avec la ligne e — i, mais occupe une
place intermédiaire. Préciser davantage est chose difficile; pour
nous {(cf. notre Prononciation du roumain, Uppsala 1935), elle esl
situde un peu au deld du milieu, ¢’est-4-dire un peu plus rapprochée
de 0 — u que de ¢ — i, Quoi qu’il en soit, les voyelles & et [ ne
peuvent é&tre désignées par le méme terme (vélaires, ou postéri-
eures, ou gutturales, etc.) que o et 1. L'essentiel n’est pas le terme
(centrales, ou moyennes, ou médianes, etc.) par lequel on désigne
les voyelles d et i, mais de les distinguer du groupe o — u; les
termes « groupe 1, 2 et 3 » pourraient rendre les mémes services.

Autre question de terminologie. L’auteur fait grief 4 M. Pugcariu
d’avoir appelé r une vibrante et [ une latérale. Pourquoi, puisque
ces termes sont d’'usage et ne prétent 4 aucune confusion? La notion
de I'r apical normal et de I'l normal est familiére 4 tout phonéti-
cien. Le terme «subjonctif » ne veut en somme rien dire en lui-
méme; mais puisque tout le monde le comprend, inutile de lui

! Signalons une omission: p. 300, les Sfudii isfroromdne de
M. Puscariuv sont caractérisées comme son seul ouvrage de longue
haleine. C’est 14 une injustice, involontaire évidemment, envers
Tauteur de I'Efymologisches Wérlerbuch et de 'Istoria literaturii
romdne, epoca veche.

17
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en substituer un autre. On n’en trouverait d’ailleurs aucun qui
réunisse les suflrages.

Les recuecils roumains de ce genre ont le grand mérite de se
terminer presque toujours par des index (d’auteurs, de mots, etc.)
trés riches, qui en facilitent considérablement 1'emploi.

Lund (Suéde). Alf Lombard,
¥

ManveL pE Parva Bouo, O Perfeilo e o Preférilo em porlugués
em confronle com as oulras linguas romdnicas, Estudo de caracter
T

sintatico-estilistico. Coimbra, Bibliotheca da Universidade, 1937.
XLIII 4+ 127 p.

Die bisherigen syntaktischen Arbeiten iiber das Portugiesische,
von denen die Sinfaxe Histdrica Portuguesa von Augusto Epiphanio
da Silva Dias (2. Aufl., Lisboa 1933) die beste ist, waren im wesent-
lichen beschreibende Darstellungen, bei denen die Erklirung der
Erscheinungen meistens zu kurz kam und die Verhiilinisse in den
anderen romanischen Sprachen, wenn iiberhaupt beriicksichtigt,
nur nebenbei und anmerkungsweise herangezogen wurden. Daher
kann der Verf. vorliegender Abhandlung mit berechtigtem Stolze
sagen, dall seine Art der Darstellung ein « facto inédito em Por-
tugal » sei. Die portugiesische Philologie hat zahlreiche niitzliche
Beitriige aufzuweisen, aber sie litt bisher, von seltenen Ausnahmen
abgesehen, daran, dall sie sich zu sehr auf das Portugiesische und
seine Mundarten beschriinkie; sogar die spanische Forschung
scheint fiir die meisten portugiesischen Verfasser nicht zu bestehen,
und von den iibrigen europdischen Forschern werden gewdhnlich
nur die in franzisischer Sprache geschriebenen Arbeiten bis zu
cinem gewissen Grade beriicksichtigt. Daher das enge Blickfeld
einer im iibrigen durchaus anerkennenswerten Titigkeit.

Der junge Verf. der vorliegenden Abhandlung tritt mit einem
ganz anderen und viel umfassenderen Riistzeug an seine Arbeit
heran, Er hat einige Jahre als portugiesischer Lektor in Hamburg
verbracht, sich dort eine ausgezeichnete Kenntnis und Beherr-
schung der deutschen Sprache angeeignet und sich zugleich in die
modernen Forschungsmethoden eingelebt; seine Arbeit hat « euro-
péischen » Charakter und hat den Anschlufl an die internationale
Forschung gefunden, der sonst der portugiesischen sprachwissen-
schaftlichen Betitigung so sehr zu ihrem Schaden abgeht.

Schon frithere Aufsitze Boléo’s, von denen ich nur Tempos e
modos em porfugués, in BF 3 (1934-35); A Meldfora na lingua
portuguesa corrente, Coimbra 1935, zuerst in Bi. 11; A lingua falada,
légica e cldssicos, Coimbra 1935, Biblioteca Geral da Universidade,
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Cursos e Conferéncias de Extensio Universitaria, 11, erwiithnen
miichte, wverrieten vorteilhaft die allgemeine Belesenheit und
methodische Schulung des Verfassers.

Die neue Abhandlung behandelt ein ungemein interessantes
Thema. In zahlreichen Abhandlungen wurde von wverschiedenen
Gelehrten die Tatsache hervorgehoben, dafl} das einfache Perfekt
in den modernen Kultursprachen immer mehr verschwindet und
durch die zusammengesetzte Form ersetzt wird; es geniigt, an
Meillet’s Aufsatz Sur la disparition des formes simples du prélérit,
zuerst in GRM, dann etwas erweitert in Linguistigue historique ef
linguislique générale, p. 149-158, zu erinnern. In diesem und an-
deren Artikeln kam gewdhnlich das Portugiesische zu kurz, wenn
es iiberhaupt beriicksichtigt wurde; sogar Morf, NS 12 (1904-05),
p. 310, konnte noch behaupten, das periphrastische Perfekt habe
« auf dem ganzen romanischen Sprachgebiet » das einfache Perfekt
verdringt oder sei aufl dem Wege, es zu verdriingen. Dem gegen-
itber hebt Boléo mit Recht hervor, dall es eine romanische Sprache
gibt, in der von einer solchen Verdringung nicht im geringsten die
Rede sein kann, und das ist eben das Portugiesische. Ein Vergleich
mit dem Spanischen zeigt aufs schonste den groflen Unterschied
in der Verwendung der Zeitformen in den beiden Schwestersprachen.
In den meisten Fiillen, in denen man im Spanischen he fomadoe usw.
sagen kann, mufl im Portugiesischen unbedingt das einfache Per-
fekt gebraucht werden, und dabei verfihrt die Umgangssprache
genau so wie die Schriftsprache. Dabei driickt das Portugiesische
die Verschiedenheit der Aktion auf eine besonders feine Art aus;
estive doente bezeichnet eine Punkthandlung und besagt, dafl der
Sprechende den Krankheitszustand als vollkommen iliberwunden
und nicht mehr mit der Gegenwart verkniipft ansieht: wer aber
fenho esindo doente sagt, will damit andeuten, dall nur kurze Zeit
seit der Erkrankung wverstrichen ist und dafi er sich noch nicht
ganz erholt hat. Dabei ist bezeichnend, dall keinerlei adverbiale
Erginzung vonniten ist; das portugiesische zusammengesetzte
Perfekt hat die Eigentiimlichkeit, an sich und ohne jeden Zusatz
die Dauer oder die Wiederholung auszudriicken. Der Verl. dehnt
seine Untersuchung — und das ist besonders wverdienstlich —
auch auf die Verhiltnisse im Galizischen, Asturianischen und
Leonesischen aus und zeigt, dal es sich im Galizischen ebenso
verhiilt wie im Portugiesischen, wenn auch gelegentlich Fiille vor-
kommen, in denen der Gebrauch des Kastilischen nachgeahmt
wird. Auch im Asturianischen und Leonesischen ist es dhnlich,
wenn auch nicht genau mit dem portugiesischen Brauch iiberein-
stimmend ; die verfiigbaren spirlichen Texte lassen keine endgiil-
tigen Schliisse zu, aber sie geniigen doch, um erkennen zu lassen,
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dafll die Verhiltnisse urspriinglich die gleichen oder wenigstens
sehr dhnliche waren.

Die Grammatiken pflegen zu behaupten, dab die zusammen-
gesetzte Zeit im Portugiesischen mit haber oder mit fer gebildet
werden kinne. Das sagt z. B. auch Vising, Die realen Tempora der
Vergangenheil im Franzisischen und den iibrigen romanischen
Sprachen, 1888, I, p.79. Aber in Wirklichkeit wird im modernen Por-
tugiesisch die zusammengesetzte Zeit ausschlieBlich mit fler ge-
bildet; dagegen war haber im dlteren Portugiesisch sehr gebriuch-
lich, hatte aber die Bedeutung eines unabhingigen Verbums, im
Sinne wvon ‘besitzen’ (possuir, ter) und dann als Hilfszeitwort;
dieser Gebrauch ist vollkommen verschwunden, wenigstens in der
gesprochenen Sprache; er kommt hoéchstens als stilistischer Ar-
chaismus in der Literatur vor.

Es ist unmiglich, im Rahmen einer Besprechung alle die feinen
Beobachtungen, die der Verf. im einzelnen den verschiedenen An-
wendungsarten widmet, zu wiirdigen. So zeigt er z. B. iberzeugend,
dal im Spanischen, wo der Gebrauch besonders schwankend und
kaum in feste Begeln zu fassen ist, mehr psychologische als gram-
matikalische Griinde den Ausschlag geben, weshalb auch die Gram-
matiker in Verlegenheit sind und sich vergeblich bemiihen, feste
Normen aufzustellen. Der Verf. zieht dann auch die iibrigen ro-
manischen Sprachen und das Deutsche zum Vergleiche heran und
zeigt, wie iberall besondere Verhiiltnisse die Aufgabe des einfachen
Perfektes bewirken.

Hier ist wvielleicht eines zu bemerken. Boléo bemiiht sich, die
sozialen Sprachunterschiede und stilistischen Niiancen iiberall
méglichst zu berticksichtigen® — und das ist ein besonderer Vorzug

1 Er unterscheidet p. xv1 ss. drei Spielarten des Portugiesischen:

1. « Linguagem corrente falada » (Umgangssprache), von der die
« linguagem familiar » eine Unterabteilung sei; diese unterscheidet
sich von ersterer dadurch, daB sie Ausdriicke gebraucht, die in der
« linguagem corrente » gegen das fisthetische Empfinden verstoflen
kiénnten; hier handelt es sich hauptsiichlich um den lexikalischen
Teil, weniger um die Morphologie und gar nicht um die Syntax.

2. ¢« Linguagem popular », die gewissermallen eine Unterstri-
mung der « lingua corrente » bilde; in ihr kann man nicht nur lexi-
kalische, sondern auch morphologische und syntaktische Eigen-
timlichkeiten feststellen.

3. « Lingua escrita », diese wieder zerfillt in die « lingua escrita
corrente », die « lingua desataviada » und die «lingua escrita cui-
dada »; die «lingua literaria » ist wieder eine Abart, insoferne in
ihr der persénliche 5til des Verfassers und kiinstlerische Absichten
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seiner schonen Arbeit. Aber es wiirde doch wohl auch nitig sein —
und das michte ich besonders fiir die Verhéltnisse auf italicnischem
und deutschem Sprachgebiete unterstreichen — auch den regio-
nalen Schwankungen Rechnung zu tragen. In Italien kann man
z. B. beobachten, dall zwar in der allgemeinen Umgangssprache
die zusammengesetzte Zeit weitaus hiiufiger ist als das einfache
Perfekt, aber in Siid- und sogar in Mittelitalien sind die Perfekt-
formen doch noch sehr lebendig, und auf deutschem Sprachgebiete
besteht ein grofler Unterschied zwischen Nord- und Siddeutsch-
land (wozu sprachlich auch das alte Osterreich, die Schweiz und
das Elsall gehirt); wenn in der Volkssprache in Berlin das zusam-
mengesetzte Perfekt fihnlich wie in Siiddeutschland vorherrschend
ist, so besteht doch ein erheblicher Unterschied in der gebildeten
Umgangssprache des Siidens und des Nordens. Eine Form wie die
Frau buk das Brol klingt sogar im Norden etwas gesucht, aber
ich wusch mir die Hinde sagt jeder gebildete Norddeutsche, wo-
gegen eine solche Form im Siiden die Heiterkeit erregl: hiufigere
Perfektformen wie ich tal, ich sagle, ich fuhr usw. hirt man heule,
wohl infolge des zunehmenden Einflusses des norddeutschen Ge-
brauchs und der Schriftsprache auch in der gebildeten Umgangs-
sprache des Siidens immer hiufiger. Boléo meint, die unregel-
miBigen Perfektformen erhalten sich im allgemeinen besser als
die regelmiifigen, eben weil sie aus dem Rahmen fallen, und so-
weit es sich um sehr hiufige Verba handell, ist das zweifellos
richtig — und das gilt auch fiir sonstige Verbalformen: so haben
sich ja die unregelmiBigen Formen von ESSE, vOn VADERE, USW,
verhiltnismiiig gut im Romanischen erhalten. In Sardinien, wo
in weitem Umfang das alte Perfekt durch das zusammengesetzie
ersetzt ist, hat sich doch die Form ruit sogar in Gegenden erhalten,
in denen sonst keine Spur des alten Perfekts mehr zu finden ist
(cf. meine Flessione nominale e verbale del sardo anfico ¢ moderno,
Pisa 1938, § 134). Aber die deutschen Beispiele buk, wusch u. 4.
zeigen doch, daBl man die Regel nicht verallgemeinern darf; aus-
schlaggebend ist die Hiufigkeit der Formen.

Was das Italienische betrifft, so fehlt es an Vorarbeilen; es wiire
dringend erwiinscht, dal eine Ghnliche Arbeit wie die Boléo’s auch

zur Geltung kommen. Fiir alle diese Varianten gibt Bouto Belege,
wie er auch in der Liste der herangezogenen Schriftwerke, sei es
populiiren oder mehr oder minder literarischen Charakters, die
er p. xirr ss. auffithrt, diese jeweils durch eine Charakterisierung
ihrer hervorstechenden Zilge zu kennzeichnen trachtet. Auch das
ist sehr verdienstlich und besonders fiir den nichtportugiesischen
Leser wertvoll, '
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die Verhiiltnisse in Ilalien genauer untersuchen wiirde, und zwar
ebenso die regionalen Unterschiede im Gebrauch, wie die stili-
stischen Abstufungen.

In einem besonderen I<apitel, p. 77 ss., fallt Boléo die bisher
versuchten Erklirungen fir das Verschwinden des Priteritums in
den verschiedenen Sprachen zusammen; dall die Ansichten hier-
liber weil auscinandergehen, ist ihm ein Beweis, dall es sich um
ein schwieriges und komplexes Problem handelt; er vergleicht
andere Erscheinungen, wie den Ersatz des Futurs durch umschrei-
bende Ausdrucksweisen (caNTARE HaBieo!) und glaubt, dall die
Umschreibungen dem Bediirfnis, ausdrucksvollere und energischere
Formen zu suchen, entsprechen, was auch darin zum Ausdruck
komme, dall die gesprochene Sprache hiufig ihre Zuflucht zu
©w liberzusammengeselzien Formen (formes surcomposées, formas
sobrecompostas) » nimmt (fr. pop. J'ai eu vite deviné ses infentions,
dt. ieh habe das Bueh gelesen gehabl). Dabei macht sich das Bestre-
ben geltend, die wirklich ausgefithrte Handlung («a accio reali-
zada ») und nicht die Handlung schlechtweg auszudriicken.

Warum hilt nun das Portugiesische zih am alten Perfekt fest?
Boléo meint, die einfachste Erklirung sei die, dall das Portugie-
sische als Randsprache, dhnlich wie andere, stark konservativ ist;
aber da stiort ihn das Beispiel des Sardischen, in dem, wie ich ihm
schrieb, das Perfekt in den letzten Ziigen liegt. Er zieht daraus
den Schlufy (p. 107): « vé-se, por conseguinte, que a circunstincia
de o portugués ser uma lingua da periferia pouca importdncia tem
no caso sujeito ». Diesem Schlull méchte ich nun nicht ohne wei-
teres beipflichten. Im alten Sardischen war das Perfekt durchaus
fest; wenn es heute groflenteils vom zusammengesetzten Perfekt
abgeldst ist, so missen wir mit dem Einflull der Fremdsprachen
rechnen, die ja die eigentlichen Schriftsprachen des Landes waren,
abgesehen davon, dall analytische Tendenzen sich {iberall breit-
machen kinnen; jedenfalls haben besonders archaische Gegenden
Sardiniens das alte Perfekt auch heute noch beibehalten (cf. meine
Flessione, § 130); schon aus diesem Grunde ist es wahrscheinlich,
dal die Neuerung sich zuerst in den den [remden Einfliissen zu-
ginglichsten Gegenden durchsetzte.

Boléo meint dann (p. 108), dall auch der Umstand mitspielen
kann, dall die portugiesische Bevilkerung besonders einheitlich
ist; 99,69, der Einwohner Portugals sind Portugiesen, und man

! Wenn Bovugo p. 93 sagt, im Sardischen werde das Futur mit
DEBERE umschrieben (depo kantare), so ist zu bemerken, dall das
jedenfalls nicht die gewdhnliche Ausdrucksweise ist; das tibliche
ist appo a kkantare.
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hat beobachtet, dal die Einheitlichkeit der Bevilkerung und der
geringe Prozentsalz von Zuwanderern auch sprachlich konser-
vierend wirkt (Meillet, Ling. histor., p. 201; Dauzat, Géogr. ling.,
p. 97) Das hat gewill seine Bedeutung, und gerade Sardinien kann
dafiir einen gewissen Beweis erbringen; die abgelegenen Gegenden
der Insel sind bis heute sehr konservativ; die Ebene und die ndrd-
lichen Hiigelgebiete, die stets den fremden Einflilssen ausgesetzt
waren, weisen die meisten Neuverungen auf; denn wenn das Sar-
dische auch im groflen und ganzen ein sehr archaisches Gebiet ist,
s0 sind doch andererseits — ich habe schon des Gfteren darauf
hingewiesen — die fremden Einfliisse und die Neuerungen, be-
sonders in den aullerhalb der Bergzone gelegenen Gegenden, recht
erheblich.

Boléo zieht dann noch die psychologische Ausdeutung in Be-
tracht, die Vobler fir den hiufigen Gebrauch des Priteritums im
alten Franzisischen und seine spitere Einschrinkung ins Feld
fithrte; nach diesem entspreche das Priteritum « einer miglichst
ruhigen Betrachtung des bewegten Geschehens und der Vergangen-
heit »; am Ende des Mittelalters habe die Kontemplative Betrach-
tungsweise dem « Wirklichkeitssinn » Platz gemacht und so habe
das Perfekt dem Priiteritum zuerst IKonkurrenz gemacht und es
dann allmihlich fast verdriingl. Boléo Tragt sich, ob nunmehr, da
auch in Portugal ein realistischer Lebenssinn aulkomml, die so-
ziale Umwilzung #dhnliche Folgen haben wird. Daraufl gibt es
natiirlich vorliufig keine Antwort. Boléo steht Voblers Ansicht
skeptisch gegeniiber, und wir sind es nicht minder. Und er fagt
hinzu, dal Meillet in demselben Artikel, in dem er die Neigung
der indogermanischen Sprachen zur Aufgabe des einfachen Per-
fekts feststellt, doch zugeben mubte, dall die beiden Typen, das
einfache und das zusammengesetzte Perfekt, sehr wohl auch neben-
einander und mit Beibehaltung des urspriinglichen Unterschiedes
bestehen kinnen.

Eines glaube ich in dieser kurzen Besprechung, die nur die wesent-
lichen Ereignisse der Arbeit hervorheben konnte, gezeigt zu haben.
Die Schrift des jungen portugiesischen Forschers macht ihm und
seinem Lande alle Ehre; es ist eine ehrliche, sorgliltige und ge-
dankenreiche Abhandlung, in der der Verf. durchaus selbstiindig
vorgeht, und die ein wichtiges Problem nicht nur der portugie-
sischen, sondern der gesamtromanischen Philologic mit Um-
sicht und methodischer Sicherheit zu kliren wversucht und mil
zweifellosem Erfolg der Kliarung niiher bringt.

Rom. M, L. Wagner.,
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MELANGES A, DURAFFOUR., Hommage offerl par ses amis el ses
élépes, 4 juin 1939. Romanica Helvetica 14, Libr. E. Droz, Paris,
et Max Niehans Verlag, Ziirich-Leipzig, 1939,

Cin Kon balle & la pouarta, redéchint per la
bouarna ‘ce qu’on donne 4 la porte redescend
par la cheminée’. Proverbe vaudois (GPSR
I1, 195).

J'avais senti, et dit (R 64, 532), la saveur toute helvétique de
ce proverbe, J'en ai compris la vérité en cette féte, organisée avec
un tact parfait, une véritable féte de famille spirituelle, ot me fut
remis le présent par lequel des amis et des éléves délicats avaient
fenu 4 marquer, comme du caillou blanc d’autrefois, mon soixan-
titme anniversaire. Lorsqu’il s’est agi pour moi de remercier les
orateurs gui, ennemis comme moi de I"éloquence qui coule & pleins
bords, avaient simplement laissé parler leur ccoeur, ce sont les
deux jolis versiculets vaudois qui, chantant dans ma mémoire,
m’ont providentiellement fourni le texte sacré dont j'avais besoin
pour ¥ accrocher, comme un sermon, mon propos de remerciement.
Et c'est ce que je fais encore ici. J'ai donc accepté le cadeau qui
m'était fait, sans fausse modestie, ni fausse vanité: il ne m’était
pas di, il n’était pas non plus tout a fait immeérité. On me 1'a dit
de beaucoup de facons, on 'a imprimé en quelques phrases heu-
reuses, et vécues. I1 me faut reconnaitre que, au cours de vingt
années passées dans 'Enseignement supérieur, j'ai fait tout ce qui
était en mon pouvoir pour faciliter la tdche des étudiants qui, de
toutes parts, sont venus m’écouter, ou qui m'ont approché pour
me demander conseil; & tous aussi j'ai montré de mon mieux le
visage européen, humain, goethéen de la vraie France. Beaucoup
de confréres, en particulier parmi ceux dont les noms figurent dans
la Tabula, ont plus de science, et plus d’expérience que moi; ils
se sont associés, parfois en ne me connaissanl que d’assez loin,
a ces ¢éléves reconnaissants: il ¥ a 14 un exemple touchant de cette
solidarité entre étudiants et professeurs, qui est une des joies de
notre vie universitaire. Enfin, au cours de ces vinglt ans de re-
cherches libres et désintéressées, j'ai eu 'occasion de rencontrer
d’autres chercheurs, libres et désintéressés comme moi: nous
avons fraternisé, parce que la science est le lien — que rien ne
viendra rompre — de fraternité entre les peuples, la forme la plus
pure et la plus haute de I'humanité. 5i modestes que soient mes
découvertes, elles se sont rencontrées avec les leurs par leur esprit,
et ont, & toul jamais, lié¢ nos ceeurs. Ce volume, symbole de notre
alliance, je I'ai aimé avant de I'avoir ouvert; je crains seulement
ile ne pas pouveir montrer combien je I'aime davantage, mainte-
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nant que je V'ai lu, et relu, de la premiére 4 la derniére page, et
que je sais ce gu'il contient.

Ma joie serait, malgré la tristesse de 1'heure, de montrer, par
I'organe de la Vox Romanica, 4 tous les collaborateurs des Mélanges
avec quel intérét, avivé par la reconnaissance, j'ai suivi chacune
des lignes qu’ils ont écrites & mon intention. Or, la moitié d’entre
eux, et non les moindres, se trouveront décus par les pages qui
vont suivre. Je les supplie de ne pas croire que, pour étre moins
bien traités que d’autres, aujourd’hui, a cette place, ils ont été
moins considérés. Le plus souvent, je me suis trouvé privé des
documents, manuscrits et imprimés, qui m’étaient nécessaires
pour donner 4 mon remerciement la forme sérieuse, étoflée, que
meéritait leur contribution & D'eeuvre gui m’est chére; parfois
aussi, pour tout dire, je n’ai pas eu, au cours de ces derniers mois,
la sérénité d'esprit, la wvolonté d’abstraction nécessaires pour
écrire des pages de pure science. Leur tour viendra. Ils me con-
naissent assez pour sentir la vérité de cette confidence que je leur
fais, et pour savoir que je ne les cublierai past

Sous le titre de Complémenis aux dicfionnaires de Uancien francais
(p. 1-9), M. Mario Rogues a fait aux Mélanges A. Duraffour, et i
celui gqu’ils fétent, 'honneur et amitié de leur offrir les premicéres
pages (aA—am) du dictionnaire de notre ancienne langue que, au
cours de tant de travaux, il a pris la peine de constituer pour com-
pléter Godefroy et Tobler-Lommatzsch. En méme temps il don-
nait aux Mélanges Jean Hausl, p. 347 ss. — ce qui n’était pas
pour déplaire ni 4 Jean Haust ni 4 moi-méme — la suite de ces
notes: ax—aw. Chacun en verra le prix: il faut souhaiter gu'elles
soient complétées, et «wvulgarisées » aussitdét que possible pour
gque tous les travailleurs en profitent®

1[Il s'agit des contributions des MM. GAUcHAT, AEBISCHER,
Purr, JapeErg, KELLER, BossHarp, HugpscaMiED; la rédac-
tion publiera la suite du compte rendu dans le fascicule sui-
vant].

* Le Maitre me permetira-t-il de lui faire une suggestion en vue
de la publication définitive? Je mettrais, suivant 1'usage, entre
crochets les infinitifs « restitués », Une de ces formes d'infinitif est,
a la p. 9: amermir. Le texte cité est une 3¢ pers. d'impf. du subj.:
amermisse, évidemment analogique et postérieure. L’afr., I'aprov.
(cf, en particulier Noble Lecon des Vaudois, éd. STErano: amerma
p. p., amermament subst.), ancien franco-provencal (MARGUERITE
o'OvyNGeT, p. 29 du ms.: amermer, forme francisée pour *amermar;
la trad. provencale Nat. Fr., 13. 504, 28 v a amermar) renvoient
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En souvenir de 'heureuse collaboration d'ol est née L'Habila-
tion paysanne en Bresse (SPRF 13), et en témoignage de 'amitié
gui s’en est suivie entre lui et moi, M. Gasrier JeanTon — dont
certains de nos « linguistes itinérants » ont apprécié 'exquise cour-
toisie et le complet dévouement & la linguistique — a offert aux
Mélanges une contribution gu'il estime bien modeste: Les seuils:
confribution a Uélude de la limile seplenirionale en Bourgogne de la
zone du ballage du bé en plein air (p. 10-13).

C’est M. Jeanton lui-méme qui est trop modeste. Ses pages, si
courtes qu'elles soient, pourront montrer 4 des folkloristes ambu-
lants qui courent parfois la poste le soin minutieux qu’exige le
tracé d’une limite, méme quand il s’agit d’une question aussi
facile a résoudre que la question du battage en plein air. Il s’agit
aussi de constater dans le présent et dans le passé: M. Jeanton
affirme 4 bon escient que cette limite s'est, & une époque récente,
déplacée du Nord vers le Sud. Il note que, linguistiquement aussi,
le franco-provencal a reculé devant le francien. Et il lui suffit de
relever une fois de plus — sa carte de la p. 13 en dit plus long &
cet égard que dix de prose — que la Bourgogne est la terre de
France o1 viennent confluer quatre limites de nature trés différente.

Le linguiste trouve toujours d’heureuses suggestions dans les
travaux de M. Jeanton. La question des limites du franco-proven-
cal, au Nord et au Sud, est au premier plan de nos préoccupations:
elle s’achemine 4 une solution. Il faudrait maintenant qu’un jeune
travailleur entreprit de décrire — a loisir et sans parti-pris, et
avec toutes les ressources dont nous disposons — la facon dont
s'est fait le peuplement et la forme de langage qui s’est établie,
avec les évolutions qu'elle a subies, dans la région gui a pour
centre Dijon. Avec les travaux de M, Jeanton, ceux d’un excellent
travailleur, M. I'abbé Chaume, I'aideraient beaucoup: ils consti-
tueraient, les uns et les autres, les [fondements de son travail
linguistique.

Andrésy, Andrezé, Andrézieux, Noms de lieun (p. 16-21). — M.
J. E. Durour, qui fait imprimer en ce moment le Diclionnaire lopo-
graphique de la Loire auquel il a consacré sa vie, établit, sans con-
teste possible, que ces formes remontent 4 Hononatiacy. C'est une
trouvaille phonétique. Mais on sait que les meilleurs trouveurs sont
les grands chercheurs, et ceux qui se sont fait eux-mémes des yeux
pour voir. Il me plait 4 cel égard d’apprendre 4 nos lecteurs que
M. Dufour, qui posséde si parfaitement sa phonétique, n'a jamais

4 un verbe en -amrg. Les présomptions seraient done en faveur
d’'un infinitif [amermer].
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sur cette matiére entendu de professeur: semblable en ceci a
Mgr A. Devaux, I'auteur de cette theése impeccable, et de cetle
merveilleuse enquéte sur les parlers dauphinois, qui ne subit les
lecons d’aucun maitre. Voild de quoi inciter les professeurs a la
modestie.

Il ¥ a dans le travail de M. 'abbé PiERRE GARDETTE, Limiles
phonéliques du franco-provencal au pays de Forez (p. 22-36), non
seulement la promesse d'un lravail d’ampleur qui comblera une
grosse lacune dans nos études franco-provencales — ce travail
touche 4 sa fin —, mais l'indication d’'une méthode, et, déja, la
présentation d’an résultat. A lui seul, ce résultat montre la valeur
de la méthode: un pas a été fait qui établit, dans la partie Sud-
Ouest de notre domaine, les limites réelles — car limites il y a —de
nos parlers vers 'Ouest et le Sud. Cette constatation linguistique
établie (il ne s’agit pas seulement, bien entendu, de limites pho-
nétiques), il y aura lieu de la confronter avec des limites d’autre
nature. Le livre de M. Gardette se soudera aux études de M. A. Dau-
zat sur les parlers d’Auvergne, chevauchant 4 occasion sur les
parlers auvergnats, pour établir de ce c6té une liaison parfaite.
On voit que rien n’a été négligé par notre ami, el par ceux qui s'in-
téressent 4 son travail, pour que le Forez ne soit plus, chez nous,
une province déshéritée. M. Gardetie, qui a consacré de grosses
années de minutieux labeur a l'édition des documents laissés en
souffrance par la mort de Mgr Devaux, donnera ainsi la mesure
de son originalité scientifique, que beaucoup de nos lecteurs ont
appréciée i 1'égal de sa courtoisie; et il trouvera dans 'achévement
de ce grand ceuvre la meilleure des récompenses pour sa collabora-
tion a 'ceuvre d’un disparu qui a illustré la maison ou il enseigne
lui-méme.

Je me suis réjoui 4 la vue du titre de 'étude de M. BNt Has-
SELROT: Syncope el apocope en franco-provengal (p. 37-53). Je savais
bien que cette importante et difficile question serait traitée par
lui avec la large information qu’il a acquise sur les parlers franco-
provencaux de Suisse, de France et d’Italie, et surtout avec cetle
sagacité et cet esprit de prudence gui ont fait de "Efude sur les
dialectes d’Ollon un livre vraiment personnel, qui aborde résolu-
ment toutes les difficultés du sujet, ne se contente jamais d'une
solution toute faite, pése en pleine indépendance toutes les possi-
bilités, et ne se prononce que lorsque 'une d’elles lui parait I'em-
porter sur toutes les autres,

Tel est aussi le caractére du présent article. Rayonnant a partir
du parler d’Ollon, 4 une distance de plus en plus grande, M. Hassel-
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rot s’est inspiré pour le plan de son étude de la thése bien connue
de Mlle Eva Seifert; il a profité des recherches de M. H. Glittli,
4 T'occasion de *MaArRTURETU (RH 4, p. 13s5.). 1l eQit dd rappeler,
sans doute, que c'est & A. Devaux, dans sa thése de 1892 (p. 211-
221), que revient le mérite d’avoir fixé, pour une importante
région du franco-provencal un des aspects essentiels du probléme
repris ici. Toujours est-il que cette étude est une mise au point,
avec de nombreuses suggestions originales, d’4 peu prés tout ce
qui concerne chacun des mots ressortissant a la question. On aime-
rait pouvoir s’arréter et causer avec 'auteur i chaque instant, soit
a4 propos des questions de principe, soit & 'occasion de quelque
fait de détail. Ce plaisir nous a ¢été donné bien souvent, 4 'un et
a D'autre, au cours de nos expdéditions 4 travers le pays franco-
provencal: je voudrais que ces lignes, trop sommaires, Iui portent
dans la lointaine Upsal le souvenir de ces heures disparues.

Je cite d’abord, comme caractéristique de la maniére de M. Has-
selrot, le passage (p. 42) que, aprés Devaux (Langue vulgaire,
p. 212) et moi-méme (Phénom. gén., p. 257), il consacre i contio.
Il propose une explication phonétique, qu’il n’écarte pas absolu-
ment; mais il opte en définitive pour I'hypothése d’un emprunt
au siennois. Devaux y avait songé, lui aussi, et 'avait écartée.
Elle a sans doute contre elle 'ancienneté de la forme dans nos dia-
lectes, méme gravitant autour de Lyon. Si elle pouvait se vérifier,
elle serait la meilleure illustration d’un mot rayonnant sur eux
i partir du foyer de notre vie culturelle au moyen Age.

Méme concentration de données, et méme prudence dans la so-
lution, dans les lignes consacrées 4 AcaTHa (p.43). Sans aucun doute
le mot ne peut avoir évolué dans les mémes conditions que le
nom de la ville d'Agde, puisque c¢’est le nom d'une des saintes du
calendrier qui a ¢té 'objet dans notre région — du coté suisse et
du edté francais — d'un culte particulier, de la part des femmes,
A Vaux (Ain) on croit encore qu’elle les protége du cancer du sein;
la derniére des fétes du cyele d’hiver est celle que les femmes lui
consacrent, réunies entre elles. De la le dicton: la sét egele fo
fote le fete dé se kafete ‘la Sainte Agathe met toutes les fétes
dans ses pochettes’. Cf. pour la Suisse Romande: GPSR I, 172-174.
Or nous possédons une Légende en Prose (lyonnaise) (B. N, Fr. 818,
263 b-266 a), traduction d’une wvie latine assez analogue & celle
que donnent les Acta Sancforum du 5 février: elle n'est pas publice.
Les formes du nom de la Sainte sont: Aigetha, Aiguelta, Agetha,
Agatha, Aigatha: on n’en peut pas souhaiter davantage, pour
donner raison et 4 M. Gauchat, et a J. Ronjat (’assimilation ay
suffixe -1TTA parait s'étre faite aprés I'évolution normale de -a-
pénultitme en ¢).
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Parmi les mots nouveaux que M. Hasselrot a fait entrer dans le
cadre de son étude figure Ollon ldpyg ‘rocher incliné se détachant
par dalles’ (Ia thése fait de ce mot un masc.: faute d’impression?).
Il faut livrer décidément ce mot aux spécialistes des études pré-
romanes. Je ’ai, pour ma part, relevé, toujours au fém., & Cham-
péry, Sixt, Samoéns, Taninges, Araches (Hte-Savoie), au plur.,
avec le sens général de ‘fragments de pierre, de rocher délité’; a
Magland Eri;uya [. sg. ‘pierre plate qui a glissé de la montagne’
(Fenouillet a noté lapia — lapies, sans localisation). Je n’ai jamais
trouvé le -b- de la forme citée du REW 4901, La voyelle accentuée
est un @ postérieur, long, qui semble indiquer la présence ancienne
d'un s devant p. Je n’ai aucune idée sur ce que pouvait étre la
syllabe finale.

P. 38. — puLLICELLA. Anc. lyonnais puecella (quatre fois dans les
Lég. Pr. imprimées) peut étre considéré comme un terme d’église,
avec -c- savant., Mais la Lég. de Ste-Agathe citée plus haut a deux
fois, avec un sens nettement réaliste, la forme puzella: c'est le
traitement populaire conforme 4 celui de vALLICELLA.

P. 48. — Mouillure dans le groupe -sx-. Bassine! est & Vaux
basné, auquel correspond en anc. forézien: bacignel. Lég. Pr., 265 b:
ignelement, correspondant & fr. isnelement.

P. 50. — Traitement de la contrefinale devant -~-. L’indication
de M. Hasselrot convient trés bien aussi pour carriNeTu!: Char-
nay et Charpenay s’affrontent dans le département du Rhdne.
Mais ADRATIONARE est & Crémieu (Isére) arepi pronom. ‘se cal-
mer, s'arréter (d'une béte trop wvive, p. ex.)’ (P. Guichard). Je
crois aussi que c’est Luminaria qu’il faut voir dans Serres-Nerpol
(co" de Vinay, Isére) lunéra ‘feu de joie du 1°F dimanche de caréme’
et dans les mots cités au DTF, n® 897 et 3623; & Innimont (c°" de
Lhuis, Ain) Ipér f. Notons que les Lég. Pr. ont (I, 33,3) mainia,
continuateur de mawsiowata; et le Terrier de Tayssonge, vers
1335, los Maynils, continuateur de mansioNiLes (Diel. lop. Ain).
Ces constatations sont importantes pour la deuxiéme partie de
ce compte rendu.

! La forme: «abress. charma Meyer Doc. » donnée par le FEW,
§. CARPINUS, repose sur une erreur étrange de E. Philipon; au
texte: en charma estendua. 1l s’agit du continuateur de carLma,
abondamment représenté par les n. de 1. La Charme du départe-
ment de I’Ain. carrina ¥y est continué dans la toponomastique
par Charpena, et, plus récent, Charpina; de la, dans 1'Ain encore,
arr. de Trévoux, le dérivé en -ETU: Charpeney (1250). — Je ne sais
que penser de (La) Charnaz, auquel correspond un masc. Charnoz
(accentués sur a), et des dérivés Charnai (1219), Charnay (1307).
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La conclusion de M. Hasselrot (p. 53) — j'v renvoie sans essayer
de la résumer — est empreinte de Pesprit de prudence qui, je ’ai
suffisamment dit, est la marque de son esprit scientifique. Je crois
avoir fait preuve, une fois au moins, de la méme modération aux
p. 8 et 9 de mes Phénom. gén. Toutefois, n'ayvant cessé de réfléchir
i ce probléme, y ayant réfléchi davantage encore depuis le travail
de M. Hasselrot, je me permettrai de donner quelques indications
sur ma fagon de voir actuelle.

J'insiste beaucoup sur ce fait que des formes d pénultiéme syn-
copée peuvent voisiner avee des formes non syncopées: of. Vaux
Hibro, dbro 4 cOté de Bettant, limitrophe au Nord: {#dbero, dbero
(Hasselrot, p. 52; Phénom. gén., p. 9). On ne peut, pour ces exem-
ples, que constater la chose sans chercher & 'expliquer. Le do-
maine franco-provencal manque i cet égard tout & fait d’unité.

Faut-il garder la méme réserve dans d’autres cas, aussi énigma-
ticques & premiére vue? Dans la haute vallée de I’Arve (Hte-Savoie),
j’ai constaté que vERMICELLU était représenté tantot par wverde
(VRom. 1,165), tantdt par vermusde. Je n'en ai pas saisi d’abord
la raison, mais je pense maintenant que la deuxitme forme a
évolué sous linfluence d'un sing. "werm?, la premiére sous l'in-
fluence d’un pl. Teers?, du simple vErME, — Dans le méme ordre
d'idées, pour toucher enfin au livre si minuticusement réfléchi de
M. Hugo GLEittli, je crois gqu’ont pu voeisiner, plus ou moins, des
formes comme " Marirey' et " Martorey?, issues de *MARTURETU,
la premiére ayanl évolué sous influence d’un sing. "mdrire?, la
deuxiéme sous linfluence d’un ancien génitif plur. Tmarlrdrl:
cf. le mot, dans 'expression faire marfro ‘recueillir le corps d’un
martyr pour 'ensevelir’, Lég. Pr., M, 66,3 (Muss.-Gart., p. 231,
cité par Hasselrot, p. 51), et b 17, 15 (Muss.-Gart., p. 197)L

Abordons, avec une série de noms de lieu, la catégorie si nom-
breuse des dérivés évoluant sous linfluence des mots simples.
*raxonica est représenté dans 'Ain par Tayssongi en 1312 (au-
jourd’hui Teyssonge, prés Bourg), *raxoxanrias par Teisoneres
dés 1236 (prés Bourg, également); mais il existe aussi une forme
syncopée Teynieres 1335 (4 Bourg méme), sans doute antérieure
effectivement & la forme non syncopée. — Les dérivés, par -1TTU,
-AcCEU, ete., de wERULA sont fréquents en franco-provencal: ex.,
entre autres: Nivollel (Ain; Savoie), Nivolas (Istére). J'avais tou-
jours cru & la stricte phonéticité de ces formes: mais dans quelle
mesure ont-elles subi 'influence des continuateurs du simple, ot

! T Martorey? a sans doute existé aussi dans I'Ain; ef. la forme
Mortarey, h. de Saint-Alban, prés Cerdon, avec métathése possible
de o ~a: sous l'influence de morf?). x
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la pénultiéme atone ¢tait en principe — ou pouvait ne pas étre —
conservée? (A Mensac, pres Chatillon-en-Diois, Drome, j'ai re-
cueilli: lo 1€ se nivworo < wEBULAT, synonyme de se Lribébo).
Le point de départ des formes [rancaises et franco-provencales de
NEBULA est sans doute lransparent dans le nieule du Livre des
Mesiiers d’Estienne Boileau: je pense aujourd’hui (cf. Phénom. gén.,
p. 189-190; Hasselrot, p. 45-46) que 1'étal normal du franco-
provencal est représenté par le lyonnais gniola (Puitspelu), que
Cleyzieu gela a subi l'influence de N1GELLA, et que le nom de la
fuile, objet de commerce, est une base phonétique contestable, —
C'est encore un nom d’objet de commerce que celui de 'amande:
AMANDULA est continué, normalement, en anc. lyonnais par
amandola (Care. de Givors, 1225; Tarif du péage, 1295); la forme
amandres, dans le Régl. fiscal de 1351 (11, 9) est visiblement
d’origine francaise.

Parmi les mots terriens relevés par M. Hasselrot (p. 532). je
choisis 'anc. dauphinois fossorar. pour la famille duquel les
Comples de Humbert VI de Thoire (1361-1372) me [Tournissent
une bonne documentation (cf. Palois de Cerdon, 1928, p. 5-6).
Le mot y figure sous sa forme francaise: fossorer, dérivé: fossoreyson;
I'outil est un fossour, diminutif fessorez pl. 11 est difficile de croire
que le verbe n'ait pas subi I'influence du nom de 'outil; de méme
que, aujourd’hui, le dérivé en -ata a été formé sur le nom de
I'ouvrier Fossariv, comme dauph. saferyd I'a é1é sur SECTARIU, —
Dans le méme paragraphe il est fait mention du continuateur de
TEMPORARE dans 1'Isére: mais cette forme a sans doute subi
I’action de TEMponraT; et je pense qu’il en est de méme des con-
tinuateurs de *rempeonivu étudids par M. Glattli, p. 41 5. — Enfin
I'adj. temeros des Lég. Pr., quatre fois attesté dans la seule légende M,
a peut-étre été formé sur femer < TIMERE extrémementl fréquent
dans ce texte. La base attendue d’un dérivé de TiMoRr ne serait-
elle pas ici plutét *rismor-tosvu plutdt que -osv? CI doloiros, M,
7, 24 = *DOLORIOSU; -e- de lemeros pourrait aussi étre 'équivalent
de -of- 7

Toutes mes réflexions montrent & quel point, malgré des diver-
gences de détail, j"abonde dans le sens de M. Hasselrol lorsqu’il
écrit, 4 la fin de son article: « Le sort de la contrefinale surtout
est obscur », et 'effort que je fais, avec de nombreuses fluctuations
de conscience, pour I'éclaircir un peu. Mais c’est le cas de rappeler
la troisidme «loi» formulée par A. Darmesteter 4 la fin de son
article fameux de la R § (1876), 140-164, sur les actions analo-
giques qui viennent contrarier 'action des lois phonétiques. Peut-
étre pourrions-nous, M. Hasselrot et moi, nous en tenir 4 ce « prin-
cipe » général: en franco-provencal ¢’est le traitement de la pénul-
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tieme atone qui différe surtout du traitement francais; au con-
traire, en ce qui concerne la contrefinale, les affinités sont plus
grandes avec les parlers francais. Je pense, pour ma part, ue ce
sont surtout les actions analogiques qui peuvent faire croire 4
I'identité des deux traitements. En tout cas, dans une matiére
aussi ondoyante, il ne peut plus guére étre question de «loi»
phonétique.

On sait assez que c'est dans le chapitre L'infensité des Phénom,
gén. que j’ai traité du phénomeéne de conservation de la pénultiéme
atone, et que, a4 la fin de ce chapitre (p. 26-28), j'ai expliqué ou
essayeé d’expliquer la loi de Darmesteter par une combinaison de
I'accentuation germanique et de 'accentuation latine. Je n’ai pas
renoncé 4 ce double point de wvue. J'insisterai done, 4 la fin de ce
compte rendu 4 la fois trop bref et trop long, sur deux idées.
Du point de vue de la phonétique générale, il est certain que la
protonique non initiale devant 'accent, surtout lorsqu’il s'agit
d'un fort accent d’intensité, ne peut pas étre considérée comme
étant dans les mémes conditions que la posttonique, dans une
syllabe consécutive i cet effort: il ¥ a donc 14 un facteur qui peut
et doit avoir joué dans le rdle de ces deux voyelles. D’autre part,
il serait intéressant d'apporter quelque appui & I'hypothése, tou-
jours discutée, du rdle du substrat germanique dans la phonétique
du gallo-roman. II me semble qu'un complément de vérification
pourrait y étre apporté par une étude qui embrasserait, comme le
demandait déja Darmesteter, I'ensemble des langues romanes. Or,
E. Bourciez, dans les Eléments de ling. rom.®, au chapitre consacré
aux idiomes rhétiques, p. 611, a écrit ceci: « Quant 4 la voyelle
non initiale précédant la syllabe accentudée, elle est tombée & 1'Ouest
ou au Centre, tandis qu'elle s’est souvent conserveée 4 I'Est: romceh.
armal = *awiMaLE, frioul. nemal... » J'ai souvent remarqué
Vexactitude de cette observation. Il y aurait lieu de faire sur ce
point une large enquéte, qui pourrait aussi inclure les parlers
lombards: il me semble que l'origine du phénoméne si patiemment
étudié par M. Hasselrot pourrait y trouver quelque éclaircisse-
ment. Et il est 'homme de cette tiche.

Je ne résumerai pas 'article Formules archaiques de négalion
renforcée dans les pafois suisses romands (p. 39-79), que M. JULES
JEANJAQUET a bien voulu me dédier, et que, 4 la réception des Mé-
langes, tous ont di, comme moi-méme, lire avec une curiosité pas-
sionnée. Il continue heureusement une série d’études commencée
il ¥ a huit ans dans les Efudes Grandgagnage (cf. MéL, p. 59, N),
poursuivie dans de grands articles du GPSR, comme celui qui est
consacré 4 la prép. aprés, et qui vient d’aboutir en méme temps
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au présent mémoire et & celui qui a paru dans les Mélanges Bally,
p. 439 s5.: Par exemple! On ne peut qu’exprimer le veeu de voir
M. Jeanjaguet continuer longtemps — malgré la tristesse de la
maladie qui, entamant le volume de son travail, n'a diminué¢ en
rien ni la finesse de son espril, ni la fermeté de sa langue, mathé-
matique sans sécheresse — 'activité qui a [ait de lui le Tobler
des patois romands.

Clest autour du mot diable que, comme le francais, ces patois
cristallisent des formules — extraordinairement wvaricées: ils en
différent par li — de négation renforceée. « Du diable si j'y avais
pensé! » Que, par un scrupule religieux, une imprécation comme
« Le diable m’emporte si. .. ! »ait été mude en « Dieu nous bénisse !»,
rien de plus normal: il fallait sculement y penser. Mais il faut bien
préter 4 M. Jeanjaquet un véritable esprit de divination, de sor-
cellerie, quand il découvre cette deuxiéme formule dans ces mots
mystérieux dont la littéralité serail reslée, sans Iui, indéfiniment
cachée aux plus sagaces ¢tvmologisles: de nesin < DEUS NOS SIGNET.

En face de cetle richesse de formules démoniaques, nos patois
fran¢ais — ceux d’aujourd’hui du moeins, tels que je les connais —
font vraiment figure de parents pauvres. Mais il me faudra cher-
cher ailleurs gque dans mes souvenirs auditifs. L'élude de textes
patois qui, émanant souvent de patoisants amateurs, pourraient
provoguer quelque suspicion, est ici parfailement légitime; on
retiendra seulement que les auteurs ont pu appuyer sur le trait
stylistique. Toujours est-il que, malgré lant de correspondances
qui donnent i nos patois suisses et francais une ressemblance de
fréres, les formules imprécatoires suisses ont souvent pour nous un
caractére d’étrangeté: exception faite pour ‘chancre’ ‘diable’
(p. 69, N}, qui dans le vieux gessien et en Savoie est aussi normal
(qu’en Suisse. De mon patois de Vaux je n'offrirai 4 M. Jeanjaquet
el 4 ses lecteurs qu’une toute petite chose, une épave, qui n’avait
jamais captivé mon intérét, mais dont je sais maintenant le prix.
D'une chose absolument impossible, les vieux de chez nous disent
couramment: e n e pd dyu posibyo (ke), et on entend dans leur
francais: ce n'esl pas Dieu possible. M. Gauchat aurait-il [ait figurer
ce ciyu dans article Dieq, imprimé, de mon Lexvigue de Vaux, ou
dans article possible, dont 'impression va commencer, et ol je
I'ai maintenu?

Palois o’ Evoléne, Noles el textes (p. 91-104). — Le val «{'Hérens,
en Haut-Valais, sera sans doute le dernier réduit de la défense oi
nos parlers franco-provencaux, attagqueés depuis des siécles, tra-
vaillés intérieurement par le francais, se retrancheront avant de
disparaitre de la scéne du monde, pour entrer dans l'histoire.

18
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Aussi faut-il savoir gré 4 M. FERNAND JaguENoD d’avoir depuis
plusieurs années installé la-haut un poste d’observation, oll, avec
la seule méthode possible devant un parler déja si étudié, le guet
patient et actif au milien d’indigénes amis, il note tous les détails
de la langue qui vient d’elle-méme 4 ses oreilles. Le butin qu'il a
bien voulu offrir aux Mélanges fournit la preuve qu'il a fait la-
haut déja de bon trawvail, et nous engage & souhaiter vivement
gque sa cueillette continue le plus longlemps possible.

A dessein, M. Jaquenod, dans des notes qui par elles-mémes sont
assez copieuses, s'en est tenu 4 un minimum de rapprochements
et de renvois aux faits analogues attesiés dans d’autres régions
franco-provencales. J'aurais aimé faire écho & ces notes en puisant
dans mon fichier personnel quelques faits gui, une fois de plus
(cf. surtout L. Gauchat, R §9, 120 s5.), montreraient les frappantes
correspondances qui, &4 plusieurs centaines de kilométres de
distance, font encore I'harmonie des parlers franco-provencaux
de part et d’autre des frontiéres politiques.

Une des originalités’ précieuses des observations faites par
M. Jaquenod, grice a4 la méthode qu’il emploie, est la place qu’y
tiennent les phénoménes d’ordre morphologique et syntaxique.
Je me limiterai donc & quelques rapprochements dans le méme
ordre d’idées, et qui me donneront 'occasion de compléter ce que
j’ai moi-méme publi¢ 4 ce sujet.

Morphologie. P. 98, N 3: #rf <= HABUERAM au sens d'un
conditionnel, — Voir mon article dans la R 60, 145-152, o0 j’aurais
di citer les phénomenes correspondants du coté suisse. CI. en dernier
lieu: J. Jeanjaquet, RLiR 7, 36.

Syntaxe. P. 94: éfre dg deskg ‘étre disposé & bavarder’. —
Cf. Descr. morph. de Vaux, p. 71-72. La locution "étre de croire? est
signalée par L. de Lavallaz, Hérémence, § 733, p. 338. La locution
Tétre de mal marcher!, que j'ai relevée a Vaux, a son analogue
dans Lég. Pr., G, 8, 16 (Muss.-Gartner, p. 82): eist dui. .. qui sont
de mal veir el de mal oir. Avec un subst., comme dans 'ex. d'Evo-
léne ci-dessus, j'ai entendu aussi & Vaux: bwe de kgpa ‘bois en
état d’étre coupé’.

P. 97: Ordre des mots. — L’ancienne génération, & Vaux, em-
ployait des phrases comme « ce que tu as fait, nous mangerons ».
Aujourd’hui, comme en francais populaire, sont absolument
usuelles des constructions comme: « ils sont trop étroits, mes sou-
liers », « elle est trop petite, la place ». La préposition du prédicat
au sujet met en relief ce prédicat, qui se trouve ainsi placé sur la
partie haute de la mélodie, dans la phrase nettement scindée en
deux groupes. Dans la construction francaise normale la phrase
forme un seul groupe avec mélodie s'abaissant sur le prédicat.
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Je réunis dans la méme page de revue les deux travaux qui me
sont offerts par les deux représentants de la jeune ¢école zurichoise
que je connais le mieux: W. Egloff et IZ. Schille. C’est un couple
d’amis, et ils sont mes amis. Ils m’appellent leur « Maitre »: et en
effet ils sont les hotes toujours bienvenus de mon Hétel de la Rue
Trés-Cloitre & Grenoble, mais, & vrai dire, je les ai instruits plus
par mon exemple que par mes lecons, et si je leur ai exposé quel-
que doctrine, ¢’a toujours été 4 Poccasion et sur le terrain. Clest
la aussi que j'ai apprécié, dans leurs relations avec leurs témoins,
ces qualités d’entre-gent et de bonne foi qui leur ont valu — je
le sais —, dans la personne de leurs collaborateurs, des amis de
toujours, qui les reverront toujours, et leur rendront service avec
le méme plaisir que la premiére fois.

D'une main alerte, W. EcLoFF a écrit 25 pages (p. 139-163) sur
La viticulture du Beaujolais. Ce sont des pages nourries et précises
qui rappellent celles qui ont été offertes par P. Scheuermeier &
K. Jaberg (Donum natalicium, RH 4) sur la fabrication de 1'huile
d’olive en Italie. Etude de choses, essentiellement; mais d’ol se
dégagent un certain nombre de mols neufs, et intéressants. Le
terrain a bien été choisi. Le Beaujolais est, malgré sa continuité
avec le Maconnais, un peu un vignoble fermé, le vignoble de Lyon:
un homme d’Etat, el un homme d’esprit, francais qui se glorifie de
présider, comme maire, aux destinées de sa « commune » depuis
plus d'une génération, en a dit qu’elle est située au confluent de
trois riviéres: le Rhone, la Sadne et... le Beaujolais. En fait
on imagine avec appréhension ce que serait Lyon, si au fleuve
impétueux et i la riviére indolente qui abreuvent de brouillards
n’était venu se joindre le chant du ruisselet, le Beaujolais. — Les
illustrations sont bien choisies, avec des cotes qui mettent les
choses au point; p. 155 le dessin net d’un pressoir, avee, pour les
montants (Vaux: kolpnd), un mot du eru lo varpyd, lequel — avec
d’autres, non moins précieux, qui ne figurent pas ici — nous oriente
vers I’Ouest, comme I'histoire ancienne du pays (cf. pour des rap-
ports modernes la N des p. 148-149). .J'aurais souhaité — puisqu’il
me faut bien faire entendre la parole du « maitre »; mais je ne
critique pas, je donne des indications pour la suite de demain —
dans le vocabulaire des indications sur les mots qui ne sont pas
du francais normal en Beaujolais (type ecombuger, qui doit étre
du francais ultrasavant), sur ceux qui sont du francais local tout
a fait usuel (type, sans doute, "morgier? "biner?, "Tmonder?); enfin
une petite collection de proverbes et de dictons du cru,

De la premiére sortie qu’il a faite avec moi, autour du 15 aont
1932, E. ScHULE a gardé le goiit de ce qu’il appelle la linguis-
tique itinérante: les trés belles cartes réunies a4 la fin des Aé-
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langes, et qui en sonl une véritable parure, montrent Uélendue
des terres qu'il peut parcourir pour fixer une question de termi-
nologie, et présenter comme un de ses domaines; et il a d’autres
« domaines » que celui-la. E. Schiile, & qui j'avais montré quelque
jour les robustes jougs en usage dans notre Haul-Bugey, a voulu
m'entretenir de La lerminologie du joug dans une région du Pla-
feau cenlral (p. 178-193). A la différence de son ami, . Schille a
abordé résolument les problémes linguistiques posdés par cette ler-
minologie, el je veux l'en féliciter, comme j'ai félicité personnelle-
ment son camarade, W. Margeli, 'auleur du splendide travail qui
est le vol. 13 dans la série des RH: 1'article, qui esl inspiré par les
mémes préocceupations de méthode, compléte heurcusement le
livre, qui a laissé la France de cdté; d'autre part, son auteur n'a
négligé aucune des monographies portant sur les régions voisines
de celle a laquelle il s’est consacré. Les explications de choses
inspirent la méme confiance que les explications de mots (cf. en
particulier les lignes relatives au toulousain frezégo ‘anneau du
joug’ dans le Plateau central redindo; cf. Mirgeli, p. 163). —
Voici quelques menues réflexions faites au cours de ma lecture.
P. 179: sur les -k, -f finaux, entendus et notés par Edmont. Se
sont-ils amuis depuis son passage? Je suis porté par mon expérience
a croire qu’ils lui ont été « dictés » par des paysans qui se sont
plus ou moins crus a U'école. Avee M. Schiile, ils auront été plus
naturels. — P. 180: sur la Zwdfo et le Zu: sans doute les deux
choses et les deux mots ont di coexister, méme pour les mémes
animaux, suivant la nature des terrains & travailler. A I'époque
récente il faut tenir compte de la véritable révolution qu’a apportée
dans la culture Uinvention des charrues modernes, plus lourdes,
mais qui font beaucoup plus, et de bien meilleure besogne que les
charrues de type ancien, dont le type a ¢été pendantl des siéeles
immuable, — P. 18%: je souscris volonliers 4 Uidée exprimée sur
I'extension du type MeEDIANA aux dépens de *ampirariusm. Le
premier ayant fourni le mot normal pour désigner la “petile cour-
roie qui relie les bitons du fléan’, une assimilation toule naturelle
s'est produite dans esprit entre cet ‘intermédiaire’ et celui par
ol se rattache cette longue piéee rigide, le timon, 4 'autre, plus
ou moins mobile, le joug. Le terme général el banal s'est substitudé
au terme plus précis. Clesl ainsi que, dans la région des Terres
Froides ol *ampBiLaTiom est largement représenté (cf. Devaux,
DTF n° 446), on voit apparaitre le représentant de MEDIANA
(ib., n® 3883): cf. dans la région grenobloise ména et ménon, dont,
M. Schiile et moi, nous avons vu des échantillons (4 St-Martin-
le-Vinoux (Isére), toutefois, le mot de ména est remplacé par un
terme encore plus banal: bomdda).
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L’article Befon, bel, beler (p. 194-203) de mon ami Jaxor Jun me
parait étre le type achevé d'un de ces « Meisterwerke der romani-
schen Sprachwissenschaft » que M. L. Spitzer avail naguire eu
I'idée de réunir pour I'instruction des jeunes romanistes. Celui-ci
aurait I'avantage de permettre 4 nos apprentis de le méditer et
de I'étudier en avant sous la main essentiel des matériaux avec
lesquels il a ¢été construit; et, comme il n'est pas de tiche plus
importante que de former 'esprit critique des jeunes, il leur per-
mettrait de prendre comme un contact personnel el vivant avec
un tempérament de linguiste étonnamment doué el au point de
vue critigue et au point de wue constructil; il leur montrerait
enfin ce qui, dans notre science, par les meilleurs des ouvriers a élé
fait, et ce qui reste 4 faire, méme en repassant sur leurs traces.

Le point de départ est les articles du FEW: BITUMEN, BEOST,
BETTARE.

Le point d’arrivée est le suivant (p. 201 s.):
w10 BITUMEN n'a rien & voir avec le SRom. bument ‘fumier’.

2¢ pITUMEN jouit d'une véritable richesse sémantigque exclusive-

ment en France; toutes les formes remontent a *sBrrrumens,

30 Au point de vue géographique et sémantique, befer ‘se eailler,

figer’ est inséparable de bef ‘colostrum’ (suit une phrase sur
le timbre de E).

4o L’afr. belon ‘gravois, décombres, ordure” se retrouve identique

dans befon ‘colostrum’ du domaine [ranco-provengal.
3¢ Il est intéressant de constater que le radical bess- (= BITT-)

‘colostrum’ est attesté exclusivement i Uintérieur de la zone

ol le bouleau est désigné par bess- (< *BETTIU ou BITTIU). »

Et 'auteur, qui, avec une patience exemplaire et une logique

implacable, n’a prétendu faire qu’un travail de déblaiement et de
tri de matériaux, dépose ses outils, en s'en remettant aux tra-
vailleurs de l'avenir du soin de poursuivre cette tiche,

N'étant pas — on le sait suffisamment — I'homme de cette
tiche, et n'ayant pas la déplaisante habitude de louer & linfini
ceux qui valent mieux que moi, je me bornerai 4 placer quelques
remarques en marge du travail dont j'ai dit U'intérét et les con-
clusions.

Sur la répartition géographigque présentée p. 197, mes matériaux
me permettent d’apporter quelgues nuances nouvelles, Dans le
domaine franco-provencal il existe une véritable confusion des
types Tbet, Tbelon?. P. ex. & Chamonix (Hte-Savoie) et a Val-
lorcine, tout voisin, qui ont 4 peu prés le méme fonds lexicologique?,

! Villard-Reymond (Isére) bésé; Lallé (Hautes-Alpes) bessa.
2 Cf. p. ex. Chamonix #éva f., Vallorcine tsdeva f., ‘collier
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on a, ici (dans la localité orientée vers la Suisse Romande): betd,
14 be. A Theys (Isére; ALF P. 942) on a le mot bstd (on en fait
des :rm.ryﬁfa}, Dans les Terres Froides (Isére; DTF, n® 720) on a
le dérivé en -tmE: bakibé (homonyme de Thutin?). Au Sud de Gre-
noble, & Prélenfrey (c™ de Vif, Isére), nous abordons une zone de
composés: le d(a) bé. Voici quelques-unes des formes que jai re-
cueillies dans I’'Oisans, ou aux abords de cette région (cf. Mélanges
Grinneken, p. 283-296, avec une carte): Villars d"Aréne (Hies-Alpes)
lahib¢t (beso 1. ‘bouleau’); Mizoén (Isére) ld's ‘lait’, lébat ‘colo-
strum’ (bés f. ‘bouleau’); Bourg-d’Oisans (ALF P.950) ld ‘lait’,
béisi f. ‘colostrum’ (bé m. ‘bouleau’); vallée de I’Eau-d’Olle
(v. carte), ou ‘lait’ est lasé, et ‘bouleau’ bie m., ‘colostrum’ est
encore béisi. Ce type féminin se prolonge vers le Sud, dans le
canton de Valbonnais (Isére): labgso f. au Périer, tandis que le
chef-lieu de canton a le m. laibé (c’est A Vintérieur de cette zone
(ue se trouve Villard-Reymond; av Sud, Lallé).

Ce supplément de formes facilitera-t-il la tache d’identification
des linguistes de demain? Ce qui est siir, c’est que l'opération de
criblage a laquelle a procédé M. Jud aura dés maintenant porté
des fruits. On voit plus clair dans quelques mots contenus dans le
fascicule 16 du GPSR: betdi m. ‘boue des chemins...’ (p. 359),
et la forme féminine en -airs (cf. Jud, p. 202, N 1) — que le FEW
avait imprudemment fait figurer dans son article BEsTIA — pren-
dront place dans la famille de BETTARE: le rédacteur de ces articles
du GPSR, le trés regretté E. Tappolet, a sans doute connu trop
tard le mémoire de notre ami pour donner 4 historique de ses
articles la netteté désirable. En tout cas les mots romands sont
représentés du cOté francais. Le premier ne parait pas devoir
étre séparé du nom d’un ruisseau bourbeux & Vaux: bele m. (cf.
ici méme beld m. ‘colostrum’, et debefpnd ‘débarrasser la vache
du betd’); dans les Terres Froides (DTF, n° 788) il ¥y a un mot
batp m. ‘endroits marécageux ol poussent les joncs’. Le mot de
Vaux est un sg., celui des Terres Froides le plur. correspondant:
ils procédent d’un dérivé en -acEu. Quant au verbe de Blonay,
je n'al rencontré son correspondant littéral qu'a Evosges (¢ de
St-Rambert, Ain): 8 ébeld ‘s’enfoncer dans la boue (d’un véhicule)':
cette idée est ordinairement exprimée dans notre région par
& ébara.

Le lexique de l'ancien francais trouve son compte, lui aussi,
dans cette étude. Les Fails des Romains ont un mot que leurs
qui porte la sonnaille de la vache’, identique & Jgva ‘anse du pa-
nier’ 4 Viriat, ¢™® de Bourg, Ain. Cf. W. MérceeLl, Terminologie
des Joches, RH 13, p. 121,
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éditeurs, MM. Flutre et Sneyders de Vogel ont transcrit: des-
beconer ou desbegoner (se) ‘se débarrasser’. M. Flutre (R 635, p. 524)
éerit: « On n'a signalé jusqu'a présent que le verbe de sens con-
traire embeconer; v. God. sous embechoner ». La variété des formes
indigquées dans article de Godefroy me semble indiquer claire-
ment qu’il s’agissait 1a d’un terme rural, mal compris des scribes,
qui I'ont altéré surtout d’aprés Tempécher'. Une correction de lec-
ture gu’admettront facilement tous ceux qui ont pratiqué des
écritures du XIII® siécle permettrait de voir dans afr. *embetoner
le contraire de *desbefoner (Fails des Romains), c¢’est-i-dire le verbe
dont il est si souvent question dans le précieux article de J. Jud.

Dians la deuxiéme étude dont il me fait le présent et ’honneur,
Observations sur le lexigue du roman de Flamenca (p. 204-210),
J. Jud, s’engageant dans une voie originale, renoue I'alliance
qui existait naguére, sous le nom de philologie, entre la linguis-
tique et D'histoire littéraire, et demande, non plus a la phoné-
tique, mais a4 la géographie lexicologique de s’employer a déter-
miner la région d’oll proviendrait ce chef d'ceuvre et cet unique
représentant de la nouvelle psvchologique provencale. Invité a
formuler mon jugement sar cet essal qui ne mangquera pas d’avoir
des imitateurs, et, sans doute, de provoquer une technique nou-
velle dans 1'histoire littéraire, je n'ai pas songé i instituer une dis-
cussion d’ordre théorique: j'ai relu Flamenea, plus attentif cette
fois aux faits de vocabulaire, et, aussitdt, cette lecture ainsi orien-
tée m’a rendu présents a4 l'esprit un certain nombre de textes
appartenant au méme «climat linguistique ». De ces textes jen
ai retenu surtout un, qui m'est familier depuis longtemps, et dont
I'intérét dans la question présente est le suivant: ce n’est pas un
texte littéraire, ni versifié, mais une traduction en une langue d'un
caractére populaire, ol I'auteur n’a pas visé a l'effet, mais a cherché
4 rendre 'original tel qu’il le sentait, parfois méme tel qu’il le
voyait, méme dans un moment de distraction ou de négligence ol
il s'est montré tmducteur'stupide: mais ces moments sont rares,
et je n'hésite pas & regarder ce monument de la littérature reli-
gieuse provencale comme un document de langue, sinon spontanée,
du moins comportant le minimum d’apprét stylistique. Le Nou-
veau Testament de Lyon (NTL)* — c’est le texte que j'al nommé —
est la traduction d’un original qui, d’aprés des critéres de philo-

1 Le Nouveau Testament fraduit au XIII® siécle en langue pro-
vengale. Reproduction photolithographique du Manuscrit de Lyon,
publiée. .. par L. CLEDpaT, Paris 1887. — E. LEvy, dans le Suppl.-
Witb., a cité d’une facon assez irréguliére le NTL.
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logie scripluraire, était languedocien®; c¢'est en Languedoce aussi
gue 'ont localisé, mais sans précision, et surtoul sans étayer leurs
affirmations, des provencalisants notoires®. Clest aussi quelgue
part, aux abords du Languedoc ou en Languedoc méme, que se
situerait, d’aprés J. Jud, Pauteur de Flamenca. 11 était tentant,
méme sans procéder a des dépouillements exhaustifs, de confron-
ter les deux wuvres en appliguant la méme méthode.

Dans la liste des mols présentés aux p. 204-207, il y en a trois
qui se retrouvent dans le NTL:

1e pisbe (traduit « pontifex», Joh,, XVII1I, 15 et 22). Je note
ici déja que le méme mot ponlifex est partout ailleurs, dans ce
chapitre, rendu par avesques (Flamenca a la forme evesque). —
P. 195a, b et 196 a.

20 sable(s) est constant dans le NTL: p. ex. Mare, 11, 27 lo
sables, 28 sable; 111, 4 a sable. Mais Mare, 11, 23 et 24: disables. —
P. 63 b, 66 a.

3% calarse est extrémement frégquent; « obmutesce, el exi de
homine »: calale e eiss del home, Mare, 11, 26 (p. 63 a, 1. 2); cf. 66 a,
1. 2; 69 b, 1. 3; ete.

Je trouve d’autres coincidences:

senicha “ceinture” (FL, d707) — centa, NTL, 3b (1. 1 du bas);
62 a (1. 6). — Ce mot accuse la différence de traitement de -cr-:
Fl, -ch-, NTL -I-; ef. Vayssier eéncho, Couzinié cinlo. Mais il est
nécessaire de se poser la question de la valeur des graphies: FI a
deux fois wchen et une fois uilen.

pauquel (un ~) (Fl, 3999) — u pauguel, NTL, 62 b (Mare, I, 19):
w (progressus inde) pusillum ». — Voir les formes de la carte 1007
de VALF, et, pour la région castraise, Couzinié paouguel.

laizar réfl. ‘se souiller’ (F1., 1831) — laisar, NTL,28a(l. 1l et 2du
bas), 28 b (1. 10 du bas), dans Mat., XV, traduisant « coinquinare »,
— Ce mot se trouve dans la Chanson de sainle Foy, 420,

Faits phonéliques (cf. Jud, p. 207, 100}, — Le NTL connait
lamuissement de -s- intervocalique (cf. almoina, deux fois 4 la page
8 b). — Je fais remarquer au passage gue 'aire de ce phénoméne
s'étend tres loin 4 I'Est. J’ai omis, dans Uesquisse de la langue
d’Embrun au XVIe d'aprés le Mystére des Rameaux (cf. RH 14,
ma Bibliogr., n? 15) de relever, au vers 1714 assayar (class. assazar),

L Cf. SamuEL BErcER, Les Bibles provencales el vaudoises, R 18
(1889), 353-122.

2 PavuL Mever, Origine des versions provengales du NT, R I8
(1889), 423-429; J. AncLAaDE, Hist. somm. de la lill. méridionale,
1921, p. 201: «la langue appartient au Languedoc, peut-étre au
dialecte narbonnais ».
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au vers 2466 cogen! (class. eozenl). — Indication, par lettre, de
M. Alfred Jeanroy.

J'ai, sous ce chef, 4 présenter un fait, trés particulier, qui per-
met de localiser mon texle assez précisément. La p. 28 a porle
ondra et ondarara « honora, honorificabit » (Mat., XV, 4 el §). Or
cette insertion de d dans le groupe n-r, que certains provencalistes
n‘admettent pas volontiers, se trouve dans un texte littéraire de
la région toulousaine: cf. au vocabulaire de la Chanson de la Croi-
sade, éd. Paul Mever: ondransa ‘honneur’, ondrar ‘honorer’, trois
formes avec -ndr-, une forme avec -nr-. En outre (home) ondrad se
trouve dans la piéce 343, 1. 23 (« Vers 1200. — Toulousain »), du
recueil de M. Clovis Brunel. — Fl. ne connait pas ce phénoméne:
lenre ‘tendre’, venres “vendredi’

Un critére assez intéressant que M. Jud n’a pas négligé est celui
que fournit la morphologie du pronom personnel (p. 208, 129), En
face des formes me, le, se de FI, le NTL a: toniques mi, fu, si
(me, fe, se i P'atone): nous voici renvoyés i la région Loulou-
saine.

C'est a cette région, finalement, que nous raméne aussi le premier
des [aits lexicologiques énoncés ci-dessus. Bisbe n’est pas scule-
ment un mot de la Chanson de la Croisade (quatre fois au vocab.); il
5’y trouve en concurrence avec avesques, terme savant, plus con-
forme & la dignité ecclésiastique, done terme normal, si fréquent
que le compte des formes n’a pas été fait; puis avec une forme plus
savante encore: evesques.

Quelle conclusion Llirer de celte rapide esquisse qui, pour le
redire, tracée seulement aprés quelques sondages, et n'ayant nulle-
ment le caractére exhaustif que, dans Uesprit de M. Jud, elle
devrait avoir, ne peut prétendre 4 une valeur démonstrative? Le
résultat de fait qu’'elle rend vraisemblable, elle le doit a4 une
convergence de critéres, parmi lesquels 1'élément lexicologique
a une part trés importante. On peut noter maintenant que A. Tho-
mas et M. E. Hoepfiner, étudiant chacun de son cdté, et d'une
fagon trés fouillée, les éléments propres 4 localiser Sainfe Foy,
ne se sont pas arrétés a la géographie de quelques mots précieux:
bischad ‘évéche’, 127, p. ex.: c'est M. Jud qui, peu aprés, devait
déterminer les aires géographiques de ces mots de caractére reli-
gieux (RLiR 10,1 ss.). Les mots, certains du moins, prennent
ainsi la valeur de jalons, qui fixent le cadre dans lequel ou autour
duquel doivent se concentrer les recherches phonétiques ou mor-
phologiques. Toutefois il ne faut pas perdre de vue que les progrés
de nos travaux peuvent, plus ou moins, déplacer ces jalons; que,
d’autre part, il peut y avoir, dans la langue d’un auteur, surtout
poétique, un mélange de termes. Le critique sera done tenu d’ap-
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précier avec une délicatesse toute particuliére la valeur des critéres
lexicologiques.

Il faut faire remarquer enfin que la méthode préconisée par
M. Jud ne sera d’un maniement facile et s@r que le jour ot nous
disposerons, pour l'étude géographique de D'ancien provencal,
d’'instruments de travail plus parfaits que ceux que nous avons
aujourd’hui. Paul Meyer avait voulu orienter les recherches dans
ce sens; M. Clovis Brunel s’y est résolument engagé, 4 la suite
de son maitre, et le mémoire de M. Jud doit beaucoup i ses tra-
vaux. Un des besoins urgents de la linguistique — et de I'histoire
littéraire — provencale serait un simple manuel bibliographique
ol seraient signalés, et classés par régions, tous les « Documents »
de caractére non littéraire: il serait le pendant de la Bibliographie
de M. Brunel, publiée dans la SPRF 13, en 1935. 11 contiendrait
des renseignements sur la valeur des éditions existantes, sur celles
gu’il ¥ aurait lieu de préparer. Et nos étudiants, tout en continuant
d’étudier des ceuvres littéraires, pourraient, dans des années
d'apprentissage et de compagnonnage autrement concues, faire
ceuvre aussi utile, et pour eux et pour la science, que dans la pré-
paration d’une édition de troubadour inconnu.

Grenoble. Antonin Duraffour.
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