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Conway hatte 1897 in seinen IHalic Dialecls die Reste des Os-
kischen und Umbrischen herausgegeben; tber die gleichzeitige
Sammlung von R. v. Planta hinaus in dessen Grammalik der
oskisch-umbrischen Dialekle, 11, waren darin als erwiinschle Bei-
gabe Listen der Orts- und Personennamen des Gebiels zusam-
mengestellt. Das neue Werk ist Weiterfithrung und Abschlull jener
Arbeit: es bringt die Inschriften und die leider wiederum nicht
bereinigten Namenlisten der anderen Kleineren vorrémischen
Sprachreste Italiens, also ohne die in grollen Corpora gesammellen
lateinischen, griechischen und etruskischen Sprachdenkmiiler.
Bisher waren diese Sprachreste nur an ganz verstreuten Stellen
zuginglich; freilich konnte man die Literatur wverhiiltnismiillig
leicht zusammenfinden, dank der in ihrer Handlichkeit Giberaus
schiitzenswerten Auswahl-Ausgabe in der zweiten Hilfte der
Allitalischen Inschriften von H. Jacobsohn (1910/1927, K1 Texte
Nr. 57) und dank der einschligigen Artikel von G. Herbhig und
anderen in Eberts Reallexikon der Vorgeschichle, So ist man froh
und dankbar angesichts dieser nun fiir Jahrzehnte hinaus mab-
gebenden Ausgabe. Von Conway, der inzwischen verstorben ist,
sind nur die venetischen Inschriften bearbeitet, im ersten Teil des
I. Bandes. Der II. Band, von Whatmough, bringt die ritischen,
lepontischen, gallischen, ostitalischen, messapischen und sikulischen
Sprachreste. Die Namenlisten im zweiten Teil des 1. Bandes sind
von Frau Johnson; der I11. Band enthilt die Indices.
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Alle unsere Einblicke in die sprachlichen wimnd kulturellen Ver-
hiillnisse des vorrdmischen Italien beruhen, abgesehen von den
rein archiiologischen Denkmiilern, for die ecinzelnen Gebiele auf
den folgenden Gegebenheiten: 1. antike Nachrichlen, die teils
Tatsachenangaben, grolenteils aber nur Kombinationen oder Ent-
stellungen aus zweiter Hand sind: 2. Inschriften: 3. antike und
auch jinger bezeugle Oris- umd Gelindenamen, auch Personen-
namen; 4, Glossen: 5, moderne Kombinationen aus 1-1 in Ver-
Bindung mit den Erkenninissen der Indogermanistik. Als 6. Ge-
gebenheit kommen hinzu moderne regionale Wiarter [ir ortsge-
bundene Begriffe und Sachen, [fiir die eine Herkunft aus dem La-
teinischen oder Germanischen, evtl. IKeltischen, mehr oder weni-
ger ausgeschlossen ist, also ‘alpine’ und ‘subalpine’ Pllanzennamen
usw., um welche die Romanisten Italiens und der Schweiz seil
Jahren emsig bemiiht sind; aber von diesen wird bei C.-Wh. nur
ganz im Vorbeigehen gesprochen. 125 sei im Rahmen der Rezension
erlaubt, tiber die z T. sehr kiimmerlichen und kaum verstind-
lichen Sprachreste unter Hinweis aufl den Forschungsbericht von
. Vetter, G123, 195-206 wieder einmal kurz zu orientieren und
die meistbeachteten oder folgenschwersten Kombinationen aus
dem antiken Material kurz vorzufiihren: man mdge den Sicher-
heitsgrad dabei nicht iiberschiitzen: die Auffassungen gehen
manchmal weit auseinander und sind stiindigen Schwankungen
unterworfen. — Alles gruppiert sich irgendwie um die heiden Pro-
bleme Ligurisch und Ilyrisch; die Sprachen vom Alpensiidfuil
sollen hier, unter gebithrendem Hinweis aufl die Darlegung der
historischen Probleme im ersten IKapitel von F. Stihelin's Sefuweiz
in rdmischer Zeil, etwas mehr Beachtung finden; doch mull ich
dabei natiirlich das Recht der Vereinlachung fiir mich in Anspruch
nehmen.

Vonden Ligurern sind keine Inschriften erhalten. Die Angaben
itber ihre IKirperbeschaffenheit und ihre Hihlenwohnungen lassen
keineswegs Verwandte der Kelten oder Italiker in ihnen vermuten.
Aber seit Krelschmer, KZ 34, 1905, 97 ss. neigen sich die Urleile
immer entschiedener dahin, wenigstens ihre Sprache als indo-
germanisch anzuerkennen, was bei Wh. I1, 147 ss. lichtvoell aus-
einandergesetzt wird., Am  gewichligsten sprechen hierfiir ein
Fluli- und ein Bergname ihres Gebicts mit evidenter idg. Elymo-
logie, deren erster wegen anl. p- nicht keltisch sein kann: sie stehen
beide in der Sententia Minuciorum vom Jahre 117 v. Chr. aus
Genua: Poreobera, bei Plinius latinisiert Porcifera, worin porco-
dem ir. ore ‘Salm’ entspricht, also etwa ‘der Salmreiche’; und
Berigiema, wiire lat. *fere-hiema (gr. *gege-yudvy) ‘schneelragend’.
Freilich das beriihmte Leitsuffix -asca, auch dies schon mehrfach
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in der genannlen Inschrift auftretend, it sich angesichts griech.
lat. german. -isko- nur mit einigen Isunstgriffen verindogernuni-
sieren. — An den Ligurern hiingt nun weiter die Sikulerfrage
und die der lepontischen Inschriften.

Von den Sikulern sind nur ganz wenige Inschriften etwa aus
dem 5. Jht. v. Chr. erhalten. Die Deutung ist ganz problematisch,
sowohl bel der bekannten ldngeren Vaseninschrifl aus Centorbi,
als auch bei der neuerdings siidlich von Caltagirone gelundenen,
die febei gleich lat. libei [ibi zu enthallen scheinl (s, Ribexzizo,
Riv. indo-greco-ifaliva, 17 [1933], 197 ss.; Pisani, Sfodi if., 7019514,
315 s8.). Aber eine geradezu raffinierle Peutung von AL Nieder-
mann, Fssais, 24-36, erklirl 2o, den alten Namen des Halens
von Messina, der nach Thukydides, VI, 4, 5, nach seiner Form
durch sikul. Zgvwhow als zémavey ‘Sichel” benannt ist, als ein idg.
Werkzeugnomen *dhal-tld *dallla gleich lat. faleala, woraus
falv als Neoprimitivam: dagegen kann die Deutung von Whe aus
*di-anklom ‘die zweigebogene (Sichel)’, zu griech. &~ und dyudhos,
wirklich nicht aufkommen, Die weitere Zuteilung des Sikulischen
hingt ab von der Bewertung sizilisch-griechischer Warter und
Glossen fremden Ursprungs, wirga gleich lat. libra, welzes zu
lat. miituus, remogrg lat. lepus -oris usw., und der Benennung des
Aetna als des “Feurigen’, zu gr. «iffw ‘brenne’, lat. aedes urspr,
‘Feuerstitte’. Sind hisgz poizes Rémozic aus dem Sikulischen
entlehnt, oder aus dem Lateinischen oder einem diesem nichst-
verwandten italischen Dialekt, oder sind diese beiden Annahmen
im Grunde identisch? Jedenfalls stellt man nun, immer gleich-
zeitig auf antike Nachrichten gestiitzt, entweder, was mir trotz
Fd. Norden, All-Germanien, 112, ganz unmdiglich scheint, das
Sikulische zum Latino-Faliskischen in einer latino-sikulischen
oder ‘ausonischen’ Gruppe (des Italischen, sofern man diesen Ober-
begrill einer ‘italischen” Sprachgruppe tiberhaupt noch anerkennt,
gegen den sich in letzter Zeil viele besonders italienische Sprach-
forscher ausgesprochen haben): oder man falt, mil elwas stiir-
keren Griinden, Sikulisch und Ligurisch zu einer Gruppe zusammen,
waobei die niihere Verwandlschallsstellung des Liguro-Sikulischen
dann doch zwischen Keltisch und [talisch gesuchl werden mull,

[tas ist nun auch wichlig fiir die ‘lepontischen’ Inschriften,
die nur nach ihrem Fundgebiet in den vermutlichen Sitzen der
(gallischen) Lepontier so benannt sind. Zwar stammen sie nichl
aus der Valle Leventina selbst, die auch fhren Namen von den
Lepontiern trigt, aber doch aus dem siwdlichen Tessin und dessen
italienischer Nachbarschaft, aus der Gegend der vier Seen von
Como, Lugano, Maggiore und von Orta, Sie gehdren etwa dem
3. Jht. v. Chr. an und sind auch durch ihr ‘Alphabet von Lugano’
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zu eciner Einheit zusammengeschlossen, Hier ist nun sprachlich
mancherlei evident: Dative auf -uf -af -ei, wo im Lalein -4 -ae -1
(alt -di -di -ei) stehen wirde; pe gleich latl. que auf der Ornavasso-
inschrill Lafumarui @ Sapsutai : pe s uinom : nadom ‘dem L. und der
5. ... Wein'; ein Worl pala “Grab’. Auf der Carcegna-Vase
Melelui - Muaefilalui - Venia « Metetikna - Afmina - Krasanikna
muld Metelilbna hinter Melelui bedeulen “Tochter des Metel{Dos®,
also ‘dem Met. Maes, Venia die Mel.-Geborene (und) A, die Krasa-
nos-Geborene’. Nun ist aber Mefelifena, mil -kna (e -gna (da dieses
Alphabet von Lugano kein g o & besitzl), und dies wie in lal.
privi-gnus ‘der fir sich Geborene, Stiefsohn’, sicher eine kellische
Bildung, nach der bekannlen gallischen Bilingue gleichen Alpha-
bets aus Tuder (Todi in Umbrien) mit gall. Koisis Trutiknos und
lat. Coisis Drali f(ilius), Man wiirde die Sprache also gallisch nen-
nen, wenn man damit nicht in andere bedenkliche Schwierig-
keiten geriete!. Die Dative auf -ui, das pe ‘und’, sowie ausl. -m
statt -n sind hier indogermanisches IErbe, kiinnen aber eben nach
unseren Kenntnissen nichi gallisch oder doch hdchstens ‘urkel-
tisch’ sein. Man kommt so zur Vermutung, das Keltische sei hier
nur Firnis: und fiir das Substrat darf man dann ans Ligurische
denken, sofern man eben dieses zu den indogermanischen Sprachen
rechnet: so ist nun fiir die Sprache der ‘lepontischen’ Inschriften
die Benennung ‘Kelto-Ligurisch’ iiblich geworden. — Erwihnt
sel noch, dald Gentilnamen dfters auf evident suffixales -alos aus-
gehen, wie im obigen Metelui - Maefilalui oder in Tisiui: Piuo-
tialui: pala, Piuonei : Tekialui : pala, auch Slaniai : Uerkalai : pala;
man hat das wohl etwas voreilig mit dem etruskischen -al der
Zugehdrigkeit zusammengebracht und auller der Keltisierung auch
noch eine Etruskisierung angenommen. — Damit ist das Wichtigste
aus dem Ligurischen und dem ‘IKelto-Ligurischen’ zur Sprache
gekommen.

Unter dem Sammelnamen ‘Illyrisch in Italien’ vereinigt man
mit ungleicher Sicherheit alle die frithverschollenen Sprachen des
Adriaufers, deren Reste und Spuren uns von den messapischen
tiber die ‘ostitalischen’ bis zu den venetischen Inschrilften vor
Augen liegen. und denen man gern im Norden auch noch die der
‘Riiter’ anfiigen mdchte. Thr Kerngebiet haben die Illyrier natiir-
lich jenseits der Adria auf der Balkanhalbinsel: doch ist dieses
Illyrisch im engeren Sinne ein Begriff wohl mit politischem, doch
mit wenig sprachlichem Inhalt; die einzige Inschrift ava onin wogp

! Als rein keltisch erklirt neuerdings wieder die lepontischen
Inschriften H. KraHE in: Germanen und Indogermanen (Fesl.
H. Hirf), 1936, II, p. 241-255. ‘
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(IF 46, 183) auf cinem Ring ist vieldeutig. Die Sprache ist aus-
gestorben, sofern sie nicht im Albanischen fortleben sollte: doch
dies ist eine Satemsprache wie das Thrakische, und iibrigens so
entstellt und im Wortschatz von aulien her erneuert. dald es cher
des Lichtes bedarfl als solches verbreiten kann: Ilyrisch aber ist
eine Ientumsprache, wenn wenigstens der Name Veselepes, gen.
-esis, richtig als Entsprechung zu griech. "Buxis 5qc gedeutet ist,
und Venetisch ebenfalls, — Newerdings sucht v, Blumenthal im
dorischen Dialekl des Griechischen Ivrismen.

Wieso sprichl man bei dieser Unbekanntheil des eigenllichen
INyrischen von illvrischen Sprachen in Halien? Nun, die sprach-
liche Zusammengehdrigheit bestimmter Bevilkerungssehichien
bheiderseits der Adria ergibt sich zuverliissig aus beiderseils ge-
brauchten Valkernamen. =z B. [lapodes (mit Japyges), und
Personennamen wie Dazimos Dasumins, und Ortsnamenbildun-
gen, z. B, aufl -este in Tergeste (Triesty Alesfe (Iste. ‘die Stadi
am  Alesis’)y Praenesie (Palestrina) oder auf -pfum in Sallun-
fum Tarenium Sallentini. Als Triger dicses Namenschatzes kommen
einzig die Illyrier in Betracht, die den Osten [taliens teils iber See,
teils auf dem Landwege tiber Veneticn besiedelt haben miissen.
Das Material findet man bei H. Krahe, Die alten ballanillyr, geogr.
Namen, Heidelberg 1925, 103 fI.; Lexikon altillyrischer Personen-
namen, Heidelberg 1929; dazu W. Schulze, Zur Gesch, lal. Figen-
namen, Abh, Gall. Ges. . Wiss. N. F. V4 (1904, Neudruck 1933),
p. 2918,

Wenn man hiernach Messapisch und Venetisch als illy-
rische Sprachen bezeichnet, so ist doch zu betonen, dall die beiden
bis jetzt wenigstens keine Gemeinsamkeiten in ihren Inschriften
haben erkennen lassen. Die ziemlich zahlreichen Inschriften
des Messapischen, alle aus Calabrien und aus dem 2./1. Jht.,
gestatten einen mageren grammatischen Abril, wie ihn Wh. I
594-610 bietet; bekannt sind die Genetive auf -aifii und -ihi, . i.
-ai und -1, zu -o- und -io- Stdmmen. Eintriiglicher ist das Vene-
tische, dessen Inschriften hauptsichlich aus Este stammen und
etwa ins 3./2. Jht. gehiren; Neufunde hat Wh., Class. Philol. 29,
P 281202 wverdffentlicht, Reich vertreten sind Voltivinschrillen
mit meyo zonasto ‘me donavit’ oder meyo zolo ‘me dedil’ (zofo media-
ler Aorist gleich griech. (£)84~0, zonasfo s-Aorist mil zona- gleich
lat. dénd- und -sto wie griech. -o(z)z0), sowie Grabschriften mit
eyo N.N. 'ego N. N." Yich bin N, N.”, Das Forderlichste aus neuerer
Zeit zum Venetischen steht in einem glinzenden Aufsatz von
F. Sommer, IF 42,90-132. Eine grammatische Skizze ist von
H. IKrahe in Aussicht gestellt.

Die Inschriften vom mittleren Ostrand der Halbinsel stehen
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zwischen Messapisch und Venetiseh, Treilich nur lokal, nicht etwa
sprachlich. Die zwdolfzeilige Nowvilarainschrift, etwas siudlich
Pesaro gefunden, ist ganz fremdartig. jedoch sicher nicht elrus-
kisch:; die beste Reproduklion findel man bei [Xd. Norden, All-
Grermanien (Teubner 195:4), Talel 111, der in einer ausfihrlichen
Behandlung der Illyrier in Piecenum; ebenda 217-259, als Triiger
dieser Sprache die Asiler in Anspruch nimml; die neueste Behand-
lung stammt von Rosenkranz, [F 53, T09-113. Eine sidlichere
Gruppe bilden die Inschriften, die nach ihren Fundorten “picenisely’
ader (irrefithrend) “allsabellisch” bzw. ‘protosabellisch’ oder jelzt
‘ostitaliseh’ genannt werden: deren Sprache ist immerhin sicher
indogermanisch, da eine Inschrift beginnt mil maleredo : pateredo:
(o unsicher), worin die Entsprechungen zu lat. mdler und paler
(in dieser Reihenfolge!) nicht zu verkennen sind. Mehr 1At sich
von ihnen nicht sagen.

Erst hier, vor den rilischen Inschriften, sind auch die Schrift-
svsteme des Alpensiidrandes einer Erwihnung bediirftig. Von den
beiden zusammenfassenden Benennungen als ‘nordelruskische’
und als ‘subalpine Alphabele’ gibt ‘nordetruskisch’ die Herkunft
unid ‘subalpin’ das Verbreitungsgebiet deutlich an; angesichls des
fast ganz Ilalien bestreichenden Exporls etruskischer Alphabete
sagl der Name ‘nordetruskisch’ hier — ndmlich bei ‘Lepontiern’,
Venetern und Ritern — so wenig elwas Gber die Sprache aus, wie
‘elruskischer Herkunft’ bei den Alphabeten der Umbrer, Osker
oder Rimer., Es sind fanl Erscheinungsformen: Im C‘Alphabel
von Lugano’ erscheinen die schon besprochenen Clepontischen’
Inschriften; in dem von Esle die venetischen. Es bleiben noch drei:
das von Bozen, im Gebiet von Bozen, Meran und Trient; das von
Magre nordwestlich Vieenza, nur aul Hirschgeweihinschriften; und
dlas von Sondrio, mil Fundstitlen im Veltlin, am Gardasee, und
neuestens 1936 im Misox (Schnabelkanne aus Castaneda, s. Whal-
mough, Harvard Studies in Class. Philol., 47, 203). Neuere For-
schungen machen es iiberdies hiichst wahrscheinlich, daB als eine
sechste Spielform die germanischen Bunen oder doch ihre itali-
schen Vorbilder beizufiigen sind (s, zulelzt H. Arntz, Handbueh
der Runenkunde, Halle 1935, p. 52ss.): sie wiiren elsch-anlwiirls
zu den Markomannen nach Biéhmen gewandert.,

Die Alphabete von Bozen, Magre und Sondrio sind im Gebiet
der allen Riiter verwendet worden; in ihrer Sprache wird man also
das Ritische suchen. Nur sind sie alle wieder sprachlich recht un-
ergiebig, und so ist aus ihnen auch Qber die Zuteilung des Riitischen
sehr wenig zu gewinnen. Antike und neuere Theorien, die seit
Livius, V, 33, 11 die Riiter zu Etruskern oder ‘Rasenna’ machen
wollen, scheinen mir ganz unbegriindet, migen auch mit der
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Sehrift einige sprachliche Einflitsse zu ihnen gedrungen sein. Aber,
um anderes zu dbergehen, der Name der Veneli setzt sich, was
zuletzt P, IKretschmer, Gl 21,120 s, behandelt hal, weil nordlich
der Alpen fort im Namen des Bodensees laeus Venefus und in dem
germanisierten Namen der Venedi Venethi: durch Ubertragung
auf deren dstliche Nachbarn wurde er als Wenden schlie3lich die
deutsche Bezeichnung der Slaven: wenn die Veneli und dann auch
die urspringlichen Venedi Illvrier waren, so wird man die am Ver-
hindungswege liegenden Riter am leichtesten ehenfalls diesen
zurechnen. — Eine noch viel gewaltigere vorhistorische Ausdeh-
nung der Illyrier iiber ganz Westeuropa erschliet neuerdings
sehr unglaubhaft Pokorny aus geographischen Namen,

Aber auch wenn das Ritische vermutlich eine illyrische Sprache
gewesen ist, so findet man doch in den Inschriften seines Gebietes
mancherlei Anklinge an aus dem Gallischen und aus dem Etrus-
kischen Bekanntes: und so bestimmt Wh. die Sprache dieser In-
schriften als etruskisch beeinfluites Ielto-lyvrisch. Doppelnamen
wie oben Kelto-Ligurisch und hier Kello-Ilvrisch sind immer
etwas unbehaglich, aber dadurch erinnern sie auch immer an die
Unsicherheit solcher Bestimmungen., — s sei zugefigl, dall
Pisani, La lingua degli anlichi Reli, AAA 30 (1035), das Rilische
zu einer praeindogermanischen Sprache erkliiren will, die durch
Isoglossen mit dem voridg, Substrat der Ligurer umd Veneler
und auch mit dem Etruskischen verbunden sei: darin beriihrt er
sich in gewisser Weise mil Auflfassungen von Schrijnen, wie sie
dieser zuletzt in den Mélanges J. van Ginneken (Paris 1937), p. 212
bis 215 vorgetragen hat. Fiir unsere Zwecke sind derartig weit-
reichende IKombinationen ohne Interesse.

Damit sind nun Sprachen und Vilker aufgeziihlt, zu denen Con-
way und Whatmough das inschriftliche Material und die Glossen
und Namen zusammengetragen haben. Man darf ohne Vorwurf
sagen, dall C., der auch die vorziigliche Liviusausgabe der Biblio-
theea Oxoniensis betreute, mehr Philologe ist, Wh. dagegen mehr
Linguist: doch der Plan von . beherrscht das Werk. IDas Schwer-
gewicht liegt aul lickenloser und zuverlissiger Darbictung der
Inschriften mil sorgfiltigen Angaben Gber jede Unsicherheil bei
einzelnen Zeichen: demgemiill sind auch die Alphabete, die ‘nord-
etruskischen’ wie die siidlicheren, mit groBer Sorgfall besprochen
und durch mehrere Tafeln erliiutert. — Das Werk isl also nach
dem Yorbild der groflen Inschriften-Corpora angelegl, und will
nur die textliche Grundlage [iir weitere Forschung geben (s, z. B,
IT, 333, 594). Darin ist die wohl unerwartete Feststellung einge-
schlossen, dal} der Beschreibung und Lesung der Inschriften keine
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Deutungen und Ubersetzungsversuche folgen: nicht, daB derartige
Angaben vollstindig fehlen, aber man mull sie sich zusammen-
suchen in den Einleilungen, und im Kommentar und den Noten
(1L, 5:01-610); die Literaturverweise stehen im Glossar (vol, 1T1),
uni dieses Glossar ist ein einziges fir die Denkmiiler siamtlicher
Sprachen, nichl gerade begquem, zamal ja die Worttrennung, wo
siec unbezeichnel blieb, vielfach ganz unsicher ist. Die Verfasser
betonen wiederholl, dall Ausgabe und Deutung vollstiindig ge-
trennt gehalten werden miissen; trotzdem hitte sich fir diese
Texte ein Entgegenkommen an die Benutzer ermiglichen lassen,
die doch bei jeder Inschrift unmittelbar etwas von den bisherigen
Deutungsversuchen finden michten. Auch die geringe Zahl von
Reproduktionen, die mit der Gefahr der Irreliithrung durch solche
gerechifertigt wird, finde ich bedauerlich; und das Fehlen einer
Iiarte mil Angabe der Fundstitten scheint mir bei einem sonst
so prichtig ausgestatteten Werk einem zu weit getrichenen metho-
dischen Reinlichkeitsbediirfnis zu entspringen. Von Einzelheiten
kann hier nicht gesprochen werden; als Ganzes wird es die zuver-
lissige Grundlage aller weiteren Forschung bleiben, und fiir diese
sind wir den Verfassern aufrichtigen Dank schuldig. Nur neue
Funde griflerer Inschriften kinnen dieser Ausgabe das Schicksal
baldigen Veraltens bereilen und der sprachlichen Erkenntnis
nene Anstolle verleihen; aber Funde dieser Arl wagen wir mehr zu
wiinschen als zu erhoffen.

Ziirich. M. Lenmann.

JacQuEs DAaMOURETTE et Enpovarp PicHoN, Des mols d la pen-
sée, Essai de Grammaire de la Langue Frangaise, tome V, Paris,
J. L. L. d’Artrey, 1936; in-8°, 863 pages.

Le monumental ouvrage de MM, Damourette et Pichon en est
4 son cinguieme volume, En gros, ce volume conlient ce gu’on
appelle d’ordinaire la synlaxe des lemps, des modes et des voix,
Mais bien entendu, avee Voriginalilé et la péndélralion auxquelles
ils nous onl accoulumds, les auteurs présentent ces questions sous
un jour tout nouveau.

Dans le premier chapitre du volume ils étudient les auxiliaires,
Ils reconnaissent comme auxiliaires non seulement avoir et élre,
mais aller (je vais dire, vous n'allez pas dire, il va disand, il s'en va
guert), venir (je viens de faire, je viens @ faire), faire, voir, laisser,
penser (avec un sens voisin de faillir). Mais ils nient D'existence
d'auxiliaires de mode en francais et, dans les paragraphes ou ils
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Lraitent de cette question, ils mettent en cause, fort courtoisement,
mon Essai sur les periphrases verbales, o je considérais vouloir,
depoir, pouvreir, oser, comme auxiliaires de mode. Je conviens (ris
volontiers gue javais donné & ce lerme une extension trop large;
mais, encore acluellement, il m'est difficile de considérer autre-
ment que comme des auxiliaires de mode devoir servanl 4 exprimer
une supposition probable (Il a di parlir) el pouveir servanl i
exprimer le souhait (Les diewy de ce dessein puisseni-ils le distraire!
Racine, Britanicus, v, 1107). Je considere de méme Ce sera lui;
I aura fail encore une solfise, comme constitnant des oppositions
modales avec Clest lui; Il a fail encore une sollise, et non des oppo-
sitions lemporelles.

MM, Damourette et Pichon réduisent la notion de *mode’ aux
rapports de Uindicatif et du subjonetif. Le conditionnel, pour eux,
n'est pas un mode, comme nous le verrons plus loin: Uimpeératif
non plus: par son caractére ‘locutoire” (1™ personne) il s'oppose &
Vindicatif et au subjonctif qui sont de nature “délocutoire” (3% per-
sonne). Ou plutdt ils éliminent la notion de mode et ne retiennent
que Vopposition de UVindicatif et du subjonctil qu’ils appellent
‘meeul’, en ressuscitant un terme des anciennes gramimsaires.

Nous touchons 14 au point central de la doctrine grammalicale
de MM. D. el P.: ils voient dans la langue Uexpression du subeons-
cient de Uindividu parlant. De 14 le sort qu'ils font & des phrases
cueillies au vol, & des lapsus que parfois le sujel parlanl corrige
aussitot. Tous les emplois du cconditionnel” doivent s'expliquer
par une notion unigque existant dans le subconscienl de tous les
individus parlant francais: on ne saurait distinguer un conditionnel-
temps [de Uindicatif] et un conditionnel mode. 5t cependant MM,
D. et P. se trouvent amends i éludier Nopposition de indicalil
et du conditionnel; ils analysent fort bien, p. 238, la différence
qui existe entre Si Jean vienl, je m’en irai et 5i Jean venail, je m'en
frais: dans la premiére phrase la possibilité de la venue de Jean
est concue comme imminente: dans la seconde celte venue n'est
«congue comme possible gu’au prix d’un tournant notable dans
le déroulement du destin ». Ils expliquent cette différence par le
fait que les verbes de la premiére phrase sont au ‘nonecal’ (présent
du locuteur) el ceux de la seconde au “toncal” (temps qui n'esl pas
le présent du locuteur et fait que action n'est pas considérdée
comme proprement présente). L'explication esl extrémement
intéressante; mais si, laissant de cdlé Uexplication, nous recher-
chons unigquement la différence de sens qui existe enlre ces deux
phrases, nous voyons que MM, D. et P. parlent d’une ‘nuance’,
Clest cette ‘nuance’ que nous appellerions, de notre point de vue,
apposition modale,
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Revenons 4 Uopposition de Uindicatif et du subjonetif. Selon
MM. D. et P., le subjonctil exprime le refus du ‘protagoniste’
(¢'est-d-dire le sujel de la principale, qui peut se confondre avec
le ‘locuteur’, ou sujet parlant, mais ne se confond pas nécessaire-
ment avee lui) de porter un jugement sur le fait énoned; Uindicalif,
au contraire, exprime ce jugement. Seit, par exemple, cette phrase:
Je ne puis pas croire que je sois sa feimme, (ue prononce un person-
nage ' Une pie, de Maupassanl; Jeanne est bien la femme de Julien,
mais « par le subjonctif, elle marque précisément que ece fait,
guoigue indéniable, est inadmissible pour elle » (p. 497).

En ce qui concerne les temps du francais, MM. DD, et P. n'ad-
mettent pas une notion temporelle unique; ils distinguent trois
notions temporelles:

19 la “temporaineté’, qui groupe 1Mextemporané' (je fais),
I"antérieur’ (jai fail), flangué, accessoirement, du Tontal (je
piens de faire), I"ullérieur’ (je vais faire): avenir et le passé sont
vus du preésent.

20 Mactualité’, qui oppose les ‘noncaux’ (je fais, je ferai, jai
fail, jaurai fail) aux ‘toncaux’ (je faisais, je ferais, [avais fuail,
Jlaurais fail): le ‘toncal’ subslitue & la notion de temps du locuteur
celle des partenaires de la principale au moment du fait gu'elle
exprime: La wvieille, inferrogée par e brigadier, répondil gu'elle
connaissail le Navarre (Mérimde): 'action exprimée par le verbe
connailre est actuelle par apport a la vieille,

do Ménarration’, notion plus abstraite et plus intellectuelle que
les précédentes, qui comprend “horain® {(je fais), le ‘priscal’
(je fis), le ‘Tutur’ (je ferai). A la différence de la temporaineté,
I'énarralion nous présente le passé el Pavenir vas indépendamment
du présent. Ainsi s'éclaire la différence qui existe entre j'ai fail
et je fis, entre je vais faire el je feral.

Cette vue nous semble Lrés juste. Nous crovons méme lrouver
une conlirmation de la notion de “temporaineté’ dans le fait sui-
vant: les locutions conjonelives ¢ présent gue, mainlenant gue, qui
soulignent le rapport entre la localisation temporelle de Maction
énoncée et le moment ot 'on parle, ne peuvenlt se construire
gquavee Mextemporand’, "anlérieur’ (ou le ‘fontal’) et 1"ullérieur’:
tt présent quil est I, & présent qul' il est penu, a présent qu’il pa nous
gquitter, 4 Uexclusion du ‘priscal” et du ‘futur’: on ne peut dire:
i présent gu'il vind, « présend qu’il nous quillera; et de méme si,
au lieu des ‘noncaux’, on emploie les ‘toncaux’: a présent qu'il élail
la, a présend qu'il élait venu,  présent qu’il allail nous quilfer (et non
i présend qu’il ful venu, @ présent qu'il nous quillerait).

MM. D. et P. distinguent trois voix: ["active’, la “passive’ el
la ‘réflexive’, Nous retiendrons surtout la distinetion qu’ils établis-
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sent, a propos de la voix réflexive, entre la ‘mutuelleté’ et la
‘réciprocité’. Dans Ils se querellent, comme dans Aimez-vous les
uns les autres, il ¥y a a la fois ‘mutuelletd” et ‘réciprocité’. Mais la
‘réciprocité” peut étre indépendante de la ‘mutuelleté’: Ils se sont
battis Uun pour Uadee's il peal v avoeir ‘mutuelletd’ sans ‘récipro-
cité’: aver ‘médiateur’: Je me croisal @ la porle avec cet homme & la
barbe assyrienne (A. France); sans ‘médiatenr’: Il se bal (au sens de
‘il combat’), Enfin la ‘réciprocité” 4 la différence de la ‘mutuelletdé’,
peut exister en dehors de Ia voix réflexive: Ils courent Ulun aprés
Uaulre.

MM, DL et P. terminent leur cinguiéme volume par 'étude de
I'emploi des ‘formes indifférencices’ du verbe, en particulier de ce
que nous appelons Uindicatif présentl. Mais ce chapitre est précéde
de deux autres. consacrés le premicer & Mimmixtion’, le second
I"allure’. Au point de vue de "immixtion’, MM, DL el Podistinguent
limmixtion exéeulive (i paya), Vimmixtion causalive (il fil payer),
'immixtion tolérative ({ laissa payer), UVimmixlion connective
(il pil payer). On notera dans ce chapilre une distinelion trés
heureuse entre I'emploi de par et celui de @ dans des phrases de ce
type: Le chirurgien fil opérer ce malade par son inferne et Le chi-
rirgien fit opérer ce malade @ son inferne. La fin exprimée par la
premiére phrase est que le malade soit opéré, Uinterne est simple-
ment instrument de Nopération; celle de la seconde est que Uin-
terne opére (par exemple pour perfectionner son habileté). Sous
le nom dallure’” MM, D, et P, comprennenl deux tours: 1extra-
ordinaire’ (Qu’allez-vous supposer?) et le ‘duratif’ (L'émolion ra
croissant). Ce dernier, en dehors des verbes qui expriment la pro-
gression ou la parole, nous semble moins vivant actuellement
que ne le disent les auleurs.

Nous n'avons pas besoin de souligner la nouveauté des idées
qu’apporte ce volume, la finesse des distinctions, la pénétration
des apercus. Mais nous voudrions dire un mot de la terminologie
des auteurs. Tout en admirant la précision avec laguelle ils la
manient, on ne saurait nier gu'elle ne contribue pas i faciliter
I'accés de leur ouvrage. Mais, puisque les auleurs renouvellent les
points de wvue auxquels on s'était placé jusqu’a présent, nous

1A coté de cet exemple MM, D. et P. citent une phrase de
Thiers: Les puissances  Europe. .. s$'accusaient les unes aux
aulres, qu’ils interprétent: « Chaque puissance en accuse une autre
(mutuelleté) a une troisiéme (réciprocité) » (p. 708). Nous croyons
(que s'accusaien! est par lui-méme, dans cette phrase, 4 la fois
mutluel et réciprogue (comme se guereller) et que les unes aux
atilres exprime une réciprocité d'un autre ordre.,

19
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crovons qu’ils sont dans leur droit strict en donnant, a leurs
risques et périls, aux faits qu’ils étudient d’autres noms que les
dénominations usuelles, lorsgu’ils estiment que ces dénominations
ne répondent pas avee assez d'exactitude aux phénoménes tels
qu’ils les congoivent.

Strashourg. : G. Gougenhein:.

IKR. SANDVFELD, Synlave du francais conlemporain, 11: Les pro-
positions subordonndées, Paris, . Droz, 1936; in-8°, XV et 190 p.

Ce wvolume, on M. 5. traile des proposilions subordonndes,
avait ¢é¢té précédé en 1928 'un velume consacré aux pronoms.
On pourrait étre surpris du plan, ou plutdt de Uabsence de plan,
de Vouvrage: mais M. 5. a préva Uobjection et, dans son avant-
propos, il se défend de wvouloir écrire, sous le lilre commun de
Synlave du francais conlempaorain, aulre chose gu'une série de
monographies. Acceptons done son intenlion et souhaitons seule-
ment gue les monographies que M. S, publicra dans la suite soient
aussi précises et aussi riches que les deux premiéres,

Dans ses remarques préliminaires 'auteur expose comment il
a classé les subordonnées du francais moderne: il a choisi le classe-
menl par «la fonetion essentielle et principale » des difiérents types
de propositions, Il traite donc en premier lieu des propositions com-
plétives, puis des propositions interrogatives indirectes; viennent
ensuite les propositions relatives et enfin les propositions adver-
biales. Par propositions adverbiales, M. 5. entend ce qu’on appelle
généralement, dans la terminologie francaise, propositions cir-
constancielles; mais il réserve cetie derniére dénomination 4
une catégorie spéciale de « propositions adverbiales », & celles
qui, commencant par gque, marquent les circonstances qui accom-
pagnent une action ou un ¢état, par exemple: Stupéfaite, Nodmi
la cherchait encore qu’elle avail disparu (Lstaunié) ou Je wvivrais
cenf ans que je woublierais pas Uangoisse de cetle minude (M. de Vogiic).

Dans chacune des catégories qu’il a distingudes, M. 5. ¢tudie
de facon trés précise les différents types de propositions que lui
fournit la langue actuelle, ¢’est-d-dire celle des soixante derniéres
années, Purement descriptif, son trawvail est exempt de toule
indication historique, méme lorsqu’il s’agit de faits qui se sont
produits & 'intérieur de la période considérée; ces faits ne sont
peut-étre pas trés nombreux; on peut cependant citer la résur-
rection, dans la langue littéraire, de guoi avec un substantif pour
antécédent, comme dans cet exemple de Mirbeau: deux vrais sous
avee quol il pouvail acheler du pain,
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La richesse des exemples n'est pas le moindre intérét de Tou-
vrage: ¢'est un plaisir pour Uesprit de voir alignés, a propos 'un
fait de svntaxe, quatre, cing, six exemples bien classés, bien
choisis et bien coupds. M. 5 ne donne que des exemples Lirds
i’éerivains: la langue parlée n'esl done représenlée dans son
ouvrage que par Uintermediaire d'¢erivains qui ont voulu Pimiler
ou par des témoignages comme ceux de M. Fo Brunot, Cesl 1
une louable prudence, surtoul pour un savanl qui n'est pas en
vontact journalier avece des sujels parlant la langue francaise.
Il convient surtout de féliciter Pauleur d'avoir éearlé les exemples
fabriqués de toutes pitees: lui-méme  ceritique  spirituetlement
(p. 181) un exemple du Dictionnaire de PAcaddémie qui traine
un peuw partoul: Iy a une fdition de ce Nere, loguelle se vend ford
bon marchdé; cette phrase est impossible grammalicalement si elle
signifie que, parmi plusicurs ¢dilions existantes, il ¥ en a une gui
se vend fort bon marché: elle est absurde si UVon considére laguelle
se pend for! bon marcheé comme s'ajoutant accessoirement 4 la cons-
tatation: Il y a une édilion de ce livre.

AL 5. ne donne que des exemples lirés de prosaleurs: il ne Tail
d’exception, semble-t-il, que pour Cyrano de Bergerae. Toul en
rendant hommage au travail énorme de dépouillement gu’a fourni
I'auteur, nous nous permeltrons de juger cette limilation regreltable;
sans doute la langue de la podésie esl assez spéciale, celle surtoul
de la poésie svmboliste; mais celle de tel ou tel prosaleur 'est-
elle heaucoup moins 7 il suffit de considérer le nombre de construe-
tions archalsantes que M. 5. a renconlrées chez M. Abel Hermant.

L'exposé de M. 5. suit une marche réguliere, toujours claire,
toujours méthodique. On pourrail trouver par endroits un cer-
tain mangue de hardiesse. C'est comme accessoirement et en
l'introduisant par la phrase: « Le non-emploi de la préposition de
s'observe. .. », que l'auteur traite des propositions complétives
iépendant de substantifs et d’adjectifs (p. 31-32). En fait, on
peut considérer le substantif et Vadjectif comme capables de
reclion, comme le verbe; naturellement, quand Nobjet est un sub-
stantil, il ne saurait étre construit sans préposition; mais, quand
cel objet est une proposition, celle-ci est construite de la méme
facon que si elle dépendait d’un verbe: avee Uespoir que les aufres
enfendraient le moins possible (I’. Benoil) esl exactement parallele
a en espérant que les aulres enlendraient le moins possible. Sans
doute M. 5. le signale & la suite dz la série d'exemples qu’il donne,
mais il ent pu, croyvons-nous, étre plus hardi et placer ces sub-
ordonnées dépendant de substantifs et d’adjectifs sur le méme
plan que les subordonndes dépendant de verbes, M. 5. a sans doute
¢té génd par le fait qu’il avait rangé dans cette catégorie des subor-
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donndes d'un type différent, par exemple: Jusle le lemps que je
me ressaisisse (Dekobra), difficile & apalyser: juste le lemps peut-il
tlre mis sur le méme plan que d fawl gue, par exemple, ou avons
nous aflfaire 4 une subordonndée non complélive, mais rela-
tive ? En Loul cas, la proposilion que je devrais la rejoindre, dans
Le momend est vena que je devrais la refoindre (A, Gide), que M. S,
cite, p. 173, en la considérant comme une complétive, nous appa-
rail comme une relative. Le fait qu’on puisse dire le momend de
la rejoindre, n’esl pas probanl: une synonyvmie sémanlique n’en-
traine pas nécessairement une assimilalion syntaxique.

Nous serons trés brefl sur les questions de terminologie: M. 5.
nous parait étendre de facon excessive le sens du mol « altribut «
lorsqu’il Papplique, p. 140-141, & des propositions relatives cons-
truites comume qui cherche & le conquérir (ainsi qu'a ladjectif
infidéle) dans cette phrase de M. G. Michaut: Le premier acle
semPle indiquer que le sujel va élre le sujel de Uhistoire de dom Juan
el de done Elvire, U'un infidéle, laulre qui cherche @ le conguérir.
Dans la plupart des exemples, qui sont en effet d’une construction
assez libre, il nous parait y avoir pluldt ¢épithéte (qualification)

ou apposition qu’attribut. — P. 179, M. 5. considére comme un
pronom lequel suivi d'un substantil: des réeils épigues ou des
chants — — lesquels chanls on récits — — aboulirent — — (J. Bédier),

Nous préférerions, dans ce eas, le terme d’adjectif (ou de déter-
minatif) conjonctif: dans son premier volume M. 5. distingue
avece raison les adjectifs démonstratifs, possessifs, ete. des pro-
noms correspondants.

Voici quelgues détails sur lesquels je ne serais pas du méme
avis que M. S.: P. 33, M. 5. interpréte pour comme ayvant le sens
de ‘quant 4 dans cette phrase de Xola: Le major Bouroche don-
nail des ordres pour qu'on ulilisdl la paille. J'y verrais un sens
final. De méme dans Pexemple de Brieux que M. S. eite 4 appui
de son inlerprétation: J'ai donné les ordres les plus sévéres pour
la répression des délits de conlrebande, pour me parait signifier
plutét ‘en wvue de’ que ‘quant &', ‘concernant’. — P. 78, dans
des phrases exclamatives telles que Comme (u as raison! M., 5,
voil une proposition interrogative indirecte. Cette interprétation
ne convient pas au type Que c'esl prai! cité dans le méme para-
graphe, pas méme a Ce qu’il élait rigolo! Je crois qu’il fant ad-
mettre des types de phrases et des morphémes spécifiquement
exclamaltifs. — P. 87, M. 5. considére Qui changea dans Qui
changea, par exemple, ce [ul le grand-due (P. Benoit) comme une
proposition relative. Nous ¥ wverrions une proposition interroga-
tive comme dans Qui Iriompha alors? Ce ful la Guillaumelle
(Courteline), cité p. 119, n. 1. Le remplacement du point ’inter-
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rogalion par une virgule ne change pas la nalure de la proposition,
il prouve seulement gue le sentiment de la valeur interrogative
originelle s'est perdu', — P. 173, selon M. S, que s‘emploie au sens
de guand dans des phrases du tyvpe U'n jour gque i éais lonte
petite (Lavedan). Nous crovons que Un jour, quand o élais loale
petite comporte deux indications temporelles: nn jour et guand
fu dlais lowde pelite. Au contraive Un jour que tu élais toute pelife
est une facon enfantine (les deux exemples de M. 5. sont de Ia
langue enfantine) de dire Quand e éais lonle pelite, avee un jour
que = o,

Nous voudrions enfin signaler 4 M. S, un exemple, qui nous
semble tout-a-fail exceplionnel, de lorsgue, scul, suivi du con-
dlitionnel, employve dans un tyvpe de phrase, éludic p. 375-380, on
Il'on Lrouve d'ordinaire quand (quand méme, gquand bien miéme) el
moins souvenl alors méme (M. S, cile aussi méme lorsque, mais
n'en donne pas dexemple avee le conditionnel, je erois gu'on
trouverail plutdt lors méme que): Lorsque les graves défanls gqu'il
|Sieburg] nous reproche seraient exuacls — — le dilemme auquel il
prétend nous aceuler n'en reste pas moins inadmissible (A, Gide,
Pages de journal, p. 55).

Avant de metlre le point final 4 ce comple-rendu, gu’il nous
soit permis de formuler up souhait, celui de voir paraitre, & une
cadence assez rapide, les autres volumes que nous promet M, 5,
Notre connaissance de la syntaxe francaise moderne en serail
singulitrement améliorde,

Strasbourg. (i, Gougenheim.

WEeERNER HERING, Die Mundarl von Bozel(Savoyen); LIRS, Reihe T,
Heft 11. Leipzig-Paris 1936, XVI1 -+ 128 p. in-8°.

Bozel, village de quelques 1300 habitants, est siludé dans la vallée
du méme nom et fait partie de la Tarentaise. Les assidus de ALK
le connaissent micux comme le point 964, Mais la présente mono-
graphie n'est pas, & Uinstar d'une récente ¢tude de dialectologie
savoyarde?, basée sur les matériaux de VFALF. M. Hering a pu
sejourner trois mois environ 4 Bozel et il a su judicieusement

b sans doute la construclion maoderne Volre ami esl-il 47 doit
slinterpréter autrement que Velre ami? est-il la? d'ol elle pro-
vient., Mais nous ne croyons pas que les choses soienl si avancées
pour Qui changea, ce ful le grand-due.

* EpirH Kuckvok, Die Mandarfen von Saint-Marlin-de-ta- Porte
und Lanslebourg, BBREP V, 3.
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mellre 4 profit ce brel espace de temps pour conslituer un volu-
mineux fichier et pour acquérir des notions précises aussi dans le
domaine des choses. Son ouvrage débule, selon Pusage, par une
introduction géographique ¢t historique et par Uindicalion des
sources «’information orales el derites, Un chapitre s'intitulant
« Le vocabulaire campagnard» comprend, avee ses nombreuses
subdivisions (Uextéricur de la maison, Uinlérieur de la maison,
I'étable, la grange, le char, ete.), les pages 115, Celle présentation
des matériaux, si elle a des inconvénients, auxquels remddient
dailleurs les Imdex, a le mérite de la nouveauteé, rend la lecture
intéressante et permet 4 auteur de donner la mesure de ses con-
naissances étvmologigues. IZlles sont considérables et on ne saurail
lui reprocher d’avoir négligé aucune source d’information i sa por-
tée nid’avoeir omis aucun rapprochement révélateur. 5i on cherche
en wvain, je crois, des étyvmologies nouvelles, on n'en trouve pas
non plus de faulives (pour autant que nos connaissances actoelles
permettent d’en juger) el les lacunes sont insignifiantes. Ainsi
verfe “ver de bois’ (p. 20} est-il un représentant de VERMICELLU
{cf. un article de M. Duraffour, VRem. 1, 165); 80 ‘naeud du bois,
excroissance d'un trone d’arbre’ est, comme le fait observer
M. Hering, un mot assez répandu en franco-provencal (et non pas
Ia seulement: Arnaud el Morin, Le langage de la vallée de Barcelon-
nette donne signoun ‘noewd du bois’). Le parler d Ollon (Vaud) a
safd diminutif de saf ‘branche de sapin’. Malgré le vocalisme,
gui semblerail exiger une base avee 1, il parail dilficile de ne pas
rattacher cette Tamille & siNw.

Les pages 16-101 sont consacriées a la phonétique du parler,
dont les cdolés inbéressants sont Lres bien mis en lumiére, M. H. a
lu el méditeé tous les ouvrages importanls traitant de dialecltologic
franco-provencale, nolamment ceux de M. Duralfour. Signalons,
parmi les nombreux résullats strs condensdés dans le livre, la preuve,
basée sur des considérations a la fois historiques el géographiques,
que le s savoyard (de ¢ AY) pe provienl pas directement de
ts comme on a soulenu, mais de 4.

Il est inévitable qu’il se glisse Loujours quelques théories erronées
ou par trop mal étayées dans un livre de ce genre, quelgu’avise
qu'en soit Vauteur®. ¢ dans les représenlants de carNE el de GARBA
ne saurait s'expliquer par la précédance palalale (p. 51). A Bozel,
b AU donne en géndral fs, ¢ ! = § (dans le parler de la plus an-
U AL H. a laiss¢ ¢chapper trés peu de fautes maldérielles. Relevons
vieux charrue (p. 15) et key m. coacura (doit étre coacuLy,
p- 51); BETULLA et RETUNDU (pp. 67, 68) ne doivent pas étre
munis ’astérisque.
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cienne génération), mais £8, respectivement z, devant un . M. H. ex-
plique cette allernance. et c'est Pexplication consacrée, en disant
que le ¥ aretardé le développement normaldes groupes en question,
les maintenant & une ¢lape archaique de leur évolution (pp. 86, 90).,
Or, il n'est pas ¢labli que ¢, avant de devenir s, ail passé par
£ et il est hautement improbable que ¥ (ou zy) doive figurer dans
le schéma géndlique de ¢ = ¢y a agi sur les représentants
de ¢ el de ¢¥ en s’y absorbanl plus ou moins compliéte-
ment i un stade de leur développement qu'on ne peual pas préciser
avee certitude mais qui ¢tait probablement déja Pétape actuelle.

patie pascuarios et fSaide QuINDECIM ne sonl pas des excep-
Lions (p. 85). Si kapparait plus palatalisé dans ces mots que devant
i el @i, p.ex.. o'est qu’il 8’y trouve intimement uni 4 un ¥ premier
c¢léement de diphtongue?,

De méme 1 dans pofé ‘poulin’ n'est pas le fait d’une palatalisa-
tion spontanée « par accomodaltion » p. 9L mais de Punion enlre
[ et le premier élément de la diphlongue ¢ qui, inexpliquée, existe
dans la majorilé des représentants franco-provencaux de pULLA-
MEN et méme ailleurs. Z n'a pas, en Savoie, la méme origine qu’en
Suisse romande (Haut-Valais. Fribourg, p. 95, Ny La, il est le
résultal de ¢, 1o et s1 intervoealiques. ici en surplus de lout s
intervocalique, M.FL. semble ignorer les développements ullérieurs
et trés intéressants qu’a subi £ dans la partie Est de la Haute-
Savoie et dont on voil des traces aux poinls 956 et 957 de VALY,

Je m'étendrai davantage sur un autre poinl, non qu’il soil d'une
grande importance mais pour montrer que 'étude, complétement
negligee, des voyelles protoniques non initiales en franco-provencal
ne laisserait pas d’étre intéressante el permettrait d’éviler cer-
taines erreurs. ‘Coq’ est a Bozel pole puLL-1rTU, ‘jeune coq’ est
polatd dont M. H. donne 'étymologie pULL - ATT ONE. Enemployant
ce méme principe, mofsata (b1é) carié” (la traduction la plus simple
et la plusfidéle edt ét¢ blé mouchet ¢y représenterait MUSC AT ATA,
tsarota ‘transporter du foin’ (ef. fsavéfa *véhicule. .. servant i
Lransporter le fourrage’) cann-orr-ani. Bt il est cependant cer-
Lain gque nous avons alfaire, dans les exemples eités, ni & -Arr-ni 4
-OTT-, mais f -117r- dont la vovelle, en cetle position, devienl @ ou o
selon la nature de la voyelle initiale, a si celle-ci est o (ou d’un timbre
voising et wvice versa. 11 existe partout en franco-provencal, du
Haut-Valais jusqu’en Lyonnais, des exemples de ce Lraitement.
Ou’on me permette d’en signaler surtout du parler d'Ollon (Vaud)

I Une diphtongaison (en yi, y€, yd, yd) de la voyelle accentude
de guinprEciy se constate méme en dehors du domaine franco-
provencal.
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au sujet duquel je suis plus particulicrement renseigné: Lespld
‘casserole’ (diminutif de Lasélx), tscrptd ‘charrelier’, (serpla el
tscrptana ‘charvier’ (de fseré ‘char’), tsglola ‘habiter momen-
tanément un chalel’ (de {isdls < *fsplé ‘chalet’), velpié (dimi-
nutil de t:gu'é ‘garcon’; of. aussi le nom de Tamille Valollon),
dzevotire “jarretiére’, bpsatd (dim.. de bgselg ‘fulaille servant
au transport de la vendange’), hprnglfdza ‘venlouscuse’ (de
kornetg  ‘ventouse’), krpsgtay® ‘coup de canne’ (de Lrpselq),
mawargeld ‘muguet’ (de mavargé, nom de différentes plantes dans
les environs d’Aigle), #¥plgta ‘se dil des nuages qui se tiennent
prés de terre’ (de fivpléte ‘pelil nuage’, exemple du Glossaire de
Blonay), polatd (dim. de pplé ‘coq’), Satd ‘gros bilon’ = SAGITT-ONE,
sifatay® ‘(chilaigne) compartimentée’ (de {sdfé ‘compartiment’
i Vionnaz, ‘pelite chitaigne telle qu'il s'en Lrouve dans les bogues
a plusieurs chitaignes’ & Ollon)t.

Abstraction faite des Index (p. 113-128), le livre cldl par des
considérations relevant de la géographie linguistique (p. 102-111).
M. H. examine notamment une théorie de M. Keller, exposcée dans
ses excellents livres consacrés an patois genevois, selon laguelle,
a I'aide d'une vingtaine de eritéres, les dialectes franco-provencaux

L Lrptseta ‘crocheter’ est la seule exception dont j'aie connais-
sance. Il faut se rappeler qu’a Ollon, le patois n’est plus guere
pratiqué que par les hommes. J'ai entendu, en Gruyere, le régulier
krptsafa. Parfois un & protonique initial devient o ou ¢, méme
lorsqu’il ne se trouve que secondairement devant un 1 foraf¥:
‘Torestier” et sanpli, mol presque oublié signifiant, selon mes
meilleurs témoins, ‘indécis’, sans doute de SENECT-ARIU. marlpre,
noim de leu, MARTYR-ETU, est absolument isolé, 11 n'est pas toujours
possible de discerner si, dans les mols si nombreux en -@fd, -pld,
nous sommes réellement en présence de -1rrru ou bien de -ATT0 ou
-0TTU. Ainsi p. ex. dans {8pld ‘petit tas de foin’. Ce mot dont la
racine a ¢té longtemps énigmatique el qui dans le FEW est
ramenéd i caLatTuus, ce qui heurte de front la phonétique, est
indubitablement a tirer de cacarg: *fsiplo = 18pi6. A 'ap-
pui de mon opinion je peux citer (d'aprés . AiEruvicH, Bezeich-
nungen von Gelreide- und Hevhaufen im Galloromanischen, Thise
Zurich 1930, p. 113, qui reproduil des matériaux du GPSR):
t50ld ‘tas d’excréments’ 4 Praz de Forl (Valais) el tfyold
‘masse de fumier sec, collé aux poils du bétail” & Ormont-Dessus.
Mais le ou plutot les sulfixes ? Faute de composé avec le premier
suffixe seul, on ne sait si on a affaire & -1rrre- ou 4 -orr-. Iy a, tout
au plus, présomption en faveur du dernier puisqu’on connait,
méme en francais, un composé entre CACARE et -0TTA.
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se laissent diviser en deux groupes, comprenant 'un, le septen-
trional, l'aire de nos parlers en Suisse romande moins Genéve.
I'autre, le méridional. le plus grand aussi, le reste du domaine.
M. Hering constate que Bozel, en dépit de sa situation géographique,
ferait plutdt partie du premier groupe si Uon adoptail les eritéres
de AL Keller et adresse aussi quelgues criliques plus géndérales
contre la division qu’il a proposée. Je souscris d'autanl plus vo-
lontiers & ces criliques que j'ai déja en Noceasion de les formuler,
SN ¥, 1-17.

En appendice du livre sont donnds, sous la forme de tableaux
phonétiques, des releves comparatifs de 49 mots dans une vingtaine
de patois de la vallée de Bozel. Ils permettent d’apprécier 'éton-
nante variéteé dialectale de cette contrée, A Uentéte sont places les
releves d'Edmond (faits en 1900 avece un cullivateur de trente ans)
et immédiatement en-dessous suivent deux relevés complets de
Bozel. Taits par auleur avee des témoins de 13, respectivement de
17 ans. Le chemin gqu’ont parcouru cerlaing sons el combinaisons
en Pespace d’une génération ou deux esl surprenant; ¢ a passé ad,
& et dr a h, Ly 4 15 et certaines voyelles ont subi une action méta-
phonique comme dans @iie = efi¢ AGNELLU. Une aulre constatation,
un peu pénible, qui ressort avee évidence de la confrontalion entre
les notations d'Edmont et celles de M. H., ¢'est que les premidres
sont d’une gqualité tres inférieure, peul-étre parce que le Llémoin
a été mal choisi et surtout i cause de inlériorité inhérente & la
meéthode d'interrogation directe et rapide, surtoul quand elle n'est
pas pratiquée par et avee une personne extrémement doude. A Bozel,
pas plus qu’ailleurs, Edmont n'a pas noté la diphtongue nasale issue
si souvent de 7; des réponses Lelles que fsdsd, sédra ‘chanson, cen-
dres’ au lieu de fsddd, daidr® prouvent que le témoin s'est laissé
influencer par la question francaise et le [éminin sorda (au lieu de
sorde) a été provoqué par le masculin gr ‘sourd’ demandé un
instant auparavant. defidi “poulailler, perchoir’ est manifestement
faux. pox-aroriv désigne, & Bozel comme 4 Ollon, ‘abat-Toin’.

Je ne saurais faire de meilleur éloge de ce livre, ni de micux
mérité, que de le poser comme un modéle pour les monographics

5

dialectales & wenirl, Nous en possédons déja beaucoup, mais

! Une derniére remargue: on aurait souhaité que M. H.. en établis-
sant sa phonétique, ait ulilisé, dans une plus large mesure, des
exemples Lirés de la toponymie. Un des rares que jen Lrouve esl
au surplus peu judicieusement choisi. En effet, si, dans sodzg
SALIC'ETU (pp. 22, 39), nous avons £, c'est par analogie avec les
aulres noms de lieux, plus nombreux, ol -ETU n'é¢lail pas précdédd
de palatale. Le résultat régulier edil ¢té -1.
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beaucoup reste & faire et le temps presse. Puissions-nous posséder,
avanl qu’il ne soil trop tard, oulre quelques glossaires, au moins
deux ou trois ouvrages par déparlement ou par canton dans le
genre de celui de M. Hering, prépards el exdécutds avee soin,
chargés d’observalions intéressantes et marquds, de la premicre
page i la derniére, au coin du bon sens, de la prudence et du savoir
le plus élendu, Apres cela, nous verrons disparailre les palois avec
moins de regrels,

Dans le fascicule 29 du FEW, M. von Warlburg nous a appris
qu’il s'esl adjoint quelgues collaborateurs dans le but de hiler
autant que possible achévement de son grand ouvrage. Celte
nouvelle a certainement é4é accueillie favorablemenl par chague
romaniste et ceux qui s'occupent plus spécialement d’études Iranco-
provencales se réjouiront tout particulicrement de trouver dans
la liste des collaborateurs le nom d'un jeune savant qui, dans lear
domaine de prédilection, a fait ses preuves aussi honorablement
gue M. Flering.

LUpsal. Bengl Hasselrol.

Frite DoRsSCHNER, Das frol wnd seine Herstellung in (Grou-
biindden und Tessin, Ein Beilrag zur Worl- und Sachlorschung
der romanischen Sild- und Ostschweiz (mit 66 Skizzen). Disser-
tation Zirich 1936, Buchdruckerei Winlerthur, 203 5.

Die grundlegenden Arbeiten von Ritimeyer tiber die materielle
Kultur der alpinen Gebiete, insbesondere scine Urethnographic
der Schweiz (Basel 19240), enthalten neben abgeschlossenen IKapiteln
eine reiche Fille sachgeschichtlicher Hinweise und Anmerkungen,
die ein eingehendes Studium der Probleme an Ort und Stelle fiir
den Romanisten mit Recht als reizvoll und vielversprechend er-
scheinen lassen. e lokale Wortforschung hat ihrerseits unter
dem Einfluld der in den letzten Jahren entstandenen Glossarien
und Sprachatlanten, vor allem des AIS, starken Aufschwung
genommen und Material gelicfert, das nun die Maglichkeit bietet,
die kulturhistorischen Fragen auch von der sprachlichen Seile
her zu beleuchten und zo kliren. Dall in diesem FFragenkomplex
die Verarbeitung der Zerealien zu menschlicher Nahrung cinem
besonderen Interesse begegnet, erklirt sich aus dem Umstande,
datd, zumal bei der alpinen DBevilkerung, die Begriffe Brotl und
IKultur sich bis zu einem gewissen Grade decken. Die Bitte um
das tigliche Brot ist in den abgelegenen und auf Selbstversorgung
eingestelllen Bergtilern noch nichl zu einem blold svinbolischen
Wunsche geworden.
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Der Verfasser der vorliegenden Arbeit hal es sich zur Aulgabe
gestellt, Worl und Sache der Brotzubereitung in den romanischen
Iantonen Graubiinden und Tessin -~ dem Eldorado der Volks-
kundler — zu untersuchen. Das Resulltal dieser an Ort und Stelle
durchgelfithrten Aulnabmen liegl nun in einer wohldurchdachten
Dyissertation vor, die man mit Nulzen neben den rein sach-
geschichtlich orientierenden Arbeiten von Riitimever und Maurizio
cinschen wird, Aufszchlulireich und wegweisend waren dem Ver-
fasser. nebst den Mundartwirterbitchern von Cherubini, Monti,
Pellandini, «ie Materialien des Sprach- und Sachatlanten Italiens
uned dder Sidschweiz umd die reichhaltigen Anmerkungen  des
dazugehirenden Questionnaires. Dazu kam cin eigenes Fragebuch
{in «as man gerne Einblick genommen hiitte), mit dem 1) an
etwa S0 Punkten seine Lrhebungen dorchfithete, e aoul ver-
schiedenen Fahrlen in den Jabren 1930-52 gemachlen Aulnmahnen
erstrecken sich iiber ein Gebiel, das vom Maggiatal his ins Unler-
engadin reicht und im Stiden vom Vellling im Norden vom Vorder-
rheintal begrenzt wird. Schade, dall die sachlichen Verhiiltnisse
in den andern Teilen der Romania nichl mehr herangezogen
werden konnlen, zumal die apilel, die der Brolzubereitung
im alten Rom und im Miltelaller gewidmet sind, im Hinblick auf
die bereits erwiihnten Arbeiten, eine stirkere Konzentrierung
wohl ertragen hiitlen. Die Darstelung der Backmethoden im
Aufnahmegebiet zerfiillt in drei Hauplkapitel, von denen jedes
durch die Reichhaltigheil sciner Terminologie den linguistischen
Leser zu fesseln vermag: 1. Die Zubereilung der mannigfaltigen
Teigarten. 2. Das Backen in privaten oder kommunalen Back-
ifen. 3. Das Brot in seinem Formenreichlum. Eine eigene Welt
sachgeschichtlicher und sprachlicher Art zieht auf diesen hundert
Seiten am Leser vorbei und reizt zu ethnographischen Parallelen
in andere Sachgebiete. Gerne hiitte man bei manchen Ausdriicken
gewulit, ob sie spezifisch der Brotzubereitung eigen sind oder ob
nicht aunch Gegenstinde und Titigkeilen anderer Sachgebiete
mit dem angefithrten Terminus bezeichnel werden., Wer eigene
Aufnabhmen machl, komml in der Hitze des Gefechies oft in
Versuchung, Umschreibungen uvnd Verlegenheitsausdreiicke  der
Auskunit gebenden Sujels als spezifische Termini aufzufassen.
Dies diirfte, um nur ein Beispiel anzufithren, bei der Bezeichnung
des Teigscharrers (5. 67) der 1Fall sein, wo Ableitungen von
BASPARE [;i'ri&"}m-} angefithrt werden, Hinweise auf den semanli-
schen Geltungsbereich einzelner Ausdriicke wiitrden dem Leser,
der nicht dibher die Mundartwiérterbiicher und Gber den ATS ver-
fitgt, da und dort von Nulzen gewesen sein. In einer grollen Zahl
von in sich ahgeschlossenen Unterkapiteln, die sich jeweils in
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cinen sachlichen und einen terminologischen Teil gliedern, ziehl,
in alle Einzelheiten zerlegt, die Drolzubereitung (Frauenarbeit,
nur vereinzelt tritt der Berufshiicker in Erscheinung) am Leser
vorbei. Bei der Darstellung der Terminologie hiitte man sich eine
plastischere Hervorhebung der phonelischen Haupttypen denken
kimnen, auch wiren weniger detaillierte Angaben iiber die geo-
graphische Ausdehnung eines Worltvpus angenchim, obschon eine
gul angelegte Ikarte des Aufnahmegebieles dem Leser zu Hilfe
kommt. Ob es nicht auch praktisch gewesen wiire, den schrill-
italienischen Ausdruck fiir Sache und Titigkeit anzugeben?
Eine grofle Zahl geschickt angefertigler Skizzen vervollstiindigen
die sachlichen Schilderungen D.'s auf gliickliche Art und Weise,
Mehlbehiilter (typ. "area™, Mserigno ™), Backtrige ("marna ), Schopf-
lifTel ("catsa '), Brotbretter (" panaria), Backifen in mannigfaltiger
Form (bald alleinstehend, bald am Hause angebaul, bald in der
Wohnkiiche selbst untergebracht), Ofenkriicken (tvp. "forea'u.a.),
Aschenbehiilter (typ. Thraza ), Backschaufeln (typ."pala ', spada '),
um nur einige der wichtigsten Geriite zu nennen, geben Einblick
in die Geheimnisse der Brotzubereitung und in den Reichtum der
Volksphantasie, die auch in mancherlei Gebriuchen, Redensarten
und Sprichwirtern (5. 131-147) eigenartige Formen umnd Vor-
stellungen angenommen hat. Ein breitangelegler und griindlich
durchdachier Wortindex (5. 152-190) gibt dem Verlasser, dem
man zu seiner klargefaliten, reichhaltigen Abhandlung beglick-
wilnschen kann, Gelegenheit, Rechenschall zu geben ither die
reiche Terminologie, die dieser eigenartigen Kultur eigen ist oder
eigentlich eigen war, zumal das Problem der Selbslversorgung
auch in den abgelegenen Gegenden des Aufnahmegebietes infolge
der Technisierung da und dort an Wichligkeit stark verloren hat.

SchafThausen. H. Kaeser.

Dipartimento della Pubblica Educazione del Cantone Ticino:
Seriftori della Svizzera Haliaono, Due volumi. Bellinzona, Istitulo
IZditoriale Ticinese, 1936,

Le srivendicazioni ticinesi», da G, Cattori ¢ dal suo Governo a
suo tempo presentate, sortirono il buon esito desiderato: e la
Confederazione assegno al Canton Ticino, per la difesa ¢ I'ar-
ricchimento del suo patrimonio ideale (mantenimento delle caral-
teristiche italiane, adeguata soluzione dei problemi culturali, ecc.)
un notevole sussidio annuo. Tosto il Cantone operd nel senso
voluto e, fra le altre iniziative, c¢i fu questa della compilazione
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di una vasta antologia che illustrasse, ¢ radunasse in sullicienti
frammenti, quanto gli Svizzeri di lingua italiana avevano scrillo
nel "campo delle lettere e delle scienze durante i secoli passali
¢ durante il nostro scorcio di secolo. L'allo compito, dapprima
alfidato ad A, Nessi morle immaluramenle senza aver lascialo
nulla di confacente a una tale raccolta, fu suddiviso fra gh
studiosi che ora nomineremo. 12 alla fine del 1936 Popera era
pubblicata. Occorre subito dire che, se ad un’analisi rigorosa-
mente oggettiva UAntologia risulla non priva di difetli, nel
complesso essa risponde alle superiori esigenze per cui o ideala
ed ¢ degna del massimo encomio.

I due volumi di complessive milletrecento pagine si compongono
di otto diverse parti, precedute da una prefazione {dell’On. L5, Celio)
e con l'aggiunta di un’appendice. Ciascuna parte consta Jdi uno
studio eritico ¢ di brani scelti.

Nel primo volume riesce particolarmente interessante il capitolo
incui G Xoppi presenta gli Serittori Hicinesi dal Rinascimenio a oggi,
serrato e altraente gruppetto di singolari modesti autori poco noti
o addirittura sconosciuti. 5i tratta di pagine non accademicamente
gravi, che espongono con garbo e penetrazione dati di scrupolose
ricerche. Certe riflessioni diserete ma evidenti, come quelle che
ricordano la presa di conlatto dell’'umanesimo italiano con M'oma-
nesimo d'oltralpe, o incontro « della vecchia con la nuova letlera-
tura », sono gquanto di pin sostanziale in questi casi bisogna dire,
illuminano senza abbagliare, e lasciano nel lettore un senso di retta
misura,

La parte antologica, del resto compilata con gusto ¢ con quel
tanto di tolleranza che pure era necessario, purlroppo esclude i
vecchi autori latini, fra i quali ve ne sarebbe stato almeno uno, il
Cicereo (1527-1598), molto interessante. Non si pud parlare di
figure di netto rilievo. di vere rivelazioni, nemmeno a proposito
dei migliori qui rappresentati, ad esempio di Giampietro Riva
(1696-1785) che, pur avendo la perizia di un discreto poeta, risulta
spesso facile e limitato, Tuttavia il simpalico assieme di queste
figure ¢ di grande interesse, se non per la storia della letteratura,
almeno per quella della nostra cultura.

Gli Seritfori d'oggi sono stati da A, Janner ridolti a tre: Chiesa,
Zoppi, Abbondio. In una appendice, non dello Janner, fu poi rac-
colta una dozzina i « serittori viventi citati dall’onorevole avv.
Enrico Celio nella prefazione »: e qui, pur concedendo il debito
riconoscimento ad aleuni di quei nomi (intorno ai quali forse
occorreva imbastire un buon capitoletto panoramico), corre alla
mente un detto veneto, alla cui norma talvolta il rimedio ¢ peg-
giore del male.
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Vero male non c'era a ridurre la letteratura ticinese vivenle a
tre antori. A noi pare pinttosto che non proprio tutli e tre quei
nomi, i quali sono indiscutibilmente i pio significativi fra quelli
degli seritlori d’oggl, suonino sempre come il rigore della scelta
¢ M'ampia attenzione ad essi concessa fanno attendere,

Dei tre studi dello Janner, quello sul Chiesa ¢ nel suo complessa
efficacissimo, penetrante ed equilibralo, un buon saggio eritico.
I giudizi sullo Zoppi e sull’Abbondio, pur wvalidamenle contri-
buendo alla migliore valulazione dei due diversi autori che lo
Janner ha lodevolmente cercato di metlere nella loro distinla luce,
non ci risullano sempre del tutto persuasivi, specialmente il primo
un po’ irrigidito su precedenti posizioni,

D} questi tre serittori lo Janner ha radunato una scelta di brani
compiuta e veramente rappresentativa, nella quale domina colui
che effettivamente & il vero nostro scritlore nel senso migliore
della parola, F. Chiesa.

La terza ed ullima parte del primo volume, dedicata agli Serii-
fori del Grrigione Haliano, oflriva argomenli ricchi di interesse, sia
che si trattasse di rievocare la figura e Uopera dell’'umanista Paga-
nino Gaudenzi (1595-16-18), sia che occorresse richiamare alla me-
moria il dimesso e fervido Uragicomico dialeltale G, Maurizio
(1815-1883), o che si riprendesse ad esaminare Uinlensa vita e gli
seritti  del  grande dantelogo  G. Al Seartazzind (1837-1901).
F. b Vieli diede all’'esame i questi argomenli uno sviluppo non
prive di consistenza, in certo senso diligenle, e pur talvolla limi-
Lato. Egli estese la sua allenzione anche ai vivenli, non trascurando
se slesso,

I Brani scelli Turono da lui insulficientemente ridotli a magri
frammenti di tre soli aulori.

I secondo volume si apre con un capitolo di B. Bertoni dedi-
valo agli Serillori ¢ oralori polilici licinesi. Abbiamo la persuasione
che chi si affermd e visse appassionatamente nella politica di un
parlito, anche quando sia, come nel caso del Berloni, una indiscu-
tibile eminente personalitia, non si trovi ognora — ¢ questo, suo
malgrado — nelle condizioni migliori per orientare sull’intero svi-
luppo della politica del proprio paese. Ma, previa quesla avver-
tenza, il capitolo in questione ¢i risulla bellamente vivido e inle-
ressante, specie in alcuni punti, come ad esempio laddove tende a
dimostrare I'antica gagliarda civilta dei « villani » ticinesi.

Nei Brani seelli il Bertoni concesse assoluta preponderanza agli
elogi funebri. Cio per varie ragioni da Jui esposte, fra le quali la
seguente, che se anche l'elogio funebre, di cui fu sommo maestro
Plutarco, ¢ un genere pericoloso, « forse non shaglia... chi ha
attribuito all’influenza di Plutarco il Rinascimento, 'Enciclo-
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pedia, 'llluminismo e la stessa Rivoluzione [rancese «. Su questa
ragione abbiamo riflettuto a lungo e ahinoi, ¢i ¢ parso di dover
concludere che forse non ¢ del tutto legittima, in quanto ¢’¢ un
tantino di differenza [ra Plularco e gh serillori del nostri elogi
funebri, come fra le figure delle Vile parallele ¢ quelle del mondao
politico in questione.

Segue un limpido e sagace capitolo in cui 15 Bonlid prende in
esame coloro che si sono occupali della storia del Ticino, anche
se Svizzeri tedeschi, o se Haliani. Esso pud essere considerato una
avvedula rassegna i tulla Ia pit interessante Storiografia fieinese,
I relativi Brani scelli furono, logicamente, ristretti ai soli aulori
del Cantone, e raccolgonoe pagine di forte spiceo.

Interessante anche per un profano ¢ il capitolo di M. Jéiggli
sui Neluralisti licinesi, non limitato alla illustrazione della pro-
duzione scientifica dei vari autori, ma estendenlesi a garbale
indicazioni biografiche. Peceato che la parte antologica riguardi
appena cingue autori. ed occupi trentasei sole pagine, ben scelte,
perd, fra quelle dignitosamente volgarizzalrici, i letlura facile ¢
pur suggestiva.

Esemplare per profonda padronanza ¢ acula penetrazione della
materia ¢i sembra il saggio di C. Sganzini sui Moralisti ¢ peda-
gogisii; attentissimo nell’esame dei particolari, assurge a visioni
d'assieme assai aderenti alla materia, che non & sempre di evi-
dente rilieve: riesce particolarmente interessante dove Lralta di
F. Soave e di R, Manzoni. Oculata e abhastanza vasta la scelta
dei brani.

Chiudono il secondo volume trentasetie pagine d'una stringa-
tezza qua e la quasi squallida (nelle quali tuttavia non mancano
indicazioni utili) dedicate da L., Simona agli Serittori di Storia del-
FArte, e alle quali non furono allegati i frammenti scelti.

In conclusione: 'opera, cui anche 'Editore prodigo attente e
fruttuose cure, nel suo assieme risulta dunque alquanto ineguale,
ed ¢ evidente che un pit stretto accordo fra i collaboratori le
avrebbe conferito proporzioni pitt armoniche, meglio confacenti
al disegno generale, in se stesso buono, Ma la eccellenza di varie
sue parti, la mole delle informazioni ¢ documentazioni, impongono
i due volumi alla attenzione di ogni cultore delle cose nosire.
Se poi si pensa che essi hanno rivelato o dimostrato, entro ed oltre
le frontiere, la vasta e continua vitalitd intellettuale della Svizzera
italiana, non si pud non considerarli degni i altissimo elogio,

San Gallo. Relto Roedel,



S04 Besprechungen

C. M. CrEws, Recherches sur le Judéo-espagnol dans les Pays
balkanigues (Socicleé de Publications Romanes el Francaises, sous
la direction de M. Rogues X11), Theése présentcée d U'Universildé
te Londres: Paris, Droxz, 1935. 320 pages.

Aux nombreux et savants ouvrages déjh parus sur le juddéo-
espagnol d'Orient vient s’ajouler Uintéressant travail de Mlile
. M. Crews dont le but initial é¢lait la description, accompagnée
de textes, du dialecte juddéo-espagnol de Roumanie; mais le dia-
lecte pour diverses raisons dont une des plus sérieuses esl sa
ressemblance avee le roumain a presque entiérement disparu
dans ce pays: les rares textes que l'auteur a pu oblenir & Buca-
rest (surtoul les texies de M. Jacob Sarro) sont derits dans une
langue obscure, amalgame de francais, roumain, ture, hébreu el
les constructions en sont [rancaises et roumaines.

Diégue Mlle Crews a poursuivi ses recherches ailleurs, dans les
Balkans, et, oulre ses «conséjas» de Salonique racontées par des
saloniciens ayant quitté leur payvs depuis longtemps, on a des
contes de Bitolj et de Skoplje en Yougoslavie.

Toul comme le travail de M. Wagner, Beilrdge zur Kenninis
des Judenspanischen von Constanlinopel, Wien 1914, celui de
Mile Crews est composé de récits et conséjas pris sous la dictée,
suivis de notes explicatives, d’un index et d’un vocabulaire.

Cette conformilé avec le travail de M. Wagner est particuliére-
menl inléressante pour la comparaison qu'elle permet d'établir
entre le judéo-espagnol d’Istamboul et celui des Balkans.

M. Wagner dans son livre Caracleres generales del judeo-espanol
de Orienfe pense que les juifs d’Istamboul sont surtout originaires
des deux Caslilles et que ceux de Gréce, Maccédoine, Bosnie, Serhie
et une partie des juifs de Bulgarie appartiennent aux provinces
septentrionales d’Espagne, d’Aragon et de Catalogne.

Cela explique le parler dialectal des Balkans si amusanl pour
les juils espagnols d’Istamboul, fiers de leur dialecte difiérent qu’ils
imaginent supérieur a cause de la pureté relative de sa phond-
lique et sa morphologie.

A Skoplje, a4 Bitolj, tout comme en Bulgarie le o final se pro-
nonce u; la e finale [ et 'a finale comme ¢ reliché, — Comme
dans divers dialectes espagnols I'f initial est souvent conservdé
i Salonigue ainsi qu'en Yougoslavie,

Forcément Mlle Crews, qui jusqu’en 1930 ignorail compléte-
ment les langues balkaniques: turce, rouwmain, grec moderne,
serbe, ainsi que le judéo-espagnol et U'hébreu, a di commetire
tle nombreuses erreurs; malgré un travail intense el acharné il
est difficile d’assimiler en quelques mois (Mle Crews a fait deux
trimestres d’études sur les langues balkanigques 4 I'Université
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de Cambridge el un séjour de quelques mois dans les Balkans),
six langues pleines d’emhbiches non seulement pour les étrangers
mais aussi pour les orientaux.

Voici d’aprés lordre des notes quelles sont les principales
erreurs concernant les mots 'origine turque, arabe, persane,
que je me permets de corriger en ¥ ajoutant quelques remargques
personnelles:

S, Lampa = lampe: le ture n'a pas lampa comme le pense
Mile Crews, mais lanba,

B6. Dubara; les turcs et les juils balkaniques ont ajoulé & ce
mot le sufflixe -e¢i pour former dubaraei = homme rusé et dupeur.

256. Yine: « ture iné s Les formes Lurques courantes sonl soil
gene soit yine: cette dernicre plus littéraire,

384, Sanisi: « ture sahnisin o du persan sah: souverain et de
nigin: assis.

388. Feregé: « ture ferace », aujourd’hui prononcé ferece par les
turces,

413, tomo. L’auteur se demande: «du turc? . Evidemment;
on dit en ture: yamura biduldok = nous sommes pris dans la pluie:
gamur bizi yakaladi = la pluie nous a saisi au collet.

451. dbar, ambar: « turc anbar ». A corriger: ambar, du persan
anbar, cf. Lokotsch, [Itym. Wirlerb. d. europ. Wirler oriental.
Ursprungs, No. 77.

La phrase citée par Luria: Loazdrar, lazdralis, aleanfar, no alcan-
falis (RHisp. 79, 11.1) est tirée d'une citation hébraique célébre:
ya gala velo massala al la amen = « tu as travaillé el tu n'as pas
trouve, ne le crois pas ». A Istamb. cette citation est comme sous
une forme moins exacte que dans les Balkans: no digas peni,

peni, [ no alcansi = «ne dis pas: j'ai peiné, peiné el je n'ai pas
réussi o,

885, imbalthane = « lil. maison de timbal ». Du ture {imarhane,
forme de fimar ‘soins’ el de hane ‘maison’ = asile d’aliéndés: im-

bal pourrait étre 4 la rigueur une étymologic populaire d’apres
Vesp. {imbal “timbale’.

600, Kendi(ly = «ture Kandil, esp. ecandil o2 le mol est pro-
bablement une déformation du lure hindi = moment de la
journée variant entre 3 et 5 heures; heure aussi de la troisieme
priere du jour. Le mot judéo-esp. signifie plutot ‘goiter’ gue
‘souper’,

606, Kabiné « ture kabine »; les macédoniens disenl ordinaire-
ment Kabing et non kabine,

618. (a) harbar. A Istamb. ‘esto harbado’ = je suis abattu, dé-
fait; littéral. “frappé’. Je ne vois pas bien le rapport avec a. esp.
harbar ‘coudre a grands points’, ‘Taire une chose i la hite’ (Oudin).
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620. mistraba « turc mastrapa ». Plutot masraba, venant lui-
méme de Parabe madraba ‘ustensile pour boire’; plus ancienne-
ment misraba (de fariba ‘boire’; voir Lokotsch, No. 1439).

660, Kibdé «cf. Lur. guibli = ture kil = baril ». Le ture n'a
pas le mot kibl.

660 a. halba. Lire ture helva au lieu de halva.

678, nifan — «signe, tiche ». Le mot signifie aussi ‘fiancailles’,
il a ce sens dans le texte; un aniyo de nisan = un anneau de
fiancailles.

685. tingire = «plat ». Le turc flencere ne signific pas ‘plat’,

mais ‘marmite en mdétal’,

758. bak&i§ « ture bahsis». Le mot ture d’erigine persane
bahsis n’a pas seulement cetle forme; dans les dialectes on dit:
baksis.

788, mirkdan. Le mot inexplicable pour Pauteur est une con-
traction de merikan ou amerikan, ‘espéce de toile grossicére dont
on fait des draps de lit’; judéo-esp. d'isl.: amerikana.

809, dalus, incompris par Mlle Crews est probablement le persan
gablus = lrompeur.

827, trabar. . kyef « ture keyif = gaité, distraction ». Le ture
keyif n'a pas le sens que lui attribue Mauteur mais signifie plutot
un état réveur, trés oriental, provogué souvent par les stupé-
fianls ou la boisson.

882. agdi. Le mot ahgi a souvent en turc le sens de ‘gargote’
i colé de celui de cuisinier’; aheia gidiorum littéral.: je wvais
chez le restaurateur.

924. di, cunks. Di (cf. fr. dia) pour faire marcher les dnes et
¢unks, ¢us tout au contraire pour les arréter.

1046. Kiragi = « voyageur ». Le mot en judéo-esp. comme en
ture signifie localaire; peul-élre vy a-t-il confusion avec goleun =
voyagdeur.

1111. Sunel = wconcert ». Erreur que Mlle Crews a prise dans
Wagner: (W. C. G. p. 67 et W. p. 186); il ne s'agit pas du tout
d'un concert (d'ailleurs sonefe signifierait ‘bruit’), mais de la cir-
concision, comme il résulte d’ailleurs du passage; ¢’est le ture
stinnel.

1181, Culd dans le récit en question est siirement un bonnet,
{comme ['avance Subak), puisque la jeune fille, en le laissant
tomber, découvre ses cheveux. Il faut distinguer cul “e. Stofl aus
Ziegenhaaren, Decke (fir Tiere) et Killah ‘Kopfbedeckung aus
Filz, haubenartige Milze'. Peut-étre y a-t-il en juddéo-esp. con-
fusion des deux mots tures, d'autant plus que kKillah pourrait
étre prononcé kula,

1258. Fez medidiyé ne veut pas dire ‘bon, excellent’ comme le
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pense Mlle Crews au vocabulaire, mais ‘calotte datant du temps
de sultan Mecid® et portant son nom: calotte conigque el haute
par opposition au fez azizie (datant de sultan Aziz) ‘calotte dont
le haut était petit, ¢troit, et le bas disproportionnément grand et

large’.
1280. Sirear: Inexpliqué. Du ture sasirmak = se troubler.
1351, gaba; a gabd, d’aprés Pauteur tous deux signifient ‘en
vain’. CI. pourtant le ture caba = gralis el acaba = wvraiment.

Est-ve par hasard gque les deux mots onl en judéo-esp. exacle-
ment la signification turque?

1356, sakadi. Le suffixe ¢7 ajoulé inutilement i un substantif
par le judéo-esp. est une erreur calgquée sur des erreurs Lurques du
meme genre: folograf = folografei.

1358, seramali = «magnifique ? ». Le lexte est elair. 11 s'agitl
du mot venu du ture: sirmali ‘tissé ou brodé ’or et d’argent’,

136%. se yir solu, La construction n'est pas obscure comme le
pense Mlle Crews; il faut éerire: baz a ber seyir solu ‘tu vas seule-
ment regarder, contempler le spectacle’. Du ture seyir elmek
‘zu schauen, betrachten’: seyir yeri “Vergniigungsort’.

1372. insireado, inexpliqué. Du turc insirah ‘gaité du coeur’;
il faut construire ainsi: agquel indireado ke sta, por agwa beber,
va aferrar la miStraba de raki ‘lui, gai comme il esl, au lien
de boire de 'eau, saisira le gobelet de raki’

1378. dobd. Le mot ne vient pas comme le croit Mlle Crews de
I'hébreu fobd, mais du ture dud ou dod ‘priére, hommage’.

Conune le fait remarquer trés justement Uauteur du livre, le
judéo-esp. contient relativement peu de mots el d'expressions
hébraiques. On peut relever quelgques erreurs et ajouter quelques
explications aux notes en ce qui concerne dans le texte la vieille
langue bibligue.

146, galah ne signifie pas ‘prétre’ en géndral, mais ‘prétre
chrétien rasé et tonsuré’, par opposition aux rabbins chevelus el
barbus.

663. Ke mo; le mol Femo signifie ‘comme’; ‘conune lui’ se dirait;
Kemohu,

669. gord (edar); l'auleur l'explique par le ture kura ‘sort’;
mais il ¥ a aussi 'hébreu goral ‘sort’, - linal lombant.

721, rriga = wodeur . Confusion dans le texte el dans Pexpli-
cation de Mlle Crews de deux mots distinets: reah ‘odeur’ el rea
‘poumons’ (cf. W. B. Z. R. 169: rea ‘Lunge’). :

801. rrizd. L’hypothése de auteur sur la signification du rale
du mouchoir le jour des fiancailles n'est pas juste; ce mouchoir
ou rrizda, dont le rabbin donne 4 tenir 4 chacun des fiancés un
bout, est Pembléme de la liaison, de 'engagement.
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1011, hopet est littéralement ‘lente qui prolége, dais malri-
monial’; Ia hupa comme Pexplique Luria est bien ‘Lthe marriage
ceremony’, mais Subak a raison aussi: hupa ‘acht Tage, die die
Neavermiihlten im Hause zubringen miissen’.

1052, Kasapin « Pour Kasaphane (boucherie) . Non, plulol
Kasap, ture ‘boucher” et Kasab hiébreu -+ suffixe diminutif ing
le texte porte: fwe oudi el kasapin ‘elle alla chez le boucher’.

1130. sar. Probablement de I'hébreu fsar; seulement le mol ne
signifie pas en juddéo-esp. comme le croit auteur ‘siluation mal-
heureuse, désespérée’, mais comme on le comprend du reste par
le texte ‘grande frayeur, ¢pouvante’.

1193, delegaw; non pas du Lure deli ‘fou’, mais le prophéte Elie:
le de: el sinor deleyaw pour el siftor Flegaw est fréquent dans le
langage judéo-esp.: el buen d' Eleyaw, el sinor d’ Elegaw. — Commnie
le prophéte est trés populaire, on le traite familicrement en ‘Mon-
sieur Lilie’. La suite du récit montre bien qu’il s’agit de ce pro-
phéte miraculeux qui avait par surcroit le don de charmer les
bétes féroces.

1202, agada, non pas ‘pricre [aite la premiére nuit de Piaque’
mais Iégende et aussi récit, relu toutes les anndes, les deux premiéres
nuits de Paque, de la sortie d’'Egypte, accompagné de louanges
el grices a I'Eterncl.

1303, salie n’a pas le sens ‘service officiel’ mais ‘lestament,
derni¢res volontés’; le mot est bien celui cité par Wagner (p. 67)
et ils ont exactement le méme sens dans les deux textes: derniéres
volontés.

On peul relever aussi des interprétations errondes ainsi que
quelgques erreurs grammalicales:

Contrairement 4 ce que croit Mlle Crews on prononce a4 Istamb,
gayo, grande, dada, dwrmir, delgado, ete. (p. 37).

Les mots hébreux sar, ganedem, afilu ke employés a Skaoplje
et que l'auteur considere d’un usage peu courant ailleurs sonl
trés employés a Istamb. (p. 44).

25, Paramor ke, por mor de, por modre de = « parce gque s, Iin
judéo-esp. ces différentes métathéses de ‘por amor de’ sont com-
pléetement confondues avee “por modo de, por molde ke’ contenant
maodo ‘manicére’ el molde “moule’. Por modo de est employé par
les gens cultivés alors que le peuple dit: por modre; la question
se¢ pose de savoir si les cultivés ont recouru i 'expression litlé-
raire pour déviter la forme populaire & métathése ou s’ils ont
conserve un vieil emploi espagnol.

26, savia ki son kansus, Mlle Crews s’étonne du présent dans
une phrase subordonnée 4 un verbe du passé, Je me demande
si cet affaiblissement du sentiment de la « conseculio temporum »
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ne provient pas de Phabitude turque, qui consiste & exprimer
une phrase subordonnée par un dérivé nominal: ‘ils disent leur
fatigue’.

101, abajadu ne veul pas dire “avece beaucoup de fumdée’ (voca-
bulaire) mais ‘¢louflé’; ex.: pidlado abafado “poisson i 'étoul-
fée’. .. Comune syvnonyme de abafado on a alabafade qui est
portugais: alabafar abalar, encobrir, respirar com difficultade’
(Candido de Figueiredo). ‘Avec beaucoup de fumée’ se traduit
en judéo-esp. par ahbumado.

127. Kaddn. Je pense que baddn ‘cachol’ vient d’une confusion
faite avece Ladon ‘tiroir’ (= esp. cajon).

1534, azyéndusi ambri. Mlle Crews allribue la construclion
absolue impersonnelle au roumain: il faudrait plutél v ovoir le
francais “faire faint’: Uinfluence du Trancais sur le judéo-esp, de
Roumanie semble grande: on a par exemple: ‘si no, van a trabar
al diablo por la cola’ littéral., “sinon ils vonl lirer le diable par
Ia queuve’;: les gallicismes v sonb nombreux: ‘renuntso, rekonosyvo,
arivo, toileta, gara. statsion. efe. etel,

184, mi si pari = il me semble s, Ces traductions roumaines
ont aussi passé dans le juddéo-esp. de Bulgarie: ‘mi si comi,
mi si kamina, ete)’, littéral.: ‘il me se mange, il me se marche,
ete.’.

195. Kuriladu pour Kolorado subil peut-étre la méme dissimi-
lation que le ture ‘cokolala, cilolafa’,

250, verdadamente, Ce n'est pas la forme adverbiale de verduod
mais la syncope de verdaderamente (judéo-esp. 'Istamb.)

280. entestinas. Le mot pourrait étre un gallicisme, le judéo-esp.
employant d’ordinaire pour ‘intestins’ {ripas (plur.) le différen-
ciant de fripa ‘ventre'.

203. adondy Did est une exclamation dittologique qu’il ne faut
pas scinder en deux par une virgule,

307. decfidyd. Lire italien: decidere au lieu de decidire.

362, la mediodia. Dia n’a actuellement & Istamb. que le genre
masculin, L'exemple de M. Wagner (V 118) est sujet a caution,

374, ekonomias. A coté de ce mot, peu connu el gui semble
bien un gallicisme, le judéo-esp. a le mol avansado, el avan-
sado.

396. sapafinos. Inexpligué. A Istamb. on a le mol ¢aputing
(ui semble bien étre le méme que sapalinos et avoir le méme
sens ‘flagques boueuses o0 'on enfonce’; cf. Vespagnol chapolear
‘mouiller, patauger dans la boue’,

102, 103, afrisyonadas de kalma; afrisyonado (vocabulaire:
affligé). Le mot s’emploie & Salonigque dans le sens ‘étre prive’
(4 Ist. afrito); ainsi afrisyonadas de Lalma ‘aspirant au calme,
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avant la nostalgie du calme’. On n'a pas besoin de changer kalma
en alma,

442, deznudar, dezmudar; Mle Crews se trompe, il ne s'agit
pas de deux verbes différents mais d'un scul ayvant deux formes
différentes ‘se déshabiller’; mudar comme en espagnol ‘changer
d'habit, de linge’, ;

465. Kada uno ¢ wno «? 'un aprés Vautre. .. 2 » « Construction ».
Usuel 4 Istamb. “‘chacun d’eux’. La construction est logique d apris
le sens distribulil originaire de la préposition Fala ‘un par un’.

473. enkluzo. Pourquoi serait-il italien, alors que 'espagnol
connait aussi incluso?

o507, gaiko, A Salonique le mot ne signifie pas ‘pomme d’Adam’
mais ‘glotte’,

abb eyos tengan byd | mozelros lambyen. La formule la plus
habituelle 4 Salonique est: ‘kedaron kazados para siete (pro-
bablement pour siento) en un afoe’ suivie parfois de ‘eyos salfiados
I mozotros dukados’.

356, negragura. Le mot negregura est plus usilé: il veut dire
‘méchanceté’ et non ‘malheur’; de negro ‘méchant’ et peut-étre
Uinfluence de anargurd.

380, egzempyo. Lire italien esempio au lieu de essempio.

387, (del) variélé. Clest un germanisme el non un gallicisme.

604, florezikas. A Istamb. on n'a pas s mais z dans des mols
comme florezika, grandezika, ele.

G:46. bides. L'influence de haim, ‘plurale tantum’ s"étend jusqu’au
Poema del Cid, ot Ragquel ¢ Vidas sonl les noms des juifs exploités
par le héros. Vidas avec son pluriel correspondant & haim (voir
Spilzer, ZRPh. 33, 272).

651. pasfu n'est pas réplélion mais godf; 'kilar il pastu’: m’en-
lever le godl, prendre un desser!, on dit & Istamb. au lieu de pasio
‘sabior de boka’.

657. ladrontm. Le pluriel hébreu -im du mot subit influence
de U'hébreu ganavim ‘voleurs’; il est d’usage non seulement dans
les contes de fées, mais dans le langage courant & coté de la forme
réguliere ladrones. 11 s’agit donc d’une sorte d’hébraisation ou
judaicisation de mots courants.

713. miSyendu. La signification de mederse n’est pas ‘se balan-
cer’ (vocabulaire) mais ‘se méler’.

736. fifus no tengu, nyetus mi yorin n'est pas une référence
4 la priére des morts mais une variante du proverbe d’Istamb. judén-
esp. 1jos no tengo, fiefos me yoran qui signifie: «je n’ai pas d’en-
fants, pourtant je subis les ennuis que donnent les petits-fils »;
me (mi) sera un datif éthique: ‘les pelits fils me pleurent’ (viennent
pleurer chez moi).
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738. di tres. Surle remplacement des ordinaux par des cardinaux
voir Spitzer, ZRPh. 43, 6 ss.

874. palike, pata = «canard? oie? ». Le judéo-esp. ’Istamb.
appelle 'oie pelo et le canard palaza, du gree palazi = petit de
dindon, de canard.

000, @ gomitar ke gomato... (sur cette vieille construction
espagnole voir Spilzer, Homenaje a Menéndez Pidal, T, p, 58 suiv.).

917, mi seye byenvenide. Tout au contraire de ce que pense
Mlle Crews, vos en juddéo-esp. ' Istamb. et ailleurs s’emploiec pour
parler & une personne d’'une classe nettement inféricure, mais
respectable par 'ige; par exemple une vieille cuisiniére, un vieux
domestique qu’'on ne veut pas tutover: il ¥ a une cingquantaine
d’anndes une femme du peuple s'adressanl 4 son mari., pour ne
paraitre ni trop familicre, ni trop respeclueuse lui disail o pos»,
alUsled v disparu, a existé i Istamb. (Je posséde une carte d'un
de mes oncles dirigée 4 son pére, dalant de 1897, ol je trouve:
asin ofro le kedo bezando sus lindas manos de gsted 9. Monsieur ol
Madame ont remplacé Usled dans le judéo-esp.: par exemple:
asentese, Madame, le rogo.

950, disfifu ... me aze disfilu *j’ail de la nostalgie’ = esp. des-
velo ‘sollicitude’, ‘insomnie’ (cf. consuegro = Losfuegro).

956, siair. Cherezli a probablement raison d’attacher le mol i
ceitir ‘ceindre’; seulement dans le passage p. 100, 1. 21 sife las
fefas ne signifie pas ‘caresser’, mais ‘¢lreindre’, et dans les deux
passages de la p. 111, se te ha a siiir este nanigu al dedu et si li
stfio el dedu = ‘se resserrer’, ‘devenir plus étroit’.

1018, ma. Dans les Balkans la forme populaire pour mama est
ma (a trés ouvert).

1040. arboleris? Mlle Crews demande quelle peut-étre I'origine
de ce dérivé de arbol; je crois qu’il faut la chercher dans arboleda
(futaie) qui dans le judéo-esp. d’Istamb. donne arboleria.

1044, malbafe = « devienne mal formé ? ». Se malbate probable-
ment estropié pour se malbarale (cf. judéo-esp. una eaza desbaratada
‘une maison défaite’); le sens serait: ‘gue 'enfant ne tourne pas
mal’ (au point de vue physique); esp. malbarafar ‘gaspiller’. A Istamb.
on dirait se malogre.

1089. kyen yeba el mal, s'eéa al maramdn. D’aprés le proverbe
ture denize diisen yilana sariler ‘celui qui tombe 2 la mer
s'enroule autour du serpent’, il faut supposer un mot signifiant
serpent’ ou ‘démon, diable, ecroque-mitaine’. Je ne peux pas
attester un mot espagnol exactement correspondant, mais le fr.
marmousel (REW s. v. mormo) ‘singe, €lre grimacant’, prov.
mod. babau ‘étre imaginaire dont on fail peur aux petits en-
fants, béte noire’ (Barcelonnette barbdou ‘croque-mitaine’), Aoste
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Baban ‘Tantdme pour faire peur aux enfanls’, SC-Elicnne ba-
barcuchi ‘fantdme’, Forez, Périgord mamau ‘bobo’, basque, cata-
lan papau ‘loup-garou’, (FEW s, v, ban, 1, 297 s.) indiguent des
possibilités sulfisantes pour ¢tabliv un motb espagnol *barraban
‘croque ~-mitaine, diable, démon, fantome’. Le diclionnaire de
Slaby-Grossmann enregistre un mot populaire maramucha ‘chapelle’
(‘lieu on il ¥ a des peintures grimacantes’).

1092, de primaz a primeras ne signific pas comme le pense
l'anteur ‘magnifiques, excellenles’, mais recommencemen! o une
chose déja faile antérieurement. ‘Fizo las bodas de primaz a pri-

meras’ = ‘il refit de nouveau les noces’,
1131, tripa en la boka, plutot “élre sur le point d’accoucher’.
1146, Fonyuraron = «ensorcelérent ». Le verbe conyorar juddéo-

esp. signifie ‘se lamenter’, “forcer la charité’. Probablement con-
fusion avec congurar,

1152, @ la mudere. A Istamb. on dirait au lieu de a la mudera
adverbial (‘comme un muet’): a las mudeskas.

1188, halesypas = o conseils 7 » Le mot halesyas (jud.-esp. o' Ist,
galedas) signific non pas ‘conseils’ mais ‘sabots liés par des cour-
roies’. Probablement & rattacher & Uesp. galochas.

1217, koladas = «lessives. kamiza enkolada ‘chemise amidonnée’
ne vient pas du mot eolada, mais soit du ture kela, soit du gree
Folla “amidon’ (étymol. des mols romans signifiant ‘colle” (Mever-
Libke, REW 2039).

1284, emburuio = «enveloppe ». A Istamb. le verbe enburuzar n'a
pas le sens que lui attribue Wagner ‘anhiiufen’, mais ‘envelopper’,
‘se couvrir bien le corps” (le méme sens qu’en Amdrigque et dans
le texte de Mlle Crews).

1285, ya me hwe. Sur UVemploi perfeclil du parfait, ¢quivalent
quelquefois 4 un présent (notes 711 et 1285) (‘je fus’ = ‘je suis’),
cf. les traces espagnoles que signale Spitzer, Phil. Studien, 1, p. 250;
le méme usage en portugais, Paiva Boléo, BI7 3, 27,

1368, Konlingendo signific ‘avoir une haule idée de soi-méme’;
verbe konlenerse et non ‘se conduire correctement’.

Le vocabulaire contient quelques erreurs (’interprétation:

adio « adieu, hélas ». Le mol (probablement d’origine italienne)
signifie ‘adien’, tandis que adidé (judéo-esp. aulhenligque) = hdélas.

aere mase. ‘vent'; le judéo-esp. connail ayre = ‘air, venl’.
alantidear ‘toiser?’; non, mais ‘apercevoir’.

akonfentarse signifie ‘se contenter’ et non ‘étre d’accord’.

alefar signifie ‘allaiter’ et non ‘téter’ qui se dit fefar.

alkila ne veut pas dire ‘synagogue’; le mot exacl est keila (de
I'hébreu). 11 faudra probablement corriger Ie texte (p. 132, n. 1118)
dil alkild en de la kila.
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aprefar ne veut pas dire “lirer, tenir bien', mais ‘serrer’.

arasgarse, ¢'est ‘se déchirer’ et non “se gratter’ qui se dil aras-
ketrse.

arremalar el arrimalarse sont donnds avee le sens ‘s’en aller’,

Mais arremalar signifie “chasser quelqu’un’ el arrematarse = ‘s’en
aller’ (sens péjoratif).
arremar = “appuyer’ el non ‘mettre, placer’,

abrir la vedrd pour ablar In vedra = “dire la vérité” est un ealque
sur le ture agmak transitil ‘dire’.
bakleba signifie ‘giteau’ et non ‘bonbon’.

barka = ‘barque’ ¢l non “hateau’,

hayre (du ture hagir) est du genre masculin: no vide ningun
hayre (ou hayir) de el = il ne m’a rendu aucun service, je n'ai
eu aucun avantage de lai’,

ida = ‘départ” et non ‘chemin’,

Farbonera n'est pas ‘charbonnier’, mais ‘cave o charbon’.
luna en kindze «sans pain? o non, la signification en est

‘pleine lune’; figuré = ‘femme d'une grande beautd'.
mezada — ‘mensualité’, ‘appointements’ et non ‘mois’.

por en vida {wya ‘pour 'amour de Dieu’, plus littéralement
‘sur ta vie’.

stmici ne veut pas dire ‘confiseur’, mais ‘marchand ambulant
e biscuils a anis’.

tener pekados = ‘expier ses péchés’ et non ‘agir stupidement’.

fiflozo = ‘teigneux’ et non ‘galeux’ qui se dit sarnozo.

wigursiuza ne signific pas C‘malheureuse’, mais “personne qui
porte malheur’ (turce ?{ﬁifr.?-uz i),

Le long et difficile travail de Mlle Crews contribuera a 1'éelair-
cissement d'une langue bigarrée, hérissée de barbarismes, mais
intéressante malgré tout par sa vétuste.

Certains des contes recueillis sont pleins de Tanlaisie el d’imagi-
nation!

Mlle Alice Alcheh, jeune conteuse salonicienne, raconte dans
tous ses détails 'incendie de Salonique. .. tous comptes fails Ia
jeune narratrice n’avait que trois ans lors de ecet déviénement
mémorable; cela ne 'empéchait pas de se trouver ce jour-la, a
I'heure de la chaleur méridienne, aux variéics!

Sa venlura a Haidar-Paga est une véritable aventure! elle a
fait de Haidar-Pacha (coquette petite ville située sur la rive
asiatique du Bosphore, & un quart d’heure de trajet, par bateau,
d'Istamboul), une ile lointaine exigeant un périlleux et long vovage!
Elle a habillé les femmes de ce pauvre Haldar-Pacha de ehalvars
el de fereees! (i Haldar-Pacha pourtant les femmes sont cogquetles
et modernes comme toutes les femmes o’ Istamboul).
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Certains contes en revanche sont jolis el poéliques comme par
exemple celui du beau Husni Alf, si merveilleusement beau que
sur son passage les roses s'ouvraient, les rossignols chanlaient!

Vautres enfin sont pleins de verve et d’esprit... les contes
de Nahman Halevy, vieux conteur illetiré, ont air d’étre tirés
d'une page des contes de Lafontaine!

Istamboul. Crenfille Farhi,

Sans m'arréler & discuter d’aulres queslions de détail du beau
livre de Mme. Crews, que des recherches approfondies d’histoire
et de linguistique pourront seules rectifier, je Lliens A relever
quelques particularités qui sont assurément de grande importance.
Avant tout il est urgent de continuer a4 étudier, pendant qu'il en
est encore temps, ces témoins du judéo-espagnol, d’'un si haut in-
térét linguistique. I1 serait 4 souhaiter que Mme. Crews veuille
s¢ consacrer a4 ces enguétes, ce qui lui permettrail d’aborder
une ¢élude d’ensemble sur le judéo-espagnol et surtout de re-
cueillir la somme de son lexique. Nous ne saurions alors lui expri-
mer assez vivement notre reconnaissance.

Pour un parler ¢ui subit tant de contaminations étrangéres
(il serait inléressant de comparer 'influence de la langue turque
en judéo-espagnol avec les restes qu'elle a laissés dans les Bal-
kans, v. P. Skok, Revue internationale des Eludes balkaniques, 2,
2147), qui est en relations constantes avec les peuples balkanigues
el les peuples du Levant, qui recoit, & n'en pas douter, des in-
filtrations répétées de la civilisation moderne, il convient cepen-
dant de relever un fail capital gui ajoute encore & 'ordinaire
complexité des faits: le judéo-espagnol représente non seulement
un parler archaique, mais aussi distinet de son ancien entou-
rage hispanigue. Il est wvrai que les éléments de comparaison
précis manguent encore; mais peut-étre des éludes plus vastes
confirmeraient-elles 'hypothése qu’il serait possible de trouver,
dans les parlers juifs de I'Espagne, des divergences analogues i
celles qui se présentent, au Maghreb, entre les parlers arabes des
juifs et des musulmans. AL S,
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