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Synchronie et Diachronie

A mon cher collégue Jules
Jeanjaguel pour son  soi-
xante-dixieme anniversaire,

Depuis que . de Saussure, dans son Cours de linguistique
genérale, a postulé deux méthodes dilTérentes pour I'étude des
évolutions et pour celle des élals de langue, la question n'a
cesse ('étre agitée dans le monde savant; mais il faul reconnaitre
que le principe saussurien n'est accepté que par une faible
minorité de linguistes, et les arguments présentés par M. Seche-
have et moi' ne semblent pas avoir convaineu beaucoup de nos
confréres; les uns ne reconnaissent que la méthode historique,
les autres cherchent & concilier les deux procédures. La discussion
ne peul désormais se poursuivre qu'a la lumiére de cas conerets,
et les défenseurs de la thése «séparatiste » ne sauraienl mieux
faire que de reprendre les fails avaneceés par leurs contradicteurs
eux-mémes. Ainsi, dans la Festschrifl Ernst Tappolel, p. 9 ss.,
J'ai essayé de prouver que 'opposition entre fr. en éfé et au prin-
lemps, croire en Dieu et crotre au diable, ele., que M. Lerch ex-
plique par I'histoire seule, a, dans la langue actuelle, une valeur
semantique et grammaticale toute différente de celle de 'ancien
francais. En discutant les arguments du distingué romaniste,
j’ai voulu avant tout veir clair en moi-méme et faire mon examen
de conscience.

C'est dans le méme esprit que je soumets ici 4 la critique les
observations que m’a suggérées, il v a plusieurs années déja, un
trés intéressant mémoire de M., W. v. Wartburg, mémoire dont
le titre — on le devine — était bien [ait pour exciter I'intérét
d'un disciple de F. de Saussure: Das [neinandergreifen von

1 Voir Aecles du premier congrés international de linguistes,
p. 36-53.
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deskripliver und historischer Sprachwissenschaft'. Les vues ex-
posées dans cet article ont ¢t¢ en oulre appliquées récemment
par 'auteur & propos de la remarquable comparaison qu'il a
¢tablie entre le francais et italien®. Mon cher et éminent con-
frére voudra bien ne voir dans les quelques notes qui suivent
quun essai de clarifier mes propres idées,

Tout d'abord, M. v. Warthurg combat, avee juste raison, la
these de Gillieron d’aprés laquelle les sujets parlants eréeraient
des innovations en vue de remédier aux insuffisances de la langue,
p. ex. pour parer au danger de 'homonymie: en gascon, le coq
aurait ¢te appelé picaire (bigey) ou faisan (hazan) parce que les
reflets dialectaux de gallum et de gaffum aboutissaient & une
forme unique gal. F. de Saussure avait déja montré que la marche
ordinaire des innovations est tout autre: la langue puise dans les
matériaux existants, et les fait servir 4 ses fins en modifiant leur
valeur; done changement, non innovation: de plus, il n’y a pas
correspondance entre la cause de Uinnovation et la fin poursuivie
par le changement. Ainsi 'umlaut germanique n'était nullement
prédestiné & marquer le pluriel dans all. Gésfe, ete.; ¢'est la pré-
sence forfuite de 'umlaut au pluriel des nombreux thémes en -i
qui a induit les sujets parlants & y voir un procédé de formation
du pluriel, et & le propager analogiquement (cf. Krinze, Hinde,
etel).

On sait que les deux plus vastes domaines o la langue puise
des ressources nouvelles sont le mode d'expression affeetil et les
parlers spéciaux; mais en adoptant ces emprunts, elle les dé-
pouille de ce qui faisait leur raison d’élre; les signes affectifs
perdent peu 4 peu leur expressivité; les mots et les tours tirés
des langues spéciales n'évoquent plus le milieu d’oi ils sont sortis
(v. Bally, Traité de siylistique francaise, 1, p. 170 ss. et 203 ss.). Ni
les uns ni les autres n'étaient destinés i fonctionner dans le
parler usuel et inexpressif. Ainsi, pour reprendre quelgues-uns
des excellents exemples fournis par M. v. Wartburg, le latin a em-
ployeé melipse. melipsimus pour renforcer ipse: en [rancais, méme
ne comporte plus ce renforcement: il a le sens pur et simple de

v Berichle der sdchsischen Akademie, 83 (1931), p. 1 ss,

* La posizione della lingua italiana nel mondo neolafino, p. 30 ss,
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ipse. Vieaire a ¢té a lorigine une désignation pitloresque et
plaisante du coq; dans certains parlers gascons, il est devenu
le nom banal du volatile en question. Clest par emphase qu'on
a dit d'abord cantassem au lieu de canfarem pour exprimer
Pirréalité au preésent; mais Uimparfait du subjonctif fr. que je
chantasse (ancien plus-que-parfait) n'a plus de valeur expressive,
Jai rappelé ailleurs? que des formes périphrastiques latines telles
que infrare habeo, clausum habeo, clara menle, ete., ou Pon voit
en general une manifestation de la tendance analylique (len-
dance essentiellement intellectuelle), exprimaient originairement
des nuances allectives de modalité ou d’aspect, et qu’ensuite
seulement la langue commune les a utilisées pour ses fins propres
en les désaffectivant, peu importe qu’elles soient restées ou non
périphrastiques (cf. fr. jentrerai, jlai clos, clairement). Les em-
prunts aux langues spéciales presentent le méme phénomene:
c'est dans la langue des bergers que fraire (frahere) avait pris
le sens spécial qu'il a conserve; la langue commune 'a adople
pour remplacer l'incommode moudre (mulgere); dés lors plus
d’évocation de milieu. La perle peul étre double: arriver (*arri-
pare), emprunté a la terminologie des marins, était aussi, au
moment de son entrée dans la langue commune, une métaphore
expressive (comme aujourd’hui débarquer dans « déebarquer @ In
gare »); ni I'une ni lautre de ces valeurs n'ont laissé de trace.

H

Demandons-nous maintenant sur quel poinl les vues de
M. v. Wartburg se séparent de celles de F. de Saussure. Fst-
ce parce qu'il examine chaque fait alternativement dans 'évo-
lution et dans I'état, semblant par li jeter un pont entre Ia
synchronie et la diachronie? Nullement; le savant genevois n'a
jamais enseigné que le synchroniste dat se cantonner dans
I'explication statique; au contraire, il meéne toujours de front
les deux procédures (voyez plus haut 'exemple elassique du type
(sdste). Bien plus, il a montré que c’est précisément cet examen
e¢n partie double qui fait éclater la différence d'interprétation,

! Le langage ¢ la vied, p. 61,
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La divergence essenticlle réside plutét en ce que M. v. Wartburg
parle toujours en linguiste et pose les fails, pour ainsi dire, en
dehors de lui; la méthode séparatiste part au contraire du prin-
cipe suivanl: la linguistique des coolulions esi Uaffaire du linguiste
a Uexclusion du sujel parlant, Uétude synchronique celle du sujel
parlant a Uexclusion du linguiste. Nous voulons dire par la que
le linguiste historien ne pense jamais la langue comme ceux qui
la parlent, puisqu’il explique les faits d'un état par ceux d'un
autre ¢tat; le synchroniste, lui, doit se faire sujet parlant, c'est-
a-dire oublier le passé et penser la langue comme celui gui s’en
sert chaque jour depuis qu’il a appris a parler. D'ailleurs, la
méthode statique n'a pas de plus sir fondement que les expeé-
riences faites sur la langue maternelle. La linguistique statique
est fonctionnelle, et qui dil foncltion dit absorption de 'esprit
dans le présent; le parleur est pris tout entier par la simultanéité
de la parole et de la pensée, et cela, méme s'il est linguiste et
historien. Je sais fort bien que [#e (lesia) a été un mot argotique
qui s'opposait & l'usuel capul; que féfe a peu & peu supplanté
chef en lui enlevant une partie de sa spheére d'emploi; que les
argotismes du frang¢ais actuel tels que caboche, poire, ete., sont
des candidats a la succession de [#le. Mais, dans la pratique
journaliere de la langue, j'oublie toul cela: féle n'est plus pour
moi que la désignation usuelle et normale; chef m’apparait
enveloppé d'une ambiance littéraire; poire et ses congénéres
sont les substituls expressils el comiques de féle, ele. Tous ces
mots sont reliés entre cux dans mon esprit par des associations
strictement contemporaines les unes des aulres et forment un
petit svsteme engrené dans le grand.

%

La question centrale est celle des innovations: selon I'angle
sous lequel on les envisage, elles prouveront ou infirmeront
la convergence des méthodes synehronique et diachronique. 1l
faut bien qu'un jour, en Gascogne, une ou plusieurs personnes
aient eu lidée d’appeler le eoq wicaire ou faisan, qu’'en latin
Vemploi de cantassem dans le sens de canfarem soit parli d’une
initiative individuelle; et ainsi de suite. Ce sont la des événe-
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ments historiques (ou plutot biographiques!) dont on devrail
pouvoir indiquer la date. Ne sommes-nous pas ici en pleine dia-
chronie? Sans doute, sl s'agil de eréations, et au momentl oi
ces eréations ont surgi dans Uespril des novateurs et avan! loule
communicalion a aulrui; ¢’est ce que M. v. Wartburg a fort bien
symbolis¢ dans sa figure de la page 19, en placant bigey entre
parenthéses et en dehors des deux états A et B. N'oublions pas
qu'une illusion inhérente au caractére social de la langue [ait
que, en gencral, les innovalions sont anonymes; celui ou ceux
qui les mettent en circulation passent pour de simples porte-
parole d'un usage quelconque, si restreint qu'il soit. Cel usage
peul étre etoulle dans son germe (¢'esl le sort de presque toutes
les formes inédites): alors rien n'est changeé dans le systéme.
Mais que U'innovation saffirme et cherche a laire son chemin:
aussitat elle est prise dans le résean des associations syvnchro-
niques, qu'elle déplacera (sans que les sujels parlants en aient
conscience), Lorsque picaire est devenu un sobriquet plaisant
du coq, les sujets qui Uemplovérent avee cetle nuance Pont
associé & gal, qui devait étre alors le terme usuel, tout comme
lesta a coexiste avee capul. Puis Uexpressivite de picaire s'est peu
a peu usée (c'est la loi commune); mais dans chaque élal et pour
chaque sujet, celte dégradation a été mesurée a 'étalon de Ia
désignation courante. Enfin quand une ou plusicurs personnes
ont imaginé d’employer picaire pour gal comme appellatil pur
et simple, par exemple dans des tractations d’allaires, cette inno-
vation — car c'en est une — a parfaitement pu étre considérce
comme un usage déja établi, surtout si les parleurs étaient
revétus de quelque prestige: de la un nouvel état, ol gaf a passe
pour un nom désuet du coq, de méme qu'en francais chef s'est
un peu ellacé devant féle.

Ainsi tous ces exemples nous montrent des changements qui
se sont produils au cours du temps; mais il a sulfi que nous nous
placions 4 chaque moment au point de vue des sujets parlants
pour ne plus découvrir que des perspectives synchronigues.

[l est extrémement instructif de dépister les innovations au
momenl oi elles surgissent dans la langue maternelle, de saisir
par introspection les rapports qu’elles contractent avee leur
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entourage linguistique, et de déterminer la place qu'elles con-
quicrent dans le systeme. lin septembre 1936, au moment du
coup de thédtre de la dévaluation monétaire franco-anglo-
américaine, on a vu surgir dans la presse les mots aligner et
alignement (« Le frane francais s'aligne »). Ces expressions m'ont
frappé, comme toul le monde; mais 4 aueun moment je n'ai
pense a une creéation individuelle; ces mots se sont imposés a
moti, et tout de suite, comme appartenant au jargon de la finance,
et se sont incorpores & mon lexique, o ils voisinent maintenant
avec déflation, inflation, bloc-or, hausse des priv, ete., ele., mais
surtout avec les synonvmes dévaluer et dévaluation; joppose
aligner 4 dévaluer comme un mot expressif a un mot identifica-
teur; aligner comporte des jugements de valeur (camouflage,
hypocrisie), que son partenaire n'évogue nullement. La rapidité
foudroyvante avee laquelle ce petit systéeme s'est constitué montre
assez bien, semble-t-il, que les innovations, qui sont le pain
quotidien dont se nourrit la langue, comptent pratiquement
pour rien dans son fonctionnement.

*

Si e divoree enlre synchronie et diachronie apparail déji dans
'étude d'états trés rapproches, il est autrement frappant quand
on envisage des ¢états séparés par un intervalle appréciable.
Cest 14 qu'on voit combien, en matiére de langage, les effets
correspondent rarement aux causes qui les produisent. J'em-
prunte encore & M. v. Wartburg un exemple remarquable, qui
permettra de mieux saisir la différence entre nos deux points
de vuel,

J'ai essayé ailleurs* de montrer que le francais moderne
favorise la séquence progressive dans Dordonnance des syn-
tagmes et qu'il pratique de preéférence Darbitraire du signe,
eréateur de mots simples ou difficilement analysables. Il n'est
pas douteux que ces deux traits fondamentaux influent sur
I'expression de la pensée, le premier en réglant la marche de la

U La posizione della lingua ilaliana. . ., p. 40 ss,

* Linguistique générale el linguistique francaise, p. 171 ss. et
p. 357 ss.
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parole sur les besoins du sujel entendant, le second en donnant
a l'expression un caractére geéncral et abstrait.

Mais quelle est Porigine de ce double caractére du francais
moderne?

La séquence progressive, qui place en lin de syntagme le
terme essentiel de 'énonciation (prédicat dans la phrase, déter-
minant dans les membres de phrase) a pour corrélatif phono-
logique le rvthme oxyton. qui frappe d'un accent la fin des
mots et des groupes de mols, Or, Poxyvtonie des mols est,
d'aprés M. v. Wartburg, un effet de Uaccent trés intense de an-
cien francais, et il alttribue ce renforeement a Uinfluence du
a superstral » germanique. Cet accent a peu a peu éliminé la
partie posttonique des mots, qui se sont trouveés ainsi accentuds
sur la syllabe finale (cf. cabdllum el chevdl, soliculum el soleil,
male hdbitum el malad(e), ete.). 1l est naturel de supposer que
cette oxvtonie a passé des mols aux groupes, puis que, dans
ceux-cl, les éléments importants ont cherché & s'abriter sous
I'aceent.

Mais ce méme accent a, naturellement, altéré ou syncope les
voyelles protoniques; la diminution de volume a été encore
accrue par usure el la destruction des consonnes intervocali-
ques' (type pidere, veeir, voir, ete.), si bien que des mots autre-

L AL v. Wanreura rend aceenl dlintensilé responsable de ce
second facteur de resserrement (La posizione. .., p. 28), mais
nous avons peine i le suivre jusque Id. Un accenl fort n’altere
gravement que les vovelles et épargne la plupart du temps les
consonnes, sauf dans le cas de syncope. L'intensité initiale du
latin prélittéraire a bouleversé le vocalisme, mais aucun change-
ment du consonantisme ne peut lui élre impulé (v. NIEDERMANN,
Phonélique historique du latin®, p. 54-74). En germanigue, méme
constatation (v. MEILLET, Caracléres géndranx des langues ger-
manigues, p. 41): si 'allemand est riche en groupes de consonnes,
il le doit & Ia convergence de ces deux effets de Vintensité: sup-
pression des vovelles atones et conservation des consonnes, cf.
les emprunts Mitnster (monislerinm), Pfingsten (penfekoslé), Propst
(propositus), ele. Comme d’autre part la débilité des consonnes
intervocaliques est un trait fondamental des langues celtiques, on
a vu dans la caducité des intervocaliques francaises une influence
du substrat gaulois.
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fois composcs de plusieurs sous-unités se sont bloqués ou sont
devenus d'une analyse difficile (comparez les mots dépit, soiil,
précher, conler, coudre avec leurs prototypes latins). La preé-
dominance des mots simples a eu méme pour effet de rendre
les sujets parlants paresseux i décomposer les vocables dont la
composition est théoriquement aisée.

En conelusion, les deux tendances, trés différentes entre elles,
que nous avons surprises dans le francais actuel: arbitraire du
signe el séquence progressive, remontent & une origine commune;
la cause qui les a produites est purement phonétique, matérielle;
en oulre les sujets parlants n'en ont plus aucune notion, pour
cette raison déja que 'accent actuel est trés doux, le rythme
du discours parfaitement uni, les consonnes intervocaliques
articulées avec nelteté, sans aucune faiblesse; enfin, comme
nous l'avons dil, une cause mecanique a créé des formes de
P'expression qui rejaillissent sur les formes de la pensée. 11 serait
difficile, ecrovons-nous, de trouver une discordance plus éclatante
entre ce gue révele Uhistoire et ce que nous offre le présent.

e

Les remarques qui précédent convaineront-elles de 'antinomie
de la synchronie et de la diachronie ? Montreront-elles au moins
Putilité didactique qu’il ¥y aurail & appliquer séparément les
deux méthodes? 1l nous serait surtout agréable de penser que
nous n'avons pas dénature la pensée de M. v. Wartburg.

Genéve, novembre 1936. Charles Bally.



	Synchronie et Diachronie

