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A propos d’un nouveau livre sur le gascon

Bien que son auleur soil plus connu pour ses travaux con-
sidérables sur les parlers du midi de I'[talie, le livre récent du pro-
[esseur de Tubingue est loin d’étre une surprise pour ceux qui
ont suivi de pres son activite, jamais en repos, pendant les der-
nieres années. Des 1927, dans Parlicle Buskische Reliktwirler im
Pyrendiengebicl, ZRPh. 47, 394 ss., il nous a donné une collec-
tion de mots gascons d’origine préromane, reposant sur des en-
quétes personnelles dans les vallées pyrencennes. (Juatre ans plus
tard les Beifrige zur Kenninis der Pyrendenmundarten (Die Suf-
Jivbildung), RLiR 7 (1931), 119-169, laissaient voir que le nombre
de ces enguétes n'avait fail que s’aceroitre et qu'il était désormais
en ¢lat de nous [ournir une description complete du gascon sous
un aspect, la formation des mots, rés négligé jusqu’alors, non
seulement pour cet idiome, mais en général pour les parlers pro-
vencaux el hispaniques. Dans Uinlervalle une monographice sur
le parler d’une commune — Le pafois de Lescun (Buasses-Pyrénées)
dans les Mél. Aleover — nous avait appris combien chacune de
ces enquétes si étendues était menée en profondeur, el 'atten-
Lion accordée aux parlers pyreéncens dans des travaux plus géne-
raux, tels que Zuy der Enfwicklung von -ll- im Romanischen
(Fest. Wechssler, pp. 588-401), [faisait entrevoir la place
qu'occupail le gascon dans la sphére des intéréts de Pauteur,
Nous revenons au probléme des relations basco-romanes par
La influencia lating en la lengua y cullura pascas, RIEV 24
Enfin des notes plus bréves, comme Allerfiimliche Fulur- und
Konditionalformen im Bearnesischen, ASNS 159, 254-262, el

! GeErHARD ROHLYFS, Le gascon. Eludes de Philologie pyrénéenne
favee deux cartes). ZRPh. Beth. 85: 190 pp.: Halle, Max Niemeyver
Verlag, 1835,
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Golische -ingen-Namen in den franzisischen Pyrendien, ASNS 162,
120-122, apportaient de curieuses trouvailles de détail.

Voilda maintenant le grand exposé d'ensemble que lous ces
articles Taisaient espérer. Il suffit de dire que le nombre des
mots étudiés el enregistrés dans 1'Index (qui d’ailleurs n'est pas
complet, beaucoup de mots cités dans la Phonétique et dans Ia
Formation des Mots ayant ¢té omis) dépasse le chilfre de 4500,
pour (u'on ait une idée de 'abondance des problémes traités
et des matériaux mis a notre disposition par l'auteur. On admire
dans le nouveau livre les qualiteés coutumieres i ses ouvrages:
la précision dans les détails, Uexactitude et la profondeur dans
la descriplion de chaque parler, alli¢es a cette longue vue el a
cette attention toujours en éveil qui lui permettent de signaler
a Lous les instants les ressemblances et les différences du gascon
avec les aulres membres de la famille romane, méme les plus
¢loignés. 11 éelaire par la bien des problémes qui dépassent les
limites du gascon. Clest dire que si Pouvrage doil intéresser
avanl toul les provencalistes el les hispanisants, pour lesquels
il marque une datd il ne doit passer inapercu pour aucun roma-
niste.

Les trois premiers chapitres de l'ouvrage sont consacrés a
I"é¢tude du vocabulaire gascon. Le premier chapitre (pp. 10-31)
réunit les mots gascons d'origine ibérienne, classés par groupes
logiques. On sent dans ce chapitre el dans les deux suivants
que c'est 1A que auteur se trouve le plus & son aise et dans un
domaine qui l'intéresse vivement. En peu de pages il nous
livre une grande quantité de faits nouveaux pour la plupart des
romanistes, dont un bon nombre n'a eté étudié jusqu'ici que
par auteur.

Le deuxiéme chapitre (pp. 32-66) se propose de comparer le
vocabulaire gascon au vocahulaire espagnol. Dans la premicre
partie sont groupés les mots qui forment le fonds commun el
original du gascon et des idiomes de Plispagne septentrionale,
le calalan el l'aragonais. C'est un excellent essai de reconstrue-
tion du lexique pyrénéen. Dans une deuxiéme partie il traite
des mots ibéro-romans donl Paire, dépassant les Pyréndes, en-
globe la Gascogne. Dans la troisieme il rassemble les mots qui,
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n'etant pas dans le versant Nord des Pyrenees specifiguement
gascons, mais gallo-romans d’une maniére générale, ne s'arrétent
pas sur la chaine mais s'emploient aussi en aragonais. lnfin
la quatrieme porte sur les termes gascons emprunlés au caslillan
ou a l'aragonais'.

e troisieme chapitre (pp. 67-71) groupe plus de cent types
lexicaux propres au gascon, pour la plupart ignorés jusqu’ic
idles romanistes.

Dans le chapitre quatre (pp. 72-116), Pauteur expose la
phonétigque historique du gascon. Ce nest pas un exposé complel:
les faits capitaux a part, il ne prend que ce qu'il ¥ a de plus
caracteéristique du gascon et il néglige les ¢évolutions communes
avee les autres dialectes d’Oc: c'est ainsi qu'il ne parle ni des
vovelles atones non finales ni de la plupart des groupes de con-
sonnes, dont le traitement n'oflvirait pas de phénomenes tres re-
marguables.  Dans certaines questions Lres compliquées, telles
que la diphtongaison de & tonique et le sort des groupes de
consonne plus vod, il se borne 4 nous donner quelgues exemples
des divers traitements sans chercher &4 en formuler les régles,

Enfin le chapitre ¢ing (pp. 117-156) est consacré 4 la mor-
phologie et 4 la syntaxe, ou plutdt aux fails les plus saillants
de ces deux domaines, exposés a tour de role. De longues listes
des pronoms indéfinis, des adverbes et des prépositions nous
rappellent que 'intérét de 'auteur s'oriente surtout vers le
domaine lexicographique, mais I'atlention spéciale accordée &
Fetude des particules dites énonciatives (pp. 139-1143) et aux
types anomaux de futur el de conditionnel en Bearn el Pays
de Baréges, signalés auparavant par M. Bohlfs lui-méme dans
Particle cité plus hautl, prouve qu'aucun des aspecls de la gram-
maire gasconne n'a ¢té oublié dans ses recherches. A la fin
tlu chapitre, les suffixes et la formation des mots, déja traites

VI n'aurail pas ¢té superilu de former la liste des catalanismes
du gascon. On v trouverait, outre des termes enticrement catalans
(qui pullulent en Couserans, dans le Luchonnais, et surtout dans le
Val d’Aran, des mots anciens tels que deame, leade, qui appa-
raissent méme dans les charles landaises, et des termes patois
modernes qu’on Lrouve jusqu’en Béarn.
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dans 'étude spéciale de 1931, sont passés rapidement en revue
(pp. 131-154).

IEn ce qui concerne les mateériaux qu'il nous apporte, il n'y a
a peu prés que des éloges a faire du livre de M. Rohlfs. De la
vallée de 'Ariege jusqu'a la fronticre du basque, il a parcouru
toutes les vallées pyvrénéennes du versant Nord et il a fait d’abon-
dants relevés dans plus de cinquante villages. Il ne s’est d’ailleurs
pas cantonne strictement dans son domaine; dialectologue ex-
perimenté, il sait trés bien Nutilitée qu'on trouve & se meénager
des apercus sur Uextérieur. En plus de quelques enquétes sur
le basque de BRoncal et de la Soule, 1l a visité une dizaine de
localités dans la partic méridionale de la plaine gasconne et
une demi-douzaine dans la vallée de PAriege, dont les parlers
appartiennent déja au type languedocien; enfin il n’a pas hésité
a franchir plusieurs fois les Pyréndes et & braver les incommodibeés
des auberges aragonaises pour nous apporter des données de pre-
micre main sur quinze parlers du versant espagnol. Japprends
qu'il a contracté l4 une maladie assez grave dontl il se trouve
heureusementl rétabli &4 ce moment. (Cest ce qui explique pro-
bablement une lacune qu'on peut remarquer dans ses matériaux,
*armi les trois idiomes, le gascon, le catalan et aragonais, sur
la comparaison desquels il insiste tout au long de son livre, seul
le catalan reste un peu négligé. Ses donndées sur le lexique catalan
ont un certain vague et présentent des lacunes. 1l précise rarement.
au point de vue géographique lorsqu’il cite un mol calalan, et ¢’est
regrettable, car parmi les mots rangés sous celte vague mention
de ‘catalan” on trouve péle-méle dans son livre des termes com-
muns & tout le domaine avee d'autres particuliers au Roussillon,
4 la Ribagorca, & telle vallée pyrénéenne ou aux iles Baléares.
L’accord avee le gascon a une signification toul autre lorsquiil
s'agil d'un terme commun & tout le catalan ou si ¢'est un mol
specifiquement valencien, toujours suspect d'étre emprunte a
Paragonais ou au castillan. Est-il propre au Pallars ou & la
Ribagor¢a? Cela pourrait étre l'indice d'une infillralion gasconne
en Catalogne, ou bien il faut le regarder comme un mot apparte-
nant & la vieille couche pyrénéenne. Est-il indigéne dans le cata-
lan oriental, soit qu’on 'emploie 4 Barcelone méme ou surtoul
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dans I'évéche de Girone ou en Roussillon? Alors on conclura
plutdt & un ancien accord catalan-languedocien-gascon.

Au licu de nommer toutes les fois la localité ou il a noté les
mots qu'il cite, procédeé aussi encombrant que peu instructif pour
le Jecteur qui ne serait pas verse dans la géographie gasconne,
el au liew demployer un systeéme compliqué d’abréviations,
I'auteur désigne ses localités au moyen d’une lettre aflectée a
chacune des douze wvallées principales, suivie d'un chiffre pour
distinguer & lintérieur des wvallées les dillérents villages ou
il a rassemblé des matériaux. Par exemple M1 c'est Mérens, dans
la haute vallée de Ariege, M2 ¢'est Sorgeat plus en aval dans
la méme vallée: L1 et L2 représentent respectivement Ustou et
Seix dans la vallée dua Salat, et ainsi de suite. Le lecteur retient
vite I'équivalence des lettres avee les douze vallées principales
et il a constamment une nolion suffisante de la localisation géo-
graphique des formes citées. Je ne saurais par conlre approuver
le systéme qu’a choisi M. Rohlfs pour distinguer ses releveés ara-
gonais en employvant une seule numeération corrélative pour toute
la provinee d'Huesca; on ne parvient jamais i retenir I'équiva-
lence de ces 15 chiffres et on est fored de se rapporter 4 la liste
des abréviations toutes les fois qu'on veut savoir de quelle
partie de I'Aragon il s’agil, ce qui est trés incommode, 11 aurail
mieux valu, puisqu’il n'est question que d'un petit nombre de
localités, les citer toutes les fois par leur nom.

Dans le but de les rendre aceessibles aux [¢libres qui s'inte-
ressent aux problémes philologiques de leur langue, M. IRohlfs
a renoncé a employver une notation phonétique el il présente ses
matériaux gascons dans l'orthographe courante du béarnais,
legerement modifice aflin d’échapper a cerlaines équivoquest. Quel-
ques linguistes se plaindront peut-étre de ce procédé, mais ils
auront tort; les gens les plus expérimentés savent que dans un
travail de nature avant toul lexicographique tel que celui-ci
toute notation phonétique perd son caractére impressionniste el
devient foreément schématisée; or, dans ce cas, lorsqu’il s'agit

U Pour la commuodité du lecteur, j'ai emplové celte méme ortho-

graphe dans les mots aranais que je cite, bien qu’elle soit tout o
[ait ¢lrangére au Val d’Aran.
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d'un ensemble de dialectes essentiellement uniformes, la nota-
tion phonétique n’a pour le dialectologue exercé aucun avantage
sur 'orthographe ordinaire employée judicieusement.

La meéthode de M. Rohlls dans les questions étvmologiques et,
en général, dans tout ce qui est de 'histoire du langage, a une
(qualité qui ne saurait étre assez louce. Il prend toujours parti,
nettement, sans se dérober, dans tous les problémes, méme les
plus épineux. Celui qui se rappelle gque la recherche dans ce
domaine est avant toul une cuvre collective doit applaudir de
toutes ses forces & cette attitude. Sans doute elle attirera sur
lauteur bien des critiques, qu’il aurait pu s'épargner en
gardant une réserve prudente, mais méme lorsqu'il se trompe, il
aura contribué & poser le probleme, el son erreur ne manguera
pas de provoquer une correction, qui peut-étre ne serait pas
venue s'1l s'était tu prudemment.

Cela explique le grand nombre de rectifications que je pro-
poserai plus bas sur des points de détail. Je n'ai qu'une scule
réserve @ faire d'un caractére plus général. Tout le livre de
M. Rohlfs est bati sur une idée mailresse: la grande ressemblance
du gascon avee I'aragonais et le catalan. Il existe dans les langues
romanes, constitu¢ par ces trois idiomes, un groupe pyrénéen
dont l'existence se manifeste surtout dans le wvoeabulaire,
mais aussi dans la phonétique, dans la morphologie ¢t dans la
syntaxe. Bien gu'il dise dans ses conclusions: «surtoul entre
le gascon el le eatalan, 'accord est beaucoup plus étroil quon
n'a osé¢ le croire jusqu’ict », il est évident que dans le cours de
Fouvrage il s'attache avant tout a4 mettre en relief les accords
entre le gascon et Varagonais, Et en elfet, 1l en signale heaucoup
qui n'avaient pas été remarqués antéricurement. Mais on a I'im-
pression qu'il va parfoeis trop loin dans cette recherche. 11 exagére
sans doute lorsqu’il dit (§335) que le traitement gascon des vovelles
finales «est tout a fait courant en Aragon»; sans doule certains
parlers aragonais laissent tomber beaucoup de vovelles qui restent
en castillan, mais dans lensemble aragonais sur ce point marche
d'accord avee celui-ci, et en opposition avee le eatalan et le gascon.
On ne voit pas Paccord qu'il ¥ aurait entre le gascon el 'espagnol
en géncéral dans la perte du caractére palatal de U: il le perd en
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espagnol et en gascon dans la position finale, bien que par
un tout autre procédé (PELLEM == piell = piel d'un coté; = *pid
= pet de Pautre), mais en gascon il le perd aussi dans Uintérieur
du mot, ce qui narrive pas en espagnol (GALLINA = garia). On
n'a pas le droit de dire qu'un trait linguistique catalan est aussi
aragonais parce qu'il se trouve 4 Beénasque ou dans la Llitera,
contrées qui parlent des variétés aragonaises de transition vers
le catalan; si un mot ou un caractére grammatical ne se trouve
que la en Aragon il doit étre regardé comme une infiltration
catalane et il manque de valeur pour établir une ressemblance
de I'aragonais avec le gascon. Clest le eas, par exemple, des
pluriels féminins en -es (§ 358), employés seulement 4 Bénasque,
et des types lexicaux ruc (§ 134), rossegar (§ 234), bruc (§ 252),
pirar (§ 287). On le voit par les données mémes que nous fournit
M. Rohlfs sur 'extension de ces mots et de ces phénomenes. On
a meéme une fois Fimpression quil fait quelque pen violence aux
faits pour ebtenir un accord gascon-aragonais: ¢’est & propos de
la conservation de la voyelle posttonique interne (§ 398)', Ailleurs,
en revanche, (§ 447) il exagére accord du gascon et du catalan
dans le parfait périphrastique: sans doule on en trouve quelques
traces dans certaines vallées gasconnes (el ¢'est 'un des mérites de
M. Rohlfs de l'avoir signal¢), mais il n'en est pas moins vrai
qu'en face du catalan, ot ce type de parfail est absolument
général, son absence forme justement Pun des critériums dis-
Linctifs du gascon limilrophe.

A part cela, je n'ai que quelques lacunes a signaler et des
réserves a faire sur le classement de cerlains faits. Pour ce qui
est des premiéres, on regrette surtout I'absence d'un chapitre
sur la phonétique syntaxique, qui olfre en gascon tant de phéno-

LT est Facheux qu’il n'indigque pas la provenance des lorimes
aragonaises home, esfame, flegrin, Dans Borao on ne Llrouve
quhombre. Mais méme si home, estame exislenl en aragonais, ils
ne sauraient prouver la conservalion de Ia posttonique dans cel
idiome: ou bien il faul que ce soienl des réductions de *homune,
*estamne (comme anc. cast., home) ou bien ils doivent étre em-
prunteés au catalan, car il est impossible de croire qu’ils viennent,
comme les formes catalanes correspondantes, " *homen, *esfamen,
puisgue 'aragonais ne laisse jamais tomber I'n final,
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menes importants; on trouve bien des remarques éparpillées ca
el Ia (§ 356, 402, 407, 108, 419), mais un exposé d'ensemble ent
¢te le bienvenu, et il aurait recueilli des faits eurieux qui main-
lenanl sonb passés sous silence, par exemple Vélision de 1'e-
atone suivi d'un s apres I'-a des {éminins (es escales, mais era
‘seala), qui continue sans doute Pélal de choses du latin vul-
saire. Dans la syntaxe, Uoriginale particule d'interrogation in-
directe se, employée dans le Val d'Aran et ailleurs (que bo sabé
se quinag oura el , voyez mon étude sur Cardos, BDC 243, § 53)
a cchappé a M. Rohlfs. Dans le § 390 il aurait dia souligner
l'existence dans les mémes parlers de deux -n différents, vélaire
el dental respectivement, donl 'un remonte 4 ~ simple apres
vovelle et Pautre 4 wx, Np, Mx ou N précédé de v Quant au
classement  des materiaux lexicographiques parmi les  diffé-
rentes calégories instituces dans les premiers chapilres, je pro-
poscrai  plusieurs rectifications. Dans le chapitre 11 A, le
§ 137 (svrcus) serait mieux a sa place dans la partic B
puisque  swleo est aussi ancien  castillan et léonais el surco
est castillan moderne. Dans 11 B je ferais passer les §§ 176
(endosto), 181 (hay), 218 (sencer) et 221 (sian) 4 A, le § 175
(empénip) a4 . le § 197 (lichott) a D, et le § 171 a (echér) au
chapitre 1; enfin j'effacerais les §§ 180 (haf) et 189 (hous). Dans
11 C je ferais passer le § 228 a (abens) 4 A, Dans 11 D, les §§ 321
(ole)', 327 (pléto), 336 (fougno) et 336a (fruc) a A,

Je passe maintenanl & des remarques de détail.

p. 1. o Sans exagérer on pourra dire que Poriginalité du gascon
vis-a-vis du provencal n'esl pas moins marquée que celle du
catalan ». M. Rohlfs en émeltant celle opinion marche sur les
lraces de Bourciez el de Ronjat, mais il adople comme ces
savanls une position de philologue pour qui les menus faits, in-
finimenl curicux mais sans portée, sont sur le méme plan que
les trails capilaux. Le gascon a essentiellement le méme systéme
morphologique que les autres parlers d’Oc, abstraction faite de
quelques minces détails des parlers montagnards, et parmi ses
originalités phonétiques indéniables, il n'en est presque aucune
tui affecte le vocalisme, partie essenticlle du mot, alors que dans

U Voyez d'autres témoignages de ce mot dans Garcia DE DIEGo,
Contr., p. 580.
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le consonanlisime les Lrails aberrants du gascon el du catalan en
face du provencal sont & peu prés équilibrés; on n’a gqu’d mettre
en regard les 10 pages que M. Rohlfs consacre aux voyelles aveo
les 35 qu’il réserve aux consonnes, pour en avoir une confirmation.
Zn tout cas le gascon n’a rien de comparable aux oppositions cat.
o prov. (gascon compris) i cat, 0 @ prov, (et gasc.) a; cat. 0 prov.
fet gasc.) au: cal. -¢ : prov. (el gasc.) -o: qui sulfiraient a elles
seules 4 changer la physionomie d'une langue, et 4 lui donner
un air cétrandger.

§ 8. Abayod ‘airelle’. Ajoulez les formes catalanes nabin (vallée
de Camprodon, Vall Ferrera), nadin (vallée de Ribes), nabis
{Andorre, Cardds et Vall Ferrera), naid (Vall " Aneu).

§ 9. Abardo ‘rhododendron’. Ajoutez cat. abarsel (Andore, Cer-
dagne, Vall Ferrera), albarjal. esbarjal (Cardds), bardonal (Vall
d'Aneu), salabardar (Berguedd), falabard (Cerdagne).

§ 15, Gabardére “églantier’. 11 ¥ a une variante avec -rn- dans le
catalan occidental gavarnera, gavernera (Cardos et Vall Ferrera,
. i. Seu d'Urgell, Lleida. Borges, el «dans le Maeslral).

§ 16. Gabeéf ‘rhododendron’. Pour le cal. neref (plulol que naret),
qui esl un Loul autre mot (gr. viguov), voir maintenant mon article
des. Mél Rubid i1 Liuch, EUC 22 (1936), pp. 309 ss5.

§ 20, Lasfor ‘espiéce de graminée’, serail allesle en gascon seule-
menl dans les vallées d’Aspe, d'Ossau, 'Azan et du Gave de Pau,
Mais le mol esl connu bien plus & UEst & en jugerdaprés les noms de
lieux Lastoue!, dans la commune de Castillon-Larboust, vallée de Lu-
chon; Lasloua, dans les communes d'Arties et de Bagergue, Val
d’Aran. Itn catalan I'f de la forme listé est secondaire, ¢lant dn
aun confusion avee Hisfo ‘baguette’, cf. les noms de lieux Llastands
t<2 *Llastonds), commune de St Llorenc de Cerdans (Pyre-Or )
Llastanosa, comm, Valllogona, parl. jud. Puigeerdid; id. comm,
Viver i Serrateix, p. j. Berga,

§ 21. Magarde “églantier’, Idenlique avece gabarde (§ 15), avee
métathése et changement de b oen m ocourant en basque (mezpera
© VESPER, marka = Barca, makila < paciniua), of. la variante
gardaiwoe avee une aulre métathése,

§ 22, Mastajoi, moustujot ‘framboise’. Dans la liste des sur-
vivances basques, il faul rayer ce molb dont Paire s’é¢lend du Frioul
jusgqu’en Poitou et jusqu’a Santander. 11 appartient au Lype
*MaJ0STA, *Magoba, représenté entre autres par le milanais ma-
glostra, languedocien majoufo, cal. maduiva, montanés mayueta,
Voir Jud, ARem. 6, 191; REW? 53249a; Rolland, Faune YV, p. 196,
Le mot béarnais a subi I'une de ces métathéses couranies dans ce
dialecte. Le basque masusta, signalé par M. Rohlfs, se rattache pro-
bablement & la méme famille romane.
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§ 23, Le mot survit aussi dans le Val " Arvan sebien, sibiu ‘ba-
guetie’.

§ 25, Gasc, louyo, cast., porl. fojo ‘ajonc’, M. Rohlfs part 'ele,
nom basque de la méme plante, avec Parlicle ofea et par mdéta-
thise *foia. Mais une telle métathése est bien invraisemblable,
Peut-étre pourrait-on supposer un dérivé *oloi avee le suffixe
bhasgue -oi (Meyer-Liitbke, Das Kealal., § 91) et aphérése de 'o-,

§ 29. Gabar ‘tique’. 11 ¥ a lieu de croire qu'Amades a mal défini
le cat. caparra ‘espéce de gale des brebis’. Cest le mot géndral
en catalan occidental et en valencien pour “tigque’ (voir Alcover).
Il est emploveé aussi dans le haut et moyven Val d’Aran.

§30. Missarro loir'. Ajouler Loulousain micharro (Doujat-Visner).
trers landarro (Cénac) semble le méme mot, croisé avece landra
‘baguenauder, perdre son lemps’ (Cénac et REW? 4885 a).

§ 37. Landes sangaline, arag. sangardana ‘lézard gris’. Ajoutez
cal. sengalalle, singuelalle (Andorre, Vall Ferrera), sangariilla
(p. j. Lleida, les Borges, Falsel).

§ 42, Cascarros ‘crottes’. Ajouler cal. eascarres, cascarries. Le
béarn. cascarnd ‘sale’ (§ 339) appartienl sans doule & la méme
racine.

§ 3. Chiselou, chisele, chiscloi “animal qui a les testicules défec-
tueux’. Ajouter cat. xiscld (Aguild), Calasseit cisclo (Alcover),
Quant & Parag. zicoldn (Rohlfs), cieldn (Borao) ainsi que le valen-
cien cield (Iiscrig, Lamarca) et le ecast. cicldn “qui a un scul

- o
testicule’, ils sont empruntés & Uarabe ddw siglah ‘eunuchus’

iVocabulista) (cf. al-zaqrab = alacran), qui 4 son Lour n'est pas
autre chose que le roman scrLavus, On peul méme se demander
si siglab n'est pas aussi la source du mot pyrénden. Mais peul-
tlre les formes en siscl-, ehisel- sont toul de méme d'origine basque
et apres il v oa cu des croisements entre les deux familles.

§ 14, Eguet ‘endroit o0t un animal va habituellement’. Le nom
du village 'Eguel en Cerdagne est vraisemblablement une sur-
vivance du méme mol dans une région bien plus orientale, CF.
iautre part le basque egafz ‘ladera de montana’,

§ 46. Barousse galhou ‘stérile’ serail le cast. gallo el reposerail
sur la méme mélaphore que mano = basque mando “molet’. Mais
le coq n'est pas stérile.

§ 47, Mar ‘bélier'. L'étude de M. Gareia de Diego, RFE 7 (1920),
258 (voir aussi Conlr.) aurait da étre citée. Quoi gu'on pense de
son élymoelogie, ses abondantes donndes sur Uaire du mol méri-
lent d'élre prises en considération.

§ 49, Sanyo, santyo, sancho “vase & braire” postulent un type
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#ganTica, Le mol est peut-étre celtique, cf. le radical sax- ‘traire’,
signalé par M. Hubschmied, VRom. 1, p. 91.

§ 53. Artigo “terre défrichée’. En Gascogne le mol serait tombé
en oubli en dehors de la vallée d’Aspe. Cependant le dérivé arligau,
méme sens, est vivant dans le Val d’Aran. Le rapprochement avec
le basgue arfe “chiéne vert” est une belle idée qui apporte la solu-
tion du probléme si discuté de U'élymologie d’arliga. A 'appui,
M. Bohlfs aurait pu [aire remarquer que le rapport sémantique
entre arfige ot arle est 4 peu prés le méme qui exisle entre garriga
“terre inculte’ et gurrie ‘chéne kermés”. Llinflluence d” *EXSARTARE
qu’il serait porté & admelttre pour expliquer efvarligar est super-
Mue vu que le préfixe Ex- esl bres vivace pour former des verbes
analogues en catalan, en gascon el en aragonais, ¢f. p. ¢x., le syno-
nyme d’eivarligar, cal. elvermar, civarmar, dérivé (erm.

§ 5. (Aryrée ‘ruisseau’. Le mot n'est pas particulier aux Pyré-
ndées francaises comme on pourrail le croire d’apres les données
de M. Rohlfs, car d'une parl nous avons le rouergal réc ‘ravin’
(Vayssier) et de autre le cal. ree ‘canal (d’arresage ou autre)’,
fue je trouve allesté dans les trois extrémilés de la Calalogne
(Tortose, vallée de Barraves, Vall Ferrera, Cadaques). Le sens
du mol catalan sens qui n'esl pas ¢branger au provencal:
ariég, ?'gr{' “liefe Furche zor Wasserfithrung auf dem Acker’ (Fahr-
holz, p. 62) nous force 4 compter sur la possibilité qu’il s'agisse
d'un dériveé de mriGare. L'c du provencal et e du catalan (qui
postule, comme d’habitude, un ancien ¢) ne sauraienl nous arréter,
v le vorcalisime des formes fortes du représenlant de RIGARE en
cspagnol (riega) el en catalan (rega). 1 'absence de RIGARE en pro-
vencal el le passage «de ‘canal” & ‘ruissean™ et & ‘ravin’ ne soni
pas non plus des difficultés insurmontables. Enfin les acceptions
diverses du port, rego ‘rigole, canal: orniére, sillon: ride’ et U'¢
de Paranais et du pallarais rega ‘ride, sillon’ nous avertissent
que des croisemenls de notre Lype avee le celtique Frica ‘sillon’
ant dia se produire,

§ 56, Eslurro ‘éboulement’. Le basque lurra ‘terre’ sulfit comme
ctymologie, sans qu'il soil utile d’admettre un croisement avec
lerrafun “glisser’, of. avan. lerré, farrall, méme sens, estarrallic-se
s"chouler’.

§ 7. Gango ‘créte de montagne’. Je rappelle que M. Gamillscheg
(Romania Germanica, 1, p. 380) a proposé d'y voir le goth. Gaca
‘passage’,

§ 58, Garrén ‘rocher abrupt’, garroe, garrol, carrof ‘rocher’, aux-

U Ce osens se brouve aussi dans des parlers calalans de Ia zone
Herga=XManresa,
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quels il faul ajouter Bethmale koreil ‘rocher” (RLIR 7, 156) el
sans doule aussi aran. garrada “pré a pente trés forte’, sont déri-
vés au moyven de différenls suffixes! du basque *karri, méme sens
(% 65), qui subsiste sans suffixe 4 Avrens: garro (§ 33%9). Quant
a guer (8 65) 1 Taul remarquer qu’il ne peul pas continuer *karrd,
mais un Fhari. I aurait fallu éudier tous ces mots ensemble.

§ 62, Lurf ‘avalanche’. Le cal. aluf n'existe pas.

§ 63. Muga, buga, buega *borne’. Ajouter cat. occid. boga ‘limite
entre deux communes’ (p. j. Fraga, Lleida, Borges). Les noms de
lieux Ffra Mdiga (fréquent dans le Val d’Aran), La Muga (plu-
sieurs monlagnes de ce nom en Cerdagne, Haul-Berguedd et valldée
e la Vansa) onl sans doufe la méme origine.

§ 68. Bisquéro ‘poulre de faite’. Aussi aran. bisca, bisca [,

§ 70, Gasc. chichoils, arag. chicharros “graisserons’. X ilvarro n'est
pas proprement catalan n'étant employé que dans des localites
de la province de Huesca, En revanche il aurait Fallu citer chi-
charro, chicharrdn, qui sont les mots castillans pour “graisseron’.

§ 72. Chourrupda. Narrupar est 'équivalent catalan du castillan
sorber. Dans le Val «’Aran, sourrupi.

§ 73, Esquérro ‘gauche’. La varianle sans es- a plus d'élendue;
Luchon A¢r (RLaR 47, 517), aran, quérr.

§ V1. Estaubia “épargner’. On oublie loujours en traitant de ve
mol Danc. prov. sesladvar Carviver. advenir’, alleslé dans des
textes de la partie orientale du domaine. Le sens du basque esfalbe
‘profection’ esl trés bien conserve dans le cal, esfalvis porle-
assiette’,

§ 78, Medre, meéyre “fragile. sensible’, basque medar “rétréci’,
A ve mol se rattache probablement Uaran. mayrat “pourri, consumede
{arbre)”: mais ('autre part il ¥ a le pallarais mairer “pétrir’ qui
semble représenter MA(C)ERARE, of. arag. macerar ‘pétrir’ (Boraao).

§ 83. Sofrron “avare’, ‘sournois, taciturne’. Appartient au méme
radical que le cal. sorrnf gui a le dernier de ces deux sens. Le
rapprochement avee HRoneal chor “avare’ est douteux, le s- roman
ne correspondant point 4 un efi- basque. Le changement de -rr-
en -rd- ¢tant courant (voir § 381), on pense aussi au cast. zordo
‘gauche’.

§ 85, Oudélh ‘source’. lLe sens de ‘source’ n'existe pas seulement
dans Ia loponyvmie en castillan el en aranais. comme on pour-
rait le croire d’aprés ces données, mais aussi dans appellatif
(Wagner, VAR 6, 11: Vocab., Aran.); en catalan il v a seulement
le dérivé wllal ‘source intermittente’. 11 est inexacl de dire que
vetle métaphore n'est pas connue en dehors du domaine ibérigue:

Y Pour =0, voyer HoHLEs, REMR 7, 156,
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je 'ai signalée dans le bas latin d’Angleterre (Voeab., Aran.):
elle existe encore cn persan (Wagner), et elle esl courante en
hébreu et en arabe, Elle a donc pu se produire indépendamment
en roman el en basque. j

Gascon peérno ‘gousse d'ail” comme basque {slerra qui, en plus
ile ce sens, a celui de “cuisse’. La coincidence est encore plus frap-
pante dans Paran., covecha qui réunit lui aussi les deux significa-
Lions.

§ 88, L'accord entre gase. aguile et arag. aguila, avec 'aceenl
sur la pénultieme, n'est pas de nature lexicale mais phondélique.
le gascon comme tous les parlers d’O¢. a éliminé & une date
moderne lous les proparoxyions qu’il avait conservés ancienne-
menlt en avancant «’une syvllabe leur aceenl (logrémo, padino).
I.aragonais a une tendance pareille, of. dans Borao: almarrego,
banova, mastigue, tapara (au lieu des cat. marfega, vanova, mastec,

tapera), acere < ACEREM; dans une phrase populaire ¢n Espagne,
on attribue aux Aragonais les prononciations barbdaros, pajdaros,
arboles. —- (e fait aurait i élre traite dans le § 3491,

090, Aragnod. Le g étvmologigque apparait conserve dans
Paran. gragnoung, andorran agrenyd,

§ 91, Remugar est aussi la forme catalane.

§ 92N, Plutdt que la Torme isolée d'Hecho on aurait pu citer le
cal. rusea qui survit avece le sens d”écorce” dans une région asscx
ctendue autour de Girone,

§ 95, Le gase. aujam, aujomi el le cal. aeiram seraient des
dérivis d'aver ‘bétail” <= HapErE. HEn Gascogne la formation du
mot aurait cu liew & une épogue ot e final ¢tait déja tombé, Ce
serail le seul cas que je connaisse d'un rlinal muet qui ne reparail
point dans les dérivés. Mais ceci est d’autant plus invraisemblable
(que le mol doit étre de formation ancienne, comme le montrent
sa grande étendue géographigque (il se trouve de la vallée de la
Garonne jusqu’an Gers et jusgu™ FOcedéan) el la vocalisalion du
v devanl g: dans les parlers, tels gque le béarnais, ot le v inter-
vocalique esl représenté auvjourd’hai par b et non par w, le mol
preésente aussi la Torme awjoami el non *abicmi comme on atten-
drait. Le sens prédominant en gascon et le seal que connaisse le ca-
talan est celui de ‘volaille’, e qui oblige 3 supposer un ®AVIAMEXN,
dérive d’aves, qui expligque directement le gase. aujami et le
cat, aeiam (Empordd, vovez Diee. Aleover). Quant au cal. aviram
(reste du domaine), qui, avee son {, ne peuat pas s'expliquer conmme
un dérive d'HABERE, clesl apiam croisé avee ce mot ou plutdt
avee son dérive aperio,

§ 96, Ajouter Vallée d°Aure bedur, Cardos et Vall Ferrera
hesurt, besurp,
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§ 102, Gase. burgue “meule de paille’ n’a rien de commun
avee le mol arabe proposé, qui n'est pas al-burg mais al-burg
lour’; un ¢ arabe ne saurail aboutir &4 g.

§ 103, Andorran carras ‘traineau’, aran. id. ‘radeau’, anc. prov.
carrassa id., sonl importants i cause de leur significalion, qui
donne la clef de I'étymologie (voir mon Vecab., Aran.). Les sens
citeés par M. Rohlfs sonl secondaires.

§ 105, II aurail fallu commencer par le cat. congesta, qui esl
commun a Loute la partie pyvrénéenne du domaine. Quant &
'ariég. cungero, ce n'esl pas CONGESTA mais CONGERIE,

88 107 el 435, L'étymologie de la préposition gasconne (en)la
N7 INTUS AD est inadmissible pour plusieurs raisons, 4 com-
mencer par les raisons phonétiques: puisque 1'-s ne tombe pas
en provencal, INTUS abp aurait, do aboutir & *inza, En tout cas,
on pourrait penser & *INTA AD avec un *INTa tiré de INTUS comme
le cat. sofa de suprus sur le modeéle de Frora : Foris. Malheureuse-
ment ce latin *inra reste hypothétique! et je n’aimerais pas i
¢ehafauder une étymologie sur un fondement aussi mal étayé lui-
méme. M. Bohlfs a tort, je crois, de séparer enfa de ses variantes
enda (Ariege, Hte.-Garonne, Gers, Landes, et anciennement dans
la Marche, voir mon Veeab, Aran.) et ena {Ariége et Hie.-Garonne)
qui viennent évidemment de INDE aD substitué i AD, tout comme
INDE USQUE (fr. (en)jusque) a remplact vsQUE. Cette élyvmologie
a 6té déja proposée par M-L.RG 111, § 136, Quanl au change-
ment de 5D en nf, Passourdissement d’une occlusive sonore aprés
sonante esl ordinaire dans cette conlrée. comme 'a indigué
AL Bohlfs (§ 369). La seule difficulté ¢’est qu’on serail porté a
s"étonner de ce que ND en gascon n'ail pas ¢té assimilé en n avant
vel assourdissement. Mais ce serail comme s'¢lonner de ce qu’i-
puTus ait abouli & embof en catalan el en gascon el non pas &
*emul; tout comune ici on a senti dans enda, enfa, la préposition
et (c'est bien & cause de cela qu'on en a liréd aprés la variante
fa), e qui a empécheé Ia fusion de et de d, comme cela U'a em-
péchée dans INDE USQUE > enjusque el non pas *egnusque. Cf.
ALIUNDE (prov. alhondre) qui. en catalan, en passanl par *aljondre
(et non *allondre), est devenu enjondre.

§ 104, Escherbigd-s ‘lomber dans un précipice’. Glesl évidem-
ment *EXCERVICARE.

§ 110. Dans le Val d’Aran j'ai nold espuga ‘cavité sous un rocher
en surplomhb’.

L Car pour ve qui esl de Pinfa gque jai cité dans mon Veead.
Aran, dans un docament " Urgell (1160, ce n'est pas du latin, mais
le cal. oceid. enda, latinisé,
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§111aet p. 190, J'avaiseu, il ¥ alonglemps, tout comme M. Rohlfs,
l'idée d'expliquer le type gascon el languedocien gausda, cal. gosar par
un croisement d’AUSARE avec Pallem. wagen, mais j'ai ddi 'abandon-
ner. Pourquoi le eroisement se serait-il produit en gascon el en cata-
Ian et non dans des parlers plus exposés aux influences germaniques,
tels que le provencal, 'auvergnat ou les dialectes francais? [D’ail-
leurs wagen esl Loul & fait moderne en germanique, il n'apparait
que dans le moyven haut allemand et il est inconnu au gothique.
Peut-étre malgré tout, M. Rohlfs a-t-il raison de poser une base
*WAUSARE qui serait passée 2 *gu.-fa-ggzri et, par dissimilation, &
gauzd, of. oauza dans un texte de 1300 ¢ité par Cénac-Moncaul.
Mais que le g- remonte & un w- ou 4 un g-, il est di en tout cas
i un phénomeéne de phonétique syntaxique dans le groupe tris
fréquent no (g)aus ‘je n'ose pas’. La fréquence de NON AUSCO a eu
pour conséguence agglutination du - de xox dans Queyras nouzar
‘oser’, forme qui se retrouve dans plusieurs dialectes francais
(FEW). 11 est assez remarquable que le type gausd soil exclusif des
langages qui laissent tomber le -~ de Nox (cat., gasc., lang.), tandis
que les parlers de Provence, qui le conservent, ne disent pas gausda,
mais ausd. En revanche dans le Nord de P'ltalie, olt cet -n est
tombé (voir, p. ex., AJS 69), les mémes causes ont produit des
effets pareils: lombard volsd ou golsd.

§ 113. Gascon grére ‘balai’ serait limité A la région limitrophe
du Pays de Foix., Mais il ¥ a aussi gréra dans le Val d"Aran.

§ 118, Pour I'arag. fure ‘sauvage’, on a proposé comme élymo-
logie soit le cast. hurafio (FORANEUS, BDC 23, 2092), soit le lat.
rUR (REW? 2590, voir une note de Spitzer la-dessus dans BDC 24),

§ 120, A coté du gase, labasse, il imporlait de citer P'aran. labada
(de *liba, *ldbeda), qui continue dircetement LAPIDEM,

§ 122, Gasc. lio “dalle’. Ajouter le cat. pyrénéen llenasea, llanasca,
et les autres formes signalées dans BDC 23, 206 et 326. Il n'y a
pas de raison pour rattacher ces mots i 1'arag. eslenarse ‘glisser’ qui
contient le lat. LENIS, Le nom de lien aragonais Licha prouve que
notre mot remonte & une forme avec E. Elle doit élre pré-romane.

§ 123, Lirot ‘fruit de 'aubépine’. Dans le Val d’Aran ce méme
mot signifie ‘lambean’.

§ 128. Pour 'extension du Lype pala ‘pente’, qui est bien plas
grande, voir mon article dans BDC 23, 300,

§ 129. Payguéso, ete.‘belette’. Ajouter Cardds et Vall Ferrera pani-
quella (BDC 23, 301), Cf. aussi Menéndez Pidal, Or{genes, pp. 417ss.

§ 134. On pourrait croire, d’apres la rédaction de ce paragraphe,
que le mot rue pour ‘dne’ est commun au gascon, au catalan et
a I'aragonais. En fait il est particulier au catalan, ot il est d'ailleurs
assez général. Il empiéte a peine sur 'aragonais, ot il ne se trouve

11
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qu'a Bénasque, ¢'est-a-dire sur la fronticre. Le cast. ruche, rucho
se rattache & rucio, qui est un tout autre mot. Pour le gascon
M. Rohlfs ne signale ruec gqu’a Baréges. Vo lisolement de ceile
forme el que dans le Val d’Aran et le long de la fronliére avec
le catalan on n'emploie que saumé, on sera en droit de croire
gu'elle est importée du catalan 4 cause du trafic des bestiaux,

§ 136, Sinclo ‘corniche’. Il fallait citer le cat. eingle ‘précipice’,
général 4 toul le domaine. Méme mdétaphore dans les Alpes:
suisse  allemand  Tschingel, hauat-it. cinghio (Jaberg-Jud, Der
Sprachallus als Forschungsinsirument, p. 161).

§ 138 a. Gasc. lernis, lernil, térdif, arag. lerniz, lermiz “asticot’,
Ajouter béarn. lér, férs ‘larve de I'Hypoderma bovis’ (Palay), arag.
(Anso et Hecho) fermides, (Plan et Gistain) (rime (d’aprés une
enguéte de M. de Casacuberta). Sans doute le lat. TERMES, -ITIS,
varianle de TarMESs, qui se lit chez Isidore et Servius.

§ 153, Avec le méme sens qu'en gascon, barana s'emploie non
seulement en aranais, mais aussi dans le eatalan d'Andorre. Appar-
tient au méme radical: Paranais, le commingeois, lavedanais el
béarnais baran “halo’ (Vocab, Aran.), dont 1'-n fixe et dental ne
peut remonter qu’a NN ou ND, el qui, par conséquent, est incompa-
tible avee I'étymologie vaLLUM plus -ANUM que j'ai proposé i tort
dans mon ouvrage,

§ 154, Barguing ‘soulflet” est aussi aranais.

§ 158, Brouche ‘sorcitre’, «Comme base assez probable on peut
construire un *prOxA «. En réalité aucune base ne peut rendre
compte phonétiquement de toutes les formes. *BrixXA peut expli-
quer le gasc. broucho, mais il ne convient guére au port. bruzxa,
cast. bruja, cat. broirva ni 4 la variante gasconne brucha (Val
d’Aran et ailleurs) — ¢f. BUXUS > boix, boj, etc. — moins encore
a lariég. bréycho. Celui-ci, qui doit remonter 4 un antérieur
*brueycho, postule un *BROXA qui expliquerait trés bien le cat.
bruiva et le gasc. broucho (cf. TRGIA = {ruja, lroujo), mais pas la
forme aranaise-castillane-portugaise, qui demande *BRUxA. Ce
dernier tyvpe ne serail acceptable gue si Pon admettlait que le
maot a é0é emprunté par le gascon au caslillan el que dans "Aridége,
ayant été pris du catalan, il a été modelé sur lang. cueyeho: cal.
citira. Mais arvag, broiva, nolé par M. de Casacuberla & Bielsa,
Hecho et Anso, resterail inexplicable. Sans doute il faut ad-
mettre la coexistence des Lypes divergents *BriOxa (ariég., peui-
élre cat, et gasc.), *BrROXA (arag., peut-élre gasc.) el *BRUXA
{(port., cast., aran. el peut-étre cat.)., explicables par une base
commune a diphtongue pré-romane ou, lalinisée diversement.

§ 160. « Toutes ces formes remontent au lat. caccaBus ‘pol’. »
Mais pour le cast. edreavo et le cal. carcava, qui sont inséparables
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de I'a. casl. edreavoe ‘cavidad del vientre de un animal’, il ¥ a
-0 e
eu au moins croisement avec l'ar, ~_.»..:J..: qargab ‘ventre’,

§ 167, Lavedan caubo ‘petile grolte’ doit étre séparé des mots
remontant & *cOva (qui aurail donné cabo en gascon) et rattache
au pallarais cauba, méme sens (dans le Val d’Aran seulement
comme nom de lieu); pour 'étymologie voir mon article sur
Cardds el Vall Ferrera,

§ 169-170. Couyla, cubilar, ‘parc 4 moutons’. En Catalogne le
mot ne survit que comme nom de lien (Coeilas, Val d’Aran;
Cuvilar, prés Coll de Nargd, p. j. Seu d'Urgell) mais il a é1é autre-
fois employé comme appellatif: on lit eonillare, coyllare, dans un
document en bas latin «('Owvarra, p. j. Benavarre, copié¢ au
XII® siéele (Serrano, Nof., Hist. Condado de Ribagorza, p. 221).
Les formes gasconnes eouyola, cayolar, coyalar, eujala (Lespy),
ete., ont la voyelle épenthétique entre § et {, typique de bien des
parlers d’Oc¢ (cf. § 347), et par conséquent ne représentent pas
un *CUBIOLARE, comme 'avait cru Antoine Thomas (Nouv. Ess.,
p. 228), mais *CUBILARE, comme le dit M. Rohlfs. Quant au pri-
mitif cupiLe, il ne subsiste en catalan que dans le nom de lien
La Covil (prés Campelles, p. j. Puigeerda) et dans le dérivé eoli-
vada, collivada, covillada, ‘nichée’.

§171. *capriEuUs n'est pas tout a fait élranger au catalan: en
Andorre j'ai noté ecabiro.

§ 173, Cat. gorrp est une [auie; le mot est gorrd. I est donndé
par Aguilo sans indication de source; il doil étre copié de
Labérnia, qui le qualific d’ancien. On peut le suspecter d’étre une
simple adaptation du cast. gorrdn. Je ne connais que le gorrd, cité
par M. Griera comme exclusivement valencien avee le sens de
‘pivot du gond de la porte’, BDC 20, 163, 166). Il aurait mieux
valu citer le cat. curra ‘meule en forme de cone trongué dans le
moulin 4 huile’, que j’ai entendu dans les Garrigues (aussi BD(C
10, 109y, Quant a currou(n), g-, ‘os de la hanche’, on pourrait y
ajouter le cat. pyr. currd (Andorre, Pallars) et les formes aranaises
currouny, garrouing, gqurrounyg, gourioung. Quelques-unes de ces
formes sont trop dilférentes du mot pour ‘pivot’ pour gqu’on
puisse les vy rattacher. C'est peut-étre un mot pré-roman.

§ 174, La forme devantar au lieu du cast. levantar, que M. Rohlls
rapproche de dejar : LAXARE est intéressanle, mais il aurait fallu
en citer la source. Le bénasquals denlilla ‘lentille’ n’a rien 4 faire
ici puisque son d- est dit 4 une dissimilation, ef. pallar. jentila
(BDC 23, 257), avec une dissimilation différente.

§ 1744, L'¢tymologie *SCERTUS (=< STERCUS, -0ORIS) pour echér,
lichér ‘purin’ est spécieuse, mais elle se heurte & de graves diffi-
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cultés, On peut se demander ce ¢u’est devenu 1'-5 et si sc- ne
devait pas plutét aboulir & s- (ef. SCINTILLA = cat., cast. cenfella,
*SCISARE = sisar). Mais surtout il faudrait trouver des formes
en -rf. Sans doute le -f aprés un r est tombé dans certains parlers
du Béarn et du Lavedan (voir ALF 597 forf, 1376 wverl), mais
ailleurs on dit hdrt, bért; or dans ces mémes parlers M. Rohlfs
a entendu echér, lichér. Le béarnais lui-méme dit liehér ou liché
(Palay) ce qui s'accorde avec hér, hé = FERRUM, mais pas avee
har(l) < FarTUM. Le mot doit étre rattaché au terme gascon pour
‘colostrum’: lechoti(ng) (Val d’Aran), lichoung (Luchon), lichou
(Aure), luchod (Luz, Adour!, Lescun), lechoid (Béarn®). Le radieal,
fque je croirais pré-roman, est le méme, le suffixe est ici le latin
-oNEM, l4 libérique -gErr, cof. landais echure ‘purin’ (Palay) avee
un troisieme suffixe,

§ 175. Au lieu du cast. empenfa, mol rare et suspect, il fallait
citer le cat. empenia ‘poussée’, qui est d'usage général. Cet exemple
ne devait pas étre cité ici, car ¢'est tout simplement le participe
du verbe empényer < IMPINGERE, qui n'a rien de spécifiquement
ibéro-roman.

8 180. Peut-on qualifier d'ibéro-roman un mot tel que rFaTuM,
qui a subsisté aussi non sculement en ancien provencal, mais en
italien? La, sans doute, ¢’est un terme peu populaire, mais il ne
Uest pas davanlage dans la Péninsule Ibérigque.

§ 185, Le cat. obi ne peul pas élre *FOVEUM, mais ALVEUM, comine
je lai démontré, BDC 18, 34. En revanche on aurait pu citer
Pane, cat. fobia (Aguild), avjourd'hui bdfia.

§ 189, Le béarn. hos ‘fosse, trou profond” est évidemment
rossuM. Méme fious ‘gorge entre deux montagnes’, qu’on serait
porté 4 expliquer avec M. Rohlfs, par *rOceM (class. FauceM) est
peut-étre autre chose, car on attendrait *houls (cf. bouls, erouls).
Le mot est masculin d’aprés M. Palav, ce qui fail penser que
celui-ei a peut-étre deviné juste en y voyant une variante de
houns FUNDUS.

§ 191, Llaranais ju n’a que le sens de ‘contrepoids de cloche’.
Pour ‘joug’ on dil jouala avec un -ou-,

§ 196. Ajouler, oulre I'aran. {htute et le pallarais leule, les
formes espagnoles citées par M. Garcia de Diego, Conlr., § 357 el
EFE 3, 315.

§ 197. Le gasc. litchoil ne saurait établir un accord hispano-
gascon, car le traitement -cr1- = fch prouve que le mol a été em-
prunté aun castillan.

v Scumrrt, Terminologie Pastorale, p. 104,

* RouLrs, Le palois de Leseun, p. 26,
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g 198, Tout comme en gascon, en catalan on dit lleea pour
‘(poire) blette’, mais le mot n’a pas le sens de ‘fou’.

§ 200. Le gascon menél ‘petit, chetif’ remonterait, avee le cast.
menique, port. menine, & une base MENN-. Mais 1'aran. menel avec
le sens de ‘béguin’ renvoie plutdt au latinisme MINIMUS (SOROR
MINIMA ‘béguine’): cf. BDC 13, 67.

§ 204. La métaphore consistant & comparer la pupille & une
jeune fille a un caractére international, lat. pupilla, gr. wdpy,

o - o
ar. k;l‘-‘-"‘*t t...u-i

§ 209. Le sens de ce mot est, partout ol j’ai pu lobserver,
‘ruines d'un édifice’; aran. pardia, Vall Ferrera pardina. A Lu-
chon pardié ‘enclos libre dans une bitisse ruinde’ (Bouls dera
Mountanho, 29, p. 67): 'arag. pardina signifierait, d’aprés Borao,
‘endroit qui a été habité; terrain a édifier’; et le port. pardieiro
(que M, Rollfs aurait d0 citer afin de mettre en relief le caractére
hispanique du mot) a le sens de ‘maison ruineuse’. Dans mon Vecab.
Aran. j'ai déjadit que cette famille n'a rien & voir avee PRATUM mais
(que c'est PARIETINAE, qui est fréquent en latin avee le méme sens
exactement que aran. pardia (« quid me ista res consolatur in
tantis tenebris, et quasi pariefinis rei publicae?» Cicéron 4,
Fam. 3; voir d’'autres textes dans Forcellini-De Vit).

§ 212, Il ¥ a la deux types différents. D’une part le cast, pocilga;
le béarn., poursiugo (poursingo chez Hohlfs est une coquille), et,
avec | assimilé a r, ariég. pou(r)si(e)rge, qui continuent *ponci-
Lica, élargissement de porciLe (it. porcile, prov. pou(ricieu).
Le nom du village de Buyelgas prés Bénasque semble représenter
un *poviLica, formé analoguement. D’autre part, le commingeois
pou(rycinglo, le roussill. poreigola (A LF 451), le narbonnais pour-
cigotlo (Mistral), ont une forme intermédiaire, sortie de *por-
ciLica a I'étape *porfsilega, d’ol *porisigela par métathése,

§ 214, Plutot que Barousse samugo ‘trone de sapin’, il fallait
citer 'aran. samugues ‘appareil pour transporter du fumier sur
une béte de somme’, qui garde le sens propre du mot.

§ 2200 L'aran. souring, soueri, f. -fa, signific de méme ‘cousin
au troisicme degré’,

§ 223. L’arag. soba doit élre extrait du type sUBaLA (voir p. 71)
par régression. Le croisement avec oracuUs esl improbable,

§ 225a. Le rapprochement du gase. fds ‘auge A porcs’ avec le
mot hispano-porlugais foza-fouga ‘tronc d’arbre’ semble juste;
toutefois l'o gascon ne s’accorde pas avec l'ou portugais, qui
remonte a AU.

§ 234, Le type arrossega ‘trainer’ ne peut pas étre regardé
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comme appartenanl & 'aragonais, du moment ¢qu’il ne se trouve
(qu'a Bénasque, dans un parler moitié catalan. Le prov. roussd,
n'étant poinl atltesté dans la langue ancienne, doit étre tiré de
roussega comme ressa de ressegd (RESECARE). La parenté avece le
cast. rozar ‘fraler’, qui serait *RUPTIARE, me semble bien douteuse.
Contre *rUPTIARE on peut du reste invoquer 'os ouvert du cat.
rossee, prov. rosse. Si l'on remarque gqu’au Moven Age le mot
signifie surtoul ‘trainer un condamné en 'attachant & un cheval’
(trois parmi les quatre exemples médidvaux d’Aguilé ont ce sens),
on n’hésitera pas & partir du germ. HRoSS ‘cheval’.

§ 241. Le cast. badajo, port. badale n'est pas incompalible avec
'étymologie *Ba(T)TUuscULUM. Dans ce cas 'opposition cast.-port.
d: cat.-prov. ! est réguliére (cl. cast. hoder - joder, port. foder en
face de cat. folre ru{T)TUERE) el il n’est nullement besoin de recourir
A BATARE pour Pexpliquer. Pas plus que pour rendre compte du
sens de ‘bavard’: on compare la langue du bavard 4 un battant
de cloche; 'aran. bafalhd a aussi le sens de ‘bavarder’,

§ 242, Bedoulh au lieu de bedouy < viDusiuM est 4 rapprocher
d'arroulho < ARRUGIA (§ 148).

§ 246. Ajouler Ribagorca biraga (Congrés de la LI, Caf., p. 228)
et aran. awiraga, uraga. Cette derniére forme rappelle le béarn.
urd, cité p. 71. Plutdét que le cast. eizafia, on aurait pu citer borra-
chuela, qui apporte une belle confirmation de 'étymologie EBRIACA.

§ 247, 250, 254, Ces types lexicaux ne sont pas tout & fait étran-
gers au castillan: astur. bolicllu, cast. budillo (Menéndez Pidal,
RFE 7(1920), p. 19); braguero a été employé par I'Arcipreste de
Hita, 470b; cadera avec le sens de ‘chaise’ dans le manuscrit
léonais d"Alixandre, 1578a.

8 249, Ajouler embussar qui est le mot calalan pour ‘obstruer’,

§ 268. Pour galdrufa-baldufa M. Asin a proposé 'étymologie

Py ot
ar. Ky 02 (wubriifa), qui ne mangue pas de vraisemblance;

mais, comme je 'ai fait remarquer dans mon Vecab., Aran., p. 46,
elle ne tient pas compte de la forme provenco-catalane baldufa.

§ 289, Remarquer le luchonnais cacho qui a le sens intéressant
de ‘dent canine’ (Bowls dera Mounlanho, 8, p. 128).

§ 307. bargin ‘sac’ n'est pas arabe. Il n'apparait que dans le
Yocabulista du XII11¢ siécle et ¢’est probablement un mot catalan
arabisé. Voir Dozy, Suppl. 5. v.

§ 320, Ajouter cat. guil ‘(béte) qui rue’, aran. id.: méme sens et
Fainéant’. Le mot gascon n'est peut-étre pas emprunté,

§ 330, Liste précieuse de mols rares et typiques du gascon,
parmi lesquels il y aurait de belles trouvailles étymologiques &
faire. On aurait pu vy ajouter d’aulres mots cités ailleurs dans
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I'ouvrage, par exemple le curieux aragne, lagne ‘séparer le petit
lait du caillé durei’ = FRANGERE (p. 97).

(A)bd ‘ravin, gouffre’. Mot intéressant qui, dans le Val d’Aran,
ne se conserve que comme nom de lieu: Er Abd.

Pour (@)ymaugudé ‘baratte’, on pourrait aussi penser au goth.
BALGS ‘outre’ avec le changement basque de b en m. Le mol
béarnais a eu aussi le sens d’‘outre 4 vin® (voir Lespy 1, 28;
IT, 363).

Arrens arradott ‘méteil’ est 4 rattacher 4 carrod méme sens
(p. 68), pour lequel il faut tenir compte des varianles aran. carrau,
carraotng, arag. carracsn (Borao), Hibagorca (Sopeira) carrago
(Congrés LI Cal., p. 424). Dans arradod le k- est tombé, ce qui
est ordinaire en basgue.

Arroti ‘graminée trés pointue gui croit sur la montagne’. Jai
noté wrrd 4 Seteases (p. j. Puigeerdd), méme sens.

Aubiégn ‘feuille (non branche) de sapin’ est aussi aranais;
dans le haut Aran abiégn. ’

Brihou “lils du cheval et de Udnesse’ est probablement 'anc,
prov. brufol ‘huflle’.

Carraselo ‘perdrix blanche'. Aran. carrascle m., Carddos et Vall
Ferrera carrasea.

Cay ‘croc’, Aran. ealch, Ribagorca (Sopeira) eai (Congrés L. Cal.,
P 425).

Croussa “bereer’. Voir maintenant mon étude sur Cardos s. v,
grongar,

Esguit ‘sortie, jaillissement’. Cf. val. esguif, cal. or. esquily “éela-
bhoussure’,

Eslambre “éclair’. Cf. aran. lambrejd ‘lancer des reflets (le feu)’,
cat. lambregada ‘weillade’.

Gaujén, ete. ‘poutre qui sert de sitge dans les cabanes’, Cat.
gusim, businyg, gusine, gausine (BDC 19, 148, 152; 20, 33).

Grign ‘gerbe de blé'. CI Cardos grim ‘rang d’herbe faunchde’.

Halho ‘Taine’, halhei ‘noix’ ne peuvent provenir de *FAcaLia
(= basque bagalha), puisque le G ne tombe gu’aprés 1 ou en
contact avee o ou v, La wvariante d’Argelés hayoil el 'ara-
nais haja ‘faine’ montrent que le h est secondaire, comme dans
arroulho - ARRUGIA, bedoulh < vipusiuMm, et qu’il s'agit simple-
ment de *FAGEA.

hens ‘profond’ doit étre extrait de 'adverbe dehens, pour le-
guel voir plus bas,

Aurois hroitdye ‘baratte’, houronfye ‘peau de mouton cousue en
forme de sac et gonflée d'air’ (Bouls dera Mountanho, 9, p. 2035)
serail le lalin FRUOTEX ‘arbrisseau’, ‘nigaud’, qui aurait pris le sens
d“outre’. 1l faudrait citer quelque paralléle sémantique, autre-
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ment on reste sceptique. Du reste ¥riTICEM aurait dii aboutir
*hroudze comme DUODECIM = doudze. Je croirais plutdt que olest
le béarn. forje ‘besace’ (Lespy), cal., cast. alforja, d’origine arabe.
Pour la mélathése de Ur, ef. arroumo < #froumo < rorMa (§ 149),

ja ‘porte en eclaire-voie’. Un diminutif du lat. JaNuva, qui,
avec un sens changé, a abouli au port. janela, et qui s’est con-
servé aussi dans le cat. ginella (Vall de Ribes) ‘porte d'une haie’.

macolo, macaluro, ‘baie de buis ou de gendévrier’. La ressen-
blance avec Maestrat macarulla ‘galle de chéne™, pallarais bacarulla
‘pomme de pin’ est-elle fortuite? Voyez mon étude sur Cardos.

Lavedan maguéro ‘petit mur en pierre séche’. Voild une sur-
vivance laline bien curieuse; car, peut-on douter qu’il ne s’agisse
d'un *MacariA an liew de MACERIAY

malh “hanche’. Peut-élre un régression du type lang., prov.,
cal. (a)ymalue d’origine arabe.

paddrna ‘grosse biche fendue’. Aran. padarna, patarnae, méme
5e1S.

padia ‘bouse’ serail le latin paTina, comme je ai dit ailleurs.
Cependant il ne faul pas oublier le béarn. pafére, ni le pallarais
patanada (voir BDC 23, 302).

parau, paréch, parécho “écuelle’, ‘auge’, appartiennent sans
doute A la famille da gaul. *¥parium,

parro ‘mésange’ serait le latin PARRA. Mais le type parraf étant
beaucoup plus détendu, je croirais plutéol que parro en est une
forme régressive.

pund ‘embrasser’. lIst aussi aranais et luchonnais (Armanac
dera Mountanho, 1924, p. 18).

guésso ‘chemise’. Clest 'anc. cast, guega ‘manteau, couverture’
(Alivandre, p.625c; Libro de Buen Amor, str. 1219 et 1275) qui, avec

le cast. alquicel et le cat. eassof, viennent de Var. “lwd (Lisd)
‘espice de viétement’. .

saballionn ‘asticot’. 11 ne fallait pas oublier de citer aurois
sawarro ‘mouche de viande' que j'ai signalé dans mon Vocab,
Aran. Si sauarro est pour *sauare on pourra reconstituer des bases
*SABALLA, FSABALLIONEM.

salhe(y) ‘saussaie’. Comme larag. saliefo et le cerdan salil
‘saule’, &4 la place de saricTum il postule un *savLicrum, peut-
étre analogique de CARECTUM, VIRECTUM.

farté “éboulis’. Voir maintenant mon étude sur ce mot dans
BEDC 23, 311-12.

! Ce motl est sans doule connu ailleurs en Catalogne. A Saldes
{Bergueda), je I'ai entendu comme nom d'une chienne trés petite.
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foudétho ‘biton pour remuer’. Dans le parler de Cagire (pris
St.-Béat, Hie.-Gar.) foudell signifie ‘sommet (d'un arbre)’ (Bouls
dera Mounianho, 2, _

fofio ‘abri sous roche’, ‘ravin profond’ serait peut-élre identique
au prov. foune, it. mdérid. fona. Mais D'arag. loba ‘grotle’ prouve
gqu’il n'en est rien. Le mot appartient 4 la méme famille que le
cat, fou, aran, louul ‘creux’ (RIEW 8764), cat. (p.j. Solsona)
tovane ‘ravin’. Ce dernier nous rapproche de la famille alpine du
suisse allemand lobel, Davos (rétorom. Tavaus < TOVANES, d'apres
v. Planta).

trouaf ‘grenier’. L’étymologie *THRONATUM est impossible. Voir
mon d¢tude dans BD(C 23, 316. (A suivre)

Barcelona. Joan Coromines,
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