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<Open Access> und offene Fragen
24 Thesen aus verlegerischer Sicht

Georg Siebeck*

Die neue Forderungspolitik des Schweizer National-
fonds hat das Thema <Open Access> (im Folgenden:
OA), um das es schon etwas still geworden war, wie-
der aktuell gemacht. Der Artikel von Caspar Hirschi
in der NZZ' hat eine Reihe weiterer Stellungnahmen
herausgefordert, er hat dabei aber — ob absichtlich
oder versehentlich, sei dahingestellt — von den grund-
legenden Problemen des OA abgelenkt, indem er die
tiblichen verddchtigen Pappkameraden aufstellt und
als Zielscheibe benutzt: die <Subventionsverlages
und die <Zeitschriften-Multis>. Der Grundgedanke
des OA, namlich die Ergebnisse offentlich finanzier-
ter Forschung frei von Bezahlschranken allgemein
zugdnglich zu machen, klingt zundchst einleuchtend,
und fir bestimmte Forschergemeinschaften wie
auch fiir bestimmte Publikations-Grossprojekte mag
es auch sinnvoll sein, ihn in angemessener Weise um-
zusetzen. Fiir das Gros wissenschaftlicher Veroffent-
lichungen, die sich gerade nicht nur an eine ganz eng
umgrenzte Gemeinschaft wenden und die gerade
nicht Teil offentlich geforderter Grossprojekte sind,
halte ich den OA-Weg jedoch fiir hochst problema-
tisch. Fir die von Hirschi benannten Ziele diirfte das
Mittel OA zudem wenig bis gar nicht wirksam sein.

Als wissenschaftlicher Verleger bin ich beim Thema
OA in einer eigenartigen Rolle. Einerseits werden mei-
ne Ausserungen als die eines Betroffenen abgetan,
selbst wenn ich unseren Verlag weder als <Subventi-
onsverlag» noch als «Zeitschriften-Multi> sehe. Ande-
rerseits habe ich mich seit Jahren mit den damit auf-
geworfenen Fragen auseinandergesetzt? und in vielen
Diskussionen auch immer wieder Neues dazu gelernt.

Im Folgenden mochte ich vor allem die von OA-Ver-
tretern haufig unterschlagenen Probleme aufzeigen.
Ein paar Begriffsklarungen vorab erscheinen mir not-
wendig.

Erstens: Der Begriff <Open Access> ist eigentlich
irrefiihrend. Gemeint ist damit ein flr den Nutzer
kostenfreier, digitaler Zugriff auf Dokumente. Irre-
flhrend ist im Begriff OA die Unterstellung, dass Pu-
blikationen dann nicht offen seien, wenn jemand flr

1 Caspar Hirschi: < Das geisteswissenschaftliche Buch im digitalem
Zeitalter>, Neue Ziiricher Zeitung, Internationale Ausgabe vom 19. Mai
2014.

2 Siehe z.B. Georg Siebeck: <Freibier fiir die Wissenschaft?> Borsenblatt
2004, Nr. 43,S.11.

|
VSH-Bulletin Nr. 2/3, August 2014 | AEU-Bulletin n° 2/3, ao(t 2014

ihre Nutzung bezahlen muss. Eine Kneipe ist ja auch
dann offen, wenn es dort kein Freibier gibt.

Zweitens: Es fithren grundsatzlich zwei Wege zum
OA, der sogenannte «(griine> und der sogenannte
<goldenes> Weg.

(a) Der <griine> Weg macht sich die Leistung der her-
kommlich nach dem «<Nutzer zahlt>-Modell (hinfort:
NZ) funktionierenden Verlage zunutze, indem diese
per Vertrag angehalten oder per Gesetz gezwungen
werden, es hinzunehmen, dass die von ihnen ver-
offentlichten Texte sofort oder nach einer sogenann-
ten <Embargofrist> als Zweitveroffentlichungen in
offentlich finanzierte OA-Repositorien gestellt wer-
den.

(b) Der «goldene> Weg stellt die bisherige Finanzie-
rung des Publikationswesens praktisch auf den Kopf.
Hat bisher der Nutzer oder als seine Agentin die Bi-
bliothek flr die Werkstilicke oder fiir den digitalen
Zugang bezahlt, so bezahlt dann der Autor oder die
ihn fordernde Institution die Kosten der Erstellung
der Dokumente und deren offentliche Zugénglich-
machung im Internet.

I. Autorinnen und Autoren

Ausgangspunkt jeder Veroffentlichung ist die Verfas-
serin oder der Verfasser, der eine Erkenntnis, einen
Gedanken, eine Theorie schriftlich festhdlt, um ihn
erst sich selbst, dann anderen, und schliesslich einer
nicht begrenzten (Fach-)Offentlichkeit zur kritischen
Lektiire und zum Weiterdenken vorzulegen. Dariiber
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zu bestimmen, wann er das eine und das andere tut,
wo er das tut und in welcher Form, gehort aus guten
Griinden zu den Grundrechten eines Verfassers, zu-
mal wenn er als Wissenschaftler an seinen Veroffent-
lichungen gemessen wird, und zwar auf lange Zeit ge-
messen wird. OA ist da ein durchaus zu erwédgender
Weg, solange er auf Freiwilligkeit beruht; Verfasser je-
doch auf diesen Weg zu drangen, halte ich fiir eine
dramatische Beschneidung ihrer Freiheitsrechte und
aus zahlreichen anderen Griinden fiir hochst proble-
matisch.

Aus Autorenperspektive sehe ich ausser dem genann-
ten fundamentalen noch die folgenden Probleme:

1. Der <goldene Weg» wird dazu flihren, dass der Au-
tor nicht mehr von einem Verlagslektor umwor-
ben wird, der an den von ihm bearbeiteten The-
men interessiert ist, sondern von einem <Portfolio
managers, der vor allem daran interessiert ist, ob
denn dafiir gentigend Publikationsférderung zur
Verfligung steht. Autoren ohne eigene finanzielle
Mittel und ohne eine finanzkraftige Institution im
Riicken werden es dann sehr schwer haben.

2. Der «griines OA wird (siehe das geplante neue
Hochschulgesetz in Baden-Wiirttemberg) vermut-
lich sehr bald dazu fiihren, dass Autoren dazu ge-
drangt oder gar gezwungen werden, ihre Aufsdtze
in offentlich finanzierte Repositorien zu stellen.
Das ist mit zusdtzlichen Mithen verbunden, des-
halb geschieht das auf freiwilliger Basis nur in ei-
nem verschwindend geringen Umfang?3. Und das
schliesst dann de facto aus, dass ein Autor nach
etlichen Jahren des Forschens und Schreibens um
einen bestimmten Problembereich herum, einen
Band gesammelter Aufsitze dazu veroffentlichen
kann. Wenn diese alle 6ffentlich und umsonst zur
Verfligung stehen, wird kein Verlag eine solche Pu-
blikation wagen, und keine Forderinstitution wird
sie finanzieren.

3. Dem Autor ist die Kontrolle (iber seinen Text weit-
gehend entzogen. Solange der <griine> OA noch
auf dem Bild einer Papierveroffentlichung aufsetzt,
hat er jedenfalls bis zum Imprimatur die Kontrolle
und kann sich einigermassen darauf verlassen, dass
der Text nicht nur in seinem Wortlaut, sondern
auch in seiner Form weitgehend unverandert im
Netz zur Verfiigung gestellt wird. Beim <goldenen»
OA und den damit meist einhergehenden, ande-
ren Dateiformaten, ist die Form nicht mehr Sache
eines Gestalters, sondern die des Reader-Program-

3 Laut PEER-Project, Final report (18 June 2012), S. 13. tun das nicht
mebhr als 2 Prozent.

mes im Rechner des Nutzers. Noch dramatischer
ist die Tatsache, dass die meisten fiir OA verwen-
deten Lizenzen nicht dazu geeignet sind, den Au-
tor davor zu schiitzen, dass sein Text von anderen
bearbeitet, auch verstimmelnd bearbeitet wird.

Il. Leserinnen und Leser

Wer schreibt, schreibt fiir Leserinnen und Leser, das gilt
ebenso fiir Veroffentlichungen, und das gilt auch fir
wissenschaftliche Veroffentlichungen. Bei denen noch
mehr als bei allgemeinen Veroffentlichungen kommt es
auf die kritischen Leser an und ganz besonders auf die-
jenigen, die ihre Kritik in Form von Rezensionen auch
wieder veroffentlichen. Die haben aber mit OA-Publi-
kationen vorhersehbar einige ganz neue Probleme:

4. Bei Artikeln und Biichern aus <griinem> OA gibt es
nur dann eine verldssliche Fassung, wenn es die
<wie gedruckt» erschienene ist, also eine Scan- oder
PDF-Datei ist, die aus der Druckfassung des Ver-
lages oder mit dieser gleichzeitig erstellt wurde.
Weil diese aber die Eigenleistung des Verlages ent-
hdlt, wird sie nicht ohne weiteres im OA zur Ver-
fligung stehen. Die deshalb zumeist in Repositorien
eingestellte Fassung, wie zuletzt nach Referee-Pro-
zess eingereichts ist aber nicht verlasslich dieselbe.
Eine sprachliche Redaktion, zumal fiir Nicht-Mut-
tersprachler, und auch eine graphische Aufberei-
tung eventueller Abbildungen erfolgen namlich in
aller Regel erst nach dieser letzten Einreichung.

5. Bei Artikeln und Biichern aus <goldenem» OA, die
meist <born digital> zur Verfligung gestellt werden,
gibt es keine feste Form. Das erschwert zumindest
das seitengenaue Zitieren. Da die feste Referenz-
form fehlt, ist weder sichergestellt, dass die rezen-
sierte Fassung auch diejenige ist, die zum Zeit-
punkt der Veroffentlichung zur Verfligung stand,
noch dass diese dann auch einem aktuellen Leser
der Rezension zur Verfligung steht.

6. Bei langeren Texten ist es meist unabdingbar, sie
auf Papier zu haben, um sie griindlich zu lesen
und im Sinne einer kreativen Weiterentwicklung
wirklich zu verstehen, zu begreifen. Das haben
praktisch alle Untersuchungen gezeigt, die dazu
gemacht wurden®. Die oft unterschatzten Kosten
des Ausdrucks gehen somit auch bei bezahlfreiem
Zugang zu Lasten des Nutzers und seiner Umwelt.

4 Einen aktuellen Uberblick gibt Brandon Keim: <Why the Smart Rea-
ding Device of the Future May Be Paper>, www.wired.com/2014/05/
reading-on-screen-versus-paper/ (1. Mai 2014). Ausfiihrlich mic wei-
teren Nachweisen Anne Mangen, Bente R. Walgermo und Kolbjern
Bronnick: <Reading linear texts on paper versus computer screens:
Effects on reading comprehensiony, International Journal of Educati-
onal Research 58 (2013), S. 61-68; siehe auch Michael Hagner, Gute
Biicher bendtigen Zeit und Papier, NZZ v. 23.05.2014.



I1. Verlage

Am meisten sind von einer Umstellung der wissen-
schaftlichen Kommunikation auf OA die Verlage be-
troffen. Das ist ja auch erkldrte Absicht der OA-Prota-
gonisten. Ich habe jedoch erhebliche Zweifel, ob eine
Umstellung auf OA billiger wird, vielmehr befiirchte
ich das Gegenteil>. Vor allem aber werden die <Kolla-
teralschadens erheblich sein:

7. Der <griine> OA setzt zwar die Existenz von Ver-
lagen mit herkdmmlicher Finanzierung voraus, er
nimmt ihnen jedoch die mittel- und langfristige
Refinanzierung. Selbst die vermeintlich sicheren
Zeitschriftenabonnements sind dadurch gefihr-
det, dass etliche Bibliotheken lieber eine Embar-
gofrist von beispielsweise einem Jahr abwarten
und daflir auf das Abonnement verzichten. Der
griine Weg ist also ein Holzweg, denn wenn nie-
mand mehr die Erstverdffentlichung finanzieren
kann, dann gibt es auch nichts mehr zu zweitver-
offentlichen.

8. Der <goldene> OA ist fiir Verlage auf den ersten
Blick attraktiv: Sie bekommen vergleichsweise
hohe Artikel- und Buchpauschalen gleich bei Ver-
offentlichung bezahlt. Ein finanzielles Risiko brau-
chen sie nicht mehr zu ibernehmen. Sie werden
dabei aber — gewollt oder ungewollt — in ihrer
Publikationsentscheidung korrumpiert. Als Wirt-
schaftsunternehmen miissen sie nun maoglichst
viele Artikel und Biicher publizieren, nicht not-
wendigerweise moglichst gute. Ein breitangelegter
Versuch hat gezeigt, dass inzwischen bereits eine
ganz neue <Publikationsindustrie» einstanden ist,
die das Gold des OA schiirfen will, ohne entspre-
chende Qualitdt zu liefern®. Eine unerwartete Ne-
benerkenntnis davon war, dass gerade die grossen
internationalen Verlage dabei direkt oder indirekt
beteiligt sind.

9. Aber nicht nur die Auswahl des Publizierten wird
verandert, auch die vom Verlag hinzugefiigte
Qualitat. Wenn nicht mehr der Nutzer tiber Kauf
oder Nichtkauf und iber akzeptierten oder nicht
akzeptierten Preis entscheidet, dann lohnt es
sich nicht, in eine Verbesserung der Qualitat des
Produktes zu investieren. Allenfalls wird ein vorher
definierter Standard maoglichst billig hergestellt.

5 Eine nach wie vor lesenswerte Einschitzung fiir potentielle Aktiondre
von Elsevier und anderen gibt Sami Kassal: <Open and Shut?», http://
poynder.blogspot.co.uk/2013/10/media-research-analyst-at-exane-pnp.
html (zuletzt angesehen am 4. Juni 2014).

6 Siehe John Bohannon: <Who's Afraid of Peer Review?, Science, vol. 342
(4 October 2013), S. 60-65.
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10. Die finanzielle Abhangigkeit der Verlage von den
grossen Forderinstitutionen wird viel grosser wer-
den. Einzelne Autoren werden sich die Publikati-
onskosten von schatzungsweise zwei- bis dreitau-
send Euro pro Artikel nicht leisten kénnen und
wollen. Das werden Forderinstitutionen {iberneh-
men miissen. Das werden aber nur wenige grosse
konnen. Die Existenz beispielsweise einer Zeit-
schrift hangt dann aber an der Finanzierungswil-
ligkeit und -fahigkeit von wenigen Institutionen
statt wie bisher an der von mehreren hundert
Bibliotheken weltweit.

11. Viele Zeitschriften und bestimmte Fachzeit-
schriften haben einen grossen Nutzerkreis in der
Industrie oder etwa in der Anwaltschaft. Diese
vielen Nutzer ausserhalb der Wissenschaft tragen
erheblich zur Finanzierung solcher Publikationen
bei. Bei Umstellung auf OA werden sie allenfalls
noch die Publikation ihnen besonders genehmer
Ergebnisse finanzieren.

12. Fiir die Veroffentlichung auf dem <goldenens> Weg
wird es am Ende keine Verlage mehr brauchen, je-
denfalls keine, die ein fachlich strukturiertes Pro-
gramm bieten. Diese Aufgabe werden die grossen
Player in der digitalen Welt bernehmen, wie
Google, Amazon & Co. oder eine paar wenige
Grossverlage, die sich diesen Giganten in ihrer
Organisation und in ihren Geschiaftsmodellen («It's
a volume game!») weitgehend angepasst haben.

IV. Bibliotheken

Auch die Rolle der Bibliotheken wird sich in einer OA-
Welt tiefgreifend d@ndern. Die Anfinge davon sind
schon deutlich sichtbar:

13. Die Publikationsetats flr den <goldenens OA sol-
len erkldrtermassen aus dem Herunterfahren der
Anschaffungsetats der Bibliotheken gespeist wer-
den. Den Bibliotheken wird dadurch im gleichen
Masse die Moglichkeit genommen, einen fir sie
und ihre jeweiligen Nutzer zugeschnittenen Be-
stand aufzubauen. Vielmehr haben sie eine geeig-
nete IT-Infrastruktur aufzubauen und zu unter-
halten, und zwar je mehr sich das OA-Publizieren
ausbreitet, mit desto hoherer Dringlichkeit und in
desto grosserem Umfang. Es ist dann nur konse-
quent, dass die Uni-Bibliotheken demnachst als
Abteilungen der Uni-Rechenzentren gefiihrt wer-
den, Bibliotheksdirektoren allenfalls Abteilungs-
leiter dieser Rechenzentren sein werden.

14. Da bei OA keine Einkaufsentscheidungen der Bi-
bliotheken mehr erforderlich sind, kann deren
fachliche Expertise abgebaut werden. Die Fach-

43
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referenten werden also zum Auslaufmodell. In
diese Richtung geht schon jetzt das Modell der
<Patron driven acquisition. Das heisst: Alles wird
zur Probe ins Netz gestellt, und was dann ange-
klickt wird, wird gekauft.

15. Um ihre Existenzberechtigung weiter unter Be-
weis zu stellen, konnen die Bibliotheken nicht
mehr ihren klug aufgebauten Bestand an Blichern
und Zeitschriften anfiihren, sondern sie missen
auf andere Faktoren setzen: Moglichst schone
Arbeitsplatze fiir Studierende und auch Forscher;
moglichst schnellen digitalen Zugang zu allen
Netzen. Statt fiir fachliche Expertise und fiir In-
halte werden sie also fir Mdbel und Computer
Platz und Geld brauchen.

V. Forderinstitutionen

Aber auch die Férderinstitutionen, die jetzt so laut-
stark flr das OA-Publizieren auftreten, handeln sich
damit eine Reihe von Problemen ein, die sie womog-
lich unterschatzt haben:

16. Das Problem jeder <Antragsforschung», namlich
dass vor der Forschung entschieden werden muss,
ob sie denn forderungswiirdig ist, verscharft sich
weiter. Fiir OA-Veroffentlichungen ist namlich zu-
gleich mit dem Forderungsantrag auch tber die
Publikationskosten zu entscheiden. Es muss also
noch mehr ex ante, also durch Begutachtung eines
Antrags gefordert werden, zu Lasten einer Forde-
rung ex post, also nach Ergebnissen. Damit entfallt
die Chance, vor dem Entstehen von Publikations-
kosten die Ergebnisse durch einen Akteur mit ei-
nem etwas anderen, aber ebenfalls an der Sache
interessierten Blick kritisch priifen zu lassen.

17. Die bisherigen Qualitdtsmassstabe, wie unvoll-
kommen sie auch waren, bezogen sich auf Verof-
fentlichungen in Zeitschriften und Reihen, deren
Qualitdtsmassstabe jeweils speziell fachorientiert,
bekannt und auch einigermassen verlasslich wa-
ren, denn die weitere Existenz dieser Organe hing
daran, ob sie ein glaubwiirdiges Qualitdtsverspre-
chen fiir die Zukunft abgeben und halten kénnen.
Diese Bezugsgrossen geraten ins Schwimmen.

18. Eine Kontrolle der Angemessenheit der Publika-
tionsgebiihren, die von OA-<Verlagen> verlangt
werden, ist bei den immer untibersichtlicher wer-
denden <Geschiftsmodellens kaum mehr mog-
lich. Die Institutionen missen sich also eigene
Expertise ins Haus holen (die aber von diesem
Moment an nicht mehr <up to date> ist) oder sie
missen selbst als <Verlegers tatig werden — mit
allen Risiken und Nebenwirkungen. In jedem Fall

ist damit zu rechnen, dass gegeniiber der <alten>
Welt, in der am Verkauf der Publikationen inte-
ressierte Verlage miteinander konkurrierten, der
Aufwand hoher wird und die Qualitéat geringer.

VI. Wissenschaftspolitik

OA wird vielfach als Mdoglichkeit einer nationalen
Wissenschaftspolitik gesehen, sich aus den Abhan-
gigkeiten von multinationalen Grossverlagen zu be-
freien. Wie oben dargestellt, zweifle ich daran, dass
sich das Ziel so erreichen ldsst. Ich flirchte, am Ende
werden die Abhdngigkeiten viel grossere sein. Eine
rationale Wissenschaftspolitik sollte jedenfalls die po-
litischen Folgen einer Umstellung auf OA-Publikation
bedenken:

19. Da der «<griines Weg zum OA ein Holzweg ist
(denn er enteignet Verlage um den Preis, dass
sie bald nichts mehr produzieren kénnen, was
enteignet werden kann), muss der <goldene>
OA finanziert werden. Der wird mit zunehmen-
dem Erfolg immer teurer werden, zumal fir for-
schungsintensive Institutionen. Die Mitfinanziers
der <User pays>-Welt, als da sind Industrie, An-
waltschaft, auslandische Bibliotheken, entfallen.
Der bisherige Preis- und Leistungswettbewerb der
Verlage untereinander entfallt auch weitgehend,
weil in der elektronischen Veroffentlichungswelt
das <Matthdus-Prinzip> («Denn wer da hat, dem
wird gegeben») noch unerbittlicher gilt als in der
Papierwelt und dies noch drastischer unter den
Bedingungen des OA.

20 Die vermeintliche <Demokratisierungs der Wis-
senschaft durch bezahlfreien Zugang zu ihren
Ergebnissen wird sich voraussichtlich als Chimare
entpuppen. OA wird vor allem von der Art von
Forschung getrieben, die eher am Publizieren in-
teressiert ist als daran, dass die Ergebnisse auch
gelesen werden. Die Welt des wissenschaftlichen
Publizierens wird also noch mehr als bisher aus-
einanderfallen in wenige allgemeinverstandliche
wissenschaftliche Sachbiicher, die auch weiterhin
in recht hohen Auflagen verkauft werden, und
in wissenschaftliche Literatur flir Wissenschaft-
ler, die nur um des Publizierens willen mehr oder
weniger lieblos auf Server geladen werden. Mit
dieser <Literaturs wird dann ein allgemeiner Leser
noch weniger anfangen kdnnen als bisher mit her-
kommlich veroffentlichter Wissenschaftsliteratur,
fuir die er (noch) die orientierende Hilfe eines kun-
digen Bibliothekars in Anspruch nehmen kann.

21. Wer zahlt, wird publiziert: Das flihrt zu einem
noch grosseren Mengenwachstum vor allem der
irrelevanten Veroffentlichungen. In diesem Wust
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werden sich vielleicht noch Spezialisten ausken-
nen, die wissen, nach welchen Namen sie suchen
missen. Es werden vor allem aber die Suchma-
schinen dieser Welt, allen voran Google, Algorith-
men erfinden, um in dem grossen Haufen halb-
wegs relevante Informationen herauszufinden.
Die Abhangigkeit von diesen Organisationen, die
ganz andere und politisch nicht kontrollierte und
kaum kontrollierbare Interessen verfolgen, wird
damit ins Unermessliche steigen.

Das bisherige NZ-Modell sorgte fiir einen Aus-
gleich zwischen den begrenzten Mitteln fiir die
Literaturversorgung einerseits und dem im Prin-
zip unbegrenzten Einfallsreichtum der Autoren
andererseits. Es zwang die Verlage dazu, selektiv
zu sein und stets nach Verbesserungen zu suchen:
nach Verbesserungen fiir die Leser, durch deren
Nachfrage sie ihre Kosten nach und nach decken
konnten; nach Verbesserungen fiir die Bibliothe-
ken, durch deren Vertrauen sie auf Voraus- oder
auf alsbaldige Nachbestellungen hoffen konnten;
nach Verbesserungen fiir die Autoren, ohne deren
Werke sie ja nichts in den Handen haben wiirden.
Den zahlenden Nutzern konnten letztlich nur
angesichts der gebotenen Qualitdt vertretbare
Preise abverlangt, den Autoren mussten eine ver-
trauensbildende Betreuung und vertretbare Kon-
ditionen geboten werden. Das OA-Modell kennt
diese Selbstregulierung nicht.

Das NZ-Modell hat ein dusserst flexibles und ef-
fektives Veroffentlichungssystem entstehen las-
sen, das sich immer wieder neu an den Beduirf-
nissen und finanziellen Moglichkeiten der Nutzer
orientiert hat. Es hat sich im Grossen und Ganzen
bewahrt und hat auch in der digitalen Welt enor-
me Effektivititen hervorgebracht. Ich denke da
etwa an die Hyperlinks per CrossRef’” auf Artikel
anderer Zeitschriften auch aus anderen Verlagen,
eines der Instrumente, die auch laufend weiter-
entwickelt werden. Das im Prinzip dezentrale,
durch Preise gesteuerte NZ-System wird durch die
Ausbreitung des OA bereits jetzt vielerorts ge-
fahrdet. An seine Stelle soll (absichtsvoll?) ein sehr
viel zentraler gelenktes System treten, das vorgeb-
lich von den offentlich gedusserten Wiinschen
der Autoren gesteuert wird, letztlich aber eher
von den Steuerungswiinschen der Wissenschafts-
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Administratoren und von den Machbarkeitsphan-
tasien der Hardware- und Software-Entwickler.

24. Wie ein solchermassen von zentralen Grossorga-
nisationen gesteuertes und finanziertes System
grossere Finanzkrisen, politische Krisen oder gar
Katastrophen und Kriege tiberstehen soll, ist vol-
lig unklar. Die <altes NZ- und Printwelt konnte
darauf setzen, dass von den etlichen Hundert Ex-
emplaren irgendwo schon einige (iberleben wiir-
den. In der schénen neuen OA-Welt — und das
ist notwendigerweise eine ausschliesslich digitale
Welt - stellen sich hingegen fast unldsbare Fra-
gen: Wer wird fiir die Migration der Dateien sor-
gen? (Und wegen des ungehemmten Publizierens
vieler Fassungen werden das viel mehr sein als je
zuvor!) Wer wird fiir die’ Aufrechterhaltung der
Netze sorgen? (Eine Unterbrechung kann ganze
Forschungslandschaften lahmlegen, missliebige
Verbindungen kdénnen gefiltert und ausgespaht
werden!) Wer wird den unter Krisenbedingungen
womoglich weit teureren Betrieb finanzieren?
(Strompreise und Durchleitungspreise kénnen
steigen!) Wie kann unter solchen Bedingungen
Uberhaupt noch frei publiziert und genutzt wer-
den? Und selbst wenn dieses System oder die von
ihm zugéanglich gemachten Inhalte irgendwo ganz
oder in Teilen iberlebt haben: Werden zukiinftige
Nutzer dann noch irgendwelche Hinweise haben,
welche Teile lberlebt haben und welche nicht?
Werden dann die Besitzer der iberlebenden Teile
wieder alle anderen daran teilhaben lassen? Wel-
chen Preis werden die dann dafiir bezahlen mis-
sen?

Diese Fragen werfen bereits fiir heute die Frage auf:
Wer kann es denn verantworten, dass das Wissen der
Welt einem solchen Grosssystem mit einem solchen
Erpressungs- und Manipulationspotential anvertraut
wird?®

7 «CrossRef is an association of scholarly publishers that develops
shared infrastructure to support more effective scholarly communi-
cations. Our citation-linking network today covers over 67 million

journal articles and other content items (books chapters, data, theses,

technical reports) from thousands of scholarly and professional
publishers around the globe.» So auf der Homepage unter:
http://www.crossreforg/ (16. Juni 2014)
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