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Interview mit Frau Professor Helga Nowotny,
Prasidentin des European Research Council*

Frau Professor Nowotny, Sie waren von 1996 bis
2002 Professorin fiir Wissenschaftsforschung und
Wissenschaftsphilosophie an der ETH Zirich und
Leiterin des ,Collegium Helveticum*. Sie sind der
ETH weiter eng verbunden. Welche Erfahrungen
haben Ihnen die Ziircher Jahre gebracht?

Eine Offenheit und Internationalitat, wie man sie an
Einrichtungen in Europa sonst nicht so leicht findet.
Ich habe in meiner Zeit an der ETH Zirich sehr gute
Erfahrungen mit dem hohen Grad an Professionali-
tédt gemacht, die diese Hochschule auszeichnet.
Beeindruckt war ich ebenso vom guten Funktionie-
ren des Lehr- und Forschungsbetriebs und von der

* Helga Nowotny, Dr. jur. Ph.D.,
Wabhringerstrasse 3/14, A-1090 Wien,

ist emeritierte Professorin flir Wissenschaftsphilosophie und
Wissenschaftsforschung an der ETH Zrich, war bis 2002 Leite-
rin des Collegium Helveticum. Seit 2010 ist sie Prasidentin des
European Research Council, dessen Vizeprasidentin sie seit
2007 war.

Doktorat an der Universitat Wien und Ph. D. in Soziologie an
der Columbia Universitat, New York. Lehr- und Forschungsta-
tigkeit an den Universitdten von Wien, Cambridge, Bielefeld,
Berlin und Paris. Sieben Jahre lang war sie Vorsitzende des
sténdigen Ausschusses fiir Sozialwissenschaften bei der Euro-
pean Science Foundation, ab 1987 Universitatsprofessorin am
Institut fir Wissenschaftstheorie und Wissenschaftsforschung
der Universitat Wien, von 1987-1997 Institusvorsteherin und
Permanent Fellow am Collegium Budapeste/Institute for Advan-
ced Study. Helga Nowotny ist Mitglied zahlreicher wissenschaft-
licher Beirate und Institutionen sowie Mitglied der Academia
Europea und der Koéniglichen Schwedischen Akademie der
Wissenschaften. Sie ist unter anderem Preistragerin des "Arthur
Burkhardt Preises fur Wissenschaftsférderung” 2002.

Motivation, mit der alle Beteiligten daran gearbeitet
haben. Mir ist bewusst geworden, dass die ETH ein
Vorbild ist fur alle europédischen Universitdaten, wenn
diese Spitzenforschung betreiben wollen.

Ende 2009 wurde — nicht zum ersten Mal — in der
Schweiz eine kritische, von diffamierenden Ténen
nicht freie offentliche Diskussion (ber den Auslan-
deranteil beim Hochschul- und Spitalpersonal, spe-
ziell bei den Professuren in der deutschsprachigen
Schweiz, entfacht. Wie haben Sie diese Problematik
wéhrend lhrer Ziircher Zeit wahrgenommen?

Das ist keine Problematik, es war meines Erachtens
der grosse Vorteil! Und das nicht nur aus der Per-
spektive derjenigen, die angereist kommen. Der
Standort Schweiz profitiert unglaublich. Und fir die
Studierenden ist es das Beste, was es geben kann.
Man sieht hinter den nationalistischen Toénen oft-
mals das Entscheidende nicht mehr. Wie viele
Schweizer Studenten haben aufgrund der ausge-
zeichneten, internationalen Lehrer an Schweizer
Hochschulen eine Stelle in anderen, renommierten
Einrichtungen in Europa und dem Rest der Welt
bekommen? Und wie sehr hat die Schweizer Indust-
rie und Wirtschaft von den guten Kontakten in vielen
Landern der Erde profitiert, die durch die Absolven-
ten, die in ihre Heimat zurtckkehrten, hergestellt
wurden? Diese Statistik wird nicht erzahit.

Man hat seitdem in diesem Zusammenhang aus
zusténdigen Kreisen immer wieder vernommen,
dass der schweizerische Hochschulnachwuchs
stérker geférdert werden misse. Neue Massnah-
men sind noch nicht erkennbar, und ihre Notwen-
digkeit wird auch nicht generell anerkannt. Wie —
wenn (berhaupt — sollte die Besetzung akademi-
scher Positionen nach lhrer Ansicht auf lokale Inte-
ressen Riicksicht nehmen?

Ich glaube nicht, dass lokale Nachwuchsférderung
Uber die Besetzung von akademischen Positionen
funktionieren kann. Nehmen Sie mein Heimatland
Osterreich: Dort hat genau diese Politik nach dem
Zweiten Weltkrieg zu einem ausgesprochenen Pro-
vinzialismus gefuhrt, den wir in einigen Bereichen
bis heute spiren. Ich denke, dass es insbesondere
im Nachwuchsbereich internationale F&rderung
geben muss, dass es kompetitive Anreize geben
sollte, also Preise, Stipendien, etc. Der SNF betreibt
aus meiner Sicht seit Jahren eine ausgezeichnete
Nachwuchsférderung, um die ihn andere Lé&nder
beneiden. In den USA wiederum gibt es eine Uber-
reiche Zahl an sehr verschiedenen Fd&rderinstru-
menten. Damit erreicht man, dass der Nachwuchs
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einerseits gut versorgt ist, andererseits sich immer
wieder beweisen muss.

Sie sind nach drei Jahren als Vizeprésidentin seit 1.
Mérz 2010 Présidentin des ERC. Was hat Sie moti-
viert, sich fiir diese Amter zur Verfiigung zu stellen?

Der ERC hat eine spannende Aufgabe: Es geht
darum, von ,bottom-up“ einen Europdischen For-
schungsraum besonders in der Grundlagenfor-
schung zu schaffen. Die anderen Instrumente, die
sich die EU-Kommission bislang einfallen hat las-
sen, versuchen das ja vornehmlich mit einem ,top-
down“ Ansatz. Dem stehe ich eher skeptisch ge-
geniber. Internationale Spitzenklasse in der For-
schung in einem einheitlichen Europa kann nun mal
nicht aufgesetzt werden, sie kann nur behutsam
geférdert werden. Die nachhaltige Schaffung eines
Europaischen Forschungsraumes kann meines
Erachtens nur funktionieren, wenn es Strukturen
gibt, die es den wirklich guten, exzellenten Wissen-
schaftlern erlauben, hier anzukommen und sich in
einem fruchtbaren Diskussionsklima auszutau-
schen. Im (brigen sehe ich ein neues Bewusstsein
entstehen: die Zugehorigkeit zu einer européischen,
und nicht nur zu einer nationalen ,scientific commu-
nity*.

Der ERC wurde erst 2007 innerhalb des 7. Rah-
menprogramms der EU-Kommission gegriindet, um
Mittel (Gesamtetat 2007 bis 2013: 7,5 Milliarden
Euro) speziell fiir exzellente, innovative und risiko-
reiche Forschung — die sich besonders stark den
Grundlagen zuwenden muss — zur Verfiigung zu
stellen. Dabei soll die Unabhéngigkeit junger For-
scher besonders geférdert werden. Warum hat es
diese Zielsetzungen in den friiheren Rahmenpro-
grammen nicht gegeben?

Die Grundlagenforschung war auf Grund der recht-
lichen Bestimmungen im alten Vertrag friher ein-
fach nicht am Radar der EU-Kommission. Es z&hl-
ten andere Interessen — wir dirfen nicht vergessen,
dass die Strukturen aus der Industrieférderung ent-
standen sind. Gemass diesen Anforderungen wur-
den friher auch die Rahmenprogramme gemacht.
Die Etablierung des ERC als eigenstandiger Teil
des siebten Rahmenprogramms ist daher ein radi-
kaler Schritt in eine neue Richtung.

Was unterscheidet (in Zielsetzungen und Vorge-
hensweise) den ERC von der ESF (European
Science Foundation) und was ist der ,Mehrwert”
europdisch finanzierter Forschung gegeniiber nati-
onaler Forschungsférderung?

Die ESF ist eine gesamteuropéische Initiative der

nationalen Férderungseinrichtungen, die sich aller- -

dings schwer tut aus dem Schatten der eigenen

Mitglieder zu treten. Ich héatte mir sehr gewinscht,
dass die einzelnen nationalen Férdereinrichtungen,
die ja gemeinsam die ESF gegriindet haben und
aus deren Budgets die ESF bezahlt wird, mehr Geld
in die ESF gesteckt hatten. Aber da waren halt dann
vermutlich doch oftmals nationale Interessen vor.
Das gibt es beim ERC nicht. Der ERC hat ausser-
dem ein viel hoheres Jahresbudget, das gllckli-
cherweise fur die ganze Dauer des Rahmenpro-
gramms, also fiir sieben Jahre, gesichert ist. Da die
Festsetzung der wissenschaftlichen Strategien des
ERC ausschliesslich beim ,Scientific Council® liegt,
gibt es hier eine grosse Freiheit. So gesehen ist der
ERC tatsachlich eine Institution, die von Wissen-
schaftlerinnen fir Wissenschaftlerinnen gefiihrt
wird.

Trotz der angestrebten Transparenz beziiglich Pro-
Jekteingabekriterien, Zusammensetzung von Gre-
mien etc. hért man nicht selten Kritik (ber die Aus-
wahl gewisser Forschungsthemen und die nicht
nachvollziehbaren Schritte bei der Auswahl von
Experten zur Begutachtung und Entscheidung. Wie
wird ein faires Vorgehen auf die Dauer sicherge-
stellt?

Mir ist ehrlich gesagt nicht allzu viel Kritik zu Ohren
gekommen; vor allem im Vergleich zu dem Lob, das
wir bisher erhalten haben. Aber die Frage ist natlr-
lich berechtigt, und meine Antwort ist hier unmiss-
versténdlich: Nur wenn wir sicherstellen, dass wis-
senschaftliche Exzellenz und Gute das einzige Ent-
scheidungskriterium bei der Auswahl von Projekten
ist, wird der Begutachtungsprozess des ERC von
der globalen Wissenschaftscommunity als fair und
glaubwiirdig wahrgenommen und akzeptiert. Der
ERC hatte vor allem in der Anfangsphase eine Rei-
he von Problemen, keine Frage. Das ist kein Wun-
der bei einer Einrichtung, die erst seit drei Jahren
besteht. Aber wie mein Vorganger, Fotis Kafatos,
immer betonte: Wir sind eine “learning institution®.
Daran wird sich nichts &ndern.

Sie haben sich in Ihrer wissenschaftlichen Arbeit
viel mit den epistemologischen und soziologischen
Aspekten des Wissenschaftsbetriebs befasst. Wel-
che Auswirkungen auf die europédische Forschungs-
landschaft erwarten Sie von den ERC-geférderten
Projekten?

Ich erwarte mir nicht mehr und nicht weniger als das
Entstehen einer neuen, europdischen Wissen-
schaftskultur. Das ist kein Einheitsbrei, sondern
eine Mischung aus dem Besten, das die verschie-
denen nationalen Wissenschaftskulturen in Europa
einzubringen haben: ,the best of different worlds®.
Unsere ,Evaluation Panels” spielen hier die ent-
scheidende Rolle. Sie missen sich vorstellen, wir
bringen jahrlich insgesamt an die 1400 Wissen-
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schaftlerinnen in 25 Panels fur mehrere Tage in
Gruppen von 12 bis 15 Personen zusammen und
lassen sie Uber Projektantrage diskutieren, die bot-
tom-up aus der ganzen Welt eingebracht worden
sind. Hier findet Diskussion statt; hier findet Aus-
tausch statt; hier findet gegenseitiges Lernen statt.
Das hat es zuvor in Europa noch nicht gegeben.

Die Férderung junger, hervorragender Forscher und
Forscherinnen durch den ERC ist zeitlich begrenzt.
Welche Massnahmen sind im europdischen Rah-
men geplant (oder schon implementiert), um eine
angemessene Fortsetzung der Forschungstétigkeit
der geférderten Personen zu ermdglichen?

Ich denke, an einem gewissen Punkt muss die ge-
zielte Forderung von Nachwuchswissenschaftlern
Ubergehen in eine unbefristete Anstellung an wis-
senschaftlichen Einrichtungen, also Universitéten
und anderen Institutionen. Der ERC Starting Grant
ist dazu gedacht, den jungen Forscherlnnen eine
moglichst unbeeintrachtigte Beschaftigung mit ihren
Forschungsprojekten zu ermdglichen, und zwar
Uber eine doch recht lange Zeitstrecke von funf
Jahren. In dieser Phase werden auch die Grundla-
gen gelegt fur die weitere wissenschaftliche Lauf-
bahn. Wir haben noch keine Daten, es ist noch zu
frih daflr, aber ich bin mir ziemlich sicher, dass die
Uberzahl unserer ERC Starting Grantees am Ende
dieses Prozesses eine Professur oder eine gleich-
wertige Stelle an einer der vielen europaischen
Hochschulen oder Forschungsinstitutionen haben
werden.

Das 7. Rahmenprogramm lauft bis zum Jahre 2013.
Wie geht es danach in Europa weiter? Welche
(neuen) Herausforderungen sehen Sie fiir das zwei-
te Jahrzehnt?
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In einer Zeit der Krise muss Europa jetzt vordring-
lich einige politische Rahmenbedingungen herstel-
len, die bisher nicht bestanden haben. Wenn das
gelingt, bin ich sehr zuversichtlich, dass wir dem
Ziel eines gemeinsamen Europas naher kommen.
Der Européische Forschungsraum wird darin eine
entscheidende Rolle spielen; denn Europa kann nur
als eine Wissensgesellschaft bestehen.

Die VSH-AEU dankt lhnen fiir dieses Interview und
winscht lhnen fiir Ihre Tétigkeit alles Gute. m
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