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Die Burg Laufenburg -
von der Ruine zum

Tummelplatz

und zum beschaulichen

Aussichtspunkt

Edith Hunziker

Nachdem die Burg Laufenburg wahrend
Jahrzehnten als Steinbruch genutzt
und bis auf wenige Reste abgetragen
worden war, diente das Areal den
Kindern und Jugendlichen als Spiel-
und Aufenthaltsort. Schiiler setzten
sich dafiir ein, dass das Plateau des
Burghiigels nicht iiberbaut wurde.
Heute sind Schlossberg und Bergfried
beliebte Aussichtspunkte.

Einleitung

Der Bergfried |Abb. 1| auf der Felskuppe
Uber der Stadt Laufenburg ist der eindrucks-
vollste Rest der einstigen Burg Laufenburg.
Zusammen mit dem Kirchturm und den Tur-
men des Befestigungsrings pragt er die Sil-
houette der Stadt.

Die Grafen von Habsburg-Laufenburg, die
die Kleinstadt am Rhein als Herrschaftsmittel-
punkt auserkoren hatten, liessen die Burg um
die Mitte des 13. Jahrhunderts zu einer Resi-
denz von eindrucksvollen Dimensionen aus-

bauen. Davon kiinden noch einige historische
Ansichten | Abb. 2|. 1386 mussten Graf Johann
IV. und seine Mutter, Grafin Elisabeth von
Habsburg-Laufenburg, Schloss, Stadt und
Herrschaft Laufenburg an den Vetter von Graf
Johann, Herzog Leopold Ill. von Habsburg-
Osterreich, verkaufen. So zog 1408 nach dem
Aussterben der Grafen von Habsburg-Laufen-
burg ein Vogt des neuen Besitzers in die fri-
here Grafenresidenz ein. Sie diente fortan als
Vogteisitz der vorderdsterreichischen Herr-
schaft Laufenburg. Unter Habsburg-Oster-
reich wurde die Burg 1433 nochmals stark
renoviert und nun in den Quellen als slof be-
zeichnet. Nach und nach vernachldssigte man
die strategisch unbedeutend gewordene An-
lage - die Interessen der europaischen Gross-
macht Habsburg-Osterreich hatten sich langst
aus den Vorlanden nach Osten verlagert. All
dieswird im entsprechenden Kapitel des Ende
2019 erscheinenden Kunstdenkmalerbands
zum Bezirk Laufenburg (KdS AG X) ausflhr-
licher nachzulesen sein.
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Das Beste sei wohl,
die Gebdude zerfallen
zu lassen, wie es teilweise

schon geschehen sei.

Hier soll es um Aspekte aus der Spatzeit
der Burg gehen, als die Anlage dem Zerfall
preisgegeben wurde und nach einem letzten,
gescheiterten Renovierungsprojekt immerhin
noch einige Mauerziige und der imposante
Bergfried gerettet wurden.

Letztes Sanierungsprojekt
im 18. Jahrhundert

Ende des 17. Jahrhunderts hatte Obervogt
Philipp Joseph von Grandmont zwar eine Sa-
nierung der Burgmauern veranlasst, doch als
heftige Sturmwinde im Jahr 1700 die Dacher
stark beschddigten, schien man auf wirksame
Flickarbeiten verzichtet zu haben, worauf der
Zerfall der gesamten Burganlage rasant fort-
schritt.

Einer der letzten habsburgischen Obervog-
te, der seit 1700 amtierende Ignaz Anton von
Grandmont (gest. 1734), fihrte seine Amts-
geschafte seit den 1720er-Jahren zunehmend
von Rheinfelden aus. Dort besass er am Kirch-
platz einen reprasentativen Wohnsitz, das
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nachmalige Hugenfeldhaus, Bahnhofstrasse
20.* Unter Grandmonts Nachfolger, Obervogt
Franz Josephvon Stotzingen, kam es zu einem
letzten Versuch, den vollstandigen Nieder-
gang der Burg Laufenburg aufzuhalten:
Von Stotzingen beauftragte den bekannten
Deutschordensbaumeister  Johann Caspar
Bagnato? 1740 ein Renovierungsprojekt vor-
zulegen. Doch der erneute Einfall franzo-
sischer Truppen im Fricktal wahrend des
Osterreichischen Erbfolgekriegs (1740-1748)
verunmaoglichte das Vorhaben. Ende 1749
liess von Stotzingen seinen Vorgesetzten eine
Nachzeichnung der verlorengegangenen Pro-
jektplane Bagnatos flr eine Renovierung des
alten Vorderésterreichischen Schlosses Lauf-
fenburg zukommen. Falls die Gebaude nach
den vorgelegten Pldanen repariert und in voll-
kommenen standt gestellet wiirden, kommen-
tierte von Stotzingen, seien die notwendigen
Arbeiten von Maurern, Steinhauern, Gipsern,
Schreinern, Glasern, Schlossern, Schmieden,
Naglern, Hafnern etc. sowie die Materialien
mit gut 8780 Gulden zu veranschlagen. Alle
Fronfuhren missten dabei von den Herr-
schaftsangehodrigen geleistet werden. Eine

Abb. 1

In der Nahansicht des
Laufenburger Schloss-
bergsvon Suden
dominiert der heute als
Aussichtsturm dienende
Bergfried. Erist das
einzige fast komplett
erhaltene Bauwerk der
Residenz der Grafen von
Habsburg-Laufenburg.
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blosse Eindeckung der Ddcher belaufe sich
auf 3350 Gulden. Den Kostenvoranschlag und
die Nachzeichnung?® der Pldne Bagnatos lie-
ferte der einheimische Baumeister Joseph
Haffenegger. Er kannte den urspringlichen
Planverfasser, hatte er doch bis ungefahr 1742
als Polier (ballier) Bagnatos gewirkt, etwa
beim Bau der Kirche Wegenstetten.

Die Sanierung scheitert

Das Renovierungsprojekt wurde zuerst ab-
gespeckt, dann wollten es die vorderosterrei-
chischen Réte in Freiburg genau wissen. Ob
die Gebaulichkeiten denn Uberhaupt noch
bewohnbar seien oder noch bewohnt wir-
den? Im gegenteiligen Fall sei zu Uberlegen,
derley alte Gebdude wegen kostbarer Unter-
haltskosten abzuthun. Was denn eine allféllige

Abb. 2

Laufenburg. Stadtan-
sicht von Stden, 1640
von Johann Jakob
Arhardt (Ausschnitt).
Alteste verlassliche
Darstellung des
Schlosses Laufenburg.
Die wuchtige, kompakte
Baumasse wird von
hohen Mauern
umgeben. Einziger
erkennbarer Baukorper
ist der gegen 1500 an
der Ostseite (gegen den
Kirchturm hin)
angefligte runde
Geschutzturm mit vier
Reihen Ubereinander-
liegender Schiessschar-
ten. Links davon ragen
das oberste Geschoss
und das Satteldach des
Bergfrieds Giber den
hohen Burgbering
hinaus.

Abtragung koste und ob noch nutzbare Mate-
rialien vorhanden seien? Von Stotzingen be-
richtete im Mai 1750, das fragliche Schloss sei
Uber 60 Jahre lang nicht mehr bewohnt gewe-
sen, da zum Wohnen vollig untauglich. Es
beizubehalten, dirfte Kosten von wenigstens
20000 Gulden verursachen. Eine erneute Be-
sichtigung durch sachverstandige Maurer-
und Bauleute habe Folgendes ergeben: Unter
anderem seien die Zugdnge und die dusseren
Mauern eingefallen, auch sei keine Wasserver-
sorgung vorhanden. Materialien wie Holz oder
Fensterstocke seien teils nur unter Lebensge-
fahr zu bergen. Das Beste sei wohl, die Gebau-
de zerfallen zu lassen, wie es teilweise schon
geschehen sei. Damit war das Schicksal des
Schlosses Laufenburg endgiltig besiegelt: Es
wurde offiziell dem Zerfall preisgegeben.
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Den Niedergang dokumentieren zahlrei-
che Bildquellen. In einer 1802 rasch hinge-
worfenen Skizze |Abb. 3| von William Turner
(1775-1851) - einem berlhmten britischen
Landschaftsmaler der Romantik - ist im Vor-
dergrund die Rheinbriicke zu sehen. Im Hin-
tergrund tauchen schemenhaft die Schloss-
ruinen auf. Wie Zdhne ragen die hohen
Mauerreste gen Himmel.

Am Burghiigel entstehen Garten

Einigen am Fuss des Burghtigels angeleg-
ten Garten verdanken wir einen spannenden
Plan der Schlossruinen und ihrer Umgebung
aus dem Jahr 1805. Nach der Helvetik gelang-
te der Schlosshiigel ndmlich 1802 an die Frick-
talische Verwaltungskammer. Diese verpach-
tete das Terrain am Hangfuss zwecks Anlegung
von Garten stickweise auf 15 Jahre an Lau-
fenburger Birger. Im darauffolgenden Jahr
wurde der neu gegriindete Kanton Aargau Be-
sitzer des Schlosshlgels. Aber was sollte der
Kanton mit den Ruinen anfangen? Zunachst
liess er das verpachtete Areal 1805 sauber-
lich vermessen und in einem Plan festhalten
|Abb. 4|. Die nummerierten Grundstlicke er-
hielten eine stichwortartige Beschreibung:
Nr. 1 zerfallendes Gemduer und Gestripp; Nr. 2
guter Boden, aber abschattig, samt Weg; Nr. 3
guter, hitziger Boden, Nr. 4 felsige, hitzige Hal-
de; Nr. 5 ebenes Feld und felsige Halden; Nr. 6
gutes Gdrtlein; Nr. 7 detto [ebenso]; Nr. 8 detto
[ebenso]; Nr. 9, Schloss oder Burg Habsburg;
Nr. 10 gutes Ackerfeld; Nr. 11 Kegelplatz; Nr. 12
gutes Gdrtlein; Nr. 13 gutes Gdrtlein; Nr. 14 Fels,
zur Zeit noch unbrauchbar. * Die Ruinen schei-
nen den Zeichner nicht speziell interessiert zu
haben, dennoch ist dieser kleine Situations-
plan eine willkommene Quelle. Innerhalb der
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Wie Zdhne ragen die hohen

Mauerreste gen Himmel.

B SR T

in Umrissen dargestellten Kernburg (Schloss
Habsburg) ist zumindest der Bergfried im
Grundriss festgehalten. Unterhalb des Schlos-
ses ist die Pfarrkirche verzeichnet, daneben
fallt ein kleines, mit Olberg bezeichnetes Ge-
hause auf. Es enthielt eine geschnitzte Olberg-
gruppe aus den 1760er-Jahren. ® Der rechts im
Plan eingezeichnete Kegelplatz (Nr. 11) be-
fand sich nahe beim Gasthaus Schitzen. Dass
sich das Volk auf der Burgmatt treffen und ver-
lustieren konnte, hatte eine lange Tradition:
1502 bewilligte der damalige Vogt Caspar von
Mdrsberg der Stadt, die Burgmatt, am schlo8
zuo Lauffenberg und zwiischen den beden tho-
ren gelegen, als Abbundplatz, Tanzplatz und
fir weitere stddtische Notwendigkeiten zu
nutzen; 1516 folgte die kaiserliche Bestati-
gung dieser Schenkung.®

Abb. 3

Skizzenhafte Feder-
zeichnung Gross-
Laufenburgs von
William Turner aus
dem Jahr 1802
(Ausschnitt).

Im Hintergrund
erscheinen neben
dem Glockenturm
der Stadtkirche

St. Johann noch
schemenhaft die
Ruinen des Schlosses,
dessen Dacher langst
eingesturzt waren.



Abb. 4

Situationsplan Schloss
Habsburg aus dem Jahr
1805 (Osten ist oben).
Nebst dem Schloss

sind beschriftet: die
Pfarrkirche, das
Wasentirmchen
(Wasengloke) und das
auf dem Grundstiick des
Schiffwirts gelegene
Wachthaus beim
damals noch bestehen-
den Bollwerk vor dem
Markttorturm (oben
links).

Die Ruinen
scheinen
den Zeichner
nicht speziell
interessiert
zu haben,
dennoch ist
dieser kleine
Situationsplan
eine will-
kommene
Quelle.
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1812 ersteigerte

die Stadt Laufenburg
den vom Kanton
feilgebotenen Burg-

hiigel.

Die Burgruine als Steinbruch

Neben den Gartenparzellen am Fuss des
Schlosshlgels weckte das Steinmaterial der
Ruine Begehrlichkeiten. 1806 richtete Bezirks-
amtmann Franz Xaver Fendrich ein Gesuch an
den Staat, etliche Fuder Steine, die am Fuss
des alten Schlossgemdurs liegen, abtranspor-
tieren zu dlrfen. Der kantonale Finanzrat, der
sich mit der Anfrage zu befassen hatte, be-
schied Fendrich, das Baumaterial werde si-
cher nédchstens von der Stadt Laufenburg be-
notigt. Sollte aber ein Augenschein ergeben,
dass das gegen der Stadt nach stehende hohe
gemdur wegen seiner schadhaften Stellen
durch drohenden gdnzlichen Einsturz [...] der
Stadt oder Einzelnen schédlich werden kdnne,
werde er sich nochmals mit der Sache befas-
sen.” Tatsachlich erhielt Fendrich Ende 1806
die Erlaubnis, gegen eine Geblhr von 5 Louis
d‘Or den baufalligen Teil des Schlossgemau-
ers durch Maurermeister Johann Hueber ab-
brechen zu lassen. Behalten durfte er aller-
dings nur die Bruchsteine, die Quader und die
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Backsteine mussten im Schlossinneren aufge-
hauft werden.® Als 1810 Laufenburger Blirger
erneut den Wunsch &dusserten, Mauersteine
aus der alten Burg brechen zu dirfen, er-
streckte sich die Bewilligung dafir lediglich
auf jene schadhafte Ringmauer gegen die
Stadt gelegen, dagegen sollten die Quader
und andere Steine an der Burg selbst unbe-
rihrt bleiben. Die Steinbrecher hafteten flr
Flurschdaden am Pachtland.® Einstlirzende
bzw. einsturzgefdhrdete Mauerstiicke wurden
also offenbar systematisch abgebrochen, si-
cherlich auch zum Schutz der zu Fussen der
Burgruine stehenden offentlichen Bauten und
Wohnhauser.

Dach zurick zur Burgruine: 1812 ersteiger-
te die Stadt Laufenburg den vom Kanton feil-
gebotenen Burghtigel - darunter die Ruinen
(rudera) des Schlosses Laufenburg - und ver-
kaufte ein Jahr spéater die am Hangfuss gele-
genen Gartengrundstlcke an die hochstbie-
tenden Privaten.

Abb. 5

Kolorierte Lithografie
Habsburg-Laufenburg.
1840 von Johann
Friedrich Wagner. Rechts
neben dem weitgehend
kahlen Burghlgel ist die
Stadtkirche St. Johann
mit ihrem schlanken
Glockenturm zu sehen.
Und unterhalb des
Kirchenchors erkennt
man den damals noch
existierenden
Markttorturm.



Abb. 6

Schlossberg. Stumpf
des massiven runden
Geschutzturms, der
gegen Ende des 15. Jh.
an der Nordostecke der
Kernburg erstellt wurde.
Eine Schiessscharte mit
breiter stichbogiger
Offnung ist erhalten. Der
Turmstumpf ist im
Volksmund als «Kanzeli»
bekannt.

Die Situation um 1840

Das Mauerwerk der Burgruine dirfte noch
Jahrzehnte als Steinbruch genutzt worden
sein. Auch am Fels des Schlossbergs nagte
nicht nur der Zahn der Zeit: 1841 musste die
Stadt einem Anrainer das Wegbrechen und
Wegsprengen von Steinmaterial am Fuss des
Schlossbergfelsens beim Markttorturm ver-
bieten.** Der Anstdsser bediente sich in sei-
nem Garten - direkt unterhalb der Terrasse
des Kirchenchors — mit Felsmaterial, was die
Stadt nicht dulden konnte,

1840 présentierte sich die Kuppe des
Schlossbergs ganz kahl. Eine kolorierte Litho-
grafie von Johann Friedrich Wagner |Abb. 5|

zeigt ihn von Sidosten. Der Bergfried steht
einsam auf dem Schlossberg; auf der Turm-
plattform hat sich ein Ba&umchen eingenistet.
Am rechten Rand der Kuppe ist der heute
noch bestehende Stumpf | Abb. 6| des runden
Geschutzturms zu sehen; ein Mauerzug setzt
daran an und fallt gegen den Glockenturm hin
ab. Am vorderen Rand der Kuppe sind in der
Lithografie Wagners die Reste der Schalentir-
me im ausseren Burgbering zu erkennen.




Zaghaftes Umdenken

Um die Mitte des 19. Jahrhunderts setzte
in Laufenburg allmahlich ein Umdenken ein:
Man begann, das pittoreske Bild der Ruine zu
schatzen und sich um den Burghtgel mit dem
Bergfried zu kimmern. 1857 liess der Stadtrat
im Rahmen einer Schlossberg-Verschonerung
die Kuppe planieren und mit Baumen be-
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pflanzen. Den Plan dazu lieferte Forstverwal-
ter Rischer, der die Arbeiten auch beaufsich-
tigte und flr die Abrechnung besorgt war.*?
Sehr schén sichtbar ist die neue Bepflanzung
auf einer Stadtansicht von Norden |Abb. 7.
Die 1866 von Michael Naeher angefertigte
Farblithografie zeigt im Hintergrund den
Schlossberg mit den noch kleinen Baumen.

Abb. 7

Farblithografie von
Michael Naeher 1866
(Ausschnitt). Auf dem
Schlossberg féllt die
ausgeebnete Kuppe mit
den frisch gepflanzten
Baumen auf.




Abb. 8

Eine der frihesten
Fotografien des
Schlossbergs (um 1865)
mit den Jungbaumen
auf der planierten
Kuppe. Auch auf der
Burgmatt im Vorder-
grund waren kurz
zuvor Baume gepflanzt
worden, Ein weiteres
interessantes Detail
findet sich am linken
Bildrand: Bei diesem
Kleinbau handelt es
sich um einen Garten-
pavillon, der auf

einem Turmchen des
Burgberings im Bereich
der heutigen Liegen-
schaft Grimmer
(Gerichtsgasse 79/80)
erstellt worden war.

Die Schuljugend

hatte unterdessen
den Schlossberg
langst zu ihrem
bevorzugten

Spielplatz erkoren.

Zu sehen sind diese auch auf einer der altes-
ten Fotografien Laufenburgs, die ungefahr
gleichzeitig entstanden sein muss | Abb. 8.
Die Schuljugend hatte unterdessen den
Schlossberg langst zu ihrem bevorzugten
Spielplatz erkoren. Das Schulhaus befand sich
unterhalb des Kirchenchors im Eckhaus beim
Markttorturm (Burgmattstrasse 199), der 1874
dem Hotel Soolbad Platz machen musste.

Ein neugotisches Schlosschen
in den Burgruinen?

Dem Spielparadies der Schuljugend drohte
allerdings Gefahr, denn 1869 wandte sich der
vermogende Basler Kaufmann und Unterneh-
mer Emanuel La Roche-Vez (1801-1876) an
die Ortsblrgergemeinde mit der Anfrage, ob
der Schlosshiigel mit der Ruine kduflich zu er-
werben sei. Sein Schwiegersohn sei von der
schdnen Lage hiesiger Schlossruine entziickt
und hege den Wunsch, sie zur Herstellung
eines Wohnsitzes zu nutzen.® La Roches
Schwiegersohn, der Elsdsser Gutsbesitzer und
Schriftsteller Vicomte Théodore de Castex
(1817-1888), beabsichtigte also, in den Rui-
nen des Schlosses einen Landsitz errichten zu
lassen. Der angebotene Kaufpreis betrug
10000 Franken in bar. Die zu diskutierenden
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Bedingungen der Kaufinteressenten waren
folgende |Abb. 9|: 1. Der untere Weg von der
Kirche zum Exerzierplatz bliebe in seiner aktu-
ellen Breite ein offentlich berechtigter Durch-
gang; 2. der Kaufer und seine Nachfahren wir-
den auf die Einrichtung einer Wirtschaft
verzichten; 3. bestehe die Zusicherung, dass
der Schlossthurm in seinem Aussern wesentlich
unverdndert den Charakter der Ruine beibe-
halte; 4. dem Kaufer sei ein mindestens 24
Fuss breiter Zugang langs des Gartens von
Herrn Koch bis an den alten runden Turm ab-
zutreten; 5. dem Kaufer seien diejenigen alten
Dokumente auszuhéndigen, die einen Bezug
zum Schloss haben.

Verlassene Burgruinen anzukaufen und sie
in (Sommer-)Wohnsitze umzuwandeln, war in
der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts unter
betuchten Unternehmerfamilien und Spréss-
lingen alten Adels «en vogue»; Beispiele im
Baselbiet sind etwa das Schloss Birseck bei
Arlesheim oder das Schloss Wildenstein bei
Bubendorf. Auch am Jurastdfuss war diese
Art von Burgenromantik beliebt.** Instandset-
zungsarbeiten wie Neubauten wurden in die-
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sem Zusammenhang mit Vorliebe im neugoti-
schen Stil errichtet.

Als in Laufenburg die Begeisterung ob des
Angebots ausblieb, erhohte de Castex anfangs
Mai 1869 sein Angebot auf 15000 Franken und
versprach freien Zutritt zum Schlosshiigel far
das Publikum, mit Ausnahme des zu errich-
tenden Gebdudes, das in einem eingezéunten
Garten zu stehen komme. Schwiegervater La
Roche legte den eigenhandig verfassten Ent-
wurf eines Kaufvertrags vor, der den Kaufer,
Théodore von Caste, als kaiserlich-franzdsi-
schen Kdmmerer und Gutsbesitzer im elsassi-
schen Thanwiller vorstellte und das Kauf-
objekt folgendermassen umschrieb: Der im
Besitz der Stadtgemeinde Laufenburg stehen-
de Schlosshtigel und die gesamte Schlossruine
Habsburg, inihrem dermaligen Bestande, inso-
weit sie stadtisches Eigentum ist. Die detaillier-
ten Bestimmungen waren mehrheitlich iden-
tisch mit den beim ersten Kaufangebot La
Roches formulierten Bedingungen.
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Abb. 9
Vertragsentwurf vom

9. Marz 1869. Ausschnitt
mit drei der wichtigsten
Bedingungen, die

der Kaufinteressent
vorschlug, u.a. dem
Verzicht auf das
Einrichten einer
Wirtschaft auf dem
Schlosshiigel (Punkt 2)
sowie die Zusicherung,
dass der Schlossthurm
in seinem Ausseren
wesentlich unverdandert
den Charakter der Ruine
beibehalte (Punkt 3).
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Abb. 10

Brief der Schuljugend
vom 9. Mai 1869
zuhanden der
Birgerversammlung mit
der Bitte, es mége

«Allein wir diirfen hoffen,
wohlderselben nicht

Petition der Schuljugend
Das verlockende Angebot war natirlich

gefallen, den hiesigen dass der Jugend
SchloRberg, den g auch der Schilerschaft zu Ohren gekommen,
SP’e’PC’/"tZ?erKi”‘[je" nicht ohne Noth die sich flugs organisierte und am 9. Mai 1869
en tummel- u.
. 3 5 eine von 18 Schilern unterzeichnete Bitt-
Erholungsort der ein Kleinod entrissen

Schuljugend, den
Lieblingsplatz unserer
Mditter, um klingende
Miinze zu verdufiern.

werde, dessen Verlust

einst Alt u. Jung

tief schmerzen wird. »

schrift verfasste. Diese bescheidene Bitte an
den [6blichen Stadtrat richtete sich an die
noch am selbigen Tag zusammentretende
Birgerversammlung. Die Petition |Abb. 10|
lautete wie folgt: Die Blrgerversammlung
mochte doch davon absehen, den hiesigen
Schlossberg, den Spielplatz der Kinder, den
Tummel- u. Erholungsort der Schuljugend, den
Lieblingsplatz unserer Miitter, um klingende
Mdnze zu verdussern. Sie schloss mit den Wor-
ten: allein wir diirfen hoffen, dass der Jugend
nicht ohne Noth ein Kleinod entrissen werde,
dessen Verlust einst Alt u. Jung tief schmerzen
wird. Die Angelegenheit stand tatsdchlich auf
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Man liess die Anlage
einer griindlichen
Umgestaltung durch
einen tiichtigen
Fachmann unterziehen,
damit der hiibsche
Ruhe- und Erholungs-

platz nicht verwildere.

Messers Schneide. Der Gemeinderat war in
Kaufverhandlungen eingetreten, hatte aber
innerhalb des Gremiums keine Einigkeit erzie-
len kénnen und darum beschlossen, das heik-
le Geschaft am 9. Mai der Ortsblrgergemeinde
zur Entscheidung vorzulegen. Diese beschloss
- wohl nicht zuletzt mit Ricksicht auf den Ap-
pell der Schuljugend gegen den «Ausverkauf
der Heimat» -, den Schlossberg fir die Ge-
meinde zu erhalten und verlangte den Ab-
bruch der Verhandlungen. Der Gemeinderat
tat dies dem Kaufinteressenten wenige Tage
spater kund, mit der Bemerkung, er wirde
sich freuen, wenn Hr. de Castex sich zum Er-
werb eines anderen schdnen Platzes in der Ge-
markung der Gemeinde entschliessen kénnte.
Vicomte de Castex hatte allerdings von der
Entscheidung der Ortsbiirger bereits erfahren
und sein Kaufangebot sofort zuriickgezo-
gen.®
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Wie weiter mit der Burgruine?

Der Verkauf der Burgruine war abgewen-
det. Aber wie weiter? Die alten Gemauer wa-
ren weiterhin am Brockeln, die Vegetation
breitete sich ungehindert aus. Als erstes be-
schloss der Gemeinderat die Sanierung des
Bergfrieds. Unter anderem waren die Schiess-
scharten zu sichern und das Mauerwerk mit
Zementmortel neu zu verfugen, was im Herbst
1884 geschah.*® Auf die 1891 von Anstdssern
des Schlossbergs verlangte Beseitigung aller
Baume ging der Gemeinderat zwar nicht ein,
doch liess er die Anlage einer griindlichen Um-
gestaltung durch einen tlichtigen Fachmann
unterziehen, damit der hibsche Ruhe- und
Erholungsplatz nicht verwildere. Diesen Fach-
mann fand man in Gartner Friedrich(?) Herzog,
der 1896 Pléane fiur die Umgestaltung der ge-
samten Anlage anfertigte. *” Eine eigens einge-
setzte Kommission des Gemeinderats erach-
tete nach einer Besichtigung eine sukzessive
Neuanlage, Verschonerung und Verbesserung
des Schlossbergs als dringend. Zuerst kam die
Stidostseite an die Reihe: Hier sollte der be-
stehende Hochwald bis auf einzelne Baume
ausgeholzt und das restliche Areal mit Zier-
strauchern bepflanzt werden. Flr den Eingang
zum Schlossberg sah man eine Lindenallee
vor, als Begleitung des Kirchwegs eine Weiss-
dornhecke. Auch die Korrektion samtlicher
Wege und Stiegen |Abb. 11| sah man als
dringlich an. Weiter beschloss die Kommis-
sion, auf dem Plateau des Schlossbergs am
kirchenseitigen Steilabbruch ein Eisengelan-
der anzubringen.*® Dies diente ausdricklich
dem Schutz des Publikums, was zeigt, dass
die Stadtoberen der sanierten Schlossberg-
anlage einen gewissen touristischen Nutzen
zudachten.



Abb. 11

Ausschnitt aus dem
Bebauungsplan von
1909 mit dem etwa zehn
Jahre zuvor (1897) neu
angelegten Wegsystem
des Schlossbergs.
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Schlossberg |

Sanierungsmassnahmen im
20. und frithen 21. Jahrhundert

Im 20. Jahrhundert wurde die Burgruine
weiterhin als 6ffentliche Anlage gepflegt. 1918
sicherte man am Bergfried den Hocheingang
durch das Einziehen eines Betonbodens. ** Ein
Jahrspéater ibernahm es Baumeister Erne, die
Stitzmauer oberhalb der Stadtkirche ganz
neu zu erstellen. Erne versicherte, diese Cy-
klopenmauer - gemeint ist ein aus grossen,
unregelmassigen, aber gut gefligten Natur-
steinen errichtetes Mauerwerk — sei ganz der
Natur angepasst und fir diese Stelle auch in
bautechnischer Richtung geeignet.*

1976-1979 erfolgte eine grindliche Kon-
servierung samtlicher Mauerziige.?* Zum Ab-
schluss einer erneuten Sanierung der Burg-
ruine wurde 2008/09 der Bergfried zugénglich
gemacht |Abb. 12|.? Seither ist er fir alle zu
einem beschaulichen Aussichtspunkt gewor-
den, die sich die Miihe genommen haben, ihn
Uber die neue Stahltreppe zu besteigen.

Dass die Ruinen der einstigen Burg der
Grafen von Habsburg-Laufenburg als histo-
risch bedeutsamer 6ffentlicher Ort dem Ver-
kauf entgingen und erhalten wurden, ist nicht
zuletzt der Schuljugend zu verdanken, die sich
1869 gegen die Verdusserung des Schloss-
bergs einsetzte.

Die Autorin ist Kunstdenkmaler-Inventarisatorin
im Kanton Aargau.
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Zum Abschluss
einer erneuten
Sanierung

der Burgruine
wurde 2008/09
der Bergfried
zugdnglich

gemacht.

Abb. 12

Bergfried mit 2009
angelegter Stahltreppe
zum Hocheingang.
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