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Es trigt Derjtand und redjter Sinn
0Tit wenig Kunjt fid) jelber vor.
Goethe



Habsburg, MR Sclqnznach.
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Heinridy Fifdher von Aterenfdywand
1790—186 9

Qus: Srnjt Ifchotte, ,Gejdidhte ded Aargaus*
(Verlag Sauerlinder-QAaraun),
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Die Regenecation des Aargaus

Groprat Heinrid) Fijder, Shwanenwirt von
Deren|dwand, overlangte in Oder Grofrats-Sifung vom
26. Tovn. 1830 ,0as Wort, um einen Aufjaf ,iiber die Wiinjde und
Antrdge der Biirgermelrheit im Bezirhe UTuri’ vorjulejen. Da der
Spredjer als einer der hifiajten Unrubejtifter bekRannt war und
[aut Oer bejtehenden Derfafjung, bdie Initiative vorjujdlagender
Gefese und Dekrete einem eingelnen Gliede Odes qrogen Rates
Reineswegs jujtand, jo unterbrad) Hr. Fiirjpred) Feer die Dorlejung,
seigte das Unjtatthafte im Beginnen des Reformators und fiihrte
demjelben 3u Gemiite, hier fei der Ort nidyt, Jeinem Bange 3u
Yeuerungen wie in einem Wirthaus-Conventikel ju folgen und die
hohe Derjammlung mit irrequldren Dortrdgen hinzuhalten. Fijdyer
brad) dagegen in Drohungen aus, rief: ,Das Dolk felbjt wird
jeigen, was verlangt’, rafjte fid) auf und eilte zornig jum Saal
hinaus.“

Diejer von F. X. Bronner in Jeinem jweibdndigen Werke ,Der
Aargau” anjdaulid) gefdyilderten Szene folgte hReine jwei Wodjen
jpiter der erjte Freidmter-Aufitand Der Sdwanen-
wirt von Merijdwand, ritt als ,General Fijder” am 6. De3. 1830,
an der Spite von mehreren Taujend Ylann, von MWohlen aus iiber
Lenzburg, das jidh) ihm ergab, aegen die Kantonshauptitadt Aarau
3u. Die vom @berftleutnant Fefer befehligten Regierungstruppen
jogen fid) unter 3uriiklafjung von jwei Kanonen gegen Aarau
juriick, wo die Injurgenten-Armee am Abend bdes 6. De3. 1830
eintraf.

Bronner fdyreibt weiter:

»An den Hrn. Stadtammann Georg Hunjziker war das
Gejud) ergangen, er mddite mit den einriickenden Injurgenten
in Unterhandlungen treten. Hr. Geifmann mit einem Detajdement
Reiterei er{djien juerft als Dorfut der JInjurgenten; Br. Stadt-
ammann ging ifm entgegen und empfing die Derfidgerung, das
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bewafinete Candvolk werde bdie Stadt nidht feindlid) behandeln
und erwarte, daf man es friedlidh) aufnehme und einquartieve.”

Ulit der Regierung, als deren veaktiondrjtes Nlitglied Johann
Ilepomuk von Sdymiel galt, verhandelten am Dormittag des
8. Degember Dr. Bruggifjer, der Ar3t J. Weibel und Pro-
Rurator J. D. Bruggi|fer von Wohlen, — ein Dreigeftirn,
bas man fidy woll einprdgen mag, da diefe drei Llamen dem Lefer
im Grogen Rat nocd) oft begegnen werden.

Beinrid) Fijder jog fidh auf Wunjdy der in Permanen; tagenden
Regierung nady Cenzburg juriick, wo am 10. Dej. 1830 um die
Nlittagsjeit ein Ueberreiter aus Harvau anlangte, ein weifes Tud)
jdhwenkte und die adridht iiberbradte, dafy der Groge Rat allen
Wiinjdien des Dolkes entjprochen habe. Auf die am Abend erjolagte
Beftatigung hin entliep Beinrid) Fijdger am 11. De3. 1830 fein
Dolksheer und ritt in jeine Heimatgemeinbde juriick, wo ju feinen
Ehren alle Kirdienglocken erRlangen: ,Gejdiite Rradten iiberall.
Drei riijtige Uldnner, jeder mit einer Armbrujt verjehen, gingen
vor ifm Rer, eine groge Ulenge Dolkes folgte jubelnd dem Suge.
Dem Dater Fijdjer ward Jein jweijdfhriger Knabe, der ihm einen
Apfel jamt Pfeil iiberbradite, entgegengejcdhickt. Freudig nahm
Fijder das Kind auf’s Dferd, driickte es an feine Brujt und ritt
nad) Hauje, wo ein Triumphbogen und eine Sdule, zierlidh um-
wunden und mit Sinnfpriichen, nebjt einem Freiheitsbaum erhioht
jtanben. Fijdper hielt hier nody eine Abjdhiecdsrede, die auf die Ju-
horer jtarken Eindruck madyte und viele bis zu Thrinen riihrte.
Gr fand aud) einen Poeten, Brn. Kipeli, Ulitalied des Grofen
Rathes, der Oen Pdaan” (Cobgejang) ,mit folgenden Derjen be-
ginnt:

Gerettet ijt von Druck und Schand
lnfjer theures Daterland

Durd) Herrn Fijder’s Uleijterhand,
Sdwanenwirths von Uleerenjdymand.”

* g %

Gerne folgten wir der Rlajjijden Darjtellung F. X. Bronners,
um gan3 Rurz die Dolksbewequng 3u jdildern, die der Sdwanen-
wirt von Uleerenjdymand entfadte und die, durd) kRluge Madgiebig-
Reit der Regierung und der HAarauer Behorde zur friedliden Re-
generation des Aargauer Dolkes fiihrte.
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Es wurbde nad) dem fo deutlid) gedugerten Dolkswillen jofort
ein Derfajjungsrat und als Oefjen Prifident eben oder
Grojrat §. Fijder von Vleerenjdiwand gewihlt.

Diejem Derfajjungsrat gefhorte aud) Stadtammann Franjz Jofeph
Dietjdp von Rheinfelden an.

Ein Rnapper Riikblick auf die beiden erjten Derfajjungen Oes
im Januar 1803 durd) Mapoleon den Erjten gegriindeten Kantons
Aargau wird das Derjtindnis des nadifolgenden Hapitels erleid)-
tern. Dr. Genjt 3jdokRe darakterijiert bdie erjte, die Vledia-
tionspverfajfung von 1803 folgendermafen in Jeiner Ge-
jchidhte des Aargaus (Bijtorijde Fejtidrift fiir die Tentenarfeier
des Kantons QAargau, erjdyienen bei F. R. Sauerlinder u. Cie.,
Aarau, 1903).

% %*
w*

Oberfter Grundjay war bei ifhrer Abfafjung odie Derjohnung
der politijdhen Gegenfiite: demokratijcher Einfeitsjtaat und arifto-
Rratijdjer Foderativjtaat. Beide Prinzipien wurden beriid&jidtigt,
das ariftoRratifdie jedod) bei weitem mehr. Das mogen die Biirger
des Kantons odamals nidyt jo fefhir empfunden Hhaben, weil fie ja
alle bis vor Rurzem lntertanen gewejen waren und eine politijde
Schulung nidt durdigemadt Hatten.

Don ten SemoRratijden Grundanjdauungen unjerer Tage war
damals nod) wenig 3u exkennen; fie find eben das Erzeuanis einer
allmidflidgen Entwiklung, odas Ergebnis einer Hundertjdfrigen
politifdhen Gejdichte.

Demokratifd war nur das Redt des Dolkes, die (e-
meindevorjteier und die Rantonale Dolksvertretung jzu wihlen.
Bllein diefes Red)t war wefentlid) bejdyriinkt; aktives und paf-
jives Mahlredh)t waren an einen Dermogensausweis gebunden, und
sudem voll3og jich nur ein Dritteil der Wahlen auf direkte, jwei
Dritteile auf indirekte Weife. An ten iibrigen Wahlen hatte das
Dolk Reinen Anteil, ebenjowenig an der Gejetgebung.

ArijtoRratijd war die Einriditung der Regierung, Oes
kleinen Rates, der freilid) nur Rurze Gmtsbauer hatte, aber fich
dod)y im Befife aller Ulachtmittel befand: WMafl aller Beamten,
aud) der untern ridyterliden Behorden, Derfligungsredyt iiber die
bewaffnete UMadt; nur wohlhabende Uliinner konnten jur Regie-
rung gelangen. Tiidytigkeit allein gab nidt den Ausjdlag.
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Den neuen Anjorderungen entjpredend jhied man bdie
gefeygebende, die vollziehende, die ridhterliche Gewalt. An alte
Sujtinde erinnert es, wenn der Rleine Rat einen Bejtandteil des
gropen Rates ausmadyt und allein neue Gejee vorjdilagen Rann,
wenn ferner die NToalidhReit einer lebenslingliden Amtsbdauer fiiv
Grofratsmitglieder geboten war.

Die Unjuldnglichkeit Oder friifern Bildungsanfpriidhe erhellt
aus dem Umijtande, daf nidht einmal die UTitglieder bdes oberjten
Geridts jurijtijd) gebildet jein muften.

%

Die zweite Bargauer Derfajjung wurde am
4. Juli 1814 vom Grogen Rate mit 112 gegen nur 14 Stimmen
angenommen. Sie trigt das Geprige Oer jogenannten Reftai -
ration; fo nennt man in der Sdweijer-Gejdyichte den auj den
Sujammenbrud) der napoleonijden Herrlichkeit und damit aud
der Ulediationszeit folgenben, bis jum Jahre 1830 dauernden
3eitabjdmitt, der eine betrddytlihe Derminderung bdex
Dolksredte in allen Kantonen mit jid) bradte, — als Re-
aktion gegen das revolutiondre eitalter. Die Amtsdauer aller
Wiirden und Behorden wurde auf 12 Jahre verldingert; nur odie
Friebensridterwalhlen erfolaten auf blof fed)s Jahre.

Die Rejtaurationsverfafjung fjtellte, um oden Ronfefjionellen
Frieden 3u wafhren, den Grundjal der Paritdt auf, dem 3u-
folge ber.®roge wie der Kleine Rat und das HAppellationsgericht
je sur Bdlfte aus Angefhorigen beider Konfejjionen bejtanden. Don
biefer Paritiit wird in den folgenden Abjdnitten jehr oft die Rebde
fein. —

Batten ber Kleine Rat und das Appellationsgeridht in der
Tlediationszeit blog aus 9 UTitgliedern bejtanden, jo erhbhte die
Reftaurationsverfajjung ihre Ulitgliederzafhl auf Odreizehn.

Don den 150 Ulitgliedern des Grofen Rats wurden 48 ,direkt”
(nach Oamaligen Begriffen!) von den Kreisverjammlungen, 52
vom Grofen Rate jelbjt und 50 von einem WahlRollegium
gewdhlt, das aus den 13 Nitgliedern des Kleinen Rats, den 13
Appellationsriditern und 13 durd) das Los bejeidneten Ulitaliedern
des Groken Rats bejtand. Die Nlitglieder des grogen Rats wurden
auf 12 Jahre ernannt und alle vier Jafhre ju einem Drittel er-
neuert.
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Um von einer Kreisverjammlung ,direkt“ in den Grofen Rat
gewithlt 3u werden, mugte man im Kreije wolnen, 30 Jahre jihlen
und 5000 Fr. jduldenfreies Dermogen bejigen.

Um von einer Kreisverjammlung als GrojratsBandidat
exnannt ju werden, mugte man auBer dem Kreife wohnen,
25 Jafre jiahlen und wenigjtens 15000 Fr. vermogen. Aus diefen
Kanbdidaten wdhlte dann das Wahlkollegium 30jdhrige Biirger in
den Grofen Rat.

Diefes Romplizierte Mahlfpjtem erjdywerte die Ausiibung oder
Dolksredite. ,Das arijtokratijde Prinzip, die Ronjervativen An-
fhauungen, erfufjren audy dadurch eine StirRung, dag die Viadt-
vollkommenfeit des Kleinen Rates in keiner Weife befdyrankt war,
baf er allein die Gefee vorjdlug, dak die zwolfjdhrige Amts-
dauer die UToglichkeit einer Wegwahl verringerte, daf der Kleine
Rat audy einen nidt unbedeutenden Einfluf auf die Auswafl feiner
eigenen ahler (der Grofrite) hatte, und daf er jelbjt die ®ber-
amtmanner (der Besirke), weldhe von Amts weaen Dorjikende der
Bejirksgerichte waren, die Glieder der BejirkRsgerichte und bdie
Friedensridhter wihlte und o audy einen grogen Einfluf auf odie
Redytjprechung gewann.”

%

Diefe Rejtaurationsverfafjung dauerte nun eben an bis jur
Seit, dba dem Sdwanenwirt Fijder im Grogen Rat das Wort ent-
30qen wurde, weil die Dolksvertretung nidht das Redht ju irgend-
einer Anrequng, jondern ju den Dorlagen des Kleinen Rates nur
jo oder nmein 3u jagen Ratte.

%

Wie fid) im Caufe der 3eit durdy die jdriftitellerijche Tatigkeit
von Nldnnern, wie Heinrid 3jdokke, dem Sdriftiteller,
Abraham EGmanuel Frohlid, dem Didter, und Dr.
Karl RudolfTanner, dem Jurijten, — durd) den 3ofinger-
verein, durd) das erjte jdhweiserijche Freifdieken in Harau (1824)
und die Schiikenvereine allmiflich eine 6ffentlide Uleinung
bildete, — und wie fchlieflich die durdy die fram3djijche Juli-
Revolution entfadite jdweizerijdhe Dolksbewegung aud) im Aargau,
eben durdy den erjten Freidmteraufjtand dem Faf den Boden aus-
Idlug, — und wie der Aargau jidy weiter entfaltete, — das alles
moge der jreundlidie Cejer in Dr. Ernjt 3jqokkes bereits
erwifnter ,Gejdidte des Aargaus’ nadlefen.

— 453 —



Die Plediationsverfajjung hatte bejonders PHhilipp Albert
Stapfer vorbereitet; die Rejtaurationsverfajjung war in der
BHauptjadge Albredt Rengger’s Werk.

Die dritte Derfajjung, an der audy F. J. Dietjdy
eifrig mitarbeitete, trdgt die 3iige der Regeneration, das
heigt Oer Wiederfdhaffung volkstiimlider Redite im Staatswejen
an fjid); fie ijt die erjte pom Hargauer DolR jelbit
angenommene Derfajfung HAm 6. Ulai 1831 wurden
11 000 blaue (annehmende) und 4 700 [qwarze (verwerfende) Kar-
ten eingelegt; 11800 umentfjduldigt Lbwefende galten als An-
nehmende. Don 48 DahlRreifen verwarfen nur 4: Aarau, Bruag,
Sarmenstorf und Boswil.

*® *
Y%

Sehr gut bdriickte am 3. April 1831 Bejzitksridter DI,
Derfafjungsrat, der nidt ausjdylieplich oOirekte Grojratswahlen
burd) das Dolk wiinjdyte, den Unter|died swijden den verjdiicdenen
Perioden der Aargauer Gejdyichte aus: ,Dor 1788“ (alfo vor ber
Revolution) ,,war das Dolk nod) in der Kindheit. Don da an trat es
in bdie Periode der Unmiindigkeit, und es geht nun allmdhlig zur
Periode der Uliindigkeit iiber. Aud) in diefem Sujtand bedarf es
nod) einer Stiife . . . Die Wahlen feien fiir des Dolkes eigenen
Dortheil theilweije indirekt.”

Cro
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Fran3 Jofeph Dietfchy als aargauifcher
Oecfafungstat

J. Lejung

Wir jdhildern den Anteil, den F. J. Dietjdiy an den Derhand-
[ungen genommen. § 1 der Derfafjung ethielt folgenden Teyt:

»Der Kanton Aargau ijt ein auf der Souverdnitat des Dolks
berufender Freiftaat mit ftellvertretender (reprijentativer)
Derfajfjung. @ bildet eimen unjertrennlichen Teil des jdywei-
serijchen Bundesjtaats.”

§ 2 follte nady dem Kommijjionsantrag folgenden Wortlaut
erhalten:

,Die Gejamtheit der jtimmfdahigen Biirger (ARktivbiirger)
iibt die SelbjtherrlichReit unmittelbar durch die Annahme oder
Derwerfung der Derfajjung, obder einer allfdlligen Revifion der-
felben, und mittelbar durd) ifre gewdfhlten Stellvertreter aus.”
Auf einige Abdnderungsantrige hin verteidigte F. J. Diet -

jdiy bdieje Fafjung: ,Die Kommifjion der Adtundvierziger Hat
den § 2. gut und weislidy berathen. Jd) vertheidige ihre Arbeit.”
Dody beliebte in der Abjtimmung der weitlaufigere Teyt:

»Das aargauijde Dolk iibt in der Gejammtheit jeiner jtimm-
fihigen Biirger 0ie Souverdnitit unmittelbar durd) die An-
nahme oder Derwerfung der Derfafjung, oder alljdlliger Re-
vifionsvor|dildge derfelben, und mittelbar durd) jeine verfaj-
junasmifiq gewdhlten Stellvertreter aus.”
ad) diefem § 2 bekam das Dolk fomit damals erjt das Redt,

iiber die Derfafjjung und ihre Abinderungen, nod) nidht aber
die Befugnis, iiber Gejetie fidh auszujpreden.
Der Kommifjionalantrag lautete jiix den § 3:

yDer unmittelbar von der Dlefrheit der jtimmfahigen Biirger,
oder mittelbar durdy ifjre Stellvertreter ausgefprodene Dolks-
wille ijt allgemein giiltige Ridtjdnur Oes Redits. Redyts-
verlefungen jtraft das Gefes.“
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Derjdyiedene Abdnderungsantrige fielen. So fand ein Rebdner
den § unnii. Aud) wollte ein Ratsmitglied jagen: ,Der ver-
fajjungsmidpig ausaejprodene Dolkswille* — nidt jedes
rohe Gejdyrei jei Dolkswille. Appellationsrat Ciigeljdhwab be-
merRkte: ,Allerdings enthdlt der § 3 etwas Meues, namlidy den
Sa;, daf die Stellvertreter des Dolkes Gejehgeber find. Dies ift
swedkmifig 3u jagen. IMur das Meitere ijt unnothia.”

Stadtammann Dietfdp duperte jid) folgendermaken: ,Derx
§. 3 ijt gefihrlich und undeutlid). Ulan Rann ifn aber ridtig jtehen
[afjen, wie ifn Ferr Appellationsrat Ciigeljdwab verjteht. Yur
bas Endjdagchen muf weg.”

Jm Derhandlungsblatt Ix. 3 jteht indefjen 3u lefen: ,Es folgt
die Beridhtigung, bdap Herr Stadtammann Dietjdyi bei der Dis-
Ruffion iiber den § 3. gejagt haben will: Er halte ifhn nidt fiir
gefidhrlidy, und ftimme fiir Oejjen Annahme.“

In der Abjtimmung wurde bejdlofjen, den § 3 ainjlid) weg-
sulajjen.

Sefr piel ju reden gab der Kommijjionalantrag 3u § 5:

»Die Freifeit rveligiofer Uleinungen und die Ausiibung des
Gottesdienjtes ijt anerkannt. — Den Ratholijdien und evange-
[ijhen Glaubensgenofjen ijt aber die freie und unbejdrankte
Ausiibung ihres Gottesdienjtes bejonders jugefidhert.”

Ammann Budjer beantragte: ,Wir wollen bdod) nidht allen
Sekten Thor und Thiir 6ffnen! Aud) den Hebrdern mup man ihren
Kultus gewdhrleijten.”

Aus bder weiteren Erdrterung fei nod) erwilnt die Wieinung
von Stattammann Dietjdyp: ,Der § 5. hat in meiner Gegend
eine grofe unangenehme Senjation gemacdt. Ulan Rkonnte die
Sadye migbraudien. Freiheit ift die Freifjeit des Ulenjdhen; aber
Storungen Ronnten jdhadlich auf die Jugend wirken.”

Mie in den jiidijdhen, hatte der § 5 aud) in reformierten Ge-
meinden mikfallen. Er wurde in folgender Fajjung angenommen:
»Den Ratholijdien und evangelifd)-reformierten Thrijten ift Oie
freie und unbejdyrinkte Ausiibung ihres Gottesdienftes bejonders
sugejichert. Die Gewifjensfreifeit ijt unverleflich. Liemand kann
religidjer UTeinungen wegen verfolat werden.”

Am nddyjten Tage (23. Februar 1831) perwalhrten Jidh) viele
Derfafjungsrite gegen bdiefen Paragraphen, der die ganze Derfaj-
jung in Frage jtelle. Auf diejer jdhrijtlidhen Derwahrung jteht aud
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Dietfdiy’s Iame. &r bemerkte iiberdies in der neuen Beratung:
»Die Gewijfensjreifjeit lajje id) gelten; aber den Had)jay mup man
ridtig weqlajfen. Er wiirde ju weit fiihren.”

Die protejtierenden Derfajjungsrite hatten befiirdytet, , jdhlechte
Nlenjdien kRonnten mit der Gewiffensfreifeit Flammen erregen, wo-
durdy Anbdere am Eigenthum beraubt wiirden; foldge Ulenjdhen
miigte man jtrafen Ronnen, um ifnen die Cujt 3u benehmen®.

Sdylieplich beliebte mit 82 gegen 46 Stimmen bdie Fajjung:
»Oewiffensfreiheit ift unverleflid). Den Ratholijdien und evange-
lijden @hrijten ijt die freie und unbejdirinkte Ausiibung ifres
Gottesdienites gewdhrleiftet.“ — Der Madtrag wurde mithin weg-
gelajfen.

§ 9 Tautete nad) dem Kommifjionalantrag:

»&s joll Yliemand ju einem odurdy die Derfajjung aujgejtell-
ten Staatsamt gelangen Rénnen, wenn er nidht weltliden
Standes und entweder durd) Geburt ein Staatsbiirger Oes
Kantons Aargau ijt, oder, jo fern er ein gebormer Scweijer
ift, jeit jedys Jafren das Kantonsbiirgerredit bejejjen und aus-
geiibt hat.”

§ 9 wurde am 23. Februar 1831 mit 67 Stimmen unbedingt
angenommen, 57 Stimmen verwarfen ifn. 41 Stimmen gaben ifhre
vorlidufige Derwahrung Oagegen 3u ProtoRoll. Am nddjten Tage
teilte der Prdjident des Derfajjungsrats, Beinridh Fijdher von
Ulerenjdymand mit, der Dijeprifident Beinridh 3{hokke ver-
lange feine Entlafjung aus der Behdrde. Diele Ciifterungen jeien
gegen ihn ausgeftreut worden; die geftrige Derhandlung notige ifn
jum Qustritt. € wiinjde alles mogliche Gliik dem Daterland, dem
Kanton, dem Derfafjungsrat.

Su § 9 duperte Diet|dyy fidh in folgenden Worten: ,Der § 9
Ronnte deutlicher jein. Wer dermalen im Cand ift, joll Aemter be-
kRommen Ronnen. an muf die Geiftlidien ausjdliefen, um den
Frieden im Kanton beizubefalten. Das @olibat thut nidts zur
Sade. Es gibt manden redlidien Ulann im Lande, der keine eigene
Frau hat. Wenn eine jdwangere Frau auf einer Cujtreife aufjer det
Grenze niederkommt, joll dann ifr Sohndjen fpdter amtsunfihig
jein? Wlan madje den § Riirzer und faplicer.”

Ulehrere beantragten eine neue Beratung des § 9, audy Dietjdyy:
»Es ijt nothwendig, daf man in den §. 9 eintrete. Diele Gemiither

und rvedytjchaffene Uidnner find durd) feine Annahme beunrubigt
worden.”
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Es wurde Weglajjung des § 9 beantragt, diefer aber jdhlieklich
fo angenommen:

,8lle Staatsbiirger jind gleidh vor dem Gejes. Daher gibt
es im Kanton Aargau Reine Dorredite des Orts, der Geburt,
bes Stanbdes, der Perjonen und Familien. Es joll jedod) Ilie-
mand ju einem Ourch die Derfafjung aufgejtellten Staatsamte
gelangen Ronnen, wenn er nidt weltligen Standes und ent-
weder durd) Geburt ein Kantonsbiirger ifjt, oder, jofern et
geborner Sdyweizer ijt, Jeit 3wolf Jahren das Kantonsbiirger-
recht Dejefjen und ausgeiibt Hat. MWer aber bei Annahme Oder
Kantonsverfajjung das Kantonsbiirgerredit befift, ijt dem qe-
bornen Hantonsbiirger gleid) 3u adyten.”

Tlad) ber Annahme diejes von Dr. Hausler vorgejdhlagenen § 9
wurde befchloffen, dem BHrn. 3fdoRke das Bebauern der Derjamm-
[ung ausjzudriicken mit dem Wunjd), er midite feinen Entjdhluf
dndern und wieder in den Derfajjungsrat suriikRehren.

Beinridh) 3jdjoRke blieb jedbody unerbittlih und am nddjten
Tage (25. Febr. 1831) wurde Stadtammann Hunjziker von
Aarau als Dicepriajident des Derfajjungsrats
gewdhlt.

Fiir § 20 fhlug die Kommiljjion Oen Tept vor:

»Die Hollaturredhte, welde bisher von in- und auslindijden
Kldftern und Stiften im Kanton ausgeiibt worben, find gegen
Entidhadigung aufzuheben. — Die Art und Meije der Ent-

. [didigung wird das Gefef beftimmen.”

Stadtammann Diet{dyy bemerkte: ,Die Dollziehung des

§. 20 kRonnte dem Kanton jehr grofe Kojten verurjadpen.”

Audy anbdere Redner bekdampjten den §. &r wurde ,3ur HAus-
lajjung verurteilt”.

§ 27 lautete:

»Jeder Einwohner des Kantons Hargau, der ein Sdweizer-
biirger ijt, ijt milizpflichtia. Die BeRleidung leiftet der Staat
unentgeltlidy, die Bewaffnung aber um einen billigen Preis. —
Die Dauer der WTilizpjlicht ijt vom juriickgelegten jwanjigjten
bis pierjiajten Altersjahre feftaefetst; der Elitendienft aber foll
nidt weiter ausgedefnt werden Ronnen, als es die Erfiillung
der Bunbespfliditen nothwendig madit. — Das Gefely wird die
moglidyjten Erleiditerungen der WTilizpflidyt iiberhaupt, und dex
3eit und Dauer bdes Unterridyts insbefondere bejtimmen.*
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Appellationsrat Ciifeljd wab bradte mehrere Einwendun-
gen ju bdiefem langen Paragraphen vor. So Odrohte eine uferlofe
Diskujfion. UTit militdrijder Geijtesgegenwart erRldrte der jo-
eben prdjidierende Stadtammann Hunjziker, Diceprdjident:
»J) will zur Grleiditerung ber Berathung odie einzelnen Sde
trennen.” Darauf wurde der erjte Saf des Paragraphen mit dem
Beifat angenommen: ,Das Gefeyj wird die Ausnahmen bejtimmen.

dum jweiten Safy beantragte Dietjdyy : ,Ulontur und Hr-
matur follen vom Staat angejdhafft werten. Ein reidher Ulann
hat oft nur Todyter, ein armer Ulann viele Séhne, fiir die er die
Ausriiftung, ofne Sdulden ju maden, nidgt anjdaffen Ronnte.”

Bohler meinte, die Maffen wenigjtens jollien vom Ein-
jelnen billig geRauft werden. Die erkRaufte MDaffe werde befjer
bejorgt.

Dietjdp erRldrte: ,Die Geredtigkeit und Billigkeit des
aargauijcgen Dolks nothigt mid) nodymals jum Wort. UTit iiber-
seitlicher Arbeit muf das Gewelr verdient werden. Der Soldat
wird den Kanton viel Iieber vertheidigen, wenn er ifhm die Waffe
aibt. Ulan lege ihm bdie Derbindlichkeit auf, dazu Sorge 3u tragen
und hat er jeine 3eit ausgedient, jo behalte er nur die Armatur,
er hat jie dann verdient.”

Der jweite Teil des § 27 wurde mit 85 Stimmen angenommen.

Am nddjten Tag verwafhrten fidy mehrere Ulitglieder gegen
diefe Abjtimmung im Sinne bder Kommifjion. JIndefjen wurde
die Beratung fortgejest. Dod) madyte Fiirfpred) Uliiller nunmehr
den Dorjdlag, den § 27 nodymals ganj umzudndern. Trof des Ein-
jpruds von Stadtammann Bunjiker, man folle nidyt auf einen
abgetanen Saf suriickkommen, wurde die volljtdndige Uminderung
bejclofjen.

Daju meinte Stadtammann Dietjdy: ,Id modte dem
§ 27, wie er dajteht, dodh nod) den Dorjug geben; denm er ent-
Ralt doch eine Scheidewand, die Hr. Uliiller nicht aibt. Dom 3wanjzia-
jten Jafhr bis jum dreifigften Ronnte der Elitendienjt beginnen,
und von da an bis jum viersiajten Jahr der Dienjt in der Referve
fortdauern.”

Es Dbeliebte jedod) der Antrag Tiiller: ,Jeder Einwohner
des Kantons Aargay, weltlichen Standes, der ein Sdyweizerbiirger
ijt, ijt milizpflichtig. Mothwendige Ausnafhmen bejtimmt das Ge-
fes. Die HauptbeRleidung leiftet der Staat unentgeldlid), die Be-
waffnung um einen billigen Preis. Das Gefey forgt, daf Arme
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die Waffen vom Staate unentgeldlid) erhalten. — Das Gejel wird
die Dauer des Dienftes iiberhaupt und des Unterridhts insbejondere
bejtimmen, und hierin die moglidyjten Erleichterungen eintreten
lajjen.”

Eine higige Diskufjion bewirkte der von der Kommifjion vor-
gejdhlagene § 30:

,Alles Dermdogen, ofne HAusnahme, und jeder Erwerb im
Staatsaebiet find jteuerpflichtia. Diefe Steuerpilicht kann jedodh
nur durd) das Gejefy und nur dann auferlegt werden, wenn die
Einkiinfte des Staats nidt hinreidyen, die Bediirnijje desjelben
su decken. — Der Steuerful fjoll durdy das Gefef vollftindig
geregelt werden.”

TTur Dietjdy’s Dotum fjei erwdhnt: ,Idh Rann nidt dazu jtim-
men, daf Kirden-, Armen- und Sdulgiiter bejteuert werden, wolhl
aber KIojter. Jc&h muf beRennen, dal Oergleichen Dinge verjdhont
werden follen. Jd) jtimme dem Herrn Regierunagsrat Hiirner bei.”

Regierungsrat Biirner wollte diejen § einer Kommijjion iiber-
weifen.

Dr. Bruagifjer beRdmpfte ten fAntrag ,in aujgereatem
@one“ (laut Protokoll), worauf Dietjdp erwiderte: ,Hrn.
Dr. Bruggifjer hat es aefallen, aud) meine Morte 3u verdrehen.
Er jpredie nad) feinem Grundjak, aber die Meisheit befiht er nidht
allein. Jd) bin auf dem Saf, nad) Pflidht und Gewifjen ju jprechen.”

Der § 30 wurde unverandert mit 88 gegen 26 Stimmen an-
genommen.

Die Derwahrung jahlreicher UTitalieder (audy Dietjdm’s) gegen
diefen § wurde ju Protokoll genommenn.

Fiir § 32 jdhlug die Kommifjion die Fafjung vor:

yDer Bau- und Unterhalt der Land- und Wafjerjtraen ift
im Allgemeinen eine Lajt Oes Staats. Das Gejey wird bdie
nidhern Bejtimmungen aufjtellen.”

Diele Bedenken gegen den Paragraphen wurden laut. Finan-
jielle Ginwinde erhob u. a. Stadtammann Dietfjdy: ,Der § 32
ift wirklid) widhtia. Viillionen find arofe Worte. TJdy) bekenne, daf
bas Frickthal feit wenigen Jafhren bei 50 000 Franken HAuslagen
gehabt hat. Jefst wollen Andere nidits zahlen. Gejtattete man es,
jo miigte das Frickthal auf Entfdidigung dringen. Ulan wird
alauben, dal im Aargau ein grohes Lod) fiir die Dublonen ijt, wo
man nur herausjunehmen braudje. Der Beutel ift der der Kan-
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tonsbiirger, die ifn fiillen miifjen ofne Beihiilfe. Ulan iiberlajje
den § dem Riinftigen Grofen Rath.“

Sdlieklicy fjieate ein weniger weit gehender Tept: ,Der Staat
trdgt Sorge fiir Oen Unterhalt der Landjtrafen und fiir das
Strafenwefen iiberhaupt. Das Gejet wird die daherigen Leiftungen
bes Staats und der betreffenden Gemeinbden in billigem Derhiltnik
néiher beftimmen. Die Erridtung einer neuen Landjtrake kann nur
dburd) ein Dekret des grogen Raths angeordnet und es jollen dazu
jedesmal die Dlittel ju Beftreitung der dafiir erforderlidhen Koften
fejtaejesst werden. Eben o wird das Gejets das Iothige iiber den
Wajferbau und die Unterhaltung der Flufufer und Ddamme ver-
fligen.“

§ 34 jollte nad) dem GAntrage der Kommifjion [auten:

»Die gegenwdrtige BejirRs- und Kreiseintheilung im Han-
ton HAargau bleibt einjtweilen unverdndert. Der Gejesaebung
bleibt jedod) die Einleitung ju einer jweckmifigern Bejirks-
und Kreiseintheilung bis jur Riinftigen Derfajjungsrevijion
vorbehalten.”

Derjchiedene Dotanten beantragten Abdnderungen. Diet|diy
vief migtrauijd) aus: ,Wlan geht damit um, aus dem Frickthal
nur einen BejirtkR ju maden. Am Ende fjollen wir aljo gar
nidts haben. Iy jtimme jum Paragraph.”

Jhm antwortete der Bezirksriditer Riiegger: ,Das Dolk
wiinfdyt fehnlid) eine neue Cintheilung; denn die Bejirke Riein-
felden und Caufenburg 3. B. enthalten nidht mehr Einwohner als
der Bejirk 3ofingen allein.”

Dietjdyp erwiderte: ,Iir miiffen dody fjo viel bejahlen,
als wenn wir volkreidjer wiiren.“

Der § 34 wurde mit 77 Stimmen gegen 41 angenommen.

§ 39 lautete folgendermagen:

»Um in diefen Derfjammlungen (dber @risbiirger, ber Ge-
meinde-, ber Staatsbiirger) ftimmfdhig 3u jein, muf man: a)
im 3ujtand eigenen Redjtens, b) volljihrig fein. Fiir die-
jenigen, welde im Dienijt der Elite die Waf-
fen tragen, wird durd Eintritt in den ak-
tiven Dienjt die Stimmfahigheit erworben,
und die Husjugspflidtigen jind den Doll-
jahrigen gleidygejtellt. c) Seit einem Jafre in ter
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Gemeinde wohnhaft Jein. d) Seit einem Jafhre Reine Armen-

unterftiifung genofjen haben.“

Dietfdyp beRdmpfte die Wlilitarpflift als Bedingung Odes
Stimmredyits: ,Olan fiihrt ten Clitendienjt als eine Bedingung der
Stimmfahigkeit an. Wenn nun aber ein Dater mehrere Sohne hat,
bie einen halben 3oll u Rurj jind, jo wdre es traurig fiir fie und
ihn, wenn jie nidt jtimmen Ronnten.“

Ciigeljdgwab beantragte fiix bden gejperrten Xladjaf Oie
Fafjung: ,Diejenigen, weldge im Dienjt Oer Clite auszugspflidtia
jind, jind in Bezug auf dieje Stimmfdhigkeit den Dolljihrigen gleid)-
geftellt.”

Der Antrag Liigeljdywab wurde angenommen.

3u reden gab aud) der § 40:

y,oon den Ortsbiirger-, Gemeinds- und Hreiswahlverjamm-

[ungen jind ausgefdhlofjen tiejenigen, die 3u einer infamiren-

den Straje verurtheilt worden jind.“

Dietidhy bemerkte ju diejem §: ,Der § ijt in bder Kom-
mifjion vielfad) bejprodien worden. Die Uloralitdt modte leiden,
wenn man nidt einen jdledten Ulann, einen Dieb, von einem
andern Biirger bei der Stimmfdfigheit unterjdeidet.”

Es wurde ein Text von Fiirjprecher Uliiller angenommen, der
aud) die Falliten von bden Derjammiungen ausfdlol, bis fie ifhre
®liubiger bejriedigt hitten, ebenjo die dem Wirtshausverbot Un-
terjtellten. ¢

§ 41 lautete:

»E&in groger Rath von 150 NTitgliedern, von denen Oie eine
Hiljte tem Ratholijchen, die andere dem evangelijden Glau-
bensbekenntnifje angehoren foll, iibt im Tamen des Dolks odie
hodpjte Gewalt aus.“

Cin erjter Gegenantrag wollte 200 YTitglieder; ein jweiter
Gegenantrag nur 180 Ulitglieder.

Stadtammann Diet|dy duferte Bedenken: ,Dlan Rann
den grofen Rath nidit entjdidigen, der Kanton hat nidht Geld
genug. Die 3afl der 150 ijt genug. Die Paritdt ift Jeit 27 Jahren
mit Frieben beftanten. Lajfe man es nod) fedis Jahre jo in Frieden
fortbejtefien. In einem Gleichaewicht ifjt jede L a t i o n reprdfentiert
und Rein Theil wird ten anbdern iibervortheilen wollen. Die Re-
formierten jaflen nur 5000 Franken mehr; die BevdlRerung ift
nod) nie redit gejdhlt worden.”
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Der Derfajjungsrat nahm wirklid) den Antrag 41 nad) Kom-
mijjionsvoridlag an. Diele Stimmen verwafrten fid).

§ 42 bejtimmte:

»ou Bildung desjelben” (des grofen Rathes) ,wdhlt jeder
Kreis, in jreier IDafl, aus der 3afl der wahifdhigen Staais-
biirger 3 Witglieder, alle Kreije alfo 144; die iibrigen 6 Glieder
werlen von diefen 144 direkt gewdflten Ulitgliedern, mit Be-
riidifichgtigung der Paritdt, aus den bevolkertjten Kreijen ge-
wihlt." '
Stadtammann Diet{dy legte in der Beratung diefes § eine
gewiffe Abneigung gegen die Dolkswahlen 3u Tage, denn er
wiinjdte ,in jedem Kreis nur jwei direkte Wahlen. Die iibrigen
wahlen Wahimanner in ruhiger Stimmung. Ein Wahlmann kRomme
fe auf fiinf Aktivbiirger”.

Der § 42 wurde mit 76 gegen 43 Stimmen angenomimien.

§ 43 {dyrieb vor:

H»um zum Ulitglied des grogen Rathes gewdhlt werden ju
Ronnen, mufy man, aufjer den durdy §. 9 voraejdriebenen Mafhl-
bedingungen, a) wenigftens das 24. Jahr juriickgeleqt haben,
b) fidh) iiber einen Dermdgensbejis, das eine Ulitalied von
6000 Fr., das andere von 4000 Fr. und das dritte von 2000 Fr.,
in fduldenjreien Liegenjchaften obder hypothezierten Schuld-
titeln ausweifen.”

Gegenantrige verlangten ein Alter von 30 Jafhren, ein Der-
mégen von 1000 Fr. Anbdere wollten die Dorjdhrift betr. Dermbaen
Jtreidjen.

Stadtammann Diet|dy wverteidiate fie: ,In bder ganzen
Welt wird ein gewifjes Dermdgen verlanat, um Gefefgeber 3u fein.
Denn wo nidts ift, ift nidts, und wird nie nichts werden. Ehenfo
wird ein gewijjes Alter gefordert werden miifjen, denn Alter bringt
Weisheit, und ein junger talentvoller Wlann von 24 Jafren ijt
bald 30 alt, und hat an Erfafhrung aemwonnen.”

Jn bder Abjtimmung wurde Lit. a) angenommen; Lit. b) qe-
jtrichen.

Aud) § 44 qab 3u reden:

»Die Amtsdauer des Grogen Rathes ift auf Jechs Jahre fejt-
gefett, nad) weldjer 3eit er in jeiner Gejamtheit erneuert wer-
den muf;; die Austretenden jind aber wieder wifibar.”
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Ammann Diet|d)yp bemerkte: ,Die Dolkswahl ijt eine
Sadje; man Rénnte in drei Jahren die Halfte der Groprithe
austreten Iajfen, um 0ie Wahlen ju verbejjern.”

Hofjer Ronnte der Gejamternmeuerung nidht beipflidyten, war
Laber aud)y nidt fiir die Uleinung des Hrn. Dietjhi“, denn man
Rann 150 nidyt halbieren. Er j0q, ebenfalls dngftlid) im Binblick
aufj die Dolkswahl, Erneuerung ju Drittheilen vor.

Tit redaktioneller Derdnderung wurde die Fafjung der Kom-
mifjion angenommen.

*

Am nidyjten Tage gingen mehrere (driftlige Kundgebungen
gegen die angenommenen Paragraphen 41 und 42 ein.

Eine ausfiihrlidh begriindete Dermahrung wies u. a. darauf
hin, daB bei der jeit 30 Jafren eingetretenen DolRspermefrung
ein groger Rat von blog 150 Dlitaliedern nidyt geniige. Gern
hitten die Unterzeidiner daju gejtimmt, daf die Ulehrheit der WTit-
glieder Ourd) OireRte Kreiswahlen ernannt wiirde, aber nidt
gerade 144. DMohl wiirden auf bdieje Meife Ortlidhe Interefjen,
Oleinungen und Dorurteile vertreten, aber es werbde einem folden
groen Rat an Uldnnern fehlen, weldje oOie Interejfen Odes ge-
jamten Kantons hodherziag wahrndhmen. Lur durd) eine angemel-
jene 3afl indirekter Wahlen wiire diejer Uebeljtand ausgegliden
worben. Dieje Fingabe unterjeidineten Herjog von Efjingen, Stadt-
ammann Hunziker und Andere.

Eine andere Derwahrung von mehreren protejtantijden Nit-
gliedern Hatte Weglafjjung Oder Paritdt und Mahl der 150 Ulit-
glieder nady der DolRszahl gewiinjdht.

Fine Oritte Derwafrung erRldrte einfad) den § 41 als un-
republiRanifd.

Eine weitere Fingabe diejer Art lautete: ,Uleine Suftimmung
agab i) su 150 UTitgliedern des grogen Raths, ndmlidh aus jedem
Kreis swei birekt gewdhlte. Dom Kreis gewdflte Wahlmdnner mit
dem Alter von 30 Jahr und ein Dermdgen von 5000, 2000 und 500
Franken. Franj Jojeph Diet{chi.“

Bei § 47, bder die Befuagnijfe des ®Grofen Rates
regelte, hiek es unter Lit. d:

»&t bejtimmt die erforderlidhen Steuern und Auflagen jeder

Art, ifre Erhebungsweife, Dertheilung und Derwendung.”

Ammann Gajfer verlangte den Sufa: ,Tedes Grundjtiick
foll befteuert werben, wo es ift.“
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Jn der Berathung fanden bdie Einen, dieje BemerRung gehore
nidt in die Derfajjung, jondern in die Steuergejete. Andere woll-
ten Oieje Gedanken jdon in der Derfafjung feftageftellt wifjen, jo
Diet|dy: ,Ulir [deint es der Latur angemefjen, dak ein Grund-
jtiick jteuere, wo es liegt; alfo ift es natiirlid), daf man dies Hier
jage.“ Dietjdy hing augenjdeinlid) jehr an diefen Gedanken; denn
nod) als Littera d unverdndert angenommen worben war, wieder-
holte er, ofne Eraebnis, nodymals diejen Antrag wegen der Grund-
Jteuer.

Littera v lautete nady Kommijjionsvorjdlag:

yDie Derriditungen Oer NTitglieder des qrogen Rathes find
als joldje unentgeldlic).”

Jn der lebhaften Beratung bemerkte der, wie F. 3jdjoRke er-
Rldrt hatte, fehr jugendliche Dr. Brugaijfer: ,JId) wiirde mid
fiir entehrt halten, wenn id) als Gejehgeber etwas von der Staats-
Rajje bejiehen wiirde.“ Hofer verlangte, um nidt LUnbemittelte
aus3ujdhliegen, nicht viel, aber dody ein befdjeitenes Taggeld von
drei Franken. Duclouy meinte: ,Nlan Rann die grofen Riithe
0od) wahrlid) nidht wie Fuhrknedte abfertigen. Jd jtimme ganj
Brn. Dr. Bruggiffer bei.“

Ammann Diet|dy: ,Wenn die grogen Rithe aus der Staats-
Rafle bezahlt werden jollen, fo fiihrt das jehr weit, und das Dolk
muf es zahlen. Diele wiirden Bejoldbung ausjdlagen.”

Wirt Birri: ,Der qrofe Rath beRommt viel Arbeit; idh
[dlage vor, daf jeder Grofrath jehn Tage unentgeldlid) arbeite,
bon da an aber entjdidiget werde.”

Boler: ,Jd wiinjde nur 15 Bagen; wir jind hier lange auf-
gehalten worden durd) langes Schwagen. Unjere Erfahrung lefhrt
uns, daf Entjdadiqung nothig ijt.”

Der Budjjtabe v wurde mit Rleinem Stimmenmehr angenom-
men., —

Groges Wortfpiel entjachte der § 48:

»&in Rleiner Rath, vom grogen Rathe gewdhlt, bejtehend
aus neun Gliedern des grofen Rathes, weldje in demfelben
nur berathende Stimme Hhaben, iibt bdie vollziehende Gewalt
aus. Don bdiefem follen wenigjtens pier dem evangelijden und
vier dem Ratholijdhen GlaubensbeRenntnifje angeforen. Jebod
joll nie mehr als ein Dlitglied aus einem Bejirk qgleichjeitia
im Rleinen Rathe fiken. Diefes DTitglied muf, um gewdhlt
werden 3u kRénnen, im Bejirk eingebiirgert und angejefjen jein.”
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- Ein Antraqgjteller jhlug 11 RIeine Rdte por, — ver-
jchiedene wollten ifnen nidht nur beratende Stimme geben, jonbdern
fie ftimmen Iaffen. Anbere tadelten bdie Dorjdrift, dak auf einen
Be3irk nur ein Regierungsrat entfallen diirfe ujw.

Stabtammann Diet|dy Demerkte: ,Mir haben vom Dolk
den Aujtrag, ehrenhafte Erjparungen ju maden, und jo find wir
auj 9 Kleinvite geRommen. J&) muf unpartheiijd) jagen, daf es
beleidigend ijt, wenn bdie Kleinvithe nidht mitjtimmen. Wir wollen
jie votiren Iafjen; aber es habe mit neunen fein Bewenden. Es find
Belfershelfer fiir jie genug vorhanden, wenn man in den Kanz-
leien 3dhlt. Der Rleine Rath Ronnte einmal gany um die Stadt
Aarau gewdhlt werden; dem wollte man vorbeugen; man fand, es
gebe genug gefdeute Ceute allerwdrts, jualeid) mehrere in jedem
Bejirk. Jjt einer nicht begabt genug, fo kann ihn der andere unter-
jtiigen (N

ey verlangt Suriickweijung an eine neue Kommijjion. €s
wird eine Kommifjion von 11 Ulitglicdern befdhlojjen, welde Oas
Bureau, aus jedem Bezirk einen, bejtellen joll.
~ Die Kommijjion trat, laut ihrem einige Tage Jpdter erjtatteten
Bericht, dem jchon friiher gejtellten Antrag bei, den Kleinrat nidt
aus 11 Dlitgliedern 3zu beftellen. Die UTehrheit jchlug 13, Oie
NMinderheit 9 Ulitglieder vor.

Die neuen Kommijjions-Gntrdge entfaditen eine neue Debatte,
an Oder Diet|dp fidh) wieder beteiligte: ,Ulan hat von beilen
Theilen deutlidy gefprochen; ich mup bekennen, daf ich midy 3u der
Rleinern 3afl halte, da idh von Anno 1803 bis Anno 1815“ (Ule-
bdiation) ,bamit zufrieden war. Die Ulehrheit nom Dolk will Haben,
dbafg man neun nefme. In fed)s Jahren (es wird nidyt viel fefhlen)
wird man fehen Ronnen, ob neun obder odreijefn Dbejjer jind. Den
jungen Berren will i) tie Meisheit nidht abjprecien, aber die
Erfahrung fehlt.“

Audy Bejirksridgter BHilfiker erRldrte: ,Der Gejdidftsgang
wihrend der Ulediationsregierung hat mir wahrlid) befjer gefal-
[en als jett. Darum heimelt mich die 3afl 9, ich qeftehe es, nod) an.“

In der Abjtimmung wurde die 3ahl 13 mit 83 gegen 20 Stim-
men verworfen, die Jahl 9 mit dem gleidhen Stimmenverhialtnis
angenommen. Die Ulitglieter des Kleinen Rates jeien nur aus
ber Dlitte des Grofen Rates ju wihlen, bejtimmten 86 gegen 17,
und 82 Stimmen gegen 21 feften das Alter bder Kleinrite
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aujf 30 Jafhre feft. Gleidhzeitia Jollten nie mehr als jwei Nldn-
ner im Kleinen Rate aus dem gleichen Bejirke jein.

Littera d von § 52 wollte bejtimmen:

»&r* (ber Rleine Rath) , ijt gehalten, alljihrlid) in der Sifung
des Ulaimonats die Redynung iiber die Derwaltung des Staats-
vermogens unter Beifiigung des Inventariums iiber lefteres,
abzulegen.”

Herzog und Dr. Bruggijjer wollten diefe Bejtimmung
in das Reglement verlegen, da es, wie Herjog bemerkt hatte, oft
unmoglid) jei, die Redynung vor dem September vorzulegen.

Stadtammann Hunjziker will, ,baf auf jeden Fall wenig-
jtens jwei Ulonate vor der groen Rathsfiung die Redynungen
im Beji der Redinungskommifjion jeien”. Stadtammann Diet -
Jdhp ,wiinfdt fiir die Kommijjion eine 3eit von einem Diertel-
jahr“.

@Oberamtmann Dorrer fand, ,es gejieme fidh in einer Der-
fafjung nicht wohl, Bejtimmungen wie die unter Litt. d ju geben.
Wiirdiger und einfadjer wire es wohl 3u jagen: E&r (der Rleine
Rat) ijt gehalten, die Redjnung iiber das Staatsvermdgen all-
jdhrlich nad) realementarijcher Bejtimmung vorzulegen”. Diefer
Antrag beliebte dem Rat.

Am nddjten Tag erjdhien eine von vielen Ratsmitgliedern
unterzeidynete Protejtation gegen die UnentgeltlichReit der Grof-
ratsjtellen und wurde im Protokoll jugelafjen.

§ 54 lautete:

»Jn jedem Besirke ift ein Bezirksamtmann, der mit Doll-
siehung der Gejee und Bejdyliifje des groBen Rathes und Oer
Derordnungen und Derfiigungen des Rleinen Rathes und der
Geridite, jo wie der geriditlichen Urtheile beaujtragt ijt. &r
hat feinen Amtsji am Hauptorte des Bejirks.”
Appellationsrath Cligelfdwab bekidmpfte diefen Antrag:

»Die Annahme des § 54 erfordert auf einmal 11 neue Amts-
perfonen. Baben wir ihrer fo viel, um aud) nod)y die Geridyts-
prifidien gehorig 3u befefen? Die bisherige Einrichtung hat die
Jujti nidt verfdhlechtert.”

Ciigeljhwadb warnt vor Rojtjpieliger, im Rejultat ungemijjer
Uebertreibung der Gewaltentrennung und will den hodwidtigen
Gegenjtand an eine Kommiffion weifen.
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Biirgermeifter Herjog (tellte fejt, diefer § 54 erfeijde auf
einmal 22 Hauptbeamte und dafin nod) eben jo viele Stellvertreter.
Jede Hauptperfon madit wenigjtens aufj eine fize Bejoldung von
1400 Franken Anjprud). Cr wiinjdte eine Kommijjion.

Fiirfpred) UTii [ [ e r verlangte wedjjelweife Unabhingiakeit und
@rennung von vollziehender und riditerlidher Gewalt: ,Tdh Ronnte
Beweije bringen, dag oft jelbjt von der @berpolizei aus durd) das
Oberamt das Ridteramt influensirt worden ijt, und dap das Ober-
amt fiir jidy nidyt jelten verderblid) einwirkte. Deshalb wende id)
bie Sadie um, und made aus dem Geridtsprdfidenten den @Ober-
amtmann, jtatt Oaf der ®beramimann bisher Geridtsprdjident
war.“ Uliiller wiinjdte nod) ein griindlides Kommifjionsgqutadyten.

Stadtammann Diet|dyp unterjtiite diefen Antrag: ,Heute
freut mid) der Derfajjungsrath, weil man Oem Kanton jparen
will. Ridytig ift es, baf man es fiiglich mit vier Ridhtern und einem
gelefjrten Prdfidenten maden Rann, wie Hr. Uliiller es will.“

ProRurator Bruggaijfer antwortete dem Rheinfelder Am-
manmn, der wohl den Brabanter Thaler gelegentlidh erwdifnte, oder
in Sduf nahm: ,Das Brabinter Fieber Rommt heute wieder zum
Dorjdjein, und will der Derfajjung die jhonjte Sierde rauben —
aus Scheu vor ben grogern Kojten einer fidern Geridtsbejtellung.
Dennody wollen wir keine Kabinettsjujtiz, wenn gleic) die reinmere
Red)tspflege etwas theurer ju jtehen kdame.“

§ 54 wurde an die Kommifjion gewiefen, die jid) bereits mit
ber Frage des Kleinen Rats ju befajjen Hatte.

Die Kommijjionsmehrheit (9 Ulitglieder) beantragte im JInter-
effe der Gewaltentrennung, Annafme des § 54 und eines nothigen,
aber ,unkoftjpieligen” Hadjates:

yDem Bejitksamtmann ift ein Amtsjtatthalter beigeordmnet,
der in Derhinderungsfillen jeine Stelle vertritt.”

Die Olinderheit fand die Bejtimmung des § 54 im Widerjprudy
mit der bisherigen @bjervans; fie [dajfe viele neue Kojten und
Beamten. ,Die bisherige MWeife, weldhe den Amtmann jugleid) als
Dorjiier des Geridyts bethitiate, hat Reine fiihlbaren UTigbraude
bewirkt.“

Den Ulinderfeitsjtandpunkt vertrat nur BejirRsridter Wey.
Der Gedanke, dap der Oberamtmann als Dollziehungsbeamter ju
abhingig jei, um, nad) durdgefiifhrier Unterjuduna, aud) Ridter
3u jein, wurde mit Wirme verfodyten.
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Stadtammann Dietjdy dugerte wieder finanjielle Be-
denken: ,Der § 54 jtellt aljo 11 neue Beamte auf und 11 Statt-
halter; das madt dem Kanton eine Ausgabe von 20000 Fr.,
was nidt gefallen wird. Cin Geridtsprdfident kRann ridtig alles
maden 3ur Sujriedenfeit, mit dem Beding, daf der groke Rath
in widhle”, (jtatt wie bisher die Regierung, von der man den
Geriditsprifidenten unabhinaig maden wollte).

Dr. Weibel entgegnete auf Odiejes Dotum: ,Mian hat bis-
her immer iiber die Catitiide der Regierungsgewalt geklagt, det
Derfafjungsentwurf fest ihr Sdhranken; ijt es nidt inkonjequent,
Jie nun hier wieder niedersureifjen. Der GRonomijdie Standpunkt
des Brn. Dietfdhi ijt nidyt der allein feligmadjende.”

Ebenjo erwiderte Bezirksridter P [ii § dem Rheinfelder Stadt-
ammann: ,Der betrefjende Redner, jtatt den Wlund 3zu voll 3u
nehmen, gebe die Berednung iiber die 20 000 Franken. Uit lauter
Crfparnifjen Ronnte bdie wahre Freifeit verRiirzt mwerden. Wenn
je bei einem Beamten Trennung der Gewalten néthig ift, fo ift
es beim Bejirksamtmann.”

Stadtammann Diet|dy entgegnete: ,Id beantworte diefe
exgangene HQufforderung nad) meinem Sinn; idy bringe 20000
Franken heraus, wenn man dem Gerichtsprifident 1400, einem
Statthalter 500 Franken gibt.“

Dr. Bertjdyinger erRldrte u. a.: ,IDill man nur WMofl-
feilfeit, jo lege man die Gewalt iiberhaupt in den Scof einer ein-
jigen Perjonlidkeit, die dann behaglidh) uns regieren mag. Der
Oberamtmann ijt der Lajttriger der Regierung; mit taufend Ge-
Jchdften {iberhiuft, wenn er jie gehirig bejorgen joll, Rann es nur
auf Kojten der Juftiz oder umgekehrt gejdhehen.”

JIn der Abjtimmung wird der § 54 Oefinitiv mit dem Beifaf
angenommen, dafy der Bejirksamtmann jugleidh Geriditsprifident
fein fjoll.

§ 59 fah ein 13-gliederiges @bergeridht vor, wovon wenig-
Jtens 6 dem reformierten und 6 dem Ratholijden Glaubensbekennt-
nifje angehoren follten.

In der Diskufjion &uferte fidh Stadtammann Diet|dhy:
»&s ift ridtig, daf man bdie gelehrteften und gereditejten Widnner
in die Stelle thue, aber ih will wo moglid auf jeden
Bezirk einen, um bdas Dolk Odes Kantons 3u befriedigen;
fiinf reformierte und fiinf Ratholifche, den Andern, mo man es
gut findet.“
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Amtsjtatthalter Badlin ,wiinjdte die fatale 3afhl 11 ein
flir allemal vermieden, weil jie dem bojern Geijte Dorjchudb thut.”

Auf Antrag von Biirgermeifter ferjog bejtellte man das @ber-
geridht aus 13 Ulitaliedern, wovon wenigjtens 6 dem reformierten,
6 dem Ratholijdien GlaubensbeRenntnifje angehoren fjollten. GQus
einem Be3itrk jollten nie mehr als hod)jtens zwei Nlitglieder gleidy-
jeitig im @bergeridite figen.

§ 74 und 75 befaften ficdh mit dem Friedensridhteramte. § 74
bejtimmte:

»Jn jebem Kreije ift ein Friedensridter, der a) als

Dermittler die ver|dhietenen Streithandel ju [dlichten judt;

b) iiber Streitigkeiten von geringem Werth und Rleinere Judgt-

polizeifdlle, welche das Gejefy bejtimmen wird, endlid) abjpridt,

und bei den Kreisverjammlungen den Dorjif fiihrt.“

Fiivjpred) OTiiller fand es bedenklid), dem Friedensridter
eine Gerichtsbarkeit in Rleineren Sudtpolizeifdllen einzurdumen.
Erjtens ijt er eine einzige Perjon, Odann fjei er eine Perjon des
Friedens. So etwas kRonnte den Gemeinderdten iiberlafjen werbden.

Leony Cenji wollte den § 74 und 75 weglafjen, ,aus beweg-
[idien Urjaden”, nad) dem DMunjde des Dolkes wegen erlittenen
arogen Koften und Taxen bei Augenjcdheinen von Graben und Stein-
haufen. Die Sqligtung iiberlajje man den Gemeinderdten.

Dr. Bruggijfer und Reagierungsrat Hiirner fanden es
traurig, oas Wort nehmen ju miiffen, um das Friedensridhteramt,
diefe jdhone Erjindung neuerer 3eit sum Beil des Dolkes verteidigen
miifje. Fiirjpredh UTiiller wollte nur die jtrajriditerlide Befug-
nis des Friedensrihters bejeitigen; ,dod) will id) aus den an-
gefiihrten Griinden den § 74 lieber wie er ijt, als dejjen unjelige
Wealajjung, wie jie Hr. Len3i verlanat”.

Ammann Dietfdy Jdlok jidh den Dorrednern an: ,Forjt-
frevel hat der Gemeindrat jtets ausgemadyt. Es qibt *) ein jrember
Olann, und er verliert es, Jo jagt er, mein Gegner hats gewonnen
weil er ein Biirger ijt. Dies erfolgt, wenn der Gemeindrath dlich-
ten muf. Ulan odarf das Injtitut des Friedensridhters, weldjes
taujend Projejfe vermittelte, nidht weglafjen; nur Unverjtand will
bies . . .“

Der § 74 wurde angenommen.
—*) S8 gibt“ (Dialeftauddruct) bedeutet hier: €3 trifft einen fremden MWann!
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§ 75 bejtimmte:
yoer Friedensriditer fhat einen Statthalter. Beide werden

von fen Kreisverjammlungen gewdhlt, und miifjen das 24.

Altersjafhr juriickgelegt haben. Thre Amtsdauer it auf odrei

Jafhre bejtimmt.“

Die einen Redner wollten die Friedensriditer durd) das @ber-
geridyt, dem bdie Kreisverjammlungen 3 ober 6 Kandidaten vor-
jdhlangen wiirden, wiklen lajjen: ,Es ijt nidit qut, wenn das Dolk,
weldjes geriditet wird, jeinen Ridhter waflt.”

Steigmeier wiinfdte reine, bdirekte Dolkswafl, ebenjo
Diet{dynp: ,Das Obergeridit konnte bden weniger Beliebten
nehmen; bas Dolk Rennt jeine Ceute; aber id) will ein Alter von
30 Jafren.“ '

Reaierungsrat Hiirner wies darauf hin, daf bei unmittel-
barer Kreiswafl jtets die benslkertite Gemeinde des Kreifes das
Uebergewidyt beRime. Aus mehreren Kandidaten werde das Ober-
geridyt den Bejten und Wiirdigjten herausjufinden wifjen. Die Beften
wiirben jidy nicht priifen Iafjen. — Gemeinderat Thut Hhatte eine
Driifung des nom Dolk Erwiihlten vorgefdlagen.

»Herr Ammann Diet|dy erkldrt jich belehrt.”

Biirgermeifter Her jog jprad) die jolgemden, jdionen Morte:
»Shon um 3u fHaufige und Odem Biirger aljo [ijtige Kreis-
verjammlungen ju pvermeiden, jollte man die Amtsjeit der Herren
Friedensriditer auf jechs Jafhre erhhen. Da bdie Dolksqunit nidyt
nur wanbdelbar ift, jondern jid) oft in der Beurtheilung des wahren
Derbdienjtes irrt, oft es jelbjt abjichtlich iiberaeht, jo erfordert die
moralijdie Kraft, deren der Fricdensridhter bedarf, eine indirveRte
Bejtellung desfelben aus einem Dorjdilaa, wie diefer vom Herrn
Ammann Nofjer anempfohlen mird.“

Der Antrag von Ammann Ulofer, der Dietjdy’s Anregqung in
Bejug auf das 30. Altersjahr beriickfichtiate, wurde angenommen:
»Der Friedensridhter fat einen Statthalter; fiir beide Amtsjtellen
gibt die Kreisverfammlung, mit Beriikfidtigung auf die jum
Kreis gehirenden Gemeinden, einen fecdhsfadien Dorjdhlag, aus
weldiem das @bergericht den Friedensriditer und Statthalter auf
led)s Jafre erwiflt. Die su WMihlenden miiffen das dreifigfte Jahe
errveidht Haben.”

Die Paragraphen 76 bis 80 wollten ein Derhorridhter-
amt jdafien; dieje Injtitution war, wie Dr. Bert{djinger erRldrte,
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»3um Doraus verdammt“. Die meijten Redner fanbden, die bis-
herige Form der Kriminaljuftiz geniige zur Erforfdung der Wahr-
heit und jum Schufe des Angekiagten; andere glaubten, das Der-
horamt [affe fich nidyt akklimatifieren und jolche Hemter jeien eher
Werkzeuge der AvijtoRratie wu. 7. f.

Stadtammann Dietjdp erkldrte: ,Wir jind hier, das Dolk
su horen. Das Derhorridhteramt wiirde uns 20 000 bis 30 000 Fr.
Rojten. Alle darauf besiiglichen §§ follen Rurz geftridhen.”

Samtlide ArtiRel iiber das Derfhiorrichteramt wurden mit 83
gegen 15 Stimmen verworfen.

Die weitere Beratung befagte jich mit der Gemeindeverwaltung.

§ 81 bejtimmte nady dem Kommifjionsantraq:

»Jn jeder Gemeinde ijt ein Gemeinderath), bder aus einem
Ammann und wenigjtens jwei, hod)jtens adyt Gliedern bejtefht.”

Andere wollten die Hodyjtzahl von 12 Gliedern beftimmen; die-
fem Antrage von Fiirjpred) Uliiller jtimmte audy Stadtammann
Bunjzikerbei: ,Id bin in der Kommifjion bei Einfiihrung einer
Rleinern 3afhl von Gemeinderdten von Oer Anjidht ausgegan-
gen, daf die Derwaltungen auferhalb des Gemeinderaths beftellt
werden jollten; nur die Erfahrung meiner Gemeinde leitete mid)
dazu. Dod) widerfehe iy midh der Sahl von 12 Gliedern nidt, viel-
leicht beugt man dadurd) Nagnaten vor, weldye jich auch in Stadten
su bilden pflegen.”

Die Hodyjtzahl von 12 Ulitgliedbern wurde angemommen und
nod) ein 3ujaf beigefiiat, wonad) in Gemeinden, wo der Gemeinde-
rat nur aus einem Ammann und jwei Gliedern beftehe, derfelbe
swei Suppleanten haben miijje.

Siemlidy viel gab der vorgejdlagene § 82 ju reden:

SUm jum Ulitalied des Gemeinderaths gewdhlt werden 3zu
Ronnen, muf man das 24. Altersjahr erreidyt haben. Die NTit-
alieder des Gemeinderaths miijjen ficy iiberdies nody iiber einen
Dermdgensbejif von wenigjtens dreifundert und hodyjtens tau-
fend Franken in jduldenjreien Liegenjdaften oder zinstragen-
den Sduldtiteln ausweijen, je nad) Bejtimmung der Gemeinbde,
weldje Bejtimmung aber der Wahl vorhergehen Joll. Swei Dritt-
theile Oer Nlitglieder bdes Gemeinderaths miiffen aus Orts-
biirgern der Gemeinde gewdhlt jein.”

Derjdhiedene Redner behdampften Oen Ulitteljag (Dermdgens-
ausweispflidt). Bejitksridter Hilfiker wiinjdte diefen Saf ganj
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ausgelofdyt, wie beim Grofen Rat. Andere verlangten ftatt Oes
Dermdgensausweijes eine Amtsbiirajdhaft.

Stadtammann Hunjziker erkldrte: ,Jdy betracgte den UTit-
teljay als fehr nothmwendig, nidht nur des Dormundidaftswejens
halber, jondern aud) wegen der fo qrofe DerantwortlidhReit ent-
haltenden Fertigung der Grundijtiicke.”

Sofort darauf bemerkte Stadtammann Diet{dyp: ,Die Ge-
meinde mup garantirt jein iiber die Derwaltung. Wiirde man das
Wort wegen des Dermdgens (es ijt ja nur wenig) auslafjen, fo
Riimen oft Ceute feran, die nidht fiir jich haujen Ronnen. Wo nidyts
ift, it nidts.“

Aud) Appellationsrat Liigeljdywab verteidigte den Kommifjions-
antrag. § 82 wurde angenommen.

§ 85 beftimmte:

yDer Gemeinderath legt jahrlich der Gemeinde iiber fjeine
Dermaltung Redjenjdjaft und Rednung ab. Er ift in feiner
Gejamtheit oder einzeln in jeinen ®liedern der Gemeinde fiir
jeine Anageftellten verantwortlid).”

Fiirfpred) DTiilTer fand die Garantie, welde vom Gemeinde-
rat verlangt wurde, viel 3u ausgedehnt. ,Soll er Oenn fiir alle
Drivatvergefen der MWeibel, Madtwiichter u. . w. qutjtehen?“ Det
Antraqjteller wollte die Derantwortlidkeit des Gemeinderats nur
filr die Handlungen diefer Behorde und ihrer Glieder felbjt aus-
predien. Die Angejtellten aber jollten zur Amtsbiirgjdaftsleijtung
angehalten werden. 3uerjt empfahl Stadtammann Hunjiker
beide Bejtimmungen bdes § 85. ,Die Derantwortlidjkeit des ®e-
meinderaths ijt derjenigen des Rleinen Rathes, die wir angenom-
men haben, nadygebildet.”

Stadtammann Dietjdy fand: ,Die Abficht des Hrn. Uliiller
ijt gut von ihm gemeint, aber nidyt ausfiihrbar. Der Biirger, als
Biirge[r], wiirde jagen, wenn du Gemeindrath mir nid)t gibjt, was
id) will, jo kiinde id) die Biirajdyaft auf, und jo wire der Gemeinbde-
rath ridtig nidt unabhingia, wie ex fein joll.*

So blieb es beim Kommifjionalantrag mit der Ulodifikation:
nDer Gemeinderat fei fiir jidy und feine QAngeftellten verant-
wortlid). ,

3u § 91, welder die neue Gebiets- und Kreiseinteilung, jowie
die fpitere Derfaljungsrevijion betraf, hatte die 48er-Kommifjion
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einen langen, die referierente Kommifjion (Fiirfpred) Uliiller) einen
nod) ausfiihrlideren Tept voraefdhlagen.

Derjdyiedene Ratsmitglieder fanden beide Texte viel ju detail-
[iert; GAppellationsrat Amsler erRldrte, ihn nidt verjtanden jzu
haben. Biirgermeijter Ferjog hatte ihn verjtanden, fand ihn aber
su beunrubigend, eine Kommifjjion jur Dermeidung jeder Ueber-
eilung beantragend. :

Stadtammann Diet{dyy bemerkte: ,Deutlich und in ge-
bringter Kiirze werde bder § 91 gefaft. Heute wird ihn die Kom-
mifjion berathen, morgen wird man abftimmen Ronnen. Mir Jind
jdhon gar 3u lange hHier.“

Das Protokoll bericdhtet weiter: ,Hr. Dr. Brugaif]er wider-
legt ihn.“ '

Br. Stadtammann Diet{dp: ,Es ijt ifm angeboren, dem
Berrn, er Rann nidt anders, er mug mid) perjonlid) beriihren.”

§ 91 wurde an eine Kommifjion gewiejen. Am nddijten Tage
wurde der Entwurf der referierenden Kommijjion gutgeheifen.

Die nddjte Derfajjungsrevijion jollte innerhalb der nddjten
10 Jahre jtattfinden.

* %
v

2. Lejung

Jn der jweiten Cejuna, bei § 7, der im Dorderjaly die Gleidyfeit
aller Staatsbiirger vor dem Gejefy ausfprad), fodann alle Dorredyte
bes @rts, der Geburt, des Stands, der Perjonen und Familien ab-
[daffte, gab der dritte Saf viel zu reden: ,Es joll jedod) LMiemand
su einem durd) die Derfafjung aufgejtellten Staatsamte gelangen
Ronmen, wenn er nidt weltliden Standes und entweder durdy
Geburt ein Kantonsbiirger ijt, oder jofern er ein geborener Sdwei-
er ijt, jeit 3wOlf Jafhren das Kantonsbiirgerred)t bejejfen und aus-
geiibt hat. MWer aber bei Annafhme der Derfajjung das Kantons-
biirgerrecht bejift, ijt dem gebornen Kantonsbiirger aqleidy j3u
achten.”

Derjdyiedene Redner fanden die Husjdliegung der Geiftlichen
von Staatsdmtern ungered)t; andere wie Dr. Bruggaifjer und Pro-
Rurator Bruggijjer, billigten die Qusjdliegung Oder GeijtlidhReit,
ebenjo der gelegentlid) fiir die Kirdje eintretende F. J. Diet| .
Er erRlarte: ,Die Geiftliden beider Konfejjionen
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jind in ifhren Gemeinden unentbefhrlid, Oef-
halb Ronnenjie Reinweltlides AmtbeRleiden;
man Rann nidt jweienHerren dienen JTdh ehre
und adpte den geijtlidgen Stand, jedod am mei-
jten, wenn er bei feiner Gemeinde bleibt, wo-
hin er gehort” —

Jn Oder Abftimmung wurde der Dorberfa angemommen, Oer
Yadijaty als Ganzes vermorfen; jedod) die Ausjdliefung des geijt-
lidhen Standes mit allen Stimmen weniger 13 beliebt. YMeubiirger
jollen nur, wenn fie Auslinder find, nidt vor den erjten jedis
Jahren, feit welden fie Kantonsbiirger geworden, Staatsdmter
beRleiben biirfen.

Diele bdiefer lefteren Befdirdnkung feindjelige Stimmen per-
wahrten jidy.

§ 13 Ram in jolgendem Wortlaut aus der erjten Lejung:

»Die Derfajjung gewdhrleijtet die fortdauernde Loskauflidy-

Reit der Grundjinfe und 3ehnten, und jwar jo, daf der trockene

und der nafje ehnten jeder eingeln fiir jich jollen losgeRauft

werden Ronnen. Der Boden joll mit keiner nidht loskdufliden
£ajt belegt werden.”

Ammann 3efhnder wollte hier jtatt der Gegenfie ,trockener
und naffer 3ehnten” ausfiihrlicher ,Wein-, Heu- und Frudt-
jehnten” gefaat wiffen. Friiher gejtattete man den Einzelnen Los-
Rauf bdiefer einzelnen 3ehntarten, jpiiter befdrinkte man fie.

Stadtammann Diet{dn liek Jich vernehmen: ,Der § 13 it
ein Paragraph, der wirklid) diejeniaen, die er betrifft, bereits vor
allen andern freuen muf. Der Wein ijt nag — BHeu ijt trocken,
und fo ijt der Ausdruck des § durdhaus geniigend.”

Der § 13 wurde angenommen, nur im Hadjake wurde jtatt
»Boden” Grundeigentum gejest.
§ 14 ging in jolgendem Wortlaut aus der erften Lefung Hhervor:
»Die LoskRduflidiReit der Pflidhten, welde von Nlannlefen,
WMeiber- oder Kunkellehen, Erb- oder ewigen Padtlehen her-
tiihren und in jahrligen Geldzinjen, Jehnt- oder Bobdenzins-
aefillen bejtefen, ijt nad) den Gefesen anerkannt. Der Fall bleibt
fiit immer abgejchajit. — Leber anbdere Cehenlajten bei Hand-
dnderungen und Odaherige Erkenninifgelder, ReRognitionen
oder Ehridhiite wird das Gejets verfiigen.”
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3u diefem Paragraplh jprady Dr. Sdaufelbiiel, ,jufjolge pieler
Wiinfde”, in der jweiten Cejung den Grundjal aus, daf vom Boden,
ber nidht mehr vorhanden ijt, Rein Grundzins mehr bezahlt wer-
ben folle.

Dr. Bruggifjer gab bdiejer Onregung folgende Antragsform:
»S0bald Giiter, welde Odurd) HaturwirRungen weggejdwemmt,
verfdgmwemmt obder verjdhiittet und ganj unbraudbar und ju aller
Urbarmadung untauglidh gemadt werden, horen jie auf, grund-
sinspflichtiq 3u jein.”

Appellationsrat Liigeljdywab bezeidnete diejen Sujal als iiber-
fliifjig, da er ja einen Rlaren, unbejweifelten Reditsgrundjafy aus-
predje.

Appellationstat Amsler fjtellte feft, dbaf trof der Klarheit
diefes Reditsfates bdod) Projejje diefer Art entjtanden feien und
unterjtiigte den Juja.

Dr. Bertjdginger betonte, aud) bei diejem Sujaf Ronnten
Prozefje entjtefhen, da jumal die Frage entjtehen werde, welde Be-
jdhaffenheit das als zerjtort gejchilderte Land wirRlid) bejige. Er
verwarf den Sufag von Dr. Bruggijfer, der indefjen angenommen
wuzrde.

In der weiteren Beratung duperte Biirgermeijter Herzog den Ge-
danken, dap alle im § 14 genannten Cajten, welde dem Staat und
geijtlichen Korporationen geforten, unentgeldlid) aufgehoben wer-
den, bap 3ugleid) aber Drivatbefiter durdy die Gejamtzahl der
Piliditigen nad) den bisherigen CoskRaufjsgrundjiten entjdadigt
werden jollten.

Der erjte Sal des § 14 wurde angenommen, der Yadjal ge-
ftrichen.

Den Antrag BHerjoq unterjtiite BezirRsriditer Bilfiker mit
der BemerkRung, ,nur follen Privaten Odurdy Oen Staat ent-
|chiidigt werden”.

Erftaunt jragte Stadtammann Dietjdy: ,Wie Rann Jid
ber Staat um Grundjal einer Entfdhddigung
perftehen, ofhne 3u wiffen, mie weit jie fiihrt?“

Er wiederholte diefen Gedanken einige Augenblicke jpiter:
oJ@ bleibe bei dem Saf ftehen, daf dem Staat
Reine neue Cajt aufgelegt werden joll, in dem
Noment, in weldem er bereits Opfer bringt.”
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Der Antrag Herjog wurde in abgednderter Fajjung angenom-
men, die Entjdiadiqung den Privaten und Gemeinbden, fomit der
Gejamtheit aller Ehrjdagpiliditigen iiberbunden.

§ 18 |djrieb vor:

»&s follen die qejegebende, vollziehende und ridterliche
Gewalt gefrennt fein.”

Jn bder jweiten Cejung beantragte Dietfdyy die ,Ausldjdung
diefes §, als iiberfliifjia im Derhiltnis u manden jpiteren Be-
ftimmungen.

§ 18 wurbde jedod) angenommen.

§ 19 l[autete nady der erften Lejung:

HRidterlides und vollziehendes Amt find unvereinbar, mit
Ausnalme derjenigen Fdalle, woriiber die
Derfafjung felbjt andere Bejtimmungen auf-
ftellt.

Den gejperrten Madjaf wollte @beramtmann Dorrer jtreidyen,
da er das in allen j3ivilifierten Staaten anerRannte allgemeine
Drinjip aufhebe. UTehrere Redner unterjtiiften ten Antragjteller.
Diet{dn wverfodt ten altertiimlidien finanjiellen Standpunkt:
»&EQrenhaft jollen wir dem Kanton fparen. Die Anjtellung neuer
und vieler Beamten wird nidyt qut fein. Gering war das Beamten-
perfonal unter @efterreid) fiir vierzig Gemeinden” (das Fricktal)
»UNd wir waren gqut regirt. Ulein Wunjdy und Rath ijt, taf der
§ 19 unverinbert bleibe.*

Darauf antwortete Anton Steigmeier: ,Wenm man
dem Canbdvolk etwas jdywar; maden will, jo fage man nur, es
Rofte viel; aber mit joldgen Dlitteln werten unfere Redite nicht
garantirt.”

Der § 19 wurbde ofjne den Lad)jal angenommen.

*

Dielen Miderjtand erweckte der aus erjter Lejung folgender-
mafen hervorgegangene § 24:

»Alles Dermdgen, ofne Ausnahme, und jeder Erwerb im
Staatsgebiet find jteuerpflichtia. Diefe Steuerpflicht kRann jedod)
nur durd) das Gefes, und nur dann auferlegt werden, wenn
bie Einkiinfte des Staates nid)t hinreidien, die Bediirfnifje des-
felben 3u decken. — Der Steuerfuf foll dburd) das Gefety voll-
jtindig geregelt wetrden.“
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fus der Diskufjion greifen wir Einzelnes heraus.

Dr. Sqmitter jdlug die mildere Siircdher ZFajjung vor:
»Alle Gemeinden, Korporationen und einjelnen Einwolner bdes
Kantons jollen moglidhjt gleidymipig nad) Dermdgen, Einkommen
und Crwerb ju den Staatslajten beitragen.”

Stadtammann Hunjziker bemerkte, ben Dorredmer er-
aingend, durd) Annahme des § 24 werde ,alles Mohlthiatigheits-
gefiihl zerjtort”. Er wiinjdte ebenfalls eine mildere Fajjuna, ,0a
mande fromme und wohlthiatige Stiftung wolhl jet nidyt eriftiven
wiirde, wenn die Geber eine joldhe Bejteuerung hitten ahnen jollen®.

Eine verbefjerte Redaktion vorjdlagend, jprad) Stadtammann
Hunziker nod) Oie jdjonen Worte: ,Die Ulenjden jind fidh) immer
gleid), ein Dorurtheil hemmt nid)t jelten das Gute.”

Audy Biirgermeifter Herzog hielt es fiir ,unerhort”, dak oie
NMildbtatigheit, die Armut bejteuert werde und fand das provojierte
Spjtem von lauter direkten Steuern gefahrlidy.

Man hHatte fngjt vor OBer Befteuerung des Armen-, Klojter-
und Kirdengutes. Aber aud) Dr. Tanner nannte den § 24 unnotiq:
Sas er enthilt, ijt durd) die Derfajjung hinlanglich Dbeftimmt.
MWenn die Derfajjung eingefiihrt wird, jo wird dem arofen Rathe
die Befugnif eingerdumt, Oie Steuern, ifre Derteilung und Der-
wendung. 3u beftimmen. Ferner joll es Reine Dorredyte geben.”

Das Protokoll meldet:

L0, Stadtammann Diet|{dhi glaubt den § nidht nur un-
gerecht, jondern unausfiifrbar, ba ja alles Dermogen, Fahr-
nifje ujw. miigte inventirt werden, und jtimmt dem Dorjdlag
bes Hrn. HAppellationsrat Liigeljdywab bei.”

Cligeljdwab hatte folgenden Text beantragt: ,Alle Ein-
wolner, Gemeinlen und Korporationen des Kantons haben miog-
lichjt gleidgmifig nad) Dermogen, Einkommen und Erwerb ju den
Staatslajten beijutragen. Die Erhebung einer Steuer Rann nur
bann angeordnet werden, wann die gewdhnlidien EinRiinjte des
Staats nidt hinveidhen, dejjen Bediirfnifje su decken. Die Beitrdge
ber Gemeinden an eine allfdllige direkte Steuer werden nad) dem
Privatvermdégen ifhrer Cinwohner, mit gegenjeitiger Beriickjid)-
tigung ber gefamten Gemeinde- und Korporationsgiiter und bter
hierauf laftenden Bejdwerden, bejtimmt; es foll jedodh zu Qdiejem
Behufe weder eine allgemeine Derjeichnung und Abjditung des
bejteuerbaren TDermdgens, eine Dermefjung und Abjqdsung oder
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Grundjtiicke, nod) eine JInventur des iibrigen bejteuerbaren Der-
moégens vorgenommen wetden. — Das Gefet bejtimmt den an-
gemeffenen jdafhrlichen Beitrag der Kldjter an die Staatslaften.“

Wie Stadtammann Dietjdn lobte aud) Dr. Bruggifjer
diefen Dorjdhlag von Appellationsrat Ciigeljdywab als ,das Bejte,
was hier erjdhienen ijt; er hat unjre Grundgedanken aujgefapt;
et Hilft Uligbrdudhen ab, und j@lickt Harte aus. Er [dkt aud) in-
birekte Abgaben 3u, welde die Biirger am wenigjten driicken, aljo
auch) uns vorsziiglidy jujagen miifjen.“

Jn bder Abjtimmung wurde der § 24 in der aus erjter Lejung
hervorgeqanaenen Fajjung mit 81 gegen 40 Stimmen angenommen,
ebenfo mit 108 gegen 13 Stimmen der Had)jaf: ,Der groe Rath
bejtimmt den jdhrlidgen Beitrag bder Kldjter und Stifte an die
Staatsausgaben.“ ,

Saflreidhe Ratsmitalieder, wie Biirgermeijter Berzoq, Stadt-
ammann Hunjziker, Dr. Biusler, Appellationsridter Liigeljdwab,
Duclouy, Stadtammann Dietjdy leaten gegen den § 24 Derwahrung
ein.

§ 25 beftimmte:

»&s Jollen im Kanton Aargau gleides Ulal und Gewidyt
eingefiihrt werden, jobald diefjes in Ueberein-
fimmung mit andern Kantonen agejdehen
Rann*

Gegeniiber einem Antrage, Oen Iadjal wegjulajjen, um das
ECinfeitsmaf und -gewidyt 3u bejdleunigen, erhob Dietjhy oden
fiskalijdhen Ginwand: ,Dasjenige, was der § ausjpridt, wiitde
den Kanton in UnRojten fiihren, bejonders wenn es allein gejdjieht.

Wir wollen abwarten, bis andere Kantone fid) mit uns verein-
baren.“ '

Dod)y wurde § 25, mit Auslajjung des Yac)jates, angenommen.

§ 33 gab aud) in der jweiten Cejung ju reden. Dietjdy erqriff
aud) in diefer Beratung das Wort, um die Wilitarpjlidhtigheit als
Bedinqung des Stimmredits ju bekdmpfen: ,Wer ein halber 3oll
su Rurz ijt, Rann nidt Elit jein; der lingere Ulenfd) hitte alfo
ein Dorredit, fo bald er dbas Gewehr auf den Buckel nimmt. Das
muf jwifden 3wei ungleidhen Briidern in einer Haushaltung eine
Dorhaltung madpen.”

Sdlieplid) erhielt der § 33 folgende neue Gejtalt:

yUm jtimmfihig ju jein, mup man a) das oierundjwansigjte
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Altersjafr juriickgelegt haben, und b) volljahrig jein, c) Orts-

biirger, oder jeit einem Jafhre in der Gemeinde wohnhajt jein,

d) feit fedys Jahren Reine Armenunterftiifung genojjen, und

bie empfangenen Beitrige juriickerjtattet haben.“

Bei § 35, der die Ulitglieberzahl Odes Grofen Rats feftjete,
ergab jid) wiedexr eine lange DisRufjion. Dr. Tanner, Stadtammann
BHunziker, Dr. Bruggijfer {dlugen 200 Nlitglieder vor, ebenjo
Biirgermeifter Berzog und Prokurator Bruggiffer. Ammann Ulojer
und mit ihm Diet{dhy 175.

In bder Abfjtimmung beliebte die 3afhl 200 (4 Wlitglieder auf
jeden Kreis, aljo 192, die iibrigen bon den 192 Ulitgliedern mit
Beriikjidhtiqung der Paritat wahlbar).

Fiir die Wahlfdhigkeit in den Grofen Rat verlangte Lenzi in
der sweiten Lejung das Alter von 30 Jahren und Diet{dy lieh jidh
vernefmen: ,Wenn Oer groe Rath Steuern OeRretieren muf, jo
foll er aud) jelber Dermdgen haben und hinldinglide Garantien
geben. Jdf) jdhlage fiir die vier“ (in jeden Kreis ju wihlenden)
»Ulitglieder 8000, 6000, 4000 und 2000 Fr. vor. Dermdgen ijt
nothwenbdig.“

Ammann Ulojer fjtellte den Antrag: ,Jd) verlange aud
Dermigensausweis, hingegen nicdht wie Hr. Dietjdhi. Der Erjt-
gewiifhlte joll 6000, der zweite 4000, der dritte 2000 Fr. Dermaigen
bejien. Der pierte joll jidy iiber nichts ausweifen diirfen.”

Biirgermeijter Ferjoq unterftiite diejen Antrag; ebenfo bdie
meijten folgenden Redner, jo u. a. Dr. Bertjdjinger, der auj Diet-
jdn’s MWorte Bezug nahm: ,Die Tugend Rann wohl in der Hiitte
bes Armen wofnen, allein, wie Hr. Dietjdhy gejagt hat, wo nidts
ift, ift nidyts, 0. . Reine Garantie fiir die Offentliche Rufhe und
Sidjerfeit.”

Ceidenfdhajtlid) wie immer wetterte Dr. Bruaggifjer, dem
Stadtammann Hunziker als Prifident in der erften Lejung einmal
bas Wort entzogen hatte: ,Iad)dem alle Dorredhte gejunken, muf
aud) dasjenige bdes Geldes fallen . . . Der Hr. Rebdner jieht nody-
mals gegen die Brabdnter ju Felde und judyt das Unthunliche des
Dorjdhlags darzuthun. Es ijt auffallend, daf man wieder hieher
suriikkommt und den ariftoRratijdjen Sauerteig aufwdrmt.”

»Berr Censi glaubt, im Dortrage des Herrn Bruggifjer Per-
jonlicdikeiten 3u finden, und wird von Herrn Bruggifjer widerleqt.”

In der Abjtimmung wurde Oder Antrag Wlojer angenommen:
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»owei UTitglieder jollen wenigftens 24 Jafre und 3wei NTitalieder
30 Jafre alt jein. Ein UTitalied joll 6000, eins 4000, eins 2000 Fr.
befifen und eins braudyt jid) iiber Rein Dermdgen ausjuweijen.“

Cen3i verlangte in diejer Sigung, die Derjammliung modyte fidh
auj Dienstag vertagen.

Das Protokoll berichtet: ,Hr. Stadtammann Dietjdi jagt,
es fei |dyon Wetter, man Romme jdon nod) jeitig nad) Haufje.”
Der Rat vertaate jidy auf Ulontaq.

In der nddyjten IMummer des Protokolls findet jidy folaende,
u. € mit vollem Red)t von Dietjdhy verlangte Beridtigung:
»0r. Dietjd)i findet jeinen Discours mit Hrn. Lenzi im Derhand-
lungsblatt vom Samstag nidit reidlid) aenug ausgejtattet und
gibt ju dem Ende verbejjernd wortlid) folgende Redaktion: Ulan
Ronne heute nod einige Stunden arbeiten. Bei dem jdonen Wetter
fei es nod) 3eit nad) Haus.“

Audy die Amisdauer und Wahlart des Grogen Rats Ram wieder
3ur Spradje. ' ,

Appellationsrat Ciigeljdywab wollte in der jweiten Cejung die
Amtsdauer auf 6 Jahre fejtfegen und zwar jo, dak er alle drei
Jahre 3ur Hiljte erneuert wiirde. Die Gejamterneuerung, die audy
Biirgermeifjter Herzog bedenRklid) fand, bekdmpfte Dietjdyy mit den
trockenen Worten: ,Das ijt moglidy, dak der grofe Rath nidht ganj
nady Wunjdy ausfiele. Dem Hrn. Appellationsrat - Liigeljdywab
jtimme id) bei.“

YTun meldet das Protokoll: ,Hr. Ducloug jldigt wegen
jid) ergebendem Bediirfnih Hrn. Dr. Bruggifjer
als Stimmenjzahler vor.“

Herr Stadtammann Diet{dp: ,Ja, ja! Wir wiirden
eher fertig, wenn Oiejer Herr nidt fo wviel
reden Ronnte!”

Der Paragraph) 38 wurde verworfen und Liigeljdwabs Antrag
angenommen.

§ 41 lit. s. erhielt in der erjten Cefung den Wortlaut:

»oer Grofe Rath erwihlt jahrlid) aus jeiner eigenen Ulitte
Jeinen Drifidentenn und jeinen Diceprifidenten, ebenfo jwei
SeRretirs und jwei Stimmenjdhler. Diefe Beamten follen in
gleicher 3afl beiten GlaubensbeRenntniffen angehoren.”
Don den 3aflrveichen Dotanten wollten bdie Einen, es modte

fiit jedbe Sigung ein Prifident aewdflt werden; anbdere jtiehen
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iy am Iadijaf, den die vorberatende Kommifjion vorgejdhlagen
hatte, das Ergebnis bder erjten Lefung aber nidt mehr ent-
hielt, namlidy: ,Sie jind nady ihrem HQustritt wdhrend der ndd-
ften drei Jahre nicht wieder wiihlbar.”

Stadtammann Hunjiker forderte in Oder jweiten Lejung
diejen Wedyfel fiir den Drdjidenten jdon aus dem Grunde, damit
das Prafidium in alle Kantonsteile wedyjelnd hingelangen Ronnte.

Derjdyiedene, jo Dr. Bruggifjer, wiinjditen, das unfelige NTij-
trauven modyte doch einmal verbannt und derjenige, der jidh einmal
als gquter Gejdiftsfiihrer des Grogen Rats erwiefen, follte Oder
widitigen und jdwierigen Funktion nidt jdhon durd) die Derfafjung
entfremdet werden.

Einige Rebdner bekdmpften die Daritdt (Gleidhzafhl der Kon-
feffionen), oda diefe mit der Miederwdhlbarkeitsfrage sujammen-
hing. Biirgermeifter Herjoq ftellte Odas ausbdriicklid) fejt: ,Das
Paritdtsverhiltnif Hingegen jeht uns in die Ylothwendigkeit, in
Beriikjichtiqung Oer Paritit in dem Bureau, fejtjujeen, dak tas
Prifidium unter den Konfefjionen wedsle und daf folglih ein
Prifident nur nad einem Jahre wieder wahlbar fei. Der Uebel-
jtand, daf jid) der Prifident etwa an den Enden des Hantons be-
finde, [aft ficdh durd) die Uloalichkeit heben, daf der Prijident des
grogen Raths aus dem Rleinen wihlbar ijt.“

Dagegen beantragte nun wieber Gemeinderat Codjer, der Pri-
fibent des grofen Rathes jolle nidyt aus Nlitgliedern des Rleinen
Rates qewdhlt werden und nidht vor 3 Jahren wieder wihlbar jein.

Anton Steigmeier jprad): ,Das fid) jo allgemein ausjpredende
Niktrauen gegen das Unbeweqglidhe muf jeine Urjaden haben.”

Dr. Hausler, der den Prifidenten fiir je eine Sifung ernennen
wollte, befiirchtete, ein jtandiger Prifident Ronnte eine bleibende
Gewalt gegen die Regierung, ihr Ylebenbufhler und HAusjpdher
werbden.

Gemeinderat £ o dy e v bevorzuate aud) in jeinem jweiten Dotum
bie Anficyt der vorberatenden Adtundvierjiger-Kommijjion, ebenfo
Stadtammann Dietjdy (Dreijafhrige UMidtwiederwdhibarkeit
und Paritit). Bejirksridter HilfiR e r beantraate, dem jdeiden-
den Grofratsprifidenten eine jweijihrige Quieszens (Ruhe-
jeit) aufjuerlegen.

Stadtammann Hunjziker ergriff wieder bdas Wort: ,JId)
unterjtiige den Antrag des Herrn Hilfiker, der einen Stillftand fiir
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den Prifidenten des arogen Rathes wifhrend jwei Jahren verlangt;
id) dehne diefen Antrag aud) auf das Bureau aus, denn fo wie bei
dem Rleinen Rath Ourch Jhre Bejtimmungen das ariftoRratijche
Pringip verniditet werden fjoll, fo verhindern Sie Odurdy bdiejen
Antrag odasfelbe in dem grofen Rath. Die Derriditungen bdes
Grofen-Raths-Prijidenten find auger den Sifungen des grofen
Rathes von Reiner Bedeutung; auger den Einladungsjdyreiben und
der Abnahme der Petitionen wird er wenige Gejd)ifte haben, ein
Bureau bedarf er dafiir nicht und aufjer der Sifungsjzeit mag ex
jeinen MWohnjit haben, wo es ifm belieben mag.“

Belebt hatte diefe DisRufjion aud) der Appellationsrat Liiel-
jhwab durd) eine Bemerkung: ,Der Prifident des gqropen Rathes
wird die widtigjte Perjon im Staate fein.” &r billigte in jeinem
etften Dotum die Wiederwdhlbarkeit des Grofratsprdijidenten, fo-
fern fie aud) dem Kleinratsprifidenten eingerdumt werde. ,Sonit
aber bin id) der Uleinung, daf bejonders der Groge Rath nidyt
eine Draftpuppe unter der jteten Ceitung eines Eingelnen jei.”

Jm sweiten Dotum beantragte Appellationsrat Ciigeljdiwab,
daf nidyt jowohl iiber die verjdhiedenen RebdaRtionen, als iiber die
verfchiedenen, materiell angetragenen Sdke gejtimmt werde.

Jn der Abjtimmung bejdilog der Derfajjungsrat:

HAljahrlid) werden Prajident, Diceprdfident, 3wei SeRretirs
und swei Stimmenjdhler paritiatijd) erwdhlt. — Dieje Beamten
jollen drei Jahre nid)t mehr wihlbaz fein (64 Stimmen gegen
37). Prifident und Diceprdfident Ronnen nid)t Ulitglieder des
Rleinen Rathes fein.”

Littera v. des § 41 entfadite aud) in der jweiten Lejung einen
heftigen Kampf der Geifter.

Die Bejtimmung, daf die Derrvidjtungen oder UTitalieder Oes
Grogen Rats als foldge unentgeldlid) feien, wurde u. a. von
Dr. Bruaaifjer verteidiat mit dem Hinweis darauf, daf je 25 Ulit-
glieder die Sujammenberufung des grofen Rathes verlangen Rin-
nen, ,und dies thun moditen in Hinjidt auf Erlangung von Ent-
Jhiidnifjen”. Dod) verlangt Dr. Bruggifjer einen Sujaf (Ent-
jdhdigung durd) die Waflkreije).

Stadtammann Diet{dy duperte fidh wieder: ,Es wiirde
die Summe vielleidht von 40000 bis 50 000 Franken ausmaden,
wenn man, 3. B. wie man es hort, 4 Franken verlanat. lein
Kreis ift aud) ein Theil des Dolks; allein er will nidts wifjen
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von Bezahlung. Jjt es nidyt gleid), ob man die Uldnner im Kreis
bezafle, oder ob man das Geld als Steuer in den Staatsjeckel
fhicke? Wenn die Kreije bejahlen, jo ift es gut; aber es jtehe dies
in ihrem freten Willen.”

Das Protokoll meldet: ,In der Abjtimmung jtellen jidh 59 Stim-
men fiir und wider den Budjjtaben v. BHr. Diceprdfident Hun -
3iRer (prdfidierend): ,Bei dem allerwidytigjten Gegenjtand der Der-
fafjung getraue id) mir Oden’ (Stidy-) ,Entjdeid nidt. Dertrauend
auf die billige Beftimmung des jweiten Antrags, werde id) diejen
nun ins Ulehr fegen.” — Der 3ujafy des Herrn Dr. Bruggijjer wird
mit 69 gegen 49 angenommen.“

OTit diefem 3ujal lautete nun § 41 lit. v.:

yDie Derriditungen bder Ulitglieder des qrofen Raths, als
folche, find unentgeldlidy; jedod bleibt den Kreijen
bieEntjdadigqung ihrer Abgeordneteniiber-

[ajjen.”

Jn der jweiten Lejung ereiferte jich der fonjt jtets auf Spar-
famReit und Ginjparungen erpidite Stadtammann Diet|dhy
nodymals dagegen, daf man das @Obergericht blof aus 9 Ulitgliedern
bejtelle. €r rief aus: ,IMir haben geftern efhrenvoll gefpart. Iy bin
nidyt Ciebhaber von vielen Beamten, allein dennod) kann id) nidt
auf neun Ulitglieder des @bergerichts |timmen. Eilf Ulitglieder
Ronnen es madjen, wie dreijehn. Wird aber bdiefe Safhl nidyt be-
[iebt, Jo jdhliege ich midh an Odreizefn.”

Jn der Abjtimmung wurde die 3ahl neun mit 67 Stimmen
gegent 44 angenommen. Sofort nadiher reidhten jzahlreide Der-
fajjungsratsmitalieder, unter ihnen Dr. Bruggifjer, Dr. Bertjdin-
ger, Dietfhy, Herzoq von GEfjingen, @Oberamtmann Dorrer, ©.
Ciigeljwab, Adermann, Fridolin Holer, Duclour, @berjt Hun-
siker u. a. eine feierlidhe Derwahrung gegen die Bejdyrdnkung ber
Ulitgliedersahl des Appellationsgeridits ein, ,weil jie von den be-
jchlofjenen Bejtimmungen bdie verderblidijten Folgen fiir unjern
Kanton vorausjahen®.

In der sweiten Cejung wurde der § 64, der die 4 Ulitqlieder
des Besirksgeridits auf einen dreifaden Dorjdilag des Oberaeridts
durdy den Grofen Rat wihlen Iafjen wollte, — adn3lid) umgejtaltet.

Steigmeier erdffnete 0die DiskRujjion odurd) die BemerkRung:
.Wenigjtens ter Drifitent des BezirRsgeridhts muf Jurijt fein,
um die HAbdvokaten in Sdyranken ju halten und ifhre jurijtijden
Terminus (1) 3u verjtehen.”
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JIn der weiteren Beratung wurde der Einfluf des Obergeridits
auf die Wahl der Bejirksriditer abgelehnt. In Bezug auf die Jdee,
Oie Bejirksriditer durd) das Dolk wiifhlen 3u [afjen, rief Dr. Brug-
giffer aus: ,Jdy modyte die Jujtiz aud) vor dem Pidbel fider jtellen,
und nidyt nur vor der Regierung. Die Bewegung demoralifiert das
Dolk; es foll nidyt jo oft mobilifirt werden. Wir haben Beijpiele,
wie Dolkswaflen ausfallen; werden fie auf Kenntnifje Riickjicyt
nefmen?*“

Ammann Ulojer, bder ein gejamtes BejirRswahlcorps von
S Ulitgliedern vorgejdlagen fatte, war mit jeinem Dorjdylag unter-
legen, da der vorige Paragraph nidht in feinem Sinn angenommen
worden war. Er rief in bder Debatte iiber den § 64 bdie Rlafjijd
anmutenden Worte aus: ,Das aargauijde Dolk it
nidtmehr fo,daf man es wie romijdePlebejer
behanbdeln Rann. Die Bevdlkerung in den Kreifen ijt un-
aleidy; aus dem Grunde wollte idy ein gejamtes Bezirkswahlcorps.”

Holliger wiinjdite nodymalige Abjtimmung iiber den § 64 und
bemerkte dem Dr. Bruggifjer, ,bdaf die Gereditiqkeit im Kanton
Aargau nidyt einzig in der 3ahl der Reditsgelefhrten bejtehe, jonit
wiirde fidy eine Rleine 3afl in unferem Kanton vorfinden*.

Darauj duperte jidh Dietjdhyp: ,Wenn man den § 64 un-
parteiifd) iiberlegt, jo Rann man ju ilm jtimmen, injofern man
unparteiijde Geridite will.“

Schlieplid) wurde der aus erjter Lefung hervorgegangene § 64
vermorfen und Biirgermeijter FHerzoas Antrag angenommen: ,Die
Ulitglieder des BeszirkRsgeridits werbden von dem gropen Rath aus
einer Kanbdidatenlijte gewdflt, welde von den Kreisverjamm-
Tungen eines jeden Besirks gebildet wird. Jeder Kreis wiflt ju
diefem Ende 4 Kandidaten in freier WMafl aus den Biirgern, weldje
das 24. Jafir juriickgeleqt haben.“

Es war nun nod) {iber einen Antrag Briitell, der die Glieder
des BejirRsgeridits moglidjt aleidhmifia auf die Bejirksteile ver-
Tegen wollte, abjuftimmen. Der Antrag lautete:

»Die 5 Glieder des Bejirksgeridits werden aus allen @rts-
biirgern des Bejirks auf einen dreifacdien Dorjdlag des @ber-
geridits durd) den qrofen Rath gewdfhlt. s fjollen aus einem
Kreije gleidizeitia nidht mehr als 2 Ulitglieder im Bejitks-
geridht fiten.“

Su diefem Antrag bemerkhte Dr. Bertjdinger: ,Yie Hhat
lidh der @ertligeift Eriiftiger beurkundet, als im Dorjdlag
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des Brn. Briitell, den idy im Jnterejje Oer Gered)tigheit Rriftig
beRdampfe.”

»Herr Dr. Bruggifjer pflichtet Oiefen Anfichten bei, damit die
Intrique und die Smugigkeit fid) nidt ganz der Jujtiz bemddy)-
tige.“ — Der Antrag Briitell wurde verworfen.

%*

Iod) einmal verlangte Dietjdyy in der j3weiten Lejung odas
Wort. Dr. Bruggifjer wiinjcyte bei § 71, im Titel des Abjdnitts,
jtatt Gemeindeverwaltung das Wort Gemeindeverfajjung. Appel-
lationsrat Ciigeljdywab unterjtiite den Dorredmer.

Stadtammann Dietjdy erRldrte: ,JIdh weif nidht, was
Gemeindeverfajjung ijt, aber Gemeindeverwaltung verfteht man
im ganzen Kantom.“

Dr. Sdmitter 3oq das Wort ,Gemeindewejen™ vor. Dodh wurde
auf Dietjdyy’s Antrag das Wort ,Gemeindevermaltung”
beibehalten.
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Fran3 Jo[eph Dietfchy als aacgauifcher Rantonstat

Auf der Wafjerflul) bewunderte i) vor mehr als 40 Jahren
das IMebelmeer iiber dem Qareland und den Sonnenglanj, der das
Fricktal verkldrte. Ulein Kantonsjdulfreund, der in allen aar-
gauifchen Sagen und in der neueren Largauer Gejdidhte qleid)
wohl bewanderte Keinrid) Keller, Sofn von Seminardirektor
Jakob Keller fel., bemerkte, als idh ihm eine Reifle Dberiifhmter
um den Kanton Hargau verdienter Fricktaler nannte, id) hdtte
nod) einen vergejfen. ,Xamlidh?“ fragte id).

Da antwortete Heinrvidy Keller: ,D’r Dietjdin!“

Jdy jtimmte ihm fjofort Tebhaft su, und modyte nidht ein-
geftehen, daf es mir unbeRannt jei, inwiefern ,0't Dietjdinp” jid)
um bden HAargau jo grope Derdienjte erworben RHabe, nafhm mir
aber vor, meinen Freund {piiter einmal 3u fragen, woher er bdas
wiffe? Dod) jaf) id) ihn niemals wieder.

Dier Jafirzehnte gingen ins Cand, bis mir Rlar wurde, aus
weldjer Quelle Heinrid) Keller fein Wifjen bezogen hatte. Ulein
unvergelider Ulitfcpiiler Ram mir ploglich) lebhaft in den Sinn,
als i) midy) in die Protokolle bdes aarg Kantons-
rats von 1830 bis 1842 vertiefte. Gerade iiber dieje Derhand-
Iungen des aargauijdhen Grofen Rats aller Jafhrzehnte wupte der
von feinem Dater jo Iliebevoll auj alle aarganifden Gefdidts-
quellen hingelenkte Heinrid) Keller jtets trefflidien Bejdjeid und
vermodyte jeden hervorragenden HAargauer Redner ju mennen umd
31 Rennzeidinen.

ie mir in diefen Iefiten Jahren, jo war ihm in den Hargauer
GropratsprotoRollen immer wieder der Yame ,Diet|di“, wie
er bort ftets gedruckt fteht, begegnet und die Rernigen, Rdrnigen
Reden diefes Ulannes hatten ihn vor 40 Jahren, wie in der jiing-
jten 3eit mid), entsiickt.

»

Jd@ fabe Dietidy’s grofriitlicie Kundgebungen aus den Pro-
tokollen herausgejdjricben und bdurd) einen verbindenden Tezt,
der alfo nid)t etwa eine Gejdidite bes Aargauer Grofen Rats
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darjtellen will, die Urjache und Wirkung von Dietjd)y’s Doten zum
Ausdrukk gebradt.

Fiir junge HAargauer diirfte die LeRtiire diejes Ausjdnitts aus
den Grojratsverhandlungen eine bequeme Einfithrung in die Aar-
gauer Gejchichte bilden.

Ylac) Oiefer Rurzen Dorbemerkung verjudie id), ein Rurjes
Gejamtbild von F. J. Dietjdy’s Rantonsritlicher Titigkeit 3u
entwerfen. :

F. J. Dietjdhy hat im Grogen Rate jidh auaenjdheinlid) heimijch
und wie daheim gefiihlt. Solange er gejund und riijtig war, fehlte
er nur ganj felten an einer Sigung. Daf er jid) in Harau, im
Kreife bewdfhrter Staatsmidnner wofl fiihlte, erkRennt man aus
der Form, wie aus dem Inhalte jeiner Reden.

Ulit Erjbaunen wird der Lefer, der die friiferen Teile Odiefer
Sebensgefchichte durcdhaangen, wahrnehmen, daf der in Rheinfelden
jo ernjt und jtreng auftretende Stadtammann Dietjdy im Grojen
Rate ju Harau Jehr oft den RoOjtlichjten Humor aujbligen lief und
mandien waldurjpriingliden Gedanken oder Sdery zum bejten
gab, der die Ratsherren mitunter zu homerijdhem Geldchter an-
regte. —

Das Aargauer Parlament jtand ju jener 3eit geiftig auf einer
jehr hohen, vielleidht auf jeiner hodyjten Stufe. Uldnner, wie
Beinridh 3)doRke, Alt-Biirgermeijter Herzoq, Dr. Troxler, Re-
gierungsrat Waller, Auqujtin Keller, Candammann Mieland, die
beiden Bruggifjer, Geridhtsidyreiber Feer und andere gaben ifhre
jurijtijh und philojophijch fein aejcdhliffenen Geijtesblite in wohl
dburdhdacdgten und formell |hon aufjgebauten Reden jum beften.
Es ijt ein Genuf, in dieje edlen, im jchdnjten Sinne akademijdien
Ceiftungen aargauijder BeredjamReit fid) 3u vertiefen, am jtil-
vollen Spiel und Gegenjpiel diejer geijtigen Krdfte und Kdmpfe
fid) 3u erlaben.

Don allen bdiefen Kultur-Rednern jtidyt als Hatur-Redner
ber Rheinfelder Dolksmann Dietjdy feltjam ab. Er, der Rhein-
felder Stadtammann und ,Waldwart” bringt einen Haud) jrijdper
WMaldluft in den akademijdien Ratsjaal hinein. Er jtellt, im Gegen-
ja 3u den Kulturtrdgern, joujagen den aargauifden Elemen-
targeift dar. & muf das bejondere Wohlwollen und die liebe-
volle Aufmerkjamkeit des Protokollfiihrers bejefjen haben, der mit
jpiitbarer Freude diefe naturwiid)jige Beredtjamkeit wiederqibt.
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Derjhiedene Stellen des RatsprotoRolls [affen deutlid) erkennen,
dag Dietjdyy jidy in der MMundart gedupert haben mup; jie Rlingen
aud) in der hodhdeutjdhen Wiedergabe mundartlid).

So werden jeine Kundgebungen audy dann nidt als blofe
Wiederholungen empfunden, wenn er nidyt einen eigenen Antrag
vorbrinat, jondern blog einen Dorredner unterftiiht; er aibt als-
bann dem gelefrt ausgedriickten Gedanken des friiheren Redners
mit grogem Ge|dick eine trdfe, volkstiimlidere Formulierung.
Bringt er einen eigenen Dorjdilag, jo ift ifhm vdllig gleidqiiltig,
0b er dbamit Beifall findet ober nidht; er befiit den unerjdirockenen
Ulut, fjeine Ueberseugung ju verfechten und fiir fie bis zum
Aeuferften einjuftehen. Am gldnzendjten bewies er das durdy jei-
nen am 17. April 1838 eingebraditen Antrag, die neue, 500 Para-
araphen umfajjende Drozefordnung gar nidyt 3u beraten, jondern
einfad) fiir eine Reife von Jafhren probeweife in Kraft su fesen.
Jener Antrag entfaltete eine weitldufige Debatte. In bder Hb-
ftimmung erhob fich, trofdem mehrere Redner mit Dietjdhy im
Grundjag einig aingen, dafiir nur ein Einziger, ndmlid) der An-
tragjteller Dietjdy jelbjt.

Ein ander Ulal erRldrte er ausdriicklid), wenn ifn niemand
unterjtiie, — nun, jo jei er halt wieder der Cinzige! —

Der Ulut, den jeine Rebden beRundeten, und ifhre naturfrijde
Ausdrucksweife haben ihm ohne 3weifel eine qewaltiae Dolks-
tiimlichkeit im ganzen Aargauer Cande verjdafft; die einfachen
Leute im Dolke verjtanden ifn am bejten, gewif vielfad) bejjer
als feine gelehrten grofritlichen Kollegen. Ein Redner bejeidinete
Diet{dyp denn audy einmal als denjenigen, den man als den Der-
treter der populdren UTeinung im Rate betrachten odiirfe. Ju allem
gejellte jicd) der IMimbus, mit odem ifn fein fiivjtlidjer Reidptum
umgab; ,der reicge Dietjdy jpridht verjtindlicdh wie unfereiner”,
mogen bdie einfadien Ceute im Dolke draufen immer wiedber aus-
gerufen haben.

Es war juerit meine AbJicht, nur diefe, Dietjdhy’s Vlenjdlidy-
Reit fo fdion djarakterifierenden Grofratsreden bdes Rheinfelder
Stadtammanns fier wiederzugeben, — aber auf diefe Weife wire
dod) ein unvolljtindiges Bild feiner Perjonlidikeit entjtanden.

Kein nod) jo hodygebildeter Parlamentarier ftanjt lauter Gold-
bled) aus. Es wiire Scheinfdrberei, wollte man das Gegenteil
glauben madien. Daju tritt eine weitere Ueberlegung.

F. J. Dietidy's Stiirke lag auf dem volRswirtjhajtlichen
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Gebiet; an wirctjdajtlider Einjid)t iibertraf er wohl alle feine
Ratskollegen. Dieje Seite feines Wejens tritt aus den zahlreiden
Rurzen, aber Rritijdjen Bemerkungen hervor, Ourd) Odie er Oer
Diskujjion wiederfholt eine neue Wendung gab. Um aud) dieje Seite
jeiner Titigkeit erRennen 3u lajjen, war es unbedinat notwendig,
moalichjt alle oder dody die meijten feiner grofritlichen Qeufe-
rungen wiederjuaeben; fjie enthalten zujammen eine Fiille bon
vielfad) feute nod) oder jeht redht aRtuell anmutenden Gedanken
und Anrequngen, die jidh) hauptjadglid) um bdie Beagriffe ,BHujen
und Sparen® Odrehten. Darum nannte ifn einjt ein Redner den
sehrenfhaften Generaljparer”. — Ulan gewinnt aus
Dietjdip’s Reben den Cindruck, dag er fiir feine 3eit jo eine Art
yaargauijdier Finanzdirektor” odarjtellte, der gelegentlidh wie ein
Hotaatsgeizhals” ausjah), — jo dngjtlich wadyte er iiber die aar-
gauijden Staatsjranken. Gelegentlich, jo beim Lefrerbejoldungs-
artikel, artete jeine Sparjamkeit in Knaufjerighkeit aus. ,Hundert
Franken Ronne man nidt gleidygiiltig anjdauen” begehrte er ein-
mal entriiftet auj. Bei allen den vielen jurijtijdien und philojophi-
jdhen Gedankengdngen der groken Staatsredner feiner eit muf
Dietjdiy i) immer wieder die Frage vorgelegt haben: ,lnd was
Rojtet das?“ So jallt er in mande Erorterung feingeijtiger Art
herein wie ein polternder, erniichternder Erdgeift, der die in hod)-
ften Hohen jdymwebenden Ratsherren wieder umerbittlidh auf den
harten Bobden bder irdijdhen MirRlidhkeit juriickjtellt.

Dietjdyy war der realiftijde praktijde Gegenfpieler aller Oer
im Uebrigen durdjaus bemunderungswiirdigen, durd) Gedanken-
jdyirfe und Redejtil fid) auszeidnenden, idealijtijdien und vielfad)
geijtreid) theoretijierenden QAargauer Ratsherren fjeiner Seit.

Aud) Oie freifinnigjten Grofrite jener Seit beRdmpften nur
Rirdhlidge Dligbraudie; Hirvche, Religion und Chrijtentum wurden
von Keinem ernjtlich in Frage gejtellt.

So ausgejprodien F. J. Dietjd)y aber aud) jeine Ratholijche
Ueberzeuqung vertrat, wurde er dod) nie miide 3u erkldren, bdie
Reformierten feien ifm ,gleid) lieb, ja aleid) lieb“. Gt jpielte in
jenen Qeigen Kdmpfen auf Rird)lichem Gebiet eine mutige und
verjéinliche Dermittlerrolle. Dem Aargauer Dolke wird
Shetr Gemeindeammann Diet{di, Kantonsrat”
ju allen 3eiten unvergeplidh) bleiben.
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Diet[chy’s Rantonstatschronik
1831 — 1839

Am 25. Ulai verjammelten jid) jum erjten Ulale die ,bis jetit“
erwdflten Ulitalieder des neuen Grofen Rathes zahlreid). S. Bu d -
miiller von Brittnau, als Heltejter der Anwefenden bejtieg den
Prifidbentenjtufl um 10% URjr.

Als provijorijder Prijident wurde @ berfjt Hunjziker,
Stadtammann von Aarau erwdhlt.

Tlach Erledigung Odes Beridites oder j3ur Priijung der Mahl-
protokolle miedergejesten Kommijjion wurde der Kleine Rat (Re-
gierungsrat) eingeladen, fiir die ungiiltig erRldrten MWaflen in
en Dbetreffenden Kreijen neue anjuordnen. Dann wurbde das Der-
seidynis oderjenigen abgelejen, die fich iiber das erforderlidhe Derx-
mogen nur unvolljtindig oder gar nidt ausgewiejen hatten; der
Rat forderte durdy Bejdhlufy die Betreffenden auf, ifhre Ausweife
moiglichjt in Ordnung 3u bringen.

Ammann S. Ciifder von Nluhen beantragte, daf der Grofe Rat
Jidh fiir Romftituirt erkldre, und den Eid Ieifte. Da mehr als die
Bilfte der Grofrite ficd) gehorig ausgewiefen, wurde diejer Antrag
angenomnten.

Biirgermeifter Herjoa madte Oden Dorjdlag: ,Ehe wir
diefe feierlige BHandlung (Eidesleijtung) vornehmen, miiffen wir
wifjen, ob nur jolche vorhanden find, die fich gehorig ausgewiefen.
Es ijt Rein Gingiger, der fid) iiber nichts auszuweifen hitte; Jeder
muf jid) iiber das Alter ausweifen.”

F. J. Dietjdy beantragte, ,man modte die Altersbejdeiniqung
nur von denen verlangen, bei weldien es nody jweifelhaft jein
modyte”.

Biirgermeijter Herzoq erwiderte feinem Dorredmer: ,Ulan
Rann jid) nidyt iiber eine Bejtimmung hinwegfehen, welche die Der-
fafjung aufjtellt. Es j3weifelt Keiner von uns daran, daf BHr.
Stadtammann Dietfdi [nicht] Odas erfordetlidje Dermdgen
bejie, und dody hat er jicy dariiber ausweifen miifjen. Wenn wir
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101 jind, jo Ronnen wir uns Ronftituiren; daf Odie iibrigen fpiter
den Eid leijten, verjteft jich von felbjt. Iy trage darauf an, dap
die Rusgewiejenen Oen &id leiften.”

Yad) Derlejung bdes Derjeidynijjes der pon der Priifungskom-
mifjion fiir ausgewiejen Eradyteten, und der Derfajjung, Ileijteten
jojort der Prifident und Oie iibrigen ausgewiejenen UTitglieder
den Eid, dann wurde der groke Rat als Ronjtituiert erkldrt.

Am 22. Juni 1831 wurbe Stadtammann Hunjziker von
Aarau mit 117 von 160 Stimmen als Prifident des Grogen Rats
gewdhlt. ,UTit erariffener Stimme entjduldiat er jid), dak er nidt
im Stanbde fei, den erhaltenen Beweis des Sutrauens jeiner UTit-
biirger jetit auf eine jeinem Gefiihl ent{precdhende Weije verdanken

3u Ronnen.“
%

Am nddyjten Tage hielt Prajident Hunziker jolgende Anjprache:
JHodgeadtete Herren! '

Jn der gejtrigen Siung hat es Jhnen beliebt, midh 3um Dri-
jidbenten Oes Grogen Raths ju ernennen, und mid) mit der hohen
Wiirde des Prdjidiums oder oberjten Candesbehorde Oes Kantons
Aargau 31 beehren.

Indem id)y Jhmen, BE., fiir diefe hohe Auszeidinung meinen
innigjten Dank 3u bejeigen die Ehre habe, darf id) nidt verhehlen,
dag ungeachtet meines bejten Bejtrebens mir mandies abgehen
wird, um Jhre Erwartungen, BH! in Erfiillung meiner Amts-
pilichten 3u begriinden und um oden widtigen Berathungen, Oie
dem grofen Rath obliegen werden, mit Sadkenninis vorjuftehen.

Hodgeadhtete Herren! Sie werden bei mir nidht die Fajjungs-
gabe, nicht den feinen Takt in Leitung bder Berathungen, und nod
weniger das rednerijdie Talent wahrnehmen, welde bis anhin bei
dem DPrifidium Oes friihern Grofen Raths vorherrjdhend waren.
QAllein den redlidhen und treu fiir den Kanton und jeine neue Der-
fajjung gefinnten Aargauer werden Sie in mir finden, er jeie be-
ehrt mit oder Miirde Oder oberjten Landesbehorde, oder 3uriick-
getreten in das einfade Prinatleben.

Don odem trefflich sujammengefeten grofen Rathe ermartet
das aargauijdhe DolR, geftiit auf die von demfelben angenommene
Derfajjung, die Wohlfahrt und das Gliick des Tandes; es erwartet
mit 3uverficht die daraus hervoraehenden Derbefjerungen und Ex-
leidhterungen in unjerm Staats-Baushalt, und es erwartet von
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Jhren Rlugen Berathungen, ourd) gute ®Gefee und weije Der-
fiigungen alles Odasjenige, was odes Landes Wohl und des Har-
gauers ®liik begriinden Rann.

Jhre Derridtungen, BE., wetden anjtrengend, jie werden im-
merfort jehr widitiq und jie werden mit Aujopferungen aller Art
verbunden fein. Allein eben darin liegt die groge Ehre, daf Sie,
BB. alle dieje @pfer unentgeldtlich und aus reiner Daterlands-
Tiebe dem aargauijden Dolk darbringen, weldes fein ganzes Der-
trauen und jeine Dollmadyten in Jhre Hinde niedergelegt fHat.

Hodigeadytete Herren! Wenn bdie verjdjicdenen HAnjidten und
Uleinungen iiber des Sanbdes Wohl fidy freifinnig dupern, wenn
gegenjeitige Adyitung und Dertrauen fjid) begegnen, und wenn das
gemipigte, und durcdh Jhre weijen Rathjdlige gelduterte Gute fejt-
gehalten wird, dann, BE., werden Sie Jhren Dollmaditen getreu
gehandelt haben, und den verniinftigen Wiinjden und Erwartungen
Jhrer Kommittenten nadygekRommen fein.

Titujdgen Sie fich nidyt, HH! Dieje Wiinfdpe und Erwartungen
Jind grof und verjdiedenartig; mehrere jind durdy die neue Der-
fajjung gewdhrleijtet; es qibt aber deren, die einer bejonders jorg-
jiltigen Miirdigung und Berathung unterliegen miiffen, damit der
Staatshaushalt durd) allzujdnelles Erjchiittern feiner GRomomi-
jdhen und finanziellen Beftandtheile nicht gefilhrdet werde. Uidt
daf idh damit jagen mochte, daf diefer nidyt nod) wedkmdpiger
und den Bediirfnijfen des Candes mehr entfprechend geordnet wer-
den follte. Allein bdie Uebereilung wiirde eben jo nadtheilig wir-
Ren, als bdie Dertagung nicht jugeftanden werden darf.

Hodygeaditete Herren! Bei mir herrjdyt iibrigens bdie getrojte
Ueberseugung, dap, wenn von aufen fer Rein Ungliik, Reine
Gefafr iiber die Eidsgenofjenjchaft einbrecien jollte, was bei der
Anjidit, daf ein jeder in feiner eigemen Baushaltung jur Banbd-
habung bder Ordnung wofl genug bejchiftiat fei, und folglid) die
Erhaltung des allgemeinen Friedens hein leeres Wortipiel ift, und
wenn im Jnnern der Eidsgenoffenjdhaft Ruhe und @rdnung vor-
herrjchend jind —, daf, jage idh, bei einem wohlgeordneten Finanz-
Iojtem nidit nur die Staatsfhuld in fuccefiiven Terminen
kann abbejaflt, und das Dolk erleicptert, fomdern daf 3u wohl-
titigen Kantonalanjtalten nod) Summen verwendet werden bdiirf-
ten, ofne bas Cand mit direkten Steuern ju beldftigen. Erjparnifie
mehrever Art werden, ofne ungeredyt 3u fein, aufgefunden werden

— 493 —



und ofne oden arbeitjamen, fleifigen und jeinen Pflidten treu
obliegenden Beamteten ju verRiimmern.

BHodygeadytete Eerren! @bjdon unfere neue Derfajjung nidht 3u
ben ganj vollkommenen gefhort, jo darf bdiefelbe Oennody zu den
gelungenen in der Schwei; gezifhlt werden, und objdyon diejelbe von
einer Seite unjanft behandelt worden ijt, jo |deinen die erjten
Beforanijje bebeutend gemildert 3u fein, indem, neben Oden Der-
fafjungsrithen, oiele talentvolle bdes Gejdidftsgangs wohlunter-
ridytete, erfahrene und angefehene Beamtete Oder gejegebenden,
vollziehenden und ridterliden Befhorden jidy haben bewegen Ilaf-
fen, bdie Ernennung in Oie hohe Derfjammlung anjunehmen, um
fernerhin jum IDofl des Staats neue @pfer ju bringen.

Das von Jhnen B, fejtaejelste neue Realement fiir den Grojen
Rath werde id) handhaben und dasjenige getreu ju erfiillen mich
bejtreben, was Ehre und Djlihgt mir auferlegen. Da, wo idh un-
willRiirlidh und aus Vlangel an Gejdydjtsiibung irre geleitet wer-
den fjollte, bitte ich Sie, BE., um gefdllige Hadridht. T erRldre
nun den qrogen Rath verfajjungsmipig nady dem neuen Grund-
aejel des Kantons HAargau als Ronjtituirt, und id) habe die Ehre,
BE., mid) in Jhre Wohlgewogenheit bejtens ju empfehlen.”

*

Das Grojrats-Reglement

Am 25. Juni 1831 beriet der Groge Rat nad) 3iemlidy langer
Eintretensoebatte das neue Reglement fiir den Grogen Rat.

§ 3 lautete nad) Dorjdlag:

,Die Stunde der erjten Tagung wird in dem Einberufungs-
fdhreiben bejtimmt; nachher verjammelt fich der groke Rat jeden
Tag (Sonn-~ und hohe Feiertage ausgenommen) im Sommer des
Dormittags um 8 Ubhr, im Winter um 9 Uhr.“

Es fielen verjcyiedene Antrdge, fo der: im Sommer um 7 Uhr,
im Winter um 8 Uhr anzufangen; ein anderer: im Sommer um
7 Uhr, hingegen im Winter, wie der Dorjdhlag lautet. Diefem An-
trage Hilfiker, von Kolliken, opponierte @berjt Brentano, der ,als
Caufenburger” fiir 8 Uhr im Sommer und jiir O Uhr im Winter
jtimmte.

Stadtammann Diet]jdy votierte in folgendem Sinn: ,Jd
bin it aljo von Rheinfelden und trage auf 7 und 8 Uhr an, mit
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Ausnahme am erjten Tag; bdie Idhern, welde am Abend nad
Bauje gehn, mogen am Ulorgen um 7 Uhr wieder hier jein, und
die Weitern find hier iiber Madyt, und es ijt ifmen wohl mdalid,
3u diejer 3eit aufjufjtehen.”

Dodh beliebte Dietjdiy’s Dorjdhlag nidt.

Der Antrag Oer Kommijjion in Beziehung auj die 3eit Odes
Anfangs der Siungen wurde angenommen.

Gin Antrag auf Sdliegung der Situngen um 2 Uhr wurde
ebenfalls lebhaft diskutiert. Stadtammann Dietjdip duperte
Jih folgendermafen: ,Jd) trage auf 3 Uhr fiir den Scluf der
Situngen an; id) lefe in 3eitungen, daf im englijden Parlament
bis tief in bdie UMadyt Situngen gehalten werden; iy alaube dod,
daf ein Schweizermagen bdies eben jo qut aushalten kann, als der
Ulagen eines Enalinders; erforderliden Falls kann man nod
linger Rath halten®.

Biirgermeijter Herzoqg beRampft, wie Regierungsrat Suter,
die Fejtjefung einer jo jtrikten Dorfdrift betr. Scliefung der
Sifungsdauer, die dazu fiihren Ronne, daf man 3. B. eine Ralbe
Stunde vor der vorgejdjriebenen Stunbde des Sikunasjdhlufjes nod
einen Gegenftand jur Behandlung vornehmen miijfe, von dem man
sum Doraus fehe, daf man ifin nidht beendigen Ronne. ,Idh Rann
audy dazu jtimmen, daf gar Reine Bejtimmung ins Reglement auj-
genommen werde, wenn man unter fid) Ronvenirt. J& habe iibri-
gens blos darauf angetragen, die Sifungen fellen in der Regel
nidt vor swei Uhr aufgehoben werden. Ulein Wlagen ijt davan
gewdfnt, ju jeder Tagesftunde zu Ulittag zu efjen, aber nidt alle
lind vielleicht fo disponirt; und wenn der Br. Stadtammann
Dietjd)i anfiihrt, daf in England bis litternadyt Parlaments-
Siungen gehalten werden, jo mup man aud) bedenken, daf dort
die Situngen erjt um 5 Uhr Abends erdffnet werden, und daf wir
Judem Reine englifgen Widgen Haben“. Es wurde bejchloffen, in
keine Beftimmung der 3eit filr die Beendiqung der Sifungen ein-
jutreten.

Bei § 5, der Deftimmte, ein wie groger Teil der Grofrats-
mitglieder anwefend fein miifje, damit der Rat Bejdlufjeskraft
babe, trat die Dlinderheit ein fiix 101, die Wlehrheit der Kommif-
Jion fiix 150 Wlitglieder, jene fiir das abjolute Wiehr, diefe fiir 34
aller Grofrite.

Stadtammann Diet |y aab folgendes Dotum ab: ,Der Dor-
Idlag von 150 it fehr wohl gemeint, id) wiirde ihm gern beijtim-
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men, wenn id die VdglichReit der Ausfiifhrung vorausjihe. Wir
wollen dem grofen Rath keinen 3wang aujlegen, jeder wird jeine
Piliht erjiillen, wir diirfen es erwarten. Allein 101 bdiinkt mir
aud) ju wenig, idy modyte daher einen ehrenhafjten Ulittelweg ein-
jdlagen, wenn er beliebt wiirde; idy jdhlage 3wei Drittel wvor,
kRommen dann mekz, ijt's dejto bejjer.”

Diet|{d)p’s Antrag wurde angenomimen.

Jn der Siung vom 27. Juni 1831 wurde § 8 des Reglements
verlejen:
HDidhrend der Sigunaszeit des grogen Rathes wird ifm der
Kleine Rath oOie erforderliche Wa dye iiberlajjen, odie wunter
ben Befeflen Oes Prijitenten jteht.“

Dr. Brugaijfer jtellte 31 diejem Kommifjionalvorjdlag den Ab-
dnderungsantrag, man modite Oem Prdjidenten odie Wade nidt
blo iiberlajjen, jondern jie ihm jur Derfiigung jtellemn;
audy jollen ifm odie Weibel folgen, die bisher den Biirgermeifter
(Regierungsprdfidenten) beqgleitet.

Derjdhiedene Dotanten, wie Heinridh Fijdher von Uleren-
fdwand, Biirgermeijter Herzog jtimmten fiir Streidung Odiefes
Paragraphen, aud) Stadtammann Dietjdy, der jih jo aus-
fprach: ,Der aroffe Rath wird jeine Sculdigheit thun, und dann
braudyt ex kReine Wadje, uns thut gewif Miemand etwas®.

Der Antrag Dr. Bruggifjer’s wurde angenommen.

Jn Oder ndd)jten Sisung vom 28. Juni 1831 erfhob jid) eine
dburd) einen Beridht von BHeinvid) 3jdoRke veranlafte weitldujige
Debatte iiber die Durdfithrung der vom grofen Rate ju treffenden
Mahlen.

Prdjitent Hunjziker fakte die Dorjdhlage Rury und Rlar
sujammen: ,Bis anhin haben wir dreierlei Wahlen gehabt: offenes
Nlehr, geheimes Ulefhr, und Wahl durdy Prijidenten und Bureau.
Die Wafl der Kugelung ijt unmdoglid), indem wir in einem einzigen
Skrutinium mehr als fiinf Bejirksriditer wihlen Ronnten. Jd)
unterjtiige daher den Dorjdhlag” (3jdokkes) ,von (5) Wahlkam-
mern, oder jchlage vor, daf dem Bureau jur Wahl von Kommif-
fionen nod) eine bejtimmte 3afhl Glieder beigegeben werde.”

Gegen diefe Auffajjung wandte Hegnauer ein, aud bei der
HKugelung braudten, jofern 3u viele gewdhlt wiirden, blog die mit
den meijten Stimmen als gewdhlt betradtet su werden. Aud) Oberjt
Brentano verteidigte die Kugelung, worauf Prdfibent Hun -~
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jiker ifre Juldfjigheit im Falle 3ugab, daf man nur Eine Wahl
in einem DMahlgang madien wollte. Die Beratung dauerte nod
lange an. Da ftellte Stadtammann Diet|dy den Antrag, ,man
midyte den Gegenjtand an eine Kommifjion weijen, jonjt Rommen
wir an Rein Enbde”.

Diefer Antrag wurde gutgeheifen.

Fiir Oen § 43 des Reglements wurde die Fajjung vorgejdlagen:

y2PDorzulegende Gejesesvoridlige jollen gedruckt jedem UTit-
glied des grofen Rathes mit dem Einladungsjdireiben jugejtellt
werden.“

BejirRsriditer Urban K pm von Moflin jdlug vor, am Ende
des § suzufesen: ,wenigjtens 14 Tage vor der Derjammlung®.

Biirgermeifjter Her 30q beantragte ju jagen: ,wenigjtens adt
Tage vor der Derjammlung®.

Daju bemerkte Stadtammann Dietjdyy: ,Es ijt ridtia, dak
Gefeesnoridlige widtia find, aber es find nod) viele reditjdaf-
fee und gefdjeute Uldnner im Cand, die nidt im grofen Rath find,
und es ijt billig, daf man audy diefen allfillige Gejesesvorjdiliae
mittheilen kRonne; id) glaube, der Antrag des Hrn. Kym fei ganj
am redyten ®rt.”

Der § wurde mit Auslafjung der Worte ,mit dem Einladungs-
Jdhreiben” und mit dem 3ujage des Hrn. Kym angenommen.

*

An der Siung vom 28. Juni 1831, Rurj vor Aufhebung, jragte
Ratsprifident Bunjziker: ,Bevor id) die Sifung aufhebe, muk
i nod) eine Frage jur Entjdeidung bringen, nimlidy ob morgen
Seflion gehalten werden joll? Es ijt ein Feiertag.”

In der Diskujjion melbdete jid) jojort Stadtammann Dietjdyp
jum WMort: ,Die Aerndte naht; man Rat fjeine Haushaltung 3u
Haufe; wir wollen fortarbeiten. Ulan fpricht immer von Dater-
lanbdswohl und Tiebe, und fpricht und fpricyt. Midyts 1jt nidits, und
wenn wir nift arbeiten, jo wird nidits. Die Ratholijden Herren
Ronnen morgen dody in bdie Kirdje; Rein Ulenjch hindert fie. Qr-
beiten wir morgen nidyt, jo gefhen Diele fort; — oder jollen wir
den gangen Tag in den Strafen herumlaufen, herumjpazieren!
Iein, wir konnen audy hier figen, und thun, was der Kanton Aar-
gau will, was fiir ihn qut und redt ijt; — das ift mein Sag und
dabei Bleib’ idh.“

s HOF —
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~ 3u bdiefer Frage beniifte niur nod) ®berjt Brentano von
Caufenburg das Wort, der dem Rheinfelder Stadtammann lebhaft
juftimmte: ,Jd) nehme das Wort, den Hrn. Dietjdyi ju unterjtiigen.
Jd hatte Gelegenheit, in dem Ratholifdhen Cuzern ju jehen, wie
der groge Rath an einem Feiertage Sigung hielt. Wir jind pari-
titijd), und das DolR erwartet mit Sehnjudt von dem grofen
Rathe bdie baldigjte @rganijation des Landes und der Behorden”.

»Es wird bejdlofjen, morgen die Sifung fortzufegen. Es ijt

3 auf 4 Uhr; die Sigung wird aufgehoben.”
*

Bei § 76 Oes Reglements hatte Biirgermeijter Herzoq beantragt,
su fagen: Diskufjionsjdlup bdiirfe nidyt gefakt werden, ,wenn
Dlitglieder itber den vorliegenden -Gegenjtand das Dort verlangt,
aber nod) nidht 3um 3weiten Ulal gefproden haben“. In
ber DisRufjjion, nad) deren Sclup der LAntrag Herjog durdging,
duperte jich Stadtammann Dietjdpy: ,Es Rann jid) jo lang
verzogern mit den [angen Rebden, daf aud) die rubigjten Gemiiter
ermiidet werden. Jeder hat das Red)t ju reden; aber wenn einer
drei, vier Ulal jpricht, jo muf ein andrer fein Wort im Kerzen
behalten und wieder heim tragen. Jd will rekommandiren, bdaf
unfre Derjammlung nidyt Ourd) unniites Spreden verldngert
werbe. | :

Biirgermeijter Herzog’s Antrag wurde angenommen.

§ 100 lautete: ,Ieibel gejtatten an den Tiiren des Derjamm-
Tungsjaales fo vielen 3uhorern Eintritt, als bequem Plag haben”.

In bder DisRujjion wurde von Dr. Brugaifjer angeregt, wie
friiher einige Eintrittskarten vorjujehen.

Stadtammann Dietjdp: ,Oeffentlichheit ijt in der Dex-
fajjung anexRannt, und der Dorjdlag der Gallerie Iautet dahin:
es Rojte 3000 Fr., wer jaflt dieje? Die Biirger von Aarau? Ilein,
das ganze Aargau; aljo joll audy das ganje Aargau Sutritt Hhaben,
alle hoben gleidges Red)t, uns anjuhoren. Wir wollen fier gleidpe
Redyte; es ift ein Freiftaat, man foll Karten ausmaden, wir haben
es im Derfajjungsrath audy gemadt.”

Dr. Brugaiffer nafhym in der Diskufjion auf diefes Dotum Bejug:
»&s hat vielleicht bei Erbauung diefes Saales niemand daran ge-
badyt, daf die aargauifden Biirger aud) einmal hier hineinjdhauen
werden, und es ijt daher nur ju bedauern, daf, wie Hr. Amtsbiirger-
meijter Berzog bemerkte, nidhgt 10000 Plaf haben. Es hat aber
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mit Redyt Hr. Diet| & i bemerkt, daf nidt das Aarauer Publicum
bejaflt, jondern das aargauijde Dolk“ (€ war befiird-
tet worden, bei vollkommen freiem, jtatt durdy Karten geregelten
Sutritt, modyten die Entfernten durd) das ndfhere Publicum aus-
aefdhlofjen werden.)

Hodymals erariff Stadtammann Diet|dy das Wort: ,Huf
die Oeffentlichkeit hat der ganze Kanton Anjprud) und idy trage
nodymals darauf an, dap jie dem ganzen Kanton ju fufen Romme.*
Der Kommifjionsantrag beliebte jedod).

Fiir § 101 war der Wortlaut vorgejdlagen: ,Hur erwadjenen
Petjonen wird der Gintritt“ (auf die ®alerie) ,aeftattet”.

Biirgermeijter Herzog beRampfte diefen HAntrag: ,Kinder
werden von jelbjt nidht Rommen; aber es wiirde mir wehe thun,
wenn Jiingere nicht Sutritt hatten. J& Hhabe im Derfajjungsrath
Knaben von 14— 18 Jafren gejefen, auj oden Binken der 3u-
jdhauer und zwar it grofem Anftand und AufmerkjamReit; idh
wiinjdje diefe aud) jest nidht ausgejdhlofjen.”

Dr. Welti wiinjdte, daf die Frauenzimmer ausgejdilofjen
blieben. Darauf entgegnete Dr. Bruggiffer von Caufenburg:
»Hinder werden von felbjt nicht kRommen, oder von ifren HAuf-
fehern nicht jugelafjen werden. Jm iibrigen fjehe idh nicht ein,
Warum man das jdone Gejdhledht aus|dliegen follte, da jdhon
Sdyiller jagt:

’ Eines jdhonen Uldddens Angejicht
Sei allgemein, wie der Sonne Lid)t.”
§ 101 wurde geftrichen.
§ 109 lautete nady dem Kommifjionsvorjdlag:

»Diefer auf joldje MWeife gemadite Antrag foll jodann in der
nidjtfolgenden Sigungszeit in Beratung gejogen, und mit
abjoluter Nlehrheit der Stimmen angenommen werbden Ronnen.“
Stadtammann Dietfdy findet: ,Ulan Ronnte in den ge-

maditen Antrag jogleid in der Situng, wo derjelbe gemadyt worden,
eintreten, ofjne nody ein halbes Jahr von da 3u warten.”

Den § 109 3u ftreidjen beantragten mit Dorrer fodann die
Berren Berjog, Sdimiel und Dok, worauf Stadtammann Dietjdyy
jeinen Antrag juriicksog.

. § 109 wurde gejtrichen und § 108 nady Antrag Dorrer durd
eimen 3ujaf eradnst.
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Die Grganijation des Kleinen Rats

Am 30. Juni 1831 gelangte der Gejefesvorjdlag iiber
bie @rganifjation des RlIeinen Rates jur Behand-
[ung. Fiir § 4 diejes Reglements lautete der Dorjdhlag:

your Juriiknafme eines gefakten Be|dlujjes wird eine

Ulehrheit von Jedys Stimmen erfordert, weldes audy oie

Anjzahl der in der Derjammlung anwefenden Ulitglieder fei.”

Prokurator Bruggifjjer wollte bei diejem § jtatt fjedis
Stimmen fagen: ,fiinf“.

Biirgermeijter Herjog und Dietjdyp (,bdie Widtigkeit ift jo
arop, daf wenigjtens Jed)s Ulitalieder vorhanden jein miijjen; wie
mefhr erjorderlidy jind, defto groger die Garantie“) verteidigten
den Kommijjionsantrag, der angenommen wurde.

§ 10 des Gejeges [autete nad) Kommifjionsvorjdlag:

yDie nad) § 41, litt. g. der Derfafjung ju bejtimmende Kom-
peteny des Rleinen Rathes ju offentlicgen neuen Bauten und
su Ankauf von Ciegenjdiaften ijt auf die Summe von adt-
taufend Franken fejtgefest. Fiir jeden neuen Bau oder jeden
Ankauf von Ciegenjdhafjten, der eine hohere Summe erheijcht,
ift ein von Uns 3u erlajjendes DeRret erforderlidy.”

Sofort nacy Derlejung diejes § 10 verlangte Diet|d)yn das
Wort: ,Die Kompeteni von adttaufend Franken finde iy meiner-
feits jehr bebdenRlid), man Ronnte an vielen Bauten anfangen, und
jind fie einmal angefangen, jo mup man fjie fortjiihren. Fiir
bas Rathaus ijt einjt ein Kojtenanjd)lag von 50 000 Fr. vorgelegt
worben; idy had’ damals als junger Rathsherr dagegen gejprodien
mit den Worten: ,&s wird wohl mehr als 50 000 Fr. Rojten, und
wenn man A Jagt, jo muf man aud) B jagen.” Der grofe Rath
Rommt alle Jahr zwei Vlal jujammen, und wenn es néthig ijt,
kRann er dem Rleinen Rath alsbdann Geld bewilligen; id) wiinjdye,
baf das meue Bauten mit 8000 Fr. geftrichen werde.”

JIn bder weiteren Beratung wollte ProRurator Bruggifjer dem
Kleinen Rath eine nody groere Kompeten3 einvdumen, aber nicht
nad) der vorliegenden Redaktion, da ja der Kleine Rath mehrere
Ciegenjdiaften 3u 8000 Fr. ankaufen Ronnte. ,Ulan mdge den-
felben 8000 — 10 000 Fr. bewilligen fiir Reparaturen, aber nidts
fiir neue Bauten, aus dem Grunde, den Hr. Diet|dyi angefiihrt
hat.“
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Biirgermeifter Herzog gab ju, daf bdiefer Paragraph j3u
grofen Beforgnifjen Anlaf geben konne, ,aber fie find eigentlidy
nur Scein“. Er beantragte, dem Kleinen Rath eine Kompetens
sum Ankauf von [iegenden Giitern von 10000 Fr. und fiir neue
Bauten 4000 Fr. su bewilligen.

Wiederum ergriff Dietfdyy das Wort: ,Im gemeinen Leben
Jagt man: gebrannte Kinder fiirchten das Feuer; man jpridt von
4000 Fr., da kRénnte man Baujer anfangen 3u baven und fort-
fahren, fo weit die 4000 Fr. reidyten, dann miigten fie doch aus-
gebaut werden. In Ciegenjdiaften modyte id) blos fiir Waldungen
etwas erlauben, aber nidit fo oiel, hingegen fiir neue Bauten gar
nidits; das Mort Bauten klingt mir gar iibel in meinen Ohren.“

Beinridh 31dhok ke Dbemerkte: ,Maldungen ankaufen Rann
nidt im Jnterefje des Staats liegen, bda diefelben nicht mehr denn
3%, ihres Kapitalanjdlages abwerfen.”

Don ten weiteren Dotanten fei nod) Coder genannt, der jeinen
Wibderftand fo formulierte: ,Aud) id) kRonnte ju dem § nidyt ftim-
men, der kleine Rath Rinnte jeden Tag einen Bau von 8000 Fr.
unternehmen, und jo wiirde es 365 mal 8000 Fr. kojten.”

Dr. Bruggifjer bemerkte: ,Wenn Sie Jhre Riinftige Der-
waltung in Feffeln fdhlagen, qejdhieht es ju eigenem Ylady-
theil . . . . freilid) Rann man nidht 3u ausgedehnte Dollmachten
geben, allein su dnaftlidhy muf man aud) nidt fein. Jdy jtimme
Ju 4000 Fr.“

Prifident Bunjziker fiigte folgenden Gedanken bei: ,Die
Beforgnig in Besug auf die Kompetensbejtimmung ift gerade fiir
diefenigen Brn., die dem Riinftigen Rleinem Rath bilden wetden,
exjprieglic), denn e gréfer die Kompeten3, defto grofer die Der-
antwortlidikeit. Jd) Ronnte iibrigens aud) ju dem Nlittelweg von
4000 Fr. ftimmen.“

Der § 10 mit der Kompeten; von 4000 Fr. wurde mit 80 Stim-
men angenommen. Das von Ammann 3efnder verlangte Gegen-
mehr ergab 60 Stimmen.

*

Am 1. Juli 1831 rief Dietjdyy unwillig aus: ,In heutiger
Sibung von 8 Uhr bis it (ungefihr 12 Uhr) haben wir das Gliik
gehabt, einen §. anjunehmen. Wenn id) nad) Hauje Romme, und
meine Ulitbiiraer fragen mid), was thut ihr aud) in Aarau droben,
thr Rathsherren, jeid thr bald fertig, jo mup ich thnen antworten:
3u Wlicgeli miigt ihr fragen, ob wir bald fertig find; idh modte
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bitten, daf wir einmal vorwdrts gehen. In den Dorjdlag Odes
Hrn. 31dokke Ronnte id), Jo viel i) denfelben wverftanden,
nidht jtimmen; es jollten aljo pon Oder Regierung Kommif-
jionen gemadt werden, dadurdy wiirde ja die Derantwortlidy-
Reit Oes Rleinen Raths aufgefhoben, es ift befjer, die Regierung
jei verantwortlidh im Ganzen, als in ihren einzelnen Gliedern.”

Bejirhsridhter D lii § duferte fidh jofort: ,Den Antrag des
Hrn. Dietjdi Ronnte ich nidyt unterjtiien, da der Gegenjtand
gar nidyt erortert ijt; es hanbdelt jid) hier nidht um einen jdwazrzen
ober blauen Rock fiir den IDeibel, id) bitte 0die Geduld nidht 3u
verlieren, i) halte diejen Gegenjtand fiir allzuwidytia, jdliefe mid)
daher an den Antvag des Hrn. Hiirner an”, der die Antrdge Hein-
ridhs 3jdhoRkes und denjenigen der Kommifjion wieber an eine
Kommifjion weijen wollte.

Eine Ordnungsmotion, die diejes Traktandum auf den nddjten
Tag verjdhieben wollte, murde angenommen.

An bdiejem nddjten Tage, 2. Juli 1831, ,bittet” Diet|dhp
jofort nad) Sigungsbeginn, ,0af um 1 Uhr die Sigung aufgehoben
werde, weil die Uleiften nady Hauje gehen werden”.

Ammann Ulojer wiinjdt, dak Ulittags hieriiber abgejtimmt
werde.

Biirgermeijter Herjog ftimmte aud) jum Antrage des Hrn.
Dietjdy,; ,aber laderlid) wiirde es im ProtoRoll erjdjeinen, wenn
man bdieje Shlufnahme jeft nelmen wollte. Id wiinjde, dak
die Abjtimmung nad 12 Uhr jtattfinde.”

L0r. Diet|dyi jieht jeinen Antrag juriick in der Koffnung,
dbag man billige Riikjidt auf die Entferntern nehmen werde.

Um 12 Uhr jtellte Dietjdhi, wihrend Dr. Bruaaifjer iiber die
Organijation des Pojtwejens fidy duperte, den Antrag auf Ab-
fimmung und nad) erjolgter Annahme des § 21 (®berpojtdirek-
tion) auf Aufhebung der Sifung an. Diefer fAntrag wurde an-
genommen und die Siung aufgehoben.”

Fiir den § 32 jdlug die Kommifjion den Tept vor:

»Die Baukommifjion Teitet und filhrt nady Dorjdrijt det
®@efege und nady den Weijungen des kleinen Rathes die dber-
auffidht iiber a) den Strafen- und Briickenbau und Oderen Un-
terhaltung, b) die Flupkorrektionen, Dimme und iiberhaupt
alles, was in das Fad) des Wajjerbaus einjdhligt, c) die Quf-
flihrung und Unterhaltung der Staatsqebdude.”
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Dietjdyp jtellte den Antrag auf Weglafjung des Worts Auj-
fiihrung unter c), weil dadurdy neue Bauten angefangen werden
Ronnten.

»Regierungsrat Bii vt ner tilgt die Bejorgnifje des Hrn. Diet{chy
durd) Derweijuna auf § 10. 3eigt hingeaen, daf fiir die Unter-
haltung der Gebiude eine Aufjicyt fiihrende Behorde nothwendig
fel.® —

§ 32 wurde unverdndert angenommen.

BeRundete Dietjdyy odurd) diefen freilidy abagelefinten Antrag
jeine immer titige WadijamReit, jo lief er im nddyjten Antrag
etwas Humor aufbliten.

Fiir § 33 jdlug die Kommifjion den Wortlaut vor:

»Der Baukommifjion jind untergeordnet jzwei Baumeijter,
wovon der eine vorziialid) den Wafjerbau, der andere das iibrige
Bauwefen 3u bejoraen hat; ferners bdie StrafeninipeRtoren.
Die Ernennung bdiejer Beamten, deren Bejoldung durd) das Ge-
jet Dejtimm¢t wird, kommt dem Rleinen Rathe u.“

' Dr. Tanner bemerkte: ,Jd) wiirde jagen: Die Baukommij-
fion fHat die ndthigen lnterbeamten, deren 3afl, Wirkunaskreis
und Gehalt das Gejets bejtimmt.“

Stadtammann Diet|dp liek jidy folaendermafgen vernehmen:
»J&) glaube, daf der Wafjerbaumeifter aus diefjem § wegbleiben
Ronnte; wir haben denfelben jdhon lange gehabt, und der Siflen-
bady [auft jdhon lange Rrumm, und man wiirde, wenn Oerfelbe
eingejdyrinkt wiirde, 30 bis 40 Judharten Land gewinnen. In detr
Boffrung, daf das sukiinftige Geje fiir alles das gehdrig jorgen
werbde, jliege i) mich dem Antrag des Hrn. Dr. Tanner an.”

Der § 33 wurde mit dem 3ujage des Hrn. Dr. Tanmer an-
genommen.

Am Sdlufje der Detailberatung wurden einige juriickgejtellte
Paragraphen behandelt, jo § 18, der Folgendes beftimmen follte.

»Die auffer der Nlitte des Rleinen Rathes gewdhlten NTit-
glieder der Kommifjionen, welde ifjren RQufenthalt nidht am

Sig der Regierung haben, bejiehen fiir ihre Auslagen eine

tiglidie Entjdiidiaung von vier bis 3wdlf Franken, nady Vlag-

gabe ihrer Entfernung. Da, wo fiir Kommifjionsmitglieder
auffer der Wlitte des Rleinen Rathes eine fize jihrliche Befol-
dung néthig gefunden wiirde, wird fie durd ein Dekret von

Uns bejtimmt werden.“ '
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F. J Diet){dyp erdjfnete die Diskujjion iiber diejen Para-
graphen durdy folgende Kundgebung: ,Dlein Wunjd) ijt, man be-
safle die Regierung ehrenhaft, jo Rann man audy ehrenhafte Arbeit
erwarten, und die vielen Kommifjionen auger der Nlitte des Rlei-
nen Rathes werden iiberfliifjig. Jd wiinjde bejtimmte Fejt-
jegung der Tagaelder, nidhyt oier bis jwolf Franken.”

Regierunasrat Hii rner bemerkte: ,Ulitglieder, die Kommif-
jionen beiwofhnen miijjen, Ronnen nidit ofne Entjdadigung jein;
und wiirde man Odie Taggelder bejtimmt fejtjesen, fo miifte man
immer Ceute aus dem BHauptort juziehen, die oft gar nicht ju haben
wiren, 3. B. beim Kirdienrath und Sanitdtsrath, und weit Rann
diefe Unbejtimmtheit nicht fiihren, denn mehr als 1000 Franken
jahrlich Haben dieje Auslagen im Durd)jdmitt nie betragen.”

Biirgermeijter Herzoqg billigte die Anjidht des Hrn. Hiirner:
»Aber aud) den Hrn. Diet|dhyi mup idh unterjtiigen, denn iiberall
dringt man auf Erjparnifje. €s fraat jid) aber, ift der Ulakitab der
Entfernung der ridhtige? In jo fern er nur die Reife betrifft, ijt er
riditiq. Aber wenn bdie Ulitalieder hier jind, jo muf der Ulakjtab
derjelbe fein, jowoRl fiir die ndhern als fiir die entferntern. Jd
wiinjdje daher eine Redaktion, die eine bejftimmte Entjdyadigung
fiir die Reije und ein Taggeld fiir den Aufenthalt fejtjeht.”

Dietjd)p erariff nodmals das Wort: ,Es ijt audy mein
Munjdy, daf aus allen Theilen des Kantons tiidhtiae Vldnner ju-
gezogen werden, und daf jeder billig entidhidiat werde; aber eine
fidhere gejefsliche Bejtimmung mup vorhanden fein. Iy billige daher
ganj den Antrag des Hrn. Fersoaq.“

Die durd) Dietfdyy angeregte CErorterung jeitigte mnod) eine
Reihe von Antrdgen. Jn der Abjtimmung wurde der § 18 angenom-
men mit der Bejtimmung von einem Franken Reifegeld fiir jede
Stunde Entfernung und 4 Fr. Tagaeld.

%

Das Grojratsreglement

Sofort nady der Annafhme des Organijationsaefeses iiber den
Rleinen Rat bejdhlop der grofe Rat, 3jur volljtindigen Berathung
bes Realementes des grofen Rates 3u jdyreiten.

Bei § 52 hatte Diet{d)y beantragt, Oaf von Oer Rednungs-
kRommifjion aud) die Forjtinjpektoren ausgejdlofjen fein jollten.
Dod) wurbde auf diefen Antrag nidt einjutreten beliebt.

Bei § 5 des Grofratsreglements war bejdloflen worden, daf
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134 Wlitglieder anwefend jein miiften, um einen giiltigen Bejdiluf
3u fajjen.

Deinrid)y 31dokRe duperte fid) jegt mit folgender Be-
merRung: ,ITun haben wir die Erfahrung gemadht in der Rurzen
Seit diefer Situngen, daf unter der Beftimmung des alten Regle-
ments, wonady die abjolute UTehrheit der Ulitglieder anwejend jein
mufte, wir beinafhe unjere Derhandlungen fjujpendiren muften.
Daher modyte i) den Kommiffionalantrag empfehlen, welder nur
eine UTefhrheit von 101 Gliedern fejtjetst.”

Diefes Dotum EHeinridy 3jdjokkes entfachte in der Sifung vom
6. Juli 1831 eine ldngere Auseinanderfefung, aus der nur Diet -
Jdip’s Aeuferung wiedergegeben fei. Er fpottete: ,JIm Der-
fafjungsrath hat man mit jdhonen, mit goldenen Worten von der
Safl der 200 aefprodien. Ja, jest haben wir’s auf dem Dapier.
Jebder joll jeine Pflicht erfiillen und hier erfcheinen jum Mofl des
Kantons. Das ift die Dflidyt, die ihm fein Kreis auferleat, nicht,
0ag er nur den Titel trage und nichts thue. Und wenn man 80
fejtjete, jo wiirden, wie der Hr. Amtsbiirgermeifter ricitig gejagt
hat, vielleid)t aud) hie und da nur 70 erjdjeinen. Der qrofe Rath
hat dermal eine [Hwere Hufaabe 3u Iofen; es foll jedem daran
gelegen jein. Jd) nehme den § an, wie wir ifn bejdlofjen; idy bleibe
bei meinem Saf.“ —

3jdhoRke jog feinen Antrag juriick, dagegen wiinjdite er nun
blog einen 3uja 3u § 4, der nody viel 3u reden gab, aber jdlieklich
angenomnien wirde:

»Jm Fall die Entjduldigungsariinde nidt fiir julinglid) er-
adytet werden, follen die Saumfeligen einberufen werden durdh
Exprefje (Eilboten) auf ifre Kojten.“

Das Grofratsreglement wurde darauf einjtimmig angenommen
und die Sigunag vom 6. Juli 1831 gefdlofjen.

*

Der Aavgau und das Fridwtal

Am 7. Juli wurde die Beratung des Organijations-
gefjefes fiir das Gbergeridyt begonmnen.
Bei § 28 war die Fafjung vorgejdhlagen:
»Ein Wiitglied des @bergeridits mit Beihilfe des Ober-
geridytsidyreibers iibernimmt bdie Beredmung oderjelben” (ber
von den Darteien ju jahlenden Gebiihren).
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Regierungsrat Suter beantragte, hier der Biirajdajt ju ge-
benken, die der Obergericdhtsidreiber als Derwalter der Geridhts-
Rajje ju leiften habe.

In der Diskujjion bemerkte Drdjident Hunziker: ,J§ bin
allen Amisbiirajdiajten abhold; es jind Ulittel vorhanden, diejelbe
unnothig zu madien; Oie RAuffeher iiber jolde Beamte glauben
fid) ficher, wenn Biirgjdhajt geleijtet wird. Es werden weit grofere
PrivatRajjen ofne Biirajdiajt verwaltet; die Auflicht ijt die Haupt-~
fadge. Jd) wiinjdhe diefe Sadje einftweilen ver{doben, bis ein be-
fonderes (ejet; erjdjeint iiber diejen Gegenjtand.”

Gan3 anders dugerte jid) F. J. Dietjdhnp: it Kajjenjtur;
ijt nidt geholfen; Biirgfdajten find nidt iiberfliifjig; es qibt
immer ein guter Freund, Oer das Ulanco fiir einen Augenblik
erjet. Aber id) glaube, wir Ronnen bdas dem @bergericdhyt iiber-
[ajjen; es ijt uns verantwortlid).”

Regierungsrat Suter jog jeinen Antrag juriick.

Bei Beratung bdes Organijationsgejefies fiir das @bergeridht
wurde am 8. Juli 1831 der § 47 behandelt:

Sourdy diefes Geje wird an dem in den BejirRen Laufen-
burg und Rheinfelden beftehenden, geridtligen Derjahren
nidyts geiinbert. Jedod) wird den Parteien in diejen Bejirken
freigefjtellt, entwebder oder iibliden [djriftlichen Appellations-
Bejdywerde und HAppellations-Einrede im Einverjtandnif unter
einander gdnzlidy ju entfagen, oder jid)y |tatt ihrer ebenfalls
des miindlidgen Dortrags ju bedienen.”

Su biejem § bemerRte Oberft Brentamno: ,Iidts ijt
jdoner als bder Appellations-3ug nady der ojterreid). Geridhts-
ordnung”, und Dietjdhy: ,Jd bin Gottlob Rein Liebhaber
von Prozegfiihren, und hab’ aljo in diefer Sad) nidt viel Kennt-
nis. Das weif id), daf wir bei unjer Geridtsbarkeit im Frick-
tal bei dem Kanton Hargau jdion 28 Jafhre im Frieden beieinander
leben. MMur Gins modyt’ id) in odiefer Binjicht Oeutlicher wifjen:
wenn ein friedlicher Ulann vor Geridyt jeine Sade will miindlid
verhandeln, und die andere Partei will es [driftlidy verhandeln,
jo wird der friedjame Ulann gejwungen, aud) einen Hdvokat
anjunehmen, der fo Spangen breite Seilen madit und die fried-
jame Partei dadurd) in groge Kojten bringt. Darin wiinjde id
eine @bdnderung, fonjt ftimme jum § wie er ijt.“

Der § wurde gleichwoll geftridhen.
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Dr.Bruggijfer, fiiv Streichung des § 47 eintretend, Ieijtete
Jidy einige Rriiftiae Sdfe: ,Der § 47 ijt von dem Brn. Priopinan-
ten® (Dietjd)y) ,jo gut vertheidiget worden, daf i) es Raum wage,
etwas gegen denfelben ju bemerken . . . Allein wenn man iiber
einen gangen Stand“ (dbie Advokaten) ,in einem Lieblingsthema
Jo loszieht, jo werden einige GegenbemerRungen erlaubt fein.
Hidt die Geriditsordnung, jondern das Wohlbehagen der Beamten
madyt die Beibehaltung des gegenwiirtigen Geriditswefens im Frik-
thal wiinjchenswert. Es ift thatjddlid), daf jwolfidhrige Prozefie
im Frickthal nidyts Ungewdhnlides find, die fidh vom Dater auf den
Sohn vererbten. MTidyt die AdvoRaten perewiaten die Prozeffe, und
nidit nur ihnen gereicht die Gleidhjtellung des Frickthals zum Dor-
teil. Allein bdie Derbriiderung umd Dereinigung Oder einzelnen
Landestheile ift audy Pflidt der Reprifentanten des Frickthals;
es ijt ifre Pflicht, die alte Sceidemand einmal niederjureifen. ..

Dr. Bruagifjer riet den Fricktalern an, einmal das Fell
des Gjterreidhijhen Servilismus abzulegen etc

In diefen Worten des Dr. Bruggiffer liegen jdjwere Beleidigun-
gent und Ungeredytiqkeiten gegeniiber dem Fridktal. Dr. Bruaaijjer
liberfieht oder tut dergleichen, nidyt 3u wiffen, daf swijden dem
Fricktal und dem iibrigen Aargau eine natiiriide Sdheide-
Wand jteht, nimlid das Juragebirge. Das Fricktal gehdrt geo-
graphifd) und wirtfdaftlid gar nidt jum HAargau, jomdern ju
Bafel, das es, vermutlidh wegen des Ronfefjionellen Gegenjases,
von Tlapoleon nidit einmal gejdhenkt annehmen wollte. So-
lange die Derkehrsverfiltnifje 3wijdhen dem Fricktal und Aargau
nidit beffer wetrden, bleibt audy die geiftiqe Scheidewand beftehen.

Jafrzehnte lang trat der Derfajjer diefes Werkes, ein friiheres
Sdmaljpurbahnprojekt Frick — Aarau bekdmpfend, fiir Schaffung
einer Hormalbahn Frik—Barau (17 Kilometer Cinge,
3 — 4 Kilometer Qunmel) ein, da eine joldye Bafhn nidyt nur das
Frictal mit dem Siidbnargau eng verbinden, fomdern audy bden
Bundesbahnen als Bilfsbahn Dienfte leiften Ekonnte. Die Sinie
Bajel — Frick — Qarau (53 Kilometer) ijt nidmlid) nicyt linger als
die Gotthard-Sufafrtsitrafe Bafjel—OIten—Harau; folalid) wire
aud) Bajel — Frick — Rarau eine Gotthard-Iufahrtslinie. Spiter
Jdlug id) eine jdmalfpurige Ueberlandbafhn Bafel—Frik— Harau
und nod jpiter einen gleid) verlaufenden durchgehenden Autobus-
betrieb Bafel — UT6Hlin — Wegenjtetten — Frik — Aarau, fjomit
Sujammenlegung der Orei bejtehenten Poftauto-Kurfe auf diefer
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Strecke vor. Da keine diejer DerRefrsideen geniigend Interejje
beim QAargauer Dolke fand, hofje id) jesit, durdy vorliegendes Werk
Einiges daju beizutragen, daf wenigjtens odie geiftige Scheidewand
swijdien dem Fricktal und dem Siidaargau einigermafen befeitigt
wird.

*

§ 59 bejtimmte die Geaenfjtdnde bder |jtreitigen Derwaltuna,
wo3u unter Abfaf 3 aud) Streitjadien iiber die Derlegung obder
Derteilung von direkten und indireRten Steuern auf die einzelnen
Perjonen und Korporationen, — jowofhl in Gemeinden als im
Hanton ge3dhlt wurden. — Dieje Frage entfadte eine weitldujige
Diskuffion.

Sum Abja 3 votierte Stadtammann Diet|d)y: ,Wenn man
den ganjen Dorjdjlag redht [ieft, jo Rann man ifn annefmen. JIn
jeder Gemeinde zahlt der Fremde ein billiges Einjakengeld; er hat
Si ba, jdhickt Kinder in die Schule, geniet die Dorteile wvon
Polizeianjtalten, und hieher gehort die Sadie ja nidt, idh madpe
ben Dorjdlag jum &bjtimmen.“

Die Abjife 1 bis 5 wurden unverdndert angenommen.

*

Bejoldung Oer Regierungsrite und @bervidyter

Sum Befoldungsodekret fiir die Regierungs-
rdte und Oberriditer, § 1, meinte F. J. Dietjdhp:
»Jd) bin einer von Odenen, dexr ehrenhaft jparen will. T habe aber
im Derfajjungs Rath gejagt: wir wollen wenig Beamte, aber jie
gut bejolden. Dorfier hatte die Regierung Reine DerantwortlidiReit,
aber jest; man muf das beredmen. Jd) muf beRennen, daf id) in
der Boffnung bin, wenn man ehrenhaft bezahlt, jo Rann man
ehrenhafte Arbeit erwarten. Jd) finde 2000 Fr. nicht 3u viel” (fiix
fedes WTitglied des Kleinen Rates!).

Die Ulehrheit jtimmte jedod) fiir 1800 Fr. nady dem HAntrag
Dr. Brugagiffer, nur 39 fiir 2000 Fr. Dem Landammann wurden
400, jtatt der beantragten 1000 Fr. Sulage bewilligt.

§ 2 wollte den Oberridhtern eine jdahrliche Bejoldung von
1500 Fr. jubilligen; Dr. Bruggifjer und Ammann Nlofer votierten
fiir nur 1400 Fr. Stadtammann Diet|dyy bemerkte: ,Wlan hat
jhon lange gehort, welde widtige Arbeit dem @bergeridt auf-
erlegt ijt; eine arofe Arbeit, eine HArbeit, die nidht jeder Ileijten
Rann. Wenn wir redite Riditer wollen, jo miijfen wir fie redit be-
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sahlen. Bedenken wir nur das viele Hin- und Herreifen, adtund-
vierzig Ulal hin und her; wenn einer fein Dermdgen beinah vet-
jtudiert, um ein fihiger Ridyter ju werben, fjoll er das lebrige
aud) nody aufopfern? I ftimme 3u 1500 Fr.“

Die UTehrheit jtimmte fiir 1400, nur 63 fiir 1500 Fr.

* %
%

Die Suppleanten des Obergerichts jollten nad) Kommijjions-
antrag fiir jeden Sigungstag je nad) der Entfernung 4 — 12 Fr.
Entjdhiidiqung erhalten. Dojjekel wollte jdfhrlidhy 2 Suppleanten
mit je 400 Fr. bejolden, ein Jahr Odie einen jwei, Odas anbdere
Jahe die jwei andern; auferdem fiir jede Sigung 4 — 12 Fr. Ent-
Jdhddigung.

Dietjdyyp bekdmpfte diefen Antrag: ,Ulan hat Heut und im
Derfafjungsrath von efrenfajten Grjparnifien gefprodien, aber
deswegen Rénnte id) eben dem Hrm. Dofjekel nidyt beiftimmen.
Wenn einer per Stund eimen Franken Reifegeld Rat, jo kann er
ehrenfaft durdjRommen; man lafje nidt wieder 4 — 12 Fr. un-
bejtimmt.“

Had) Ablehnung des Antrags Dofjekel beliebte der Kommij-

Jionsantrag.
%

Tadywehen des erjten Freiamterjturms (1830)

Am 20. Sept. 1831 wurde dringend die Petition von Bedk
Kypm aus DTohlin behandelt, der in den Tagen der ,Derirrung”
wie Petent jagt, 0. §. leten Winter, jidy unbefugt das Auswirthen
bon Branntwein erlaubte, und deswegen ju 14-tigiger Gefdngnis-
jtrafe verurteilt wurde. (Es handelte fih um den DIohliner Auj-
jtand vom Dejember 1830.)

Stadtammann Diet|dy meinte: ,Jdy muf bekenmen, in
moralijdher Beziehung verdient der Kym keinen Tadel; er war ein-
gejperrt in Rheinfelden und Harau, und er ift wahrlidy genug
gejtraft worbden; wenn man alle Ritte einfperren wollen wegen
dfmlidien Dergefen in der gleidjen 3eit, jo hitten wir nid)t genug
Sudithiujer im Aargay, es war einmal Jo in jener Jeit; es kRam
im Juli von Paris. Jd) empfehle den Kym jur Begnadigung; er
hat 5 Kinder und nifhrt jie vedlidy durdy jein Handwerk.*

Bejirksriditer Kym bekdampfte die Begnadigung, das Dergehen
war nidt Kym erjtes Dergehen. Abgewiejen.
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Bei Behandlung des Derjeidnifjes Oer durd) den Aufftand im
Dezember 1830 entjtandenen Kojten betont Diet|dp am 10. Ok-
tober 1831: ,IDir haben Gottlob und Dank Frieden, wir wollen
ihm behalten; es ift durd) den Aufjtand im Dejember dem Staat
ein Derlujt iiber 6000 Fr. entjtanden; mein Antrag gefht dahin:
wenn jich irgendwo nody Efjekten finden, jollen Jie in die betr.
NMagazine gebrad)t werden, im Uebrigen trdgt Oer Staat Oie
Kojten.“

Der Derlufjt wird vom Staat iibernommen, nady Antrag meh-

rerer Dotanten.
%

,®riisli viel Franken”

Am 20. Sept. wurde das ,DekRrets-Projekt fiir die
Befoldung der Beamten verlejen.

Stadtammann Dietjdp bemerkte dazu: ,Das jind qriisli
viel Franken, id) weil nidht, wo wir die Franken Rer nehmen
wollen, ja das find viele Franken; idy trage darauf an, daf eine
Kommijjion von 10 Dlitgliedern ernannt werde, und daf jie genau
unterjuchen und einen efrenvollen Uiititelweg ausfindig madyen.”

Dietjd)y’s Antrag wurde angenommen, jebod) eine 15aliedrige
Kommijjion bejtellt.

Am 22. Sept. 1831 wurde die Kommijjion jur Beratung bdes
Gejevorjd)lags iiber die Befoldung der Staatsbeamten
und Kanjzleiangejtel[ten gebildet aus den HHerren Leonj
fenzi von Wallbad), Amtsjtatthalter Badli, Samuel Budymiiller,
Bejirksarzt Sdhaufelbiifl, Alt Biirgermeijter Herzoa, @Oberridter
Suter, Fr. Joj. Waldmeier, Dr. Welti, Friedensrichter Gifi, Stadt-
ammann Dietjdy, QAdolf Caue, Bernhard Fijder, Prokurator
Ducloup, Anton Jeud), Uleper von Dintiken.

Die Galerie im Grofratsjaal

Am gleiden Tage beantragte der Kleine Rat einige Abdnde-
rungen an der ®Galerie, namentlidy daf diefelbe nady der Anficht
der Baukommifjion nidt auf Scdulen geftellt werden follte, weil
dadurd) das jdone Derhiltnis des Saales gejtort wiirde.

Madidbem Oder Koftenvoranjdjlag verlefen worden war, be-
flivwortete Dietjdhy eine Kommifjion jzur Unterfudung und
Beridyterjtattung. @beramtmann Bertjdjinger fand, jur riditigen
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Beurteilung diefer Frage feien Kunjtverjtindige nothig, die Bejtel-
lung einer Kommifjion jomit jdwierig. €t beantrage, die Qkten
auj den Kanjleitijd) 3u legen und nady genommener Einjidyt jofort
in die Beratung einjzutreten.

Uit Stidentideid des Drifidenten wurde diefer Antrag an-
genontmen.

Bei der Beratung iiber Grridytung einer Galerie
beantragte Dietjdyp eine gebrodene Galerie mit Stulen. Es
wurde am 10. Okt. 1831 bejdlofjen, den Bejdluf vom 12. Juli in
Doll3iehung 3u fjefen.

¥

Am 24. Sept. 1830 unterftiite Dietjdyy einen Antrag Dojjekel
auj Dertagung der Sifungen von 3 Woden; Dietjdy fiigte bei,
»0af die Regierung beauftragt werde, inzwijden die Kanbdidaten
flir die Bejirksridjter und Friedensriditer wihlen 3u laffen.” Es
wurde Dertagung auf 10. ®@kt. bejdhloffen.

Auf eine BemerRung von Canbjtatthalter Biirmer, — es mire
unjart, wenn fier iiber die Bejoldung von vielen Kandidaten jelbjt
mitberaten und mitgejtimmt werden jollte, joq Dietjhy feinen
Antrag betr. die Kandidatenwahlen suriick.

»

Der Grofe Rat braudit keine Ehrenwadye

Die gegenwirtig in JInjtruktion befindliche Vlannjdaft jollte
laut regierungsritlicher Ulitteilung vom 10. ®kt. 1831 entlafjen
Werden und laut Bejdhluf des Kleinen Rats im Winter Rein Gar-
nijonsoienjt ftattfinden.

Bei Beratung der Anfrage des Kleinen Rats, ,0b und wieviel
von Oer ju entlafjenden Mannjdaft juriickbehalten werden folle,
um bei der nidyjten ordentliden Derfammliung des grofen Raths
den Dienjt als Ehrenmwadie 3u verfehen”, bemerkte Stadtammann
Diet{dip, u. a. von Berjoq unteritiit, er ,mddyte darauf an-
tragen, die Wadje des Grofen Rates ganj u entfernen; wir haben
keine nétig. Das Staatsqut muf bewadt werden, aber nict durd
hunbdert DMann, wie bis dahin; vierzig find genug; man behalte eine
ehrenhafte Anzahl, wie es sum Wofle des Kantons Hargau ge-
Teidyt”. '

Es wurde bejdlofjen, es jolle keine Ehrenwadie fiir den Grofen
Rath suriickbehalten werden. |

— 511 —



Der Salzpreis

3u einer Anfrage Oes Kleinen Rates betr. Herabjefung
bes Salzpreifes erRldrte Stadtammann Diet{dhy: ,Der
Wunjd) des Dolkes geft auf Herabjehung des Preijes, depweaqen
glaube id), man fjolle jogleid) eintreten, und dem Wunjde entjpre-
chen, es ijt der Jdhonjte Yeujahrswunjd) fiir das DolR“, worauf
Berjoa bemerkte, ,es ift ein Meujahrsagejdhenk, nidt ein Yleu-
jahrswunjd“. Fiir die Sade jelbjt wurde eine Kommijjion be-
antragt. Diet{dy ermiderte: ,JId) habe blog Odas Wort verlangt
wegen dem Wiinfden und Scdenken; das Dolk fhat gewiinjdht, und
der grofe Rat Rann jdienken. Su einer Kommijjion, die am Don-
nerstag Berid)t erjtatten foll, jtimme i) aud.“ — Die Kommijjion
wurbe wirklid) beftellt aus Dr. Bruggifjer, Herzoq von Ejfingen,
Jakob Ackermann, Dietjdhy und Fid. Hagenbud).

Am 14. ORktober wutrde der Salzpreis fiir das Pfund von 10
auf 7% Rp. herabgefest.

Dietjdyy jtimmte und jprad) nidt immer nur fiir Sifungsjdluf
und Dertagung, jondern fefr oft aud) fiir Derlingerung der Situng.

Einen Antrag Ducloup auf Aufhebung der Sigung um 2 Ul
beRampfte Dietjdyy: ,Der Berbjt ift vor Oder Thiir; idh trage im
Gegentheil darauf an, daf die Siung bis um 3 Uhr fortgejefst
werde.” Der Antrag Ducloug wurde abgelefnt.

X%
Das Bejoldungstableau

Am 12. Okt. 1831 begann der Groge Rat die Behandlung des
Bejoldungstableaus.

JIn ihrem Beridyt jdhlug die Kommijjion u. a. vor, bis das Forjt-
wefen meu organijiert jei und man wifje, wie viele Forjtbeamte
erforderlid) Jeien, joldjes auf dem bisherigen Fuf jtefren ju Ilafjfen.

Dietjdn ftimmte ju: ,Die Kommifjfion hat im Forjtwefen
groge Ciiken gefunden; es foll je eher je lieber ein meuer Dorx-
jhlag von bder Regierung vorgelegt werden; dann wird man die
Bejoldungen nady den Arbeiten der Forjtbeamten beftimmen Ron-
nen; der Kommifjionalantrag ift vollkommen ridhtiq. Iy ftimme
sur Annafhme desjelben.”

Der Kommifjionalantrag wurde angenommen. —

Dann wurden die Befoldbungsvorjdlige verlefen. Dietjdiy nafhm
jdon als Kommiffionsmitqlied ein bejonderes Iebhaftes Imtereffe
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an diefer Beratung. 3uerjt wurde beantragt, dem Staats-
dhreiber 1800 Fr. su geben. (Ulinderheit 1500 Fr.).

Daju betonte Dietfdyy: ,Der grofte Teil vom Dolk modyte

wenig jahlen; und die Beamten mdodyten fhalt viel; mein Gott, wie
ijt da 3u helfen? Die Kommifjion wollte einen efrenvollen Ulittel-
weg finden. Gehe man dod) in andere Linder, 3. B. ins Badifde,
dort wird man finden, wie aud) die Kammer immer vom Sparen
fpricht. Ulan hat aefagt, wenn man Odem Pferd Reinen Bafer
gibt, jo jtirbt es; aber im gemeinen €eben jagt man aud): bdie
Pferde haben den Bafer, die ifm nidyt verdienen. Jd) habe jdhon in
Blittern gelejen, daf Beamte mit qrofen Bejoldungen dem Staat
untreu geworden; ein braves Berz muf da fein. Mir haben  den
Salzpreis vermindert, unbd jollen wir nun wieder hohe Bejoldungen
ausjefen, wohin fiihrt das? 3u Steuern. Wenn wir {parjam find,
haben wir keine Stewern mehr nétig. Beim Bannwart kann man
nidt houjen; man muf haufen, wo etwas ift. I jtimme, daf die
Kommiffionalantrige genehmigt werden.“ 84 gegen 52 Grofrite
Dotieren fiir 1800 Fr.
' Jebem der 2 Nitglieder der Baukommifjion will die Kommif-
Jion 600 Fr. geben; os wird beantragt, auf die Entfernung der
Hlitglieder Riickficyt 3u nehmen und 600 bis 800 Fr. ju gemihren.
Budy Diet|dn will einen Unterjdied, wiinfdyt aber einen Mittel-
weg in 500 bis 700 Fr. Dies wird mit 84 Stimmen bejdhlofjen.
Es werden bewilligt: Dem Sekretdr und Kontrolleur
Oer @berpoftdireRtion (mit 61 Stimmen) 1000 (und mit
82 Stimmen) 900 Fr. Dem Pojtdirektor 1400 Fr.

Dazu bemerkte Dietjdhy: ,Jd) war einer von Odemen, bdie ju
1000 Fr. geftimmt; man fat uns zu augenjdeinlid) geseiat, wie
woll verdient diefelben feien; ja, wenn einer die halbe und oft
fug[ qange Macht durdymadien foll, jo foll man ifm audy ehrenvoll
3ahlen.«

Auf einen fntrag 3jdokke wird Riiknahme Odes Bejdluffes
betr. den Komtrolleur bejdhlofjen und diefem 1000 Fr. jugebilligt.
Den Doijtoffijianten wollte der Kommifjionalantrag 600
bis 850 Fr. gemiihren.

Diet|dyy merkte an: ,Jdh war bei der Diehrheit; es waren
tmjer 3efln, die 3u 600 bis 850 ftimmten, weil joldje Uidnner, die
die halbe Tiac)t arbeiten und wadpen miiffen, reditichaffen bejoldet
Werden follen. Jm Anfang wollte ich nicht 3u jo viel; allein man
hat midy belehrt und iiberseugt von der Hotwendigheit.”

— 513 —

F. 3. Dietjdhy 33



Befdylofjen werden 600 bis 850 Fr.

Fiir den Sekretiizr und Kajjier Oer Brandajjekuransz-
Rajje [autet der Dor{hlag auf 1000 Fr.

Daju betonte Dietjdhp: ,Ein Teil jtimmte 3u 800 Fr., und
eine 3afhl von 11 3u 700, worunter audy idh bin, man fand es fiir
genug.“

- Dr. Tanner: ,Jd wiinjde, oaf Odie Ulinderfeit ihre Griinde
angebe.“

Das Dort ergriff hierauj F. J. Dietjdp: ,Ulan hat ge-
jagt, der Ulann, von odem hier Oie Rede ijt, fei im Stempelamt
nod) angejtellt und beziehe von da aud) nod) 150 Fr.“

Darauf erwiderte Herzog: ,Die alluftarke Anjtrengung die-
jes Beamten erftreckt fich nur auf die erjten Ulonate des Jahres.”

Dietjdy: ,Ulan Ronnte aljo 2 Stellen aus einer madyen;
i) trage auj Beibehaltung des Kommifjionalantrags an.“

Die beiden Stellen werden getrennt und dem BrandafjeRurans-
Sekretdr 700 Fr. bejtimmt.

Fiir die BejirRsdrjte wurbden 300 Fr. beantragt und be-
jdhlofjent. Am nddjten Tage, 13. ORt. 1831, beantragte Cenzi (Wall-
bad)) Riicknahme diefes Bejdylujjes, weil 300 Fr. 3u viel feien.
Diet|d)yp bemerkte: ,In der Kommiffion fhat ein Teil 200, 250
und 300 Fr. angetragen. €s hat Thnen gefallen, den Salzfaktoren
1000 Fr. 3u geben. Ulan Jagt, id) fei ein Rheinfelder, und (jelbjt)
wenn i) von UTuri wdre, jo wiirde id) jagen: dem ollner von
Rheinfelden gehort melhr, er mup Tag und Hadt arbeiten, und der
Staatskaffe trigts audy oiel ein.”

Auf Herzoas Antrag wird jur Tagesordbnung gejdyritten.

Fiir 0ie Bejirhsamtmdanner beantragte die Ulajoritit
1000, die Nlinoritit 800 Fr., eine andere Ulinoritdt 1200 Fr.

Dietjdp dugerte jidh folgendermafen: ,JId) mag mid) nod
erinnern aus dem Derfafjungsrath), id) jagte, es kojtet 20 000 Fr.
melhr, nun haben wir’s, es kojtet 20 000 Fr. mehr. WIll der Der-
fajjung nicht 3u nahe treten; i) war 3u 1000 Fr. gejtimmt; 800 Fr.
find ju wenig. Die Arbeit nimmt ab; es haben jett 3wei 3u
arbeiten. Der @berridhter hat aud) nur 1400 Fr. Jd) bleib bei
1000 Fr., und das mag redt jein.”

Br. Pliig: ,Jd& mup Brn. Dietjdp erwidern, dap idy jeiner
Behauptung jdon im Derfafjungsrath wider|proden. Die Trennung
der Gewalten Rojtet den Staat keinen Kreujer.“
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Dietjdyy liek jid) weiter hioren: ,Die Arbeit ijt exleidtert und in
Jwei Teile geteilt worden, und das ijt riditig. Ein Ridter muf aud
einen ehrenfaften Rock anfhaben, er hat nur 400 Fr., ja, er Rat
nur 400 Fr. Ja, idh muf bekennen, er Rann’s mit 1000 Fr. madyen;
es ijt genug, ja es ijt genug. An Ceuten wird’s nidt fehlen, wir
haben fiinfsig su viel.“

Die Bejoldung wird auf 1000 Fr. fejtaefest.

In der Mummer 78 bdes GrojratsprotoRolls er|dyien dann fol-
gende Beridjtigung ju r. 71 und 72.

»Jn der Eingabe vom 13. Oktober in den 3eitbl. Ir. 71 und 72
findet Endsbemeldter notwendig, die ihm verdrehten Worte, welde
aber nidit von Hrn. Blattner fo gefdjrieben wurden, dody aud)
JO 3u fefen, wie er fie gejprodien hatte, namlidy: ,Als id) im Dex-
faffungsrate jagte, daf die mehr anjujtellenden Beamteten Oem
Staate jihrlid) 20 000 Fr. mehr Rojten, forderte mid) der Hod)-
geadytete Fr. Oberriditer Pliif auf, Redynung dariiber 3u ftellen,
Wo mir dann bdiefe Angabe nidyt widerjprodien wurde. Mun nad)
?Et heutigen Aufforderung diejes Hodhg. B. muf id) nod) einmal
liber dieje qrofere Husgabe Rednung geben. Mad) dem Dorjdlag
det jeigen Kommifjion Roftet die grofere 3afl der Beamteten, als
Bejirksamtménner, Statthalter und Meibel dem Kanton jihrlidh
15400 Fr. mehr. Wenn nur ein Bezirksamtmann und 4 Ridter
in jedem Besirk angenommen worden wiiren, wie es diefe 5 Be-
amtete fo qut wie jeht 7 hatten maden Ronnen, fo hitte man dem
Besithsprifident eine hohere Befoldung bejtimmen Romnen. Die
Tagen und Sporteln wiren dod) als Staatseinnahme, nad)y dem
Wunjde des Dolkes verlangt worden. Ulan faat, man foll dem
Begirksamtmann eine Bejoldung geben, dap er aud) einen guten
Rock tragen Rénne; ein Besirksriditer hat nur 400 Fr., und muf
fid dod) audh anftindig Rleiden. Daf man glaubt, man werde auf
diefe Befoldung nidjt genug braudibare Uldnner bekommen! idy
glaube, wenn wir 50 brauchten, jo wdren fie im Kanton ju be-
Rommen. Mad) der Wlehrheit des Kommifjions-Antrags ftimme id
3u 1000 Franken.“

Rheinfelden, den 19. Oktober 1831. Fran3 Jojeph) Dietjdhi.

Fiir die BejirkRsgeriditsidreiber werden 1400 Fr.
vorgejdhlagen. Dietjdyy ftellt die Frage: ,Es fraat fid), wer in der
Kanslei Dinte, Febern, Papier, Siegellack anjdajft, ob der Geridyts-
Jdreiber fie aus den 1400 Fr. anjdaffen miifje?”
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~ Berjog erRldrte, hieriiber keine AusRunjt geben ju Romnen. Es
handle fidy hier um die Befoldung, nicht um das Papier. Derlangt
der Geriditsjdyreiber fiir einen weggegebenen ARt 17 Bagen, jo ift
bas Papier bezahlf.

Der Bejd)lug lautet: 1400 Fr.

Die Ulajoritit will dem Geriditsweibel 150 Fr., die
Olinoritdt 100 Fr. gewdhren. BejirRsriditer Riieqger erRIdrt, er
modyte lieber ein jolches Pojtli (Weibel) wie das Ricdhteramt be-
Rleiden; Oenn fie bringen Oem JInhaber Gebiifren ein.

Bier hilt Diet|dn wieder eine temperamentvolle Rede:
Sahr ijt es, idh) bin aud) felber davon iiberzeugt, daf die Par-
theien, bie oft Raum 2 Bf. im Sack haben, jdon oOie Abwarts-
aebiihr bezahlen miifjen, ehe man fie zur Geridhtsthiir hineinlikt.
Das madyt Unjufriedenheit; und oft miiffen die Leute juerjt 2 Bf.
entlehnen, ehe man jie vor Gericht treten Ildkt. Aber mit 300 Fr.
Bejoldung Rann wofl Oder Weibel nidit im BejirR hHerumreifen,
wenn e¢ 2 oder 3 Stunden weit geht, jo muf er dod) audy gelebt
haben. Jd trage darauf an, daf dem Geridtsweibel 200 Fr. be-
jtimmt werben, wogegen er den vor Geridht erjdpeinenden Par-
theien nidyts mefr fordern, dagegen aber jeine Tagen dann bezichen
Ronne, wenn er in den Bejirk hinousgehen mup.“

Weder der Wlehrheits-, nodh) der NMinderfeitsantrag der Kom-
miffion beliebt.

Tlodymals erhebt jidh Dietjdhy: ,Der Bezirk Rheinfelden ijt
swar nidyt fo grof wie andere, aber der Meibel muf Socdh) audy den
ganzen Tag da Jein, wie an anderen Orten.”

Bejdilojjen werden 300 Fr., wogegen die Sporteln dem Staate
sufallen.

flm 14. ORkt. 1831 beantragte Dietjdp eine Kommijjion
von 15 Ulitgliedern jur Frage des Kanjleiperfonals; die
Sade witd an die Kommifjion gewiejen, die das Bejoldungsaejel
behandelt.

Am 27. QOktober 1831 war bdie Bejoldung fiir die Beamten der
Staatskanjlei ju beftimmen.

F. 3. Dietjdy rief in ter Cintretensdebatte aus: ,Nlan Hhat
ins Beitere wollen; die Kommijjion hat fid) jo ausgejproden, die
Iitinner ehrenfaft 3u bezahlen, aber die Jafl nidt su vermehren.
WMan fat jogar hier in Qavau jagen Giren, daf Angejtellte tdglid
oft nur drei Stunden arbeiten; oafier hat man geglaubt, eine Der-
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minderung fei moglid); man hat ins Heitere beftimmen wollen,
ofne der Regierung ju nahe 3u treten.”

€s wurde bejdjlojjen, bei Bejtimmung der Bejoldungen miijje
Jugleich die 3afl der Beamten bejtimmt werden.

Die Oraganijation der Bejirhsaeridyte

Bei § O des Gefesies betr. die Bezirhsgeridte (Dahl des
Geriditsjdyreibers etc. aus Kantonsbiirgern) beantragte Dofjekel
Streichung der Worte ,aus den Biirgern des Kantons“. Dajzu madyte
Dietfdyp bdie Bemerkuna: ,Hr. Ddjjekel glaubt, daf man im
Kanton Rargan Dlangel an Schreibern haben werde; id) glaube es
nidt; unjere Schulen find fehr qut; es ift billia, daf man Kantons-
biirger nimmt, weil der Staat bejahlt. Iy madje daher den An-
trag, dafk die Kantonsbiirger den Dorrang haben, umd trage ju-
gleidhy an 3um Abjtimmen.“

L

Die erjte Abteilung des § 9 wurde im Sinne Dietjdiy’s un-
Detindert, der 2. Teil nady Kommifjionsantrag angenommen.

§ 11 des Entwurfs bejtimmte:

»Jedes Bezirksgeridht RHat eine DerhorkRommifjion, welche
aus dem Drdjidenten, dem Diceprdfidenten und dem Geridyts-
jdyreiber bejteht.“ |
Die Kommiijion jdlug vor, nad) ,Diceprdfjidenten” 3u jagen:

»einem Beififer etc.”

Dietjdyy widerfprach: ,Ein Derhorricgteramt von drei Ridjtern
aufsujtellen, Rann mir nidyt einfeudyten; viele Ridjter find auf
dem Canbe, wie es wahrjdeinlicy ift. Man hat gefagt, der Geridyts-
Idreiber jolle und miiffe ein gefchickter Diann fein, und man Hat
ihm defwegen eine Bejoldung von 1400 Fr. gegeben. Im Badifchen
bat ein Gmmann das Derhorridyteramt; ich glaube an jweien haben
tt}ir aenuq; die Beilifer thun dod) nur juhdren; es ijt genug, wenn
eiter 3uhort” (Gelddhter).

Der § 11 wurde nach dem Antrag von Biirgermeijter Herjog,
ber den Geridytsjdyreiber nicht als Ridter, jondern nur als Aktuar
bei3iehen wollte, angenommen, der Beififer fomit abgelehnt.
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- Das Organijationsgeje der BejirRsgeridte bejtimmte
im § 14:

»Die Ulitglieder und Suppleanten und der Geriditsjdhreiber
bes Besirksgeridites erjdjeinen in den Sigungen oder bei Feier-
[ichkeiten, 3u denen ifhr Prdjident jie einladet, mit dem Degen.”
Die Kommijjion jdhlug vor: ,im blauen Frack und jdwarzen

Unterkleidern®.

Biirgermeijter Herzog beantragte einfad) fhwarze Klei-
dbung, ebenfo Diet{dyp: ,Jd) unterjtiige den Antraaq, daf
jeber Ridpter mit dem [dywarzen Kleide erfdjeine und mit einem
fdhonen weifgen Herzen verbunden, dazu jtimme idy.“

Bejdylofjen wutde fwarze Kleidung —

Bald darauf beantragte Dietjdy Aufhebung und Dertagung der
Sigung auf Ulittwod) und wiederholte fpiter den Antrag: ,Es
ijt jebem Bausvater nothwendig, ju jeinem BHauswefen juriik ju
Rehren.“ Die Sigung wurde wirRlid) vertagt auf Wlittwod), den
19. ORtober.

»

§ 33 bdes @rganijationsgejeses fiir die Bezirksgeridite be-
ftimmte:

»&r“ (ber BejirRsgeridtsprifident) ,jiihrt die Aujjicht iiber

-bie Bezirksgeridhtskanjlei, und wadyit insbejonbdere iiber bdie

ridtige Fiihrung oder ProtoRolle und Regifter und iiber die

Ridytigheit und Beforderung aller Ausfertiqungen. Er befiegelt

bie Dertrige.”

Der erfte Teil diefes § wurde genefhmigt.

Statt bder lefiten vier Worte |hlug die Kommifjion vor:

»&t (ber Bejirks-Gericdhtsprijident) bejiegelt diejenigen Der-
tragsurkunden, die durd) die Geridhtskanjlei oder durdy dffent-
l[idje YMotarien ausgefertigt werden miifjen.”

Dietjdy fiihrte Folgendes aus: ,Was Kiufe und Ldufe
betrifft, jo glaube id, fei das Siegel nidt nothia; alles Cand und
BHaufer finden jid) im Grundbud) des Gemeinderaths, und diejer ijt
perantwortlid); kann der Gemeinderath ausfertigen, jo hat es Kraft
genug und wird etwas Kojten erfpart, wenn aber eine Partei will,
fo Rann fie nod) befiegeln Ilajfen, wenn fie glaubt, dadurdy mehr
Kraft in ifhre Urkunde 3u gewinnen.”

Mie Dietjdiy wiinjdte, wurde der Kommifjional-Antrag ver-
worfen.
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§ 50 des @rganijationsqefeies fiir die Bejirksgeridite Hatte
folgenden Wortlaut:

»Bei Streitjacdien, weldie die Kompeten3 des Bejirksgeridits
nidyt iiberjteigen, hat kein jdriftlides Derfahren, 0. h. Reine
Eingabe von [driftliden Aujjagen Odurd) bdie Parteien obder
durd) Advokaten, ftatt, jondern die Klage, Antwort, Replik und
Duplik werden wvon den Parteien oder von ifhren AdvoRaten
miindlid) vorgetragen und, gleid) den allfilligen 3eugenaus-
jagen, von dem Geriditsidjreiber ju Protokoll genommen.“
Bet diefem § 50 jdjlug Wleifel vor, jtatt Rdvokaten jzu jagen

Anwdlde, weil es nidt notig fei, dap jeder fidh durdy einen
AbdvoRaten vertreten Iajjen foll.

Tunmehr eiferte Dietfdy: ,TJd glaube, der Dolkswunjd
habe fid) sur 3eit des Derfajjungsraths deutlidh ausgejprochen:
man foll den AdvoRaten Sdranken feen. Wenn man diefem Wunjd
Redinung tragen will, jo Rann man das Wort Advokaten
jtreiden. Wenn eine Partei einen Abdvokat hat, fo ift die andere
Dartei gendthigt, audy einen Hbdvokat zu nehmen. Jd& habe auf
Amteien, nidit in unferm Kanton, viele Darteien gejefen, ofne
irgend einen Qdvokaten; man Hat fie angehort, und ifnen Redit
aefprodjen; und es werden dadurd) viele Koften erfpart.”

JIn der Diskufjion duferte Regierunasrat Hii rner fidh) in dem
Sinne, daf durd) die Streidung des Worts jedem die Freiheit ge-
geben werde, Advokatur ju treiben, und dann, wie fjteht es mit
der Rechtspflege? , Die Redytsgelelrten find die Stiigen der Freifeit;
wo Jie unterdriickt werden, da ijt Sklaverei; entweder Sklaverei
der Herrjdjer oder Sklaverei des Dolks. Ueberall wo man Freiheit
liebt, ehrt man den Advokatenjtand . . . Durd) die Winkeladvo-
Raten und Winkeljdyreiber werden bdie Parteien weit mehr in
Kojten gebradyt, als durd) gepriifte, gemifjenfafte Anwilde. Iie-
mals Ronnte id) ju einer Nlafregel jtimmen, die in Reinem 3ivi-
lijirten Staate vorkommt.“

Diefer Auffajjung traten audy Biirgermeijter Herjog und Dr.
Tanner bei; durd) dieje Doten belehrt, wiinjdte Dietjdy nur,
»0af der Projegang verkiirst und die Kojten vermindert werden,
Wenn die Advokaten dod) Heibehalten werden follen”.

Der § 50 wurde ofne Derdinderung angenommen.

§ 61 entfacite eine fefhr weitldufige Erdrterung. Er Ilautete
folgendermagen:

»ourd) die drei vorhergehenden Artikel wird jedod) an der
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in Oen BejirkRen Caufenburg und Rheinfelden bejtehenden Ge-

richtsordnung nidhts gedndert.”

Die Kommifjion beantragte Streidung diefes Paragraphen.

Bei der Beratung bdiefes § leiftete Dietfdyn fjidh Folgenden
Temperamentsausbrudy: ,Ueber das Fricktal und Jeine Gerichts-
jagung ijt jdhon viel gefprocdien worden, und es ijt in jeiner Per-
jon jo hergenommen worbden, daf man glauben jollte, es gibe gar
Rein Frickthal mehr; ja freilich, Frickthal ift nod), ja, Frickthal ijt
nod) (Geldadyter!), und jhon Ilange hat man im Frikthal unter
jeinen bisherigen Gefesen aliicklich gelebt, dbarum lafje man es bei
denfelben. Ulan jagt, die Frickthaler verjtehen den Drocel nidht;
ja, id) glaube, daf es Ceute gibt, weldhe wiinjdhen, jie verjtiinden
das Procediren beljer; jie haben Jfich bis dahin wohl befunden,
aber durdy den Antrag Oder Kommijjion wiirde eine Unzufrieden-
heit ins Frickthal gejtreut, die man ifm erjparen Rann; lajje man
uns bei unjern bisherigen Einridtungen, bis wir eine allgemeine
Geridytsordnung fiir den ganzen Kanton haben werden.”

Trofdem alle Fricktaler dafiir eintraten, wurde § 61 geftrichen.

Simon Biidhli von Kaijten verwafrte jid) dagegen ju ProtoRoll.

Sdlieklich lief fich Dietjdhp horen: , Da wir heute mit dem Gejetse
nidyt fertig werden, jo trage i) auf die Aufhebung der Sifung an
und daf man am Ulontag wieder jujammenkomme.“ Es wurbde
Dertagung auj Ulittwod) bejcylofjen.

*
Das Friedensrichteramt

Am 28. ORkt. 1831 wurde der Gefefhesentwurf fiir
die Friedensridter beraten.

§ 44 Tautete:

Henn die Parteien fid) vor dem Friedensridhter vergleichen,
jo wird derfelbe den Deraleid) jojort jdhriftlich abfaffen, joldhen
in das ProtoRoll eintragen, und von den Parteien unterzeidhnen
lajfen.“

Die Kommifjion beantragte den Jujaf:

JSMenn die eine obder andere Partei nid)t jdyreiben Ranm,
jo Jetst fie ein Jeidjen des Kreuzes hin, und legt iiberdies dem
Friedensrichter das Handgeliibde ab, was in bdbem Protokoll
bejonbders 3u bemerken ift.”

Die Dlinderheit der Kommifjion jdlug vor, daf der Dergleid
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entweder in das Konzeptbud) oder in das Protokoll in Gegenwart
der Parteien getragen und von denjelben unterzeidinet werden jolle.
Aud) Dietjdy ergriff das Wort 3u diefer Frage: ,Wenn
man ein Konzept annimmt, jo Ronnte leidyt ein Wort ofne Willen
des Friedensriditers veriindert oder wohl gar midyt ins Protokoll
eingetragen werden, und wenn der Dergleid) binnen drei Tagen im
Protokoll ausgefertiat und von den Parteien unterseidinet werden
Joll, fo miifjen bdiefe ja sweimal erjcheinen. Jdh alaube, es jei befjer,
daf das ProtoRoll jogleid) abgefaft und unterzeichnet werbde.”
Der Antrag der Kommifjionsmefrheit mit dem Sujal wurde

genehmigt.
*

Die GOrganijation dexr Gemeinderdte

3u den verfdyiedenen im bisherigen Derlauf des Jafhres 1831
erlafjenen @rganijationsgejesen trat am Sdlufje des Jahres aud
ein Joldes iiber die @raanifation der Gemeinderdte.

§ 20 bdiefes Entwurfs, Oder am 8. Iov. 1831 wverlefen wurde,
hatte den Wortlaut:

poie“ (bie @risbiirgerverjammlung) ,bejtimmt die Einjajjen-
gelder nad) Oer HKlafjeneintheilung, weldie bdie Genehmigung
des Kleinen Raths erfhalten hat.“

Die Kommifjion jtiifte jih auf § 19 oder Derfajjung, welder
bejagte: ,Das Gejefy wird das Derhiltnif der Cinjajen zu den
Gemeinden und deren gegenjeitige ®bliegenheiten bejtimmen.”

it Riikjicgt auf diefes 3u erwartende Gejet wollte die Kom-
mijjion nur vorjdreiben: ,Sie bejtimmt die Obliegenfeiten, weldje
die Einjafjen der Gemeinden, nady § 19 der Derfajjung, und in
Folge des dort angerufenen Gejeges, su leiften haben.”

Jn der weitldufigen Diskujjion duferte jid) audy Dietjdp:
»Die Regierung kRonnte verwerfen, was die Gemeinde feftaefefst; ein
Einjaf Joll fich niederlajjen Ronnen, wo er will; es ift aber aud
oft der Fall, dbaf eine Gemeinde mit Einfagen fiberhauft wird, und
daf dem Biirger fein Uletier verftiimpelt wird, id) jage verjtiim-
pelt wird. Ulan joll dod) dafiir jorgen, daf der Biirger fidh) ehren-
haft exrndfhren Ronne. Das Einjafengeld oIl nur bejtimmt werden
nady Erwerb und Dermdgen; bdiefe Worte jpredien deutlich genug;
id) modyte daher antragen, dafy die bisherigen Klaffen beibehalten
werden; wenn die Einfaen es nidt bezahlen wollen, jo wird man
ihre Klagen bei der Regierung hoven; und trage ferner an, daf
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die Gemeinde das Einjagengeld 3u bejtimmen habe, und das Riinf-
tige Gejet dariiber 3u erwarten fJei.”

NTit der knappen Ulehrheit von 74 gegen 67 Stimmen wurde
der Kommijjionsantrag angenommen.

§ 27 jdyrieb vor:

our Giiltigkeit eines Bejdlujjes einer ®Gemeinde- oder
Ortsbiirgerverjammiung wird die abjolute Wlehrheit der an-
wejenden Biirger erfordert.”

Die Nlehrheit der Kommijjion beantrage Annafhme diejes Dot-
jdlags.
Die Dlinderheit wiinfdyte jwei neue Paragraphen:

1.) 3ur G@iiltigReit einer Derhandlung bder Gemeinds- oder
Orisbiirgerverfammiung ijt erforderlid), oOap wenigjtens odie
abjolute Ulehrheit der aufj dem im § 6 hievor ermdfntien Der-
seidnify jtehenden Biirger anwejend fei[n].

2.) Unter den anwejenden Biirgern entjcheidet, bei Fajjung
eines Bejd)lufjfes, die abjolute NTehrheit.

Diet|dyy lieg jidh vernehmen: ,Sollte denn eine 3afhl von 25
bejdyliegen Ronnen iiber die widytigjten Angelegenfeiten einer Ge-
meinde? Ja, wenn von 200 nur 25 erjdeinen, jo Rénnen 13 be-
{dliegen, was fie wollen; nein, die Viehrzahl der Biirger foll an-
wefend fein. Was ijt denn jdhoner, als eine Gemeindsverjamm-
[ung " (Geldadyter); jeber foll pflihgtmakia wo moglidy erjdeinen
und nidht dann in jeder Ecke jdhimpfen, wenn in Jeiner Abwefen-
heit etwas bejdhlofjen worden, das ifm nidt gefdllt. Tdh wollte
antragen, daf */, anwefend Jein jollen; allein id) fiirdyte, es Ronnte
gehen wie im grogen Rath; i) unterftiite den Antrag der UTino-
ritdat.“

Die Diskufjion aing nody jo lange weiter, Oak Dietjd)y Dex-
fdhiebung auf den folgenden Tag verlangte. Dod) gelangte man
fofort nadher zur Abjtimmung, an welder der aud) von Dietjdiy
verteidigte UTinderheitsantraq genehmiagt wurde.

§ 35 [autete folgendermafen:

»Die Stelle eines UTitqlieds des Rleinen Raths, eines NTit-
alieds oder Suppleanten des @bergeridits oder eines BejirRs-
geridits, eines Bejirhsamimanns obder (eines Statthalters,
Rann mit Oer Stelle eines Wlitglieds obder Suppleanten Oes
Gemeinderaths nidht vereinigt werden.”
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Die Kommifjion |dyldgt vor, dap aud) ein Friedensridyter, dej-
jen Statthalter und die Besirksverwalter nidyt zugleid) Ammann
jollen fein Ronnen, 3u Dermeidung von Kollijion entgegengefester
Interefjen.

Das Protokoll berichtet iiber die Beratung u. a.: ,Br. Dietjdi
trdgt darauf an, daf audy die Sculmeijter von der Stelle eines
Gemeindraths ausgejdlofjen fein jollen, weil jie nicht jwei Herren
dienen Ronnen.“ Dr. Tanner beantragte die Ablehnung des An-
trags Dietfdip: ,Woflthitig ijt’s, wenn der Schullehrer, der oft
in einem Dotfe der Einjiditsvolljte ift, in der Wlitte des Gemeind-
raths jist.“

Ferner wurde eingewendet, daf in Rleineren Gemeinden die
Lefirer oft beigejogen werden miifjen.

Darum verteidigt Diet{dy feinen Dorjdilag nodmals: ,Ein
Sdyullehrer hat den ganzen Tag mit feinen Kindern ju thun. Jeber
Dater freut jid), wenn feine Kinder qut gelehrt werden. Was ijt
wofl jdyoner als eine qute Sdule? Jd) wiederhole nodymals meinen
Antrag.“

Der von Liijdjer und UTeifel unterjtiifte Antrag Dietjdhy wurde
angenommen.

Bei § 61 wollte die Kommifjion 3u den von bdiefem § auj-
aeziahlten @bliegenfeiten des Gemeinderats audy die notigen An-
ordnungen ,iiber den HAufenthalt der Frembden und die Einquar-
tierungen beifiigen.

Biirgermeijter Herjoa beantragte jedod, das Wort ,Einquar-
tiexungen“ aus den @bliegenfieiten des Gemeinderats ju jtreichen.
Jin  unterjtiigten @berjt Brentanmo, Bejirksriditer Lenzi und
Dietjdy: ,Es ijt fiir den Gemeinderath eine Cajt, die Ein-
quartierungen ju bejorgen; und nad) dem Antrag der Kommijjion
wire es nidyt moglich, eine Einquartierungskommifjion suzusiehen;
wir wollen von Einquartierung gar nidts jagen, wir haben jeht
Frieden, und hoffentlidh nody lange. Iy trage auf Derwerfung des
Kommifjionalantrages an.“

Der Kommifjionsantrag wurde abgelehnt.

§ 64 wollte dem Gemeinderat die endgiiltige Urteilskompeten;
iiber in Oen Gemeindewaldungen begangenen Holzjrevel, es mo -
gen Oiefe Waldungen inner oder aufer dem
Gemeindshbezirk gelegen jein, j3ufpreden, jofern jie
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Reine hohere Strafe als eine Geldbufe von jehn Franken oder
eine Gefangenjdiaft von 24 Stunden nad) jid) 3ziehen.

Die Kommijjion wollte dieje SpruchRompeten; nur fiir die
in dem Gemeindsbejitk auf Gemeind- und Privat-
giitern begangenen EBolzfrevel in die Hande Odes Gemeinderats
Tegen.

Dietjdn unterjtiifte den LAntrag der Regieruna, ,weil
der Gemeinderath gerne die Augen jujdhliefen mochte, wenn einer
frevelt in Odem IDald, der 3war in feinem Gemeindsbezirk Ilieqt,
aber nidyt jein Eigenthum wdre®.

Dr. Bruggijfer befiirwortete den Kommijjionsantrag, da ein
Holszfrevel nady allgemeinem Redytsgrundjal im Gebiete bejtraft
werden miifje, wo er begangen wurde. Er fufhr weiter: ,,Wenn man
aber anfiihrt, dafy es Gemeinderithe gebe, die die Augen judriicken,
wenn der Frevel nidht in ihrer Waldung gefdehen, wie mit
der eigenen Beredjamkeit eines Ferrn Prdopinanten behauptet
wird, jo Ronnte man dies in allen Derhiltnifjen anfiihren, und
ijt darauf Reine Riikjidyt 3u nehmen."

Diet]dyp mupte jidh aud) durdy diejes Dotum jeines Wider-
jadiers Dr. Bruggijfer betroffen fiihlen. Er verteidigte in Oer
Diskujjion jeinen fAntrag nod) einmal ausfiihrlid): ,Dem Ge-
meinderath jteht ju, das Gemeindsvermdogen 3u bejorgen, jei es
wo es' wolle; dafer joll auch der Frevler da geftraft werden, wo
er das Eigenthum angreift. Was der Br. Dr. Bruaggijjer jagt von
bem gewdfhnten Redner, fo mag er fid) an mir jtogen; id) habe
mid) nod) nie 3um Redner aufgeworfen id) fpreche nad) dem Grund-
ja meines Berzens und bleibe meinem Grundjaf treu; idy lafje
die Derjammiung urtheilen, welder von uns der gewdhnte Redner
ift, weldher die Derfammlung jdon durd) das Reden am meiften
aufgehalten hat.”

Der Kommiffionalantrag wurde mit 72 gegen 63 Stimmen qe-
nefmigt.

Der § 75 bejtimmte, die @risbiirgerverjammliung habe die Redh-
nungen einem oder mehreren Lusjdiifjen zur Priifung ju-
sumeifen.

Dagegen protejtierte Dietjdy: ,Bisher hat die Gemeinde
Eine Kommifjion ernannt, jeft will man mehrere; bei mehreren
Kommijjionen gibt es Konfujionen; i) qlaube daher aud), man
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jollte bejtimmen, nur Eine Kommifjion fei ju ernennen, und das
Wort mefhrere ausjujtreichen; fjonft gibt es nur Wirrware.”

Der Paragraph) wurde nady Antrag Berjog genefmigt (ein
oder mefrere Ausjdiijje von wenigjtens 3, hodyjtens 7 Nitgliedern).

In Oer gleidien Sifung trat F. J. Dietjdp nodymais fiir Der-
einfadqung des Gejdiftsaanges ein. Bei § 78 0des Gejeles be-
antragte der Gefjesesentwurf, die Genehmigung der Rednungen
durdy die Gemeindeverjammiung fjolle ju Protokoll genommen
und iiberdies, mit den Unterjdyriften Oer Husgefchofjenen, Oer
Rednung fjelbjt beigefiigt werbden.

Drokurator Brugaifjer jdlug jedoch vor: ,WMenn bdie Red)-
nungen von Oer Derjammiung genehmigt werden, jo follen Oie-
Jelben von den HAusgejdofjenen unterjdirieben und in ein bejon-
deres Protokoll eingetragen werben.”

Ueber diefen Gegenjtand wurde ziemlid) viel gejproden. Land-
ammannn Feger fand, daf tie ganze Redinung nodymals ins Pro-
tokoll abgejdyrieben werbde, fei wieder eine bebeutende Erweiterung
ver Gejdhdftsfiihrung, und das lag nie im Dorjdlag des Kleinen
Rathes. Diejer alaubte, es jei genug, wenn ins GemeindeprotoRoll
eingetragen werde, unter dem und dem Tag fei diefe oder jene
Redynung pajjiert worbden.

Diet{d)p unterjtiigte den Antrag des Hrn. Candammann Feter,
damit nidyt fo viel Schreiberei nothwendig fei; die einzelnen Redy-
nungen lajjen jid) aufbewahren im Hrdio wie im Protokoll. —

Tlun belehrte aber Dr. Hausler den Rat tariiber, daf in einem
friifern Paragraphen, in Abwefenheit des Landammanns Fefer,
ein Befd)luf, die Redynungen jeien in zwei Doppeln auszufertigen,
abgelefnt worden fei; jtatt defjen miifje jest diefes Doppel ins Pro-
tokoll eingetragen werden, damit immer ein Doppel vorhanden
jei. Candbammann Fefer unterftiite nunmelr den Dorjdlag Brug-
giffer, der genehmigt wurde.

§ 82 regelte das Dorgefen im Falle jdumiger Redynungsitellung
in Gemeinben. Die Kommifjion {djlug unter anderm vor: ,Der
BejirRsamtmann [afje im Falle b), 0ap es an Crjtattung des Be-
richts Oes Rednungsausjduijes fehlen wiirde, die betreffende
Gemeinge- oder @risbiirgerverjammliung verjammeln und einen
andern Redmungsausjdjuf in gleidier An3afl ernennen” u. y.f.

Diet|dyy wandte gegen diefen Dorfdilag Folgendes ein: ,Dem
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Antrag der Kommiffion Ronnte id) nidyt beiftimmen, ndmlid), daf
man einen jweiten Ausjdul wihlen joll; dies wiirde die Sade nur
in bie Cdnge ziehen; oder gewdhlte Ausjdup fjoll feine Arbeit
liefern.”

Spiter lieg er jidh nodymals vernehmen: ,Jdh) Ronnte u allem
jtimmen, ausgenommen ju Litt. b; weil wirklid) ein Ausjduf jid
nur auf den andern verlafjen wiirde; id) trage auj Weglafjung
diejer Beftimmung an.”

Dofjekel als Kommijjionsreferent erwibderte: ,Mie jdhon gefagt,
weldye Swangsmittel Rann man anwenden gegen einen Ausjdup,
ber jchon zum j3weiten Ulal vor Gericht bejtrajt worden? Kann
man mit Candjdgern egequiren? Wenn der erjte Ausjduy jid) jo
befharrlidh weigert, jo bleibt nidyts iibrig, als einen neuen ju wih-
[en. Die Gemeinde mup dod) 3ur Wahrung ihres Interejjes ein Aus-
Runftsmittel haben, und das jwedkmipigjte ijt das vorgejdhlagene.”

Tatjadlid) wurde denn aud) der ganze Paragraph) qenehmigt
nad) Antrag der Kommijjion.

Am 14. Tlov. 1831 mufte die Siung wegen Ulangels der gejess-
lichen Anjzafl Dlitglieder auf den 15. verbaat werden.

Jm jweiten Skrutinium (Wahlgang) oder erjten Wahl wurde
Adolf Caue gewdhlt, — im erjten SRrutinium Oder jweiten Wahl
Dr. Bruaggifjer und Stadtammann Dietf|d p; im zweiten Skru-
tinium der Oritten Mahl Beinrid) 3jdokRke, in der vierten MWahl
Bernhard Fijder von Brugg, in Oder fiinften Wahl Ruepp und
Dr. Hiusler, im zweiten Skrutinium der jed)sten Wahl Dr. Schau-
felbiifhl, im jweiten SRrutinium der jiebten Wafl Dr. Bertjdhinger.

Jn ber Siung vom 16. Uov. 1831 holte Dietjdhy 3u einex
lingeren Rede aus. ,Hus dem von Oen @bliegenheiten bder Ge-
meindjdyreiber handelnden § 90 wollte die NUlinderheit der Kom-
mifjion, vertreten durdy Dr. Bertidjinger, herausnehmen bdie Fiih-
rung der Bypothekenbiider, und alle daraus fliegenden Anfertigun-
gen, es wire denn, daf der bejtellte Gemeindjdreiber oder Sad)-
Runbige durdy eine gejesliche Priifung daju tauglid) erfunden wiirbde.

Dietjdn protejtierte: ,Es wird iiberall nothig fein, daf
die Bypothekenbiider gut in @rdnung feien. Iy frage, hat es nidt
die nidmliche Kraft, wenn der Gemeindejdireiber es madyt unter
der Aufficht des Gemeindraths, als wenn es ein Lotar madit? Ja,
es hat die ndamlide Kraft. Jd glaube, ein Bejirksamtmann hat
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die Pflicht, die Schrift des Gemeindjdyreibers ju vidimirven, und
dann Rann man es nady Paris jdhicken; es wird jo gut hinkommen,
wie wenn es ein Motar gemadyt. Der Gemeindrath hat im Gangen
viel 3u beforgen; es wird ifhm bdaran gelegen fjeinen, einen tiid)-
tigen Gemeindjdhreiber su finden. Der unvorjiditizge Gemeindrath
hat es fid) jelber jusujdireiben, wenn er nidit adyt gibt. I& kann
dem Herrn Dr. Bertjdinger nicyt alle Worte ermiedern; id) miipte
nod) einige Schulen mefr pafjirt haben. Jdy jtimme jur Vlehrheit;
es wird dadurd) dem Land viel erfpart.”
Der Standpunkt der Wehrheit wurde gutgeheifen.

<%

Am 13, Juli 1831 erhielt Dietjdhy eine Stimme als Regierungs-
rat, ebenjo Prifident Hunjiker.

cro
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(1832)

Der Budgetberidit wird auf Dietjdy’s Antrag gedrudt.

Am 27. Januar 1832 erjtattete Hr. Fijder non Brugg Beridt
iiber das Bubdget fiir das Jahr 1832.

LHr. Dietjdy trigt auf Druck oOdes Beridhts an. Br.
SidokRe glaubt, dies wiirde ju allulanger 3dgerung fiih-
ren und beantragte nodymalige, langjame und Oeutlicge Der-
Tejung Oes Berichtes und dag man Jofort eintrete.”

Der Druck wurde bejchlofjen.

Dem Fiirjpred) Amsler wurde die nadgejudite Entlajjung als
Nlitglied des Kleinen Rats bewilligt und jogleidh sur MWahl eines
neuen Regierungsmitgliedes gejdyritten.

Jm jweiten Wahlgang, in dem audy auf Dietjdy 3 Stimmen
fielen, wurde Dr. Schaufelbiihl mit 79 Stimmen gewdfIt.

%

Die Brabantertaler

Jmmer wieber ergriff F. J. Dietjd)y im Aargouer Kantonsrat
die Gelegenheit, auf die Derhiltnifje in dem ifm benacdhbarten und
woflbekannten Bajel hinjuweijen.

yDie Dorjtellung mefhrerer Gemeindrithe aus oden BejitRen
Babden und Surzad), daf dOie Werthung der Brabanter- und Fiinf-
frankenthaler auf 40 und 35 Bafjen gejelt werden modyte, wurde
am 27. Jan. 1832 verlejen. WMaldmeier beantragte, auf die Dor-
jtellung einzutreten, ebenjo Dietjdyy, Dder wvorjdhlug, daf die
Regierung eingeladen werde, ein Dekret vorzulegen, wodurd
dem Gefud) entfprodien werde; in Bafel, welder Stand im Kon-
Rorbdate jei, habe das Gleidpe jtatt.”

Cine aargauvijdie Uliinyoerordnung vom 9. @Rt. 1826 hatte den
Brabantertaler 3u 3 Fr. 92, den franzijijden Fiinjfrankentaler ju
3 Fr. 371% gewertet.

Canbesitatthalter Biirner wendete gegen diefe Antrige ein:
Wenn es jidy darum handelte, den Biirgern im Allgemeinen Iuken
3i jdaffen, jo liege i) dem getiuperten Wunjdy entjpredien, es
frage fidh aber, ob dadurd) nidyt groferer Tad)teil entjtiinde. In
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Bajel kurfieren die Brabanter- und Fiinfjrankenthaler zu 40 und
35 Bagen im allgemeinen Derkehr und bei den dffentlidien Kafjen,
nidt aber bei Wed)jel und Kapitalzahlung. Die Regierung modyte
nody wifrend dermaliger Siungen einen Berid)t und allfillige
Dorjdldge erjtatten.

Dietjdyn betonte: ,Der Wed)jelkurs 3u Bajel fei eine Privat-
jadje; ein anderes fei es mit dbem allgemeinen Derkefhr.”

Biirgermeijter B e r 30 g wandte ein: ,Der Uliin3fup ijt anders
nidyts, als ein Elftecken; wenn einer 39 3oll bringt, jo jagt man,
es it ein 3oll weniger als eine EI (Brabanterall). Ulan jagt, der
Wedyfelkurs fei eine Privatjadie; der Brabanterthaler ijt gefeflich
38Y, Bf., aber der Handel mit dem Geld in Bafel ift Privatjade.
Sefen Sie fheute den Brabanterthaler ju 40 Baten, fo verlieren
wir gegen Bafjel; denn nad) dem 24 Guldenful, weldes der deutjdye
Uliinzfup ift, qilt der Brabanterthaler in Baden 39 Bafen und
I Kreuger und nody nie ifjt erlebt worden, daf eine jrembde Silber-
jorte hoher gewiirdigt worden, als vom prigenden Staat felbit;
prigen Sie jelbjt Schweizerthaler, dann gewinnt der Staatsjdaf
1"ls Prozent. Heben Sie das Konkordat auf (es ijt jhon mandes
Gute untergegangen), dann werden aber anbdere umd geredytere
Klagen Rommen; wenn i) 40 Bagen habe, jo habe idh 40 Kupfer-
bled), woran nur fiir 20 Bagen Silber ijt; das hat den Brabanter
in die Hohe gehoben. In das Kapitalwejen kann der Staat nidt
eingreifen; es ift Sadje des Dertraags; wofhl Rann er erkldren, an
Staatskafjen den Thaler su 40 Bf. anjunehmen; alles Meitere ift
ein  Einariff ins Gigenthum.“ Gr unterjtiit Oden Antrag wvon
Candesjtatthalter Hiirner.

Br.Diet|dyy verliefet das Gefes von Bafel, woraus erhellet,
dah Oer Brabanterthaler su 40 Bf. und der Fiinfjrankenthaler
3u 35 BY. an den offentlidien Kafjen angenommen wird. ,MWas will
man mehr?“ Er verteidigt nodymals feinen Antrag und jagt: ,Ein
harter Thaler fei ein Thaler.“

Btr. Bezirksamtmann Brentano (Saufenburg) zeigt, daf die
Grensbesitke von Baden Reinen YMadtheil, jondern Dortheil haben;
denn fiir einen Louis d’or 3afle der Badenjer vier Brabanterthaler
und 3 Baten.

Der Antrag des Hrn. Hiirner wird Bejdluf.

Am 7. Februar 1832 wurde das Gejud) um hiohere Wertung
der Brabanter- und Fiinffrankenthaler, jamt dem
Rleinritlichen Gejehesvorjdhlag verlejen.
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Dr. Bruggifjer beantragt, den Dor|dlag nady dem Reglement
an eine Kommifjion 3u verweijen.

Canbesjtatthalter Hiirner fand, die Sadye fei dringend, die Kom-
mifjion jollte jobald als moalidy ifren Berid)t erjbatten.

Am 7. Februar 1832 wurde der Beridht des Kleinen Rates
iibex bdiefe Angelegenfieit nebjt einem Gejefesvorjdlag verlefen.
Dr. Bruggiffer beantragte, diefen Dorjdlag mady dem Reglement
an eine Kommifjion 3u weijen.

Dietjd)y bemerkte: ,Der Gefehesvorjdlag ijt heute endlidy an-
geRommen, endlich hat die gliickliche Stunde gefdhlagen, wo detr
ganze Kanton oon grofen Bejdjwerden befreit werden foll; id)
modyte das Reglement nidyt in Schut nefhymen; die Sadye ijt dringend;
id) trage darauf an, daf am Samstag Beridit erjtattet werbde; es ijt
woll mdglid), bis dorthin die Sadhe gehorig ins Auge ju fajjen.”

Dr. Hegnauer fand, der Antrag Dietjd)y jollte, weil reglements-
widrig, nidht an eine Abjtimmung gebradyt werden.

So wurbde der Gefesesvorjhlag einfad) an eine Kommijjion von
5 Dlitgliebern gewiefen. — —

Sdlieplich wurde der Brabantertaler su 4 Fr., das franzojijde
Fiinffrankenjtiick 3u 3 Fr. 50 gewertet.

»

Dietjdin mahnt jur Sparjamheit

Dietjdhp’s Antrag vom 2. Vldr3 1832 hatte mehr Gliick. Bei der
Budgetberatung beantragte die Kommijjion, dem Kleinen Rat fiir
die Arbeiten im Seughaus jtatt der geforderten 23 400 Franken
nur 16 000 Franken ju bewilligen.

Dietjdhp bemerkte: ,,Die Kommifjion habe mit einem gutgemein-
ten Sinn bdie Summe von 23400 Fr. auf 16 000 Fr. herabjegen
wollen, denn der Aargau habe nod) Kanonen, Cafetten und Pulver-
wagen genug, man braude nidgt Alles auf das Pridytigjte Her-
suftellen. Cefe man die Seitungen, man werde jinden, dak grofe
Nlonardien fparen. Die Summe von 16000 Fr. jei nicht jo balbd
hergeziaflt. Die Kommifjion Habe ifjre Pflicht erfiillt, und oder
grofe Rat werde den Antrag derjelben genehmigen.”

Bei der Abjtimmung wurden beinahe einjtimmig die von Oder
Kommijjion vorgejdhlagenen 16 000 Fr. bewilligt.
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Die Galerie im Grofratsjaal

Beim Abjdmitt Finanjzverwaltung beantragte bdie
Bubdgetkommifjion 3ju Art. 2: Erriditung Oder Galerie im Saale
des grofen Rats, 2200 Fr.

&s war juerjt eine durdhgehende Galerie bejdylofjen worden;
nad)y dem Antrag der Kommifjion follte diejer Bejdilup wieder
sutiickgenommen und entweder eine gebrodjene Galerie erbaut,
oder aber auf der oberjten Bank des Saales dem Publikum Plat
eingerdumt werden.

Biirgermeifter Herjog meinte: ,Es mup bdie Galerie ein un-
endlidy widytiger Gegenjtand fein, daf man jo oft gegen Dbereits
gefafte Bejdiliifje auftritt . . . In Binjidt auf arditektonijde
und djthetijde Schonfeit behaupte id) nodymals, dap gervade die
durdigiingige Galerie diefer nackten Wand fehlt. Die sweite Jdee
der Kommiffion ift gan3 vermerflid). Es wire gewif keinem behag-
lid), wenn das Auditorium hart hinter unjeren Riicken jtinde. Die
Kommifjion will in jeder Ecke des Saales bei den @efen ein Stiege
von dem Gang bei dem BibliotheRzimmer in diefen Saal hinunter;
id) frage, wie wiirden fidy diefe jwei DogelRriten ausnehmen?
(Geltichter.) Jch wenigjtens konnte von bden bereits agefaften Be-
[dliiffen nidht abgehen.”

Diet{dyp fiihrte Folgendes aus: ,Seit dem Befchluf hat ficdh
mandje Stimme gedujjert nidyt su Gunjten der Gallerie, und was
nidit epangelijd) ijt, kann man wieder juriiknehmen, und es wird
uns ein neuer Bejd)luf nidyt jo lange aufhalten, als oft unniies
Sdywigen. Eine gebrodjene Galerie wiire jdhon und eine Uhr in
der Titte, daf nidht jedes Wlitglied immer in Sack greifen miifte,
um 3u jehen, wie |pit wir haben (Gelddter); und dann muf
das Drifidium aud frei fein; es konnte Einfluf auf den Kopf
desfelben haben, wenn iiber ihm alles gedeckt ift, und ein Gerdujd
wiire” (Geldd)ter).

Swei weitere Redner (Staatskafjier Suter und der Prifident)
perteidigten ebenfalls die gebrodjene Galerie, Liithy jedod) die
durcdhgehende, in Berufung auj die Derfajjung, durd) weldhe die
@effentlichReit der Derhandlungen anerkannt fei.

Tur 60 Ulitglieder jtimmten fiir die Suriiknahme bdes Be-
jd@lufjes. So entftand die durdygehende Galerie.

Daf Oiefer Bejhlup das Ridytige traf, seigte fid) fdhon am
12. Degember des gleichen Jafres. Ein Gegenantrag hatte gleidy-
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piel Stimmen erhalten, wie der Kommifjionsantrag. Der Prifident
bemerRkte, er wolle nad) dem Reglement nod) einmal abjtimmen
lajjen. ,Ein Ulitglied bemerkt, es feien nod) einige Dlitglieder
auf der Galerie . . . BHr. Dietjdy ruft bdie Vlitglieder auf oOdexr
Galerie herunter”.

Bei Grridjtung einer durdhbrodjenen Galerie wire Odiejer Fall

jedenfalls haufiger eingetreten.
*

Eilboten an abwejende Grofrite

Am 9. und 10. Juli 1832 Ronnte, weil die reglementarijde
Anjafhl der Ulitglieder nidyt eingetroffen war, Reine Sifung ab-
gehalten werden. Es wurden vierzig unentjduldigten Mitgliedern,
allen denen, welde Jidh wegen hiusliden oder Amtsgejdiften
entjdyuldigt, Eilboten jugefandt.

*

Das Wlilitdargejes

Am 11. Juli 1832 begann Oie Beratung des Olilitdrx-
gefefes. Iamens der Kommifjion erjtattete Beinrid) 3jdjokke
Beridyt. Artikel 22 des Gejehentwurfes lautete:

- ,Alle Kantonsbiirger des weltlidhen Standes jomie die im
Kanton wofnenden Sdweijerbiirger fjind milizpjlidtia. Die
OTilizpflicdht beginnt mit dem angefretenen j3wanszigjten und
endigt mit dem juriickgelegten fiinfzigjten Jahr Alters, unter
dent im vierten AbJdnitt bejtimmten Rusnafhmen.“

Die Kommifjion wollte, um dem Dolk Erleiditerung ju vet-
fdhaffen, die UTilizpflicht mit dem beginnenden 21. und mit juriick-
gelegtem 45. Altersjahr aufhoren lajjen. Begriindet wurde diefer
Abdnderungsvorjdlag mit der Auffajjung, mit dem 20. Jafhr fjei
mandper Ulann nod) nidt ausgewadyien, befinde jid) in der Scule
oder in der Lefhre. Aud) ein Arjt, Dr. Hausler, jtellte feft, bejonders
am redyiten Ufer der Rare jei unfere Ulannjdhaft im 20. Jahr nod)
lange nidt ausgewadjen.

Dietf{dyp fprady bdie kermigen Worte: ,Es ijt Pflicyt, den
Dunjd) des Dolkes 3u erfiillen, und ehrenhaft ju jparen. Jd weif
nidt, warum der Sdweizer im 20jten Jahr nod) ein jo jdhwadyer
Dlann fein foll, da dod) in andern Staaten man bdie Leute dod) im
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19. Jahr jdhon nimmt; man jagt,die Uniform werde ihm ju Rlein,
jo mandlem wird der Rok im 30jten Jafre nur j3u grof (Ge-
ladyter). Ein fefter Rleiner Ulann jdiekt jo gut, wie ein groer; das
Pulver fhat gleich viel Kraft. Dlan fpridit von der Jagd; ja die
Jagbd ijt eine Ciebhaberei, aber der Mlilitdrdienit ijt eine Cajt, und
joll man denn einen Dater und jogar Gropvater nod) jum Ausjug
anhalten? nein, das wollen wir nidt, das wollen wir nidt; id
jtimme 3u 20 und 40 Jahren.“

UTit Berufung auf das Beifpiel 3iirids jtimmte u. a. audy Hein-
tid) Fijder von Ulerenjdywand fiix diefen Antrag, Oder wirklid
angenommen wurde.

Derjdhiedene Grofrite reiditen fofort Dermahrungen gegen
diefen Befdjluf ein; Suter wiinjdhte, daf der Kleine Rat einen
CrtraRredit von 60 000 Fr. vorjdlage, der nunmehr erforderlid)
jei, um bdie junge Ulannjdiaft auszuriijten. Scmiel legte feine Der-
wahrung ein, weil man durd) Anfefung des Sdlufjes der Dienit-
jeit auf das 40. Jafir dem Kanton eine bedeutende Ulenge von
Krdften entogen fhabe.

Fiir Art. 27 wurde die Fafjung vorgejdhlagen:

yDie Mannjdaft vom angetretenen 22. bis jzum j3uriick-
gelegten 33. Jahr Alters bildet die Elite.”

Derjdhiedene Redmner gaben dem 32. Altersjafr den Dorjug, fo aud
Dietjdyy:

»J) bin aud) einer von denen, oder Odie Biirger im Land
gewif nidt odrviicken will. Sum Sdomen bdes Dolkes ijt mein
Bers audy aebildet; allein wenn bdie Dlilitdrkommijjion von
6000, 2000 herausnefhmen kann, jo Rann fie nody Riikjidyt auf
Familienverhiltnifle nefhmen. Wenn idy irre, jo bitte id) um
Derzeifung, id) verjtefe die Sadpe nidt befjer. Jdh modte vor-
jdilagen: wenn beide Bundeskontingente ausziehen follen, jollen
bis aufs 32. Jafjr aus der Referve genommen werden; wenn
aber nur das erjte Kontingent ausjiehen joll, jo jolle die Ulann-
jdhaft nur bis jum 30ften Jafhr genommen werben. I fage
nodmals, wenn id)s nidyt verjtehe, jo bitte id) um Derzeihung,
idy bin der Sade nidt jo gewohnt.“

Bejdhluf: Die Candwelr beginnt mit dem Antritt des 32. Jahres.
Doraejdhlagen murde weiter ein § 29:

»Die Landwehr bejteht aus jwei Klaflen; jur erjten Klafje

gefioren: a) Alle milizpflictigen Individuen vom angetretenen
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34. bis um juriikgelegten: 40. Jafhr Alters mit der im §. 30

in Betreff bder Offiziere bejtimmten Husnafhme. b) Samtlide

Offiziere vom angetretenen 41. bis 3um 3uriickgelegten 50. Jahr.

3ur 3weiten Klajje gehoren alle andern milizpflichtigen In-

dinidbuen bom angetretenen 41. bis juriickagelegten 50. Jahr.“

Die Kommifjion beantragte Streidjung diejes Paragraphen, —
aud) Diet{dyp unterjtiite fie:

»Der heutige Bejdiluf von 20 bis 40 Jahren wird eine Wohl-
tat fiir den Kanton jein, er wird mit Freuden vernmommen
werden; id) trage darauf an, dabei ju bleiben.“

Der § 29 wurde wirklid) gejtriden.

Eine Jubendebatte entfpann fid) bei Beratung Odes § 31; er
lautete:

»S0 lange Wir“ (der gr. Rat) ,nidt fiir qut finden werden,
bdie DTitalieder der Judengemeinden Endingen und Lengnau ju
perjonlidiem WTilizdienft anzubalten, werden bdiejelben jahrlich
1000 Franken Equipierungsbeitrag an die UTilitdrRafje ab-
[iefern.”

Diet{dyy duperte Jid) dazu folgendermafken:

yoer Thrijt leiftet mefhr als der Jud, wenn diefer audy in die
NMilitarRafje 3ahlt; man Jpridht viel von dem Streben der Juden
nad) Sadjer; theilt man jie in die Kompagnien, jo finden fie
nur grogeren Anlap, diejen unriiffmliden Gewerb redit vor-
theilhaft ju treiben. Es ijt heute viel Unniies dariiber ge-
jprodien worben, wihrend man die IJeit Widtigerm widmen
jollte. Wir wollen Thrijten bleiben und die Juden Juden jein
Iafjen.”

Der § 31 wurde nady Antrag der Kommijjion genehmiat.

Dr. Bruggiffer, der bie Stellung der Juden im Kanton als
einen , Fleck” bezeidhnet hatte, [ud jodann durdy einen befonderen
Antrag den Kleinen Rat ein, dem Grofen Rat geeignete Dox-
jhldge fiir biirgerlicge Derbejjerung der Judengemeinden ein-
sureidgen. Diejer Antrag wurde angenommen.

*

Uadywehen des Freiimteraufjtandes

Jn UT6hlin hatten jid) im Dezember 1830 Ruheftérungen revo-
Iutiondrer Art ereignet.
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11 Biirger von IT6hlin gqelangten mit dem Gejudy an den
Grogen Rat, daf ifhnen die Bufe und Kojten von 892 Fr., die ifnen
das @bergeridyt im Juli 1831 auferleqt hatte, modten nadgelajjen
werden.

Waldmeier bemerkte (am 9. Ilov. 1832): der Anfiifrer,
Abdrian Ulegger, jei vor vier Wodjen geftorben. Die Witwe, wie alle
andern, jeien arm, und vermdditen nidyt zu jaflen; er trage auf
Begnadigung an, wihrend die Kommifjion einfad) den Erlaf der
dem Staate juRommenden Kojten vorgejdlagen fHatte, jumal die
Detenten bereits 14 Wodhen in Gefangenjdaft gelegen.”

Dietjdiy fegte fidy fiir den Kommifjionsantrag ein, bder an-
gertommen wurde:

»Jedermann ijt beRannt, daf (was) in den Dejembertagen
gefdhal), was in den Julitagen. Wenn man Jeben, der etwas
Ungejdyicktes anaeftellt, hiitte einkerkern wollen, jo hitte es
nod) mandien Thurm voll gegeben. Die Frickthaler jind jonit
ein friedjames Dolk. Jdy rufe Jhre guten Herzen an, nefhme fie
in Anfprud) und bitte fiir die armen Waifen; id) jtimme zum
Antrag der Kommifjion.“

*

Das Budget wird auf Dietjdin’s Antrag gedrudit.

Am 9. Ylov. 1832 wurde das vom Kleinen Rat mit einigen
BemerRungen ,einbegleitete” Bubdget fiir 1832 (1833 ?) vorgeleat,
verlefen und an eine Kommifjion gewiefen. Darauf duperte jidh
Dietjdyy in folgendem Sinne:

»Sie haben bdie jone Einnahme und die grofe Ausgabe ver-
lefen gefirt. Es qibt aber viele Biirger, die niht begreifen, wo
alles fher- und hinkomme; idh trage darauf an den Doranjdlag
dem Druck 3u iibergeben, und dem arofen Rath ausjutheilen,
damit man es aud) den Biirgern im Cande mittheilen Ronne.“

Der Druck wurde bejdhlofjen.

Am 10. Yov. 1832 wurde juerjt der Gefandtidafts-
beridit iiber diec ordentlide Taglfafung im Jahe
1832 verlefen und an die betreffende Kommiffion gewiejen. Die
Derlejung des Beridhts hatte iiber jwei Stunden gedbauert. MTun
jollte die Berathung iiber die AbdnderungdesGroprats-
Reglements beginnen. Biirgermeijter Herjog wies darauf
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hin, es fei jet balb 12 Uhr, Diele jdhen Oder baldigen HAbreife
entgegen; man diirfe Jic) fragen, ob nod) ein fo hodwidtiger Ge-
genfjtand ju beraten jei? Sudem frage fid), ob die Derjammlung
nod) poll3dahlig? QAuf Herzog’s Antrag wurden die Anwejenden,
ungefihr 105 NMitglieder, abgezihlt. Dietjdhp ergriff das Wort:
»J) mace den Antrag, die Sikung jet aufzuheben und bis Diens-
tag 3u vertagen.“
*

Dietjdin’s Lieblingsidee: ein Kantons-Arbeitshaus

Der Prijident erlaubte jich darauf, ,den grogen Rat aufj Diens-
tag ju vertagen”. Biirgermeijter Herjog erinnerte daran, daf am
[egten Dienstag Cilboten an nidt erjdienene Ulitglieder verjandt
worden feien; nad) jeiner Wahrnefhimung jeien Diele von denen, die
Eilboten erhalten, dennody nidht erjdyienen. ,JIdh wiinjde, Oaf
Riinftig diefe Widerjtrebenden dem grofen Rathe bekannt gemadyt
werden; in offentlichen Blattern heilt es, der HArijtoRratismus ijt
jduld, daf der groge Rat nidht zujammen Rommt; wir wollen
dann aud) fehen, was bdiefer Arijtokratismus fiir einen Phyfio-
gnomie habe.“ MWeiter bemerkt odas Protokoll: ,Hr. Diet|dhi
trdgt daraufan, die hohe Regierung 3u beauf-
tragen, einen Plan 3u einem Kantonsarbeits-
haus vorjulegen, wo man Odie Uliijigadngenr,
die den Gemeinden 3ur £aft fallen einjperren
R o nme. Der Prifibent bemerRkt, dag man jeft keinen Bejdhluk
mehr fafjen Ronne, da nidht mehr die reglementarijde Anzahl
Ulitglieder verjammelt jeien, und die Sigung wird aufgehoben.”

L3

Das Grojratsreglement

Bei den Beratungen der Entjdddigungen an
bie Nlitglieder des Grofen Rates rief Diet{dhp aus:

»&S wire ju wiinjdyen, die Wittel ju finden, womit das Dolk
und der groge Rath zufrieden ijt. Ulan [pridht von 5000 bis
6000 Ft.; ja bald wird es mehr Rojten, aber wir miiften einen
eigenen Kommifjar haben, der ausrednet, und beobadhtet wenn
einer Rommt und geht. Jd) modte an Sie die Frage [tellen,
wie wird es kommen wenn das Dolk jteuern joll? Hiite man
fih vor Steuern; frage man Oie (IDafl)-Kreife, ob fie ent-
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jdhidigen wollen, oder ob man hier aus der StaatsRafje ent-
jdhiddigen foll, dann weip man, was Dolkswille ijt; i) trage
darvauf an, die hohe Regierung foll die Kreije anfragen, ob es
ihnen redyt ijt, ihre Herren Grofrithe ju entjdidigen, oder ob
man fie aus der Staatskafje entfdyidigen joll; vorfer trete id) in
nidgts ein.“
Der Kommijjionsantrag wurde angenommen (Reije-Entjdyddigung).
Jn der weiteren Beratung odes ®rofraths-Reglements, am
14. Ylov. 1832, beantragte die Kommifjion folgenden Artikel: ,Mer
wihrend einem Jafr drei Ulal am erjten Situngstag ofhne ge-
niigende Entjduldigung und ohne Erlaubnif des Prifidenten nidt
erjdjeint, leiftet dadurd) Dersicht auf die Stelle eines Ulitgliedes
des grofen Raths. Ebenjo derjenige, welder fid) wihrend der
Sigungsjeit eigenmidytiq fiir einen oder mehrere Tage beurlaubt.”
Die Diskufjion gejtaltete jidy ziemlicdy lebhaft. ,Hr. Diet|di
dugert jeinen Unwillen iiber das Ausbleiben vieler UTitalieder.
Der Kommifjionalantrag auj 3 Tage ift ihm 3u jtrenge, et trdgt
auf 4 Tage an, und daf dem Prdjidenten fiir 2 Tage 3u dispen-
firen erlaubt fein joll“. Jn bder Abjtimmung ging ein Antrag des
Kommijjionsprifidenten 3jdokRe durd); er erRldrte fid) durdy die
gediugerte Befiirditung belefhrt: Oaf bei joldjer Strenge der Rat
viele tiidhtige Ulitalieder verlieren Ronne; man mdodte die fehl-
baren Grofrite ihren Kreifen zur Dlahnuna an ifhre Pflidht ver-
seigen.”

%

Ein Uligverjtandnis

Derwalter Kam per von Rheinfelden war dort in den Grofen
Rat gewdhlt worden. In einer jriiheren Sifung waren bereits jwei
Wahflen anderer Gemeinden Raffiert worden, weil nidt die abjolute
Ulefrheit der Stimmfihigen anwefend, und nicht bei der gefefslichen
Buge geboten worden war. Bei der Rheinfelder MDahl hatte bdie
Dleinung obgewaltet, es fei nidyt bei der gefeflidhen Buge jur
afl geboten worden. Ein Ratsmitglied bemerkte, das Protokoll
habe nidits davon erwiifhnt, daf bei der gefelidhen Bufe geboten
worden fei, ,und bei der Berathung geftand®, wie Dojjekel in der
Diskufjion fejtjtellte, ,felbjt Hr. Ammann Diet|di, dag bdie
Biirger von Rheinfelden nict bediirften, bei der Bufe geboten ju
werden, — und Odeswegen hauptjadlidy wurde die Kajjation aus-
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gefprodien”. Darauf bemerkte nun Diet{dhp: ,Es ijt wahe, id
habe ausgefprodien, was Hr. Dojjekel jagt; id) Rann meinen Kopf
nift Tag und Hadt an Staatsjadien verwenden, und habe e¢s fo
ausaefprodien, weil i) wupte, daf unjer Kreis den recdhten Ulann
gewdhlt.” — Die Kafjation wurde juriikgenommen und die MWahl
bejtitiat.

Am gleichen Tage, am 17. ov. 1832, wurde der Kommijjions-
bericht iiber das Stragenageje verlefen und daraufj fogleid) mit-
geteilt, Oie jiingjt eingetroffenen Bitt{driften oder Gemeinde
Wegenjtetten und mehrerer Gemeinden am BHallwilerfee hHhitten
nod) nidyt beraten werden Ronnen, jie feien nod) bei den Gliedern
der Kommijjion in 3irkulation. ,Hr. Dietjd)i glaubt, es fei
nidyt mehr der Uliihe wert, heute noch iiber diefes wichtige Gejes
su berathen, man jolle die Berathung verjdyieben”.

Etwas jpdter wurde es ,immer leerer im Saal“. Infolgedefjen
trug Dietfdyn auf Aufhebung Oder Sifung an, damit. jedes
Nitglied jzur gehorigen 3eit nady HBauje Romme. Diefer Antraq
erhielt die Ulehrheit.

*
Das Gejefy iiber die Kreisverjammlungen

Am 23. Ylov. 1832 begann bdie Beratung des Gefetes iiber bdie
Kreisverjammlungen. Jnbejug auf das Wahlverfahren an diefen
Derjammlungen dugerte fidy Dietjdip:

LUt denen Kreisperjammlungen hat es jdon oft Jrrungen
und Unordnung geaeben; oft jdyreien vier miteinander, Peter
und Paul! bei den Dorjdldgen; idy glaube dabei jei es am
bejten, wenn iiber die Dorgejdlagenen das Loos den Rang Oder
Abmehrung entfdeidet.”

Es wurde ermidert, wenn Hr. Gemeindeammann Dietjdhi den
§ 28 lefe, jo Jei ihm volljtdindig entjproden.

Diet{dy: ,Id bin audy 3ujvieden.”

§ 52 des Gejetes iiber Oie Kreisverjammlungen
fdhlug vor:

H»enn gegen irgend Jemand erwiejen werden jollte, daf er
burdy Bejtedjung, Derfpredung, Drohung oder Gewalt fic) jelbijt
obder Andern Stimmen ju verjdajfen gejudyt hitte, jo joIl dex-
felbe . . . wverurteilt . . . werden.”

Hd). 3jdoRke meinte, aud) derjenige, Oer jidh habe bejtechen,
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verjpredjen, verfiihren Iafjen, jollte diefen gleidhen Strafen unter-
[iegen.

Dagegen bemerkte Dietjdhy: ,Idy finde nidt gut, dag man beide
jtrafe, jonjt jhweigen fie beide, und es wird Reiner beftraft; man
muf einen frei lajjen, jonjt jdwatt er nidts aus.”

Der § wurde unverdndert genefmiat.

%

Der Konig von Griedienland

JIm Ylovember 1832 teilte der |djmweiz. Dorort mit, er habe auf
die eingegangene GrRlirung vonm 17 Stinden (Kantomen) den
Dringen Otto von Bayern als Konig von Griedienland anerkannt.
€in Rebdner, Suter-3ofingen, wiinjchte am 24. Ilov. 1832 3u er-
fahren, ob der Kleine Rat des Qargaus aud) eine jolde ErRIdrung
eingefandt habe; nur dem Groken Rate ftehe es 3u, fidy dariiber
ausjujpredien; — oder Dotant fiigte bei, er wiirde nie dazu jtim-
men, daf ein Konig fiir ein Cand anerkannt werde, das jur
Republik geboren fei. Br. Meibel beantraate, daf der Groke Rat
des Kantons Aargau den Kinig von Griedienland nidit anerkenne.
(Geliidyter.)

Br. Dliiller von 3ofingen: ,J& will nur einen Ausdruck des
Tit. Herrn Candbammann beridytigen, nimlid), daf nicht der grofe
Rath), fondern das Dolk der Souverin des Kantons Hargau jei.”
(®elddter.)

Hr. Dietjdyy: ,Wenn die Griedjen einen Konig wollen, jo lafjen
wir ifnen denfelben; i) made den Antrag, wir wollen denfelben
anerRennen, und wiinjden ifhnen Glick dazu.” (Geliddter.)

Berjog: ,, . . . Wenn Griechenland jidy einen Konig gewdflt,
fo hat es dies jufolge eines unbeftreitbaren republikanijden
Redytes gethan; wenn das aargauijde Dolk fid) heute einen Konig
wihlen wollte, jo hat es daju das vollfte Redht“.

*

Am 24. Ylov. 1832 wurde die Kommifjion 3ur Unterjudung

des Gefeesvoridlages iiber den Stempel bejtellt aus:
Alt-Appellationsriditer Fijdper,
Alt-Biirgermeijter Herjoq,
Alt-Bezirtksamtmann Strebel,
Gemeindammann Dietjdhi,
Geriditsprifident NUTiiller, Sofingen.
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Am 11. De3. 1832 wurde die Frage erdrtert: ,MWMenn einem
Waflprotokoll ein 3eugnif des Gemeindraths beigeleat werde, bder
GewdhIte habe Jid) iiber Odas erforderliche Dermdgen mit fypo-
thesierten SchuldtiteIn ausgewiejen, ob bdiefes Jeugnis hinreidye,
ober ob die Titel Jelbjt dem Grofen Rat jur Einfidht follen ein-
gefchickt werden.” Uit andern fand Dietjdy unnotig, die Titel das
gand auf und ab ju jdicken, das 3eugnis des Gemeinderats fei
geniigend. Die Ulehrheit billigte diefen Standpunkt.

%
Das Ulilitdraejes

§ 50 des Ulilitargejees bejtimmte den von Dienjtuntaugliden
su leijtenden Wlilitarpfliditerja auf Grund ifres Dermdigens und
Erwerbs. Der Kommijjionsberidhterjtatter fand, nad dem Antrage
des Kleinen Rats wiirde bdie drmite Klajje (Einkommen unter
300 Fr.) 3u jtark belajtet (Jahrestage im QAlter der Elite 1—2 Fr.
Die reid)jte Klafje (Einkommen von 2000 und mehr Franken)
werde mit 20—30 Fr. Tare ju jdhonend angelegt. Die Kommijjion
beantragte fiir Einkommen bis 1000 Fr. jdahrlich Y. vom Humbdert,
fiir Einkommen iiber 1000 Fr. 1 vom Bundert.

Diet|dp unterjtiigte den Kommiffionsantrag am 13. De-
sember 1832 jofort:

»J bin aud) einer von bdenen, der Oie HArmen in Sduf
nimmt, und glaube, die Gemeinden jollen Riinftig fiir die ganj
Armen nidts bezahlen wie bis dahin; es ijt genug, wenn die
Gemeinden jie fonjt erhalten miifjen. Aud) jtelle idy den Antrag,
daf foldpe, die mit einer Krankheit bleibend behaftet jind, jollen
beriiklicdhtiat werden. DoRtoren und Apotheker find bekanntlid
theuer genug, und es ijt dem Kranken leid genug, daf er nidt
im Stande ijt Dienjte 3u leijten.”
giigeljdhwab wies darauf hin, daf das UTilitdrgefe Rein Be-

jteuerungsaefefs fein Jolle und daf der § 54 des Gejefes die Armen
geforia beriickjidytige, indem die ganj Armen nad) demfelben nidhts
3u bezahlen hatten.

Der Antrag des Kleinen Rats wurde genehmigt.

%
Sum Stempelgejesy

Bei der Beratung des Stempel- und Getrinkjteuergefeses am
18. De3. 1832 {pradjen fid) verjdyiedene Redner gegen den Stempel
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und fiir die direRten Steuern oder Belajtung der Einfulr aller aus.
Aud) Dietjdiy [lief fich vexrnehmen:

»Das ift 3u erwarten gewefen, daf der Stempel werde an-
gegriffen werde von Ceuten, bdie Oabei interefjirt jind und
namentlidh von bden Advokaten, Odie fo jpannenbreite 3eilen
madjen. Unfer Kanton HAargau ijt mit Drozepjucht iibex-
fdpwemmt, und wenn der Stempel noch hioher wire, jo qdbe es
nur weniger Projzep. Leber die Advokaten wird geRlagt; wenn
bdie Parteien es friedlid)y madyen wollen, jo Rommen bdie Ad-
poRaten hintendrein: Iiein, du mupt den Prozel fiihren, odu
gewinnjt ifn. Wlan beruft jid) auf die Derfafjung, was jagt die?,
man joll die Sdulden 3ahlen. Jd) had' aud) etwas weniges Jin-
jen einzuziehen, aber nod) nie hab’ i) dem Sduldner etwas fiir
Stempel abgenommen. Ulan fprid)t von Tabak, warum nidt
aud) von Kaffee und 3ucker? Ja, es gibt jo jwdlfjdhrige Buben,
die 3wei Sdyuf) lange Pfeifen im Ulaul haben, ja die Ronnte man
belegen; aber den Wann Iaffe man ruhig feine Pfeife rau-
dien. Daf bder Schweijerwein ftdrker belegt jein foll, als bder
Eljdger, das ijt nidt redt; alle Kantone haben die Tare fHer-
untergebradyt, wollen wir nidt aud) das Gleide thun? Id)
jpredie nidyt aus Interejje, weil id) etwas mit Wein handle; id
jtehe da fiir Oen Kreis Rheinfelden, und idy trinke lieber babdi-
jchen Wein, denn es ijt wakhr, der badijde Wein ijt ein herrlides
einle! aber der Kanton bedarf des franzdjijden Meins; id
wiirde den Kommifjionalantrag genehmigen, er ijt geredit und
nugbar fiir den Kanton Hargau.“

Der Kommifjionalantrag (Fortdauer des Stempels auf 6 Jahre
wurde angenommen, bdas Getrinkejteueraefely ebenfalls auf bdie
gleidje 3eit ermeuert, — und ein Antrag auj Aujhebung odes
Stempels auf offentliden Bldttern vermorfen.

%

Ein jchones Dotum

Am 22. Dezember 1832 erftattete Schymiel Oem Grofen Rat
Beridyt iiber die Dertriige des Kleinen Rats mit fiinf Privaten ju
Baben, betreffend die dortige neu aefafte Heilquelle.

Die Kommifjion beantragte:

1.) ben Dertrag 3u ratifizieren unter der Bedingung, daf fjtatt
350 Fr. fiir das Progent Waffer 400 Fr. entriditet werbden follen;
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2.) den Kleinen Rath ju bevollmdchtigen, jid) mit dem Gemeindrath
von Baden iiber bdie jweckmiigigjte Derwendung Oer dem Staate
sur Derfiigung bleibenden 20 Projent Heilwajfers, jowie der damit
in Derbindung 3u bringenden und von Seite der Gemeinde Babden
vorjunehmenden Badeinridtungen ins Einverjtindnif ju jehen,
und 3ur Forderung oderjelben aud) Oenjenigen Geldiiberjdup 3u
perwenden, welder fid) aus dem Ulehrbetrag fiir die an Odie fiinf
Partikularen abgegebenen 80 °/, Heilwajjers, nad) (Absug der Faf-
jungs- und Leitungskojten bder Heilquelle bis jum Theiljtok),
ergeben wird; 3.) den Kleinen Rath 3u beauftragen, den Plan der
vorjunehmenden CEinridtungen nad) gepfjlogener LUebereinkunft
mit der Gemeinde Baden dem Grofen Rath zur Genehmigung vor-
sulegen.

Dr. Trozler unterftiifte als Kommijjionsmitalied Oiefen
Antrag und befiirwortete die Drudklequng Oes Kommifjions-
beridites. Sodann fprad) F. J. Dietjdy Oie [donen Worte:
yDank fei der Dorjehung, daf das Roftlide Heilwafjer dort hervor-
jprudelt, und dag es einmal gefakt ijt. Wir wollen es den Wirthen
nidt nod) hoher jteigern; idy ftimme audy der Kommijjion bei, damit
es ifnen moglid) wird, was Jedermann wiinjdien muf, daf jie jo-
wofhl dbem Reidjen als dem Armen billigere Jedhen madjen Ronnen,
und Odafiir Frembde und CEinheimijde Oejto mehr bei ihnen 3u-

jpreden.”
Die Kommijjionalantrige wurden genehmiat, der Druck be-

jchloffen.

»
Dietjdin’s Altersgenojjen

IJm UTilis Robdell der Stadt Rheinfelden obder: Derzeic)-
nis aller milizpfliditigen Biirger und Einwohner Oderjelben nad
ben Geburtsjiahren abgeteilt, anfangend mit dem Jahr 1768 —
begegnen uns folgende UTilizpflidhtige des Geburtsjafhres 1770:
Dietjd)y, Franz Jofeph, Stadt-Rath;

Oleyer, Jojeph, Sdreiner,

Yugbaumer, Kajpar, Spital-KranRenwdrter (befreit);
Wildpret, Jojeplh), Nlehger;

Woinlid), Franj Jofeph, Appellations-Rath;

Olengis, Franz Jofeph, Sdharfridhter;

Uleper, Franj, Wagner,

8. Dobder Levy, Handelsjud von Regisheim.

Obige find mit dem Jahre 1811 aus der UMiligpflicht getretten.

SO e G o
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(1833)

Das Wlilitargejels

Am 26. DMir3 1833 wurde in die Beratung des Ulilitdraefeses
eingetreten. &s waren der Kommifjion: einige Artikel ju nod-
maliger Beratung jugewiefen worbden.

Jm § 1 beantragte die Kommijjion: ,Die dermalige Einthei-
lung bder Uilitarbejirke bleibt fiir einjtweilen unverdndert.”

Uleifel bemerkte, ,von jeher habe jdon der grofte Unwille
dariiber geherrjcht, daf nidyt die Grenzen ber lilitdrbeitke die
nimlidien feien, wie bei den Tivilbezirken. Dlan jolle bei bdem
friifern Bejdjlup bleiben, das DolR fei allgemein damit sufrieden”.

Stadtammann F. J. Dietjdy bemerkte daju Folgendes:
»&s ijt gewif nidt qut, wenn man einen Ulann plagen foll,
in einen andern Bejirk ju gehen, wo er weiter hat, als an fein
Bejirks-Hauptort; allein wenn es von Reiner Dauer ijt und eine
Abdnderung joviel UTiih und Kojten verurfadt, jo modte idy lieber
es nod) beim Alten bleiben lafjen.”

Oberjt Hunjziker und andere Redner wiefen darauf fin, der
friiher gefahte Bejdhluf jei undurdyfiihrbar und es werde dadurd
jeder Unbilligkeit der Weq gedffnet; ,wenn eine Kompagnie auf-
gerufen wird, fo joll es jeden Ulann vom gleiden Jahr, wo mog-
lid) vom gleidgen Dlonat treffen; wollen Sie die Grenzen der Be-
sitRe fejtjtellen, wie jie befchloffen worden, jo miijfen Sie Diertels-
Rompagnien aufjtellen, und welche Konfufion, wenn jeht alles neu
eingetheilt werden foll?“ Ammann Diet | dy erkldrte wiederholt:
»Das ijt mein Munjd), dap niemand geplagt werde, in DTilitdr-
fadjen verjtehe id) nidyts, i) kRonnte nidyt einmal eine Biidje redht
laben, aber der Ulann bin id), der das Dolk {donen will; id) 3iehe
meinen Antrag suriick.”

Der Grofe Rat nafhm Qden friiheren Bejdjlup nidyt juriick.

Bei § 27 jdlua die Kommifjion die Fafjung vor:

»Die Nlannjdaft vom angetretenen 22jten bis jum juriick-
gelegten 32ften Jahr Alters bildet die Elite.”
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F. J. Diet{dyp wiederholte jeht eine friifere Anregung:
»Jd glaube, friiher habe man bejdlofjen, vom 21jten bis 3ijten
Jahr daure der Dienjt der Elite; wenn das Jo wdre, Jo jdlage id)
vor, beim Bejdyluf 3u bleiben.*

Br. Berviditerjtatter: ,Der Kleine Rath hat das 33jte
Jahr gewiinjdht und Sie bdas 31jte. Die Kommifjion wdhite das
Jujtemilien mit 32, um wenigjtens den Forderungen des Bunbdes
jedenfalls entjpredjen 3u Ronnen.“

Die Sdlufnafhme wurde nidht juriikgenommen.

Friiher war im § 174 bejchlofjen worden, die Elitemannjdaft
jolle jdhrlidh 6 Ulal jujammengezogen werden. Die Kommifjion
beantragte jeft, es folle die Elitemannjdaft jahrlidh 4 — 6 Nal
bejirhsweije jujammengezogen werbden.

Dleifel wiinjdyte einfad) ,viermal”, damit Reine WillRiir herr-
fhen Ronme. '

F.J. Diet{dyyp gab 3u diefem Punkte folgende Aeuferung
ab: ,Jd oanke den Bh. der Kommijjion, die dem UTilitdr eine Er-
leichterung ver|daffen wollen, aber idy glaube aud), es geniige
nady dem Antrag des Hrn. Uleijel, jhonen wir das Dolk wo wir
kRonnen; iy jtimme aud) dazu, da es geniige mit 4 Jahren (Ge-
lddyter) — id) bitte den Gejdywindidyreiber ju jagen 4 UTal!“

Bejdyluf: Dier Ulal.

Die Kommifjion |djlug folgenden neuen § 184 vor:

»oer Kleine Rat forgt dafiir, daf die Sdarfjdhiigen und In-
fanterie-Ulannjdaft vom angetretenen 22jten bis juriickgeleg-
ten 40jten Jafre Alters, jafrlich auf qutfindende Weife iiber
den Sufjtand der Bewaffnung etc. injpiziert werde.”

Dietfdyp bat fehr Rritijd) um Aufjdhlug: ,Td als Ulilitarijt
muf wieder das Wort nehmen, id) mup Auskunft haben, ob diefer
Tag nod) ein bejonderer jein joll, aufer dem Tag im Friifhling
und dem im Berbjt, wo die Vlufterungen jtattfinden; id) wiinjdte
nidyt einen befonbern Tag.“

Der Beridyterjtatter erRIdrte, es fei der Hauptmujterunagstaq
gemeint, wofiix die Regierung den Tag beftimme.

Der Kommifjionalantrag wurde genehmigt.

Die Kommifjion fjah nod) einen mneuen HAbjdhnitt vor, in
Bejug auf die Entjdjadiqung fiir den Train, weil Kieriiber im
Gejesesvoriqlag nidts gejagt war und verjdiedene Bittjdyriften
bdariiber eingeRommen waren.
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Die Bejtimmung begann mit den Morten:

§ 228. Fiir den reitenden und fafhrenden Train werden die
®emeinden und Corporationen entfdjidiat, wie folgt:

a) Reitender Train. Bei einer Dienftjeit von 20 oder
weniger Tagen, wird fiir jedes gelieferte Pferd eine tdgliche
Entjdidigung von 1 Fr. 5 B, bei langerer Dienjtzeit aber,
ein fiir allemal die Dergiitung von Fr. 32 verabfolgt etc.

Oberjt Bertjdinger: ,HOlir jdeint, 15 Bh. fiir ein Pferd
per Tag fei su hod), und idh trage auf 12 Bf. an.”

Oberft Hunjziker: ,Jd wiinjdte nur, daf die Entjdd-
digung nidyt bejirksweife, jondern auf die Gemeinden direkt ver-
theilt wiirde, damit keine Qollijionen eintreten und nidt Ein-
wendungen bder einen Gemeinde gegen die andere gemadyt werden,
man wird jid) eher verftindigen.”

Audhy Dietjdhy duperte fidh in Oer weiteren Beratung:
»&s ift wahr, die Trainpferde Hhaben dem Kanton fon viele
Koften verurjadyt, der eine Theil des Kantons fat viel Pjerd, det
andere viel Rindvieh, id) glaubte, man Ronnte ein Prob madien
und 15 Bf. beftimmen, wenn man fie 3u 12 Bf. haben Rann, jo
bin idy audy sufrieden, man Rann es bekannt maden durd)'s Kan-
tonsblatt, wer Pferd habe und in Dienjt geben will, foll fie nad
Aarau ins Hauptort bringen, um 3u unterjudien, ob fie tauglid
Jeien, und Oer Staat entjdddiat; hat er nidt genua, jo miifjen
wir leider jteuern, aber wenn wir redt -haujen, jo brauden wir
keinen Steuerfuf.”

Der Driftbent erRidirte, es handle fid) eigentlich um die Frage:
wer entjdadigt und wie viel?

Abftimmung: ,Dex Staat leijtet odie CEntjdhadigung”
wird jum Bejdlug.

Am 27. Uldr; wurbde, nady Bereinigung jamtlidier Paragraphen,
das Ulilitdrgefe in feinem ganzen Umfang genehmigt.

Sofort legten wverjdiedene Ratsmitglieber wegen eines jwi-
jden 3wei HArtiReln befjtehenden Widerfprud)s, ,weldier wahr-
fdeinlid) nddyjtens eine Plehrausgabe von 80000 Fr. jur Folge
haben wird“, Derwahrung ein.

QAengjtlid) vief Diet|{dy aus: ,Menn das Budget 80 000 Fr.
mehr aufweift, jo wollen wir juriikfahren; es ijt nidt jo gemeint,
wir wollen fparen.” :
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Am ndd)jten Tage legte Oer Prifjident eine Rebdaktion vor,
durd) welde die Dbeiden Paragraphen miteinander in Einklang
gebrad)t wurden. Dieje Redakiion wurde einjtimmig angenommen.

Am 29. Dldrz 1833 wurde der Budgetpojten fiir das Seugq-
haus beraten; bdie auf das Seuaghaus j3u verwendende Sumne
war auf Fr. 41700 angejest. Die Kommifjion beantragte, oOie
Summe auf 34 000 Fr. herabzujesen.

Stadtammann Diet{dyp lieg folgende Heuperung fallen:
»oas Seughaus ijt ein Ungliikshaus. Die Kommijjion hat ifhre
Pilicgt genau erfiillt und alles genau unterjudyt, und jie will nur
ehrenhajt fparven, jie will ein Inventar iiber das Jeughaus; man
hatte vielleidht jhon oiel erjparen Ronnen. Es gibt im CLand
GArbeiter, die nady einem Plan aud) gut arbeiten Ronnen, und der
Biirger im Cand bekdime etwas ju verdienen, wenn man die HArbeit
auper dem Seughaus maden ligt. Wir haben ja Reinen Krieg ju
erwarten, und wenn ein Inventar vorgelegt wird, jo wird man
jefien, was nod) abjolut nothig ijt, id jtimme jzum Antrag Oer
Kommifjion, mit der bejtimmten Uleinung, 0af nad) einem vor-
gelegten Jnventar man das nod) Fehlende ehrenhafjt anjdaffen
werde, wie der Kanton es Rann und vermag.”

Dr. Bertjdjinger fand mit Dietidy, ,dal Oas Seughaus ein
Ungliickspunkt im Kanton ijt, ein Abgrund, welder jdhon ungeheure
Summen verjdlungen” .

Der Kommifjionalantrag wurde mit 79 Stimmen genelmiat.

Der Kleine Rat beantragte am 6. Ulai 1833, die Kommijjion
mddte von ihrem friiheren Wunjd) wegen Bildung eines Invaliden-
fonds fiir im Kantonsmilitdrdienjt Derungliickte abjtehen und ju-
warten, bis vielleidt von der ganzen Eidgenofjenjchaft ein foldper
sujtande gebracdyt werde. Eine jolde Einrichtung fei weder not-
wendig nod) jweckmifpig, weil jolde Derungliickte, die an 3ahl
jehr gering jeiem, aus bder StaatsRajje entjdyadigt werden Ronn-
ten. —

Die Kommifjion (3jdhoRke referierte), trat diefem Antrag des
Kleinen Rates bei.

Dr. Brugaifjer fand, der Kleine Rat hitte diefem Wunjdhe mehr
Sorgfalt jchenken Ronnen. Eine InvalidenRajje jolle nidht nur
Derungliickte exndfhren, jondern aud) Ulut pflanzen. € befiirwortet
die Bildung eines JInvalidenjonds.

Gemeindeammann F. J. Dietjdy qgab folgende ErRldrung
ab: ,Es ijt recdit, dbaf ein foldher Ulann, Oer ungliiklid) ijt und
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Kinbder hat, joll entjdyidiget werden, aber wohin fiihrt das?, eine
neue Cafjeverwaltung einridten und neue Beamte anjtellen. Das
wiirde wieder ju Kojten fiilhren. Der ganze Kanton ijt ein Falliten-
fond, und Fonds genug. JId Rkonnte nie daju jtimmen, einen
Fallitenfond 3u bilden. IJd) modyte empfehlen, daf die Herzen bder
Guten fidy den (sic!) Ungliiklidien annelymen follen.”

Gemeindeammann Steigmeier erwiderte dem Dorredner, es
gebe viele invalide Dldnner, die mit ihren Kinbdern darben mii-
ten. — Der Antrag des Kleinen Rats wurbe genehmigt.

Es wird ein DeRretsvorjdilag des KI. Raths verlefen, betref-
fend die Trennung odes Gemeinwefens bder @rtjdaften Biibikon,
Riitihof und Baldingen.

Herr Gemeindeammann Dietidip jtellt den Antrag, daf man
jogleich in die Beratung desjelben eintreten joll. Der Dorjdlag
wird jedod) an eine 5-Ropfige Kommifjion gewiejen.

%*

Die Aarebriicie bei Rarau

Der Ratsprifitent fragte am 11. Ulai 1833 an, ob man die
Wahlen in das Kriegsaeridht fortjesen wolle?

F.J. Dietjdhy liep Jidh mit folgender Aeuferung horen:
»Ulan kRann sum @liik jagen, daf Rein Krieg vorhanbden fei und
bap nidts darauj ankommt, ob wir einige Tage friiher oder jpater
ein Kriegsaeridht haben. Dann fjtelle id) nod) einen Antrag.”

Br. Prafident: ,Wenn niemand etwas einwendet, jo muk
iy bod) jragen, was denn das fiir ein Dorjdlag oder Antrag jei,
damit i) kRann dariiber abjtimmen Iafjen.”

Dietjdyy jtellte nunmehr den unerwarteten Antrag: ,Es
find bereits odrei Jafre vorbei, feit dem bdie HAarvebriicke weq-
geRommen ijt, und diefes hat Fuhrleute und Fupadnger fehr viel
geRojtet. So darf es aber nidyt immer bleiben, es Ronnte ja ein
Wagen ungliicklid) werden mit jamt Fuhrleuten und Pferden und
was darauf ijt. I modte odaher den Antrag maden, daf Oder
KI. Rath eingeladen werde, mit Oder Stabdtgemeinde 3u unter-
handeln, damit dod) einmal dieje Briicke wieder gebaut wird.“

StaatsRajjier Suter erkldrte, was fjeeben angetragen worden,
habe der Grofe Rat vor einigen Wodjen bejdhlojjen.

Dr. Brugaiffer bejtitigte das: ,Dieje Frage ijt behandelt wor-
den, aber es ijt jdion gar lange feither® . . ., ,id) glaube, das

— 547 —

35*



arogte BHindernis [liege im Cgoismus bdiejer Gemeinde . . . und
tas kann nidit lange mehr jo gehalten werden, bdaf die Stadt-
gemeinde nur den Dortheil foll nefmen, den YMadtheil aber fein
laffen Ronne. Was i) aber ausjpredie, das ijt das Redit jedes
Staatsbiirgers auf Berjtellung des Derkehrs . . . Jd) unterjtiige
den Antrag des Herrn Dietjdhy.“

Candammann Hiirner erkldrte, die Regierung gebe jich alle
liihe 3u bewirRen, daf eine fejte Briicke auf diefe oder jeme Art
hergejtellt werde. Aarauer Egoismus liege nid)t vor, denn Aarau
leide felbjt fehr unter diefem Lebeljtanbde.

Ammann Steiner beantragte, ,0af man Oer Stadtgemeinde
Aarau einen Termin beftimme, bis wann die Briicke wieder her-
gejtellt werden Joll, und daf fjie widrigenfalls gehalten jein joll,
pom Lblauf jenes Termins an jeden unentgeldlid) iiber das Wafjjer
ju fiihren®, (Geraujd.)

Prijitent Herzog erRldrte, ,Aarau leide Jelb)t am meiften
unter dem Uligjtande. Die Gemeinde, die jriih jidh) an die Regierung
gewendet, habe monatelang von bdiefer keine Antwort erhalten.
Jd) kRénnte mid) vielleidht am meijten bejdweren, weil kRein Biir-
ger von Aarau nur den vierten Teil vom Fahrlohn bezahlt, den
id) bejahle. Soviel weif id), bdaf bdie Stadt Aarau einen Werk-
meijter 3um Bau bejtellt hat, aber was weiter vorgegangen ijt,
weif i) nidyt, denn id) bin nod) ber gleidhe Effinger wie vor
30 Jahren, und iibe mein Biirgerredit in meinem Rleinen Dorfe
aus“.

Der DPrdjident jtellte fejt, der Antragjteller miijje jeiner 3eit
nidit da gewefen fein, als diejer Gegenjtand behandelt wurde. Es
fei alfo die Frage, ob man es bei Oer friiher an den KI. Rath
gemadyten Meijung bewenden I[afjen oder einen mneuen LAntrag
ftellen wolle.

Der Antrag Dietjdy, der eine jo lange Erorterung entfadt
hatte, wurde abgelehnt.

%

Bald nady Oiefer Debatte erRldrte Oie Gemeinde HAarau fid
bereit, alte Redite auf die Aarebriicke und die betreffenden Pilidy-
ten an den Staat abjutreten, jedod) unter der Bedingung, daf
allgemeine Jollfreifeit ausgefproden werde. Der Kleine Rat be-
antragte: Die Gemeinde Aarau fei ungefdumt j3ur Miederauj-
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bauung der Briike aufsufordern. Die Frage wurde an eine fiinf-
gliedrige Kommifjion gewiejen. Somit fhatte Dietfdy’s
Antrag 0o gewirkt

*

Der hantonale Hodybaumeifjter

Am 23. Ulai 1833 lag der Rleinrdtliche DeRretsvorjd)lng iiber
Aufftellung und Befoldung eines Bodbaumeijters wirklid) vor
dem Rat. Die Kommifjion hielt dafiir, dak ein eigener Beamter
unter der Benennung ,Hodbaumeijter” notig jei. Dody hielt fie die
im Gefetesvorjlag angegebene Befoldbung von 1600 Fr. mnebit
Dergiitung der Reifeauslagen fiir etwas Hhod); die Ulehrheit be-
antragte 1400, die Dlinderfeit 1000 Fr.

Die Diskujfion wurde nicht beniit.

Dr. Bruggiffer verlangte, 3uerjt modyte iiber odie allgemeine
Frage abgeftimmt werden, ob ein Hodibaumeifter ernannt werden
jolle. € wurde suerjt ofne Eraebnis abgejtimmt; bei der ferneren
Abjtimmung fielen 66 Stimmen fiir, 68 geqen die Ernennung eines
Hodybaumeijters.

Es wurde eine nodymalige Abjtimmung verlangt, da einige
Witglieder hereingeRommen feien und nidyt einmal eine Diskufjion
Jtattgefunden habe.

®berjt HunziRer bemerkte, iiber Gejefesvorjdlige werde ge-
wohnlid) artikelweije beraten. Das Gleiche follte aud) hier ge-
jchehen oder nodymals abgejtimmt werden.

Dagegen wurde eingewendet, laut Fejtjtellung oder Stimm-
3afler hitten 66 Wlitglieder fiir, 68 gegen bden Bodjbaumeifter
geftimmt. Das konne nidyt in Sweifel gejogen werden. Aljo habe
eine Diskujjion iiber die Bejoldung Reinen Sinn mehr.

Die Debatte dauerte nody lange weiter.

Endlid) erjdhien audy Dietjcdhy, Oder vielleidht von einem
®egner der Dorlage hinausgerufen worden war, und erRldrte:
»0er 3ufall hat gewollt, daf mid) jemand Rerausgerufen hat,
jonjt wenn idy hier gewefen wdre und gehort hitte, was vorgeht,
und idy das gewuft hiitte, jo wiire idh nidyt abgewiden. I glaube
ein Hodbaumeifter fei nothwendig, ein Vlann von Kenntnifjen,
aber nidt ein abhingiger Wlann, welder von Ulaurern und 3im-
merfeuten abhiingen mup. Es kRann jedod) ein jeder nad) jeinem
Gewifjen ftimmen, i) hitte es audy gethan, idh) habe aud) mein
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Gewijjen. Wir brauden einen unabhingigen und unparteiijden
Dlann, und ein Kantonsbaumeijter ijt ein unabhingiger Dlann,
wenn man ihn aud) redt bezahlen Rann. Ein Bezitksamtmann hat
die nothigen Kenntnijje nidgt. I trage darauf an, daf man nod-
mals abjtimme und einen Hodbaumeijter bewillige. In Baupt-
reparationen ift ein joldjer Ulann nothig.”

Das Wortagepldankel dauerte nod) Iange. Sdlieplich liel oOer
Prijident iiber drei Antrdge abjtimmen: Derlangt man eine nod)-
malige @Abjtimmung? Derlangt man artikelweife Beratung und
Abjtimmung? Soll jur Tagesordnung gejdyritten werden?

Es wurde bejdlofjen, jur Tagesordbnung iiberzugehen.

L3

Biirgerlidies Gejefsbud)

Am 18. Juni waltete eine lange Debatte iiber den Rleinvdtlidien
Antrag, die unterbrodjenen HArbeiten zum Behuf des allgemeinen
biirgerlidien Gejegbudges joliten fortgejet und unmittelbar nad
ifrer Beendigung eine Civilgeriditsordnung entworjen werden.
Gemeinbeammann Dietjdy dugerte den fFolgenden Stand-
punkt: ,Eine Geridtsordnung ift jehr notwendig, um einmal den
Prozepaang abjukiirzen. Die Berathung iiber diejen Gegenftand hat
aber eine fo weitldufige Diskujjion veranlaft, daf id) alaube, ich
miifje den heutigen Redpthabern einen Nlittelweq vorjdhlagen. Jdy
trage darauf an, man jollte im Kanton Sargau 3wei tiidtige Red)ts-
gelefirte aufjudgen und dem einen auftragen, die Geridtsordnung
su entwerfen, dem andern aber die Gejefaebung. Beide Partheien
haben heute etwas Red)t. Das kann mir aber nidt einleudyten, dak
ein Reditsaelefrter 3200 FrR. beziehen joll, wenn er dod) nod
anbdere Gejdiifte nebenbei beforat. Wenn jedod) mein Dorjdhlag an-
genommen werden follte, und es jo j3u macen ijt, jo glaube id,
man Ronnte bdiefe 3200 Frk. audy jtehen laffen, aber den Redak-
toren dann Oie 3eit bejtimmen, bis wann die Arbeit fertig jein joll.

Es wurbde bejdlofjen, dak vor allem aus eine allgemeine Civil-
Geriditsordnung entworfen werden jolle.

%
Dom AdvoRatenberuf
Am 19. Juni 1833 erjtattete Geriditsprijident Hegnauer Beridht
fiber den Gefegesvorjdylag betreffend die Ausiibung des AdvoRaten-
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berufs. Qud) Diet | d)p brad) in der langen Diskufjion eine Lanjze:
»Sdon lange find Klagen iiber die hohen AdvoRatentazen gefiihrt
worden, daher joll man einmal diefer Bejdywernuf abhelfen. Wenn
die Geridhtsordnung etwa in einem Halben Jahr vollendet wdre, jo
wollte id) es nody jo lange im alten 3ufjtand gehen Iajjen, aber
wenn es ldnger, ja jogar etwa 2 oder 3 Jafhre gefit, jo wiinjde
aud) id), dap Oiefem Druck abgeholfen werde und trage darauf an,
dag man heute in die Berathung iiber diefen Gegenjtand eintrete,
ofine weitere Beridte abjuwarten.”

Der Groge Rat ridtete wirklidh an bdie Kommijjion, welde
diefen Gejetesvorjhlag hatte verjdhieben wollen, bis jur Annahme
der Geridytsordnung, — die Aufforderun g, iiber den Gejefses-
vor{dlag betr. die Qusiibung des AdvoRatenberufs baldmadg-
[idyjt Beridit zu erjtatten.

%

Die RAarebriide bei Harvau

Eine fajt endlofe Debatte iiber bdie HAarebriicke bei Rarau
begann am 20. Juni 1833. Die in diefer Angelegenfheit beftellte
Kommifjion beantragte, den Kleinen Rat einjuladen, die Gemeinde
Aarvau in AnerRennung ifjrer Briiken- und Sollberedhtigung j3u
ungejiumter Erbauung Oer Harebriicke anjufalten und ihr 3u
erkldren, daf, wenn jie diefer Pflicht nidht binnen Rurzer Frift
nadRomme, Odiefes als Derziditleijtung auf das Cigenthum bder
Briicke, bdie Briickenbereditigung und alle damit verbunbdenen
Redyte und Freifjeiten angefehen, und dann der Staat den Bau an
irgendeinem beliebigen ®rt unternehmen werde, jedod) jic) dann
Reine bejdywerenden Bejtimmungen von der Gemeinde Harau
madyen [afje.

Weiter wollte die Kommifjion den Kleinen Rat beauftragen, auf
die Beforderung des Derkefirs und den 3ujug des Tranjits durdy
Derbefferung und Abnafhme der Stafeleagjtrafe und Kerabjetung
bes Kaijersolls bei Rheinfelden bedadyt ju jein.

Diefer von J. P. Brugaifjer vorgetragene Beridit entfadyte
piele Schleujen Oder BeredtjamReit. HAus Oer gewaltigen Dis-
Rufjion Ronnen nur Dietfdn’s Doten herausgegriffen werden:
»Der Briikenbau ift wirklid) ein gropes Bebdiitfni, der Kanton
hat den IMufen wie die Stadt, ober diefe bejonders, allein das ijt
dod) bedenRklid), Oaf der Staat jie iibernmefmen foll. Der Privat-

— B8l —



mann baut woflfeiler als die Gemeinde und die Gemeinde baut
wohlfeiler als der Staat. Bedenke man fid), daf man dem Staat
Reine jo jdhwere Cajt auflade, bedenke man fidh aber, daf man der
®emeinde einen ordentlichen Joll bewillige. Wenn eine Briicke viel
Geld geRoftet hat, jo wird jedbermann davon miifjen Soll bezahlen
und odie Regierung wird die Stadt bei der Tagjatung unterjtiigen.
Bebenke man jidy aud), daf jwijden bder Stadt und ter Gemeinde
Kivchberg ein jrijder Projef entjtehen Ronnte, obwoll der Dertrag
der Gemeinde Kirdpberg den Staat nidits angeht; man fjoll aber
das Dorredt der Gemeinden nur dann in Sdup nehmen, wenn jie
etmas ausweijen Ronnen. Wenn bdie Stadt fen Bau iibernimmt, jo
geht es am beten. Wlan jagt, die Strage iiber die Stafelega miifje
aud) verbefjert werden, das kann man dann fpdter thun, wenn bdie
Briicke gebaut ijt. Jd) trage darauf an, daf der Staat nidt eintritt.”

3efhnder unterjtiigte Dietjdhy, ,der gan3 riditia bemerkt fat,
bap die Gemeinde Aarau den groften Dortheil von dem erleidyter-
ten Kommers (!) haben wiirde”. TModymals erariff Dietjdy odas
Wort: ,Id) glaube, Swangsmakreqgeln werden nidht notwendig jein.
Jdy hore die Biirger von Harau felbjt Rlagen, daf jie fo niele Aus-
gaben madien miifjen, wenn fie in ver{diebenen Urjaden iiber
die LAar gehen. Jh glaube es Handelt jich blog nodhy um eine
ordentlicge Entfdyadigung durch einen ordentlichen Jolltarif. T
modyte die Briicke der Stadt nidht maden und aud) dem Staat diefe
Cajt nidt aujladen. Wenn aber der Staat die Briicke itbernimmt, jo
miifjen wir hier im Gr. Rath jagen, Oie Briicke habe uns Geld
gekojtet und die Aarauer miiffen audy 3oll bezahlen. Id) trage dar-
auf an, daf die Stafeleqajtrafe verbefjert und Oder Kaiferzoll in
Rheinfelden heruntergejefst werde, dann hat die Stadt Dortheils
genug und kRann die Briicke wohl bauen.”

TMur 63 Stimmen fielen fiix den Kommifjionalantragq, der den
Staat allenfalls jum Briickenbau beredhtigen wollte; 73 Stimmen
fpradgen jid) bagegen aus.

Sdlieglich duperte Gemeindeammann Dietjdy fidhy nod
iiber den Kaiferzoll (Staatsjoll) 3u Rheinfeldben mit den Worten:
yleber den Kaiferzoll habe idh eine BemerRung ju madpen, ndm-
i), dbap wir in einem Freiftaat Reinen Kaiferzoll mefhr bejahlen
follten, wir Jind nidht mehr Raiferlid). Durch diejen Hohen Soll und
bie jteile Stafeleqajtrage ijt dem Frickthal jchon viel Sdhabden ver-
urjad)t worden. Es ijt dem Fuhrmann nidyt gleidyaiiltia, ob ex 2 Bf.
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oder 6 Kreuszer mehr fiir den Sentner bezahlen joll; die Fufhrieute
jahlen aud) ifhr Geld. Menn aber die Stafeleggjtrafe hergeftellt
wiirde, jo mup man fie aus der StaatsRajje verbefjern. Die Ge-
meinden haben viel genug gelitten.”

Ylod) verjdyiedene Redner drgerten jidp iiber den unrepubli-
Ranijdien Ausdruck ,Kaiferzoll“. Jm Uebrigen wurde der Kom-
mifjionsantrag in Bejug auf die Herabjehung diefes Haijerzolls
und Derbejjerung der Stafelegaftrake angenommen.

Prdjident Mlofer fand, naddem odiefe Bejdliijle in Bejug
auf die Aarebriicke, die Stafeleqajtrafe und den Kaiferjoll gefaft
worden feien, jollte ein ITehreres jur Hebung des DerRehrs getan
werden. Ulan miifje aber aud) die Einfafhrt ins Cand erleichtern,
dbaher modyte der Groge Rat den Kleinen Rat beauftragen, ben
Gemeinderat von Rheinfelden ju erfjudien, daf er die Rleinen Tor-
portale entweder grijer madje oder gan3 wegthue, damit nidght
jeder nur mittelmdfige Giiterwagen darunter jtecken bleibe.

Selbjtoerjtandlid) wehrte fih Ammann Dietjdy fiixr Rheinfelden:
»Die Thore von Rheinfelden find jo gebaut, daf man mit jo
grofgen Wdgen hindurdy fafhren kann, daf darunter das Pilajter bei-
nahe zermalmet wird und der Boden jittert; man Rann bequem
120 3entner hindurdjfiihren; wollen Sie nody mehr Iaden Ilajjen
BBerren? Was die Thore anbelangt, jo ijt nod) nie dariiber geRlagt
worden, objdhon jeder Fuhrmann ladet, jo viel er Plaf hat, weil
heutiges Tages die Fradht jo Rlein ijt. Wollen Sie jo viel [aden
Lajjen, daf die Fuhrwerke Stragen und Pflajter vernidhten wiirden,
nein, das wollen wir nidt, HHerren. Die Thore jind in Rheinfelden
grof genug und alles ijt redyt Hiibjdy; das hat der BE. Prijident
Ulofer nidyt gewuft. Jd) wiinjdye, daf er einmal herunter kRomme,
und fefe, i) will ihm nodh) mit einem recht guten Glas Bier auj-
warten.“

Br. Prdjident DTojer: ,Es ijt Tatjade, daf die Thore von
Rheinfelden nichts Anlockendes Hhaben und daf jdon viele Fulhr-
werke darunter jtecken geblieben jind, es ijt aber widtig fiir den
Fufjrmann, daf er ordentlidy und ungenirt fahren Ronne. I
wiederhole meinen Antrag und danke dem BE. Diet|di hoflid fiix
jeine Ginladung, und jobald idh einmal nad) Rheinfelden Romme, jo
wird es mir Dergniigen madjen, ifn 3u bejudyen.”

Br. 3efhnder: ,Der Antrag des HE. Ulojer ijt wirklid) ridy-
tig, i) will dafiir eine Thatjacdhe anfiifhren. Als die Strake in
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Rheinfelden bei dem Dreikonig hindurdh und neben der Stadt vor-
bei gemad)it werden jollte, da erfhob fid) im alten Gr. Rath der
BE. Diet{dhi, und glaubte, Oder Tramjit wiirde leiden, wenn die
Fuhrwerke nidt durdy die Stadt gingen und jagte, die Stadt fei
weit gebaut und die Stragen breit.“

Diet|dperwiderte: ,Um dem BE. 3ehnder ju entjpreden, will
id) in Rheinfelden fiir die Einfahrt thun, was i) thun kann, aber
bie Briicke Rann nidt in die Hohe gehoben werden, weil jie gedeckt
ijt. Was das Pflajter betrifft, jo ijt es jo qut gemadyt, daf jeder Rei-
fende Freude daran hat. Uebrigens lade idy audy den Hrn. Jefnder
ein, 0af er einmal nad) Rheinfelden Rommt, um 3u jehen, wie es
ausfieht, oder wenn’s den BE. Jehnder und Ulofer redyt ijt, jo ift
es mir lieb, wenn jie beide mit einander Rommen, dann jind wir
unfer drei beijammen.”

*

Die Staatsrednung 1833 wird nidt gedrudht

Am 6. Ylon. 1833 wurde Odie Staatsrednung fiix 1833 vor-
gelefen. Stadtammann Dietjdy bemerkte: ,Es ift erfreulidh zu
horen, daf in diefer Rednung die Einnahmen groger jind als die
Ausgaben. Jd) modhte der hohen Regierung fiir dieje qute Der-
waltung meinen Dank ausfpredjen und id) madye den Antrag, daf
diefe Redinung im Druck herausgegeben und unter die Ulitglieder
bes (®r. Raths ausgetheilt werde.”

Herr Obrift Bunziker: ,Es ijt nidt an der Seit, Antrdge 3u
madyen, bis die Kommifjion ihren Beridht iiber die Redynung er-
ftattet und i modhte den BE. Ammann Dietjdyi bitten, bis dahin
feinen Antrag juriikzubehalten.”

Br. Diceprifident: ,Jd) wundere mid) iiber diejen Antraq, daf
die jo weitldufige Staatsrednung im Druk herausaegeben werden
modyte, indem die Deranlafjjung jo grofer und unnétiger Druck-
Rojten mit dem Sparjpjtem jid) gar nidht vertragen Rann. Jd) will
die Staatsrednung der Kommijjion jur Beridterjtattung juweifen
und iiber den Antrag des BYH. Ammann Dietjdhi abjtimmen lafjen.”
— Der Antrag wird abgelefnt.

*

Um die Advokaten

Am 6. Xlov. 1833 bejdydftigte der Gejeesvorjdilag betreffend
die Ausiibung des Advokatenberufis den Grogen Rat. Allgemeines
Interejje diirfte die in § 1 enthaltene Definition finden:
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yDer Beruf eines (Abdvokaten fafzt deren ausjdlieglidie Be-
fugnip in Jid), auf betrejfendes Begehren die Redhte Anderer
in Civil-, Adminijtrativ-, Sudtpolizei- und Criminalfdllen
miindlid)y ober |driftlih nady Dorjdrijt der Gejehe 3u ver-
theibigen.”
Tlun Dbeftimmten Oie beiden Paragraphen 6 und 7:

§ 6. ,Jeder Gepriifte hat 3u Handen der Kajje des @ber-
geridits an Eraminationsgebiifr ju entriditen: 32 Fr.“

§ 7. ,Dagegen hat aus gleidher Kajje derjenige Eraminator,
weldjer nidht jualeidy Ulitglied des Oberaerichts ijt, fiir jeden
Priifungstag Fr. 16 als Entjdyadiqung 3u beziehen.”

§ 6 wurde leidht angenommen, § 7 entfadite eine lange Eror-
terung. Die Kommijjion nannte diejes Tagaeld unverhiltnismikig
grof und nidt jwedkmikgia; daher [Glug jie ein Taggeld von 8 Fr.
vor, als eine Reije-Entjdyadigung, wie jie an die Suppleanten Odes
Obergeridits ausgeriditet wird.

Drifjident Bertjdinger fand das Taggeld von 16 Fr. ,jeht
magig”. ,Jd) weif nidt, welden Begriff man jidh) vom Eramini-
ren madyt, wenn man Jid) erlauben kRann, von diefem Tagaeld von
16 Fr. nody etwas abjumarkten.” Er trat fiir den Antrag des
Kleinen Rates ein, ebenfo der fonjt jo Jparjame Ammann Diet-
fdy: ,Es hat in der Welt alles jeine jwei Seiten, und beide Par-
theien haben hier etwas redt. Es ift billig, daf Oerjenige Ulann,
der ju einer Priifung einberufen wird, orvdentlid) entjdddiget
werde; wenn er vier bis fiinf Stunden reifen muf, jo hat er
20 Fr. nur Reijeauslagen, dafiir muf er dod) billig entfdddiget
werden, und daher find 16 Fr. nidht 3u viel; hier Rann man wohl
Jagen, es Ronne einer 16 Fr. in Sack ftecken, aber er muf dagegen
15 Fr. auslegen. Jd jtimme dazu, daf 16 Fr. als Taggeld gegeben
werdent, aber i) modte aud, Odaf demjenigen, weldjer 4 —5
Stunbden weit herkdmmt, aud) etwas mehr gegeben werde, und daf
bder hiejige aud) jeine Sad) bekomme. Das wdre eine billige Ent-
dhadigung.

In einer unglaublid) verwickelten Abjtimmung wurden fiir die
Eeaminatoren 2 Fr. Reife-Entjdyiidigung per Stunde und fiir jeden
Priifungstag ein Taggeld von 8 Fr. bejdlofjen.

§ 9 bdes Gefefesvorjdilages Tautete:

yoon nun an qibt es nur zwei Klajfen von Advokaten: Die
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ber erften Klafje werden Fiirjpredher, bdie Oer jweiten Pro-
Ruratoren genannt.“

Tur bie Fiirjpredjer durften vor das @bergerid)t tretem. Die
Kommifjjion verwarf die jwei Klajlen von GQAdvoRaten, weil es
jdywieriger jei, eine Prozedur vor den unteren Geridhten 3u in-
jtruieren, als eine injtruierte vor dem @bergericht vorjutragen,
weil es gegen den Grundjal der Reditsaleichheit wiire, und weil
junge Jurijten oft tiidhtiger jeien als die alten.

Diet)dyy trat jelbjtverjtandlich fiix diefe Dereinfadung ein:
»J bin in der AdvoRaten-Angelegenheit nid)t erfahren, aber jo
viel weify id), daf es ein Rojtlider Stand ijt, und id) wiinjde daker,
daf jie gut epaminirt werden, und daf jie audy redlid) bezahlt
werden, und aud), daf ein junger Ulann, Ser von Oder Univer|itit
juriikkommt und jich beim @bergeridit jur Priifung meldet, nicht
lange darauf warten miifje. Jch alaube, dap wir nur eine Klafje
Abdvokaten haben jollen, eine Klafje ift genug. Jd) unterjtiife den
Kommifjional-Antrag.”

Der Kommifjionsantrag wurde mit 76 gegen 65 Stimmen ge-
billigt.

Der § 13 leate den vor einem BejirRsgeridit praktijierenden
Qbdvokaten die Pflidht auf, die ihnen der Reihe nad) nom Besirks-
geridht auferlegten HAuftrdge zur Derteidiguna von Delinquenten
und Fihrung armenreditlider Gejdiifte u iibernehmen.

Gemeindeammann D iet | d)p bemerkte 3u diefem Paragraphen:
»Der AbvoRatenftand ijt ein efhrenvoller Stand, und joll efhren-
haft bezahlt werden, aber er joll es nidyt iibel nehmen, wenn er
fiir die Armen etwas thun joll. Wozu wiirde das fiihren, wenn der
Arme projzefjiren Ronnte, und der Staat dann den Tonto bezahlen
miite? Ein Privatmann baut wohlfeiler, als der Staat, und daher
foll ber Abdvokat auc) ofnentgeltlich fiir die Armen arbeiten; dem
Staat jolche Cajten aufjulegen ijt bedenRlid), dem AdvoRaten wire
es gleidy und dem Armen aud), denn der Staat miifte bejafhlen. Idh
modyte die Hodygeadhteten Herren erjudien, dak, wenn Sie jo gelehrt
fein wollen, fie jich verjtindigen und nidt jo lange Berathungen
madjen; man kann Riirjer reden und dann Rommt es aud) gefdeiter
feraus. Wlan joll reden fiir das Wohl des Landes, und nidht fiir
Redithaberei, und id) bitte die Herren AdvoRaten, es Riirzer ju
madien und doch qut.“
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Der Grundjat des § 13 wurde mit einigen Niodifikationen gut-
geheigen.

Der § 16 fefite die dem Anwalt fiir jeine Scripturen, Reifen,
Derbeiftindigungen und Beratungen ju jahlenden Entjdadigungen
feft. Prijident Jefhle beantragte, fiir Odiejeniqe Redits|dyrift,
weldje nidht die Erfordernifje an Linien und Gebiihren habe, jollte
Reine Gebiif)r bejaflt werden. Der dolerifjdie Dr. Bruggifjer geriet
dariiber in jurchtbaren Sorn und fragte, ob es nidyt ein Unredyt
Jei, wenn ein RKdvokat 20 Franken Gebiihr verliere, blof weil
hieran laut 3eilenredmung 2 Rappen fehlten?

Er fiel jo fjehr iiber Jefle fer, daf Diet|dnp aufbraufte:
»Jd) muf bedbauern, daf auf diefe Weife ein Nlann, der die Pilicht
hat, jeine Uleinung 3u jagen, jo iiberfafhren wird. Warum ijt der
Gr. Rath beijammen? — Daf jeder jeine Uleinung jage jum Mokl
bes Canbdes nad) jeinem Eid, und wer dann die Ulefhrheit hat, hat
die Wiehrheit. Wenn aber joldhe Vidnner jo abgebust werbden, jo ift
es nidyt red)t. Der Bauernjtand und jeber anbere Stand ift 3u
jdyiien, audy der Biirgerjtand, denn der Abdvokat braudt aud) den
Biirgerjtand. Menn es immer gehen jollie, wie heute, jo Rimen wir
dahin, daf einer feine Nleinung nicht mehr jagen bdiirfte. Es ift mir
nod) etwas bejonbderes aufgefallen, aber id) habe es jest vergejjen,
und idy will dafer nur jagen, daf wir einen jeden Stand adten
jollen, und daf wir unjere Pflicht erfiillen, damit wir ruhig wieder
nad) Baus gefen bdiirfen. Wir wollen einander disen. — Was bdie
Seilen und Budyftaben Dbetrifit, fo ift ein Gejef dariiber noth-
wendig; aber wenn wir berathen, wie heute, o haben wir nod ein
gan3es Jahr ju berathen, bis das AdvoRatengejefy fertiq ijt. Wenn
aber hier keine Bejtimmung gemadyt wird, jo kRonnen bdie Herren
Fiirjpredjer wieder machen, was fie wollen, und das ift nidht qut.
Das Obergeridyt foll ftreng Odarauf achten, Odaf kein Wlifbraud
geiibt werbde, das ift meine Neinung. I wiinfdye, daf die Herren
jimtlid) einen jeden Stamd achten, und einanbder hioren, aber nidt
jo abdugen.“

Der Sujaantrag Jehle wurde angenommen.

*

Abiinderung des 3Jehntloskaufgejeses

Gejtiigt auf den § 26 der Derfajjung wiinjdten die Biirger von
Seengen eine Abiinderung des Jehntloskaufgejetes vom 11. Brad-
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monat 1804. Dieje Bittjdyrift war ein Seitenftiik von einer andern
aus dem BejirR Baben, mit dem Unterjdied, dafy die Biirger von
Seengen Erleidterung des Loskaufs vom Meinjehnten verlangten,
die Petenten von Babden aber Crleidhterung bdes Frudytzehnten-
loskaujs.

Die Regierung bemerkte daju, dag Oer meijte 3efhnten nad) dem
Gefese vom 11. Bradymonat 1804 im HQaraau losgeRauft worden
jei. Das LoskRaujsgejels ijt wahrlidh nidht hart, erRldrte Land-
ammann Biirner, aber iiber Oie [lijtige Form bdiejes CosRaujs-
gefetes werden geredhte Klagen erhoben. Die Abfidt war damals,
den 3ehntlosRauf jo viel als moglid) 3u erjdweren und diefe
Abjicht wurde aud)y errveidht. Das 3Iehntloskaufgeje hatte als
Grundlage fiir die Beredinung des 3ehntertrags und der Loskaufs-
jumme 0ie Jahre 1774 bis 1798 bejtimmt. s war nun der Wunjd
laut geworden, daf andere Xlormaljahre bejtimmt werden modten,
weil wirklid) die Derwandlung der 3eiten aud) die Derwandlung
der (efete ndtia madite. Diefen von Grofrat §. 3jdokke unter-
ftiigten Munjdy bekdmpfte Candammann BHiirner; feit Erlak odes
3ehntloskaufsgefetes jeien ehnmal mehr Judarten Wald in Adker
umgewandelt worden, als umagekehrt Qcker in Wald. Die heutige
Fruditbarkeit verfalte jidh 3ur friihern wie 2:1. Aljo wiirde bder
3ehntpflidhtige durd) veriinderte Mormaljafre jtirker belajtet als
der friifere. Bejjer empfehle es fid), in blof formeller Abdnderung
des Derfafrens, es dem Sefntpflidytigen freizuftellen, ob er jeine
Coskauffumme bezahlen oder aber in viele Jahre hinaus verzinjen
wolle. Grofrat Dietjd)p dugerte jidh in diefer am 11. De3. 1833
von Nliiller, VTuri, 3jdokke, Bejirksridhter 3ehnder, Prdjident
Tanner und Geriditsidreiber Fefer (Rheinfelden) beniiten Dis-
Rufjfion: ,Daf der Groge Rat thut wetteifern, den Gemeinden die
Jelntpflidht abjuladen, das ijt redt. €s it unangenehm, daf
mefrere Gemeinden nody haben bden 3ehnten aufjtellen miifjen und
die anderen nidht. Die wenigjten Gemeinden Hhoben aud) nod) den
Weinzehnten TosgekRauft, und die Derfafjung hat ifnen nun aud
nod) dieje Wofltat gebradht. Tdh glaube, es fei geredht, daf man
einige Gemeinden im Friktal und auj dem BEzberg und aud) im
iibrigen Kanton, wo Grund weagejdhleppt und der Ertrag Rleiner
geworden ijt, beriickjichtigt. Vian Ronnte hierin einen UTittelweg
finden, 0af Reinem lUnred)t gejdhehe, namlid), daf es jedem frei-
ftehen foIl, ob er die Ietiten Jafhre, oder die im Gefet als Liormal-
jahre wolle. Die Gemeinden, 0ie bisher bejahlt Hhaben, wiirden
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Jelbjt aud) jagen, das jei redyt. Bier nad) diejem UTittelweq
wiinjde id), dak der Fruditzehnten und der Weinzehnten losgekauft
werden und daf aud) die SAuId nidht auf die Gemeinden gelegt,
Jonbern daf jie abbezahlt werde. Jd) alaube aljo und jdhlage vor,
0af man in den Gemeinden den 3ehnten jtellen Iafje, fo Iang bis
fie die Jehnt{cduld bezaflt haben, denn wenn hingegen einer immer
bie 3ehntaarben nad) Haus nimmt, jo bleibt die Schuld. Man Hat
Beifpiele, daf in 20 Jahren aus dem 3ehnten felbjt die Jehntjdquld
bezahlt worden it und jo wiirde iiberall die Summe in 20 — 25
Jahre(n) bezahlt, ofme dak der Biirger aud) nur einenRap-
pen Odaran bejahlt hat. IJd) bin aus Rheinfelden und wir haben
den 3efnten losgekauft, aber id) ftimme dod) aud) dazu. Jdh jtimme
aljo, dag die Hlormaljafre den Gemeinden freijtehen, aber ich mochte
ihnen dann rekRommandieren, Oaf jie die Jehntgarben anwenden
jur Bezahlung der 3efntjdyuld, und daf der Kleine Rat eingeladen
werde, einen Gefjefesvorjdhlag dariiber 3u bringen.”

Prdjident UTojer bemerkte darauf, ,nur ein einjiges Wort,
um die Anjidht der HE. Feter und Dietjdhi ju beridhtigen und fjie
Jelbjt su beruhigen: in der Derfafjung fteht gefdyrieben: daf
weggejdmwemmtes Cand aufhore, jehntpflidtia
ju fein”

Der Gropratsprdjident exRldrte, diefe gejtellten Antrdge Ronne
er unmdoglidy sur Abjtimmung bringen, ,benn wenn Sie einen
Gejegesvoridilag wollen, jo konnen Sie nidit voraus bejtimmen,
wie diefer fein joll. s Ronnen nur die allgemeinen Grundjdke jur
Abjtimmung gebracdit werben: 1) Daf dem KI. Rate diefer Beridyt
verdankt werde, und daf man bdie Biirger bon Seengen abweife.
2. Den Kleinen Rat einzuladen, 3u berichten, ob nidht in der Form
des 3ehntloskaufs jolde Erleichterunaen gejdyehen Ronnen, wobei
der 3efntberechtigte ofme Schaden bleibe”.

Dor der Abjtimmung madyte 3jdokke den Sujajantrag, ,daf
der Kleine Rat eingeladen werde, in Beziehung auf die
Grmern Berggemeinbden suunterfuden, obnidt
audyin Abweidungoon dem Gefjef vom I1. Brad-
monat 1804 andere ormaljahre beftimmt wer-
den Rénnten“

SfdjoRRes, und damit aud) Dietjdy’s Antrag blieb in Ulinder-
heit, derjenige des Drifidenten fieate.
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Dom Steuergejef;

Am 17. Dej. 1833 beantragte Simmerli, daf bdie Dbetreffende
Kommijjion ifren Beridyt iiber das Steuergefe bis Donnerstag
bringe. Gemeindeammann F. J. Diet |y erwiderte ihm darauj:
»Jd) mug mid) wundern, Odaf der BE. bdiefen Antrag ftellt, daf
fhon am Donnerstag der Berid)t iiber odas Steuergejefy erjtattet
werben {oll. Wenn man bebenkt, dafy diejes Gefefy ein Sankapfel im
Kanton ijt, jo Rann bdiejes nidyt jo jdnell gemad)t werden. Das
@Gejef; ift 3war Rlein, aber es wird grof werden, bis der Gr. Rath
dasjelbe berathen hat. Td) bin audy Ulitglied der Kommifjion, aber
Rann Sie verficgern, daf diefes Gefes vor der laifisung nidt vor-
geleqt werden Rann.“

Der Antrag (Simmerli) blieb in der Vlinderheit.

*
Dietjcdhiy mahnt jur SparjamReit

Am 19. Dezember verlangte der Kleine Rath 30 000 Fr. j3ur
Anjdaffung von 1200 Infanterie-Gewehren. Die Kommifjion un-
terjtiigte diefes Beaehren einmiitig.

Eine Anzahl von Rednern beRdmpfte den Dorjdhlag und jtellte
ben HAntrag, mit diefer Ausgabe nod) juzuwarten, jo aud) Dietjdy:
HAuf einmal 30 000 Fr. im Kanton Aargau verlangen, das find
viele Franken. Wenn man alle Summen, die fiir das Dlilitdrwefen
fdpon ausgegeben worden jind, vor uns hitte, fo wiirden wir uns
verwundern, und deBwegen Ronnen wir dieje 30 000 Fr. nid)t jo
Teicht hingeben. Wenn 1200 Gewefhre im Jeughats find, jo ijt diefes
ein todtes Kapital, und man braudt fjie vielleicht in 10 Jahren
nidyt; dagegen haben wir aber mnody andere 3wecke ju erfiillen.
Wenn die Vilitdr-Kommifjion Gewehre anjdaffen will, jo mag es
gejchehen, aber jie foll fiir diesmal nidht mehr als etwa 5— 600
anfdiaffen, und 12— 15000 Fr. dafiir verwenden. Die Schullefhrer
jollten audy ordentlich bezahlt werden, idh bin audy dafiir; aud) auf
die Stragen muf mehr verwendet werden. Wenn wir jo viele Hus-
gaben befd)lieken, jo miijjen wir einen Steuerjup fhaben, und die
Biirger vom Kanton Hargau find nidit mehr gewolnt, Steuern ju
bezahlen. Wenn wir qut houshalten, jo haben wir Reinen Steuer-
fup 3u befiirdhten. Jeder Aargauer joll UTontour und Waffen gut
in Ordnung haben, wenn er ausjiehen mup, aber jo viel auj ein-
mal wollen wir jet nidht anjdaffen.” i
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Pridjident Tanner, den Kommijjionsantrag unterjtiifend, rief
u. a. aus: ,Der BE. Ammann Dietjdhi ijt bon Odem Grundjaf
ausgeganaen, daf es eine Pilidht des Kantons Aargau fjei, odafiir
3u forgen, Oap er meben oen iibrigen Eidgenojjen ehrenhaft ex-
jdyeine. Jd) behafte den HE. bei diefem Ausdruck, aber id) verweife
ihn aud) auf den Beridht des eidgen. WlilitdrinjpeRtors @berjt
Birzel, weldier faat, daf bder Kanton Hargau in Hinjidit der Be-
wafinung der JInjanterijten jedem andern Kanton nadyjteht. Tdh
begniige mid, diefen Beridyt einfad) angefiihrt 3u haben, um dem
BE. su jeigen, Oaf Oie QCreditbewilligung fiix Anjdafjfung von
Infanteriegewehren nothwendig fei.”

Aud) Heinrid) Fijdher, Schwanenwirt von Ulerenjdwand, fand,
man Ronnte fiir einmal diefe Kreditbewilligung unterlafjen.

Der Kommifjionsantrag blieb in der Ulinderfheit. Dody murde
bejcylofjen, dieje Kreditbewilligung und die Derhandlung bdariiber

fiir einmal 3u verjchieben.
*

Der 3unjtaeijt lebt nody immer

132 aargauijde Niihlenbejifer bejqmwerten fidh
dariiber, 0afy durd) die Konjefjion einer Uliihle von Seite des KI.
Rathes an die Herren Rohr und Raujdenbad im Bade Sdinz-
nad) ifre wohlerworbenen ehehaften Redjte gefdfhrdet feien und
baten, dafy man entweder dieje Konzefjion juriickziehe, oder aber
auf andere Weije Oafiir jorge, 0ak ihre ehehajten Redyte gefichert
blieben.

Mamens Oer Petitionenkommifjion erjtattete Prdjident Brug-
aiffer dem grofen Rat am 12. Dej. 1833 Beridyt iiber diefe Bitt-
Jdirift. Die Herren Rohr und Raujdenbady im Bade Schinznad
hatten wirklid) die Bewilligung erhalten, auf ifrer neuerbauten
UafImiihle das Getreide fiir ihren Derbraud) im Bade maflen ju
diirfen.

Die 132 NMiiller wiefen darauf hin, die Nlahlmiihlen jeien ,Ehe-
haften”, auf denen aud) Reallajten haften. Das Bediirfnis ju einer
Utiifle Jei aud) nicht vorhanden, — bdie Herren Rofr und Raufdyen-
bach hitten |djon darin eine Goldgrube, daf fie nidit gehalten
jeien, wie andere Wirte, jondern ein Rleineres Ulaah Hhaben und
Begiinjtigungen hinfichtlid) des ®hmageldes erhalten. Es fei endlidy
vorqusjujehen, Oaf Oie Herren Badbefifer Oiefes Gewerbe iiber
ihren ,Confumo* ausdehnen werden.
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Die Kommijjion bemerkte, daf die Uliiller oft aud) nody im
Bejite von Wirtjdhajten feien und nidht jo fehr, wie jie hier vor-
geben, das allgemeine Wokl, jondern vielmehr ifr eigenes Interefje
im Auge haben; keiner der 132 Wliiller diirfe behaupten, daf bdie
Herren Badbefier redhtlich gehalten fjeien, das Getreide bei ifnen
mahlen ju lafjen; zudem fei hier das Bediirjnil vorhanden, weil
Reine WTiihle in Oer Xldhe vom Bad Sdyinznady, jondern alle weit
davon entfernt jeien. Ueber Oie Bittidhrift wurde zur
Cagesordnung gefdhritten.

%

Sur gleiden 3eit reidhte Johann Biirgler von Mettingen
dem Gropen Rate das Gejud) ein, eine Siegelhiitte errvidhten 3zu
diirfen. € habe vom Kleinen Rat, der jedody in diefem Fall kein
Konjzejjionsrecht bejife, abjdldgigen Bejdieid erhalten. Die Ge-
meindverjaommlung von Wettingen begiinjtige ihn, er Hhabe bdiefe
Profejfion erlernt und Gewerbsfreifeit fei (durd) die Derfajjung)
ausgejproden.

Die Kommijjion beantragte, den Petenten fiir diesmal abju-
weifen, aber den Kleinen Rat einzulabden, einen Gefehesentwurf
iiber Ausiibung der Gewerbsjreiheit beforderlichjt vorzulegen.

In der Diskujjion bemerkte Prifident Brugaifjer: ,,Es ijt Ge-
werbsfreifeit ausgefprodien und wir miijjen diejelbe durdyfiihren.
Jd) kann nid)t begreifen, wie man fid) das Red)t angemaft fat,
fiir .alle nur mogliden Gewerbe Toncefjionen ju erteilen.”

Der Kommijjionsantrag wurde am 17. Juni 1833 angenommen.

CO
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(1834)

Du jolljt den Sonntag heiligen!

Auj die Tagesordnung vom 16. Ulai 1834 war ein Gefefes-
vpor|dhlag dfiber O0ie Sonntagsfeier gefeit worden.
Gleidyzeitiq damit wurde eine Bittjdrift aus dem BejitkR Lenjburg
behandelt, die mit den Forderungen [dlop, bak das Tanzen an
allen Sonntagen ju verbieten fjei, daf Arbeiten nidt ofhne Ein-
holung von Erlaubnis aejtattet werden und daf endlid) die Wilitdr-
libungen nur nad) dem Madymittagsqottesdient jtattfinden jollten.
Die Beratung odiejes Geaenjtandes beanjprudite mehrere Stunden;
Ammann Dietfdy duferte fidh) in folgendem Sinne:

LUnjer Kanton ijt nidit das grofe Enagland, wo das Tanzen
an den Sonntagen verboten ijt. Der Kanton HAargau hat eine
bedeutende Linge und keine grofe Breite, und jobald wir un-
fern jungen Ceuten das Tanzen an Sonntagen gdinzlid) ver-
bieten, Jo Ronnten jie dann in andere Kantone hinaus gefen,
und wiirden odann bei der Yad)t audy nidht qar friilh nad
Hauje Rommen. Alle Sonntage ju tanjen wdre aber aud) ju
viel. Jd) modyte einen guten UTittelweq vorfd)lagen und jagen,
bag idhrlid) an adt bis jwolf Sonntagen getan3t werden diirfe.
Jd) finde es nidht qut, wenn der Sofn ins Ausland jum Tanzen
aeht und weit aus den Augen des Daters fid) beluftigen thut.
JIn unferm Kanton das Tanjzen verbieten, das kann man nidt,
der Jugend gehdrt aud) eine Freude. Ulan hat aud) von den
Sonntagen jur Heu- und Erndtezeit gejproden. IJd) wiinjdye, dafk
aud) in diefer 3eit der Sonntag gefeiert werde, aber id) habe
Beijpiele, daf es die ganze Wodye hindurd) gereanet hat und
am Sonntag fdon war, und bei jolden Umjtinden fjoll jeder
Candmann audy feine Friidhte einfammeln Ronnen. Ulan joll die
Friifte nidt auf dem Feld verfaulen Ilafjen; jeder Wlenjd
hat gern Speije und das Dieh) muf jeine Sade aud) haben. Id
wiinjdye, daf der Sonntag befjer gefeiert werde, als es bisher
gejdhefhen ijt, und dafiir miifjen wir ein Gejel haben. Jd) weif
gar wohl, dak jie am Sonntag Regeln, jpielen, und g’jtodhe
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die mit eme Flued! Das ijt nidht redyt. Jjt das befjer,
als wenn man jorat fiir die Xlahrung, Oie der Ulenjdh) und odas
Dieh haben joll? Jjt es nidyt bejfer, da man am Sonntag Had)-
mittags erlaubt, Friidte einzujammeln? Wenn es bdie gange
Wodye hindurd) regnet und am Sonntag nid)t, aber am Ulontag
wieder, jo Rrazt der Bauer im Faar. Der liebe Gott wird es
perzeifen, wenn man fiir jeine Lahrung jorgt. Jd) modte den
Antrag jtellen, daf man den Gejepesvorjdlag bejtdtige, aber
suerft einen geredhten Ulittelweg fudpe. Wir werden den Sonn-
tag nicht entheiligen, wenn wir der Jugend ihre Freude gdnnen,
und juweilen aud) ein Werk thun. Jdy trage darauf an, dak
wir eine artiRelweije Beratung vornehmen.“

Jm Derlaufe odiefer Debatte ergriff Diet{dy nodymals bdas
Wort:

»E&s it viel geRlagt worden iiber die Geiftlidien, daf fie oft
jehr nothwendige Arbeiten nidhyt erlaubten; aber wenn Sie
nun alles erlauben, o wird der Sonntag jo gemein Hergejtellt
werden, daf man bald die [dhlimmen Folgen des Gefefes fehen
wird. Jd) glaube, erjt am Hadymittag jollten die LArbeiten er-
[aubt fein und nidt am Dormittag. Wenn Sie unbebdingte
Erlaubnif geben, Jo werden Sie erfahren, was gejdhehen wird,
und es gibt dann Ceute, weldje Arbeiten auf den Sonntag
verfparen. Die Religion ifjt die Seele non jedem
Staat, und der Sonntag joll daher heilig
gehalten wmerden®
JIn Oder odritten Kundgebung Dietfdiy’s ju diejem Gejef dukert

fid) bejonders deutlid) jein Derjtandnis fiix das Leben und Treiben,
fiir Freuden und Leiden des Rleinen Dolkes:

»&s ijt ehrenhaft, wenn wir der Jugend eine Freude gejtatten,
aber der Sonntag jollte nicht gleichjam ju einem blauen Ulontag
gemadt werden, wo bdie jungen Leute Ausgaben maden, die
iibertrieben find. ®fne Geld im Sack Rann einer nidgt sum
Tanj gehen, und wenn alle Sonntage getan3t wird, jo wird
alles durdygemadyt, was im Lauj der Wodhe verdient wird. Der
Biirger wird denken, wenn er am Sonntag die UTufik {hort, er
miifje tanzen, und jo verthut er, was er ju einem [donen
Spathafen zujammen legen Ronnte. Nian jagt, es joll nur bis
10 Uhr getanzt werden, aber man mag Odie Polizeijtunde be-
ftimmen wie man will, jo geht es immer einige Stunden ldnger.
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Jd) wiinjdye aud), daf nid)t 3u lange getan3t werden diirfe, denn
wenn man die ganje Yadt Carm und DTufik Hort, und bejon-
ders wenn der Bag fo laut ruren thut, jo Rann Xliemand
fdlafen. Der BHH. 3jdokRe” (ber Jich fiir Freigabe des Tan-
sens ausgejprodien hatte, weil dann weit mehr Gleidaiiltiqkeit
geagen das Tanzen erjeugt werde), — ,der Herr 3jdokRe wolhnt
freilid) an einem @rt, wo er den Baf nidt hort ruren, jonit

wiirde er das Tanzen nidht unbedingt Freigeben wollen. T

glaube, wenn man alle Nonat einmal tanzen Ronnte, jo kRonnte

man genug und iibergenug tanzen. Jdh) gebe es Jhnen ju be-
denken, daf man den Sonntag nidt jo gemein herjtellen foll.

Jd) glaube den Antrag ftellen 3u miijjen, dak man alle Ulonate

einmal tanjen Oiirfe, aber jur gehorigen polizeilichen Seit auf-

horen miijje.“

In der Abjtimmung nafhm oder Groje Rat mit 78 gegen 67
Stimmen das von Dr. Bertjdjinger beantragte aqénzliche Tanj-
verbot fiir den Sonntag an. Aber das Gefey wurde in der Schluk-
abjtimmung mit 82 gegen 52 Stimmen verworjen.

Am nddjten Tage qing eine von 25 Grojriten — u. a.
H. 3jdokke — unterjdiriebene Derwafrung geaen diefen Bejdylup
ein, weil fie darin eine Derlefung der erjten Redjte der Biirger
erblickten. F. J. Dietjdip unterjdried jonjt mandje Derwahrung,
diefe aber nidt.

Am 16. Juni 1834 beriet der Rat den Kommijjionalberidyt betr.
die Erbauung eines neuen Pfarrhaufes in Koblenj; die Kommij-
fion beantragte Abweijung.

3u Gunjten der Koblenjer Eingabe mwurde geltend gemadyt,
die Biirger von Koblen3 Ritten eine Stunde weit nady Klingnau
in die Kirdhe 3u gehen, und dort miikten jie gewdhnlich vor der
Kirdje und oft jur Winterszeit in najjen Kleidern ftefen, da die
Klingnauer Kirdhe ju Rlein fei, um die Ceute von Klingnau und
Déttingen faffen 3u kRénnen. Die Gemeinde Koblenj habe bdem
QChorherrenitift in Surzad) den 3ehnten bezahlt und das Stift habe
die jdione Summe von 16 000 Fr. abgenommen 1. |.f.

F. J. Dietjdp erariff das Wort jofort, nadipem Blum aus
Koblen3 die Wiinjche von Koblen3 verfodyten.

2enn aud) der BE., der vor mir gefprodien hat, in fikigem

Temperament gejprochen hat, jo mup id) ifn dody in Sduk

nefimen. Cine jo grofe Dolkszafhl kann bei jdlecdhter Winter-
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jeit nidht qut in die Kirdje nad) Klingnau gehen und wenn die

Ceute aud) gehen, jo miifjen jie draufen fjtehen bleiben. Jdh

glaube, 600 Seelen miifjen einen eigenen ®ottesdienjt Hhaben,

und das Stift joll angehalten werden, Gottesdienjt zu halten.

Ulan joll der Gemeinde Koblen3 helfen, fie gibt ja einen Beitrag

von 150 Franken, und das ijt genug fiir eine arme Gemeinde.

Die Religion erfordert, daf man an Sonn- und Feiertagen in

die Kirche gehe, aber eine Stunde ijt ju weit. Der HE. dort ijt

jdhon alt, und ifhm ijt es befdwerlid), nad) Klingnau 3u gefhen;
er ijt depweagen etwas hikig geworden, daf feine alten Beine

ifhn nody immer nad) Klingnau in die Kirdie tragen jollen. I

jtelle den LAntrag, daf das Stift angehalten werbde, in Koblenj

Gottesdienjt 3u halten, weil es audy das {done Sehentengeld

bezogen hat.“

Die Kommiffion hatte die Ablehnung in der NMleinung bejchlol-
fen, dbaf die Gemeinde Koblenj juerjt Sdyritte tun follte, und danmn,
wenn die ifhr ju leijtende Hilfe genau bekannt wdre, werde fie aud
Hilfe jinden.

Eine Ordnungsmotion von Beinrvid) Sjdokke [ud den KHleinen
Rat ein, auj irgend eine Weife su vermitteln, daf dem religidfen
Bebdiirfnis der Gemeinde Redinung gefragen werde.

*

Dietjdin Rennt die Xote der Rleinen Teute

Am 5. Juni 1834 Jekte der Grofe Rat die Beratung iiber den
Gejegesvorjdhlag jur Revijion und Dervollftindigung bisher be-
ftandener Tagentarife fort.

LHt. Ammann Diet|dy findet 2 Franken fiir einen Geldstags-
perordneten fiir 3u wenig. Wenn fiir bdie Bejirksridhter 5 Fr.
jtipulirt werbden, fo jei es genug, man miifje nidyt unnothige Kojten
madjen. Er jtimme fiir 5 Fr. fiir einen Bejirksridter, und ein UTit-
alied des Gemeinderaths Joll fidh) dann mit 2 Franken begniigen.”

Jn der Abjtimmung bewilligte der Groe Rat den Ridytern als
Geldstagsverordneten 8 Fr. Gebiifr fiir den gangen, 5 Fr. fiir den
halben Tag.

Es war fiir die 3ujtellungen und Dorladungen, die der Ge-
riditsweibel 3u maden hatte, eine bejondere Gebiihr von
50 Rpp. ofne Riikjifhgt auf odie Entfernung jujiflid) beantragt
worden; dagegen follte ex, da es gewdlmlidh) arme Waifen betreffe,
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fiir 3ujtellungen und Dorladungen in Dormundidaftsjadien keine
Gebiihr beziehen.
Ueberall zeiat jid) Dietjdyy’s Dertrautheit mit dem Dolksleben,
jo aud in folgender Heuferung:
wDer Geridtsweibel ift oft aud) ein Familienvater und muf
jeine Familie exhalten. Wenn er eine Stunde weit geht, jo muf
er gewdhnlid) aud) einen Schoppen trinken, und wenn exr 4 —5
Stunbden weit gehen muf, jo mup er fparen, wenn er nur 5 B,
verdienen will, wihrend er dod) einen Weg von 8 — 10 Stunden
suriickgeleat. Ulan wird jdon fjorgen, daf der Waije gejdhont
werde und die Sujtellungen an die Unterwaijenbehiorde jdhicken.
Jd) trage an, daf der § angenommen werde, wie er ijt.“

Der vorgejdhlagene Paragraph wurde wirklid) angenommen.

2

Um die Bundebufen

Am 17. Juni 1834 entjpann jid) iiber den § 12 bdes Gejetes-
vorjdylages betr. das Halten von Hunden folgende Debatte:

Der Entwurf hatte vorgejehen: ,Fiir jeden auf dem Nlarkiplak
frei herumlaufenden BHund ijt nady Anordnung bder @Ortspolizei-
behrde eine Bufe von 3 Franken ju erlegen”.

Die Kommijjion beantragte eine Bufe von 1 Fr. 50. Land-
jtatthalter Ciifdier dagegen eine Bufe von 3 Fr., da im vor-
herigen Paragraphen eine allgemeine Hundebuhe von 3 Fr. be-
Idlojen worden war. ,Ulan foll aud) an Vldrkien jo qut wie ander-
wirts fiir die Sidjerheit jorgen”.

Der Beridpterftatter erwiderte: ,Der Fall, daf einem ein Hund
loskomme, Rénne hier eher ftattfinden, und die Jahrmdrkte feien
Jo 3ablreid), daher die Kommifjion 1 Fr. 5 Bf. vorgejdilagen habe.”

Der Prifident: ,Jh will Sie juerjt anfragen, ob Sie den Dor-
idlag der Kommifjion genehmigen wollen, ofmne jedod) fdjon die
Biohe der Bufe fejtujesen.

Die Rebdaktion der Kommijjion wird bejdlofjen. hr. Dietjdh i
findet die Bufe von 1 Fr. 5 Bf. su hod) und jdildgt 1 Fr. vor.

Br. Prdfident: ,Wir find in der Abjtimmung.”

Br. Dietfdyi: ,Menn es mir nidht erfaubt ift su fpreden,
jo Rann id) jo wieder jdhweigen.”

Br. Drifjident: ,Sie kRonnen dann nadher jprechen.”
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Br. Dietfchi: ,Gut.”

Es wird eine Bufe von 3 Fr. bejdhlojjen.

Br. Dietjd)i wiederholt jeinen Antrag.

HBr. Prdjident: ,Es ijt abgejtimmt und iiber die Bufe

entfchieden.”
*

Das Brandajjekuraniaejes

Bei 0er am 3. Sept. 1834 begonnenen Beratung Odes Bramnd-
ajfekuran3gejefes erariff Dietjd)p wiederfholt das Wort.

§ 1, den die Hommifjion jur Annafhme empfahl, bejtimmte:

»&s Dbejteft fiir den Kanton HAargau eine allgemeine Brand-
verfidgerungsanjtalt fiix Gebdude, vermdge welder nad) Der-
hiltnig bder Derfidherungen, die gefeflich ausgemittelten Brand-
bejdhadiqungen aus Oden Beitrdgen jamtlider ®Gebdude-Eigen-
thiimer vergiitet werden.”

Staatskafjier Suter beRdampjte, Regierungsrat Hiirner
verteidigte das @bligatorium, ebenjo Stadtammann Diet{dp:
,Die vielen Brinde im Kanton find diejes Jahr eine grofe Be-
fdywerde fiir das Land. J&h modyte jedem HBHerrn empfehlen, jid)
baran ju erinnern, daf Oie vielen Brdnbde jogar im Ausland Auf-
fehen gemadyt haben. Ulan muf verhiiten, dag das Unaliick nidt jo
grof; wexrde, man ift aber oft felbft daran jduld, denn man ijt bei
den Schagungen 3u nadgiebig verfahren. Wenn dann ein Brand-
ungliick entjteht, jo leidet nicht nur die BranbdafjeRuranzRajje dar-
unter, jondern die ganze Gemeinde und der ganze Kanton. Jd) ver-
danke der Kommijjion den Beridht und dem KI. Rathe jeinen Ent-
wurf, und wiinjcdpe, dap wir ifn nod) verbejjern helfen. Iy wiinjde
audy, daf der Beitritt jur Gejelljchaft verbindlidh fein foll, denn
der reiche UTann, der ein wohlgebautes Haus hat, wiirde nidt bei-
treten und nicht gern jo viel bezahlen; dex Arme aber, der Geld auj-
nefymen will, muf verjichern; und jo joll Einer dem Andern tragen
helfen, und der Beitritt sur Gejelljdhajt verbindlidh jein. Auch ich
bin der Vleinung, daf man dexr Ulobiliargefelljhajt Sdhranken jese.“

Tady lingerer DisRufjion wurde auf Antrag der Kommifjion
bas Obligatorium bejdhlofjen.

§ 7 bejtimmte, daf bie Derfiderung jidh nidht nur befdjrinke
auf Oen Ourd) Brand entftehenden, fondern aud) auf denjenigen
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Sdaden an Gebiuden, welder durd) das Einfdilagen des Blifses
ofne Entjiindung obder durch qanzes oder teilweifes Hausabbredhen
ju Derhiitung der Ausbreitung bdes Feuers gemad)t werde.

Die Kommifjion wollte nad) ,Haus abbreden” die Worte ein-
fiigen: ,auf Anordnung oder Ortlicgen Polizeibefhorde”.

Auf bdie an bdiefem 3ujaf geiibte KritikR erRldrte der Kommif-
jionsberidterjtatter, die Kommifjion wolle nidt, daf der @e-
meinderat fid) verfammie, denn immer jei ja gewif ein Orispolijei-
beamter da, der neutral entjdeiden Ronne und jemand miifje dod)
entjdyeiden.

LHerr Ammann Dietjdyi findet es bedenklid), daf man die
®ewalt, ein Haus wegjuerkennen, in die Hinde jolder Teute lege,
weldye gerne bauen, ndmlid) in die Hande der Maurer und 3immer-
leute. Dem Gemeinderath jtehe es ju, Anordnungen 3u treffen, ihm
als Dater der Gemeinde, fei alles anvertraut, und daher joll er ju
jagen haben, ob ein Haus abgebrodien werden oder jtehen blei-
bent foll. Wenn ein Frembder komme und jage: das oder das Haus
mup abgerijjen werden, ob dann eine Gemeindsbehiorde nidhts mehr
joll fagen diirfen?“

Der § wurde ohne den Kommifjionsjuja angenommen.

Gelegentlid) kam es vor, bdaf Dietfdp eine Anregqung wvor-
bradyte, die eigentlidy einen anbdern, als den jur Diskufjion jtehen-
den Gejesesparagraphen betraf. So duferte er bei § 37 des Brand-
afjeRuranzgejetes folgende Befiirchtunag.

§ 37 jdyrieb vor, Oer Brandjteuerbejug erjolge in Oer Regel
jahrlid) nur einmal ,und jwar jeweilen nur in dem Ulaake, als
erforderlidy ijt, um bdie Ausgaben der BrandajjeRuran3-fAnjtalt 3u
decken, obder die ju Oiefem Behuf aus der StaatsRafje erfobenen
Dorjdiiffe an diefelbe suriickzuerjtatten, was am Sdlufjfe je-
des Rednungsjafhres gefdhefhen foll.“

Diefen Antrag jdeint Dietjdy miverjtanden und geglaubt ju
haben, die Branbentjdidigung erfolge erft am Sdilufje des Jahres.
Das Protokoll meldet:

»Hr. Ammann Diet | dy Rlagt iiber das Ungliik, das in Odie-
jem Jahr wegen der vielen Brinde den Canton befroffen Rabe,
aber glaubt den Antrag der Kommifjion unterjtiien jsu miifjen,
damit derjenige, weldjer durdy einen Brand ungliiklid) geworden
fei und Geld bediirfe, jobald als moalid) bejahlt werde, denn wenn
man ihn erft am Ende des Jafres bezahle, jo fei ihm nidyt geholfen.
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Olan miijje dem UngliiRlidhen fobald als mog-
[idh ®eld in die Hand geben.

Hr. Staatskafjjier Suter verweift, um Oen Hrn. Dietjdhi ju be-
rubigen, auf den § 34, denn was BE. Dietjdhi wolle, jei jchon be-
ftimmt.“

Der § 39 jdyrieb vor, die Brandfteuerforderung fiir ein Jahr
geniege bei ausgebrodenem Konkurs das Dorred)t vor allen an-
deren Forderungen und jei daher, ofne Abwarten der Klafjifika-
tion, joaleid) aus der Konkursmafjje 3u berichtigen.

Bier duperte fich Stadtammann Diet|dhp folgendermaken:
HSenn id) den Antrag red)t verjtanden habe, jo will man ten
Knedyten und Nldgdenlohn den AfjeRuranzbeitrdgen vorfegen. Jd
Iafje mic) belehren, aber diefes jollte nicht gejdjehen, und aud) den
hypothesierten Schulden jollte nicht alles vorgehen.

BH. Ammann Diet{dp wird privatim beruhiget.

Br. Drajioent: ,Der Hherr hat heute das jeltene Gliick,
jedes Tlal berubiget zu werden.”

%*

Am 6. September 1834 lief jid) Diet| dyp nodmals horen.

Der pom Grofen Rat angenommene § 55 Oes BrandajjeRurans-
gejeges Jdyrieb inbejug auf die Ulobiliarverfiderung vor, es jolle
im ganzen Kanton unversiiglid) eine Revifion (der gegenwirtigen
Mobilinrverfidierungsvertrige) vorgenommen und bis 1. Januar
1835 beendigt werden.

Berjzog fand odiefe Frijt su Rur3, beantragte Streichung Oes
Wortes ,unver3iiglih und Frijtanjefung auj den 1. Januar 1836.
Andere verlangten andere Frijten. Dietjdny trat fiix den Antrag
Berjoq ein.

yDas Bediirfnif 3u Abdnderung des Brandgefees habe jid) in
diefem Jafre hinlanglid) qejeiat und werde fidh) vielleicht nod
seigen. @r unterjtiit den Antrag des Hrn. Herzog und trdgt auf
Abjtimmung an.”

Der Antrag Herzoqg wurde angenommen.

*
Machy der LAnnahme des ganjen Brandgejees (Sdhlufabjtim-
mung) jtellte die Kommifjion nody einige Antrige:

1. & modite ber Tit. Kleine Rath eingeladen werden, auf
geeignetem Wege dahin ju wirken, dag die vaterlindijde Anjtalt
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(Jdhweiz. DlobiliarajjeRurans) joldje verbefjerte Beftimmungen er-
halte, daf jie mit einer ausldndijdien Sozietdt 3u RonRurriren
permoge. “

Auf Antrag von Sdymiel wurde diejer Dorjdhlag, der eine Ein-
wirkung des Staats auf eine Privatgefelljdaft darjtelle, fallen
gelaffen.

2. Der KI. Rath joll eingeladen werden, mit moglidhjter Be-
forderung eine[r] Revifion der BrandafjeRuranjeinridhtungen an-
suordnen, und ausfiihren 3u lajjen.

Das Protokoll meldet:

Br. Ammann Dietjd)i bemerkt, er fei erjdrocken, als e
diefen Antrag ter Commifjion gelefen habe, denn es wire bedenk-
lid), jdhon wieder 20 — 30000 Franken Kojten 3zu verurjaden.
Er wiinjdht, dag man immer 10 Jahre lang juwarte, und jtellt
hier diefen Antraq.

Es wird bejdlojjen, audy diefen Antrag der Kommijjion jallen
3u lajfen.

Cro
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(1835)

F. J. Dietjdiy und das Schulgejes

Das Sdulgefes, das 3u Beginn des Jahres 1835 beraten
wurbde, jah) im § 39 eine Bejtimmung vor, wonad) Sdulpfleger
ober (Gemeinbderdte, 0ie ifrer Auffiditspflicht nidt geniigten, bom
BejirRs|dulrat jur Derantwortung 3u jiehen, im Miederholunas-
fall dem Bejirksgeridh)t jzur Bejtrajung j3u perzeigen jeien. Als
(Geldbupge jah) der Kommifjionsentwurf ,bas erjtemal 14 — 16, das
sweitemal 16 — 30 Franken” vor; im Wiederholungsfall Entjesung
von Oen Stellen.

F.J.Dietjdhy bekampfte diefe Dorjdyrift mit den WMorten:
y,DaB man den Gemeindrath mit 80 Frk. Strafe belegen will,
ijt 3u hodh. Ulan wird dod) die Gemeindrithe nidyt jtrafen miifjen,
denn jie werden gewif ihre Pilicht thun jo qut moglid). Die Herren
Bejirksridhter Ronnen auch fehlen, wie die Gemeindrithe, und jie
werden nidt gejtraft, jondern bekommen hidjtens einen Mijdher
von der Regierung ober bom @bergericht. Jdh mochte den Antrag
niederer jtellen, und jwar auj 4 — 6 oder 6 — 12 Frk.“

.Der Paragraph gab nod) lange jzu reden. SclieBlidh wurde
Dietjdhp’s Antraaq, der in der Redaktion der Kommifjion
nur eine Ulilderung der Bufe vorfdlug, angenommen.

Der Kleine Rat und die vorberatende Kommifjion wollten dem
§ 44 bdes Sdulgejeges die Fajjung geben:

SAus oden fiir wahlfjihig erRldrten Bewerbern erwdflt der

Gemeindrath den Lehrer. Der Kantonsjdulrath jtellt das Be-

ftatigungspatent aus.“

Candjtatthalter Dorer wollte jagen: ,erwdhlt der Gemeindrath
den Cehrer auf die Dauer von jed)s Jahren” etc. Diet | d) p unter-
jtiigte dem Antrag Dorer auf periodijde Wahl der Cehrer folgender-
magen: ,Der Artikel, iiber den wir berathen, ijt wirklid) ein jehr
widtiger Paragraph). Ulan jagt, ein Lefrer konnte abgejelst werden,
ofne daf er es verdient, aber umaekehrt ifjt es aud) moglid), dafk ein
untiichtiger Cefrer nidht weqgejdhafit werden Rann. Wenn der Ge-
meindrath 3u oiel Gewalt fhat, jo Rann er diejelbe mikbraudpen,
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und id) modyte daher die Wafhl der Schullehrer dem BesirRsjdulrath
und der Sdulpflege iibergeben. Das ijt moglid). Jd) modte dem
Lefirer wenigjtens eine Garantie aufftellen, daf er nidt gar 3u
leicht von feiner Stelle verdrdngt werden Ronne, denn jeder Cefhrer
gehort nidit nur dem Gemeindrath, jondern der ganzen Gemeinde
an, und die ganze Gemeinde jdyickt ifre Kinder in die Schule. Wenn
Sie die Wahl nidyt den Bejirksjdulrithen und Schulpflegen iiber-
geben wollen, jo glaube id), die Gemeinden jollen aus ifrer UTitte
einen Ausfdup wdhlen, der jo jaflreid) ijt wie der Gemeindrath,
und diefe Kommifjion Joll iiber den ELefhrer entjdeiden und aus-
fprechen, ob er gewdhlt werben joll cder nidyt; jo kann bden Ge-
meindrathen Reine IWillRiihr wvorgeworfen werden. Jd) modte
den Scyullehrer, der mnidits taugt, bei Seite fefen, wenn er aber
gut ijt, jo modyte idy ifn in Schug nehmen.”

Jm Caufe Oer weiteren Bervatung erRldrte Diet{din: ,Id
vereinige mid) mit denjenigen, weldje die Wahl bdes Lehrers
der @rtsfdyulpflege iiberlajjen wollen.*

Ein Riicweijungsantrag Sieafried wurde abgelehnt.

Der Dorjdjlag des KI. Raths und der Kommifjion wurde mit
71 gegen 67 Stimmen bejdlofjen.

Jm Paragraph 60 des Scdulgejetes beantragte der Kleine Rat
als geringjte Bejoldung fiir den Lefrer an einer Elementarjdule
von weniger als 50 Kindern Oen Betrag von 200, fiir Lefrer
groperer Sulen 240 Franken. Die Kommifjion [djlug vor 250
und 300 Franken.

Gemeindeammann Diet]dn duferte finanjzielle Bebenken:
»Jd) bin aud) einer von denen, weldjer die Lehrer redht bezafhlen
wollen, und aud) id) will fie bezaflen, daf jie Freude haben bie
Kinder zu unterridyten, aber man will ifnen hier jo viel geben,
was fie nicht einmal fordern. Jd glaube bdie Berednung bdes
BY). Berner fei unricitiq, denn der HHerr glaubt, wir Ronnen bis
80 000 Fr. eriibrigen, aber id) jnge, wenn wir fo grofe Ausgaben
bejd)lieen, jo ift eine Steuer vor der Thiir. Im Kanton Aargan
jteuern die Biirger nicit mehr gerne. Was ift die Regierung oder
der Staat, und was ift der Staatsjdja? Der Staat ift das Cand,
und wenn das allgemeine Gut des Sandes nidt hinreidend ijt, jo
muf dann das Sand bezafhlen. Das Bubdget ift Thnen vorgelegt
worden, und darin jeigt es jid), dbaf wir jo viele Ausgaben als Ein-
nahmen Haben. Wenn wir nun neue Ausgaben veranlafjen, jo wer-
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ben wir neuerdings Wibderwillen erregen. Mir haben Gemeinden,
die arm find, und diefe mag der Staat unterjtiifen eine 3eit lang,
bis fidy ihr 3ujtand verbefjert hat, und der Schuljond etwas be-
deutendes abwirft. In Oenjenigen Gemeinden, wo eine Ordnung
ijt, dba wird jich der Sculfond jo vermefhren, daf er bald hinreidend
ijt sur Bejtreitung der Sdulausgaben. Das Rann gejdjehen, ofne
daf der Staat helfen mup. Jd) Ronnte nicht dafiir ftimmen, daf der
Staat hier fo viel bezahlen Joll, denn ein redter Vlann wird fiir
feine Kinber Ilieber felbjt bejahlen, und aud) oden Lefhrer {elbijt
bezafhlen wollen. I glaube, die Regierung habe wohl gewufkt, was
fie vorgejd)lagen hat, und jie ijt auf ein Ulaf gekommen, dem ic)
beiftimmen Rann, aber 3u mehr Rann id) nidht ftimmen. Der Com-
mifjion Rann i) meine 3ujtimmung nie geben, denn ihr Antrag
flihrt su weit. Wenn dann Jpdter einmal nod) mehr verlangt wird,
als der KI. Rath jeft geben will, jo jtimme id) wieder dahin, daf
man die Scdullehrer ehrenhaft befolde, aber nid)t auf Kojten
eines andern. Ulan jagt, man wolle @hIsberg aujheben und dadurd
Ronne man eine grope Cinnahme erhalten. Wenn Sie audy diejes
Stift aufheben wollen, jo Ronnte man [ieber eine andere Anjtalt
daraus maden. Schon lange hat man in unjerm Kanton gefiiflt,
dbagein Arbeitshauserridhtet werden jollte, und wenn Sie fiir
qut finben, daf das Stift Ohlsberg aujgehoben werden Joll, jo ijt es
beffer daraus ein Arbeitshaus fiir den Kanton einzuridten, damit
man wijfe, wo man hin joll mit den Wliikiggtngern. Wlan fagt
aud), man Ronne das Rebland und das Holzland verkaufen, das
dem Staat gehort. T jtimme aud) dazu, aber der Erlos ijt nidht
fo grop, wie man ihn heute angegeben hat.“

Profefjor Steigmeier erRldrte: ,Der HHerr, der vor mir
gejproden, hat gejagt, daf alle Schullehrer ehrbar entjcdhidigt
werden jcllen. Was aber diefes Ehrbarbejahlen betrifft, jo wird
er dodh auch nicht wollen, daf der Scullehrer nidht bejjer befoldet
werbde, als an mehreren @Orten der TMadytwddter und der Bann-
wat . . &

Der Dotant unterjtiigte die Kommiflion und fiigte bei: ,Ulan
hat dann aud) von einem [Arbeitshaus gefprodien, ju weldem
3wek das Stift Ohlsberq, wenn es aufgehoben werde, eingeridhtet
werden jollte. Es wurde bei diejem Anlajfe gejagt, ein Arbeitshaus
wire fiir den Kanton weit jwedmdiger, als eine Scule in Ohls-
berg. Jch) will die DTdalichkeit und Llothwenbdigheit eines Arbeits-
haujes nidt in Abrede jtellen, aber wenn wir fiir qute Schulen
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jorgen wollen, jo wird ein Arbeitshaus vielleidht entbehrlid) oder
wenigftens nicht mehr jo nothwendig.“

Prifjident UTii[[exr von 3ofingen bemerkte: ,Indem iy den
von mehrern Seiten gemad)ten BemerRungen fiix den Dorjdilag der
Commifjion, ofne fie 3u wiederholen, beijtimme, will id) nur eine
Rleine Ulifrednung des HE. Dietjdhi beridytigen. Es ift unmoglich,
daf die Ulehrausgaben fiir die Schulen eine Summe von 80 000 Fr.
erreidien Ronnen, denn nad) dem Antrage der Commijjion wiren
die hodyften Beitrige an die Cefhrerbejoldungen 140 Fr., und wenn
wir bdiefe Summe Jogar jiir 400 Lefhrer in Anjdlag bringen, fo
beRiimen wir nur eine Summe von 56 000 Fr. Das, um den Hru.
Dietjchi ju berichtigen und 3u beruhigen.”

Dietjdp verteidigte feinen Standpunkt folgendermafgen:
»J) adte die Sdulanfjtalten und die Sdullehrer. Was aber die
Bemerkung bdes BE. DMiiller betrifit, jo alaube id) wohl, er kRonne
gut redynen, aber er hat's aud) nidt getroffen. Wenn wir be-
Jliegen, was die Kommifjion antrdat, jo witd es kaum ein Jahr
gehen und es wird jidh zeigen, daf i) bejjer redmen Rann als der
BBerr. Ulan hat aud) vom Stempel gejprodien; i) modyte aber die
Scullehrer nidht mit dem Stempel bezahlen, Odenn diefe Abgabe
driickt gerade die drmere Klafje am meijten. Jdh verbleibe beim
Antrage des KI. Raths.“

Br. Fiirjpred) Dofjekel: ,Ylur einige BemerRungen: Der BE.
Dietjchi hat fidh gewaltig geirrt und jwar davin, daf er den Lehrer
nidht leben Iafjen will, wie es jid) gebiihrt, objdon er ifn jo an-
Jtindig und ehrenfaft su bejolden verfpridyt.”

Der Kommifjionsantrag wurde mit groger Ulehrheit angenom-
men.

Ulan wird bei diefer Baltung Dietjdiy’s jur Lehrerbejoldungs-
frage jid) das im erjten Kapitel diefes Werkes Gejagte vergegen-
wirtigen. Dietjdhy hatte wofl in jeiner Jugend iiberhaupt keinen
fejt befoldeten Sehrer gehabt, jo daf ifhm 250 und 300 Fr. als
ehrenfafte Cehrerbejoldung erjdheinen modyten.

Der § 168 des Sdulgejeses lautete nad) dem Gefehesvorjdlag:

yur lUnterjtiiung bebdiirftiger (Lefrer-Seminar)3oglinge
wird die néthige Summe, auf den Dorjdlag des Kantonsjdul-
rathes, alljiihrlid) vom KI. Rathe angewiefen, dod) darf diefelbe

4000 Franken nidyt iiberjteigen.”

Die Kommifjion {@lug fiir den Anfang des § vor: ,Die 3afl
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der Sdjiiler im Seminar Rann 40 — 60 betragen.” Dann jollte
der erhohten Anzahl pon 3oglingen entfpredend der Schluf des
§ jo lauten: ,Dod) darj Odiefelbe nidht 6000 Fr. iiberjteigen.”

Fiir den Antrag der Kommijjion, die 3ahl der Soglinge auf 40
bis 60 fejtzufeten, jtimmen 59. Das Gegenmelr wird verlanat und
betrigt 65 Stimmen.

TMad) der Abjtimmung rief Ammann Dietjdy aus: ,Do hem-
mers jeft wieder.”

Der Rat war wieder einmal nidt bejdhluffihig und der Pri-
fibent J. 8. Fefer rief: ,IJd&h muf weibeln Iafjen, HHerren!”
Tad) einer Paufe fiillte der Saal jid) wieder an und der Kommij-
fionsantrag wurde abgelehnt. Der Kredit wurde auf 4000 Fr. fejt-
aefetit.

Aus der Beratung des Sdyulgejeties fei nur nod) die Einzelheit
erwdhnt, daf die Bejoldung eines Hauptlehrers an der Kantons-
jdule auf 1200 bis 1600 Fr. feftgefetst wurde.

Am 17. Uldar 1835 teilte Oberft Hunziker, der am
19. Juni 1826 die Gewerbejdhule von Karau geftiftet Hhatte, Oder
Schulgefees-Kommifjion fdriftlih mit, er fei bereit, jahrlich den
Sins des der Gewerbjdiule von Aarau angehorenden Kapitals von
100000 Fr., alfo jdahrlih 4000 Fr.,, in oOie Kantonsjdulkajfe
fliegen 3u Iafjen, welder 3ins jedod) ausjdylieflidy fiir die Ab-
tetfung ,Gewerbjdule” 3u verwenden jei, falls die bisherige
Privatanjtalt 3ur Kantonalgewerbe|dule erhoben wiirde.

Der Groge Rat nahm das hodherzige Angebot am 6. April 1835

an.
»

Das Jagdaejes

Bei Beratung des Gejetesvorjdlages iiber 0ie Derwaltunag
dbes Jagdregals jdlug die Regierung am 3. Sept. 1835 im
§ 10 vor, die Patente feien auf die Dauer eines Jahres auszujtel-
[en. Die Kommifjion wollte die Patente quf drei Jafhre aus-
gejtellt wifjen. Stadtammann Diet|dy duperte jich in folgendem
Sinn: ,Wenn man das Staatsinterejfe im Auge haben will, was wir
dbato nod) fehr nothwendig haben, fo wird ein Jahr dodh) allzuwenig
fein. Jd) wiixde lieber fed)s Jahre beftimmen, weil idy aber wofI
weif, dak diejer Antrag nidt beliebt wiirde, jo will iy mid) mit
der Kommifjion pereinigen. Wenn wir nur ein einziges Jahr be-
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jtimmen, jo jdjaden wir uns 3 — 5000 Fr. Denn wenn kein Ge-
wild mehr da ijt, jo aiebt es audy keine Jagdliebhaber mehr.“

Br. Herjog: ,Der Hr. Priopinant (Dorredner) hat eigentlidy den
Hagel auf den Kopf getroffen, indem er die Interejjen des Staats
ins Auge gefaft hat und glaubt, nad) einem Jahre wire der Werth
der Patente um pieles vermindert. Hier aber joll denn bdody das
Fiscalinterefje nidt die Hauptjadie fein, jondern das Interefje der
Biirger.“ — Berjoq unterftiite den Regierungsantrag.

Fiir Oen Antrag der Kommifjion jtimmten 71, dagegen 51.

Bei § 13 diejes Gejetes beantragte die Kommifjion, die Tage fiiv
ein Patent auf 16 Fr. fejtsujessen, gleidyviel, ob mit oder ofjne Hund
gejaqt werde. Der Kleine Rat hatte fiir die Jagd mit Hunden 32 Fr.
verlangen wollen. Dietjd)y unterftiifte den Kommifjionsantraq:
WOlittelftrap die bejte Strag” jagt das alte Spriid)-
wort, und aud) id) mup beRennen, weil der Biirger das Redyt be-
Jit, su jhieken und ju jagen auf feinem Eigenthum, jo find 16 Frk.
genug, und defhalb jtimme idy lieber 3u 16 als ju 20 FrR., weil
bejonders dann aucdh mehr Patentbewerber ficdh jeigen. Was die
Armuth betrifft, jo ift diejelbe nidyt 3u beriikjidhtigen, wie Oer
BB. Ammann Ciithi meint, denn es wire ein qrofes Unaliik fiir
den Kanton, wenn wir nidhts fordern wiirden. Jdy bin kein Jagd-
liebhaber, denn idy fiirdte das Pulver und mag damit nidts 3u
thun faben, aber id) weif dody, daf bei der Jagd der Gewinn
nidyt jo grof ijt, und darum joll aud) die Taze nidht 3u grof jein.
Jd) unterjtiige den Antrag der Kommifjion.*

Br. Ammann giithi: ,Der BEH. Dietjdyi hat mid) migverjtanden,
wenn er glaubt, i) habe von der Armut gejprodien. Ilein, id) habe
blof vom WTitteljtand gejprodien, und glaube, einem Wlittelmann
thue es mehr weh, wenn er einen IMeuthaler verliert, als wenn
der HH. Dietjdhi 3 Couis d'or verlieren wiirde. Jdh mochte aud
dem Dlittelmann das Dergniigen der Jagd nidht migonnen, und
wenn bdie Tage mieder ijt, jo werden nur melhr Patente geldjt
werden. “

s wird eine Taze von 16 Franken bejdlofjen.

W%

Ein Betreibungsgejef wird notwendig!

Scon im Juni 1834 Ratte Dr. Bertjdjinger beantragt, bdie
Regierung fei einjuladen, mit Befirderung ein gleidiformiges
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Gefefy iiber das Betreibungswejen vorulegen. &m 17. De-
sember 1835 ftellte er den Antrag von neuem fo, daf der Dorjchlag
bis jur nddyjten Sigung porgelegt werden miifje, andernfalls fei
das Gefefy dann durd) einen Erperten ausjuarbeiten.

Aud) Dietjdy unterjtiifte diejen Antrag in folgender MWeije:
»&s it im gangen Kanton bekannt, daf wir unter diefem LUebel-
jtande leiden, und Oer, weldjer bezahlen joll, Teidet Jelbjt unter
bdiefem Gefet. Die Sculdenboten waren verfhafkt, und jwar, weil die
Betreibungskojten ju unverantwortlidy waren, man Rann aber den
Scyuldenboten einen andern lamen geben und ifnen jagen, daf jie
nidt 3u viel Koften maden jollen. s ift eine grofe Sumutung
fiir den Gemeindeammann, Oaf er 3 Botte joll anlegen Iafjen
aber wenn er aud) das thut, fo weil Oer Gldubiger erjt nidt,
wohin er Jid) nadher wenden foll, und vielleidht wenbdet er jich an
einen fAvikat, was audy gejdhieht. Es ijt nothia, daf wir ein an-
deres Gefef erhalten, und die Regierung Hat es verfprodien, aber
nidht gehalten. Die Sdhuldenboten waven weit befjer. Gebe man
dent Ceuten einen andern Titel, aber jage man ihnen, daf jie nidt
su viel fordern jollen, und wiahle man Uldnner, die im Stand jind,
die Betreibungen ju bejorgen und aud) eine Garantie darbieten.
Jd) mochte den Wunjd) audy an die Regierung ausfpredien, aber
nidgt nur sum Dexrjpreden, jondern aud) um Wort halten.™

&s wurde bejdhlofjen, nicht in Dr. Bertjdjinger’s Antrag ein-
jutreten.
¥

Derwedyjelte Fremdworter

Ein bdrolliger 3wijdenfall ereignete jidh am 17. De3. 1835.

Br. Oberjtl. Frei: ,Wenn wir hier dodh) nichts anderes 3u thun
haben, jo will idh Jhre eit fiir einige Augenblicke in Anjprud
nefymen, um Jhnen einen Antrag 3u jtellen. Jeder von Jhnen fhat
woll jdon die Unannehmlidheit wahrgenommen, welde der Sdhall
hier im Saal Rhervorbringt, denn es ijt Jowofhl fiir den Redner
jdiwer ju fpredien, als aud fiir den Horenben jdwer ju horen. IJd
glaube Oiejem Rejoniren (Protfoll: IMejonieren) des Saals Ronnte
abgeholfen wetden, wie man es anderwirts aud) jdon gethan fHat,
namlid) durd) Drapperien, und id) modyte daher den Antrag jtellen,
den KI. Rath und durd) diefen die Baukommifjion einjuladen, auf
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NTittel und Wege bedad)t 3u jein, wie diejem LUebeljtande, jei es
durd) Drapperien oder jonjt was abgeholfen werden Ronnte.“

Br. Drijident: ,Jd) exdffne die Berathung iiber die Dorfrage, ob
Sie jogleid) iiber diefen Gegenfjtand eintreten wollen oder nidyt?“

(Paufe.)
Br. @berjtlieut. Frei: ,Wenn Miemand das Wort verlangt,
jo jtelle i) den Antrag iiber meine Ulotion fjogleid) einjutreten.”

Die Berathung iiber diejen Antrag wird erdjfnet.

Dietfdp fjprady fidh Oariiber folgendermagen aus: ,Es
jdeint mir, der Antrag gehe bdahin, dah man die Gallerie an
einen anbern Plag thun wolle. — (Geldditer.) — Wenn bdie Leute
auf der Gallerie raifonniven und fidy unanjtindig benehmen, jo hat
man ja SaalinjpeRtoren. — (Sdallendes Gelddter.) Die Deffent-
lichkeit it anerkannt, und id) modte aljo die Gallerie webder weg-
thun, nod) modyte idy jie an einen andern Plag thun; denn wenn
id) hier fike, Jo jehe ich die Ceute gar hiibjd) auf der Gallerie und
modyte jie gerne jefen.“ — (Schallendes Geliddyter.) —

Br. Drifjident: ,Es {deint, der BE. Dietjdi habe den Antrag
migverftanden und das Wort ,Refoniren” nidyt in der Bedeutung
genommen wie der HE. Antragfteller.” (Gelddter.)

Br. @berjtl. Frei: ,Sie haben einen gan3 neuen Beweis on der
Ridtigkeit meines Antrags, und das Raijonnieren odes HHerrn
Dietjchi bejtiitiget das nachtheilige Rejoniren des Saals. — (Ge-
lddyter.) — Mére dem Uebeljtanbde jdhon friiher abaeholfen worden,
Jo hitten wir wahrjdeinlid) aud) diefes Intermeszo nicht, das uns
heute gaudirt. J&y glaube durd) Drapperien Ronnte diefem Llebel-
jtand abgeholfen werden, und man hat diefes Vlittel aud) jdon in
Frankreid) mit Erfolg verjudyt. Der Uebeljtand bejteht in dem Der-
Itraflen des Scalles und diejes heift man mit einem Kunjtausdruck
Refoniren, bas aber keine 3inkerei ift. Jdy glaube durdh) Drap-
Perien Ronnte diejem Uebeljtande abgefolfen werden, jei es nun,
daf man den gansen Saal damit iiber3ieht, oder aber groge Kron-
leudyter herabhingen ldft und Tiider daran Hiingt.”

Fiir den Antraq, jogleid) einjutreten, ftimmen 51. Das Gegen-
mehr betrigt 79.
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(1836)

Bejjere Strafanjtalten!

Am 24. Ulai 1836 behanoelte dexr Grofe Rat einen regierungs-
ritlidien Berid)t iiber die Suditanjtalten im Kanton Har-
gau. Dr. med. Feer beantragte, diefen Beridit an eine durd) die Wakhl-
Rammern ju bejtellende Kommifjion von 5 Ulitgliedern ju weijen
mit dem QAuftrage, daf bis jur ndd)jten ordentliden Herbjtjifung
Beridyt erjtattet werden jolle. 3jchoRRe dankte fem Kleinen Rat
fiir diefen erjten Scyritt, den er jur Derbefjerung der Strajanjtalten
getan. Die Angelegenfeit jollte aber nidit verzogert werden. Der
Kleine Rath frigt an, ob jdhon vorhandene Gebiude ju der Straf-
anftalt beniit werden jollen, oder ob man den Bau eines mneuen
Gebdudes bejdylicgen wolle. , T hitte gewiinjdyt, der Kleine Rat
hitte uns odariiber jdon einen HAntrag gemadyt, denn es ijt nidyt
Sadie von 150 Ratsherren, hieriiber eine Unterjucdung anzujtel-
len.“ 3jdokke wiinjdht, daB nod) in diejer Sijungsperiode Beridht
erjtattet wexbe.

Gemeindeammann F. J. Dietjdy dugerte folgende Anficht:
,Jd) bin aud) iiberjeuat, daf man ein joldes Baus joll herjtellen
fiir die ungliiklichen Ulenjdyen, weldje Befjerung nothwendig haben,
aber jo gefdywind Rann es nidt gehen, und es giebt wieder eine
Ausgabe, die ins Grofe geht. Wenn die Kommifjion nadjehen und
Bauverjtindige mitnehmen will, und wenn fie einen Dorjdhlag geben
mup, wie und wo gebaut werden foll, jo muf fjie aud) 3eit haben,
um auf den Plag ju gefhen und gehorig nadyzufehen. I modyte
daher jagen, die Kommifjion joll ihren Beridyt erjtatten, jobald jie
wolle und jobald jie Ronne, und das ijt mein Antrag.”

Dr. Bertjdjinger bejeichnete den Bericht des Kleinen Rates als
ein Rldglides Bild vom ftraurigen Sufjtande bder aargauijden
Strafanjtalten und ifre Derbejjerung als ein jdjreiendes Bediirjnis.
Die Iotwendigkeit der Derbefjerung jei unwiderlegbar, nur iiber
den Weqg taju Ronne man fid) jtreiten. E€ine Kommifjion Ronnte
nidts anbderes thun, als wieder an den Rleinen Rat gelangen mit
dem Derlangen, Odiefer modite einen DeRretsvorjdhlag Dbetrefjend
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den Bau einer neuen Strafanjtalt einbringen, ,denn daf eine
Kommifjion im Kanton herumreife, um einen Plag 3u juden, wie
der BHEr. Pridopinant meint, und ein Gutaditen iiber den Bau
abjugeben, das Rann nidt jein, jondern der Kleine Rat muf jolde
Anordnungen treffen.

Dr. Bertjdinger beantragte, daf Oder KI. Rath eingeladen
werde, umfafjende und bdetaillierte Antrdge iiber die Derbef-
Jerung unjerer Judtanftalten ju bringen. Dann muf bei bder
Entwerfung des Riinftigen Budgets auf diefe Ausgabe aud) Riick-
licht genommen werden.

Oberit Hunjziker: ,Wenn man nidt eine Einladbung an
den KI. Rath will gehen Iafjen, wozu i) audy ftimmen Ronnte,
Jo glaube idy diefer Gegenjtand follte der Redmungs-Kommiffion
Jugewiefen werbden, weil fie aud) die Redinungen iiber die Sudyt-
anjtalten 3u priifen hat. Diefe Kommifjion ift aud) mit bdiejem
Gegenftande bereits jdhon bejchiftiat, und jie wird aller Wahridein-
lihkeit nad), wenn aud) nicht jdhon in diejer Wodhe, dodh bald ifhre
Aufgabe [Gfen. Demnady jtelle idy dben Antraq, diefen Gegenjtand an
die Rednunas-Kommijjion 3u weifen, damit jie iiber diefen Beridt
in ifirem allgemeinen Berichte aud) ihr Gutaditen abgebe.”

yHerr Oberjt HunsziRer und Hr. Ammann Diet | di ziehen
ihren Antrag suriick und jhliefen fid) ebenfalls dem Hrn. Dr. Bert-
Jdyinger an.“

Der Antrag Dr. Bertjd)ingers wurbe angenommen.

*

Das Sanitdtsgejes

Ueber den Gejesesvorjdlag betr. die Organijation des Sanitits-
wefens erjtattete Candammann Wieland am 10. on. 1836 den
Kommiffionalberidyt.

Bei Beratung bdes Sanititsgefetes wurde im § 8 den UTit-
gliedern des Sanitdtsrats eine Entjdyiidigung von tdglidy 12 Fr.
fiit Reifefpefen und DMiihewalt sugefproden.

Etwas fpiter jtellte Dietjdy fejt, er fei nidit anwejend gewefen,
als der § 8 berathen worden fei und erlaube fid) nur nod) einen
Uadjjag ju diefem § anjutragen. Es jei ndmlid) nicht gleid), ob
eiter einen ganen Tag obder nur jwei Stunden abwefend fei; ex
wolle aud) helfen jahlen, aber fiir 3wei Stunden jeien Fr. 12 3u
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viel besahlt; er glaube mit 6 Fr. jei einer fiir einen halben Tagq
genug bejaflt.

Hr.PDrdajident bemerkt, daf dem Wunjde des HErn. Diet|chi
bereits durd) die Faffung des §. 8 entjprodien fei, indem dort gejagt
werde, daf filr einen Tag 12 Fr. ausgeridhtet werden jollen; es
verjtefie fidh aljo von felbjt, daf fiir einen halben Tag nur Fr. 6
bejafhlt werden.

»hr. Dietjdi gibt fidh mit diejer Erlduterung jufrieden und
bemetrkt, er habe gealaubt, aud) jeine Sadje jagen 3zu miijjen.”

Yiad) Beratung Oer erjten, obie Organijation oOes Uledizinal-
wejens betreffenden Abteilung Odes Sanititsaefehes, [hatte bder
Groge Rat fid) mit Oer jweiten Abteilung, ndmlid) mit Odem
OMedizinaltagentarife ju befafjen. Die Gebiihren der Lerzte, Leb-
ammen, Tierdrjte und drztliden Gehilfen waren darin mit qrop-
ter Sorafalt ausgejest.

Die Kommifjion beantragte Annafme diejes Tarifs mit Aus-
nahme der Impfjunagsaebiifr, da es jid) bei der Impfung um eine
pon Anfang an ju Oen Obliegenfeiten Oes Bejirksarjtes han-
delnde gebiihrenfreie Angelegenfeit hanbdelte.

Sofort nad) Dorlage des Tarifs meldete fidh Dietjdhpn zum
Wort: ,UTit den hohen Tagen madien Hhalt die Herren Doktoren
Fagen. Jdy glaube, man gebe dod) den Doktoren nidht mehr als jie
verlangen und verlangt haben und verlangen werden, aber durd
bdiefes Gejefy gibt man ifnen die Uldglidhkeit in Odie BHand, melr
su fordern als billig ijt und als fie bisher verlangt Hhaben. Wenn
eine Familie mit Krankheit heimgejudht wird, fo jind dieje Taren
su hod). Die Dokter haben es bisher redit gemadht, und i) glaube,
man Ronnte den grogen Tarif weglajjen. Cinen Swang auflegen
und einen joldjen Tagentarif maden wollen, ijt 3u piel. WMir
braudien gar Reinen Tarif fiir die Lerren DoRter, bisher haben
jie ihre Sade ordentlidh gemad)t und werden es aud) ferner nod
thun. Jd) madje den Antrag, etwas ITothwendigeres ju thun und
dieje Sadje juriikjumeifen.”

Der Beridyterjtatter meinte u. a.: ,Der Herr Prdopinant (Doz-
redner) jdheint den Standpunkt ju verriicken, von odem aus odie
Sadye betrachtet werden Joll. Vlan fhat mit dem Tarif nidht die
Abfidyt, den HAersten groge Forderungen in die Hdnde ju jpielen,
Jondern die Kranken vor Ueberforberungen 3u jchiigen.”

- Tlad) einer weitldujigen Beratung wurde bder Kommifjions-
antrag (Genelmiqung Oes Gebiihrentarifs mit Ausnahme Oder
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Jmpfaebiift), abgelehnt und ein Riikweijungsantrag von Fiir-
pred) Feer angenommen.

Bei Anlap bes Sanitdtsgejetes kam aufj Antrag von Heinrid
SjdoRke aud) bdie Frage einer sweckmdgigen CEinridtung der
Leidgenbejdau und der Cinfiihrung von Leidenhiujern 3ur Sprade.

Der erjte Kommijjionsantrag, der ju den Obliegenheiten des
Sanitdtsrats u. a. die Aufftellung von Reglementen und Dor-
jhriften iiber Totenbejdhau und Beerdiqungsplife redinete, wurde
ofne weiteres angenommien.

Dagegen gab viel 3u reden oOer jweite Kommijjionsantrag:
»&r“ (ber Sanitdtsrath) ,wird jein vorziigliches Augenmerk dat-
auf ridyten, daf endlid) jedbe Gemeinde ein Leidjenfhaus, oder eine
sweckmapiq eingerichtete Ceicdhenkammer erfhalte, wo bis jur Be-
erdigung die Toten aufbewalhrt werden Ronnen.”

Dariiber duferte fi) Ammann Dietjdy folgendermafen:
»ir haben heute eine traurige Berathung. Ulan will auf der
einen Seite den Gemeinden wieder Koften aufladen, und auf der
andern Seite bejtimmen, daf man die Todten der Familie nidt 3u
frilh wegnefhmen diirfe. Ceute, weldje das Ungliik haben, mit einer
befondern und anjteckenden Krankheit behaftet su jein, joll man an
ein befonbderes @rt thun, aber andere Todte joll man der Familie
lafjen. Gs ift aud) nidt jo vieles ju befiirdten, wie der Herr Dokter
Weibel gejaat hat. Wann wird der Todtenbaum gewdhnlid) ae-
madt? erjt am jweiten Tag, nad) dem einer gejtorben ift. Die
Todtenbiume Ronnen aud) nidht friifer gemadt werden, denn fie
werden nidyt gemadt, bevor die Ceute todt jind. Jdh modhte es nidyt
wagen, ein Ceidjenfhaus 3u erriditen und die Toten abjolut dorthin
3u thun. Cajje man bdie Leidjen der Familie und nehmen wir jie
ihnen nidht weq. Jd) unterftiige den Antrag des Hrn. Schaufelbiihl.«
(Streidjung der Bejtimmung iiber die Ceidjenfhiiujer und Leidjen-
Rammern.)

Der Beriditerjtatter bemerkte: ,Jdy jtimme dem BE. Diet|dyi bei,
daf wir in eine traurige Berathung gekommen find. Der Gegenjtand
der Berathung felbit ift fdhon ein trauriger. Die Kommifjion will
Leidjenfiiufer, aber die Abjicht, als habe fie die Benufung derjelben
obligatorifch machen wollen, mufp idh geradesu von der Hand weifen,
denn wenn die Kommifjion mur die Samititsbehdrde auf die G-
tidtung von Ceidenhiufern aufmerkjam madyen wollte, jo hat fie
Reinesmegs eine obligatorijdie Benufung beantragt, und will die
Gemeinden nicht mit neuen Kojten belaften . . . Durd) den Antrag
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dber Kommifjion kRann nur demjenigen Geniige gefdjehen, was bdie
Derordbnung vom 31. Jenner 1804 verlanat. Jd) frage aber den
BE. Prdopinanten, was in jeiner Heimatgemeinde gejchehe, und ob
die Derordnung vom 31. Jenner 1804 dort gehandhabt werde, (der
Rebdner [iejt den betreffenden Artikel derfelben vor). Jd) will nicht
exemplifiziren, aber dieje Frage wird mir erlaubt fein, und wird
fie nicht beantwortet, jo werde id) jie beantworten und zeigen, dap
die bindende Derordnung vom 31. Jenner 1804 jdhywerlidh) beob-
adytet wird, jonjt hitten wir nidt vor einigen Tagen ju unjerer
Freude vernommen, Odaf Ourd) ein gewijjes Sittengericht Oiejer
Migbrauc) abgejdajft worden jei. Diefer Uligbraud) hat aljo zu-
wider diejer Regierungsverordnung 32 Jahre lang fortbejtanden.”

Dietjdyyp antwortete darauf Oem Beridterjtatter: ,Jd
bin gendthigt, gegen Oas, was oder HE. Mieland gefagt hat,
Aufjdliiffe 3u geben. Ulan jagt Jhnen, es fei oft ein grofes Ge-
riaufd) in den Biujern, wo Todte liegen. Ty will es Thnen fagen,
wie es ift. Wenn eine Perjon todt liegt (und jo ijt es nod) in mander
andern Gemeinde, nidht nur in Rheinfelden, und bdie it aud) hin
und wieder fo bei den Rejormirten) jo Rommen bdie Derwanbdten
und juweilen aud) nody andere Leute in das Haus und beten, fei
es den Rofenkran3 oder ein (Gebet aus einem Bud). Gewohnlid
Rommen aud) arme Ceute und beten, und das joll man nidht ver-
hindern, denn das Daterunfer thut jo viel von einem HArmen, als
von einem Reidien. So wird Tag und Iadyt gebetet, bis jur Be-
erdigung. Die Kojten jind fiir die Familie nidhyt qrok, denn ift die
Familie arm, fo nimmt iemand etwas von ihr ab, ift aber die
Familie vermdalidy, jo gibt man Oenjenigen, welde beten, ein
G®ldsli Wein oder etwas Geld, und das ijt auf dieje Art nidt weg-
geworfen, denn die Ceute beten Oafiix. Das Rann und joll man
nidt verbieten, denn es ifjt redht, wenn die Ceute beten, und es qibt
ja genug joldhe, die nicht gern beten.“ — (Gelddter.)

Der Kommifjionsantrag wurde mit 3ufay auf Antrag von
Feer angenommen, daf die Erridtung und Benubung der Ceidjen-
hiiufer und Ceidienkammern jedod) webder fiir Gemeinden nod
Private obligatorijdy jein folle.

Am Sdlujje der artikelweifen Beratung iiber das Sanitits-
gejety jtellte Dr. Meibel den Antrag, man modte die § 32 und 52
suriicknefimen, in jo weit fie eine unentgeltlidhe Behandlung oder
armen Kranken bejweckien.
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Dr. Bruggiffer [ief in jeinem Dotum u. a. die feuperung fallen:
»Wenn Sie dem Arste dieje Pflicht auflegen und ihn noéthigen wol-
len, feine Krdfte unentgeldlid) den HArmen ju widmen, wihrend
Rein anbderer Stand das thun muf, wihrend der Wirth die Ge-
trinke nidt unentgeldlich auf den Tijd) jtellt, der Schujter nidyt
unentgeltlid) einen Stiefel madt, und aud) der Shweinhindler den
Armen nidyt Fleijd verfdafft und ilm der Weinhindler aud) Rei-
nen NlarRgrifler jufiifhren ldgt, jo fiirdyte id), Sie modyten un-
gerecht werden. Wollen Sie dem Arzte jo vieles aufladen, jo miijfen
Sie folgeredit 3um Tudihindler und Sdneider aud) jagen, jie miifjen
den. Armen mit Kleidbern verfehen. Das wire ein Derftol aegen
bie verfafjungsmipige Reditsqleicdheit der Biirger” efc.

Sofort nady Dr. Bruggijjer’s Dotum meldete jih 3zum Mort
Br. Ammann Dietjdi: ,JId) bin aufgefordert und mup antworten.
J&) muf und Rann und will reden.”

Yladydem nod) ein Redmer, der vor ihm odas Wort verlanat,
— gejprodhen hatte, braujte Ammann Diet{dhy auf: ,Es
thut mir leid, daf i) das Wort ergreifen muf, aber id) mup ant-
worten und will dem HHr. Dr. Bruggifjer gern antworten. WMenn
der BB. etwas in Sdnif hat, jo muk es heraus. Das fhat er aud
jdhon im Derfafjungsrath jo gehabt. Gr hat von einem Sdmwein-
hindler und MWeinhiindler gejproden. Jd bin jhon 20 Jafre im
®r. Rath mit diefen zwei Handlungen, und habe meine Pflicht
gethan fo gut als moglid). Die habe id) audy bei der Berathung
diefes Gefeesvorjdhlages gethan, und wenn id) ein Wort gejproden
habe gegen die Herren Dokter, jo fordere idy alle Teute auf es 3u
Jagen. Jd) war weit entfernt gegen die Dokter ju fpredien. Jd) habe
aljo niht verdient, was man gegen mid) jagt. In meiner Familie
Rerrjdyt der Grunbdfat, daf den Armen Gutes gethan werden foll.
Die Doktoren find aud) von mir immer bezahlt worden und werden
nod) bezaflt werden, und id) modte ifhnen aud) fiir die Armen eine
Entjdddiaung sukommen lafjen. Jd) bezahle die Dokter gerne, denn
der Dokterftand ift ein ehrbarer Stand. Die Sadje Rommt vielleicht
daher, daf i) geftern gegen den Tarif gefprochen habe, und weil
id) mid) einmal aufer dem Gr. Rathe duperte, es wire genug an
6 BS. fiir einen Bejud). Jdj finde es mit andern ®r. Rithen audy
aut das Gefety juriickzumeifen. Mir haben jdon lange Dikter ge-
habt, ofne diefes Gefety und haben uns jo gut befunden. Jdh jag es
nod) einmal, joldhe Aeuperungen thuen einem weh, und idh habe
das audy nidyt verdient. J&) will aber dem BB. Dr. Bruggiffer ver-

— 585 —



seihen, denn wenn er etwas im Sdmif hat, jo muf es heraus und
id) denRe, jpidter werde er wofl etwas bejdjeidelidier werden. Jd
gehe mit qutem Gewifjen nad) Haus.“

Den erbitterten Rfeinfelder Stadtammann Dietjdy berubigte
der Diceprdafident: ,E&s war im gangen Dortrage des HE.
Dr. Bruggiffer Rein einjiges ort vom BE. Stadtammann Diet-
ji die Rede, und wenn er jidy veranlaft fiihlte, feinen Beruf
hier an die Tagesordnung 3u bringen, jo mag es wohl aus Ulik-
verftandnis gejdefen Jein.”

%

F. J. Dietjdy als ,Generaljparer”

Am 17. De3. 1836 mikaliickte Oie Abjtimmung iiber Oas
Stempel- und GetrdnkeRonjumiteuergejet, weil nidit mehr ge-
nug Ulitglieder da waren.

Die 3u allmdhlider Tilgung der (durd) das DeRret vom 22. Jan.
1822 fejtaefetsten) Staatsfchuld beftimmten Ginnahmen hatten im
Jahre 1836 hingereidht, um bdie Schuld an die auswdrtigen GIliu-
biger ginjlid), jene an die eigenen Fonds teilweife su tilgen. Da die
ftets wadjenden Bebdiirfnifje non Jahr 3zu Jahr vermehrte Aus-
gaben notig madyten, jdlug der Kleine Rat vor, aus dem Erirag
der durd) Gejets vom 18. Dez. 1832 auf die Dauer von weiteren
fedhs Jahren, und 3zwar bis 31. De3. 1838 fejtgejeten Stempel-
gebiihr und GetrdnkeRonjumiteuer feien wvorerjt die inje der
nod) vorhandenen Staatsjduld ju bezahlen, der Rejt aber folle jur
Deckung der ordentliden Staatsausgaben verwendet werden.

Die Regierung hatte diejes Gejes voraejdilagen, um nidt ein
dem DolR unwillRommenes Steuergejey vorfdlagen jzu miifjen.

Die Ulehrheit der Kommijjion hatte beantraat, den Ueberjdup
nidgt jur Dekung ordentlidher Staatsausgaben, jondern j3ur Be-
ariindung neuer oder Derbefjerung bejtehender Stantseinridtungen
3u perwenden. Die Derwendungsart jei durch befonderes Dekret
3u bejtimmen.

Der Antrag des Kleinen Rates wurde mit 92 Stimmen an-
genommen und das Gegenmehr betrug 35 Stimmen. Somit war
der Bejdluf ungiiltig, weil der Rat nidyt die reglementarijdie Sahl
aufwies. Am Ulontag wurbde der Dorjdlag von neuem behandelt.

Es erhob jich Iiderjtand gegen bden Gejehesvorjdhlag. Regie-
rungstat Ciijder jtellte feit, nad den Ulonatsetats bejdke der
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Staat an Xaturalienvorrdten eine Summe von 170 — 180 000 Fr.
Bei Derduferung diefer Maturalienvorrite wiirde der Staat jomit
fiber geniigend ®eld verfiigen, um bis Ablauf des bejtehenden Ge-
jefes die nothigen HAusgaben 3zu decken. Durd) das vorliegenbde
Gejeeswerk entftiinde im Dolk Beunrufigung und bdie Staats-
verwaltung Rame in UTigkredit. NTan modte das bejtehende Gefel
bis 3u jeinem Ablauf (1838) beibehalten.

Eifrig unterjtiifte diefen Antrag der Finanymann Diet|jdhy:
»ir haben gejtern Sonntag gehabt und vielleicht hat fidh mancher
wieder anders bejonnen. Wir haben die Sade aus jwei Gefidts-
punkten ju betrachten. Wir werten ndmlid) keine Steuern noth-
wenbdig haben, wenn die Maturalienvorrithe verdufert werden, und
wir haben das Gefel bis ju Ende des Jahres 1838 bejdhlofjen und
Jollen es nicht zerjtoren. Wir haben ein groges Kapital im Cand,
das Sdhwanig fat. Sollen wir die Stempelabgaben fiir gewdhn-
liche Ausgaben verwenden und viel taufend Franken an Frudt und
Wein liegen Iafjen, die immer Sdwanig Haben? Idh modte
den Antraq ftellen, daf man die Stempelabgabe bis sum Jahre 1838
sur Bezahlung der Sculden verwende, und die Friidite, wenn es
moglig (!) ijt verkaufe. Mir fHaben @uellen genug im HAargay,
3u benen wir greifen Ronnen, um die Ausgaben ju bejtreiten.”

JIn der Abjtimmuna wurde das Gefel mit 68 geaen 66 Stimmen
mit den pon der Kommifjion bejdiloffenen Rleinen @Abdnbderungen
angenommen. Sofort erkldrte Fiirjpredy Feer: ,Da id) nidt im
Fall war, iiber bdiefen Gejefesvoridhlag meine Dleinung aus-
3ufprechen, fo bitte idh nur, im DrotoRoll ju bemerken, daf idy
Ju diefem Bejchlufje nicht geftimmt Habe.“

Die BB. Dietjdhi, <Ciijdher, Prijident Uliiller und 3Sfdjokke
Idliegen fidy diefer Dermafrung an.

Bei Beratung des Doranjdylags fiir 1837 wollte die Kommifjion
bei den auf 600 Fr. angefesiten Bureau-Huslagen des Kantons-
{dulrats 100 Fr. jtreichen. Derjdyiedene Redner fanden es natiir-
lid), daf mit der Arbeit aud) die Bureau-Auslagen wadijen. Feer
meinte: | Warum wolle man Dliicken fangen, nadidem man jdon
Clephanten verjdyluckt hat?*

»Hr. Ammann Diet|di verweift auf die bereits bejdylofjenen
700 Fr., und fiirdytet, wenn man irgend eine Ulehrausgabe be-
Idliege, jo Romme eines nady dem andern, und aus einem Rleinen
BAdli werde julest ein groes Wafjer. Hunbdert Franken konne
man nidt gleidqiiltiq anjdauen, und wenn man bdieje bewillige,
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jo Rommen j3ulefft aud) nod) die Lehrer, welden man Ood) die
Bejolbungen erhoht habe, und verlangen aud) nody Papier. Er ftellt
ben Antraq, die 100 Fr. 3u verwerfen.”

Der Antrag der Kommifjion wird bejdylofjen.”

Die bubgetierten 100 Franken wurden jomit gejtrichen. Die un-
gemein Rennzeidnend ijt dod) fiix Diet{dhy’s jparjames Mejen der
Safy: ,Hunbdert Franken Ronne man nidt gleidaiiltiq anjdauen!“

Bei Oer 3iffer 3 ,Ulontirungswejen” verlangte die Regierung
einen um 6000 Fr. vermefrten Kredit wegen Anjdaffung von
820 Kaputrocken, wovon im Budget irrtiimlid) nur 420 Stiik aus-
gefeit waren. Die Kommijjionsmelrheit wollte bei den 420 Stiikk
bleiben, die Ulinderfeit betonte, diefe Anjdafiung miijje nad) dem
Ulilitdraefe qemadyt werden; aud) jei der Lieferungsvertrag be-
reits abgejdiloffen.

,Dt. Ammann Dietjd)i Rlagt iiber die vielen Ulilitdraus-
gaben, will fiix dbas Contingent ehrenfhaft jorgen, glaubt aber, wenn
20 000 Ulann aufgeboten werden, jo fei das fiir die Sdweij [dhon
eine ortentlidye Armee, und ter Kanton Aargau braudpe fiir feine
Ulannjchajt nidht jo oiel Vldntel. Su jo vielen Anjdaffungen will
er nidgt jtimmen, denn man miifje ju jedbem Ulantel auch einen
Olann haben. Wenn man glaube, in FranRreid) Ronnten Unruhen
entjtefien, jo joll man davon® (von diefem Glauben) ,abgehen, denn
Frankreid) habe Oen Frieden jo nothig, wie wir, und dort jeien
aud) gute Ulinner, weldje ten Frieden wollen, und die, weldye
abjolut Krieg wollen, Ronnen julet unter jich denjelben einander
madjen. Sdlieflid) bemerkt er, daf man in’s Freiamt Reine jo
groge Armee hitte aufbieten jollen, und will als jouverdnes
Nitglied Odes Grofen Rathes zur Ulehrheit jtimmen.”

Derjchiedene Redner unterjtiigten den Ulinderheitsantrag, weil
das Bundeskontingent jtets marjdfiahig und mit UMdnteln verjehen
fein miijje. , Bejdhliege man den Antrag der Kommijjion, jo konn-
ten bei einem Ausmarjh 400 Dlann Reine Kaputrocke erhalten
und wenn man das wolle, fo lajje man fie lieber in ifren 3ivil-
Ritteln Iaufen”, meinte ProRurator Siegfried.

Als man nad) langer Debatte iiber diefe UTilitdrmdntel ab-
jtimmen wollte, waren wieder einmal — es kRam jo oft vor! —
nidt genug Groprdite da. Ulan wiinjdte, der Prifident modte
einige Wlitglieder, die jidh) in der Ildhe aufhielten, durd) die Offi-
cialen herbeirufen lajjen. Der Prdjident meinte: ,Mas unter diejer
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Tldhe 3u verjtehen fJei, weif id) nidt. Dielleidht find einige UTit-
glieder nodh) im Regierungsgebiude, vielleid)t aber aud) auf dem
Dlarkt, allein auf den Dlarkt werben Sie die @ffizialen nidyt
Jchicken wollen.”

Sobald bdie Derfammiung wieder vollzafhlig war, jtimmten fiir
den Antrag der Nlehrheit 56, und fiir den Antrag der Ulinbder-
heit 78.

So Ramen die 400 3u ifren Uldnteln.

Am 22. De3. 1836 erjtattete Beinrid) SjdhoRke den Kommii-
fionalbericht iiber den Gefehesvorichlag betreffend die Canbdfafen
und Keimatlofen. Die Kommijjion beantragte, den Gefehesentwurf
nebjt dem Gutaditen der Kommifjion dem Kleinen Rathe jur nifern
Wiirdigung su iiberweifen.

Dr. Bafler fand, der Gegenjtand fei von fjolder Midtigkeit
und die Antrige der Kommifjion weidjen jo jehr von dem gedruck-
ten Dorjdhlag ab, daf die Priifung der verjdiiedenen Anjiditen nidt
Jo leidht fei. UTan modite den Kommifjionalberidht dem Druck iiber-
geben.

Der gleidhen Neinung huldiate Stadtammann Dietjdy : ,Die
Sadye ift fo widtiq, 0af jie in bdas Eigenthum und Dermdogen
der Biirger eingreift. J& finde alfo den Druck néthig, denn bdie
Regierung kénnte fonjt Abdnderungen maden, welde einen nad-
theiligen GEindruck auf unfjere Ulitbiirger maden wiirden. Mir
haben allerdings jdhon viele Ausaaben, abet es ijt dody audy ndthig,
daf eine fo widytige Sache dem ganzen Cande bekannt werde. Jh
Itimme 3um Druck!“

_ Br.Dr. Bruggifjer: ,Jd kRann nidt beareifen, wie man
tiber ein Midyts fich fo lange aufhalten Rann. Jc hiitte gealaudt,
Wentn man wenigjtens den Beridyt angehort hat, man hitte fid)
bald entfdyeiden Ronnen. Da man aber nun am Druck ift, und ich
Qud) ehrenhaft fjparen modte, fo kann i meine Der-
wunderung nidyt unterdriicken, da der bekannte ehrenhafte Ge-
teraljparer nun auf einmal eine unniite Ausgabe maden will .. .“

Ulit Tebhafter Freude entgegnete F. J. Diet{dyy auf bdiefe
freunb[idyen Worte feines jungen Widerjachers: ,Das Wort nehme
1) gern an, und will gerne ein Generalfpater feifen. Das ijt ein
Iddnes MWort, aber ein Generaliibelhaufer, das ift kein
qutes Wort.“

Der Druck des Beridytes wurde abgelehnt.
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(1837)

Der Ulellinger Briickenjoll

Am 3. Ulai 1837 bejdhdftigte ten grogen Rat ein Rleinrdtlidher
DeRretsvorjdhlag iiber den Briickenzoll von Ulellingen, gegen wel-
dien Dorfdhlag eine Bitt{dyrift von Dlellingen Einfprud) erhob.

Priifident Bruggijfer unterjtiite ten Dehretsvorjd)lag mit dex
Abdnderung, man mdodte nad)y Dekretsvorjdlag jwar Odie Fup-
gdanger frei I[afjen, hingegen die Thaijen als geladene Wagen 3u
15 Rp. verjollen.

Dagegen protejtierte Gemeindeammann F. J. Dietjdyp:
»&s ift ungeredyt, bdie Fugginger von dem 3oll jrei jzu Ilafjen,
benn wenn jie auf einem Sciff hiniiberfafhren, jo miijjen jie aud
etwas bejzafhlen, und fie thun diejes lieber, wenn fie iiber eine
Briicke gehen Ronnen, als jonjt hiniiber jahren miijjen. Ulellingen
ijt Eigenthiimerin des 3olles, man darf ihr denjelben nidyt nehmen,
fonjt miigte man aud) der Gemeinde Aarburg den 3oll iiber die
Briicke, weldje jie madjen will, nicht geftatten.”

Gemeindeammann Siegfried von Aarburg fand Dietjdy’s
Deraleidhung der Briicke von Ulellingen mit bder mneuen Draht-
briicke, 0ie Harburg ausjufiihren gedachte, durdhaus ungegriindet;
Joenn die leftere ijt lediglid) fiir Fugadnger bejtimmt und ijt jo-
mit ein bloges Surrogat der bis anhin iiblid) gewefenen Fihre,
wihrend die Briicke in Ulellingen hauptjadlidy fiix Mdgen und
Dief) bejtimmt, und die Riikjidyt auf die Fupgdanger durdhaus unter-
geordmnet ijt“.

Fiivjpredh) WeiBenbad beantragte Anfefung des Fup-
gingerzolls auj 1 Rp.

Der Groge Rat lefhnte den Antrag Weigenbad) ab, und nahm
den Dekretsvorjdilag nebjt dem Antrag Bruaaifjer amn.

&%

»,oer Narkardfler ift ein qutes Weinli!“

Am 30. Ulai 1837 lag der Gejeesvor|d)lag iiber die Erhohung
ber GetrdnkeRonjumiteuer vor dem Grogen Rate. Der
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Kleine Rat beantragte von den fremden Ieinen einen Bagen von
jeder Naf, und von den Schweizermeinen einen Rappen per Ulaf
Konjumtionsgebiifhr 3u erheben. Die Kommifjionsmefrheit jchlug
fiir die fremden Weine fiinf Rappen, fiir die Schweizermeine jwei
Rappen vor. Die Dlinderheit wollte die jremden Weine nur mit
jwei Rappen, die einheimijdien mit einem Rappen (nad) Gefetes-
vor|dhlaq) bejteuern.

Dietjdiy dugerte fich in folgenden Worten: ,MWenn man die
fremben Weine hody bejteuert, jo werden die fremden Weine in das
fand eingejdymuggelt. Iy bin jwar kein Sdhmugaler; aber der
Scimuggelhanbdel jchadet dem Ohmaeld und den Sollabaaben. Wir
miifjen nothwendig frembde Weine aus dem Warkgrafenland haben;
denn es giebt nicht alle Jafr ein Dierunddreifiger Jafhr und felten
wad)jt Dierunddreifiger. Jd) wiinjdhe, es wiirde dief Jahr wieder
jolcher wadjfen, wenns Gottes Wille ift. Wir miiffen alfo die Ein-
fuhr von fremden Meinen beqgiinjtigen. IJm Kanton 3iirid) hat man
aud) dem qrofen beriifhmten Weinhindler Klaufer geftattet, mit
geringem Eingangszoll fremden und fogar fpanifden Wein ein-
Jufiifren. So kRann man es im Kanton Hargau aud maden, BB.,
es giebt Jahrainge, wo man fremde Weine jum Dermijdien braudt,
und geftattet man iiberhaupt die Einfuhr von joldhen Weinen, fo
hebt man dbadurd) unjre Weinbauern; denn es jind nod) niele 3u-
tiik, wo der Wein kann verbefjert werden. Die Siircher holen aud
Wein im Babdijdien; jie trinken den Ularkgrifler aud) gern; es
ilt aber audy ein gutes Weinli; und fo haben es anbdere Kantone
aud). @ gefht dann nur einige Wodjen, und fie verkaufen oden
Wein als Sdweizerwein. So gefht es und nidyt anders. Wohin
Muf man dann gehen, wenn man guten Wein haben will? in den
Kanton Waadt? und dafiir viel Fuhraeld bezahlen? BE. id) citirve
Freiburg, Bern, den groen Kanton Bern, Solothurn und Luzern,
fie haben Wein aus allen Kantonen; Reimen lnterdhied haben fie
gemadyt, aller Wein 3ahlt den gleidien 3oll, und dadurd) haben jie
aud) eine gropere Einnafhme erzielt. Wenn wir es im Kanton
Rargau aud) jo madjen, und ein guter Meinbau haben wollen —
Oenn jeder Kanton jdaut auf jidy felbft — fo mocyte ich den Antrag
tellen, daf man auf alle Weine, jie mogen kRommen woler jie wol-
len, 3wei Rappen per Waf lege. Dadurd) wird der Kanton Hargau
eine Einnahme von 20 — 40 000 Fr. madhen.

JIn der weiteren Beratung antwortete berriditer PIiif jeinem
Dorredner: »2as nun die grofere Einnahme betrifft, jo gebe idy 3u,
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dbaf die Betraditungen des HE. Dietjd)i ridhtig jein mogen, allein

wir konnten Oabei mit den iibrigen Kantonen Ileidht in Ulifver-

hiltnifje Rommen, die in der Folge jehr nadytheilig fiir uns wiren.“
Die Beratung bdes Gejefesvorjdhlages wurde vertagt.

*
Weniger Wirtjdajtskonjefjionen!

3um Redjenjdajtsbericyt des Kleinen Rates iiber das Jahr 1837

Jtellte die Rechnunagskommifjion u. a. den Antrag:
yDie Befugnif des KI. Rathes, die Ertheilung neuer Mirth-
jdhaftskonjefjionen betreffend, dahin 3u befdrinken, Oaf Oer-
jelbe bis jum Erjdeinen des Gefefes iiber die Gewerbsjreifeit,
ofne oOringende YlothwendigRkeit, iiber welcdie er jidh jedesmal
vorhin beim ®r. Rath ausjuweifen hat, Reine neuen Wirtjdafts-

Ronjeljionen ertheile.”

F.J.Diet]dy bemerkte: ,Es ift feit einigen Jahren jo weit
gekommen, daf eine allgemeine Klage iiber den UTigbrauch oder
Wirthjdaftskongeljionen ferrjdyt. Ulan jagt jwar, die Derfajjung
garantive 0ie Gewerbsfreifieit; allein bdie Derfafjung garantirt
aud) das Eigenthum, und wenn nun Jemand ein Tavernenredyt be-
figt und ifm bdiefes weggenommen wird, fo it Reine Sidjerheit
bes Eigenthums vorhanden. Es jind jdhon Wirthshaujer genug,
und man muf den mit Schulden beladenen Wirth nidht nod) ganj
erdriicken. Wenn einmal die Derfafjung gedndert wird, jo wird
‘von diejer Freiheit und Gleidhheit nidit mehr jo viel Reden fein,
dennt die materiellen Bediirjunijje des Dolkes miijjen jefit Defriedigt
werden. Jd) will dafer, dap man bei Ertheilung diejer Konjefjionen
jparjamer und behutjamer verfafre.”

Br. Diceprifident: ,Br. Gemeindeammann Dietjdhi jdheint einen
eigenent Antrag auf jparjamere Ertheilung von Wirt{dafts Kon-
jefjionen gemad)t ju haben, und id) will ihn dafer jragen, ob diefes
der Sinn fjei.”

Br. Gemeindeammann Diet{di erRldrt, daf er hkeinen
eigenen Antrag jtelle, jondern odenjenigen der Kommijjion unter-
ftiige.

Spiter duperte jidy Diet|dy: ,, I habe friiher den Antrag der
Kommifjion unterjtiit; allein idy jtimme ifm nidit mehr bei. Id
habe micy jeit der 3eit bejonnen und glaube, es jei genug gethan,
wenn wir den KI. Rath einladen, bei der Ertheilung jolder Kon-
jeflionen red)t fparjam 3u fein.“
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Das Gemeindejtencrgejes;

Ein Gejefesvorjdlag iiber das Gemeindejteuermwejen
wurde am 11. Juli 1837 beraten. Die Kommijjion beantragte ein-
itimmig den Gefeesvorjdlag des KI. Rates 3u vermerfen und ifn
um gerechtere Dorjdhldge ju erjudjen. Schon am 6. lov. 1834 war
ein foldjer Gejefesvorjdhlag mit einer an Einjtimmigkeit grenzen-
den Ulehrheit verworfen und der Kleine Rat jur Einreidung um-
fajfenderer und geredyterer Dorjdhlige eingeladen worden. Audy dev
Dorliegende Entwurf erntete fjeitens der Kommifjion eine ver-
niditende Kritik.

F.J. Diet{dyy fiihrte Folgendes aus: ,lnfer Kanton wird,
Wenn er die Heutigen Bldtter lieft, wahrlid) erfdrecken. Er wird
Jagen: wenn der 3efnten aufgehoben ift, fo ift die Steuer vor der
Thiir. HA. Dlan mup ju Allem, was man hat, Sorge tragen, und
wenn qudy die Regierung diefes thut, jo wird bei uns Reine Steuer
nothig fein. Hr. Gafjer fat freilidy Mahrheit gejprodien, allein es
Rann ihm aud) anterwirts geholfen werden, ofme daf ein all-
gemeiner Steuerfuf aufaejtellt wird; ein folder wiirde taufend
und taujend Franken Rojten. HBHerren, im Grogherzogtum Baden
hat man jidy audh lange damit berathen, und endlidh ein Gefes
@ebracyt, dbas von grogem Dortheil fiir das Sand (Baden) ijt. So ijt
es bei uns aud) gut 3u maden, wenn es der Regierung nur beliebt,
ein Biidilein aus der babdifdien Kammer kRommen 3u laffen, etwas
Bineinzujchouen und nady diefem Biidhlein zu verfahren. Damit
Wwiirde man unfern Kanton befriedigen; bis jet jtimme id) aber
sum Antrag der Kommifjjion.”

Diefer wurde mit grofer lehrheit angenommen.

Am vermorfenen Gefehesvorichlag war vor allem ausgefeft
worden, daf das Derhiltnis der Einjagen und deren gegenfeitige
Obliegenfeiten Odarin midyt bejtimmt worden war. Eine Haupt-
ftage bildete die Befteuerung des liegenjdjaftlidien Dermdgens in
den Gemeinden. Die einen Gemeinden verlangten, bdie SCiegen-
Idaften jollten mon tenjenigen Gemeinden bejtenert werbden, in
deven Bejirk (Banm) fie gelegen jeien. Anbdere Gemeinden erfucyten
_blltcf) Bittjdyriften um Gleidjtellung des liegenjdaftlidien mit dem
i1:lli;rigen Dermogen (Bejteuerung in der Wohngemeinde bdes Be-
15ers).
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Am 11. Juli 1837 beantragte der Kleine Rat, es fei fiir bdie
dburdy die Aargauijde Kulturgefjelljchajt ins Ceben gerufene T a u b-
fummenanijtalt fiir das Jahr 1837 ein Staatsbeitrag von
Fr. 1200,— unter der Beftimmung 3u bewilligen, daf der grofere
Theil diejer Summe Rapitalifiert und der kleinere su den Ilaufen-
ben Bebdiirfnifjen verwendet werde.

Jammann Dietjdi fpridgt ebenfalls mit Mdarme fiir das
Bejtehen der Anjtalt, wiinjdht aber dody, da der ®r. Rath, bevor
er dieje fusgabe befdyliee, vor der Hand nod) abwarten modte,
wie die in Oen verjdhiedenen BezirkRen 3u diejem wohlthitigen
Swecke angeordnete Einjiehung von Privatbeitrdgen ausfalle;
vielleicht diirfte es alsdbann nicht mehr erjorderlich fein, eine fo
groge Beijteuer durd) den Rat 3u bejdhliegen.”

Der Grofe Rat befdhlop, bdamit vor allem aus die Erijtens
der Anjtalt als gejidhert erjchien, eine Summe von 1300 Fr. 3u
bewilligen, von denen ein Teil ju Rapitalifieren, der Rejt fiir die
Taufenden Bediirfnifje 3u verwenden war.

* *
%

Am 30. Mov. 1837 wurde der Gejetesvor|dlag ur Abdnderung
bes (efefes iiber bas Halten der Hunde beraten.

LHr. Ammann Dietjdyi findet, baf eine Bufe von 3 Fr. fiir
den Fall, daf einem ein Hund entlaufen jollte, 3uviel fei und 1 Fr.
gewi genug wdre.”

Es bleibt jedodh bei den 3 Franken.

¥

Dietjchn und das aargauijdie Salzwejen

Am 22. Degember 1837 madite F. J. Dietjdyy folgende, fiix
feine Biographie nicdyt bedeutungslofe Bemerkung: ,Jd) habe einen
Rleinen HMadyitrag jum Budget. In der Stadt Rheinfelden und in
ber Stadt Brugg und vielleidit nod) an mehreren andern @rten
liegt jdhon feit vielen Jafren ein groher Salzvorrath als
ein todtes Kapital. Die Regierung hat einjt die Dorficht gehabt,
diefen Dorrath ju maden. Heut 3u tage aber haben wir jo genug
Salzquellen, daf joldhe Dorrithe nicht mehr nothig jind. I mochte
dbafer den Antrag jtellen, der Regierung den HAuftrag 3u geben,
biejes todte Kapital lebendig ju madjen, und diefe Salzvorrithe
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Ju verkaufen, damit man das daraus ju [djende Geld anderswie
berwenden Rann.“ —

Regierungsrat £ii | d) e r mochte jid), (,0amit man hierin nidht
libereilt handle), die Bitte erlauben, den Kleinen Rath zum Beridyt
iiber die Frage aufsufordern, ob diejer Antrag jum Derkauf der
Salzvorriite gegriindet jei oder nicht. — , Diefer aud) von Dr. Brug-
giffer unterjtiite Antrag, dem fid) aud) Hr. Dietfd)i anfdliekt,
wird genehmigt.”

Jm Sommer 1837 hatte Hofrat von Glendk die Saljlager in
der Schweizerfhalle (bei Bafel) erbohrt. Wohl aus diejem Grunde
bemerkte Dietjdiy: es fei heute genug Salz vorhanden. ‘

Er diirjte mithin von Anfang an lebhaft fiir die auf die Ent-
deckung des Salslagers in der Schweizerhalle unternommenen Sal3-
bofirungen im Bejirk Rheinfelden fidhy interejfiert, wenn nidht qe-
tadezu einen Anftof in diejer Riditung geaeben 3u Hhaben.

*

Die Briickenjolljrage vor dem Grojen Rat

Der Beridyt sum Doranjdlag der Ginnahmen und Ausgaben
fiit das Jahr 1838 bejdiftigte am 22. Dej. 1837 den Grogen Rat.
3um Pojten B 2 des Doranfdilages (3olle, Geleite und Wegaelder)
bemerkte der Kommifjionsberidyterjtatter, @berrichter Pliif, ,es
habe fid) hier in der Kommifjion eine Ulinderheitsmeinung gebildet;
tpenn nun bdiejelbe jidy jest nicht geltend madche, jo nehme er am,
lie fei von ber Unridytigheit ihrer Anfidyt iiberseugt.

Auf diefe BemerRung trigt Herr Dr. Feer, weldjer die UTinder-
I}eitsmeimmg in der Rednungskommifjion bildete, feinen bdies-
filligen Bericht vor und [dliet auf IMidtaenehmigung des Bud-
gets fiir 1838.

Candjtatthalter Wieland von Rheinfelden duperte Jid) iibex
diefen Fall folgendermagen: ’

»Schon im Jafhre 1834 fand fid) die Regierung auf dringendes
Detlangen, jur Grhebung und Forderung bdes Derkefrs be-
wogen, die 3olle, welche in den drei Stadtgemeinden Bruag,
Rheinfelden und Babden bejtanden, und unter dem
Xamen 3ol Dflajtergeld ujw. bekannt waren, aufzubeben. Als
Dlitglied einer diejer Gemeinde(n) Rann id) nun nidt berufen
Jein, diefe Derfilgung anjugreifen, fonbdern iy bemerke blof,
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daf die Solleinnahme in dem Budget ofhne Riikjicht auf die
361lle diefer drei Gemeinden gemadyt worden ift. E Rann daher
von einer leberfefung bdes Anjages aus odiefem Grunde, als
wdre hier etwas ju Einnahmen geredinet, was eigentlidy Orei
Gemeinden gehore, durdjaus keine Rede fjein, und eine Der-
werfung, jo wie eine Reduktion odes Doranjdlags erjdeint
baher billig grundlos.”

Selbjtoerjtandlidy meldete jidh aud) oder iiber die Rheinfelder
Briickenzollgejdhichte emporte Stadtammann F. J. Diet{dhn jum
Wort:

LUTit der 3ollangelegenfeit der Orei bemerkten Gemeinden,
ift es wafrlid)y auffallend, mit einem Federjug hat man altes
Redit abgefdafit, mit einem Federjug hat man ein Red)t, von
Kaifern und Konigen bejtdatiat, weggejprodien. Rheinfelden hat
6000 Fr. verwendet, hat Haujer weggefdafft, und alles in
guten Stand gejefst, und da nun alles in Ordnung ijt, kam bdie
Regierung und hebt den 3oll auf. Wenn man dagegen etwas
thun wollte, jo jagte man, man miijje gehorden, denn in einer
Republik mup man audy gehorjamen, das ijt wafhr, und drohte
mit der EreRution. Diejes 3ollredt ijt der Gemeinde, i) will
nidt jagen, genommen worden, jondern jie hat es nidht mehr
su beziehen. Wir werben einmal beweijen, wenn es jum Pro-
zelle Rommt, daB wir mehr als 25000 Fr. verlieren. Das
Frikthal verdient eine joldhe Behandlung
nidt, dasFrikthal ijt mit einem gropen Gut
an den Staat fibergegangen, das Fridkthal
hat am meijtenbeigetragenundijteht obenan.
Nlan joll dafher Redmung tragen und eine Entjdadigung geben,
oder wir werden jie am qehorigen Orte judhen.”

Br. Rea.-Rath Ciijdjer: ,Wir jind nidht hier, um Reditsfragen
su erortern, und iy will daher aud) auf dasjenige, was der Hr.
Gemeindeammann Diet{dh)i gejaat hat, nidht antworten.”

*

So wenig mithin Oieje Angelegenfeit eigentlich mit dem Bubdget
3u tun hatte, — wir heutigen Lejer wiirden dody nur ungern bdas
Rrdjtige und grollende Dotum Oes Rheinfelder Stadtammanns ver-
miflen; es war trof allem bdod) eine Bemerhung jur rediten Jeit.
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Ein unparlamentarijches ,Dotum*

Ein dlterer Fricktaler erzihlte mir folgenmde, im Dolksmumd

w3itRulierende” Begebenheit:
3.3 Dietjdp und ein anderer Grofrat wollten einjt gleidy-

jeitig sur Tiire des Saals hinaus. Einer wollte dem andern den
Dortritt lafjen, — darum jagte der Eine 3ju Dietjdyy: ,Xlo Jhne,
der Stutrpber goht vorus!“ Dietjdiy antwortete: ,Be nei, der Sbi-
drpber dunnt hindedry.
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(1838)

3. 3. Dietjdiy’s Lieblingsidee

[Miederholt vegte Dietjdy odie Sdhaffung eines aargauifden
Arbeitshaujes jum 3Swecke der Befjerung verwakhrlojter Vidnner an.

Am 29. Uldrz 1838 erjtattete Kamper (Rheinfelden) den Berid)t
iiber den Derkauf der in fiinf Abtheilungen gejdjiedenen @OfIs-
bergifdhen Giiter und GebdulidReiten, und beantragte, ,in Bejug
ber hiefiir vorgejd)lagenen 2 lesten Abteilungen” den DerRauf der
vierten an den bisherigen Pdditer Johann Wiithrid) um Fr. 60 400
und der leften an Derfdiedene um Fr. 23 151 ju genehmigen.

Gemeindeammann Dietfdyy erariff Jogleih oOas Wort:
»D0 wir nun gehort haben, wie viel die Saden gelten, jo will
id) eine Erlduterung von einem UTitglied diefer Behorde forbern.
Der Br. Rathsherr Baumann hat jid) mit einem Ulefhrangebot von
25000 Fr. grof gemadit und idh alaube, man fhdatte den Ulann
Ronnen ,heben’, es hat uns nun 1500 Fr. gejdadet und bei einer
nodymaligen Steigerung jdjadets nod) mehr, darum jollte ein jol-
(her Ulann bdiejen Schaden erjtatten. Ylun follte man aber ein
Arbeitshaus aus diejem Injtitut madjen und wenn eine gute Der-
waltung wdre, Jo wiirden die miiigen Leute da lernen arbeiten;
wir miiffen nun bdie Oritte Steigerung abwarten und dann fjehen.
Aber nod) einmal modht i) wifjen, warum man den Ulann nidt
,ahebt het’.”

Die Erwiderung von Regierungsrat Mieland geftaltete fidh
jdershajt: ,JIdy will dem Hrn. Prdopinanten die gewiinjdte Aus-
Runft ertheilen; es mag allerdings wahr fein, daf Hr. Baumann
jfich ausgefprocdhen haben mag, die fragliden Liegenjdhaften jeien
um 25000 Fr. ju wohlfeil; aber wegen eines folden fliichtigen
Wortes, wovon der Behorde Reine UTittheilung gemad)t worden,
Ronnte man den Herrn Baumann nod) nidt ,fheben” *) (Gelddyter),
jonjt wire es gewif gefdhehen. Iun [deint es aber, derfelbe habe
fih bei der jweiten Steigerung nidt mehr veranlaft gefunden,
diefer feiner HAeuferung Folge 3u geben.”

*) ,,beben ift Dialeftauddrud fitr ,,halten, bebaften*,
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Der Kommifjionalantrag wurbde angenommen.
Warum ging aber Wielands Rebde mit keinem Wort ein auf
Dietjdyy's @nregung, ®lsberg in ein Arbeitshaus umjzuwandeln?

*

F. 3. Dictjdiy und die Jivilprojefordnung

Seinen originellften Antrag jtellte F. J. Diet|dy in der Grofk-
tatsfifung vom 18. April 1838.

Der Prijident teilte mit, er werbde die iibrigen eingelaufenen
Gejdyiifte erft in der Ulaififung oder, wenn moglid), fofort nad
der Beratung iiber die Geriditsordnung vorlegen, indem die gegen-
Wirtige Sigung blof der Projeordnung gewidmet fei.

. Dotfher wurbe jedod) nod) ein anderes Gejdyiift erledigt (AD-
(nderung des Grofratsreglements).

»Bei der Anfrage bes Prifidenten, ob eine allgemeine obder
artikelweife Berathung beliebt werden wolle, bittet Hr. Diet] i
ums Wort; verziditet aber auf die Bemerkung des Hrn. Prifiden-
ten, daf oie Prozegordnung nod) nidgt an der Tagesordnung jei,
auf pasfelbe.“

@jfenbar wartete Dietjdyy jetit ungeduldig auf den ridtigen
Rugenblik. Kaum erRlirte der Prdjitent, die Prozegordnung Jei
nunmehr an der Tagesordnung, erhob jidh Diet | dn ju folgendem
Antrag: ,Das ift eine grofe Arbeit, die Geriditsordnung, und ift
bon einjidytsvollen Widnnern berathen worden. Es mag jwar wol!
lein, daf fie aud) nod) Fehler und Uldngel hat; allein man kann
nidt allen Ceuten gefallen. s wiire am bejten, wenn wir jie, wie
lie da ijt, geradesu auf eine Drobeseit anmehmen wiirden. Die-
fenigen, weldye fie berathen haben, verdienem wohl fo viel 3u-
trauen, und wir werden gewif, wenn wir Jie aud) wieder berathen,
nidit jogar viel verbefjern. Jdy trage darauf an, daf man fie ge-
tadehin auf eine Probejeit von vier Jahren annehme.*

Br. Prdf. Tanner: ,Jndem id) das Wort ergreife, erhlire
i) 3um Doraus, daf id) dem Antrag des HH. Alt-Ammann Dietjchi
beipflidite. TTur miifte ich hierbei eine eingige Abiinderung wiin-
Tdhen, und wenn diefe angenommen ijt, jo Ronnte id) dem Entwurf
Meine volle Jujtimmung ertheilen . . . Jm § 3 des Beridits am
fEnbe heift es: ,die Berathung und Abjtimmung der Geridte finden
I Abwefenheit der Parteien und des Publikums jtatt“. Diefe
Dorfdrift ift nun fiir die Beszirksgeridhte ganz paffend, denn in
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biejen Kollegien ijt die Anzahl der Perjonen nidhyt qrof, und dep-
wegen aud) eine Einwirkung von aufen her leichter moalich. Die
Eingelnen jtehen dem Dolke 3u nahe, und find theils odurcy die
gegenwirtige Mablart, theils durd) andere biirgerliche Derhilt-
nifje 3u abhangig von ithm. Aud) findet man bei den Untergerichten
su wenig Tiidytigkeit und Erfahrung, um odiefelben der deffent-
[idhkeit ofne Llachtheil preisgeben zu Ronnen. Alle dieje Yladytheile
finden fid) hier nicht nur nidht bei dem @bergerichte vor, jondern
es miigte im Gegentheil o0ie Publizitat Hhier einen woflthitigen
Einflup ausiiben . . . lUnter Gottes freiem BHimmel und unter
den Linden oder offentlichen Pliake, das Dolk ringsum mit freiem
Sutritt und ungehinderter Aufjicht: jo wurde ehemals geridytet.
J ftimme Oaher mit Freuden 3zu Oem Antrage des Hrn. Alt-
Ammann Dietjdhi, wenn im § 3 am Ende nod) der Sujaf angenom-
men wird: Die Berathungen und Abjftimmungen des ®bergerichtes
find offentlich.“

Br. Prdajident: ,Jd mup mir die Bitte erlauben, dah
man bei Oer Berathung jich blog an bdie allgemeine Frage Qalte,
ob man ndmlid) nad) dem EAntrage des HE. Dietjdhi die Prozel-
ordbnung nach dem Dorfdhlage der Kommijjion en bloc annehmen
obder perwerfen wolle, und daf man jid) nidt in Einzelheiten ein-
lafje und auf Abdanderungen oder Sujige antrage. Denn in diefem
Fall hHitte vielleidht jeder Einzelne einen gleihen BHerzenswunjd
wie der BE. Pridjident Tanner.“

Br. Tanner: ,J& made dem BE. Prifidenten den Antrag,
baf er Oasjenige, was i) vorgejdlagen habe, als bloken Sujat
anfehe, und zur Abjtimmung bringe.”

Batten die bisherigen Redmer dem QAntrag Diet|dhy im wefent-
lichen Beifall ge3ollt, jo beRdmpfte ifn Dr. Bruggijfer u. a mit
folgenden Griinden: ,Freilidh mag die Drinalichkeit Oder Sade,
wie fie iiberall empfunden wird, die Eile, mit der man ju Werke
gegangen, einigermagen entjchuldigen. Allein wenn aud) der Ruf
bejjerer und bejdhleunigter Reditspjlege nody jo Iaut und gevedht
ift, o mup man dod) wohl bedenken, dap foldhe Gefjese jo tief in
dbas SCeben des Dolkes eingreifen, daf eine umfidtige Berathung
vor allem aus nothwendig ift . . . Ein Gefef iiber die Geltend-
madjung der Redite mufp ins Blut und Leben bdes Dolkes iiber-
gehen, und es ijt dafher fehr gefibhrlid), mit einer jogenannten
Drobeseit einen foldien Derfud) anjuftellen; denn diefe ift vorbei,
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bevor nur eine lebendige Kunde davon bdas Dolk durdhdrungen
hat . . .“ Der Redner verfpricht jich von einer abjdnittweijen
Beratung mehr Gewinn als pon einer artiRelweifen. ,. .. Was
nun aber den Antrag anbetrifft, diejes Gejet in Baujd) und Bogen
anjunehmen, jo wiirde ein joldes Derfafhren dod) weder der Wiirde
des Standes Qargau nod) des Gr. Rathes entfprediend fein, ob-
gleid) i) das Gefiihl, woraus diejer Anjzug geflofjen ift, adte.
Ulan will ndmlid die 3eit nidyt verlieren und fHat ju denjenigen,
weldje die Kommifjion gebildet haben, ein jtarkes Jutrauen. Allein
der Abjdmitte find nidyt gar ju viel . . . Jd) jtelle daher den An-
trag auj abjdnittweife Berathung und miigte auf jeden Fall, jo-
fern der Antrag des Hrn. Dietfdhi beliebt wiirde, den Wunfdh aus-
driicken, daf Rinjichtlid) der Probejeit nod) eine eigene Berathung
erdffnet wiirde.”

Diefen Antrag auf abjdnittweije Beratung unterjtiifjte aud
ber Prifident, der u. a. bemerkte: ,Jd) will jwar hier aud) keine
ausfiifrlide Berathung, aber das wiirde mir doch bedenklich jchei-
nen, ein Gejef von ungefdhr 500 §§, weldje ofhne Iweifel nidhyt die
Hiljte des Groen Rathes aelefen Hat, jo geradehin anzunehmen,
und es mufp Oegwegen im Interefje der Sace und Oer Ehre Oer
Derjammlung, eine abjdnitiweife Berathung jtattfinden. Jeden-
falls ijt aber dasjenige procedere” (des Hrn. Tanner) ,nidht ju-
[d)jig, wonady ein Ulitglied wiinfdt, daf man eine jeiner Lieb-
lingsanjiditen gelten lajjen modite, wo er dann aud) mit dem
®Gangen jid) jufrieden geben Ronnte.“

Wenige Kundgebungen Dietjdiy’s wurden fo beaditet und ge-
wiirdigt, wie gerade diejer gropartige und gropsiigige, durd) und
durd) praktijdy gedadhte Antrag, 3u dem aud) B e r 3o q fid) duperte.

Er gejtand, ju oderjenigen BHiljte des Grofen Rathes j3u ge-
horen, die den vorliegenden Gefesesvorjdhlag und den Beridht der
Kommifjion gelefen habe. ®bjdion er nidt Jurijt jei, gejtehe er da
und dort im Gefeesvoridlag die Jdee gehabt 3u haben, diefes
oder jenes bdiirfte vielleidyt befjer fein, ofne gerade jagen 3u Ron-
nen, wie es denn fein miifje; bdie Kommijjion habe das gleidje
BeRenntnis von fidy felbjt durcy ifren Beridhterjtatter abgelegt.
s fei aber befjer, endlid) einmal aud) eine nidt ganj vollkom-
mene Projefordnung ju befifen als gar keine. ,Jd) Ronnte dafer
aud) meinerjeits ju dem wohlgemeinten Antrage meines verefrien
Freundes, des BE. Dietjchi jtimmen, wenn nidyt jwei Griinde mir
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bejonders entgegenjtehen wiirden. Der erjte ijt Oie Iiirde des
Grogen Rathes, und idh modite Sie in diejer Beziehung warnen,
der Bosheit nidyt dadurd) ein Ulittel an Odie BHand 3u geben, den
Grofen Rath ju verunglimpjen, wenn Sie den vorliegenden Kom-
mifjionalantrag tout bonnement annefmen fjollten. Der jZweite
Grund, weldier wofhl den Hrn. Dietjd)i 3zu feinem Antrag mag
bewogen haben, ijt die Beforderung der Arbeit und eine jdnellere
Erl6jung von ber Berathung bdiefes grofen Budes, weldes id) nun
aber gerade umaeRehrt in Betradyt jiehen modyte. Hherven! Einer
der HHrn. hat vorhin eine Abdnderung des § 3 gewiinjdht und damit
erklirt, dbaf er dann jur Annahme des Ganjen jtimmen Ronnte;
aber wifjen Sie, HHrn!, was im Innern aud) Oer andern IUTit-
glieder[n] des ®r. Rathes vergraben [iegt und welde §§ diefes
grofen Gejeies aud) fie bei einer allgemeinen Berathung an-
fedhten werden?“ — Eine abjdnittweije Beratung wiirde bdod)
rajdier sum Siele fiihren, als eine allgemeine Beratung.

Fiivjpred) Baldinger jtellte fejt, baf die Arbeit der Kom-
mifjion, trof aller Dorziige aud) allerfei Gebredjen an jid) trage!
Auperdem Jtimmt er aus Qden von Herzog angefiifrten Griinden
ebenfalls zur abjdmnittweijen Beratung.

Br. Prijident Tanner: ,Da jo vieljeitig der Wunjd) einer
abjdnittweijen Berathung ausgejprodjen, und Oadurd) aud) das
Bebdiirfnig mandjer Derbefjerung erRldart ijt, Jo ziehe id) mit Der-
gniigen meinen friifern Antrag juriick, und modte dasjelbe aud
dem BE. Dietfd)i raten.”

Br. Qlt-Bmmann Dietjdy: ,Hidt wegen der 3eit Hhabe id
den Antrag geftellt, die Projepordnung jo gerade hin anjunehmen,
i) bin immer erjdjienen, und habe meine Pflicht allezeit erfiillt.
Aber auf eine Probezeit fhdtte id) geglaubt, Ronnte man bdie
Prozepordnung wohl annehmen, wie es audy bei der Derfafjung
gegangen ijt. &s freut mid) aber, daf Oder Kanton einmal fo
aliiklid) ijt, eine gemeinjdjaftlide Prozefordnung ju erhalten.
Uebrigens Rann id) mid) in alles fiigen, und die Erfahrung wird
amt bejten dariiber Ilehren; wenn man eine abjdnittweife Be-
rathung haben will, jo will i) nidht dagegen jein.“

Aud) Oberriditer Liigeljdwadb hat, ,0a nun Hr. Alt-Ammann
Dietfhi feinen Antrag fallen ju Iafjen [deint”, nidht mehr viel
su bemerRen und gibt Oer abjdnitt- vor der artiRelweijen Be-
rathung den Dorjug.
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»Auj die Anfrage des Hrn. Prdjidenten an Brn. Alt-Ammann
Diet|dyi, ob er auf dem Antrag beharre, exkldrt er Ja, worauf der-
Jelbe jur Abjtimmung gebradyt wird, ofne jedod) eine andere
Stimme als Odiejenige des Antragftellers su erhalten.”

Die abjdnittweife Beratung wurde bejdhlofjen.

*

Ulehrere glinzende Reden wiirden freilidhy im Aargauer Grof-
ratsprotoRoll feflen, wenn Dietjdiy’s Antrag angenommen wor-
den wiire.

Daf jein Dor|dilag jedoch durdiaus Reine Ungeheuerlidheit
bildete, beweijt die Tatjadje, daf in einem anbderen Kanton (Grau-
biinden) wirklid) ungefihr der von F. J. Diet{dy angeregte Megq
eingefdilagen wurde.

UTit Unterftiigung des Eidg. Jujtiz-Departements [ief bder
Sdiweizerijde Juriftenverein {don vor einer Reifie von Jafiren
ein von Bunbdesridhter Dr. € Sdurter verfajtes Werk iiber
»Das 3ivilprojzefredt der Sdweiz erfdeinen.
Einen jweiten und dritten Band die]s Werkes verfafte Profeljor
Dr. Hans Frigide in 3iirid. Der jweite Band (1. Hilfte)
tellt ,die qejchichtlichen Grundlagen der Rantonalen (3ivilprozel-)
»Redite” in dhnlicd) Rlafjijcher Weife dar, wie Profefjor Dr. Cugen
Buber friifer die Rantonalen 3ivilrechte, Profejjor Dr. Kazr!
Stoos bdie Rantonalen Strafredte durchjorjdyte. Bei diefem An-
laffe fei darvauf hingewiefen, daf Profefjor Dr. Frif Fleinetr
von farau, in 3iirid), der das [dyweizerijhe Staatsredt in vor-
bildlidjer Meife bearbeitet, ein Derwandter ift des in diefer Kan-
tonsratschronik oft erwédhnten Oberft Hunjziker, Stadtammann
von Harau. Auf Seite 500 von Profefjor Frijdes Werk ijt 3u
lefen: ,@Erjt 1835 wurde” (im Kanton Graubiinden) ,eine befon-
dere Gefesgebunaskommifjion aejdajfen, vor allem im Finblick
auf das 3Jivilgejegbud), die indefjen audy andere Gefetie vor-
bereitete. Ein befonderer Gefegesredaktor wurde bejtellt, der feine
Entwiirfe der Gefeggebungskommifjion vorjulegen hatte. Als fol-
der war u. a. Bundesftatthalter (nad)her Regierungsrat) J. 4.
u. Spredjer titig, dem der Entwuri des 3ivilprozefjes u verdan-
Ren ijt. Der Entwurf der Gefepgebunaskommifiion wurde durd)
eine Kommiffion des Grogen Rates (P. €. Planta, Stinderat
®. Salis und Bunbesjtatthalter J, U. Kon3) durdberaten und fo-
dann vom 21. bis 24. Iovember 1854 im Grofen Rat, der
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auf eine artikRelweife Beratung verzidtete,
mit wenigen HAenderungen angenommen. Iad
Annafme ourdh) das Dolk trat das Gefe am 1. Uldrz 1850 in
Kraft.“ —

Diejes Dorgehen dfnelt fehr der von F. J. Diet|dyy fiir Ole
aargauijde Geriditsordnung empfohlenen Behandlungsweije. Diet-
jdyp's praktijdher Gedanke wurde ja zuerjt aud im Har-
gater Grofen Rate freundlidy begriit, bis einige Jurijten den
weitldufigern Weg durdyjesten.

L

Bei der abfdnittweifen Beratung reidite ®berricditer Ciifel -
jdfwab zum 2. Hauptjtiik nidit weniger als 20 verjdhicdene
redaktionelle Abianderungsvor|dlige ein, woriiber bder Beridt-
erftatter Dr. Bruggifjer in furditbaren 3orn geriet; eine lange Dis-
Rujjion erjolgte, in der Herzoq von Effingen die Worte fallen
[ie, er dbanke Allen, die das Wort erareifen: ,denn wollten wit
biejes nid)t, jo wdre es das einfad)jte gewefen, Oen Antrag des
Hrn. Altammann Dietjd)y anjzunehmen.”

Anliglid) der Behandlung des Derfafhrens vor dem Friedens-
ridhter bei Schlichtung von Redytshiindeln wurde F. J. Diet|dy in
erheiternder WMeije als Beijpiel jzitiert. Obergeridhts-Prajident
Tanner veranjhaulidte ndmlid) jeinen Antrag, der jedod) nidht
beliebte, folgendermagen: ,Denn angenommen, Br. Diet|di
von Rheinfelden Hhdtte eine Forderung in Sins und der
Sculdner wiirde ifm Redit darfdlagen, joll nun Hr. Dietjdhi um
einer Forderung von 3. B. 30 Fr. jum Friedensriditer nad)y Sins
Jich begeben? ich glaube, diefes wiirde 3u viel verlangt fein, und
jdhlage daher vor, daf Iliemand gezwungen werden Rinne, per-
jonlichy vbor dem Friedensriditer ju erjdpeinen, wenn er augerhalb
des Bezirkes jeinen Mohnfit hat.” (Rheinfelden lieat in der IMotrd-
weft-, Sins in der Siidojtecke des Aargaus!)

Der Kommifjionsberidjterjtatter bemerkte, ,andere Bezirke
[dgen ndfer beieinander, allerdings hitte Hr. Dietjdhi viel ju
thun, wenn er fiir eine unbedeutende Forderung eine Reife nad
Sins antreten miifte.”

Sur Geridtsordnung jelbjt duperte jig F. J. Dietjdhp nur
einmal.

Jm § 355 Lit. g. war die Rede vom Retentionsred)t des Derx-
mieters oder Pacditherrn. Die Kommijjion wollte aud) dem Ulieter
und Padter das Red)t wvon HArrejtnahmen auf mitgebradite
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Fahrgegenftande erteilen. Dr. Brugaijfer bekdmpfte diefen
Dorjdylag, indem er eine allfdllige Fludt des Nlieters begiinjtiate.
Frany Jojeph Dietfdhy duperte jidh in folgenbem Sinn:
»Das Wort ,mitgebracht’ gefdllt mir aud)y nidt; Odenn es hat
3. B. Jemand Wagen, Odyjen und allerhand mitgebradyt, und davon
it nady selm Jahren nidts mehr vorhanden, was joll nun der
Paditherr nefymen, wenn er blok Ulitaebradites haben joll? Es ijt
ein iibles Mort, ein iibel gewdhltes Wort, das Wort mitgebradt,
es follte nur heigen: Fafrhabe. Darvauf trage idh) an, und dann
joll der Padytherr, wenn er an fjeinem Pddyiter etwas Boshaftiges
bemerkt, blof 3u feinem @rtsvorjteher gehen und ein Derbot aus-
wirken bdiirfen. Jd trage dafer darauf an, daf man fage ,Fahr-
nig“ jtatt mitgebradyt und jtatt das BejirkRsamt ein @rtsgeridt
aufitelle.

Die Angelegenfeit wurde an die Kommifjion juriickgewiejen.

Jn der weiteren Beratung wurde die Frage lebhaft erdrtert,
ob man Oie miindlichen Dortridge vor Obergeridht beibehalten
wolle oder nicht? Waller beantragte, es den Parteien frei ju jtel-
len, entwebder miindliden Dortrag u halten oder darauf zu ver-
Jidten obder aber aud) jdriftlide Eingaben zu maden.

Die Beibefaltung der miindliden Dortrige vor Obergeridyt
wurde mit 89 Stimmen befd)loffen.

Prijident Tanner jtellte darauj den Antrag auf Abjtimmung
dariiber, ob es den Darteien freijtehen fjolle, auf den Dortrag ju
versiditen. Dr. Bruggiffer verlangte Riikweijung an die Hom-
mifjion.

Berr Altgemeinbeammann Diet|d)i wiinjyt, daf man iiber den
Bntrag des Hrn. Waller abjtimme, und es jedem frei lafje, was et
thun wolle.

Die einfadje Riickweijung an die Kommifjion wurde bejdjlofjen.

%

Ein praktijdier Dorjdlag

Bei Dorlage des Eypropriationsgefefes wiinjdyte Bejirksriditer
Lensi nidit nur den Druck und die Derteilung des Beridits unter
die Ulitglieder Oes Grofen Rats, fondern aud) nod) Oefjen Der-
breitung an alle Gemeinderdte des Kantons.

Diet]d)y unterjtiigte ifn: ,Das ijt ein Geje swijden Vein
und Dein, es ift ein jehr widtiges Gefels, ja id) wiederhole es, es
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entjcdjeidet 3wifdjen Ulein und Dein, ;wijden Gemeindgut und
Privatqut. Tun jind aber die Gemeindrithe bdie Hausviter les
Gemeindequts und follen daher wifjen, wenn iiber ihr Gemeindgut
verfiigt wird. Denn an vielen Orten wird dasjelbe durd)y diefes
Gejefy in Anjprud) genommen. Jd) unterftiife Oaher den Antrag
des Berrn Cenji.“

Diefer Antrag wird in abgetinderter Fafjung angenommen.

&%

Das BHeimatlojengejes

Am 9. Ulai 1838 beridytete 3jchoRRe iiber den Gejesesvorjd)lag,
die Cinbiirgerung der Landjafken, Heimathlofen und ewigen Ein-
fagen betreffend. Gintreten in die artiRelweije Beratung wurde
bejdylofjen.

§ 1 diefes Gejeges lautete nad) dem regierungsritlichen Dor-
jdilag:

yStamtlidhe dem Kanton HAargau jugetheilten und in Oden
daferigen offentlichen Derjeidinifjen eingetragenen Candjafjen,

Heimatlofen und ewigen Einjafen erhalten das volle @ris-

biirgerredyt.“

Diefer § 1 jollte nun nady Antrag der Kommifjion den Sufal
erhalten:

- ,Die Ausiibung der politijden Biirgerredte in @rtsbiirger-,
Gemeinde- und Kreisverjammlung ijt Reinem diefer neu Gin-
gebiirgerten gefjtattet, er fei denn dazu, laut § 32 und 33 oder
Staatsverfajjung, befihiget, und habe der (Ortsbiirgerjdaft,
weldjer er angehort, fiir den bisherigen Ulitgenuf am Kor-
porationsgut einen billigen Erjal von Fr. 150 bis 200 geleijtet,
die dem Sdul- und Armenfond der Orisbiirgerjdaft zufallen
follen.”

Sofort nad) Derlefung des § 1 protejtierte Fiirfpreder Bal-
dinger: ,Der 3wedk des Gejetesvorjdhlages ijt kein anderer, als
ber, den Beimatlofen ein politijhes Biirgerredht ju verjdhafjen;
geht man aber weiter, und will man fie aud) in Odas eigentliche
Orisbiivgerrecdht einjeen, jo legt man Oen Gemeinden nidt nur
eine groge Lajt auf, jondern man trijft audy eine Derfiiqung, die
von dem Staate nidht geboten ijt . . .“

3u § 1 duperte fid) Dietjdhy: ,Im Frickthal haben wir von
ben Raiferlidgen 3eiten her nod) viele ewige Einfagen, und bdieje
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find bisher dafelbjt erhalten worden und keiner witd jich beklagen,
daf er TMoth oder Ulangel gelitten habe. Will man nun den Heimath-
lofen Biirgerredhte verjhaffen, jo joll man aud) fiir diefe Ein-
Jagen das gleidhe thun, fonit ift es eine Ungerechtigkeit; es ijt aber
nidt nothig, jenen Beimathlojen das volle Biirgerred)t zu geben,
jonjt wenn das Ding bekannt wiirde, dag man im Rargau den
Heimathlofen Biirgerrecite jchenke, wiirden joldhe Seute von allen
Seiten herkommen, jo daf man am Enbde nidyt mehr wiifte, wo man
mit ihnen hingehen joll. Daneben wird aber aud) das Gemeinde-
gut gejdymilert und die Biirger werden weniger Folz bekRommen,
wenn ihnen nod) andere als Biirger jugetheilt werden; man wird
bald fehen, weldje Klagen alsdann einkommen werden. Jdy jchliefe
mid) daher dem Antrage der HHrn. Baldinger und Herzog an. Ulan
Rann den Seuten Relfen, ofne dap man fie gerade Biirger werden
likt und in das volle Biirgerredit einfjetit.”

Oberridhter Ciigeljdwad jafh die Ylotwendigkeit, allen Kantons-
biirgern das volle Ortsbiirgerredyt su jhenken, aud) nidt ein, hiitte
Ji) aber dazu verjtehen Rommen auf einer anbderen als der vor-
gejdhlagenen Grundlage.

Jm weiteren Derlaufe der Beratung duferte jich Dietfchp:
»Ulan hat gejaat, die ewigen Einjagen des Frickthals Rommen
von der HMad)ldfjigkeit der Behorden Rer, aber das ijt nidt jo, und
id) muf jagen, woher diefes riihrt. I will eine Gejchichte (aus) der
Gemeinde 3einingen vorweijen. Dort ift ein Ulann, von dem man
60 Jahre lang Reine Kunbde mehr gehabt hatte, und welden man jo
ganj verjdhollen hielt, Riirslich mit funfzig Kopfen juriickgekefrt,;
den Ratte nun die Gemeinde nad) Amerika jdicken wollen und ifhm
dazu Geld gegeben; da ift er gegangen mit feinen Ceuten bis ans
Uleer, und hat das Geld verzehrt, und ijt dann wieder nad) 3einin-
gen juriickgekommen. Das ijt nun ein Einjap, und jo ijt es iiberall;
diefe Ginjafken waren friiher in den Gemeinden 3u BHaufe, als fie
aber piele Jafre fortgewefen find und unterdeffen die Gemeinde-
giiter gegriindet wurden, jo hat man ifnen bei ifrer SuriickRunft
keinen @ntheil daran gegeben, und deswegen find fie aud) jest
nod) ausgejdloflen. Da wohnen bdiefe Leute fo in Rleinen , Biittli,
und da gerathen bdie Rleinen Kinder redht ,ordeli” (allgemeines
Geltichter). Herr Dietjdhi fiihrt hierauf fort: Jdh werde warten
miifjen, bis man ausgeladyt hat; jest will id) wieder fortfafhren, —
jo ijt dbas Frickthal begabt worden, und da(s) foll man nun be-
denken und beriickfiditigen und den Gemeinden, welde jolde Ein-
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fagen haben, nidt nody Heimathlofe jujdhicken. Qudy das Rann nidyt
gehen, daf man bejtimmt, daf die Einjaken etwas bezahlen jollen,
denn fie haben nid)ts.”

IMad) langer Diskujjion erhielt § 1 mady Antrag des Kleinen
Rats der HKommijjion die Nlehrheit von 89 Stimmen.

Das Geje wurde am 10. Ulai 1838 mit 93 gegen 57 Stimmen
angenommen. Sofort reidite Biirgermeijter Herzog folgende, aud
von Franj Jofeph Dietjdhyp und iiber 30 Andere unterjdyriebene
Derwafhrung ein: '

»Die Unterjdriebenen erRliren, obaf Jie dem Gejel iiber
Einbiirgerung der Heimathlofen ujw., weil nady ihrem Dafiir-
halten 0ie Beftimmungen odesfelben und insbejondere der Ar-
tikel 1 des Gejees auj keinen gerechten Grundlagen berufen
und oie Cigenthumsredite der Gemeinden ofne Ilothwendigkeit
verleten, nidht geftimmt haben. Sie verlangen, daf bdiefe Er-
Rldrung als Derwahrung in das ProfoRoll des Gr. Rathes auf-

genommnten werde.“
%

F. J. Dietjd)y tritt fiir das Jagdrevierjnjtem ein.

Am 11. Dlai 1838 erjtattete Bezirksridyter Ringier den Beridit
iiber den ,®efefesvorjdlag in Befreff des Jagdwejens” und be-
antragte Hamens der Kommijjion, den auj das Patentjpjtem ge-
bauten Gefefesvorjdhlag 3u verwerfen, und oOen KI. Rath ein-
suladen, einen auj das Padtiyjtem gegriindeten und die Beridhts-
bemerRungen beriikjidhtigenden Gejesesvorjdhlag in  moglidhjt
Rurzer Seitfrijt vorjulegen.

Aus bder weitldufigen Beratung iiber die Dorziige des Padyt-
ober des Patentfpjtems, in der u. a. Dr. Bertjdhinger Oen Saf
vertrat, ,0af in unferm freien Lanbde aud) die Jagd frei jein joll“,
— wdhrend Herzog meinte, ,es wdre bei der unendlicgen Der-
jtiickelung unferes Candes aud) dem einzelnen Grundbefifer nidt
moalic), dbie Jagd auf jeinem Eigentum ausjuiiben, — greifen wir
nur jwei wegen ihrer Gegenjiflidhkeit anjziehende Doten heraus.

Der einfade Dolksmann Diet | d y erRldrte in feiner [dliditen
Art: ,Jd) verjtehe nidyt, wie man die EGinnahmen, anjtatt jie 3u ver-
arofern, verringert. Jd) glaube, wenn man odie Jagd freigeben
wiirde, ein Jeder die Flinte auf den Buckel nehmen wird, und
wir miigten am Enbde mehr Viiiaginger bekommen als Arbeiter.
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Bleibe man aljo bei einer ehrenhafjten Einnahme und madie man
die guten Biirger nid)t ju jdhleciten. Hherren! es Rann nidht jeder
ein Jdger fein. Jd) jtimme zum Kommifjionalantrag.“

Der Prijident J. P. Bruggif)er [dlog die lange Beratung
mit den Worten: ,Wir werden nun abjtimmen. Was mid) betrifft, jo
habe id) jdhon vor drei Jahren erRldrt, daf idy hier ju dem ari-
jtokratijdhen Prinip mid) bekenne und das Padytipjtem dem Patent-
ipjtem vorsiehe; wenn es aljo sum (Stid-)Entjdeid Rommen follte,
jo wiffen Sie, HHerren!, wie id) entjdjeiden werde.”

Der Antrag der Kommilfjion (Padyitipjtem) erhilt 95, derjenige
des Kleinen Rates nur 55 Stimmen.

%

Das Gemeindefteuergejes

Jn der Beratung des (Gefefes iiber Odas Steuerwefen in den
®emeinden gab Diet{diy am 7. Juni 1838 folgende Doten ab.

Jn § 2 bdes Gejetesvorjdilages iiber das Steuerwefen in bden
Gemeinden wurde u. a. gejagt, daf die Ausgaben fiir das Ge-
meindeeigentum nur von den Antheilhabern nad) Derhiltnif ihres
Genuffes bejtritten werden fjollten. Die Kommifjion empfahl diejen
Dorjdlag.

Hd). 3jdjoRRe ftellte Oie Frage: ,Was ijt dies fiir ein Der-
hiltni? Jit es das Derhdltnif des Antheils Oder Einzelnen am
Sdulgut, am Gemeindgut, am Armengut, am Kirdengut, jo daf
Eltern, weldhe 3. B. keine Kinder haben, jagen Ronnen, jie haben
Reinen Genuf am Sdulgut und bezahlen aljo aud) nidits an die
Schule?“ 3jdjoRke reat auferdem nod) eine Rleine redaktionelle
Derdnderung des Teyrtes an.

Stadtammann Diet|dyy lief jid) in jolgendem Sinn perneh-
men: ,Es it ungeredht, wenn man die Bejtimmung aufheben will,
daf jeder nad) Derhiltnif feines Dermdgens jteuern fjoll; bdenn
die Armen, welde bei der Dertheilung des Gemeindnufens gleiche
®aben mit dem Reidjen 3iehen, jollen dagegen audy die Bejdymerden
tragen. Der Antrag der Kommifjion ift daher gan3 geredit und id
muf ifn nur unterjtiifen.”

Der § 2 wurde mit der von 3jdhokke beantragten Redaktions-
nderung angenommen, jedod) mit dem Suja am Ende: und zwar
nad) Derfiltnis ifres Genujjes bejtritten werden.

Es Handelte jich bei § 12 um die Ausnahmen von der Gemeinde-
fteverpilicht (Staats-, Kirchen-, Scul-, Armen- und Gemeinde-
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giiter). Dody jollten Staatsaiiter nady Kommijfionsvorjdhlag fiir
gewijfe 3wecke ebenfalls mit Steuern belegt werden kRonnen. Dice-
prdfident Siegfried wies darauf fin, daf 3. B. Staatswaldungen,
durd) die eine Gemeinde Strafen baue, an Wert gewinnen und
dbarum Gemeindejtener jahlen oiirften. Konjequentermweife miigten
dbann aber aud) Gemeindegiiter, die in einem anderen Bann liegen,
auf gleiche Meife bejteuert werden.

In der gleidgen Situng duferte jich Ammann Diet | dyy nod)-
mals: ,Br. Siegfried hat gejagt, daf nidt nur die Staatswaldungen,
fondern aud) die Gemeindsaiiter befteuert werden, allein wenn es
aud) geredyt ift, daf der Staat feine Beifteuer bezahle, weil er es
befjer vermag als eine arme Gemeinde; jo ijt es dagegen unbillig,
wenn aud) Gemeindsgiiter ins Ulitleiden gejogen werden follen,
denn diefe jind oft viel weniger werth als Waldungen. IJd modyte
baher den 3ujaf, daf aud) Gemeindsaiiter bejteuert werden jollen,
ftreichen.” -

Dod) unterlag Dietjdyy in diefer Abjtimmung, denn es wurbde
bejdylofjen: ,Staats-, Kirdjen-, Schul-, Armen- und Gemeindgiiter,
fowie die KIGjter und Stiftsgiiter Ronnen nur nad) den Beftim-
mungen Oes § 10 mit Steuern belegt werden® (ndmlidh nur fiix
jolche Anjtalten und Kojten, bdie ifnen jum Dorteil gereidhen,
namentlidy fiir Stragenbauten, die den im (Gebiet einer anderen
Gemeinde gelegenen Ciegenjdhajten einen hioheren Mert verleifen).

§ 18 des Gejelesvoridilags Tautete:

,Die unterpfindlidy verjidierten Schulden jollen auj Begelhren
bes Steuerpflichtigen bom Sdjafungswerth feiner Ciegenjdaf-
ten abgezogen werden.

Die Steuern von verpaditeten Liegenjdhajten werden ordent-
[idjer Weife vom Pidyter oder Yufniefer und nidht vom Eigen-
thitmer erhoben, nidits oOefto weniger bleibt Oiefer fiir die
Steuern verfaftet.”

Die Kommijjion jdlug Ourdy ifren Beridhterjtatter Streidung
bes erjten Safes vor.

Prifident Keller unterjtiite dagegen den Antrag der Regierung,
weldjer die unterpjindlid) verficherten Schulden vom Sdyisungs-
werth der Ciegenjdhaften abgejogen wifjen wollte. , I trage dar-
auf an, daf alle Sculden, weldhe auj Urkunden berufen, von der
Steuerpfliht ausgenommen jein jollen.”

F.J. Dietjdhy DbemerkRte: ,Da ijt das Ritjel jdwer auj-
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sulofen; denn es giebt Ceute, die mit Gewalt Schulden Hhaben
wollen, und wenn fie dann jolde gemadyt haben, ju dem Reidjen
sur 3eit der Steueranlegung jagen: ,gang Biirjd)li und jafhl“. s
giebt piele Gemeindsbediirfniffe, weldie nidht fiix die jtillen ver-
moglidgen Biirger bejtritten werden miifjen, wie 3. B. die Polijei-
ausgaben, weldie nur der Spieler, Shwdrmer und Sdufer wegen
nothwendig jind, und dod) aud) von den andern Biirgern miijjen
getragen werden. Dann giebt es aud) Ceute, welde Sohne und
Todytern haben und jie gerne verheirathen modyten, damit nun
diejes befjer gelinat, Jo geben fjie ifre Schulden nidyt einmal an,
um bdejto reidjer 3u jcdeinen; diefe jahlen aljo aud) Steuern. Dieje
Sadie aeht ju weit, giebt nur Anlaf ju einem liederlidien Leben,
und zulest miijjen einige Biirger alles jaflen, wihrend der grojte
Theil frei ijt. Mlan muf dies dem Gemeindrath iiberlajjen; bder
joll nady Redht und Billigkeit die Steuern verlegen. Jdy jtimme
dem Antrag der Kommijjion bei.*

Herr Prifident Keller: ,Jd mup vor allem aus bemerken,
bag es nidyt meine Abficht ijt, jdhlechte Dienjden in Sdus 3u
nehmen; allein i) mup Jodann dem BHrn. Dietjd)i erwiedern, daf
nidyt jeder das Gliik hat, weldes den Sohnen und Todtern des-
felben 3u Theil wird, indem fie vier Hofe jrei erwerben konnen,
jondern daf es audy Ceute giebt, weldie einen Haushalt anfangen,
und durdjaus keine Spieler und Sdufer jind. Daf man nun jolden
Leuten an die Hand aehe, erfordert Gereditigkeit und BilligReit.”

F. J. Diet{dyp verfeste [dlagfertig darauj Folgendes:
»Das idy befite, Hhabe idy ehrlid) erworben, und bis dahin alles
verjteuert, wie mir die Gemeinde Rheinjelden das Seugnil geben
muf, und will es aud) ferner nod) thun. Dann habe id) nid)t von
Leuten geredet, welche haujen, fondern nur von liederlidien Per-
jonen, und daf man ifnen nidt nody mehr Anldfje gebe. Diefes
jage id) nod) einmal unbd gebe nur 3u bedenken, daf diefes ju weit
fiifhrt, und daf es befjer wire, die Steuerverlegung nad) Redit und
Billigheit der Gemeinde 3u iiberlaffen.”

Der Antrag der Regierung gewann in der Abjtimmung bdie
Oberhand.

% ¥*
%*

Bald nady der Annafhme des Gemeindejteuergefehes meldete der
Kleine Rat, daf er in feiner Dlehrheit fidh nidyt habe dahin ver-
jtehen Ronnen, dem Gr. Rath gemdp dem Auftrage vom 7. Juni
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ds. Js. Antrdge jur Fejtjtellung Odes Steuerfupes in Erginzung
bes einjtweilen nod) umwvollzogen gebliebenen ®Gemeindsiteuer-
gejees vom gleidgen 7. Juni ju hinterbringen, — weil die Grund-
Iagen des Gefetes unridytig feien.

Die Kommifjion beantragte, Odieje Sadje dem Kleinen Rathe
wieder mit der Einladung juriickjuweijen, daf er jormlide An-
trige oder Befdjlufergebnifje Oem Grogen Rathe hinterbringe.

Dod) vertrat J. P. Bruagifjer, Grofratsprifident, einen an-
deren Standpunkt: das Gejef kRonne ganj qut voll3ogen werden,
wenn aud) der jraglidhe Steuerjul darin nidt enthalten jei. J. P.
Bruggiljer beantragte, der Groke Rat wolle jid) mit diejem Berid)t
beaniigen und dem Hleinen Rath die Dollziehung des Steuergejefses
auftragen. — Stadtammann F. J. Diet|dhp erkldrte daju:
JWenn der Groge Rath ein Gejey erlaft, und Oer Hleine Rath
dieg Gefes nidit wvollzieht, fo ijt Odas bedenklid). Gs Rann
Rommen, 0af einjelne Biirger alles 3ahlen miifjen, und jo lange
saflen miijjen, bis fie nidits mehr haben und alle gleid) jind. Es
ift nidht eigentlidh gejagt, was Odie Steuer fei und wer jteuern
miiffe, aber wenn jeber gleidh viel Gabenholj bejzieht, jo follte
audy jeber Steuer bezahlen, der Arme wie der Reidje. UTit dem
Schuldenabziehn ijt nicdhts gemadyt und man muf dieje Sade anderjt
einvichten. Jch jtimme audy dafin, daf es an den KI. Rath juriick-
gewiefent wird.”

Der Antrag Oes Grojratsprijidenten Bruggifjer wurde an-
genommen und jomit der Kleine Rat vom LAuftrage jur Dorlage
eines Steuerfufes entbunden, und oOemjelben aufgetragen, das
Gemeinbdefteuergefef nunmehr ofhne ferneren Derjug in Dollzug
3 jefien.

%

Gleidie Bejteuerung jremder und jdhweijerijdier Weine

Der Gejesesvorjdilag iiber Derldngerung der Stem-
pel- und Getrdnkekonjumiteuer dnderte am Gejefe
vom 8. Juni 1826 u. a. die Bejtimmung, daf die Steuer fiir alle
auperhalb den Grenzen der Eidaenofjenjd)aft aewad)jenen oder ver-
fertigten Weine, @bjtwein, Bier und Efjig 4 Rp. per Nlaf betragen
follte. Die Kommifjion {dlug vor, 2 Rp. 3u verlangen. Die badijden
Weine waren bisher niedriger bejteuert worden, als die andern.

Jm Gegenfa 3u Sdaufelbiihl, der Odem Staate bdie Mlehr-
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einnahmen von jwei Rappen fidern wollte und fiir oden Rlein-
tiitlidien Dorjdilag von 4 Rp. eintrat, duferte i) Dietjdyyp:
»Denn die vier Rappen beibehalten wetrbden, Jo wird weniger
DWein eingefiifrt, aber dejto mehr eingejdmirzt werden. Die Er-
fahrung wird zeigen, daf, wenn aud) nur jwei Rappen Steuer auf
bie Ulak gefetst werden, die Einfuhr um jo viel ardfer jein wird,
daf aud)y die Einnahme fiir den Staat weitaus giinjtiger aus-
fallen wird, als wenn von der Ulak vier Rappen gefordert miir-
ben. (Der Rebdner wiederfholt hier die friiher jhon einmal vor-
getragene Gejdjidhte nom grofen Weinfhiandler Klaufer.) Jdy danke
der Kommifjion, daf fie diejen ehrenhaften Ulittelweg gefunden
hat, und ftimme ju deren Antrag, bei dem wir gewif fehr qut
fahren werden.”

Jm weiteren Derlauf oder Beratung erRldrte Dietjdyp:
»Alan hat von Weinhindlern gaefproden. Iy bin ein Wein-
hdndler: das ijt wahr; und ein Anderer ift aud) ein Hinoler, und
das ijt aud) wahr. Jd) habe nidyt agefproden fiix mein Intrefje,
fondern fiir das Woh! des Candes. Daf i) diefes immer thue, davon
ijt dbas Frickthal mein Seuge. Nlan hat aud) das Grofherzoathum
Baden etwas gejdyildert; es ift aber nidyt gar jo. I Rann Sie ver-
jidjern, BHerren! daf wenn Sie auf vier Rappen bleiben, Sie fiir
den Staat keine Dlehreinnahme organifiven; Odenn es wird dabei
gar viel auf verbotenem Weg in den Kanton hineinfpazieren.”

Der Antrag des Kleinen Rats erhielt die Ulehrheit (4 Rappen).

*

Das Schuldbetreibungsaejess

Der Gejetesvorjdlag iiber das Sduldbetreibungs-
wefen gelangte am 14. Dej. 1838 wvor Oden Grofen Rat. Die
Olehrheit der Kommiffion beantragte, diejen Gefefesvorjdlag dem
Kleinen Rate jur Umarbeitung und Eradnzung juriickiuweifen.
Die linderfeit wollte in eine artiRelweife Beratung eintreten.
Dietidy fprad) fid) fiir den Ulehrheitsantrag aus, der angenominen
wurde:

»Das Betreibungsgefey ift ein widitiges Gejes und Jujtiz
miiffen wir im Cande Haben, um unfern Kredit 3u erhalten.
Der ®r. Rath hat aber die Pflicit, das Dolk anjufdren wie der
KI. Rath, aber es Tiegen nod) viele Petitionen vor, die wir nod
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nidt angehort haben. Dieje Petitionen [iegen nod) immer auf dem
Tijche, und riihren doch von braven Uldnnern her, und nidht nur
von Sdnapsbriidern. Jdp glaube, man werde in den Petitionen
die Wiinjde des DolRes erblicken und joll jie lefen, denn wir Jind
da um dem Dolke wofl ju thun und dafiir ju forgen, dap Jujti;
im Cande herrjde. Jdh modhte audh den Dorjdhlag an die Regierung
suriickweifen; mit der Empfehlung, daf die Bittjdriften fleipig
gelefen werden follen.“
%

Das Bobdenjinsgejes

Am 5. Sept. 1838 wurde der Gefepesvoridilag, die Ummwand-
[ung des Bobenjinjes in eine Kapital-Dorgangsjduld und deren
Abl6jung betreffend angenommen. Diejes Gefes, an defjen Be-
ratung Dietjdyy Reinen aktiven Anteil nafhm, entfadte im Dolk
eine jtarke Beunruhigung.

Am 14. De3. 1838 beantragte die jur Begutaditung des Ge-
jeesvorjchlags iiber die Umwandlung der Bodenzinje niedergefefte
Kommifjion:

1.) die Dollziehung des bereits bejdylojjenen Gefefes ju jus-
penbdieren;

2.) bem Kleinen Rathe davon Anjzeige ju madien und

3.) baf der Kommijjion die jamtlichen auf den ihr jur Be-
vatung 3ugewiejenen Gegenjtand beziiglichen HARten iibergeben
wetden follten, dbamit jie jobald als méglid) die Sade behandeln

Romnne.

Der Kommijjionsberidyterjtatter bemerkte, 0die Kommijjion
hiitte in die Sadje jogleid) eintreten und den Kleinen Rat ein-
[aden Ronnen, einen umfajjenden Gejepesvorjdlag ju bringen,
bis dahin aber die Umwandlung der Grundzinje in ein GeldRapital
vorjunefymen. Sie modhte aber vorher die Akten priifen.

Aus der Beratung ergab fid) u. a., daf der Kommijjion nod
nidt all bdie vielen Bittjdyriften, die fie ju priifen hatte, 3u-
gewiefen worden waren, da jie vorerjt bei einer anderen Kom-
mifjion lagen. Das Bodenjinsaejey hatte im Dolke einige Be-
wegungen erjeugt, da bdie Abjahlunasfrijt von zehn Jahren als
su Rurz erjdyien. Aud) wollte das DolkR Reine jogenannten ,Dor-
gangsgiilten®.

Gemeindeammann Dietjdyy duperte jidh 3u diefem Punkte:
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»&s ift 3u viel, wenn in jehn Jahren bejaflt werden joll; nein,
man foll bdie jungen Biirger audy Iehren Hujen. Eine
jo grofe Sculd in jehn Jahren 3u bezahlen, wire einem armen
Biirger ju viel aufgeladen. Jeder Biiraer wird gern den Bodensins
bezaflen, wenn man ifm 3eit ldft, und man braudt dann nidht 34
loszaflen und 14 ftehn 3u Iajjen, wo wir dann nod) Derwaltungen
haben miiffen und das kaum der UTiihe werth ift. Die Teute jollen
los3aflen, aber nidit fo poftjdynell. Audy die Dorgangsgiilten follen
nidt errvidtet werden. Der Vlann fat bis dafin jein Diertel Frucht
gegeben und er jahlt gern ab in mehrern Terminen, maden Sie
aber Dorgangsaiilten, jo kann das dem Krebdit jdyaden, denn wenn
Rapitalifirt wird, fo jagt mander: ,Das Ding Rommt dodh
Donners hod!“ Jd modyite antragen, die Petitionen nod) ein-
mal in Anjprud) 3u nefimen, und daf audy im Sdulgefef etwas ge-
ndert wetrbde. Hier mochte idh 25 Jahre antragen, in welden det
Bobdenjins abbezaflt werben fjoll.“ ”

%

JIn der Abjtimmung wurde der Kommifjionsantrag (Suspen-
jion bes Bodenzinsgejetes) mit 80 geaen 77 Stimmen abgelefnt,
worauj der Prdjident erRldrte: ,Sie wollen aljo nidyts bejdliepen.“

Das Gejef blieb jomit weiter in Kraft.

%

®Gegen das Bobdenzinsaeje vom 5. Sept. 1838 waren allerlei
Bittjdriften eingegangen, welche die jur Erweiterung diefes Ge-
Iefes eingejeite Kommifjion nun 3u bequtadyten hatte; fie hatte aud
bden nadytrigliden Dorjdlag jur Erweiterung diejes Gejeses 3u be-
autadyten. Dr. Bruggaifjer unterbreitete bem Grogen Rat einen fjelb-
itindigen Gejepesentwurf am 19. Juni 1839 nebjt Beridt; die Kom-
miffion beantragte, diefen Entwurf an die Stelle jener beiden ge-
jeBgeberijdhen Akte treten su laffen. Dody regte jidy in der Beratung
von allen Seiten Widerjtand gegen die porgejefene Swangs-
ablojung der Bobdenjzinje mit 30jdfhriger AD-
Jahlungsfrijt. G wurde darauf hingewiefen, ein foldes
Derfafren fei verfafjungswidriq; 0ie Derfajjung habe nur bdie
Ubglicykeit, nicht aber die Iotwendigkeit der Bodenjinsablojung
ausgejprodien. IMicyt einmal auf die allgemeine, gefdhymweige denn
auj bdie Abjdmnittsberatung wollte man eintreten, fondern bdie
Dorlage an ben Kleinen Rat oder an bdie Kommiffion suriick-
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weifen. Der Einzige, Oder Jid) bald nady Beginn Oder Derhand-
[ungen fiix 0ie Dorlage einjegte und Fortfefung oder Dis-
Rufjion verlangte, war Berr HAlt-Ammann F. J. Dietjdyp:
sDiefe Sadie Oauert jdon Jahr und Tag, und wir werden
heute nodh) nicht einig werden. In dem friihern Dorjdhlag waren
nur ju Rurze Terminen, aber jefft jind dreijig Jahre bejtimmt,
und das ijt genug fiir jeden, der ,es bifili, ja nur es biili hujen“
will. Jebermann freut fich, ein freies Stiik Land ju Raufen und
dbas Cand gilt aud) mehr. IJm Badijden ijt die Swangsabléjung
audy fejtgejetst, aber dort jind nur jehn Jahre, und doc) freuen jidh
die Leute iiber ifres Gejes. Aud) unjerem DolR wird es gefallen,
wenn man ifm nur lange Terminen giebt. Jdy trage auf Fort-
fegung Oer Berathung an.“

Jhn unterjtiifte in der Folge Candjtatthalter Dorer und Re-
gierungsrat Waller, die artikelweife Beratung beantragten.

Taddem audy SQugujtin Keller Riickweijung beantragt
hatte, erhob fidh) Regierungsrat Wa e x, eine der fajjinierendjten
Gejtalten jener 3Jeit, jur folgenden |donen Rebde, die fein har-
monijdes Wejen gut darakterijiert: ,Der ®ejeesentwurf iiber
den Bobdenzinsloskauf jieht mid) an wie ein armes Waifenkind,
dbas Reinen Dater fhat, und erfud)t mid), ihm Daterftelle u ver-
jehen. Aud) auf die Gefahr hin, Reine parlamentarijde Ehre 3zu
erringen, wage id)y es, diefe Pilidht ju iibernehmen, denn idy liebe
es aud), Oie Fahne der finkenden Sadhe ju halten, wenn fie mit
meiner Anjficyt iibereinjtimmt. Bis dahin hat nur [nodh] einer®
(Dietjdip) ,, fiir die 3wangsweife Abldjung der Bodenjinfe gejprodjen,
wofiir nun audy idy meine Stimme exheben will. Die Griinde, welde
fiir die entgegengefefte Nleinung geltend agemad)t worden find,
beruhen vorerjt auj der Behauptung, daf eine Derfajjungsverleung
mit der Aufjtellung der 3wangsweifen Ablojung verbunben wire;
fodann glaubt man, daf die Ulagregel su hart und endlid) audy nod
von andern verdidytigen Symptomen umijtellt wire. Was nun vor-
erft die Derlefung der Derfajjung anbetrifit, jo wiirde idy eine
joldhe InfraRtion des Grundgefeses nicht nur nidyt unterjtifen,
fondern davor juriikjdyaudern. Allein id) Rann Rkeine jolde Der-
Tegung darin erkRennen. Wenn id) mir jwar aud) nidt jenen tiefen
Sdarfblik Anoder jutraue, jo lege id)y dagegen als Faktor und
Niagjtab an den Sinn der Derfajjung mein Herz; diefes jagt mir
aber nidts von einer Derlegung. Die Derfafjung gewdhrleiftet die
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Loskiuflicikeit der Bodenzinfe; bdadurd) ijt denn allerdings Eein
3wang ausgefprodjen, diefes aber nur deswegen, weil die Der-
fafjung fic) nicht in jenes Detail einlafjen Rann, jondern diefes der
Gefegebung anheim fillt. Es fraat fiy blog, ob der Budjjtabe der
Derfafjung einen joldhen 3wang verbiete, und idy beantworte diefe
Frage unbebdingt mit ein. Den Geijt jitire iy vor die Shranken,
dem diefe Beftimmuna entflofjen ift, und diefer wird uns fagen, dak
ein jolder Aufruf jur Freimadjung des Bodens ihm nidyt wider-
fpricht, fondern daf er iiberall die Hand biete, wo die Fefjeln des
Bobdens gefprengt und die Erdjdjolle frei erkldrt wird. Wenn nun
alfo der Dorwurf, als wire eine Derfajjungsverlefung vorhanden,
wegfdllt und das Gegentheil auf Rlarem Boden erwiefen ijt, fo
frage ich nun, ob es jwekmifhia und moglid) fei, diefe Ulafrege!
ausjufiithren. JIn bdiefer Bejiehung bin id) nun allerdings iiber-
seugt, mandjer jaure Tag wird vergehen, mander Sdweif von
der Stirne rinnen, bis der edle 3weck erreidht ift; allein es wird
dod) gelingen, und die Freiheit des Bodens errungen wetrden. Aud
Dat fid) das Dolk nie gegen die obligatorifdhe AbISfung der Grund-
3infe, jonbern blof gegen die Kiirze der Termine ausgejprodien,
und bdiefes ijt woh! fiir die Trefflichkeit des Princips die Rkon-
Jequentejte Stimme. Aud) wiite es eine beklagenswerte Erjdeinung,
wenn aud) hier wieder jenes Schwanken und jene lngewigheit in
den Dlafregeln erjdieinen jollte. Bei der friihern Berathung kam
diefer Gedanke, weldjer jest fo jtarke Wellen jdiligt, Miemanbden
in den Sinn, und wir miiffen daher, wenn wir heute von jener
Bejtimmung  juriicktrviten, als geiftige Parriciden“ (Dater-
morder) ,erjdheinen. Jd) aber mdédte nicht den Dorwurf auf
mit Raben, bdaf nidt Oarauf aufmerkjam gemadyt worden
Jei. lebrigens Rann man jedenfalls die Folgen, weldje fi
bereits an diefes Gefe Rniipfen, nicht mehr juriicknehmen, wohI
aber miigte, da iiberall meue Derhiltnifje beariindet worden, da-
durdy ein ungeheures Sdisma“ (Uleinungsjtreit) ,entjtefen. I
bin bder Anjidyt, daf jede Grundzinspflift abgeldjt und der Bobden
freigemadyt wetrde, und jage in diefer Besiehung mit dem Romer
(Tato): Carthago est delenda (Karthago muf 3erjtort werden). Jdh
unterjtiige den @Antrag des HH. Dorer” (und damit aud) Dietjdy’s
Antrag) ,auf artikelweife Berathung.

_JIn bder weiteren Diskuffion warf Regierungsrat Sdhaufel-
biiel feinem Kollegen Frany Waller u. a. vor: ,Menn er fidy
nun 3u diefem Endzwedk auf den Fliigeln der Poefie hod) in die
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Ciifte gejdymwungen hat, jo mup idy bedauern, ifhm in jene weiten
Raume nidyt folgen ju Ronnen, jonbdern vielmehr in ben tiefern
Regionen verbleiben 3u miijfen. Freilid) hat er bei dieJem Riifnen
Beginnen des behiilflichen Sprudjes nicht vergefjen: pictoribus atque
poetis quidlibet audendi semper fuit aequa potestas. ITit Oiejem
Krajtmittel Rann man odenn freilidh vieles wirken, man madt
das Sdieinbare wahr und das Unmoglihe moglid). Die Derfajjung
fagt nun aber, daf der Loskauf moglid), nidyt aber, daf er nothig
fei. Wenn nun etwas mdglidy ijt, jo ift es deswegen nod) nidyt
nothig. So wenigftens lefhrt mid) meine Cogik, auf welder id) einjt-
weilen ju befharren gebenke, bis man mid) eines bejjern belehrt,
wofiir id) jehr dankbar wdre.”

Geijtooll verfefte Regierungsrat Waller Oem geiftreidhen
Dorredner: ,Menn mid) nidt eine Provokation meuerdings auf
die Arena riefe, jo wiirde id) aejdywiegen haben. Der BE. Priio-
pinant rvief mid)y auf, ifn ju belehren; obgleid) i) nun viel 3u
fdhwady bin, ein joldes Munder der Bekehrung ju vollbringen, o
will i) dody nodh) an ein Beifpiel und jwar in Ralter Proja er-
innern. @s ijt ndmlid) aud) ein § der Derfajjung, weldjer die Frei-
heit Oer geiftigen Ausbildung garantiert. Yady der Logik des HE).
Dr. Sdaufelbiiel miigte nun dieje Freiheit dafhin verjtanden wer-
den, 0af Oer Staat Rein Redyt hitte, das Sdulwefen ju beauffich-
tigen, jondern die Schule miigte ein Freigut werden, wie der Boden-
-3ins. Jd) glaube, joldhe Analogien Ronne man nicht jo leicht, felbijt
nidgt mit der Waffe des Spottes und der Jronie, pon der Hand
weifen. — WTit diefer Crwiderung glaube idhy nun meine Aujgabe
gelojt 3u Haben.“

JIn der Abjtimmung errveidhte der Antrag Dorer 65, derjenige
Sdaufelbiiels nur 63 Stimmen. Dod) erwies die Abjtimmung jidh
wieder einmal als ungiiltig, weil der Rat nid)t mefhr bejdhlupfibia
war. —

Am nadjten Tage ftimmten 71 Grojrite fiir den Grundfaf der
freiwilligen, 65 fiir denjenigen Oder jwangsweifen Abléjung und
der Entwurf wurde wieder an die Kommifjion suriickgewiejen.

F. J. Dietjdy muf jid) jehr iiber Odieje mddytige Lnter-
ftiitgung feines Gedankens durd) den glinzendjten Redner der Der-
fammlung, Regierungsrat IDaller, gefreut haben.
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(1839)

Das Sduldbetreibungsgejes

Sum Gefegesvoriflag iiber das SQuldbetreibungs-
Wejen duperte jid) Dietjdy am 20. Juni 1839.

In § 4 biejes Gefeties beantragte oder Kleine Rat, daf die
2—73 in jebem Besirk anjujtellenden Scduldagenten (Betreibungs-
beamten) eine annehmbare Perjonal- oder Realficherheit im Be-
trage von wenigjtens 10000 Fr. ju leiften Ritten. Die Kom-
miflionsminderheit unterjtiiste Oiefen Antrag. Die Dlehrheit
wollte nad) dem Beijpiele aller iibrigen Staatsbeamten, bdenen
Geldverwaltung anvertraut war, eine annehmbare und un-
bedingte Perjonalbiirajchaft fordern. Das Protokoll meldet:
»Bt. Dietjhi bemerkt, das Wort ,unbedingt* Habe keine Gren-
jen; da man aber wiffen miifje, fiir wie viel man einem jolden
Agenten anvertrauen diirfe, fo jtimme er fiir den Dorjdlag des
Kleinen Rathes.“

UTit dem Rnappen Nlehr von 70 gegen 67 Stimmen fiegte der
Uehrheitsantrag.

Sum § 27 madite F. J. Dietjdyp folgende, den vor-
ge|d@lagerien Text fefhr oOeutlid) wveranjdiaulidhende AnmerRung:
»Diefer § enthiilt iibel gewiflte Morte. Wenn einem Schuldner
das Redytsbot an bdie Bausthiir angeheftet wird, jo gehen die Gaf-
Jenbuben und reifjen es wieder ab, und dann ift es audy aller Welt
bekannt, daf; der Wann jduldia ift, was dem Ulann den Kredit
nimmt. Das ift ein iibel gewdhiter Plaf an der Hausthiir. Id) jtelle
den Antraq, daf in einem foldjen Fall, wenn der Schuldner nidyt
3u Bauje angetroffen wird, es dem Ammann angejeigt werden
LOH, damit er ihn dann vor fidh rufen und ihm das Bot erdfinen

anm.“

Br. Mieland: ,Es ift nidht 3u verkennen, daf bder wvor-
aejdhlagene Ulodus etwas unfdicklides enthilt; aber wenn i mid
nidt irre, jo befjteht er bereits jdhon in vielen Theilen des Kantons,
und da es dod)y Fille geben kann, in welden bder Betreibungs-
beamtete nidyt anders als auf diefe Meife vor Derantwortlicjheit
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jich Jicher ftellen Rann, jo mup idy, bis Hr. Dietjd)i uns einen andern
Antrag an die Hand giebt, bei dem Dorjdlag des Kleinen Rates
jtehen bleiben.”

Br. Waller: ,Jd frage, ob die Betreibung, die angewendet
werden mup, eine Wahrheit werden foll oder nicht? Wollen Sie den
vorgejchlagenen Ulodus gan3 verwerfen, Jo legen Sie es in die
Banbd des Sduldners, die UloalichReit jeder Betreibung gegen ifmn
su illudiren. Es ijt iibrigens der vorgejdhlagene MWeg nicht fo neu.
als er erfdeinen mag; aud)y der Geridhtsweibel heftet jeine Dor-
ladungen in Abwefenheit des Dorjuladenden an bdie Hausthiire.
Il von irgend einer Weisheit her ein Surrogat Odafiir gegeben
werden, jo Rann id) aud) dazu jtimmen; vor der Band aber jtimme
id) 3um Dorjdlag des KI. Rathes.”

Dietjdiy verfeste: , T frage nur, ob man die Garantie habe,
bag dem Schuldner das Bot angelegt worden jei, wenn es von bder
Thiir weggerifjen wird, bevor er wieder nad) Hauje Rommit?“

Auf Antrag von Fiirfpred) Baldinger wurde diefer § an die
Kommifjion juriickgemwiefen.

Jn er jpdteren Beratung beRdmpfte Dietjdhy Odiefen § nody-
mals, ,indem er in dem darin aufgenommenen Mlodus, einem EAb-
wefenden Oas Red)tsbot anjulegen, eine Gefahrdung fiir deffen
Hredit erblickte”.

Der § wurde dann wirklid) gejtriden.

Jn bder weiteren Beratung bemerkte F. J. Dietfdp 3u § 50,
der den DerRauf der Pfandobjekte betraj: ,Die baare Bejahlung
ijt 3u arg, das foll nicht gejdhelien; man muf dem Kiufjer gegen
qute Biirgjdhaft etwa jwei oder drei Ulonate 3eit jur Bejahlung
geben.“

Hr. Driajident bittet den Hrn. Dietjdy um jdyriftlice Ab-
gabe feines Antrags, worauf derjelbe bemerkt: ,IMenn man mir
nidyt beiftimmen will und 3zu meinen Saden blog ladt, jo Iaffe
id)’s lieber fein”.

&r hQitte Dbeifiigen diirfen, odaf diefe Fragen ifhm perjonlidh
aleidhgiiltig feien und er nur das Wohl des einfaden Dolkes be-

swecke.
*

F. J. Dietjdhy wehrt jid) fiir die Bejirkshauptorte

Am 6. Ilov. 1839 referierte Bejirksamtmann Sdymiel iiber den
Gejetiesvorfdlag betr. die Reorganifation bdes Cand-
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jagerRorps. Gintreten wutrde bejdhlofjen. 3u § 1 ,Das Sand-
jigerkorps fteht unter militdrijder Dif3iplin und Subordination”
ergriff Diet|dyy das Wort, um wieder — Sparjamkeit su for-
dern: ,Es wird da eine Dermefrung diefes Corps um 10 Ulann
vorgejdhlagen; allein diefes ijt ju Rojtbar und das Candjdgerkorps
hat an 86 Tiann, wie es bis dahin gewefen ift, genug; dieje Ron-
nen alles beobadjten und erfahren, was bdie Polijei wifjen mup.
Wir haben die Ausgabe von 4000 Fr., welde jonjt gemadt werden
miifjen, niht nothia, und idy jtelle daher den Antrag, das Korps
bei 86 Nlann bleiben 3u Iajfen.”

Der Kommiflionsberiterjtatter und Regierungsrat Plii§ jpre-
dien ficy fiir den Kommijjionsantrag aus, der julet genannte et-
wahnt jur weiteren Begriindung nod einen fpesiellen Fall, ,der
walrjdeinlid) dem Hrn. Dietjdhi nidyt bekannt jein wird*; sur Ab-
Wehr der ganjen Scharen, oft 40 —50 Heimatlofen an der
Luzerner Grenze ift ein jtarkes Polizeikorps nétig. Der Kommif-
jionsantrag wurde angenommer.

§ 16 des Gejefses leate den Besirks-Hauptorten eine bedeutende
Lajt auf, indem fie nebjt anderem nodh jwei Qrreftanten-Simmer
hergeben follten.

Altammann Diet|dy fand: ,Die Besirks-Hauptorte jind hier
etwas ju hart belegt und miiflen eine Cajt der andern Gemeinden
tragen, weldje nidht geredyt ijt. Denn bdie Bejirks-Bauptorte haben
Reinen Dortheil und die Polizei ift fiir Jie wie fiir das ganze Sand.
Darum joll der Staat die Koften fiir die Cokalitdten der Camd-
jger tragen und man muf den BejirkRs-Bauptorten etwas billiges
abnehmen und es auf das ganje Cand verlegen.”

Der Drijident bemetrkte, daf er den Antrag, den Bejirks-
Bauptorten etwas billiges abzunehmen, feiner Unbeftimmtheit
Wegen nidyt wohl jur Abjtimmung bringen Ronne.

Regierungsrat Berner unterjtigte den Grofrat Dietjdyy:
»Die Bejirks-Bauptorte follen fjtatt jwei nur ein Hrreftanten-
3immer hergeben.”

Dod) fiegte der urfpriingliche Antrag der Regierung und Kom-
mijjion.

Franj Jojeph Dietjchy fand jdon beim nddyjten § wieder
Anlaf, fiir die Stadt Rheinfelden eine jeiner Dleinung nady jdharfe
anze einjulegen.

Bei diefem § jdylug Préfident Bertfdinaer vor, man follte
ben Besirks-Bauptorten nicht Gohere Beitriige an das Samdjéger-
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Rorps aufladen, fondern alle diefe Kojten auf die famtliden Ge-
meinbden Oes Kantons verlegen. ,Die Kojten fiir Bequartierung
der Candjdger und fiir Herjtellung der ndthigen Lokalitdten find
eine Bejdywerde, welde das gefamte Cand tragen joll, indem es
aud) den ITufen davon hat.“

Bejirhsamtmann Sdmiel als Kommifjionsreferent gab 3u
perjtehen, Oafy die Bejirks-Hauptorte gegeniiber den andern Ge-
meinden fidh jdhon tadurd) grofer Dorteile erfreuen, daf ifmen bdie
erjte Bilfe jur Siderung von Perfonen und Gigentum qeboten
wezrde.

Der Ratsprifident fiigte bei, die Bewolner von Besirks-Baupt-
orten, an tenen Oie Beamten wofnen, hitten audy am nidjten
su ifnen. Diele Leute aus der Umaebung miigten im Hauptort
erfdyeinen. ,Jd) jage diefes deswegen, weil aud) i) einer Gemeinde
angehdre, weldie einen Hauptort bildet; midy aber nidyt getrauen
biirfte, hier ifhre Interefjen auf LnRoften Oder iibrigen Gemeinden
3u vertreten.”

Darauf erwiderte Alt-Ammann Dietjdy: ,Uian jtellt die
Sade jo bdar, als ob bdie BejirRs-Hauptorte gar viele Dortheile
hitten. Aber das ijt nidt wahr; denn was niit es dem Hauptort,
wenn bei ihm einer eingejperrt wird, und man ihm eine Suppe
geben muf. Denn mehr als diefes ijt es nidht, und die Polizei ijt
fiix das ganze Cand und nidt blog fiir den Hauptort da. Id) wieder-
hole es nod) einmal, die Gemeinden, welde Hauptorter jind, haben
beswegen Reinen Dortheil, und unterjtiife daher den Antrag bdes
Bh. Drijidenten Bert{djinger.”

Herr Diceprdjident Bruggifjer: ,Jd hitte odas Wort
nidt ergriffen, wenn nidt in lefter Injtany jid) nody jemand fiir
bie Beszirks-Hauptorte gewehrt hitte. Die Bewohner von Bejirks-
Bauptorten find 3. B. befreit von Gebiifren fiir Dorladungen ..},
ehenjo aud) von ben UnannehmlidhReiten und Kojten, weldpe die
andern Biirger wegen der Ldufe und Ginge ins Hauptort ent-
ridhten miijjen und jidh von den leftern vielmehr nod) bezahlen
lafjen.” Der Rebdner fdafhrt fort: ,Menn es iibrigens dem BE. Alt-
ammann Dietjdi von Rheinfelden jo bejdywerlich fdllt, daf
jeine (emeinde, weil Jie BesirRshauptort ijt, einen vermelhrten
Beitrag an bdas Polizeimefen bejafhlen muf, jo Rann bdiejer Be-
fdhwerde bei der nddyjten Revifion der Derfajjung gar fiiglid) ab-
geholfen werden, indbem man 3. B. Odie BezirkRe Laufenburg und
Rheinfelden jujammenjdymelzen und Frick sum Hauptort erfheben
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Ronnte. Jdy bin iibersengt, jeine Tlitalieder werden dem Hrn. Diet-
gd)i jeine vorfiditige Dertretung ihrer Interefjen dann bejtens ver-
anken.“

Tun wenbdete Jid) nod) ein Redner mit jdharfem Yadelftich gegen
den fiir feine Stadt fo beforgten Rheinfelder Altammann.

Der Bejirksriditer €enji filhrte Folgendes aus: ,Wenn
Hr. Dietjdhi nichts von den Dortheilen wiffen will, weldje die
Bejirks-Hauptorte geniefen, fo Rann id) aud) mody ein Beifpiel
dagegen anfiihren. €s kam ndmlid) lethin ein Unterthan bdes
Grogherjogthums Baden in fein Haus und wollte bei jeiner Sofns-
frau einen Fiinflivres-Thaler auswedifeln Iaffen, weldjer aber
faljd) war. Diefes hat aber die Frau nidt gefehen, und hiitte den
Thaler angenommen, wenn nidt gerade ein Landjdger hinju ge-
Rommen unbd fie aufmerkjam gemadyt hitte. Wenn nun Hier der
Bauptort keine Polizei gehabt hitte, jo wiire Hr. Dietjhi um einen
Thaler drmer geworden; wogegen aber diefer Dorfall beweijt, daf
Br. Dietjdhi aud)y nod) perjonlidy einen Dortheil daraus gezogen
hat, daf an dem Bejirkshauptort Sandjdger find.“

Selbjtverjtindlicd) jdywieq Altammann Diet{dp auf bdiefes
perjonlicge Dotum nicht, jondern verfefite jofort: ,Den Fiinfliore-
Thaler hatte der Menjd) jhon an fiinf Orten ausgeben wollen, man
hat feine Faljdheit aber iiberall erkannt, und audy i) wiirde es
Ohne Beihiilfe eines Sandidgers aefehen haben, denn idh habe immer
nody gute Augen. LUebrigens wiederhole id) es nod) einmal, daf die
Bejirks-Hauptorte keine Dortheile haben, und odaf fie nur oft
Idhledite Seute anjehen miifjen, weil man das Gefindel immer nad
den Bauptorten fiilhrt. Mas odie Bedrohung anbetrifjt, bdaf oder
Hauptort von Rheinfelden entfernt werden foll, jo ijt diefe nidt
Jo grof, denn wir haben ein Redyt, Bejirks-Bauptort ju jein, weil
wir es jdon fajt jeit CThrijti Geburt gewefen Jind. So gejdiwind mit
einem Febersug nimmt man einem jo etwas nidit wegq, und man
tedet vorher noch miteinander.”

Der Antrag der Kommiffion wurde nady Ablehnung des
bon Dietjdy unterjtiiften Antrages Bertjdinger, angenommen.

Dietidiy’s Bemerkung, Rheinfelten fei jdon fajt jeit @hrifti
®Geburt Besirks-Bauptort gewejen, Rlingt jefjr naiv. IJm Jahre 44
U. @hr. ®eb., wurde die Colonia Raurica von Julius Caefars
Freund, Cucius Dlunatius Plancus gegriindet und im Jahre 13
D. @hr. vom Kaifer Augujtus jur Stadt Augusta Raurica (Quagft)
ethoben. Rheinfelden gelangte erft im Ulittelalter ju Anjehen und
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Bedeutung. — Dielleidit wollte Dietjdyy, der dod) die Augjter Aus-
grabungen Rennen mufpte, aber aud)y nur fjagen, jdon jur 3eit
von Chrijti Geburt habe in unjerer Gegend eine bedeutende Stadt

bejtanden.
%

Das Bodenzinsaejey

Am 7. ov. 1839 gelangte Oer Gefegesvorjdhlag ,Ueber
Kapital-Umwandlung oder Grundzinfe und
dberenAbIoslidiReit” vor den Grofen Rat. Die Kommijjion
erRldrt fid) im QAllgemeinen mit dem HKleinen Rat einverjtanden;
nur iiber die Frage, ob die AbIojung eine faRultative oder
gezwungene fjein jolle, herrjdhte Uleinungsodifferens. Dor der
artikRelweifen Beratung wurde dieje Frage erdrtert.

Dietfdy dugerte jidy Oariiber in folgenden Worten: ,JTd
glaube, die Ulehrheit der Kommifjion hat den redhten Gejichtspunkt
ins Auge gefakt; i) glaube, wer haujen will, wird in 30 Jahren
wohl abzahlen Ronnen, und jeine Kinder und KindesRinder werden
ihm dann Dank wifjen. Vlan jagt freilid), es jei Geldmangel,
allein id) glaube, man wird audy immer Geld finden in unferen
Staaten; man joll nur den Sinsful auf oier Proj. fejtjesen.”

Der Grundjaf Oer faRultativen Ablojung wurde mit 102 gegen
40 Stimmen angenommen.

%

Der Aargau und das Fricital

Jn der Situng vom 14. Dezember 1839 wurde die Kaijterberg-
jtrage bejprodien, deren Durdyfiihrung heute nod) angejtrebt wird.
Dr. Bruggijjer bemerkte u. a.: ,Jd) Ritte nidt geglaubt,
daf eine Sadie fo viel Widerjtand finden wiirde, weldie das erfte
Seidjen enthdlt, daf man fid) eines ganjen Candesteils aud) nod
erinnere. Denn wahrlid), man frage nur, was feit der Dereinigung
des Fricktals mit dem HAargau fiir dasfelbe gefchehen ijt, und man
wird finden, daf es in Iidyts bejteht, als in der Anlage der Bafel-
Strafe, wovon jedod) die Gemeinden das Uleijte bezahlt haben und
wenig Iufen davon jiehen, widhrend der Staat den ganzen Dor-
theil hat. Auper diefer Strafenanlage ijt fiix das Frickthal nidts
anderes, insbejondere aber fiir Caufenburg, nidts aejdjehen, wih-
rend dod) diefer Candestheil, weldier oft durd) mandjerlei Ungliick
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heimgefudyt wurde, einer vorsiigliden Fiirjorge bedurft Bitte.
Anderswo giebt man gar reidylid), wihrend man hier die billigjte
Forberung unerfiillt (gt . . . Iy will Sie nicht linger aufhalten,
aber mod) ju bedenken geben, ob es nidit einmal 3eit ijt, oie
Wiinfdje eines ganzen Sandestheils ju beriickfichtigen und ihn dem
®lauben 3u entreifen, dafk er nur jo eine verlorene Sdildwadje des
Kantons fei.”

Regierungsvat Schaufe[bii h [ hielt die Anlage einer Strafe
fiir nidit unsweckmdfia, ,und gejdiiihe es audy nur ju dem Iwedk,
bisweilen in der Sdywei; einigen Sdyjweizerfinn 3u Holen.*

Bejirksriditer €enji bemerkte u. a.: ,Allein man hat fajt
gejagt, man wifje nod) nidht, ob die Frichthaler Sdweizer jeien
oder nidyt, und hierauf muf id) bemerken, daf wir allerdings nod
Reine Bemweife fiir das GErjtere erfalten haben, indem man uns
ltetsfort, wie es jefit wiedber gefdiehen will, mit unjern Wiinjdien
Juriikgewiefen hat. Jm Straenwefen insbejondere wifjen wir
nidt, ob wir djterreichifche oder Schweizer Unterthanen find, indem
wir faft von beiden Seiten aleidh) behanbdelt werden.”

% *
%

Dolitijcy ijt das Fricktal im Kanton Hargau nidyt 3uriick-
gefest. Es befiit qenau die gleidien DolRsredite wie alle anderen
Rargauer Sanbdesteile. Aber aus dem Umjtande, daf der Fricktaler
immer einen ganzen Tag verwenden muf, wenn er feine dod
Jiemlid) nafhe gelegene Kantonshauptibadt erreicjen will, — aus
diefem Umjtande folgt die Mirkung, dap der Fricktaler fidh nur
Jelten in Qarau blicken [t und daf ihm diefe alsdann einen
»fremben” Eindruck madyt. In der ganzen Welt hat der ,Provin-
ziale“ jid) in die ,Capitale” 3u verfiigen, wenn er dort etwas will,
denn ,I'’Absent a toujours tort.“ — Die jtiefmiitterliche Behanod-
lung bdes Fricktals riihrt um Teil daher, daf der Fricktaler fich
U wenig um feine Candeshauptjtadt beRiimmert, weil er fie neben
Bafel unterfdjiigt. Anderfeits hat der heutige Aarauer Rein Gefiihl
mehr dafiir, daf die aarvgauijde 3ufahrislinie ju Bafel
Ourd) das Frichtal fithren wiirde. Der Harauer beurteilt das
Fricktal (unter dem er, wie der Bafler, oft blof die Gemeinden
um Frick herum verjteht), lediglich nad) feiner Bevdlkerungsjabl,
Oie cinen Siebtel bdes gejamten Kantonsvolks ausmadt. Dem
Gebiet nady bildet das Friktal jedodh dem fiinften Teil
bes Kantons @argau. Aarau wire, was der Fricktaler wiederum
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iiberfieht, nicht nur ein ,Xleft“, Jondern, jofern es jidh mit jeinen
Dororten vereinigen wiirde, dod) eine Stadt von etwa 30000
Einwofnern. Es liegt ein Widerjprud) darin, wenn man, wie redt
und billig, im Aargau die Rheinjdhifjahrt fordert, aber nidt ein-
fehen will, daf eine bdirekte Derbindung bder Kantonshauptjtadt
mit dem aargauijden Rheinland jozujagen einen Kernpunki der
Aargauer Derkefrspolitik bilden follte. Ularia Therefia und
Jojephy II. Iliegen es jich angelegen |[ein, ihre Candeshauptjtadt
Wien mit dem Seefafen Trieft durd) die Semmeringjtrage ju ver-
binden. Tatjddylidy ijt die Reije aus dem Friktal nad) der einjtigen
porderdfterreidgijdhen Hauptjtadt Freiburg nidt viel weiter
und nidt viel teurer als die Fafhrt nad) Harau. Bequem kann
man in einem halben Tage vom Fricktal aus dorthin und juriik
reifen. €in Billet Kaijeraugjt—HAarau Rojtet auf der Rurzen, mit
swei Wagenwed)jeln verbunldenen Strecke iiber ®Ilten Fr. 6,90.
Eine Fahrt nad) 3iirich Rojtet Fr. 8,80. Somit fiihlt der Fricktaler
jich der Stadt Aarau nidyt viel niher als der Stadt Jiirid).
Gehort nun aud) dbas Fricktal wirtjdaftlih und geographijd
mehr 3u Bajel, jo muf es dod) vom eidgendéjjifden Stand-
punkte aus begriit werden, daf IMapoleon durd) die ,Erfindung“
bes Kantons Aargau eine Art Spnthefe aller deutjd)-jdyweizerifdhen
Candesteile jduf; es ijt nidt auszudenken, wie jehr die Einigkeit
der Sdhweij gefordert wurde durd) die bloge Erijten; des Kantons
. Aargay, in dem ein Stiik Jiirid), ein Stiik Bern und Bajel, aud
ein Stiik 3entraljdywei; jujommengefiigt jind u einer jtaatlichen
Einheit; jo bildet Oder Hargau einen odeutjd-
fdyweizerijdhen Durdfdnitts-Staat und das
Fricktal Teidet fiir die Eidgemofjenidaft.

Cro
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f. 1. Dietfchy im Rultuckampf

Am 20. Januar 1834 Ratte in Baden eine Konferen; von
Abgeordneten der HKantone Suzern, Bern, Solothurm, Bafjelland,
St. Gallen, Aargau und Thurgau jtattgefunden; an diefer Kon-
feren3 Rerrjdhte der einmiitige Gedanke, daf der 3eitpunkt vor-
handen fei, wie in politijden, fo aud) in kirdylichen Dingen vor-
wirts ju jdreiten. Dem madthaberijdien Rom miifje Entjdhlofjen-
heit entgegengejtellt, die Anmagungen der Klerijei mit Kraft unbd
Haddruck suriikgewiefen werden. Die Freiheit jei nur halb er-
tungen, wenn im Kirdliden die alten Derhdltniffe nod) fort-
beftinden. Alle Abgeordneten erkldrten jich fiir einen Wletropoli-
tanoerband, der fiir die Bajeler Didzefe vorbehalten und in der
Kirdjenverfafjung vorgejdyrieben fei. 3u dem Ende jollte der pipjt-
lidje Stuhl angegangen werden, das Bisthum Bajel, als das dltefte
und am reidyften ausgejtattete, sum Rang eines [dmweije-
rijden Erzbistums 3zu erheben und diejem die iibrigen
Jmmediatbisthiimer der Schmweiz einzuverleiben.

Sofern aber dies nidyt ersielt werden kRonnte, wollten jid) die
Rontrahierenden Stinde den Anjdhluf an ein auswirtiges Er3-
bistum vorbefalten. Dann folate die Aufjtellung von vierjzehn
Punhkten oder Artikeln iiber Bedingung und Umfang ftaatlider
Aufliqt in Kirdendingen. Diefe betrafen: Mafhrung der den Bi-
Ihofen suRommenden Judikatur (Reditfpredyung) gegeniiber Ein-
griffen des Muntius; Abhaltung von Spnoden mnady den Rano-
nijden Dorfdyriften, aber unter Aufficdyt des Staates; Handhabung
bes lanbdesherrlichen Placets (Genehmigungsredits) hinjidtlich
Rirdilicher GErlafje; Bejdrinkung der geijtlidien Geriditsbarkeit
in Ehejachen auf das Sakramentalijdie der Ehe, Gewihrleiftung
ber gemifditen Ehen und Auswirkung billiger Ehedispenstagen;
Derminberung der Fajttage und Feiertage oder Derlequng bder-
jelben quf Sonntage; Quffiht bder Kantone iiber bdie Priejter-
leminavien und die Priifungen der Geiftliden; Forderungen des
Cides der Treue von den Geiftlichen und Dermeigerung von HAn-
Itellungen fiir die Eidverweigernden; Unjzuldfjigheit der Abtre-

— 627 —

10*



tung von Kollaturrediten an geijtlicge Behorden; Suriickweifung
von Einjpradien Rirdjlicdher Behorden gegen vorgenommene Be-
fegung von Sefritellen; Qufhebung der bisherigen Eremption (Aus-
nahmejtellung) der Kldjter und Unterjtellung bderjelben unter bdie
Gerichtsbarkeit Oer Bijdjofe mit dem Redyt, Jie fiir religidje und
milde Jwecke in Anfprud) ju nehmen.

Die Hantone verpjlidteten i) ju gegenjeitigem Schufy und
vereintem IDirken bei Gefiahroung der jtaatlidhen Redte in Kirdhen-
jadjen. Aud) die Aufhebung der Iuntiatur kRam jur Sprade; in-
dejfent fand man den gegenwdrtigen Seitpunkt ungeeignet ju einem
Dotjtop in diefer Ridytung.

Der hijtoriker unjerer fdyweizerijchen Regenerationsperiode
(1830 — 1848, Paul Fedderjen, fiigt noritehenben Mitteilungen
die AnmerRung bei:

»Die meijten” (an der Babdener Konferenj) ,angenonumenen
Grundfase waren nidt neu; fie beruhten qréftentheils auf
alten Uebungen ter Sdweijer oder aalten als Xlorm in an-
deren Ratholijchen Staaten; aber fie wucden nie iibereinjtim-
mend gehandhabt und oft vor dem MWiderfprud der Kurie preis-
gegeben. Die konjequente Befolgung und Durdifiifhjrung oder-
Jelben mujte allmdlig 3u einem gemeinjamen jdweizerijden
Staatsred)t in Kirchenjaden fithren und den bisherigen IWill-
RiihrlichReiten und LUebergriffen der geiftlidien Gewalt eine
entjchiedbene Sdyranke feen. — CEinjtweilen waren bdie Der-
abredungen bder KonferenjRantone nod) Rkeine verbindliden
Aabjdyliifje. Den Behorben der KonferenzRantone lag es ob, jie
3u beftitigen.”

Jn Kanton Aargau bejtanden damals groBe Klojter,
die allmahlich in Oden Befi einer Nlenge von Dfarrpfriinden
gelangt waren, mit ihrem reidien Dermdgen jedod) Jo wirtjchaf-
teten, Oaf fie jafhrlid) um grofe Summen zuriickkamen. Dom Klojter
Dluri aus begann ein wafrer Krieq gegen die Badener Konferens-
bejcyliifje.

Der Grofe Rat bevollmdditiate am 3. Sept. 1835, nady An-
horung eines von Augujtin Keller erjtatteten Beridhts iiber die
Rirchlicdhen EAngelegenfheiten, den Kleinen Rat, auf den Fall, daf
der Bifdhof von Bafel den Forderungen des Standes Aargau nidt
ent{predje, die Lostrennung des Ratholifdjen Candesteils von dem
gegenwirtig beftehenden Didzefanverband ausjujpredien.
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Am gleidien Tage lief beim Prifidium des Grofen Rats eine
Derwahrung ein:

»0a diefer Bejdlup nad) der Anfidyt der Unterjeidyneten —
weldie 3u der 3afhl oder 52 Oie Ulinderheit bildenden Gro-
riithe gehoren — die beftehenden Wirren vermehren, eine Rird-
lidhe Spaltung notfhwendig Herbeifiifren, die Gemiither odes
Ratholijhen Dolkes beunruhigen, und von weitern, unabfeh-
baren, nadytheiligen Friiditen begleitet fein Rdnnte; jo ver-
walren [ie fid) hiemit feierlichjt gegen alle Riinftigen Folgen,
obigen Bejd)lufjes und beRkrdftigen diefe Urkunde u fortdauern-
dem Andenken mit ihren Unterj@riften.”

Da unter bdiefen Unterjdhriften aud) diejenige von Franj;
Jojeph Diet] d) p 3u erblicken ijt, und diejer im KulturkRampf
eine durd) groge Toleran3 beadytenswerte Sonderjtellung einnahm,
war die vorausgegangene allgemein gefdhichtliche Einleitung nicht
Ju umgehen.

Am 5. IMov. 1835 unterbreitete Oder Kleine Rat den Gefeses-
vorfdilag Detreffend den Amtseid der Ratholifden Geiftlichen:

§ 1. ,Jeder Ratholijde Geiftlidie, der im Kanton HAargau
als Dfarrer, Pfarrverwefer oder Pjarrhelfer angejtellt ift oder
Riinftig angejtellt wird, Hat vor bdem betreffenden Bejirks-
amtmann nadjtehenden Eid abjulegen:

. pjeiner verfafjungsmdgigen Regierung Gehorfam ju
leiften, den Yufen des Staates 3u befordern umbd jeinen Sdha-
den ju wenbden, Odie bejtehende Derfajjung und verfajjungs-
mifigen Gefee u beobadyten, fiir die Aufrediterhaltung der
gejefilidien @rdnung auf die Pfarrangehdrigen beftmoglidh ein-
juwirken, die heiligen Amtspfliditen 3u erfiillen und iiber-
haupt fidh in allem fo 3u verhalten, wie es einem dyriftlichen
Seelforger gebiihrt. Ohne Gefihroe!*

§ 2. ,Derjenige Geijtliche, weldper diefen Eid 3u leiften Jich
weigert, foll angefehen werden, als habe er feine Entlafjung
oder Michtannahme von der ifm iibertragenen Pfarrjtelle er-
Rldrt; das betreffende Pfarramt ift in foldjem Falle als et-
ledigt auszujdireiben und wieder ju befesen.”

Der von Rugujtin Keller erjtattete Kommifjionsberidyt
beantragte verjchiedene Derjdjidrfungen diefes Rleinritliden Dox-
Idlags. Nad) ausgiebiger Beratung, an det fid) F. J. Diet|{d)y nicht
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beteiligte, wurde der Gejehesvorjdhlag am 6. lov. mit der Ulehr-
heit von 98 Stimmen angenommen. Die Nlinderheit ift im Rats-
protoRoll nidt angegeben.

Sofort nad) diejem Beeidigungsgejet; leate der Kleine Rat einen
Dekretsvorjdhlag vor, dem j3ujolge das Benebdiktiner-Stijt Uluri,
bas Bernhardiner-Stijt Wettingen und die Frauenkldjter Fahr,
BHermetjdiwyl, Gnabenthal und Babden unter Adminijtration von
Staats wegen gejtellt werden jollten. ,Sie erhalten bejondere Der-
walter und Rednungsiteller, weldje der Kleine Rat erwdhlen und
mit angemejjenen Injtruktionen verjehen wird.“

Die Ulehrheit der Kommijjion erRldrte, Ourd) ihren Berid)t-
erjtatter Dr. Bruggifjer, aus adminijtrativen und politijden Griin-
bent die unbedingte Annafhme des Rleinrdthl. DeRretsvorjdilages
als eine dringende Xlotwendigkeit, deren unverweilte Realijierung
dburd) die guten Redhte und das Selbjterhaltungsinterefje des Staa-
tes geboten jei.

Die Ulinderheit, vertreten odurdy Jehle, aber fand Reine ju-
reichenden Griinde fiir die Annafhme des Dorjd)lages und wollte
ihn perwerfen. Sie beantragte, die Regierung jum Erlaf von Dor-
fhriften 3u beaujtragen, durd) welde den Dldngeln der Klojter-
Derwaltung jonft abgeholfen werden Ronne. Fernmer modte Oer
Staat die Rednungsfiihrung bder KIldjter bfurcf) ein einfeitlides
*Formular regulieren ujw.

Es hanbelte fidy hier um eine Finanjangelegenheit, — jomit
dburfte F. J. Dietfdyy fich wohl ein Urteil dariiber erlauben.

Er duperte jidh darum am 7. Ylovember 1835 folgendermafen:
yutan trigt Jhmen an, man foll die Kldjter bevogten. ®bwohl
id) nun ein Biirger bin, der alles ju erhalten und 3u vermehren
fudt, was er kRann, und jo jehr id) audy dbas Dermdgen der Kldjter
erhalten will, jo mug i) dody bemerken, daf Sie im ganjen Kanton
Reinen Derwalter fiir jo grofe Giiter finden, und der im Stande
wire, eine jo groge Haushaltung 3u bejorgen. Das wire wirRlid
3u piel von einem Ulann gefordert, und der Derwalter ijt dod) audy
ein Ulenjd), und szudem Rkonnte er jidh nod) ju vielem verfiifhren
lafjen, was nidt redit wdre. Mir haben jdon viele Derwalter
gehabt, mit denen wir nidht zufrieden fein Ronnten, und wir haben
genug Beifpiele, daf Jie aud) fehlen Ronnen. Wenn wir nun fiir die
6 Klojter im Kanton aud) 6 Derwalter anftellen miiten, jo wiirben
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uns nur odieje jifhrlich 12000 Frk. koften, denn 2 mal 6 ijt 3wdlf
und bei diefen grofen Kojten Ronnte erjt nody die Derwaltung oiel-
leidyt audy wieder nidht qut gefiifhrt werden. Jdh miifte dafer jagen,
0af man den Kldftern um 12000 Frk. mehr Steuern auflade,— (Ge-
ldditer) — und id) denke, die KIdjter merden das licher bejafhlen,
als daf jie einen Derwalter aufnehmen. Jdh will lieber 12 000 Frk.
mefr von den KIbjtern, als die Ungewifheit haben, ob ihre Giiter
durdy Dermalter gut bejorgt werden oder nidit. Wenn die Kldjter
mehr bezafhlen miifjen, jo werden fie aud bejfer hau-
Ten, und fie bezaflen lieber 12000 Frk. mehr, als daf fie fich
Bogten [affen. Jdy jftimme aljo ju der Ulinderheit, aber mit dem
Betjag, daf die Klbfter 12000 Frk. melr als Staatsjteuer besaflen
miifjen, was fie gewif gern thun werden. Wenn es dann nicht beffer
geht, als bisher, jo ijt dann immer nod) 3eit, die KIbjter 3u bevog-
ten, fiir jet aber modyte id) nur 12 000 Frk. mehr verlangen und
das bekomme m'r g'meeh!“ — (Gelddyter).

Dietjdyp ftand mit feiner Anficyt nidht etwa gan3 allein. Hein -
tidh 3jhoRkke Ratte dem DeRretsvorfdilag ebenfalls nidht vor-
befaltlos sugeftimmt, jonbern wollte bden KIdjtern juerjt eine
Probeseit von jwei Jahren gewdhren und ,die fehlbaren“ nadyher
durdy den Staat auf ihre Kojten verwalten I[afjen. Der DeRrets-
vorjhlag wurde angernommen.

Die Groprats-Situng vom 2. Dejember 1835 hatte fid) mit
einem bijchdflichen Screiben 3u befafjen, das fich auf den in der lefs-
ten Grofrats-Sisung gefakten Bejdhluf betreffend die Eidesleijtung
Oer Geiftlichkeit befapte. Obergeridtsprifident Dr. Tanner, der
mit Candammann Sidler, Hiirzel, Baumgartner, Uldrikofer in
der Cuzerner Tagjahungs-Kommifjion fiir Dorbereitung der neuen
Bundesurkunde den ausgefprodienen 3entralijationsgedanken ver-
treten Batte, jtellte, ,aus Siebe sum Daterlande” fejt, daf der
Bifdjof in jenem Briefe fidh den Schein gebe, anjunehmen, als ob
Tun von Seite des Grohen Rates benjenigen gejefwidrigen An-
Itiidien Recpnung getragen worden fei, bie et f. 3t. an ifn ge-
riditet habe. @bergeridhtspriifident Dr. Tanner beantragte, diefen
Brief derfelben Kommifjion jujuweifen, welde fidy mit der Er-
lduterung hinfitlidh des den Ratholifdien Geiftlidjen auferlegten
Cides befaft hatte. Wiirde diefer Antrag midit angenommen, fo
Bebielt Dr. Tanner fid) einen amdern vor, daf nimlid) der Grofe
Rath jenes Sdyreiben als ein anmaplidies und muthwilliges et-
Rliren und davon im Protokoll Dotmerkung nefmen folle.
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Sofort wverteidigte Stadtammann Dietjdyy den Bijdof:
sJeber fjollte jich freuen, daf Oas Odrofende Ungliick von unjerm
Kanton abgewendet ijt. Sollen wir nun wegen einigen wenigen
Worten den Krieg mit dem hodigeachteten BHerrn Bijdof wieder
anfangen?, wir wollen jet den Frieden behalten, den wir Gott
jei Dank wieder haben.“

Dr. Brugagijjer unterjtiite, natiivlich in [dhdrfjtem Tonm,
ben Antrag Dr. Tanner. Diefer gab Odem Derjohnungsjreunde
Dietjdiy fFolgende Antwort: ,Hr. Dietjdy bhat vorhin eine Saite
angejchlagen, die vielleidht bei Dielen Anklang gefunden. Aud) ich
bin ein Freund des Friebens; aber es ijt groper Unterjdhied jwi-
jdhen Frieden und dem Friedem, den man bden faulen Frie-
0 en nennt, aus dejjen Saat Miirmer hervorkriechen, die die Saat
des Friiflings wieder jernagen. Einen joldjen Frieden (dhlieken
wir Aargauer nidyt ab. Wiirde ich die Deutuna, welde der Bijdof
unjerm Bejd)lujje gegeben, als wahr anerkennen, jo miijte idh ein
Derrither an meinem Daterlande fein, und depwegen kann id) eine
joldhe Einjdywdrsung nicht gleidyaiiltia anjehen, welcdhe von dem
Bijdhof nun verjucht werden will. Glauben Sie nur, HHerren, was
der Bijdyof thut, thut er wohlunterridhtet und weif er nidt, was
er thut, jo wifjen es feine Rathgeber vor, neben und hinter ihm.“

F.J. Diet{dp gab darauj jogleid) nad)jtehende Antwort:
»&s aiebt woll fpdater nody Anla, Oariiber 3u fprechen; dann
will id) dem BE. Prifident Tanner aud) nod) ein Wortlein jagen,
und wahrjdeinlidy mit eben jo viel UTuth als diejer. I Jage nod-
mals, wir haben Frieden und wollen ihn behalten.”

Dr. Feer madite darauf aufmerkjam, daf odie fiix die Inter-
pretation der Eidesformel eingefefte Kommifjion jet, nady Cr-
[ediqung diefer Frage, nicht mehr bejtehe, dod) gebe es nod) eine
sweite Kommifjion, der die Beratung iiber die bijdyoflichen Derx-
haltnifje im Allgemeinen {ibertragen fei; diejer Kommijjion
mocyte Oer bijdhofliche Brief iiberwiejen werden jur geeigneten
Antragjtellung.

Dr. Bruggifjer und Dr. Tanner {dlofjen jich diefem HAntrag an;
er wurde angenommen.

*

Bei Oer Bubdget-Beratung bom 16. De3. 1835 beantragte die
Kommifjion, den von den KIojtern ju leijtenden Beitrag an Odas
Kirdyenwejen, den offentlichen Unterricht und das Armenwefen ju
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erhdhen, von 30000 auf 40 000 Fr. Dietfdy bekdmpfte bdiefen
Antrag: , J&) alaube, die Derwaltung der Kidjter fei fo qut bejtellt,
daf kein Derwalter jie befler ordnen wird. Das wird fid) aud) zeigen.
Ulan will mit den KIdftern docy etwas 3u jdnell gehen. Wan follte
einmal etwas ordentlidhes beftimmen, aber dann aud) dabei ftefhen
bleiben. Die Kldfter miifjen, wie Sie eben gehdrt haben, aud) nody
bie Inventarifationskojten bezahlen, dazu Rommen dann aud) nod
bie Dermaltungskoften, und nun will man nod) 10 000 Frk. Nlehr-
ausgabe an bden Staat bejdliefen. Wlan will, jdeint es, den KIb-
Jtern die Auszerrung an den Hals werfen. — (Geliditer.) — Mlan
Jollte doch lieber mit ben KIGjtern ordentlidy umgehen, und gerabde-
Ju jagen, man wolle fie aufheben, und dann find jie einmal des
Marters jatt. — (Gelddyter.) — Ulan follte nod) ein wenig 3u-
Warten und die Redmung der Derwalter abwarten, und erjt dann
Jollte man beftimmen, wie viel mehr die Klbjter geben follen als
bisher. Wenn einmal die Dermalter ihre Rednungen vorlegen, und
es jid) seigt, daf es moglich fei, den KIbjtern mehr aufjulegen, jo
Jtimme id) dann audy dazu, aber audy erjt dann Rann man efhren-
haft einen grogern Beitrag von den KIGjtern verlangen, jefit geht
S mir aber ju gejdywind.”

Quf bdiefe, wie immer temperamentvolle Qeugerungen F. J.
Dietidiyp’s antwortete bder Beridyterjtatter Siegfried jofort:
»Hur wenige Bemerkungen gegen bden Dortrag des BE. Prio-
Pinanten. Der BHherr meint, man verfahre 3ju jdmell und all-
Sujdmell gegen bdie Kldjter, aber BRerren, der Staat fteht audh
nidt jtille, jondern hat gerade diefes Jahr durdy das Schulaefes
einen jdyinen und groen Fortjdhritt gethan und wenn diefer Fort-
Idritt nidit Rrebsgingig wetden joll, fo miifjen wir audy fiir die
nothigen Nittel jorgen, um das neue Schulgefet in allen feinen
Theilen ins Seben 3u fiilhren. Dann glaube id), man werfe den
Kidltern durdhaus nidyt etwa die Ausjerrung an den Bals, wie der
DB. Dietjdhyi glauben mécyte. Denn wenn ein Privatmann bedeu-
tende Tapitalien befigt, aber Oavon fdion grofe Summen per-
Geudet hat und man ihn bevogtet, fo jehe idh durdjaus nidyt ein,
wie man ihm dadurdy die Auszerrung an den Hals wirft. Einem
Joldien Dlann verbefjert man ja nur den Haushalt, und von Jeiner
Geordneten @ekonomie Rénmen dann aud) mehr Opfer verlangt
Werden. “

Fiir den Antrag der Commifjion {timmten nur 37 Ulitglieder.
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Piarrer Dalentin Uiofdy von Frik hatte die ihm vor-
gejdyriebene Eidesleiftung jweimal verweigert und damit tatjadlid)
jeine Pfriinde jchon verloren. Bald traf ein reitender Bote mit der
bijchoflichen Erlaubnis ein und Pfarrer Ulojd leijtete den Eid, ju
dem er nidyt mehr hdtte sugelafjen werden diirfen. Die Kommijjion
beantragte am 17. De3. 1835, ,die vom Bejirksamt nadtraglich
vorgenommene Beeidigung des — den Eid wiederholt verweigert
habenden — Dalentin M6)d) als ungefelich ungiiltiq und nidht ge-
Jdpehen 3u erRldren.” Diet|dp verteidigte den Pfarrer U6|dh:
yDer Br. Pfarrer UT6jdh hat erRldrt, daf er unmittelbar vor Oder
Eidesleijtung etwas unwohl gewefen fei, er Hhat aber nad) einer
Stunbde nod) das Eid geleijtet und wenn er dod) einmal das
€ i b geleijtet hat, jo ijt es 3u hart und ju grell gegen ihn, wenn er
von feiner Pjrund entfernt werden jollte. Diejer Pfarrer von Frik
ijt anerRannt ein quter Seeljorger, und will man ihn brodlos
madien wegen einer Stunbde |[piterer CEidesleijtung? Das wire
bedenklid) und nodh mehr das, dag man vielleicht gendthiget wdre,
der Gemeinde Frick einen Pfarrer aufjudringen, welden jie nid)t
gern haben. Jd) modhte den Antrag jtellen, daf diefer Pjarrer auf
der Pfrund bleiben joll.“ (,Das Eid“ ift beide Ulal im Protokoll
gefperrt!)

Br. Kalt von Frick untertiifte diefen Antrag.
Der Kommijjionsantrag wurde abgelefhnt.

Am 28. Tldry 1838 erjtattete @Obergeridhtsprifident Tanner
Bericht iiber Oden Gefjefesvorjdilag ju Einjiehung
der PijrundkRollaturen Das Gejef [dhlug laut Kom-
mifjionsantrag im § 1 vor:

»Alle im Kanton beftefenden oder fermer j3u erridhtenden,
mit Seelforge verbundenen Pfriinden werden von nun an einjt-
weilen von der Staatsbehiorde bejefst. Das Gefey wird iiber die
Art und Weije der betreffenten Wafhlen die ndhern endliden
Bejtimmungen aufjtellen. Bis jur Erjdeinung Odiefes ®efjetes
hat der Kleine Rat die Dakhlen nad) den bisherigen Dorjdriften
3u treffen.”

Ueber diefen Antrag erhob jidh eine bewegte DisRufjion. Dr.
Brugaiffer jdjreckte in feinen Gegenreden felbjt vor perjonliden
Ausfillen auf den Kommifjionsprijidenten Tanner nidht juriick.
Er bemerkte u. a., man werde Sdwierigkeiten bekRommen, wenn
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man die von auswirtigen Kollatoren, wie 3. B. lujernijdien, be-
leiten Dfriinden einjiehe. Wlan hitte suerft Unterhandlungen mit
allen Dfrundgebern, nicht nur mit den ziircherijden pflegen follen.
Das bie Geiftliden betreffende Wahlgejes hiitte gleidyzeiti mit
dem vorliegenten eingebrad)t werden follen. Das ,einjtweilen”
im Text Iaffe darauf |dliegen, daf juerjt die Regierung, jpiter
die Gemeinden die Geiftliden su wihlen hitten. Die Pfarrer joll-
ten aber dem Gebiete der Seidenjdaft entriickt bleiben. Der Kom-
mifjionsberidyterjtatter wies unter anderem auj die quten -
fahrungen hin, bdie der Kanton 3iirid) mit der Dolkswafl der
Geiftliden gemadyt Habe.

Dr. Bruggifjer rief am Sdlufje jeiner Rebde aus: ,Jdy jtimme
gegen den Gejefesvorfdhlag im allgemeinen und im Befonderen
gegen die Annafhme des § 1.“

Aud) 3jdjokke befiivwortete Riichweijung des § 1, ebenjo
Dietithy: ,Das Gefety ift jehr widytig und jo jehnell in die Sade
eingutreten, ijt fehr bedenklid). s mahnt mid) gerade an die Eijen-
bafn, wo man aud) mit jiifen Honigjdnitten vorjpiegelt; aber id)
glaube, die Honigjdynitten diirften bald fehr bitter werben. Jd)
Madite daher den Antrag jtellen, die Sadje befjer 3u bedbenken und
nod) ein Jafr su warten. Jn einem Jahr kRommt 3eit und Rath.
Wenn eine Gemeinde nidhts u jagen hat ju der Wahl des Pfar-
ters, Jo ift es nicht gut. Soll die Gemeinde einen Pfarrer haben,
Jo foll die Gemeinde aud) etwas daju ju jagen haben, jie muf ein
Red)t haben bei der WMahl. Jd) modyte dann die Regierung ein-
laden, orei Mdnner sur Seeljorgerei vorzufdilagen, und die Ge-
meinde foll unter diefen dreien einen auswdhlen. I ftimme aber
bor der Hand jur Derwerfung des Gefesesvorjdilags.”

Der Driifident gab die Erkldrung ab, er werde, naddem artikel-
Weife Beratung bejdjloffen worden fei, niemand mehr iiber etwas
andetes, als iiber den § 1 das Wort erteilen, es jei denn, daf ber
Antrag gejtellt werde, auf allgemeine Beratung juriikjukommen.

Sofort bemerkte Dr. Bruggiffer: ,Jd) habe das Wort verlangt
und foldjes erfalten; woriiber idh nun reden werde, hingt einjig
Ifon mir ab, und idh lajje mir in diefer Bejiehung von dem Pri-
lidenten nidhts vorjdyreiben. BBH. Als die Frage iiber eine all-
Qemeine ober eine artikelweife Berathung jur Abjtimmung ge-
bract wurde, konnte idh) mir gar nidyt denken, wie jid) eine Nlehe-
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heit fiir die lefstere ergeben Ronnte, und darum habe idy denn aud
nidt fiir nothwendig gefunden, dariiber zu Jpredhen . . .“

Auf Dr. Brugaifjer’s Antrag wird bei oder allgemeinen Be-
ratung jtehen 3u bleiben bejchlofjen.

Dr. Bruggifjer beantragte jdhliehlid), mit Oder Beratung Odes
®ejefges iiber die CEingiehung Oer PfrundRollaturen juzuwarten,
bis nom Kleinen Rate audy das Dotationsagejey und das Mahlgejef
vorgelegt werden.

Jm weiteren Derlauj der Derhandlung betonte der Kommif-
jionsbericdhterjtatter, ,0af es mit der Frage, wie es mit der Be-
jftellung der Geijtlicgen ju halten jei, jett nody) Reine Eile habe;
nur bin id) im Falle ju bemerRen, daf der HE. Dr. Bruggiffer in
feinem leften Dortrage von fjeimen friihern Anjiditen nady und
nady juriickgegangen, und von Oden Anjidhten der Kommijjion jid
nidt jo weit entfernt, jo wie wir denn aud) die gleidge Anjidht
vorhin aus dem NTunde des Hrn. Dietjdhi haben verteidigen hioren,
weldien HHrn. wir als den eigentlidhen Reprdjen-
tanten der populdren Meinunag anjehen Ronnen®. ..

Br. Dr. Bruggijjer: ,Jd proteftire dagegen.”
Hr. Dietfdyi verlangt das Wort.

Sofort, nadydem ter Kommijjionsprijidbent gefchlofjen, erRldrte
Dietjdyy: ,Der BhHr. Prafident des @bergeridits muf mid) vor-
hin nidt redyt verjtanden haben; er hat dody jonit gar feine Ohren.
J& habe namlid) nidyt gefaat, daf die Gemeinden 31 dexr Mafl ifhrer
Geijtlichen nidhts follen ju jagen haben; idh) will gerade, daf die
Pfarrer von den Gemeinden gewdhlf werden follen.“

Dr. Brugaifjer’s Bntrag wurde jum Bejd)lul erhoben.
%*

Der grofritliche KulturkRampf ruhte von nun an ldngere 3eit,
aber im Jafre 1840 flammte er wieber hejtig auf.

In diejem Jafjre lief Odie jehnjdahrige Frijt ab, in der eine
Renijion der Derfafjung wieder in Frage Rommen mufte. Der
Groge Rat Ronnte die Revifjion von fid) aus vornehmen oder die
Frage den Kreifen vorlegen; es Ronnte aber aud) die Ulehrheit der
in den Kreifen verjammelten Biirger das Derlangen einer Revifion
jtellen. Jn ben Ratholifdien Bejirken regte es fid), bevor die Re-
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gierung einen Sdritt tat. Jn Biinjzen bildete fidh aus oden
Biuptern der RleriRalen Dartei ein Komitee, defjen Aufléjung die
Regierung verlangte, — das Tomite berief fid) jedod) auf die Der-
fafjung. Jn ten protejtantifdien Bezirken erfdjoll der Ruf nad
einem Derfafjungsrat. Der Grofe Rat bejdhlof, um der Bewegung
Berr su werden, von fid) aus die Dornahme der Revifion. Gine
Kommifjion von 22 litaliedern leiftete die Dorarbeiten. Eine aus
den Ratfolifchen Bezirken Eaten, Iuri und Bremgarten befudyte
Dolksverjammlung ju IMellingen forderte: Beibehaltung der Pa-
ritdt, Ronfefjionelle Tremnung, DMiderruf der Badener Artikel,
Riicktritt vom Siebner Konkordat, freie Derwaltung der KIldjter
und Anerkennung ihres Guts als ausjdlieglidies Eigentum des
Ratholijdhen Candesteils.

Die Daritdat beftand odarin, taf beide Konfeflionen Oie
gleidge 3afl pon Dertretern im Grogen Rate befaken. Diefer ber
Uediationsverfafjung von 1803 unbeRannte 3ujtand war im Jahr
1831 dem Freiamt suliebe eingefiihrt und feither von den Pro-
teftanten geduldig ertragen worbden. Jetit wiinjdten jie Dertretung
nad) der Dolkszahl.

Am 1. Sept. erhob Jidh beim § 34 oder Derfajjung ein hef-
tiger Streit iiber die Frage, ob auf je 1000 Einwohner ein Grof-
tat 3u wihlen, — obder die bisheriae Gleichheit der Ratholifchen
und reformierten Dertretung beizubehalten fei.

F.J. Dietjdp verteidigte den Standpunkt der Paritit in
Mehreren Reden.

%

Der Groje Rat vermarf die konfefjionelle Trennung, behielt
jedody die Paritit bei. 3ugleich jdhien er nad) Umjtinden bereit,
Sur Hufhebung der Babdener lebereinkunft Band 3u bieten. Die
gange Stellung, die er einnahm, war eine Halbheit, weldje keine
Seite befriedigte. Den ultramontanen Begefren ward nidt hin-
teidjend entjprochen, um bdie HAgitation irgend ju bejdwidtigen.
Die Reformierten beharrten auf unbedingter Reditsgleidheit durd
Repriifentation nad) der Kopfzahl. So wurde von beiden Darteien
W Derwerfung hingearbeitet und am 5. @ktober 1840 der Ent-
Durf in der Dolksabjtimmung mit 23 087 gegen 3976 Stimmen
Jutiickgemiefen.

— 657 —



Sofort begann bdie Derfajjungsarbeit von neuem. Eine mit ifr
betraute Meuner-Kommijjion bejdlof, die Paritit fallen ju lajjen,
die Grofrite aber nidt auf Grund der Dolksjahl, fjondern auf
Grund Oer 3afhl aller jtimmfdihigen Biirger 3u
wihlen. Dieje Derfafjung wurde am 5. Januar 1841 mit 16 050
gegen 11 484 Stimmen angenommen. Der Kampf, den die im Biin-
ser Homite pverRorperte ultramontane Dartei gegen oden Staat
Aargau und feine Behorden fiihrten, horte jedody dbamit nidht auf,
fondern ging weiter; er fiihrte jur Quflojung des Biinzer Komites,
ber fidh die Derhaftung jeiner Ulitglieder anjdhlof. In Wluri rot-
tete jid) dbas Dolk meuterijd) jufammen, als Regierungsrat Maller,
aargauijdher Regierungskommijjdr, die Derhaftunasbefefle voll-
siehen wollte. In dem Dolksaufrufhr erlitt Regierungsrat WMaller
jdhwere Derlefungen; einige menfdlid) gefinnte Uldnner retteten
jein Ceben und bradyiten ihn in Siderheit. An diefen Qufrufr jGlok
fidh der pon den Klojtern begiinjtigte jweite Freidmter-
Aufjtand an, den am 11. Januar 1841 3wei Kanonenjdiijie, die
Karl Sauerldnder auj die Dillmerger Kircde richten [lief,
unverziialid) sum Stilljtand und Riikzug veranlajten.

*

Infolge bdiefes von oden KIdjtern unterjtiigten Aufjtandes be-
fdhlop der Aargauer Groge Rat auf Antrag vom SeminardireRtor
Augujtin Keller am 13. Januar 1841, mit 115 gegen 19 Stimmen
im Grundjaf die Aufhebung famtlider Kidjter. Dod) mufte der
Aargauer Groe Rat in der Folge vor den Bejdliifjen der eida.
Qagjaung einige Sdritte juriickweiden; oOder Sdriftenwed|el
swijden dem Kanton Aargau und der Tagjatung jog jid) durd
beinahe drei Jahre hin.

Der Aargau erRldrte jid) auf Wunjd) der Tagjaung bereit, die
brei Klofter Fafr, Gnadenthal und Ularia-Kronung wiederher-
sujtellen. Erjt als er fidh im Jahr 1843 aud) jur Wiederherjtellung
des FrauenRlojters Fermetjdywil herbeilie, fiel bdie RAargauer
Klojterfrage Ourd) einen Tagjabungsbejdlup mit einer Ulehr-
feit von 12 Stinbden und 2 Balbjtinden aus Abjdied und Trak-
tanben. So blieben bie aargauijden Hauptklcjter MWettingen und
Oluri, die Hauptzeniren des Aufruhrs, aujgehoben. Im weiteren
Derlauf fiihrte die Rlerikale @ppojition jur Griindung des Sonbder-
bunds im Jahre 1847, jur Aufléjung des Sonderbunds durd) den
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Sonbderbundskrieg und jur Sdaffung Oes mneuen Bundesjtaates
durd) die Bundesverfajjung von 1848. —

it ofne LUeberrajdung erblickt der freijinnige Lefer oden
Rheinfelder Stadtammann F. J. Diet]diy wihrend diejes Kultur-
Rampfes beftindig auf der oOen Iliberalen Stromungen entgegen-
gefetten Seite. Immerhin trennte exr |id) JGon nad) Annafhme
der zweiten Derfafjung von 1840 bdeutlid) von Oder reaktiondren
Dartei, die dburd) eine CrRIGrung gegen den Grofratsbejdyluf vom
16. Dej. 1840 Protejt einlegte. Diefe Derwahrung hat Dietjdp
nidt unterjdyrieben, trofdem er jonjt gern oderartige Kund-
gebungen mitunterjeidynete. Nlithin hat Dietjdy an jenem Tage
von fjeinen bisherigen Parteigenofjen einen deutlidien Abjtand ge-
nommen.

Dorjtefiende Bemerkungen bilden die Grundlage jum Derjtind-
nis von Dietjdy’s Reden in diefem Kampf der Geijter. —

/@
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Dietfchy als Decfaffungscat

(1840)

Am 15. Jenner 1840 wurde die 22Ropfige Derfajjungsrenijions-
Rommijjion, bejtehend aus je 2 Dlitaliedern der 11 Bejirke, aewdhlt.
Die Reifienfolge der Bejirke wurde bei diefer Wahl durd) das Loos
beftimmt. HAls dritter BeszirkR Ram Rheinfelden an die Reike.

Aus dem BezirR Rheinfelden wurde gewdfhit: Er. Req.-Rath
Wieland von Rheinfelden.

TMadyoem Dhierauf, Odurd) eine aujgeworfene Frage veranlaft,
entjdhieden worden, es jeien aud) der Prijident und Dice-Prifident
des G®r. Rathes in diefe Kommijjion wahlbar, wurde in diejelbe
nod) ermdhlt: Hr. Oberridter Liifeljdiwab von HKaijeraugjt. Bei
oiefen Waflen erhielten Stimmen: Wieland 77, Liigeljdwadb 51,
Oberridyter Dliiller 31, Kamper 25, Dietjdhi 53, Lenji 26, Engel-
berger 4, Suidter 1, Waldmeier 1, Derloren 2.

Jm jweiten Wahlgang bekamen Stimmen: <Liifeljdywab 86,
Oberridyter UTiiller 20, Dietjdhi 29, Len3zi 10, Kamper 1.

Die Derfajjungsrevifionskommifjion ftellte im Friifling 1840
den Antrag: ,Es wolle der Groke Rat das von anderer Seite tat-
jadlidy entRrdftete Siebner-KonRordat fiir den Kanton HAargau
auf jid) berufen Iafjen, Oabei aber erRldren, daf Oen bundes-
mdagigen Derpjlidhtungen des Stanbdes gegen jeine UTitjtande nidts
dejto weniger fernerhin in wahren Treuen nadygelebt werden.”

Die in diefer Angelegenfieit bejtellte Kommifjion beantragte am
3. Juni durd) 3jdokke mehrheitlid) Derwerfung diejes Antrages
der Revijionskommifjion. Iad) langer DisRujjion bejdlof Oer
Groge Rat mit 109 Stimmen die Derwerfung diejes Antrags; mit
83 gegen 76 Stimmen wurde bejdlofjen, ,hierbei jtehen ju bleiben”.

Am 4. Juni 1840 behanbdelte der Grofe Rat den Antrag Oer
22ger-Kommifjion betr. Aufhebung ber Badener Konferenjartikel.

Mamens OQer dariiber eingejeten Kommijjion beridtete DHein-
i) 37dokke iiber ifre Derhandlungen. Die Ulehrheit oder
Kommifjion jtellte den Antrag: ,Der Groke Rath wolle iiber bdie
Antrige der Nlehrheit der Derfajiungsrevijionskommijjion in Be-
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treff dexr Badener KonferenjartiRel einfad) jur Tagesordnung iiber-
gehen.”

Die Ulinbderheit trat mit mefreren lUnterjdyieden gegen die
vollige Abjdafjfung der Badener Konferenjartikel ein und wollte
die unvollziehbar gewordenen entweder auf fid) beruhen Iafjen
oder nur nod) als leitende Grundjdfe fiir Riinjtige Derhandlungen
mit den Rirchlichen Oberbehorden betradytet wifjen.

F.J. Dietjdyy leijtete jih folgenden Erguf: ,Die Babdener
Konferen3zartikel — jage man was man wolle, es ijt dod) wahr —
haben im ganzen Ratholijdhen Theil des Largaus Unjzufrieden-
heit hervorgebracht, und id) kRann mid) nidgt genug dariiber wun-
dern, wie 0ie Herren Wieland und UTiiller (aus Rheinfelden) jagen
Ronnen, im Fridkthal fei man damit zujrieden. J& bin aud) ein
Frickthaler und ein guter Frickthaler, und idh) kRann jagen, daf die
Badener Konferenzbeldliiffe dort audy Unzufriedenfeit hervor-
gebrad)t haben. Das heilige Eoangelium, das bereits zweitaufend
Jahr alt ijt, fagt: aebt der Kirche, was der Kirche gehort, und
der Geiftlicdhkeit, was der Geifjtlifkeit gehdort. Jm Frickthal will
man fid) nidyt trennen. Iein, wir haben die Reformierten aud
gern, aber ifr Reformierte, hubt uns aud) gern, ja, habt uns aud
gern! Don eud) hanat es ab, ob man den Jhonen Kanton trennen
oder nicht trennen foll; aber i) hoffe und erwarte von Eud), daf
diel nidyt aejdefen wird; denn wenn’s fehlt, jeid Thr jduld daran.“

Sowohl der Ulefhrheits- als der Ulinderheitsantrag der Kom-
mijjion wurde verworfen und ein Ulittelweg Oes Land-
ammanns Sdaufelbiihl angenommen, ,in den HAntrag der Re-
vifionskommifjion nod) nidht einjutreten, den KI. Rat hingegen
3u beauftragen, daf er jidh mit den betr. Konferenjjtinden iiber
Oie Auflojung ober aber den fermern Fortbejtand jemer LUeber-
einkunft ins Einvernehmen fefe und dem Or. Rath Beridt ex-
jtatte“.

Am 5. Juni 1840 begann die Beratung des Derfajjungsentwurfs.

%

8m 6. Juni 1840 melbdet das Protokoll:

,Br. Diet|dhi ftellt den Antrag, die geftern angeRiindigte Tages-
ordnung feftsuhalten, indbem er glaube, daf der groge Berq, den der
§ 12 bilbe, und bei dem man jeft angeRommen fei, feute jdmwerlidh
werde iiberjtieqen werden Ronmnen; bdann beantrage er audy bdie
Dertagung auf den 22. dieg.“
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Tlad) einiger DisRufjfion wurde Dertagung auf den 30. Juni
bejchlofjen.

Der § 12 der neuen Derfafjung entfacdite eine gewaltige Er-
orterung. Am 2. Juli 1840 fjtellte F. J. Dietjdhy den BAn-
trag: ,Die 22ger-Kommijjion hat uns einen Derfajjungsentwurf
vorgelegt, an dem wir nun jdon lange gearbeitet Hhaben und
erjt bis um § 12 geRommen find. Wie lange wird es gelen, bis
wir alle 82 Artikel berathen haben. Wir haben eine groge Scdhee-
rerei, aber eine Scdyeerervei, die dem Lande wenig Wolle, ja wenig
Wolle bringt. I alaube, es giebt im Canbde Unjufriedenfeit, wenn
man weiter geht, und idh glaube, man konnte es bereuen, wenn
man weiter gehen jollte. Wir haben bisher eine gute Derfajjung
gehabt, und man fHhat fid) dariiber gar nidht beklagt. Ty qlaube
baher, es wire q’fdjeiter, dem Dolke bdie alte Derfafjung wiedexr
beliebt 3u maden und ifhm vorzujdlagen, die alte wicder an-
sunefmen. Ja, wir wollen die alte Derfafjung wieder annefhmen
und die neue jhlafen legen. Wenn dann einmal das Dolk jid) aus-
gefprodien hat, daf eine Revijion porgenommen werden joll, fjo
wollen wir eine joldie vormehmen, bis dahin aber wollen wir
die meue Derfafjung jdlafen legen und die alte beftehen Iajjen.
Das ijt mein Antrag.”

Br. Prijident: ,,Der Antrag des HHrn. Dietjdhi dndert das ganze
Derhiltnis. Jd) will iiber dieje Ordnungsmotion reglementsmipig
die Berathung erdffnen, oder fogleid) dariiber abjtimmen Ilafjen,
wenn das Wort nidt weiter begehrt wird.”

Br. Weber: ,. .. Jd Rann den Antrag des HHerrn Dietjdhi
unterjtiigen, wenn man vorher ausjpricht, daf man den § 26 ju-
erjt in geredite und angemefjene Anwendung bringen wolle, und
wenn erRldrt wird, daf man Odie feit 1830 bejtandenen Gefele
revidiren wolle. Bevor aber diejes gefchieht, mup i) auf der Re-
vifion bejtehen, weil man in der neuen Derfafjung fiir die Sukunft
Sduf gegen eine allfdllig driickende Gefefgebung judht.”

BHr. @berricdhter Baldinger: ,Jd) habe den Antrag des HHrm.
Diet{dhi als einen Scher3 aufgenommen und hatte Raum erwarten
biirfen, daf der HBHr. Drdjident dariiber bdie Berathung erdjne
oder ifn jur Abjtimmung bringe. I trage deshalb an, daf iiber
ben Antrag des BHHrn. Dietjdhi jur Tagesordnung gejdpritten
werde.“

Br. Prdjident: ,Der HHr. Dietjdhi hat einen bejtimmten Antrag
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gejtellt und idy in meiner Stellung durfte ifin nidyt als einen Sdher;
aufnehmen.“

Es wird mit 82 gegen 58 Stimmen iiber den Antrag des Hrn.
Dietjdyi jur Tagesordnung gejdritten.

Somit unterlag Diet|d)i’'s Antrag, aber immerhin jehr ehren-
voll. —

Bei § 12, der von Rirdlidien Angelegenfeiten handelte, hatte
Diffekel beantragt, in diejem Paragraph 12 Ilediglidh den Grund-
jat der Gewifjensfreiheit ausjujpredien. In jeiner Rede nahm er
Bejug auf Dietjdp’s friihere Aufforderung an die Reformierten
sur Yadyaiebighkeit; DojjeRel fand, es Ronne den Reformierten
Rein Dormurf gemad)t werden. ,Der betreffende Hherr, Oder
gefagt hat, er fei ein gquter Fricktaler, hdtte befjer agejagt, er
fei aud) ein gquter Aargauer. — Daju bemerRte Diet{din:
»Olan hat mir einen Dorwurf gemacdt, aber id)y will es odem
BBerrn verjeifen. Jd Rabe behauptet, daf Odie Dlehrheit im
Frickthal die Badener Konferenzbejdyliifje nicht [ieb habe, und aud
id) habe jie nidht lieb und fei ein guter Fridkthaler. Der Hhr.
Dofjekel kann lang jagen, er habe fiir die Badener-Konferens-
artiRel geftimmt, dbas thut ihm nidt wohl und nidt weh, aber das
Frickthaler DolR denkt nidt jo. I&) habe gejaat, i) fei ein quter
Frickthaler, ja, i) habe es gejagt und jage es nod) einmal, aber
id) habe aud) gejagt, daf wir aud) die reformirten HAargauer lieh
haben, und ja, wir haben fie lieb und immer lieb gehabt, und
darum follen fie uns aud Iieb haben. Ulan hitte die Badener Kon-
ferensbejdhliifje bei Seite jeen Ronmnen, weil man fie nidt aus-
filthren Rann. Andere grofere Staaten fHaben fie aud) nidyt aus-
fiihren Ronnen. J& habe gejagt, wir haben einander lieh und wir
jollen uns Iieb haben, aber defwegen follen wir aud) jum Frieben
arbeiten und uns nidht Bejtimmungen maden, die wir nidt gern
haben. Man hat mir gefagt, es wire befjer, i) wire aud) ein guter
Qargauer jtatt ein guter Frickthaler, id) bin aber ein fo quter
Aargauer wie der HHr. Dofjekel und id)y habe diefen Dorwurf nidt
verdient. Jd) habe fiir das ganze Dolk aefprodien und weife diefen
Dorwurf audy juriick, von wo er hergeRommen ijt. Gebe man
Jedem, was ihm gehort und was dem Andern nidts j@adet, aber
mit Drohungen und derartigen Sadjen Ronnen wir nidits Gutes
madjen. Wir miiffen Hers an Hery legen, und dann geht es aut.
Wir miiffen 3um Frieden arbeiten und dann wird das Dolk mit
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Freuden aufnehmen, was wir maden. Jd) bleibe ein gquter Aar-
gauer und aud) ein quter Frickthaler.“
Die Diskufjion iiber bdiejen Paragraph fiillt iiber 100 Seiten.
Schlieplid) erhielt Augujtin Keller's Antrag mit 120 gegen
41 Stimmen Oen Dorjug. Er [autete:
yDie Gewiljensfreifeit ijt unverleglid). Die Ratholijhe und
die epangelijd)-reformirte Kirche und die jreie Ausiibung ifhrer
Gottesdienjte find gewdlhrleijtet. — Die Derfhiltnilje und Redyte
der beiden Hirdjen im Staate werden oOurd) jchiikende Gefele
und iiberdies Ratholijdjerjeits Ourch die nothwendigen Kon-
Rordate bejtimmt.“

Bei § 32 des Derfajjungsentwurfes fdlug btie Kommijjions-
melrheit vor, daf jemand ein reines Dermdgen von 200 Fr. in
Ciegenjdhaften oder hypothezierten Schuldtiteln befien miijje, wenn
ex jtimmfifhig fein wolle.

Gegen bdiejen Ulehrheitsantrag erhob u. a. Prdjident Hegnauer
den Einjprud), er |dlieke alle Armen von der Teilnahme an
Dahlen aus, wahrend fie milizpjlidtig feien. Aud) jei nad) diejem
Dorjdlag vom Stimmred)t ausgejd)lojjen, wer ein reines Der-
mdogen von 2 — 3000 Fr. an Fahrhabe, aber Reine Ciegenjchaften
und hypothesierten Scyuldtitel befie. Begnauer beantragte, den
§ Oer bisherigen Derfajjung beizubehalten.

Fiirjprec) Meifenbad unterjtiigte den Dorredner mit den
Morten: ,die Reidjen haben Rein Dorred)t, aljo jollen jie auc) nidht
bas Dorredit bes Dermdgens haben“. TJm weiteren beRdmpft
Weikenbad) die Bejtimmung, daf Jemand 24jdhrig jein miifje, um
bas Stimmredit ju erhalten. ,JIn den meijten Kantonen beginnt
bas ARtivbiirgerredit vor dem 24. Jahr. JTdy frage, ob wir uns
etwa langjamer entwickeln als anbdere Sdyweizerbiirger?, mnein.
Ueber den Aargauer Schadeln ijt Rein Odichterer Xlebel als auf
andern.” Weigenbad) will das Stimmred)t an bdas juriickaeleate
22. Qltersjahr Bniipfen.

Ein fehr (hones Dotum gab odaju F. J. Dietjdhn ab:
»Die 200 Franken jind ein Derlangen, das die Gemeinderdithe in
Derlegenfeit jet. Wian jagt im Paragraph nidts von Mldnnern,
die audy Dermdgen haben, 3. B. 400 bis 600 Fr., aber nur nidt
Ciegenjdhajten und hypothezierte Sdyuldtitel. Es giebt Hand-
werker, die etwas Dermdbgen haben und ihre Familie audy redlich
erndhren, aber nidit Ciegenjdaften und hypothezierte Schuldtitel
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befiten, und von diefen jagt man nidts. JTd) denke, das ijt ein
Sadp, die nidyt einjufiihren ijt. Wir jind in einem Seitpunkt, wo
wir alles jum Frieden follen [enken joviel moglid) ift. I jaq es
audy unverholen, wenn einer Soldat ift, man fragt ihn aud) nidt,
0b er Dermdgen habe, dody er wird eingejdyrieben und muf es jid
gefallen Iaffen, wo man ifn finfiihrt. Jdp modyte alfo den Para-
graph) aud) nidt jo, jondern idh) médhte jagen, wenn einer ein redyter
Ulann ijt, jo joll man ifn das Stimmred)t ausiiben lajjen. Was bdie
22 Jafre betrifft, jo modte id) nidt dazu ftimmen. Die Leute jollen
audy zuerjt wijjen lernen, was 6ie Wahlen jind. Die Wahlen find
widtia und die jungen BHerren jind nidt immer bejonnen genug.
Die Wahlen in den Grofen Rath und in die Gemeinderdthe find
widytig, ja ein Sad), die jehr widtia ijt. I jtimme fiir 24 Jahre.”

In ber langen Redejd)lacht erariff F. J. Dietjdp jum
gleihen Daragraphen nodymals das Wort 3u fjolgender Ausfiif-
rung: ,Der Groge Rath ift hier, um eine neue Derfafjung ans Dolk
3u bringen; aber wenn es jo fortgeht, jo Rann Keiner jagen, ob
jie in diefem oder im Riinftigen Jahr fertig wird. Sdon jum
jweiten Wlal jind wir beifammen, und dod) jind wir erjt beim
§ 32. Diel ijt geredt worden, und aud) viel perjonlid) Beleidigendes
aber damit hat man nidts gemadyt. T bin jdon lang im Grogen
Rath, aber jo etwas hab id) nod) nie gehort. Der ewige Grofraths-
Rrieg madyt im Cand keinen guten Eindruck, und wenn das Dolk
mit der neuen Derfajjung ,ungattig“ umgeht, was wird es jagen?
»Jht habt Cud) Jelbjt dabei ungattig benommen!“ — bdas wird es
jagen. Die SCeidenjdjaften und bdie PerjonlihReiten, glaub’ id),
jollten wir uerjt auf die Seite thun. Was nun den Tenjus betrifft,
ja, HBHerren,

der Tenjus
madyt im Cand viel Derdrup!“

Die alte Derfajjung hat nom Tenjus nidits gewupt, und ifn
bei der jesigen 3eit aufjunehmen, das ift bedenklid). Iy weif,
was das fiir eine Aufaabe ift, unparteiifjdy den Biirgern ifjr Der-
mogen 3u unterjudpen und ju jdhien. I mein’, am Rliigften ijt’s,
wenn wir den Cenjus jdhlafen legen. Dielleidyt Rommt |pdter 3eit
und Rat, wo es dafiir befjer ijt. Ulan hat aud) von Soldaten
gefprodien unbd daf fie jdhon vor dem 24jten Jahre an den Waflen
@heil nehmen jollen. Aber der Soldat mag jufrieden jein, wenn er
brav egerziven lernt, und es dann mit dem 24jten Jafhr audy recht
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Rann. Und jag’ man was man wolle, mit dem 24jten Jafhre ift man
dody g'jcdjeider als mit dem 22ften. Dierundzwanzig Jahre find ge-
rade ein redhtes Alter; man ijt jdhon bejfer iiberleat. Gefien wir
aljo gewifjenfhaft und jufrieden mit uns felbjt su Werk, damit das
Dolk aud) mit uns zujrieden jein Rann.“

S lieplidh fieate die Altersqrenje von 24 Jahren; ein Ausweis
iiber 200 Fr. Reinvermdgen wurbde fiir Ausiibung des Stimmredts
an Gemeinde- und Orisbiirgerverjammlungen verlangt.

Am Sdlujfe der Sifung teilte Ratsprifident Ciigeljdywadb mit,
am morgigen Tage finde das Jugenodfeft in HAarau jtatt.
Auj feine Anfrage, ob man allfdllig eine Abdnderung Oer
Gagesordnung treffen wolle, bemerkte Fran3 Jojeph Dietjdhn:
,1Die wir am § 12 waren, hat man gerufen, daf wir einen grofen
Berg ju iiberjteigen haben, und i) glaube, wir hHitten morgen
aud) wieder einen Jo grogen Berg ju iiberjteigen. Ulorgen ijt das
Jugenbdfeft, und am Samstag werden wird aud) nidyt viel maden,
und jo modte es qut jein, daf wir uns vertagen.”

JPrijident Keller beantragt, mit den Gejdhidften fortzufahren.
Das hiefige Kinbderfejt geht uns nidts an . . . Der HE. Dietjchi
fjagt, daf uns wieder ein Berg bevorjtehe, aber wenn wir aud
morgen und iibermorgen nidyt Sigung halten, jo jteht diejer Berg
immer nod) vor uns.“

Hr. Engelberger unterftiift den Antrag Dietfdy: ,id
wollte den gleidhen Antrag jtellen, den der BE. Dietjdhi gebradht
hat.“

Franj Jojeph Dietjdn gab darauf jolgende Ridytigjtellung
ab: ,Jd) habe nidht Oden Antrag geftellt, Oie Situng 3u ver-
tagen, jonbdern Jhnen bdas nur 3u bedenken gegeben. Jch werde
gerne morgen und iibermorgen nod) die Sifung fortjefen hHhelfen.
Wenn man aber jagt, am Ulontag die Sifung fortjujeten, jo Rann
id) dbas nidyt jugeben. Ulan muf fiir das Brod aud) jorgen, es ift
ein Sady, die Jo nothig ijt, wie alles andere. Der Reidje wie der
Arme, und der Arme wie der Reidhe, muf immer audy ein UTiim-
pfeli Brod haben.“

Der Rat vertagte Jid) auf den 2. Ylovember. Dod) verlangten
in der 3wifdenseit jahlreiche Ratsmitglieder eine friihere Tagqung.

So trat der Groke Rat jdon am 31. Auguft wieder jujammen.

Franj Jofeph Dietjdiy’s Mame jteht auf dem Derjeidnis Oer-
jenigen Ulitglieder des Grofen Rathes, welde die Eingaben an
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das Tit. Prajidium wegen Einberufung des Grofen Rathes unter-
jeidmet hatten.

*

Am 1. Sept. 1840 erhob fich ein hiiger Streit iiber den § 34
der neuen Derfafjung. &s hanbdelte jidh um die Frage, ob auf fe
1000 Einwohner ein Grojrat ju wahlen fei oder ob gleidpiel
Ratholijdje und protejtantijdie WTitglieder ju wdfhlen jeien.

Filir dieParitdt trat Frany Jojeph Diet|dyy lebhaft ein:
»Wir haben 38 Jahre im Friedben mit Oer Paritat gelebt, wir
haben einen ordentlidhen Baushalt gefiihrt, und miifjen Reine
Stewern mehr bejiehen, und das alles ift gefdhehen mit oder
Paritdt. OTan joll demnad) die Paritdt gelten Iajjen; es Rommt
darauf an, wie und wann man 3ihit, und wenn man in 10 Jahren
wieder 3dflt, Jo Hhaben wir vielleidyt gleid) viel Katholiken, wie
Reformirte, das find Sadien der Ulenfdhheit. Jdp habe in einem
Seitunasblatt aelefen, daf die Katholiken 300 ITann Eliten mehr
haben als odie Reformirten, und wenn das jo ijt, jo gefort uns
die Paritit, denn wir miifjen aud) marfdiren, wenn die Tour an
uns ijt. &s ijt bis dahin nidyt iiber die Paritdt gekRlagt worden,
und wir wollen deghalb den Frieden nidyt fjtoren, der Friede ijt
das fdyonite und bringt uns Gliik. Die Paritit bringt uns Frieden,
und idy jtimme dazu. Wir wollen keine Hand bieten jur Trennung,
aber dann aud) beiden Parteien gleidjes Redyt einrdumen. Bleiben
wir dod) beieinander ruhig, wir jind ja jo friedjam und wenn wir
einander erziirnt haben, jo verjeihen wir einander. Jd) ftimme
jur Paritit, das jdadet den Reformirten nidyts, id) wiigte nidyt
in was Sadpen.” ‘

Am 1. Sept. 1840 wurde der Grundjaf der Paritdt mit 82
gegen 81 Stimmen beibehalten und bejdlofjen, die 3ahl der Rats-
mitglieder fpdter su beftimmen.

Am nddijten Tage wurde iiber die 3ahl der ju wdfhlenden
Groprite verhandelt. Diet]dyp duferte fid folgenbdermagen:
»Sie haben geftern einen Friedenstag gehabt und idy hoffe, wir wer-
den nidit mehr lange uns Dorwiirfe maden. Wir wollen Frieden
behalten, es thut unferm Cande noth. Was den Gr. Rath anbelangt
und feine 3afl, jo hat man friifer 150 Vlitalieder gehabt, und jie
waren fleigiger, als feit 10 Jafren, wo man 200 Nlitglieder auf
dem Dapier, aber felten 150 in dem Saale hatte. Jdy meinte, der
®r. Rath jollte aus 150 Wlitgliedern beftehen. Das verlangt jwar
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nidyt die ganze Ulehrheit, aber ein groger Theil vom Dolk, und
150 direRt gewdflte Ulitglieder Ronnten die Sadje jo gut maden
als 200, wenn fie fleigig Ramen und ihre Pflidht erfiillten. Um
die Paritdt auszugleichen follte der Gr. Rath nody 10 Wlitglieder
wahlen. J& glaube, es ware Rein Uebeljtand, wenn der Gr. Rath
jelbjt wadhIt, denn bisher waren dieje Wahlen gut getroffen. Wenn
bas Dolk 150 UTitglieder und dann der Gr. Rath nod) 10 Vldnner
wihlt, jo wird es gewif nidht iibel gehen. Ulan hat Thnen die
Kantone St. Gallen und Waadt angefiifhrt, und diefe Kantone jind
ja groper, wenigjtens der KHanton Waadt, und haben dod) nidt jo
viele UTitglieder wie wir. Der Kanton Waadt ijt ein reider Kan-
ton, wo guter Wein wid)jt, und wir wollen nidht mehr Mitglieder
als diefer Kanton. Jdy modyte dafer den Antrag jtellen, Oaf die
Kreije 150 Ulitalieder wdhlen jollen, auf jeden Kreis 3 Nlitglieder
und daf der G@r. Rath nod) 10 Ulitglieder 3u wdhlen Hhabe, damit
die Paritdt ausgemittelt werde. Madien Sie aber, was Sie wollen,
wenn es nur gut herauskommt, jo bin id) wohl damit jujrieden
und wenn keiner zu mir jtimmt, Jo bin id) halt der — Einzige.“

HBr. ShaufelbiihI ergriff jofort das Wort: ,Da der joeben
gejtellte Antrag hin und wider einige Beriikjidtigung finden
Ronnte, fo finde i) mid) veranlaft, die Griinde des Hrn. Diet|dhi
su widerlegen. Er fithrt einige Kantone an, welde eine geringere
Reprajentation haben, aber idy Rann Jhnen aud) Kantone an-
fiihren, welde weit jahlreidere Gr. Rithe haben, denn jo 3. B. hat
Genf einen Repridfentanten-Rath von 500 Ulitgliedern. Wir find
es namentlidy den Dbevdlkerten Kreijen [duldig, i) wenigjtens
wie bis dafin rveprdjentiren ju lajjen. Mollen Sie 210 Ulitglieder
ober eine unbeftimmte 3ahl? Dariiber habe idh) mir nod) keine
gan3 bejtimmte Nleinung gefakt . . .“

Es wurbde bejdilofjen, jeder Wahlkreis wdhle 4 Wlitglieder,
alle Kreife jujammen fjomit 200 Ulitglieder. Der Rat habe fo-
dbann nod) die jur Herjtellung der Paritdt notwendigen Vlitglieder
3u wdahlen.

*

Bei § 64 ber Derfajjung bejdjlof Oie Ulehrheit, es jollten
vier BesirkRsriditer durd) BeszirkswahlRollegien gewdhlt werden.
Derjchiedbene Redner wollten Oiefen audy das Redit gewdhren,
den Prijidenten Odes Bejirhsgeridts 3u wdhlen, jo aud) Diet-
fdn: ,Die Niehrheit hat gejtern bejdhlofjen, die Riditermahlen
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den Bejirken anjuvertrauen. Wenn Odie Bejirke Oiefes Redyt
haben jollen, fo kann man ifnen aud) die Mahl des Drifidenten
aeben, denn id) glaube, jie werden gqute Maflen treffen. T jtelle
den Antrag, daf die BejirkswahlRollegien aus der Kanbdidaten-
[ijte ifre Prifidenten felbjt wdhlen kRonnen.

Es wird nidyt beliebt, auf den § 64 juriickjukommen.“

Beim Paragraphen 83 (Derfajjungsrenijion) wollte Rothples
aud) einen Termin feftjeten, nad) weldem oOas Dolk iiber bdie
Derfajjungsrevifion befraqt werden miifle, — er hielt einen Ter-
min von fiinf Jahren fiir jweckmidpia.

Gegen bdiejen MAntrag Jprady Jih u. a. aud) Dietjdhy
aus: Bitte die Derfafjung Reinen EArtikel gehabt, in Odem
die Revifion enthalten war, jo hdtte Rkein Ulenfd) an eine Re-
vijion gedadyt, denn odie alte Derfajjung ift Jo gut wie die jehige,
und man wire jufrieden gewejen. Jd) trage an, daf keine 3ahl
aufgenomnien werde.“

Der Antrag Rothplef blieb in der Dlinderheit.

Mad der Derwerfung des DerfajjunaswetRks
durd) das Dolk bejdlof der Grofe Rat jofort die Revifion der Der-
fafjung von 1831 wieder vorjunehmen und eine Meuner-Kommifjion
3u bejtellen. Am 15. Dezember begann Oer Rat mit der Beratung
Oes neuen Entwurfs.

In Bejug auf den § 14 Oder Derfajjung lief im Laufe des
Jahres ecine 3ujdirift des Bijdofs an den KI Rat ein, oejfen
Detlejung im Grofen Rat von einigen Rednern gewiinjdit, von
Anbderen bekRdampft wurde. — F. J. Dietjdy bemerkte da-
ju: ,Jd) mup die BB. Bawer und Weber unterjtiien. Was der
BHodw. Bifdof gejchrieben hat, das wird nidt fo gefihrlich
Jein, daf man es nidyt horen darf. Der Bijdof ijt bekannt, daf
er nidits jdyreibt, das man nidht darf anhoren. Kore man alfo,
was der Bijdjof jdyreibt, und dann Rann jeder dariiber denken, was
er will.“

Das Sdyreiben des Bijdjofs wurde [dlieplid) vorgelefen umd
Oie Beratung iiber den § 14 erdffnet.

Diefer §, Oder vor allem bie ®ewijjensfreifeit garantierte,
wurde wieder heftig angegriffen.

Jm Caufe diefer Beratung fprad) Dietfdp Jid) von neuem
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folgenbermafgen fiir Qufhebung Oder Badener Konjeren3-Bejd)liifje
aus: ,Jd) frete als Friedensbote und Dermittler auf. WMenn Sie
im Kanton Frieden haben wollen, jo Ronnen Sie es, und das
jteht an Jhnen. Ulan Ronnte die Babdener-Konferenjbejdhliijje be-
feitigen, und man fHhat vorhin friedlidy nebeneinander gelebt. Die
Babdenerkonferen3 ijt ein neues Jnjtitut, Odas nur Unjrieden in
das Cand gebradht hat, und es ijt audy wieder aufjuleben. Die
Reformirten Ronnten jur Qufhebung jtimmen, und id) modyte fie
bitten, das zu thun. Die Ronventionelle (!) Trennung fiihrt 3u
weit, und iy verjidere Jhnen, wenn man die BadenerRonferens-
bejd)liifje aujhebt, jo hoben wir den Frieden, und es wird keine
Ronventionelle (!) Trennung mefhr begefhrt. Tdh modte aljo die
Regierung Oringend bitten, bdas Injtitut der Badenerhonferenj-
bejliifje aujzuheben. Wir brauden das nidt, und dann wird alles
Freude haben in unjerm Kanton, und Jedermann wird fid) dann
iiber 0ie meue Derfajjung freuen, und wir Ronnen eine Ronven-
tionelle (!) Tremnung verhindern.”

Am Sdlufje der langen Beratung wutrde der Hommifjional-
antrag mit 123 gegen 29 Stimmen angenommen.

Am 16. De3. 1840 hielt Diet{dhy eine neue Rede ju Gunjten
der Paritdt: ,Wir" (Rargauer) ,find bereits vierzig Jafhre bei-
faommen mit der Paritat, und in Oiefen vierzig Jahren find wir
im Frieden gewefen, und jo wiinfde id), es wdre im Hargau nir-
gends eine Dolksverfammliung gewejen, denn daher riihrt der lUn-
frieden. Die Derfammiung in Ulellingen Hhat gemadyt, Odaf man
die Abdnderung der Paritit verlangt, und die Ulellinger Derjamm-
Iung hat nody viele ungejdhickte Sachen verlangt, bdie uns nidt
Frieden bringen. Jd) war in der Derjammlung ju Stein (id) bin
swar von diefer Sadje nidyt Ciebhaber), und dort waren 1400 bis
1500 Biirger beifammen (idy habe jie freilich nidht gejdflt, weif
aber, dbak nidit alles DolR aus dem Frickthal da gewefen ijt) und
man fat gefprodien und geklatjcht, und die Redner haben mit gol-
denen Budjjtaben dem Dolke die Sadje vorgetragen, aber idy habe
dbagegen gejproden, bin jedod) in der Ulinderheit geblicben. Jc) habe
gejagt, i) unterjdjreibe die Bitt|drift, aber mit dem ,Dorbehalt
der Paritit’, weil id) gern Frieden wolle. Darauj hat man mir ge-
jagt, id) jolle es unterjdjreiben ,nad) dem Dolkswillen’, aber ich
erRldrte, der Dolkswille jei gar verjdjieden, und idy kRonne nidt jo
unterjdyreiben. Endlid) habe id) unterjdyrieben: ,id) wiinjdje dem
jdonen Kanton Aargau Frieden und Einigkeit. Franj Jojeph
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Dietjdyi”. (Gelichter.) Das ijt in meinem Bersen gejdyrieben, und
wenn man nun die Aufhebung der Paritit verlangt, jo jollte man
es nidyt thun, denn man fHat vor einem Jahr aud) nidht daran
gedacht, und wenn die Ulellinger Derfammlung ungejdyickte Sachen
gemadyt hat, Jo foll man das iiberfehen. Wir haben einen Candes-
theil von Augjt bis Sins, jed)szehn Stunden weit, und 3ihle man
in jedyszehn Jafren bdie Bevdlkerung, vielleiht (das jind Saden
der Nenfdheit) haben wir dann fo viel Seelen, als die Reformir-
ten. Das Ratholijdie Jrland ijt aud) in der Ulinderheit von Eng-
land unbd beklagt fid) jdon feit hundert und Hundert Jafhren, daf
es von England unterdriickt wird. Jdh Renne die Sadje nidht, aber
Jie miiffen [aut den 3eitungen dod) etwas ju klagen haben. Jd)
modyte heute audy nidyt dazu jtimmen Relfen, daf wir in der
Ulinbderheit bleiben, objdon ich von den Reformirten nidhts fiirchte.
Die Reformirten find mir Ilieh, id) habe alle Adtung vor ifnen,
und wenn man irgendwo etwas iiber fie jagen wollte, jo wiirde
id) fie in Sdjuf nefmen, aber was [dadet es ihnen, wenn Jjie die
Paritiit aud nod) einige Jahre uns iiberlajfen? Wenn man bden
Frieden will (und iy bin an der Spite des Friedens), jo joll man
ihn geben. Die Ulehrheit des Ratholifden Dolkes verlangt die
Paritit, und jo geben Sie uns aud), was Sie wohl geben Ronmnen.*

*

ol in Reiner anderen Kundgebung ift Kantonsrat Dietjdhp
jo fefr aus fidh herausgegangen, wie in diefer Parititsrede. Stellen
wir jogleid) feft, baf Dietjn’s Dorausfage ficdh in der Folge nicht
erfiillt hat, die 3afl der aargauifdien Katholiken hat jid) der refor-
mierten Dolks3afhl nidht fo jtark angendfert wie Dietjdy alaubte
brophezeien zu diirfen.

Dietjdyyp gab jid) der Hoffnung fin, die Paritit brauce dem
Ratholijden Dolksteil nur voriibergehend gewdhrt 3u werden, die
Dolksbewequng werde jur Gleichheit der protejtantijden und
Ratholifjdien Dolkszahl fiihren. Jn Wirklidkeit ijt Jid) das gegen-
Jeitige Derhiiltnis ungefifhr gleid) geblieben.

Dietfdy’s kriftige, wenn aud) durd) edit tolerante Heuferun-
gen wofltuend gemilderte Stellungnafhme 3u Gunjten der Paritit
kRonnte nidht unermivert bleiben.

Scon der nidjte Redner, Heinrid) 3jdjokRe, ftellte fejt, bdie
»ungliiklidie Parititsfrage” habe jeit eine Bedeutung im ganjen
Kanton bekommen, die jie nie verdient habe. ,Die Parititsjrage
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hat eine jo groge Midytigkeit erfhalten, weil in den BejirRen an
der Reug“ (im Ratholifden Freiamt) ,ein allzugroper Merth dar-
auf gelegt wurde und weil man dort nad) einer Ronfejjionellen
Qrennung tradytete, und vielleidyt audy eine politijde Trennung
herbeijufiifren juchte. Darauf hat dann der BEH. Dofjekel” (pro-
teftantijdyer Kantonsrat) ,0as Wort ,Dolkszahl“ juerjt hier aus-
gejprocjen und diefjem mir immerhin Bocha. Herrn gegeniiber habe
id) gefagt: ,Riihret das Ding nidt an!“ Aber das Feuer war an-
ge3iindet, und nun joll man fidy nid)t wundern, daf die Flamme
weitergriff, und daf die Reformicvten geftiift auf das Red)t gegen
die Paritdt (Dahl von gleich viel reformierten und Ratholijcen
Grojriten, trof protejtantijder Ulehrheit) ,Jich erhoben Hhaben.
Hun gab es Dolksverjammliungen hin und her, und man jagte,
man wiirde von den Katholiken beferrjdt werden, und die Jejuiten
Rommen ins €and, und auf der andern Seite hat man gefagt, die
Katholiken werden unterdriickt werden, und fo hat einer dem an-
bern Scyrecken eingejloft (habe id) unredyt, jo lajje i) midy gern
belehren). . . . iyt die Katholiken allein jprechen von Beunruhi-
gung ihres Dolkes, fonbdern aud) die Reformirten jpredien von
der Beunrufiigung Oes reformirten Dolkes, und das ift eben das
Uebel, daf beide Parteien beunrubigt find. (Darteien find im Dolke,
aber das Dolk ijt kReine Partei.) Was habt Thr nun hier zu thun?
Es ijt Guere Pjlicht, bei Guerem Eide Frieden und Ruhe ju jtiften.
ie ift das 3u maden? Sagt die YMeunerRommiljion, die Paritit
joll gelten, fo erhebt fich Oer reformirte Canbdestheil und faqt:
Das Joll nicht jein, denn die Reprifentation mup nad) der Kopj-
safl ausgemittelt werben. Wiirde hingegen Odie IleunerRommifjion
jagen, dak die Kopfiahl gelten joll, jo wiirde der Ratholijde Landes-
theil ebenfalls mit Redyt jagen, er qebe das nidht zu. Was fjagt
nun die Kommijjion? ,3u Bildung des &r. Rathes wdhlt jeder
Hreis frei aus allen jtimm- und waflfahigen Kantonsbiirgern auf
je 180 feiner jtimmfidhigen Biirger, Jjowie auf eine Brudjzahl von
90 derjelben und Odariiber ein Nlitglied. Warum hat die Kommij-
jion das gethan? Ylidt die Dolks3zahl, nidht die Weiber und Kinder,
jondern die ftimmfdakigen Biirger jollen entjdyeiden, und die Paritit
weldje an und fiir jid) ein Unredt ijt, joll aud) nidt mehr jo jtreng
fejtachalten werbden . . . Der Unterfdied, der fid) nad) dem Antrage
der Kommiljion gegeniiber dem bisherigen Derhdltnijje eraiebt,
ift der, dap eine Konfefjion hodyjtens drei bis vier Ulitalieder mehr
im G®r. Rathe haben Rann . . . Jjt nun der Grofe Rath heute
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parititijd), da er es gewip heute jein follte, wenn es je ndthig
wire?, find gleid) viele Ratholijhe und reformirte Nlitglieder
hier? Jd) sweifle fefhr . . . Wenn Sie aljo Paritit im Grofen Rathe
wollen, jo miiffen Sie nody einen ganj andern Paragraph in bdie
Derfafjung aufnehmen, ndmlid) ungefihr folgende Bejtimmung:
»E&s follen gleidyviel Reprijentanten Ratholifchen und refor-
mirten Glaubens da fein, um eine giiltige Schlugnahme fafjen
3u Ronnen. Wenn vom reformirten Bekenntniffe mehr DTit-
alieder da Jind, Jo miiffen die Ueberzifligen hinausaehen, und
wenn fie nidt hinausgehen wollen, jo miiflen die Weibel hHin-
ausgejd)ickt wetrden, um eben fJo viele Katholiken Rerein-
surufen, — obder umgeRehrt!“
Es ift aljo nidt moalid), Oie Paritit jtreng fejtzuhalten. —

Der beredte Sdriftfteller Heinridh 3jchokke [chlof jein Dotum
mit den Worten: ,Bejdliefen Sie die Paritdt oder die Repriijen-
tation nady der Dolkszahl, jo wird immer ein Theil unjzufrieden
jein, wollen Sie aber einen Ulittelweq einjdlagen, fo Ronnen Sie
Oen Frieden wieder Herjtellen. Jdy hoffe Sie iiberseuat 3u haben,
0af gegenwiirtig nidits Anderes fo dringend und nothwendig ift,
als die Herjtellung des Friedens und bder Rufe, wie der HBHerr
Dietfdyi audy geglaubt hat, und deswegen muf id) jum Dor-
Idlage der Meuner-Kommifjion ftimmen.“

Fiir den Antrag der IMeuner-Kommifjion trat u. a. aud) Cand-
itatthalter Frei ein, der in feiner Rede 1. a. bemerkte: ,Der Hherr
Dietjchi hat endlid) aejagt, daf Jrland unruhig und von England
unterdriickt fei.“

; Dietfdp warf ein: ,Jd habe nidit gefagt, daf es unruhig
BL." —

Landitatthalter Frei fuhr fort: ,JId) will dem BHrn. Dietjdhi
lagen, was dort die Unrufe hervorruft. Fajt alles dortige Der-
mogen gehsrt einer reidhen GeiftlihReit und einer reichen Avi-
Itokratie, und man ikt das Dolk nidyt einmal den Sdymeif jeines
Angefidits in ein eigenes Tud) abtrocknen. Darum hat man dort
die Unruhe, und bei uns haben wir jum OGliick diefes Derhilinif
nidt. Entidliegen Sie ficdh ju dem Antrage der Kommifjion!“ —

TMun erqriff Bejirksridyter Cenji aus Rheinfelden das Wort:
»Jd) Biitte das Wort nidyt ergriffen, wenn nidht der BHr. Dietjchi
gefagt Hiitte, daf die Redner in der Derjammlung 3u Stein bdie
Sade jo jdhon mit goldenen Budjtaben dargejtellt und jomit eigent-
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[idh verdreft hitten. Ein Greis von 73 Jahren, ein wiirdiger und
hodyaejdhitter Wlann, hat dem BHHrn. Dietjdh)i gegeniiber erkldrt,
was die Paritdt jei, und darauj hat das Dolk fich gedufert, man
jolle diefe Paritit fallen Iafjen und jede Scheidewand zwijden dem
aargauijden Dolk wegnehmen. Wenn bdie Katholiken bdie Paritit
jo jtreng fejthalten wollten, jo Ronnten bdie Reformirten jagen:
nun, wenn ihr dod) die Paritdt wollet, fo miifjet ihr jie aud) haben
und ihr miijjet durc) Eilboten immer jo viele Ulitglieder herholen,
bis bdie Paritdt hergeftellt ijt. Seit neun Jahren bin id) im Grofen
Rathe, aber man hat nodh Rein einziges UTal abgejihlt, ob gleidh
piel UTitglieder von beiden Konfejfionen da jeien, jondern man {at
immer nur iiber das Red)t aefprodhen. Es hat mir weh gethan,
daf der HHr. Dietjd)i gedufert hat, man habe mit goldenen Bud)-
jtaben die Sade vorgemalt, alfo mit tdujdhenden Worten gejpro-
dhen. Ilein! jondern jener alte Greis hat genau nadgewiejen, daf
die Daritiat ein jonderbares Catein und ein Kauderwel(d jei, das
fiit uns Reineswegs tauge. Bei den §§ 44 und 56 hat er gejaat,
foll die PDaritit beobadhtet werden, aber alles andere jei eine bloke
Wortfed)terei. Jener alte ehrwiirdige Ulann hat ferner gejagt, wenn
er aud) Reine Iadkommenfdhaft und jdon einen Fuf im Grabe
habe, jo miifte er es dodh bedauern, wenn man Odie Paritdt fejt-
halten wiirde. Hatte man iiberall dem Dolke die Paritdt in ihrem
wahren Werthe oder Unwerthe gezeiat, das Ratholifde Dolk hitte
fich nie gegen die Auffhebuna oOerjelben ausgejprodien, aber man
hat dem Ratholifchen DolRe gefagt, Oie Reformirten wollen es
unterdriicken. I jtimme aud) dem HHrn. Dr. Brugaifjer bei, dap,
wenn man fjriiher einen Reformirten gejehen hat, man glaubte,
man fehe ein Gejpenjt. Das kRam von der finjtern Geiftlicdhkeit her.
Yun aber haben wir uns immer mehr gendhert, und es thut mir
weh, vom HHrn. Dietjchi wieder etwas gehort ju haben, das diefer
Anniherung widerjtreitet. Mir glauben Alle an einen Gott und der
wird uns Seqen bringen fiir das ganze Land.”

Diet|dp rief aus: ,Jd bitte um’s Wort iiber die goldenen
Budjtaben.”

In ber weiteren Beratung traten drei vorfher angemeldete Red-
ner (StaatsRafjier Suter, Drofejjor Raudjenftein und Rothples), die
friifer fiir die Paritdt jid) ausgejprodien hatten, nunmehr fiir den
Kommifjionsantrag ein. Eine dhnlide Wandlung vollzog Jid) wohl
audy bei Diet|dyy, dbenn er bemerkte: ,Jd) jpredhe alfo iiber die
goldenen Budyjtaben. Jd) habe in gutem Sinne iiber die Sade ge-
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fprodjen, jonjt hiitte id) von bleiernen Budjtaben gejprodien. ®@der
wire es nidyt fo gewejen? Es ijt wahr, die Redner an der Der-
jammlung 3u Stein haben jehr jhon aefproden, und die Frick-
thaler find 3ufrieten. QAudy id) bin jufrieden mit der Sach, und
alaube, wir werden den Frieden behalten.”

3wei Redner erinnerten in diefer Beratung daran, daf in der
verfloffenen IMadyt die Afjde Odes qroen Ilapoleom 1., der den
fAargau gegriindet, jum erjten Dlale wieder in der heimatlichen
Erde ruhte. ,Marum®, vief Hr. Waller aus, ,warum hat der grofe
Dermittler nidht damals die Paritiit in unfere Ulediationsverfaj-
jung aujgenommen?, weil er Odie Redtsaleichheit verkiindete,
und mit jener 3auberformel in der Derfafjung die Redytsaleidiheit
umgefjtiirzt Hitte.”

Jn der Abjtimmung wurde der Antrag der Kommijjion mit
107 gegen 63 Stimmen angenommnten.

Dielleidht gehorte aud) Dietidyy 3ur ablehnenden Ulinderheit,
— wafrideinlid) aber dod) nidht. Die gejamte Derfajjung murde
am 16. De3. 1840 mit 130 gegen 30 Stimmen angenommen.

Am qgleiden Tage nody leaten 29 Grofratsmitglieder aus dem
Ratholijchen Kantonsteil eine ErRIGrung vorx:

»&in groger Theil des Ratholijdien Dolkes und unter diefem
derjenige, weldper die Unterjdjriebenen als jeine Stellvertreter
wihlte, forderte mnebjt Paritdt gejonderte Derwaltung feiner
Rirdilich-religidfen GAngelegenfeiten, weil es ohne diefe keine
geniigende Garanticen fjeiner Rirdilidhen Redte 3u finden
alaubte. Da aber der vorliegende Derfajjungsentwur diefen
Forderungen nidyt entfpricdyt, jo alauben bdie Unterzeidimeten,
es dem Dolke, dejjen Stellvertreter jie find, jduldig 3u fein,
die ErRldrung in das ProtoRoll odes Grofen Rathes mnieder-
julegen, daf fie zu diefem Derfajjungsentwurfe nidt gejtimmt
haben.“

Umfjonjt jucht man auf bdiefer Dermafhrung Oden Ilamen Odes
Fran3 Jofeph Dietjdy, der fidy jonft auf den meijten Kundgebungen
diefer Art befindet. Dietjdy hat offenbar die Paritdt bis auf das
Beuferfte verteidigt, jdhlieplidh aber wahrjcpeinlich dem Kommif-
fionsantrag dod) sugeftimmt obder, falls er das unterlief, fich doch
geweigert, den Drotejt gegen das Derfafjungswerk mit 3u unter-
Jeidmen.

Diefes Derhalten Dietjdy’s am Sdlufje des langen Kampfes
muf im Quge behalten werden, will man ihn ridtig beurteilen.
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Dietjdiy hatte gealaubt, durd) jeinen Kampf ju Gunjten der Paritit
die Derjohnung Rerbeizujiifren, hat fidh aber wahrjdheinlidh) der
Ulehrheit angejdiloffen und unterjtiigte das zu Stande geRommene
DerjajjungswerR.

Bei Paragraph 75 Odes Derfafjungs-Entwurfs beRdampjte
F. J. Dietjdp im CEinklang mit verjdjiedenen anderen
Ratsmitgliedbern oOie angeregte Sdaffung von Kreisgerichten:
HWenn man Kreisgeridite annehmen wiirde, wie jie vorgefdlagen
find, Jo wiirde das ju einer MYienge Beamten fiifren, die be-
sablt jein miigten und wollten. Wir haben Beamtete genug im
Kanton, und wir brauden Oas nidht. Wenn man die Competen3
der Bezirksgeridhte auf 50 Fr. jegt, jo ijt geholfen, und dann joll
kein AdvoRat fiix foldpe Streitfdlle jugelajjen werden, und damit
ijt das DolR jujrieden. Freilidh kann man nidt jedem thun, was
er will, aber id) glaube, man joll einen UTittelweg wdafhlen. Nlan
Rann aud) den Friebensridytern eine Competeni von 25 Fr. geben,
und dann fiir Streitgegenjtinde bis auf 50 Fr. vor den BejirRs-
gerichten Reine EfodvoRaten julafjen. Wenn bdann aber einer ein
geldufigeres Mlundjtiik hat als der andere, und jemand jidy nidht
getraut, jeine Sadye jelbjt vorjutragen, jo Rann man ihm gejtatten,
einen andern braven Ulann aus jeiner Gemeinde mit jid) 3u nek-
men. Jd) qlaube, man oIl den Prozefoang jo oiel als moglid) vex-
Riirzen, der Dunjd) Oafiir ijt vorhanden und jo wiederhole id
meinen Antrag, mit dem etwas gefolfen ijt.“

Prijident Keller erwiderte ,dem BE. Dietjchi . . ., daf Oer
Staat nidyt 3u jo ungeheuren Ausgaben veranlaft wiirde, denn die
Fricdensridhter Jind als foldpe fdhon bejoldet, und werden fiir ihre
FunRtionen in Oen Kreisgeriditen ein mipiges Tagaeld 3u be-
siefen haben. Wenn aud) hier einige YMadytheile fiir bden Staat
fih zeigen wiirden, jo wiren O8ie Dortheile Odagegen dod) weit
groger und jo unterftiige ich den Antrag der Kommijjion“.

Es wurde indefjen bejdhlofjen, Kreisgerichte aujzujtellen.

*

Uieber die Dolksverjammiung 3u Stein (13. De3. 1840) ent-
hilt ber von Heinrid) 3jdokke begriindete ,Sdhweijzer-Bote”
folgenden Beridyt: .

yFridkthal Die auf den 13. 0. angeRiindigte Derfammiung
der Frickthaler hat an bejagtem Tage in Stein wirklid
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jtattgefunden. Die Nlenge der Anwefenden aus beiden Besirken
wurde von den Nleijten der Anwefenden auf 1600 bis 1800
gejdyiitt.

Die Leitung der Derjammliung wurde durd) einen am 11. o.
sujammengetretenen Ausjdup dem Hrn. R.R. Dr. Wieland
iibergeben. Er erdffnete die Derfammlung mit einer auf die
gegenwdrtigen Jeitverhiltniffe pajjenden, mit manden bhijto-
rijdien und jtatijtijden Llotizen und anjiehenden allgemeinen
Betradytungen, jo wie einjelnen auf die Gejdidhte und den
Dolkskarakter des Frickthals beziigliden BemerRungen durd-
wiirjten Anrede. Gemiith und Derjtand der Jufbrer jdyienen
durd) den 34jtiindigen Dortrag angejprodjen, dafiir biiraten bdie
Rufie und AufmerkjamReit, der bei den [dilagendjten Stellen
Taut gewordene Beifall, und die Riihrung, odie jich Einzelner
unwillRiirlid) bemdadtigte. Jhm folgte Herr Oberricdhter UTiil -
[er, dejfen verjtandlidier, und oft jarkajtijder Dortrag un-
aetheilten Beifall gewann. Aud) er fand hinlangliden Stoff in
ber dltern und neuern Gejdyidyte des Frickthals, ermahnte jur
Einigkeit, um Dertrauen auf die Behorden, warnte vor bden
Derfiihrern und jdhlof mit den Worten, weldje einjt Kaijer Fer-
dinand bei einem Bejudje der djterreidijdien Dorlande der Stadt
Rheinfelden zum Abjdyiede hinterliel: ,Behaltet euer gut’ Sob
wie bishero!” Hr. Altgemeindeammann Diet|d)i pon Rfein-
felden Ronnte feinem innern Herzens- und Gewifjensdrang nidyt
widerjtefen, er trat vor, und madyte jid) durd) einen Dortrag
liber die Daritdt Cuft, die er als einen wahren Casus belli,
als eine unerldglidie Bedinqung Oder neuen Derfajjung auj-
jtellte, und im Flufje jeiner Rede fajt unzweideutig auf das
Sufammenhalten mit den kathol. Glaubensbriidern hindeutete.
Alle {ibrigen Bejtimmungen Odes neuen Derfajjungsentmurfes
hatten feine 3uftimmung, nur die Paritdt forderte er als ein
Red)t, von dem die Katholiken unter Reiner Bedingung Iafjen
jollten. Unerwartet trat nun der im hohen QAlter nod) jugend-
lid) geiftesriiftige Hr. Bezirtksamtmann Fifdinger auf, der
Ulann, der der Wahrheit, die er im Nlannesalter mit Nuth,
Entjdilofjenheit und eiferner HAusdauer anjtrebte, aud) heute
nod) fein begeijtertes Jeugnif redet. Er entwickelte feinem
Dorgiinger gegeniiber auf eine jdlagende und iiberzeugende
Weife den Begriff der Paritiit und [dlop mit jenen Antrigen,
die Jodann sum Bejchluf erhoben und in nadyjtehende Adrefe
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. aufgenommen wurden. Hr. Diet|d)i verfudte nod einmal,
jeinen Standpunkt niher 3u begriinden, allein viele Stimmen
nothigten ihn, von fjeinem Dorhaben abjujtehen. Den Sdluf
der gamnjen, jehr wiirdigen Derfjammlung madite Hr. R.R.
Wieland mit einigen Worten des Dankes.”

Die hier erwifnte Adrefje [autet wortlic):

e )

JInfolge des hier beiliegenden (in IMo. 149 bereits mitgetheil-
ten) Qufrufs jahen jidy Biirger der Bejzirke Laufenburg unbd
Rheinfelden, Frickthaler gemeinhin genannt, bewogen, heute
Madymittag fier in Stein, in eine Derfammlung jujammen-
sutreten, um fid) iiber die jo ernjten, als hod)jt widhtigen An-
gelegenheiten des engern Daterlands, 0. i. unjeres Kantons, ju
befpredjen, 3u berathen u. ihnen 3ujtehende Bejdliijje su fafjen.

Br. Regierungsrath Dr. Wieland erdffnete mit Rrdftiger
patriotijcher Rede, 3u Derjtand und ju Berjen gefprodien, bdie
Derjammlung von 1800 Biirgern, aufj welden FHr. @berriditer
NMiiller von Rheinfelden, Qlijtadtammann Dietjdhi und
nad) diejem Hr. Bejirtksamtmann Fijdhinger jpraden. Der
Erfolg waren jolgende Bejdliifje:

1.) Unverbriidlidy, und eifenfejt halten die Biirger des Frik-
thals an ihrem erjten einjtimmigen Bejdlujje in ihrer Derx-
fammlung vom 29. v. UT.

2.) Beruhigen jid) die hier verfammelten Biirger beider Be-
jitke, jo wie zuverldgia zu vernehmen Rommt, aud) die gropte
Ulehrzafhl der MAbwefenden, an jener Paritdt, ofne bes
Wortes ausdriiklidy UTeldung 3u thun, welde fo gan3 deutlidy
in dem Riirjlich mitgetheilten Beridht und Entwurf die IMeuner-
Kommifjion vom 30. intermonat an vexjdiedenen Stellen
ausgejprodhen hat.

3.) Die hier verjammelten Biirger wiinfdjen nidhts jo Jehn-
[id), als bdaf die §§ 14 und 15 der revidierten Derfafjung in
den Rirdilidien Angelegenheiten, weldje joviel Stoff jur Be-
unruhigung mefhr als jur Bednajtigung in den jiingjten ver-
floffenen Tagen daboten, fejtgehalten und nidyt mit iiberfliigel-
ter Eile, jomdern wohlbedichtia ausgefiihrt werden modten.

Auf bdiefe nady reiflider Berathung verfaften Sige, weldye
die heutigen Bejdliijje enthalten, ward endlid) jum Sdlufje
der gepflogenen Berathung den Ceitern der Derjammlung auf-
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gegeben, mit moglidyjter Beforderung bdie hier niederaelegten
Worten an den Tit. Gropen Rath des Kantons Aargau gelangen
3u lajjen.

(Nlady Entlafjung oder Derjammlung wurde von mehrern
Biirgern nod) der Munjdy ausgejprodien, man modte von den
vorgejd)lagenen Kreisgeriditen abjtrahiren.)

Genehmigen Sie, Titl., die Derfidgerung unferer vollkommen-
jten Bodjachtung und Ergebenheit.

Stein am 14. Dezember 1840.
Unterjdhriften 293,

Durd) Abgeordnete und im Lamen bderfelben liefen fid) unter-

jeidnen bdie ®emeinbden IDuIIbad) Obex-NMumpf und
Degenijtetten.
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JJeit ift Geld!”

Unter diejem Titel Iafjen fidhp F. J. Dietjdp’'s haufige Derx-
taqungsantrdge sujammenitellen; erjt durd) ihre Dergleidhung ge-
winnt der Lejer einen wirkliden Einblidk in diefe widitige Seite
von Dietjd)p’s Rantonsritlider Tatigkeit. —

F. J. Diet{d)y wolnte, wenn aud) nidt der Dijtan3, jo dod
der umjtindliden Reije wegen, am weitejten entfernt von Harau,
er verlor jdon durch den Bin- und Herweg iiber die Staffelegq
mindejtens einen halben Tag und mupte, im Gegenjake 3u den
meijten, ndher bei der Hauptjtadt wohnenden Kantonsriten, in
Aarau iibernadyten, bevor er nur zur Ulorgenjifung ,antreten
Ronnte.

So war er der gegebene Ulann, um jeweilen Dorjdlige iiber
Sigungsbeginn obder -jdluf, iiber Fortjefung oder Dertagung dex
weiteren Beratungen einjubringen, — Dorjdlage, bdie in jefhr
vielen Fdllen beadytet wurden. — Diele von den Gropriten jener
3eit bdadyten wifhrend Oer Derhandlungen gelegentlid)y etwa an
ihren Rleinen (Gewerbe- oder Bauernbeirieb, ber rufig weiterlief,
gleidypiel, ob der Dater und Leiter einige Tage ldnger in HAarvau
weilte oder nicht. Die Herren Advokaten modyten wdhrend Oder
Derhandlungen fich mitunter ihrer Projejfje erinnern und in ®Ge-
banken an ihnen weiterarbeiten, — jo verjdumten jie im Grogen
Rat wenig 3eit. F. J. Dietjdp jedod) muf jid) im Grofen Rat
suweilen wie ein YTiigiggtnger vorgeRomimen fein: Fiel ihm fein
wad)jender Indujtriebetrieb ein, gedadite er jeiner grofen Bauern-
hofe und jeiner vielfacdhen Bean|prudyung als Stadtammann von
Rheinfelden, jo empfand er deutlid) die Tatjade, daf er hier im
Kantonsrat dem RAargau jeine 3eit opfere und diefe erjdhien ihm
figer als ®eld, — bdas verrit jdhon im Allgemeinen fjeine hajtige,
immer vorwdrtsdrangende Sdyrijt.

Dabei Ratte F. J. Dietjdyy ein jideres Derftandnis fiir oie
Bediirfnifje der Candwirtjajt und judite den Imtereffen jeiner
vielen, diefen Beruf ausiibenbden Ratskollegen hdufig geredit 3zu
werden. Precios Rlang die Erwiderung eines HAarauer Ratsherrn,
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der dem 7. 7. Dietjdiy einjt antwortete: ,Jd) verjtehe von den
Arbeiten eines Sandwirts nidyts, aber i) modte Dietjdy’s An-
trag bekdmpfen.“

Jm Gegenfate ju folden Stadtherren erfdeint Dietidhy als
ein ridjtiger Wann aus dem Dolke, der die Derhiltniffe der ein-
fadjen Ceute Rennt und vor allem nidit gern die 3eit wverliert
durd) Anfiren allulanger, nad) feiner Uleinung oft nuglojer
Reben.

Endlid) Ram es unglaublid) oft vor, dak der Kantonsrat nidt
mehr voll3dflig war, weil eine Anjahl feiner Ulitalieder fidh) eine
»Recreation” génnte oder einfad) — abgereift war.

Ulehrere von Dietjdiy’s Dertagungsantrdgen erwudfen aus
Joldjen Situationen heraus. Dietjdy’s Dertaqungsantrige jer-
Idnitten jomit wieberholt ,gordijdhe Knoten®.

So bietet nadyjtehende Jujammenitellung ein teilweije beinahe
erheiterndes Kapitel.

* *
%

Am 8. Uldr; 1833 erhob ficdh die Frage, ob ein Beridit nod
Dorgelefen werden follte oder nicdht. Dietfdhy dugerte fidh:
»Denn per Beridyt nur Rurj ift, jo wollen wir ihn nod) anhoren,
Wwir Ronnen nadher jum Dlittagefjen.

Die Derlefung des Beridyts iiber die Publikation der Grof-
tatsverhandlungen erfolgte auf diefen Antrag fhin. Die im Bericht
Dorgefdhlagene Anjtellung des Stenographen mit 600 Fr. Bejol-

dung wure bejdhlofjen.
*

Bm 9. Wdr; 1833 bemerkte Diet]dyy, als der Priifident
die Frage weagen des Situngsjdlufjes oder der Dertagung ftellte:
»E€s ift gegenmiirtia ein [dilechter Weg jur IMadhaujefahrt, idy
trage auf Aufhebung der Siung an; iiber die Dertagung will id
mid) nidt ausfjprecien.

€s wurde Dertagung auf dem 26. Uliiry bejchlofjen.

*

6. Ulai 1833,

JIn Betreff einer allgemeinen Frage wird mit 69 gegen 56 Stim-
Men bejdylofjen, den KI. Rath u einem daherigen Gejesesvorjdlag
einzuladen.
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Br. Prifident: ,Jd) frage Sie an, ob wir um Nlittag die Sigung
etwma um eine Stunde vertagen oder aber verjammelt bleiben
wollen bis gegen &bend?*

Berr Fijdjer von Uleerenjdywand: ,Es wurde friiher abgejtimmi
mit 69 gegen 56 Stimmen; es find aljo nur 125 Anwefenbde, folg-
lid) nidyt die reglementarijdhe Anzahl. TJd) modyte fragen, ob diefer
Bejdyluf Giiltigkeit haben joll?“

Br. Gemeindeammann Dietjdiy: ,,IJdh) erinnere mid) wokl, dak
wir die Probe |don oft gemadyt haben, daf wir zu Ulittag efjen;
bdiefe Probe ijt mir aber nidyt lieb, wir Rommen weiter, wann wir
bis 3 oder 4 Uhr fien bleiben. &s find einige Herren odie am
Abend heimgehen, und dann wdren jie gehjemmt. Es wird aud) die
Bemerkung gemadyt, daf nidit mehr die reglementarifdye 3afl hiex
jei; dies ift gleid), es Rommt nidyt darauf an, ob fiinf mehr oder
weniger da feien.”

Br. Prdajident frdgt an, ob der Sweifel iiber Giiltigkeit
ber Abjtimmung beacdytet werden fjoll. Uebrigens hat BHerr Ge-
meindeammann Dietjdyi juerjt das Wort verlangt . . .«

Berr Fijdjer von Uleerenjdymwand: ,Und Herr Gemeindbeammann
Diet{d)i hat mir das Wort abgetreten . . .“

Otan ftellte feft, daf die Derfammiung nidhit mehr vollzahlig
wat; der Prafident hob deshalb die Sikung auf.

%

Am 8. Ulai 1833 teilte Prijident Keller von Brugg mit, am
nid)jten Tage werde jidy die Helvetijdhe Gefelljdhaft in Sdhinznad
verjammeln. €r beantragte, die morgige Situng ausfallen 3u
lafjen und am Freitag oder Ulontag wieder fortzujahren.

Diet)jdynp gab die ErRldrung ab:

»&s ift jqwer, fid) 3u vertagen, weil bei dem jchonen Wetter
KHeiner gern hier bleibt, und keiner nur fiix einen Tag nad) Hauje
gehen mag; id) jtelle dafher den Antrag, dap wir uns wenigjtens
bis ndadjten Ulontag oder bis den Ulontaq iiber 8 Tag vertagen.”

Tady einiger DisRufjion wurde allgemein die Dertagung be-
fchloffen. :

Der Drijident fragte: ,wie lange?*“

BHerr Gemeindeammann Diet|d)i jtellt den Antrag, daf man
wegen mehrern Bettagen fid) vertage bis Ulontag iiber 8 Tag.

Derjdyiedene Rebdner duperten jid); man verwies auf die Reife-
Roften, die bei [ingerer Dertagung dem Kanton verurjadyt wiirden.
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»Herr Gemeindeammann Diet{dyi 3ieht feinen Antrag, daf man
iy bis Wontag oder bis Ulontag iiber 8 Tage vertagen modte,
Wieder juriik, weil er in jenem Fall glaubte Sculd su fein, an
den dem Staate verurfadhten Kojten.“

Der Rat bejdjlop, am Freitag die Beratungen fortzufeten.

*

Das DrotoRoll meldet: .

fAm 11, Vai 1833 erjtattet der Tit. Hr. Ehrengejandte, Berr
Geriditsichreiber Feer, miindlidien Beridt iiber bdie Qagjaungs-
berhandlungen.

Br. Gemeindeammann Dietjdyi madyt den Antrag, daf diefer
Berid)t einer Kommifjion von 10 Gliedern zugemiefen merde.

Br. Oberridyter P Iii § unterjtiigt den BHrn. Dietfdyy, wiinjct
aber eine Kommifjion von 15 Gliedern. Diefer Antrag wurde an-
genommen.

Es fiel der Antrag, um bdiefer Kommifjion geniigend 3eit jur
Ausarbeitung bdiefes Berichts ju geben, fid) auf Dlontag iiber adt
Tage 3u vertagen. Ian jtritt jid lang iiber diefe Frage. Einige
wollten fdon am nédijten Diontag wieder jujammentreten.

Gemeindbeammann Dietjdy gab bdazu Folgende ErRlGrung
ab: ,Die Sade ift widtig, widtiger als man alauben follte.
Ulan joll ja nidyt glauben, das fei jo leidyt, wie etwa einen Haas
3u jdyiegen; es jtecken darunter nody Fiidfe. Es ijt su bejweifeln,
0b die Derjammlung am nddjten Hlontag voll3iahlig jein werde,
und die Kommifjion mug dodh 6 Tage 3eit haben. Diefen Antrag
midte i) madjen, daf man am Dlontag iiber 8 Tagen wieder 3u-
jammen Rommt.“

Diefer Antrag wird angenommen.

%

8m 23, UMai 1833 jtellten die Stimmenjihler feft, der Rat fei
nid)t mefhr vollzihlig. Ammann F. J. Diet{dyn duperte fidy:
»Denn 3 wenig da find, jo modte id) den Antrag madyen, daf
Wir uns vertagen bis iiber 14 Tage. Es hat bejonders im Friihjafhe
leder viel Arbeit su BHaus.“

Ammann Steigmeier unterftifite den Antrag Dietjdy,
liber den nidt abaejtimmt werden konnte, da der Rat nidyt mehr
die teglementarijdhe Stdrke aufwies. Dody erkldrte die Ulehrheit
der Anwefenden, morgen mieder erjdeinen ju wollen.
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Inbdeffen erjdhienen am nidyjten Tage nur 124 Ulitglieder. So
fand Reine Sigung, jondern blog eine Rurje Deliberation (Be-
ratung) jtatt.

Dietjdy rief aus:

,Jdy habe geftern Oen Amtrag gejtellt, daf wir uns vertagen
jollen, denn wir haben geftern [don gehort, daf wir heute nidyt
mehr Siung Halten Ronnen. Sollen wir, die pflichtgetrenen Nliin-
ner, nun jo lange jiten? Ulan hitte jic) gejtern vertagen jollen,
aber man wollte diefe Sifung erjwingen. Da wir dod) fdon jo lange
hier geblieben find, jo trage i) darauf an, daf wir nod) eine halbe
Stunde warten, hoben wir dod) bis neun Uhr gewartet, oder wenn
es auch gehen follte, bis zehn Uhr.“

Bald erRldrte der Prifjident, der Grofe Rat habe jid) faktijd)
aujagelojt.

*

Auf die Frage des Prifidenten, ob die Sikung 3u verlingern
jei oder ob man auseinandergefhen wolle, erkldrte Dietj )y am
23. Juli 1835: ,Jeder wird jeine Baushaltungsge|d)ifte wieder in
Ordnung bringen wollen. Die Erndte ijt vor der Thiir, und man
muf dafiir jorgen, dag wir aud) ein gutes Brod beRommen; aud
diejenigen, weldie nicht fden und pfliigen, ejjen aud) gern ein qutes
Brod. Daher madye id) den Antrag, daf wir die Bauern nad) Haus
gefen Iafjen, und daf man fjich vertage, jo lange es moglidh ijt jich
3u pertagen.”

Es wurde bejdylofjen, diefe augerordentlidie Sigung ju jdhliefen;
von Dertagung Ronnte hier Reine Rede fein.

*

Der Ratsprifident Ronjtatierte am 8. ITov. 1833, bdie Rats-
gejchijte Ronnten in der Iaufenden Wode unmdoalidy mehr erledigt
werbden, aud) eien Staatsrednung, Budget ujw. an die Rednungs-
kRommijjion gewiejen. Eine Dertagung fjei notwendig.

Prijident Bertjdinger beantragte eine Dertagung auf
die erjte Modye des Dezembers. Das ProtoRoll meldet weiter.

Br. Oberjt unjziker: ,Jd glaube, eine 3eit von 4 Wodien
wire von der HArt, dbaf wir die Staatsredynung, Sduldentilgunas-
Rafjeredinung und das Budget wifhrend derfelben unterjuchen und
bequtaditen Rénnten, denn es tritt oft die Shwierigkeit ein, daf die
weiter Entfernten nidt zu jeder 3eit jur Sigung der Kommifjion
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hier eintreffen Ronnen. Wenn id) mir daher erlauben bdiirfte, die
}Uiebernerfammlung nod) um eine Wodje hinauszujdyieben, jo finde
1) es fehr angemefjen. Vi ift es jwar ganj aleidygiiltia, wann
und wie oft die Kommiffion sufammen Romme, aber es wofhnen
nidit alle Dlitglieder der Kommifjion fo nahe; nady 4 Woden,
glaube id, Ronnen bdann die Arbeiten fider vorgelegt werden.
Wenn die Arbeit abgethan werbden foll, fo muf die Kommifjion fich
wenigjtens 3 — 4 Tage verfammeln. Aus diefen Griinden wiinjce
id) eine Derldngerung der Dertagung von 8 Tagen, wenn Sie es
angemefjen finben.“

DerDrdfident ift damit einverftanden und modte iiber die
2 Antrige abjtimmen lafjen.

Br. Drijident Bertjdyinger: ,Eine Dertagung bis Ulon-
tag, den 2. Desember ift genug.”

Berr @berjt Hunjziker: ,Es ijt nicht moalidh, dag die Redy-
Tungs-Kommifjion fidh in Oder nddijten Modje verjammle; dann
braudyt fie 53— 4 Tage, bis jie nur die Rednmungen durdygejehen
und gepriift hat; odann find die Rappirte, welde wir su maden
haben, Jehr grofy und Ronnen nidt in jo Rurzer 3eit gemadyt wer-
den, sumal namentli) die Staatsrednung jo interejjant ijt, daf jie
genau unterjudyt und beim Beridht jorgfiltis behandelt werden
MUB, dann miiffen die Kommifjions-Ulitglieder wieder jufammen-
Rommen, und die abaefafzten Beridite anhoren und genefjmigen. Es
Wire nuy unbejdyeiden von mir, wenn id) diefe Angelegenheit hinaus
3u Jdhieben ftrebte, weil ich hier wohne, aber id) fpreche im Lamen
bev iibrigen Wiitglieder der Kommilfion.”

Dietjdyn duperte fih folgendermagen: ,JIdy unterjtiife den
BY. ®berjt Bunjziker vollkommen, denn bis alle diefe Redynungen
unterjudt und aehorig unterjudyt worden find, dauert es Iang.
Denn man die Sache fo fynell macht, jo geht es nidjt, wie es gehen
I0lL. Die Kommifjion muf; lange beieinander bleiben und man mup
ihr die Zpit laffen, die Sadje redyt ju unterjudien. Jd) wiinjdpe, daf
m@r uns vertagen, bis den 9. Deember.” Die Dertagung bis 9. Dej.
wird bejdylofjen.

*

Su Beginn  der Siung vom 14. Dejember 1833 beantragte
Prifident Bruggifjer on Bremgarten, am Dienstag der nédjten
Wodye wieder Siung ju halten. In der weiteren Diskufjion fielen
Qud) Doridhldge fiir den Wiontag oder den Ulittwod).
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Das Protokoll beridtet:

- Br. Oberjt Hunjiker: ,Dlir ijt es ganj gleid)giiltig, ob Sie am
Olontag, Dienstag obder Ulitwod) wieder Sikung halten wollen,
aber da es am Ulittwod) Ularkt ift, jo glaube id), wenn wir die
Wiederzujammenkunft auf diefen Tag bejtimmen, es werde jdwer-
lidy die Derjammlung 3ujammengebracht werden Ronnen.“

Gemeindeammann Diet|dyp vertrat folgende Uleinung:
»J@ kann am Ulontag nidt Sigung Hhalten, und jo haben es alle
weit entfernten, bdie nad) Bauje reifen, und erjt in Oer ladyt um
12 Uhr heimRommen; diefe miigten Ulorgens (morgen) um Ulittag
wieder fort, und Ronnten jid) nidyt einmal in der Haushaltung um-
fehen. Die um Harau herum haben’s qut, jie haben nidht jo weit.
Jdy rebe nidht im Interejje, aber wiinjde dod), daf ein jeder jid) in
feiner eigenen Sade und Haushaltung wieder umjehen Ronne. I
ftimme fiir den Ulittwod), wenn wir dann fleiig jind, jo Ronnen
wir wohl nod) fertig werden.”

Hr. Bruggijjer von Bremgarten: ,Jd) wollte aud) lieber
fiir den Ulittwod) jtimmen, aber dann wiirde es wieder heifen, es
fei uns wieder um Oie Reifegelder ju thun. Jd) wiederfhole meinen
Antrag (Dienstag).”

Jn ber Abjtimmung fielen fiix Dienstag 73, fiir Ulittwod) 54,
flir Ulontag 23 Stimmen. Aljo war die Dertagung auj Dienstag
bejdylofjen.

*

Am 19. De3. 1833 erRldrten viele Ulitalieder, an der morgigen
Siung nidyt teilnefymen 3u Ronnen. Derjdjiedene Redner wiinjd)-
ten, wegen oder ju behandelnden Bundesrevijion morgen fjort-
sufafren. F. J. Dietjdyn erhodb daju den folgenden Einwand:
L0ir haben die ganze Wodje bereitwillia ausgehalten, und werden
es aud) ldnger thun, aber bdasjenige, was vorliegt, ijt gar nidt jo
nothwendig und dringend. Diele Kantone haben nod) gar nidht an
die Bunbesrenifion gedadit, und wir wollen nidt der erjte Kanton
fein, der fidy Oariiber ausjpridyt. ir haben 10 Tage lang aus-
gehalten, und das ijt ehrenhaft. I wiinjde, dak um drei Uhr die
Sigung gefcdylojjen werde, und daf wir uns dann vertagen bis zur
Daijisung.”

Er bleibt, trof des verlangten Gegenmelhrs, in der Ulinderheit.

*

Einen bedenkliden Beweis fiir odie Rkantonsritlide Gleid)-

giiltigkeit jemer 3eit bildet die Grofratsjifung vom 3. Juni 1834,
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in deren Derlauf fid) auf einmal 3eigte, daf einige Berren ju einer
»ReRreation” (Erfrijdjung) fid) wegbegeben hatten; trog ITah-
nungen blieben fie ,an Erquickungsortern unbeweglid)“. Beim
Hamensaufruf ergaben fid) 125 Anwejende. Der Prifident eigte
lihy geneigt, die Sigung aufjuheben.

Gemeindeammann Diet|dyn wandte fid) gegen diefe Abfidyt:
»&s ift bedauerlid) und unangenehm. Wenn wir aber audy fiir
heute die Sigung auffeben, fo wiffen wir nid)t, ob wir morgen
Sifung RQalten Rénnen obder nidgt. €s ijt jchones Heuwetter und
der Wlann ijt aud) nothig su Baus, und id) glaube daher, wir
Ronnen vielleicyt die ganze Modye keine Situng fhalten. Eilboten
Delfen Bier nidits, und 3wangsmakregeln haben wir keine. Jdy
jtelle den Antrag, bdaf wir uns vertagen bis am Ulontag iiber
8 Tagen.“

Nady ldngerer Paufe wurde die Derjammlung wieder boll-
3ahlig.

Die gleidge Grofratsfisung vom 3. Juni 1834 wurde ploglich
Wieder durdy die Wlitteilung des Pritfidenten unterbrochen, bder
Rat erjdeine nidht mehr als vollzahlig; ,es ift meine Pjlidyt, die
Derfammiung abzdhlen 3u Iajjen”. (Pauje.) ,Jdy habe Reine Kofi-
nung mehe, daf die Derjammlung fid) vervolljtindige.”

Dietjdyy erqriff das Wort: ,Jdh kann Sie verfidern, dap
Wir morgen Reine Sifung halten konnen, und made den Antrag,
baf wir uns auf 14 Tage vertagen.”

Dr. Bruggiffer bekimpfte Dietjdiy’s Antrag.

Der Driifident bemerkte, da der Rat nid)t mehr voll3dflia fei,
kbnne er {iber den Dertagungsantrag nidit mefr abjtimmen Iaf-
lem, fondern nur die Sigung aufheben.

*

Ermiidende Beratungen

entfpannen fidy im Friifling 1835 iiber das Sculgefes. Miederholt
f{t}rrten bie Kantonsrite nidt aus, jodah der Rat nidyt mefhr voll-
30Qlig bBeijammen war.

' Der Ratsprifident J. 8. Fefer teilte am 21. Februar 1835
mit, jahlreidye Ulitglieder wiinjdyten eine Dertagung. Heute jei es
Samstag, — dq kénnte man wieder einmal die ,Samstagerfaf-
tung” madyen, daf um 2 —3 Uhr nicyt geniigend Wlitglieder da
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wiren. Darum jollte man jeft, da nody die reglementarijde UTit-
gliederzahl anwefend jei, diefe Frage beraten. IDie er erfafhre,
Ronnte am Ulontag jdwerlid) Siung gehalten werden, er miigte
aber als Drdfident eine jolde anordnen, falls der Rat heute nicht
ausharrte.

Dietfdy jtellte den HAntraq:

»Jd alaube auf jeden Fall, dbaf am Ulontag keine Siung ge-
halten werden Ronne, denn nur wenige wiirden wieder erjdeinen.
Ein Jeder geht wieder gern nad) Haus, wenn er adt Tage in Harau
gewefen ift. Jd) trage auj eine Dertagung an bis am Ulontag iiber
14 Tage. Ldanger wollen wir uns nidt vertagen, denn weiter hin-
aus Rommen dann die Feldarbeiten, und eine Riirzere 3eit kRonnen
wit uns nidt vertagen, weil in der 3wijdhenzeit ein gebotener
Feiertag ijt. I trage aljo auf Dertagung bis am Ulontag iiber
14 Tage an.“ Die Dertagung auf den 9. Uldrz wird bejdlofjen.

Jn gleider Siung, aber jpdter, jragte der Prifitent J. A.
Fetier, ,,0b der Grofe Rat das Protokoll von der heutigen Sigung
nod) anhoren wolle”.

Dietjdy: ,Dir wollen es verfparen bis diber
14 Tage.“

Darauf jdlog der Prifident die Sigung.

*

Am 10. Uldr3 1835, nadymittags 3 Uhr, Ronjtatierte Profejjor
Raudyenijtein, die hohe Derjammiung Jei fdhon ziemlidy er-
miidet; man modyte die Sifung aufheben. Der Prdjident erkldrte,
viele Wlitglieder wiirden Iieber jdhon um 8 Uhr morgens begin-
nen, aber [aut Reglement jei das unmoglid).

Ammann Diet|dyy jtellte den Antrag: ,Jd) modte, dah wir
um 8 Uhr Rommen, und wenn das Reglement es verbietet, jo
wollen wir es abdnbdern, es ijt Rein Evangelium.“

Br. Prijident: ,Wenn das Reglement abgedndert werden foll,
jo miiffen 25 Ulitglieder einen jchriftlichen Antrag jum Behuf der
Abdnderung unterjeidinen und vorlegen.”

Dietjdhy: ,,Mir haben bald 25 bei einanbder.”

Der Rat war in bdiefem QAugenblick nidyt mehr bejdhlufdahig
und die Abjtimmung iiber Raudenjteins Antrag unterblieb.

Am 11. Dldrz 1835, als wieder ein meuer Sdhulgefeabjdnitt
bevorjtand, beantragte Dr. Bruggi||er Aufhebung der Situng,
ba es jdon 3 Uhr fei.

3
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Dietjdyp bemerkte: ,Ulan hat heute bereits 5 Stunden
iiber einen einzigen § gejproden, und da wir jo Ilangjam vor-
wirts kommen, trage idy an, daf man fortfafhre.”

Ueber Oen HAntrag Bruggifjer’s braudyte wieder nidt ab-
gejtimmt 3u werden: die Derjammliung war nidt mehr bejdluf-
fibig.

Am 12. Wlarz 1835 fefhlten bei Beginn 0er Sifung mady dem
Ylamensaufruf gerade 14 Ulitglieder, ,welde in Harau find und
groftentheils in Qarau wofmen”. Um den Rat voll3ihlig 3u maden,
[ief Prdfident J. A. Fefer dieje Herren durdh den IMeibel Kolen.
akhrend bdiefer Wartepauje prad) Dietidy: ,TJdh mddite den An-
trag ftellen, daf das Protokoll verlejen werde. Ulan Rann bann
jpiater die Anwefenden nod) einmal ablejen.”

Inzwijdgen traten mehrere Niitglieder ein. Der vollzihligen
Derjammlung wurde nunmehr das Protokoll verlefen. Darauf
jtellte Dr. Wieland den Antrag, ,bdie Siung am Sonntag fort-
sufefen und hier ju b‘Ieiben, bis tas Sdulgefet beraten ijt“.

Diet|d)p unterjtiite den Dorredner:

»10it haben eine widitige HArbeit, und das ganze Dolk wartet
fdhon lange daraufj. Jd&) glaube aljo, daf es Dflidyt jei, das Gejes
fo bald als moglidy ju berathen. Wenn gejagt worden ijt, daf am
Samstag die meijten um 1 UJr fortaehen und am Ulontag erjt
fpit wieber Rommen, fo verlieren wir viel Jeit, und wenn wir
dann das Bubdget nod) madien jollen, jo haben wir nody viele Tage
Derjammlung ju halten. @s ijt alfo befjer, wenn wir aud) am
Sonntag fortfafhren, denn diefer Tag wird dadurd) nidht entheiliget.
Wenn wir am Ulontag in die Kirdhe gehen und beten, daf wir quten
Derjtand beRommen, und am Iadymittaq die Bervathungen fort-
jeent, jo ift es gut und zugleidh eine Criparnup. Wenn wir
am Sonntag Madmittags am Sdulgefel; berathen, fo ijt es bejfer
als wenn wir in den Mirthshaufern [pielen und
flueden und g’jtodie die, und wie mes madt! Jq
wiinjche, dak man am Sonntag fortfalhre.”

YMad) ldngerer Debatte wurde mit grofer Nlefhrheit bejchlofjen,
am Sonntag die Beratung fortjujeen und den G&r. Rath fiir per-
manent 3u erRldren.

*

Am 4. Juni 1835, als iiber einen Antrag abgejtimmt werden
jollte, waren nur nod) 118 Wlitglieder anwefend. Dr. Bruagifjer
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verlangte Aufhebung der Situna. Der Diceprdfident bemerkte:
yenn Sie Sujt haben, hier juzuwarten, bis alle die BE. abge|peift
haben, jo will ih) audy bleiben.“ — Dietjdy rief unwillia:
»J) bedbaure, dbaf man feit drei Tagen eigentlih mit uns jpielt,
und daf etwa 15 Ulann maden Ronnen, daf wir einen ganjen
Tag ldnger hier bleiben miifjen. Jd) wiinjdje, daf man mefhr Ord-
nung handhabe, und die abwefenden Nlitglieder ernftlid) an ihre
Pilidt erinnere. Das ijt mein Antrag, und idy modhte die HE. er-
juchen, die geeigneten littel anzugeben, um eine befjere Ordnung
einjufiihren.”

Br. Diceprdjident: ,Jd) hatte qewiinfdyt, Sie hatten felbjt die
geeigneten Ulittel angegeben. Ceider bemerke id), daf es audy in
Jhrer Xdhe, im Jentrum, 3iemlid) leer ausjieht.“

Gemeindeammann Dietydy beRlagte jich am 5. Juni 1834:
HSir jind jdon fiinf Tage nadjeinander hier, und in diefer
3eit hitten wir weit mehr madien Ronnen, als gemadt worden
ijt. Dringende Gejchdfte find jet Reine vorhanden, und idy denke,
wir Ronnen wieder einmal nad) Haufe gehen, und der HEY. Prifident
Niiller kann die Regierung beeidigen. J&) trage an, daf wir uns
fest vertragen.”

Br. Diceprijident: ,IDir haben nod) einige Rleinere Gejdhifte
abzuthun, und id) bitte den BE., feinen Antrag auf Dertagung
einjftweilen nod) juriikzubehalten. — — —

Die Dertagung wurde auf unbejtimmte 3eit bejdlofjen.

*

Die Siung vom 27. Ilov. 1835 bdauerte bis gegen HAbend
5 Uhr. Auf einen Antrag, man modte einen neuen Abjdnitt in
Angariff nehmen, erfolgte laut Protokoll Mider|prud.

Br. Ammann Diet{dhi modhte den Ulitgliedern des Gr. Rathes
audy das IMadtellen und die Ruhe génnen und wiinjdt morgen
etwas Ge[deiteres zu vernefhmen als heute.

Die Beratung wurde fortgejetit, jedod) bald nacdy Erledigung
bes neuen Abjdnittes gejchlojjen.

%*
Am 27. Ulai 1836 bemerkte Prijident Her 30 a von Ejfingen,
auf den morgigen Tag habe er nur ein einjiges Gejddfjt bereit.

Hr. Ammann Dietfdhi jtellt den Antrag auj Dertagung bis
Dlontag iiber 3 Wodjen, wenn kein anderer Antrag gemad)t werbde.
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Derjchiedene andere Dorjdildge fielen.

Gemeinbeammann Dietfdy wiederholte feinen Antrag:
»Jeder hat Befdyiftigungen, wehwegen er gern [linger 3u Baus
bleibt. Die Hommifjionen jollen aber ifre Sadjen fertig madyen
damit wir nidt jdon wm 1 URr fertig find mit unjern Derhand-
Tungen, denn bdarum RQeifen fie aud) Kommiffionen, weil fie ifre
Quftrdge vollziehen jollen. Jdy trage nod) einmal auf eine Der-
tagung bis Ulontag fiber drei Woden an.“

Fiir die Dertagung auf den 13. Juni jtimmen 74.

%

Kuriojer Siungsbeginn

Am 7. Hovember 1836 meldet das ProtoRoll:

Der MNMamensaufruf ergefht um halb 12 Uhr.

Br. Drifident: ,Es jind 132 Ulitglieder in der Derjammlung
anwefend, und wenn drei in Aarau wohnende Witalieder da waren,
jo wiiren wir pollRommen voll3ihlig.“

Dietjdy griff mit folgender Kunbdgebung ein: ,Jd) madye
den Antrag, die drei Herren von Aarau holen u Iajfen.”

Br. Prijident: ,Id) werde mir das jur Cefre dienen Iajjen, was
der HH. Ammann Dietjdhi jagt, jetst jind wir aber vollzdhlia und
i) habe die Ehre, die ordentliche Winterfiung fiir erdffnet 3u

erRIdren.“
®»

Am 12. Yov. 1836, um 12 Uhr, wiinfdite der Prdfident, man
jollte im Falle einer Dertagung die Situng nidt bis abends an-
dauern Iafjen. Der Rat fei jest nody voll3dflig und follte darum
iiber diefe Frage einen Bejdluf fajjen.

Dietfdyn fjtellte den HAntrag:

»J@ hoffe, daf die hohe Derjammlung den weit entlegenen UTit-
gliedern Rednung trage. Es it jest 12 Uhr und vor 2 Uhr konnen
wir nidyt abreifen, wenn aud) jeft jdon bdie Sifung aujgehoben
wird. Dann find audy die Tage nidyt mehr fo lang wie im Sommer.
Jd) jtelle daher den Antrag, die Situng bis auf den jweiten Ulontag
im Dejember 3u vertagen. Einmal mup vertagt werden, und id
alaube, es fei befjer jest als fpdter.”

E€s wurde nad) einigem BHin und Her Dertagung auj den
12. Degember befdylofjen.
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Am 21. De3. 1836 ftellte der Prdfident fe|t, es jeien mit dem
Prdjidenten nur nody 135 Ulitglieder anwefend. ,Wenn nur jwei
fortgehen, jind wir wieder nidyt vollzdhlig.“ Der Rat moge ent-
fdheiden, ob fiir die heute, am Ularkttag etwas jtirker bejefite
Galerie, das ,Sdhaujpiel” jortgejeit werden jolle.

Diet)dn rief erziirnt aus:

»0ir haben nun die neunte Sigung, und es fitte viel mehr ge-
than werden Ronnen. Jd) wiinfde, dap man bis gegen 4 Uhr fort-
fahre. s ijt wohl moglich, dak einige Wlitglieder auj dem Ularkte
gewefen find, allein idy denRe, jie werden nun ihre Gejdifte gemadt
haben. Jn England werden die Siungen bis in die Ladyt gehalten
und id alaube, wir Ronnen fo qut jiken und rveden als die Eng-
[gnder.“

Der Saal leerte fid)y weiter und der Prdjident |hlof die Sifung.

%*

Am 23. De3. 1836 bemerkte Dr. Brugaifjer, er jei bereit, aud
morgen, aljo am 24. De3., wieder Sigung ju halten. Dietjdy
mahnte ab: ,Ulan muf Oer (!) Geduld nidt iibertreiben und mik-
brauden. Wir jind jdon 3wolf Tage hier. Mothwendigkeit ijt Reine
melr porhanden, wenn das wire, jo modte i) den Prifidenten
erfudgen, es ju jagen. Jd) madje den LAntrag, die Situng heute
su jdhliegen, und mit Gejundheit nady Haus 3u marjdhieren.”

Die Sigung wurde gejdhlofjen.

%

Das Drotokoll vom 11. Ylov. 1837 berichtet:

Br. Ammann Dietjdy: ,Es ijt ungattig Wetter und wir Hhaben
weit; id) modyte dafher wiinjdjen, daf die Sifung aujgehoben werbde
und wir nad) Hauje gehen Ronnten.”

Der Rat vertagte fid) aufj den 27. Tlovember.

%

Ratsprifibent Bruggijjer teilte am 29. Nidry 1838 mit,
das Portefeuille fei erjdydpft, man modte jid) iiber das Weitere
ausypreden.

Dietjdyy ftellte den Antrag:

yDie Geridtsordnung mag allerdings nothwendig fjein; aber
wenn aud) die Gejdywindighkeit des Gr. Rathes gut ift, o ijt diejes
dod) aud) bejdwerlidy fiir Oie weiter Entfernten. JId) denke, es
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wird aud) nidyt jo graufam viel jdaden, wenn man die Sade bis
nady dem FHeuet verjdiedbt, das ift mein Antrag.”

Prif. 3.P.Bruggiffer: ,Jd bemerke hierauf blog, auf den
Heuet Rommt die Ernodte, und fo geht’s immer fort, wenn man auf
jo etwas Riickjicht nehmen will. Jdy denke, diejenigen, welde vom
Dolke das Ulandat iibernommen haben, follen joldje Arbeiten durd)
andere madjen lafjen; wer fidh aber im Fall befinbdet, hier jelbjt
Band ans Merk ju legen, der wird wohl bei der Berathung der
gﬁeridytsorbnung nidt der thitigjte und gejdjeitefte Teilnehmer
ein.“

(Andern Aargauer Staatsminnern [Augujtin Keller], wurde
es jum £ob angerednet, dak fjie bei Feldarbeiten perjonlidy mit-
wirkten.)

Auf Antrag des Prijidenten vertagte der Rat fidy auf den
17. April.

*

Der Ratsprifident beantragte am 8. Ulai 1839 Dertagung
auf den 10. Juni. Gemeindeammann Diet|dy liek fich hioren:
»0as Dertagen ijt 3war allen anftindig, aber oder 10. Juni
it nidgt allen redht, weil man dann gerade in Oden ,Beuet”
hineinkommt, denn das Gras wadjt. Td) trage odaher auf den
21. Juni an, wo dann bejjer 3eit vorhanden ijt.

Dr. Bruggifjer |dldat Dertagung auf den 17. Juni vor.

»Als hierauf der Antrag des Herrn Dietjd)i nidht angenommen
wird, und der Prifident zur Abjtimmung iiber bdie von Hrn.
Dr. Bruggifjer beantragte Dertagung fdjreiten will, verlangt
Br. Dietfdyi das Wort, und da ihm der Prijident dasjelbe mit
der BemerRung, daf er es ifhm, da man in der Abjtimmung jei, nidht
ertheilen Ronne, verweigert, jo erwiedert Hr. Diet|dhi: Cr
habe nur nod) bemerken wollen: ,es kommt, weif Gott in Heuet
hinein, denkt daran.

Der Rat vertagt fidy auf den 17. Juni.
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Eidgenoffifche Angelegenheiten

Als aargauijder Grofrat Ram Dietjdhy wiederfholt in den Fall,
eidgendijijdhe Politik 3u treiben. Die Eidgenofjenjdhaft wurde da-
mals amtlid) durd) die Tagfaung odargejtellt, eine Derjamm-
[ung von @bgeordneten, ,Ehrengejandten” Jamtlider 22 Stande
(Kantone), die nidht nad) jreiem Ermejjen ftimmen konnten, wie
die heutigen Xational- und Stinderdte, jondern an die Injtruk-
tionen Oer durc) fjie vertretenen Hantome gebunden waren; oOdenn
die Schweiy war damals nod) Rein Bundesjtaat, fondern erjt ein
Staatenbund.

Die Grojen Rite der Hantone berieten jeweilen eingehend die
den Ehrengejandten auj Odie Tagjaung mitzugebenden Injtruk-
tionen. IWdhrend diejer Beratungen betdtigten die Groprats-
mitglieder jich fjomit auf eidgendfjifchem Gebiete.

Die Hauptfrage, welde alle Gemiiter bejdhdftigte, bildete 3u
Beginn Oer 30er Jafre die Bunbdesreform im Sinne einer
DerjtdrRung Oder eidgendijijdhen Tentralgewalt.

Am 17. Juli 1832 wurde diefe Bundesrenifion von der Tag-
jatungsmehrheit befchlofjen. Eine 15qgliederige Kommijjion pver-
jammelte jid) jur Dorberatung in Luzern. Die Fortjdyrittsfreunde
jtrebten eine geredhtere Derteilung Oer politijchen Gewalt an, —
ihre Gegner wollten das gleidhe Stimmredht der groen und Rleinen
Kantone, wie es heute nody im Stianderat bejteht, beibefhalten.
Yleun Stimmen gegen fiinf [ehnten etwelde Beriikjidtigung Oder
Dolks3ahl bei Dertretung der Kantone ab.

Nlan jdaffte die wedhjelnden jdweizerijchen ,Dororte” ab und
wihlte Cujzern als Bundesjif. Ein Bunbdesrat, Oer aus fiinf
Stianben beftehen jollte, mit einem Candammann an der Spife, den
die Stdande 3zu wdhlen hatten, wurde vorgejdhlagen; bdie iibrigen
4 Ulitglieder des Bunbdesrats jollten von der Tagjagung gewdhIt
werden. Ein Bundesgericht, freie Iliederlajjung und Gewerbe-
freifeit in Oder ganzen Sdweii wurde vorgejdhlagen. Pojtwejen,
Miinzwefen, Dlaf und Gewidht follten 3entralifiert werden, im
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Ulilitdrwefen der Bund mehr Kompetenzen erhalten. Eine Bundes-
revifion, freilid) erjt nad) Ablauf von 12 Jahren, wurde vorgejehen.

Der Entwurf wurde den kantonalen Grofen Riiten vorgelegt,
dort jdharf unter die Supe genommen. Dody ging er den Anhiangern
der unbedingten Kantonalfouverdnitit ju meit, den Revifions-
freunden bot er 3u wenig. — Jn der Drefje madyte hauptjadylicy
Dr. Qrogler, Aarau, Oppojition, der in der Tagjatung nur tas
Berrentum vertreten jaf. v jtrebte einen Bumbesftaat an, der
aus einem nady Dolkszafhl ju wihlenden Derfajjungsrat hervor-
aehien jollte.

Die Bumdesrevifion bekdmpfte namentlid) der aus den Kan-
tonen Bafel und Meuenburg bejtehende Sarnerbund;
Oie Dertreter diefer Kantome traten aus der Tagjahung aus.
Sdlieklidh wurde der Sarnerbund aufaeldit.

Den Gegenpol des Sarnerbundes bildete das aus den regene-
rierten (jeit 1830 mit neuzeitlichen Derfafjungen verjehenen) Kan-
tonen 3iirid), Bern, Suzern, Solothurn, Aargau, Thuragau, St. Gal-
len — bejtehende Siebner Ronkordat.

Die Grogen Rite der Kantone [pielten Oer BunbdesurRunbde
Jum Teil auf graujame Weife mit. Proj. Fedderfen berichtet u. a.:

Die Rleinen Kantone wiefen den Entwurf von der Hand und
erRldrten, beim Bunbdesvertrag von 1815 bleiben ju wollen. Jiirid)
trat dem neuen Derfajjungswerk am freundlidjten entgegen,
wollte aber dod) jeine felbjtindige Poftverwaltung beibehalten.
Meun Kantone gingen iiber das Bundeswerk einfad) hinweg. Aus
den anbderen Kantonen kamen 500 JInfjtruktionsartikel, die durd)-
gearbeitet werben muften. Eine Kommifjion, in der jeder teil-
nehmende Kanton durd) einen Gejandten vertreten war, hielt 35
lange Situngen. lebereinjtimmungen konnte nur durd) Ularkten
von Kanton ju Kanton erzielt werden. Sdlielid) Ram an der
Tagjagung ein Entwurf juftande, der nur in Bejug auf freie
Hiederlafjung und einige andere Redte Rleine Fortjdritte brade.
Die Grhebung von Derbraudysjtenern fjollte den Kantonen wieder
freiftehen und nur den Tranfit nicht hemmen. Der Bund jollte das
Pojtwefen nur beaufjichtigen diirfen, das Dojtregal den Kantonen
vorbehalten bleiben. Die alten 36lle 3wijden den Kantonen wur-
den wieder aufred)t gejtellt. Die Einfiihrung von einfeitlidiem
Ulah und Gewidyt wurde auf die lange Bank gejdjoben.
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Die fiskalijdhen Riikfiditen der Kantone trugen den Sieg da-
von. So jdeiterte die Bundesrevijion, die Sdhywei; von 1833 war
dazu nody nidht reif. Die offentlidie UTeinung begiinjtigte das von
einzelnen vorwirtsjtrebenden Geijtern angeregte Werk nidyt, weil
es den Einen ju wenig, den Andern ju viel anjujtreben jdhien und
weil namentlid) der Sarnerbund es jdarf bekdampjte.

Da die Wahrung der Rantonalen Finanzen fo viel jum Sdyei-
tern des RevijionswerRes beitrug, Rann es den Lejer diejer Le-
bensgejdyichte nicht iiberrafdien, wenn er dem Rheinfelder Stadt-
ammann Diet{dp in allen diejen Kdmpfen nidyt bei den zen-
tralijtijh gefinnten Revijionsfreunden, jondern auf der Seite der
am Althergebradyten hangenden Foderalijten begegnet. 3u diejer
Stellungnahme veranlate ifhn audy der Umijtand, dak das Frick-
tal, namentlid) audy Rheinfelden, damals nod) ein fajt ausjdliek-
lidy Ratholijdjes Gebiet war; die im Sarnerbund verRirperte Kirdye
bekdmpjte dod) die Revifion. Im Gegenjae ju einigen jurijtijd
gebildeten und tdatigen Fricktaler Dolksvertretern, die mehr den
Aargauer Ulagnaten nadieiferten, namentlid) dem ausgejprodien
sentraliftijd) eingejtelltenn @bergerichtsprdjidenten Dr. Tanner,
hatte der Stadtammann und Salmenwirt Dietjd)y es mehr mit
dem einfaden Dolke 3u tun, als odejlen Dertreter er fid
fiihlte, wihrend er in den ihm ndherliegenden wirtfdaftlichen
Fragen freilih oft aud) als DolRserzieher (3ur Sparjam-
Reit) auftrat.

Dietjd)y war von Haus aus Rein fheoretijdher Geijt, jondern
ein ausgejprodiener Praktiker; es lag ifm bei aller konjervativen
Einjtellung dod) imnter Oder verjohnlidhe Ausqgleid
ndfher als der erbitterte Kampf.

»

Am 12. Juli 1831 wurde mitgeteilt, daf blof 8% Stinbde
bem Dorjdilag des eidg. Kriegsrats wegen fuccefjiver Jujammen-
siehung jamtl. eidbg. Tadres 3zu einem Injtruktionshurs jujtimm-
ten. Ulan follte nady Antrag der Regierung das Bedauern aus-
fpredjen und neue, vom eidg. Kriegsrat 3u madende Dorjdldge mit
beraten. Diefer Antrag wurde angenommen.

Folgendermaken duperte jidh Stadtammann Dietfdyy: ,Dlan
hat hie und da gehort, man hat aud) gelefen, es jei Gefahr vor-
hanbden, man miifje mit einem Armeecorps an bdie Grenze 3iehen,
es wurbe gewiinjdit 3u ziehen, aber zum Gliik nidht von allen;
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Wo3u unnotige Kojten? Wenn das gejdhehen, jo hitten wir 1 UTil-
lion Koften. Jdj ehre die Tagjagung, daf fie nidt unndtige Kojten
wollte, fparen wir das Geld bis die Toth kommt, unjere Meutralitit
it ja von den Miidyten anerkannt.”

Hiegegen protejtierte freilidh Dr. Tanner: ,Die Meutralitit
Jet nur sub conditione anerkannt.

Gin ,Derwafrungsantrag” gegen jeden dem HAargau aus bder
Dernadldfjigung erwad)jenden Haditeil, eingereicht von UTiiller,
Geridytsichreiber, hatte dieje Discufjion veranlaht, fiel aber dahin.

Am 28. Februar 1833 befafte Jidh der aargauijhe Grofe Rat
mit dem in der ganzen Sdywei; befprodienen Entwurf einer neuen
Bundesurkunbe; diefer Bundesvertragsentwurf, in dem Cujzern
als jdyweizerijdhe Bundesjtadt vorgefehen war, Ram beRanntlid
leider nidit su Stande. An diefer ftaatsreditlichen Debatte beteiligte
lidy Dietjdyy, den mehr das Wirtjdaftlide interefjierte, nur wenig.

§ 11 des GEntwurfs lautete:

»Oem Bund allein jteht das Redit 3u: Krieg ju erkldren
und Frieden ju jchliegen, Biindnifje und Staatsvertrige, wor-
unter audy 3oll- und Handelsvertrdge verjtanden find, mit dem
Ausland einjugehen.”

Das Protokoll melbdet:

»hert Dietjdyi wiinfcht 3u wiffen, wer unter dem Bund ver-
ltanbden fei, ob die Tagjagung oder etwa ein Bundesrath von 5 oder
9 Glicdern. Der Beridterjtatter (Heinrid)y 3jdjokRe) vermeift auf
§ 51, litt. d unbd daf fomit nur die Tagjaguna gemeint fei.

Berr Dietjdhi berufigt fich mit diefer ErRldrung unbd der § wird
genehmigt.“

Finansielle Bedenken erhob Dietjdyp beim § 24, bder den Kan-
tonen in litt. a das Redyt iiberliefs, auf ihrem Gebiete Derbrauds-
Jtewern pon Getrinken, Sebensmitteln und rohen Landesprodukien
3u erheben.

Der Paragraph enthielt folgenden Abjaf c:

»Don den eigenen Erjeugnifjen des Kantons joll die gleidpe
Gebiifr bezogen werden, wie von denjenigen anderer Kantone.“
Die Kommifjion beantragte die Streidjung von litt. a. unbd c.
Einer der verjdhiedenen Dotanten meinte, wenn jeder Kanton

befdilieen Ronnte, was er wollte, wiirde jeder die Produkte des
eigenen Kantons fhiigen und diejenigen anderer Kantorne durd) ein
“lgentlides Rapinatfinanjyjtem ,maltriitieren”. Der Daragraph

— 677 —



begiinjtige in der Rleinvitliden Fajjung den freien DerRehr inner-
halb der ganzen Sdweis.

Diet)dy jtellte die Frage: ,MWie der Entwurf lautet, miifte
ber aargauijcie Weinbauer von jeinem eigenen Produkt den Joll
bezahlen, tas wiirde eine Unzufriedenfieit geben. Er wiinjde Aus-
Runft bariiber.”

Der erwdfnte Dotant antwortete, ,bdas Bejtreben miifje bda-
hin gehen, daf jeber Schweizer iiberall fid) jrei bewegen und ver-
kefhren Ronne. Jafhre lang fHabe Waadt fiir jeine WMeine auf bder
Tagfatung jreien Derkebr verlangt, aber wie von allgemei-
nem freien DerRefjr die Rede war, behielt Waadt jidh vor, auf
unjre Jnduftrie-Erzeugnijfe den 3oll ju legen, der jest nod) bejteht.
Gor keine KHonjumationsjteuer, ten ganjen HArtikel ju jtreidjen,
bas ift tas Belte, dann Rann fid) jeder Schweizer im gemeinfamen
Daterland iiberall frei bewegen.”

Auf diefe Dlitteilung hin unterjtiifte aud) Regierungsrat Hiir-
ner die Streidhung des ganzen Paragraphen. Sie wurde bejdlofjen.

§ 26 bdes Bunbdesvertragsentwurfs hatte den Wortlaut:

»0as Dojtwejen im Umfang der ganzen Eidgenojjenjdhaft
wird pom Bund iibernommen unter folgenden Dorjdyriften:

a) Die Dojtverbindungen diirfen in Reinem Kanton im All-
gemeinen unter den jehigen Bejtand herabjinken;

b) &s foll die lUnverletbarkeit des Pojtaeheimnifjes ju jeder

Jeit und unter allen Umitdnden gefidhert jein;

c) Die Tarife werden in allen Theilen der Eidgenofjenjdhaft
nad) den gleidien Grundjifen beftimmt;

d) Fiir die Abtretung des Pojtregals leijtet der Bund Ent-
jdddigung und jwar . . .“

Die Kommifjionsmelrheit wollte mit dem Kleinen Rat nur die
Beauffidytiqung des Pojtwejens mit den in lit. a, b, ¢ enthaltenen
Beftimmungen dem Bund einrdumen; die Mlinderheit wollte, opfer-
williger und centralijationslujtiger, den ganzen § annehmen.

Stadtammann F. J. Diet|dyy hatte Angjt fiir die Han-
tonsfinanzen und unterjtiigte Oeshalb Oen Wlehrheits-Antrag:
»J@ alaube, es fei am beften, dak wir jekt behalten, was wir
haben; unfer Poftertrag ijt unfer {dones Einkommen, und wir
miiffen die vielen Strafen unterhalten, wir wollen unjer ®Geld
nidt alles in die Tentralkafje fenden.”
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Der Niehrheitsantrag fand audy im Rate die grofe Ulehrheit.

8m 1. Uldr; 1833 gab der § 27 der BundesurRunde 3u reden.
Es hanbelte fich um die Frage, ob dem Bunbde das liinjregal ein-
Jurdumen, die Rantonale Uliingprigung aufsufeben und ein jdhwei-
jerijdier UTiinjfup (man hatte das franjdfijde Dezimalfpjtem im
Auge) 3u bejtimmen fei. Stadtammann Di et | & p mahnte sur Dor-
liht: ,@s Bat alle Kantonsbiirger gefreut, als das lefite iinzgefel
erlajfen, und der Thaler su 35, 40 Bf. gewerthet worden' MWir
haben webder Gold- nod) Silberjtangen, aber einen jdonen Dieh-
ftand; erlsft der Giiterbefiier etwas Geld, und kann es nidyt mehr
in gleid) Rohem Werth ausgeben, wie er es eingenommen, fjo
gejchieht ihm unredit, und er wird unjufrieten; id) wiinjde, daf
niqt Anlaf su Klagen gegeben werbde.*

@berjt Hunjziker jdlug vor, baf die Frage des Uliinzfupes
nod) offen gelajjen und fpiter entjdjieden werden fjollte, ob man
Oen franjdfifden ober deutjden ITiinzfuf wihlen wolle. Aehnlich
tduferte fic Biirgermeijfter Herjog, Oer Odie Bejtimmung bdes
Uliinsfuges einem Bunbesgejety iiberlafjen wollte, welder Antrag
angenommen wutbde.

Gm 8. Dldr; 1833 wurde die Frage befprodjen, wie viel Haz-
gauer Gejandte an die bevorjtehende eidgendijijhe Taajatung 3u
wiihlen feien?

Oberft NMiiller beantragte, drei Gejandte ju wihlen, jo viele,
Wwie angefidits dex widtigen Traktanden in den meijten Kantonen
Qewdnlt wiirden. — F. J. Diet|dhp wollte audh hier jparen:
»Bisher hat man 2 Gefandte gewihlt, ein dritter Kanton Rojtet
dielleicht den Kanton 100 Louis d’or mehr, ich alaube, 2 Ronnten die
Sadie wofl verjehen.

@ wurde darauf hingewiefen, daf bdrei Gefandte zujammen
tmmerhin ein Kollegium bildeten, um fidy 3u berathen in jdwie-
rigen Fillen.

Fiir die 3afl 3 jtimmen 38 Wlitqlieder, fiir die 3ahl 2 S0.

%

400 Polen, die nadh Miederwerjung der Revolution aus ihrer
Beimat geflohen waren, flehten von Saignelegier aus bei der hel-
betijdien Gefelljdhaft um ein Afpl im ande der Alpen. Die Tag-
Jatung Datte erRliirt, fie befite su wenig Dollmadyt, um iiber einen
Jolchen Gegenjtand etwas bejdjliefen ju Ronmen. — ,Don ben eid-
gendfjijgen Stinden boten nur Waadt und Bern ifmen gajtfreund-
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liche Hand. Bald wiren diefe ungliiklidhen Freiheitskampfer fort-
gewiefen worden aus dem Lanbde der Freifheit, in weldem Kos-
siuskos heilige Ajdhe ruht. Und warum? Weil die argwdohnijde
Polizei des Grogherjogthums Babden bdiefe Fremdlinge nidht gerne
jieht; weil jie mit Ieerer Tajche Rommen; weil ihr Redht und ifre
Tapferkeit der einjige Reidhtum ijt, den ifnen Reine Konjiskation
rauben konnte.“ —

Die Belvetijde Gefelljdhaft gelangte mit einer Bitt{dyrift an
alle Grogen Rate der Schweiz, in Oder jie bei der Ulenjdenliebe
unjerer Religion und bei der Ehre unjeres theuren Daterlands
bat, man modyte den Polen, bdie jidh als joldhe ausjuweifen im
Stande Jeien, den Eintritt in die Kantone nid)t verjagen.

Dieje Bittjdyrift Dbejdiftigte den Hargauer Grojen Rat am
22. Mlai 1833.

Die Diskujjion gejtaltete fid) auperordentlid) Ileiden|daftlich.
Die einen wollten den Polen beijtehen, die anderen nicht auf die
Bitt|dhrift eintreten. Stadtammann F. J. Dietjdhn Dbemerkte:
LDie Cage der Polen ijt freilid) fehr bedauerlidh), und id) wiinjde,
baf wir ifnen felfen, wo es immer méglid) ijt. Aber BHE)., wenn
wir jie aufnehmen, jo Rommen wir in einen feindjeligen Sujtand
mit Baden. An der Grenze ijt jdhon Wlilitdr aufgejtellt, und wenn
wir die Polen aufnelhymen, jo Rann jehr wofl gefdjehen, dag nod
mehr Wlilitdr aufgeftellt wird und das Rann jhlimme Folgen
haben. Was ijt Jdhoner und befjer als eine gute Madbarfdaft, und
was ift {dlimmer als eine feindjelige Yadibarjdaft? MWir wollen
den Polen hQelfen, Jo viel wir Ronnen, aber wir Ronnen jie nun
einmal nidt aufnehmen, das kRonnte wahrjdeinlid) dem Kanton
Aargau grogmdditigen Schaden bringen.”

Stadtamman Duclour von Laufenburqg dugerte fidh nod) viel
jddrfer: ,, . . . Jdh) will Jhnen nod) ein Factum geben, daf die
Polen nidt gani mit ridtigen Saden umaehen. Lefsten Sonntag
jind mefrere Polen durdy das Suljthal heruntergeRommen und
haben fidh beim Sdhiff in Caufenburg einquartiert. Sie werden
wahrjdeinlid) bald pom Hrn. Bejirksamtmann fAnjeige erhalten.
Die Kinbder haben jid) gefiirchtet vor Oen fiirchterlichen Schnauz-
barten und haben fidh verRrodien und geglaubt, es feien wilde
Olenjden. Jdy frage Sie, BE., warum jdleiden diefe Polen jo in
den IDdldern herum und follen wir denn jolche Ulenjden 3u uns
aufnehmen? . . .“

Es wurde bejchlojjen, nidyt auf die Bittjdrift einzutreten.
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Am 23. Juli 1833 wurde das Gutadten bdes Kleinen Rates
liber die meue, in verjchicdenen Binfichten verbefjerte, in anderen
Riikfidyten verfdilediterte Bundesurkunde vorgelefen. Der
Kleine Rat Ronnte weder die unbedingte Annahme nod) die un-
bedingte Ablefnung bdiefes zweiten Entwurfs empfehlen. Er jdhlug
or, die Aargauer Gejandtjdaft an der Tagjagung in dem Sinne
Su injtrujeren, daf die neurevidierte BundesurRunde einer nod-
maligen ernjten Beratung von eidaendjjijhen Abgeordneten unter-
Jogen werde. Erjt nad) Annafhme Oer ,hierfeitigen Bejdywerden“
im weiteren Entwurf kRénne der Aargan fidh definitin entjcheiden,
»100bei es fid) von felbjt verjteht, daf bis ur Annahme einer neuen
Bunbdesurkunde der Bunbdesvertrag von 1815 in IDirkjamkeit
bleibt“. Die Kommiffionsmehrheit beantragte Annahme der neuen
Bunbdesurkunbde, wie foldje von der auperordentliden Tagjatung
in 3iirid) am 15. Mai entworfen worden, mit Dorbehalt der
Sanktion des Dolkes und unter Dorbehalt der Ausmittlung einer
anderen Bundesjtadt durdy die Tagjatung, injofern Suzern oden
Beitritt vermeigert.

Die 1. Kommifjionsminderfheit beantragte Derwerfung bder
neuen Bunbdesurkunde und unverweilte Einberufung einer von
Oer Tagfatung unabhingigen Konferenj fimtlicher Stiinde, weldhe
Ie’ine auf oie Dolksredte gegriindete Bundesverjafjung ju entwerfen

Gtte.

Die 3weite Ulinderfeit jtellte den Antrag auf nodymalige Be-
tatung des Entwurfs durdy die Tagjabung.

@s wurde bejdhlofjen, jogleid) in die Beratung iiber die Bunbes-
urkunde einjutreten.

Es entjtand eine lange Paufe. Da rief der Prifident: ,Wenn
Hiemand das Wort verlangt, jo will idy abftimmen lafjen.

Dr. Tanner erdffnete die lange Diskufjion; — fjie nimmt im
Ratsprotokoll 34 Druckfeiten ein — mit der Bemerkung, er wiinjdye
nidit, dak diefe Angelegenheit unbefprodien bleibe; er beantrage
am Sdlufje einer ausfiifrlidien Rede die Annahme der Bunbdes-
urkunpe,

' Dr. Dital Tr o ¢ [er, ein jdarfer Kdmpfer und Philofoph, trat
N einer ebenfo bebeutenden Rede fiir den Antrag der erften Kom-
miﬁionsminberheit ein. (Derwerfung der Bundesurkunde und
Dorbereitung der Bunbdesverfaffung durd) eine Konferens3.)
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candammann Hiirner unterftiifte den fntrag Oer jweiten
Kommijfionsminderfeit, der mit einigen Abweidungen fid) dem-
jenigen des Kleinen Rates anfhlof, (Entwurf einer neuen Bundes-
urkunbde durd) die Tagjagung).

Gemeinbeammann F. J. Dietjdy fiihlte jih mit Oden
anderen Grofriten Odurc) odie bder neuen Bundesurkunde vor-
gemworfenen ®ebreden und Uldngel abgejtofen; jualeich regten
fidy in ihm wieder, wie in jo vielen Fillen, finanjielle Bedenken:
»Die Bunbesurkunde it ridtig eine widtige Sad). Ty glaube
nidit, da nian mit juckerjiigen Worten Rommen und jagen foll,
wir jollen jie annehmen, denn es ijt nidht gleidaiiltiq, ob wir
30 000 FrR. mehr oder weniger bezahlen jollen. Warum foll man
diefe 30 000 Frk. jafhlen und auf dieje Art Rleine Fiirjten bilden,
weldpe vielleicht ju etwas fiifren, was man vielleid)t nod) gar nidt
fagen Ronnte? Das kojtet gar nidyt viel Geld, und das fjollen wir
nidt und das Ronnen wir nidit annefhmen. s wdre ju wiinjden,
bap Bafel vereiniget wiirde, und dann wire es qut, wenn alles jid)
vereinigte, aber wenn nur 4 oder 6 Kantone jich vereinigen, fo
kRann man das nie einen Bund nennen, jondern es ift nur ein
Biindli. Wenn alle Kantone Jidy vereinigen, dann Rinnen wir
Sdweizer einmal ausrufen: ,Sadaus! heute ijt deinem
Hauje Heil wiederfahren!”

Dr. Bruggifjer fprady jidh in jeiner Rebe, die eine nodymalige
Repifion des Entwurfs verlangte, deutlid) iiber das Sdhickjal Oer
Dorlage aus: ,IDir wollen uns nidht mehr lange iiber ein tot-
geborenes Kind bejpredien und uns nidyt etwa gleidhfam nod) mit
Qaufzeremonien bejdiftigen.”

Aud) der Aargau war damals nod) nidht gan3 reif fiir das
groffe Bundeswerk. Es ftimmten jedody nur 2 UTitalieder fiir Dex-
werfung, nuy jwolf fjiix Annahme Oes Ulajoritdtsantrags; aber
114 Dlitglieder fiir nodymalige Revifion, 0. §. Beerdigung bdes
Entwurfs.

Am 19. Juni 1834 beriet der aargauifche Groke Rat den In-
jtruktionsentwurf fiir die bevorjtehende eidg. Taajasung. Bei § 1
betreffend die Gefandjdajtskreditive beantragte die Kommijjions-
minderheit, beftefend aus Dr. Bruggijjer und Frei-Herojee, dem
fpiteren Bunodesrat, folgenden Sujafg-Antrag:

»S0llte im Schooge der Tagjagung bei Anlaf ihrer Con-
jtituierung ein Antrag gegen bdie Sulajjung derjenigen
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Perfonen gemadt werden, meldhe jeiner 3eit
an der . g SarnerRonferens Theil genom-
men, dadurd) fid als offene Feinbde ifhres
‘Daterlandes gezeigt, und in gleid hohem Ulaake
die Gidgenoffenjhaft ju gefihrden aejucht, als das Mational-
und Ehrgefiifl derfelben verlefit haben; jo wird die Aarg. Ge-
jandtidajt einen foldien Antrag Rriftig unterftiifen, und wenn
er von bder Ulehrheit ber Stinde midyt beliebt werden follte,
liber ifr ferneres dieffilliges Benehmen an ter Tagjasung
Ju 3iirid) tie Weijungen des Gr. Rathes einfolen.
(Sig.) Dr. Bruaagifjer.

Hamens der aus drei Perfonen beftefenden Kommiﬁionsnﬁhr-
feit bekiimpfte Heinrid) 3fhokRke Oiefen Antrag, weil
bie Tagjagung iiber das Dergangene Dergeffenfeit ausgefprodhen
habe und wir Aargauer jomit nidt mehr die Befugnis haben, die
ehemaligen Dlitglieder der jog. Sarnmer Konferen3 von bder Tag-
laung auszujdyliefen, — weil die Frage hier entfteht, wie lange
bie Ausj@liegung der gewejenen Ulitalieder der Sarmer Konferens
nod) dauern jolle. Ferner fteht einem jouverdnen Stand (Kanton)
gar nidht das Redyt ju, andern Stinden (Kantonen), das Redt
abjuftreiten, dbaf fie ihre Abgeortneten frei wihlen. Wir Aargauer
wiitden uns einen jolden Gingriff anderer Kantome in unjer
Waplredt aud) nicyt gefallen laffen. Sollte ein Ulann wie Abyberg
auj der Tagjatung erjdieinen, fo hiitte er eher das Intereffe, fid
Ouedh Nadygiebigkeit beliebt 3u madyen, als die Derhandlungen ju
ftoren. Abyberg hat ein Interejle daran, die iibrigen Stdnde jum
Hadlap der dem Kanton Sdwy; auferlegten @ccuptionskojten 3u
Deranlaffen, die hauptjddlid) durd) feine, Abybera’s Schuld bewirkt
wurden. Dor einem Ralben Jahre ftimmten Raum 1'% Stdnbde fiir
einen gleicdhen, von Bern geftellten Antrag. Alfo ijt er aud) aus-
fidhtslos.

(Oberjt Abpberg war am 31. Juli 1833 mit 600 Ulann und
4 Sedispfiindern in Kiignadyt eingeriickt, um die Gemeinde jum
mjeberanidﬂu[; an feinen Kanton Sdwy; ju jwingen. Diefen Land-
inebensbrudy vereitelten eidg. Truppen.)

Biirgermeifter Berjoq bekimpfte den Wlinderheitsantrag als
unklug. ,MWollen Sie wieder einen Jankapfel in die Tagjafung
Bineinwerfen~
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Dr. Bruggiffer verteidigte den Ulinderheitsantrag, fei-
nen @Antrag, mit der ifhn jo oft erfiillenden CeidenjdaftlichRkeit.
ady feiner Anjicht hatte jeder Staat das Redyt, ifhm nidt ge-
nefyme Gejandte jremder Staaten abzulehnen. Preugen anerkannte
Riirzlid) einen belgijdien, England einen holldndijdhen Gejandten
nidt oder nidht mehr. Aljo braudt man jidh nidt jeden beliebigen
Gefjandten eines jrembden Staates gejallen ju lajjen. Es war eine
von den heillofen Balbheiten Oer Tagjafung, dak fjie diefen Cp-
oberjt AbYberg 3u jid) aufnafhm, jtatt ihn vor ein Kriegsgeridht
su ftellen, wie man es mit dem gemeinen Soldaten im Jahre 1815
madyte. Dr. Bruggifjer fiigte bei, wenn jein Antrag aud) nidt von
der TagjaBung angenommen wiirde, habe der Aargau, wenn er
ihn ftelle, fih doch feine Ehre gewafrt durd) die ErRIdrung, an
einer folchen Schmad) nidyt teilnehmen 3u wollen. Uebrigens Hhabe
er den Antrag nur bedingungsweije gejtellt; der Aargau braucpe
den Lintrag an der Tagjatung nidht einjubringen, jondern jollte
nur einen von anderer Seite etwa eingebracditen Antrag bdiefer
Art unterftiigen. Ilidyt aus Radjjucht, jondern aus guten Griinden
verteidige er, Dr. Bruggijjer, Jeinen Antraq.

Regierungsrat Hiirner bejeidnete den Antrag Bruggifjer,
da er Oie Eintradt jtore, als unbefugt, ungerecht und fiir unjern
Frieben verderblid).

Biirgermeijter Herzoqg widerlegte dem Dr. Bruggijjer im
sweiten Dotum u. a. durd) folgenden Safy: ,Wenn aqejagt wird,
wie Gejandte von Staaten aujgenommen werden, jo mup id) be-
merken, dnf wir hier nidht Staat gegen Staat jtehen, jomdern
die auf die Tagfatung abjuordnenden Gejandien jollen die ganze
Eidgenofjenjchaft vertreten, und dieje joll gleidhjam einen Staat
ausmadien; alfo Rann der Gejandte auf der Tagjasung nidt wie
ber Gefandte von einem fjrembden Fof angejehen werden, jomdern
wir miiffen ifn als Gejandten ein und desjelben Dolkes betrad)-
ten . . . Und dann habe i) nod) ein Wort des Friedens und nidt
im JInterefje der Sarmer Konferenj gejproden. Der BE., der mir
diefes lefitere jumuten mag, war damals ju Baufe, als id) meine
eidgendjjijchen Pflidhten als eidgendjjijdher @ffizier erfiillte.”

Tun ergriff Ammann Diet|dp Odas Wort, um, diesmal als
eidagendfjijher Politiker, feinen eidgendjjijdhen Sinn ju beRunbden:
SUtan wird in der Scdhweij dahin jtreben miijjen, bdie Ruhe und
den Frieden 3u erhalten. I alaube, daf jeder Stand das Redht
habe, auj die Tagjagung 3u jdhicken, wen er will, und wir haben
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nidt dbas Redt, einen Gejandten juriickzujdhicken, wenn der andere
Stand das Redyt hat, denjenigen 3u wihlen, dem er fein Sutrauen
Jdienkt. intrad)t im Jnnern bringt die Eintrad)t gegen aufen.
Jd) ftimme gegen bden Antrag, der dahin geht, daf man diejenigen
Gefandten anderer Stinde nidht anerkenne, die uns nidyt gefallen.”

Frep-Herofee unterjtiite den Ulinderheitsantrag: ,Was
Wiirde das DolR fagen, wenn bdie Bejdliiffe auj der Tag-
Jagung von joldjen gefaft werbden follten, die fein Dertrauen ver-
loven fQaben? Fiinf Sed)stel wenigjtens Oer Eidgenofjenjdaft
wiirden fidh dariiber emporen.”

Dr. Trozler bewunderte den Ulinderheitsantrag, dem die
8bfidht su Grunde liege, den fjtockemben Suftand und die Sadye
des Daterfandes 3u heben. ,Jd) ehre aber audy den Antrag, der
Rulfe, Friede und Eintradyt im Daterlande will. Der Nlinderfeits-
antrag jdeint mir la moutarde aprés diner 3u fein”, — jdade, daf
er vor einem Jafr unterlag. ,@Aber die Uleinung der Ulehrheit
Jdeint mir eine faljde Hoffnung 3u fein, denn jie will nidyts an-
Oeres, als die durd) géttlidhe Fiigung erhaltene
Unordnung in der Sdweiz. .. Der BH. Beridhterftat-
ter hat gefagt, die Tagfatung fei offentlid) und das werde feine
Quten Folgen Haben; i) betrachte die Tagjaung als eine alte,
Derwitterte Ceiche, die bei dem Binjutreten der frijden Luft ju-
fammenfinken wird. Das it meine Boffnung fiir das liebe Dater-
land. J&) trage auf Derwerfung des Ulinderheitsantrags an, und
swar aus radikalen Griinden”

Dr. Berner beantragt, die Tagjagung dahin 3u inftruieren,
daf der Ez-Oberjt Abpbera nidit auf der Tagjasung jugelafjen
Werde, daf man aber das Uebrige aus dem Antrag der Ulinder-
heit wegfallen Iafje.

Herjog bekimpfte diefen Antrag, da die Tagjabung erkldrt
habe, daf fie es mit Kantonen 3u tun habe und nidt mit Per-
Jonen. Audy fei es notorijde Tatfadie, daf Abpberg in Schwns
nidt gewiihlt werde, jondern andere Perjonen.

Dr. Berner bemerkte, in diefem Falle 3iehe er feinen &n-
trag uriick.

Dr. Bruggifjer erkldrte, da iiber die Reditsfrage ent-
Idhieden fei, habe man nur nody iiber die Frage der Ehre 3u ent-
Ideiden. Den Ep-Oberft Abyberg wiirde er nidyt einmal eines Be-
I@luffes wiirdig Ralten.

— 685 —



Als Dr. Trozler jeinen Antrag nodymals verteidigte, um eine
neue Teilung der Schweij ju verhiiten, erRldrte Saalinjpektior
NMettauer: ,Ulan ijt miide mit den Bejpredungen. Die Derx-
fajfjung hat gemad)t, daf Reiner mehr als jweimal [preden joll,
und warum foll mun beinahe den ganzen Tag Hhindurd) gejprodhen
werden? Jd) [dhreite jur Abjtimmung.”

Fiir den Ulinberheitsantrag wurden nur 40 Stimmen ab-
gegeben. § 1 und die meiften anderen Paragraphen wurben jtill-
jdyweigend angenommen.

Am 19. Bug. 1836 behandelte der Groge Rat den Kommiljions-
bericht diber ten Tagjafungsbejhlup Detrejfend
die fremobden Fliidhgtlinge Die Kommijjion beantragie
IMichtgenehmigung diefes Tagjagungsbejdlufjes durdy die Aargauer
Ehrengejandten. Die Tagjaung wollte unrubhige Flidhtlinge aus-
weifen.

Am Sdlujje einer langen DisRufjion bejdlok der Groke Rat
Ablefnung bdiefes Kommifjionalantrages und Sufjtimmung zum
Tagjatungsbefdlufje, — mit 109 gegen 60 Stimmen.

F. J. Dietjd)y ereiferte jid) jehr jtark iiber bdiejen Gegenjtand.
Er rief in leiden]daftlicher Rede aus: ,Jd) beRenne den Glauben,
daf id) fiir den Kanton Aargau und die Schweiz den Frieden will.
Jd&) gehore aud) ju denjenigen, weldje die unruhigen Kopje weg-
weifen wollen, aber i) hdtte von der Hommijjion bdody diefen
Antrag nie erwartet. Die Kommijjion jdheint vergefjen 3u haben,
was bdie franjdfijdie Revolution fiir ein Ungliik in unfer Land
gebradyt hat, und wollen wir jwei Millionen Sdweizer uns gegen
hundert Ulillionen jtellen? Wir Ronnen nidt jo arof Jpreden. Der
Dorort fhat den Frieden gejudht 3u behaupten und darin Hhat oder
Dorort redit gethan. Diejenigen, weldye etwas fhaben, wollen den
Frieben gerne haben, diejenigen aber, welde nidyts haben, Rénnen
aud) durd) den Krieg nidits verlieren. Es ijt bewiefen, was bdie
Fremben wollten. Sie haben es jo weit gebradt, daf Jie die Sdhwei;
Jjunge Sdyweiz, Deutjland ,junges Deutfdland’ und Frankreid
,junges Frankrei)’ genannt Haben. Was Jjind das fiir Umwdl-
sungen? — (Geldadyter.) — MWir wollen bdie alte Scdhweiz behalten
und nidyt ,junge Scweiz’ heigen. Es ift viel verjudit worden von
diefen Frembden und unruhigen Kopfen, und jie hitten Krieg und
alles NMdgliche unternommen, objdhon kein einziger von ifnen nur
einen Soldaten bejolden Ronnte. Jd) will mid)y hier treu aus-
jpredien, und i) moédhte, wir Jollten uns treu an unjre UTitjtdnde
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anjdliepen und erkldren, daf wir den Frieden lieben. Wlan fpricht
bon ben Dolksverjammlungen. Jdj Gabe audy jdhon folche gejehen.
Wenn einige Kopfe beijammen Jind und etwas bejdiliegen, jo jagen
Sie, das ganze Dolk habe daju gejtimmt, und wenn aud) grofze
Derfammlungen jtattfinden, jo jind immer mehr als jwei Drittheile
vom Dolk nidyt dabei. Wan joll, wenn man wiffen will, was das
Dolk begehrt, die Kreife verfammeln und nidht foldge Derjamm-
lungen Qalten, wo fidy die Ceute am Enbde nod) priigeln. — (Ge-
ladyter) — Jdh adhte die Tapferkeit des Schweizers, aber man muf
nidt auf einmal 3u hody fliegen, jonjt Rénnte man ab dem Aft abe
g'heie. — (Geldichter.) — Wenn odie BHerren aufhdren 3'lade, fo
Will i mieder {hwithe.” — (Schallendes Gelddhter.)

Der Drijident: ,Wir berathen einen hodjt widtigen Ge-
genjtand, und wahrlid), das Gelddter jdeint nicht darauf u paj-
Jen. Jdy bitte Ste, jeden Redner webder durd) Bezeugung von Bei-
fall nody durdy Wiigfallen 3u unterbredyen.

Gemeindeammann F. J. Dietjdn fprad Odarauf weiter:
»Jd habe als Wlitglied des Grogen Rathes bdie Dflicyt auf mid)
genommen, fiir das Mohl des Daterlandes zu redem umd ju jtim-
men und idy alaube, der Friede fei fiir uns das Bejte. I glaube
nidt, daf wir unfern Charakter dadurdy erhihen, wenn wir uns
nidt an die Nlehrheit der Stinde anjdiliefen. Anbdere Wldnner
haben audy jo bejdhloffen, und fie lieben das Daterland aud, und
Wir wollen uns an fie anjdliefen, um 3u jeigen, daf wir den
fremben Fliidhtlingen, weldpe jich in unjerm Sande jdhledht auj-
aefiihrt haben, nidit nod) Sdug angedeihen lafjen wollen. T weif,
daf; der Fiirjt non Karlsruhe es jdhon nothig aefunden hat, Truppen
an unfere Grenje ju jtellen, unbd ijt das eine gute Madbarjdaft?
iy glaube nein — (®eliichter). — Der Friede ift das jdhonjte und
unjer Kanton wird gewih aud) nidyt anders handeln, als wie die
andern Kantone gehandelt haben. Jd) madje daher den Antrag, ju
Itimmen, wie die Wehrheit der Kantone geftimmt hat.”

/@,
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Dietfchy und das Strafienwefen

Am 9. Februar 1832 Qatte es der DolkRswirt Dietjdhy eiliger
als die Juriften: Dietjdy (tellte den Antrag, die Beratung des
Stragengefeffes vorjunehmen, weil viele Gemeinden [dilechte
Strafen hitten. Die Kommifjion Dbeantragte einjtimmig Riick-
weijung des Dorjdlags an den Kleinen Rat; von anderer Seite
wurbde eine einjtweilige provijorijde Derfiigung gewiinjdht, damit
die Stragen nidit gan3 ruiniert wiirden.

Biirgermeijter Ferjog jzeigte ,bdie Sdwierigkeit eines all-
gemeinen Gefees, — vertraut indefjen der Weisheit des Kleinen
Rats, indem eine artikelweife Berathung 3u nidyts fiihre“.

Dietjdyy entwickelte nodymals ,lidhtooll den Lugen und Sdaden
des Stragengejees und glaubt, man Ronnte artiRelweije eintreten,
indem Jedermann es jdon beraten. Der Kleine Rat habe“ (bejifge)
yoann eine Dorarbeit und eine Dorarbeit moge nothwendig und gut
fein; Oies fjei fein Antrag.”

Der Kommijjionsvorjdilag wurde jedody mit qroper Ulefhrheit
angenommen; aud) der ,provijorijde Antrag” des Herrn Hiirner.

%

Bei der Bubdgetberatung beantragte die Kommijjion am 2. Dldr3
1832 fiir Unterhalt der Candjtrafen 60 000 Fr.

Fiirjpred) Fefer ftellte den Antrag, daf diejenigen Gemein-
den, die nun nad) einem friiheren BejdIup nod) ferner die Land-
[tragen ju unterhalten hdtten, nad) Ulaggabe ihrer Leiftungen und
der auf den Strafenunterhalt vom Staat vermendeten Summe,
entjdyidiget wiirden, bis das betr. Gefefy in Kraft jein werde.

Diefen Antrag unterjtiigten die Ratsmitalieder Bilfiker und
Dietidy, ,Lehterer mit weiterm Antrag, daf man es odurd)
dbas Amtsblatt bekannt made, es werde eine Entjdhadigung ge-
leijtet werben.”

Feter, von mefreren Seiten beRdmpjft, erwiderte nody, der
Kommijjionsantrag, der auf 60000 Fr. fiir Stragenunterhalt
faute, bediirfe blof eines Sufages in jeinem Sinne.
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Dody wurde der Antrag Fefier abgelehnt und der Kommi|jions-
antrag ofjne 3ujag angenommen.

Am 20. Tov. 1832 wurde das Gefjegiiber das Stragen-
e |en behandelt.

§ 3 begeidnete als Strafen erjter Klafje die Beer-
und Banbdelsjtrake von Ulorgenthal iiber Hunjenjdwil, fenzburg
und Baden nady 3iirid); von Olten iiber Aarburg und 3ofingen
nad) Suzern; von Hunzenjdwil iiber Brugg, Degerfelden, Surjach
und Burg am Rhein nad) Scdaffhaufen; von Baden iiber Brugg
und den Bozberg, Steim, Rheinfelden und Auajt nady Bafel, wie
aud) von Stein nad) Saufenburg.

§ 3 wurbde ofne Diskujjion genehmigt. )

Bei § 4, weldjer die Strafen zweiter Klajfe be-
seidnete, ergab fid) eine jiemlich lebhajte Beratung.

Das in bdiejem § 4 enthaltene Derzeichnis der Stragen jweiter
Klafe bietet fiir Augen Oes heutigen Beobadyters ein iiberrajdjen-
des Bild. Als Stragen jweiter Klajje wurden namlid)y aufgefaft:
»0ie Landjtrake von Aarau iiber die Staffeleaq nady Frik; von
Barau durd) das Sufrenthal nad) Suzern; von Aarau iiber
Sufr, Kulm und Reinad) nad) Suzern; von Wijdnau iiber Aarau
und Rupperswyl nady Wildeqq, o wie von Aarau iiber Buds
nad) Bunzenjdwil* (alfo an die Bauptjtrae Dlurgenthal—Sens-
h“rg-—Siirid)), »— Dbon HAarburg iiber Griit mad) der Strafe im
Dietimart; von Brugg iiber Haujen, Braunegg, Hendjdiken, Dill-
mergen, Auw und Sins nady 3ug, — fo wie von Lenzburg nad
Bendjdjiken; von Baufen fiber Birrhard, Dellingen, Merifdmand,
Sins und Dietwyl nad) Cuzern; von Baden iiber Ehrendingen und
Kaiferftufl nad Sdaffhaufen; von Babden durd)s Siggenthal iiber
Klingnau nady Koblen3 an den Rhein; von Kaiferjtufl iiber Sur-
3ad) nady Koblen an den Rhein, wie aud) von 3uriad) nad) der
Bargmiifle an den Rhein.“

*

Wer diefen Paragraphen genau [eft, wird mit Ueberrajdung
erRennen, baf die Kantonshauptjtadt Aarau damals
@ Reiner Bauptitrage lag: alle von Harau ausftrahlenden
Stragen waren jolche sweiten Ranges. Ein Lefer unjerer 3Seit
modte erwarten, dafj die Beratung iiber diefen Paragraphen durd
ben Munjdy der Aarauer Kantonsrite bemirkt worden wire,
Wenigftens eine bdiefer Aarauer Ausftrahlungen in den erften
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Rang 3u erfeben. Dod) kein Ulenfd) dadhte daran, vor allem alfo
Rein HAarauer. Aarau zeidnete jid) Jdhon Odamals durdh eine an
tiitkijdien Fatalismus grenzende Derkefjrsgeniigjamkeit aus, ge-
nau wie jpater (1850), als es gegen das Projekt einer Scdhaf-
mattbahn Sifjad) — Aarau, mithin einer direkten Derbindung
mit Bafel Front madyte, jodak die Tentralbahn nady @Ilten, wo
man fidy darum bemiifte, ju fafhren kRam; und als nody fpdter
(1918) bie Jbdee einer zweiten Bahnverbindung von RAarau iiber
Frick nad) Bajel erwogen wurde, wollte Aarau — wieder nidt.

Abgefehen von der Linie 3iiridh — Bern lieat Aarau heute nod)
an Iauter ITebenbafnen.

Ju Dietfdiy’s 3eit war es leidt verjtindlid), daf alle in Aarau
einmiindenden Strafen als jolde jweiter Klafje erjchienen, felbjt
die Bajler Strage iiber 0ie Staffelega nad) Frick; odenn bis jur
erjten Durchbohrung Oes Bauenjteins (1854) fdmitten Jid) oOie
Strafen 3iirid) — Bern und Bajel — Suzern nidyt in ®Iten, jon-
dernm in der Kreujzfjtrafe bei 3ofingen.

Das vorgejdhlagene Strakennef jweiter Klajje wurde ofne
jeden IDiderjprud) am 20. IMov. 1832 genehmigt.

Die Kommijjion jdhlug jodann vor, nody folgende Stragen in
diefe Klafje aufsunechmen: ,von Baden iiber Wettingen nady Jiirid,
von Dillmergen iiber BHilfiken nady Fahrwangen, von Lenzburg
iiber Seengen nacd) Cujern, von Ddgerfelden iiber Lengau nad)
Jiiridh“.

JIn Oer Diskufjion wanbdte Gerichtsidyreiber Feter von Rhpein-
felden, Ghrengefandter an der Taajatung, merRwiirdiger Meije
ein, daf die Strage von Babden iiber Wettingen nady 3iiridh als
Strafe jweiter Klajfe bejeidnet werden wolle, fei ifhm unverjtind-
[ich; er wiinjche die Griinde ju vernelymen, warum die Kommifjion
diefe Strage in die jweite Klafjfe aufnehmen wolle.

~ Der Beridhterjtatter Ulojer erRldrte: ,Es ijt Tatjacde, Oaf
jahrlidy 4000 — 5000 Saum WMein aus bdem Kanton 3Siivid)y hier
eingefilhrt werden, wovon Oder Staat pr. Saum 1 Fr. besieht;
sweitens jind bdie Gipsfubhren auf diefer Strafe jehr bedeutend,
wovon der Staat arofje 3olle besieht; odies hat die Kommifjion
bewogen, 0die Strafe jur HAufnahme in bdie jweite Klafje vor-
sujdhlagen.”

Yod) weniger [dft fidh aber Feher's weiterer Einwand be-
greifen: ‘
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»Unter einer Candjtrage verjtehe er nur jolde, auf welder
vorjiiglid) Kaufmannsgiiter gefiihrt werden; nad) der Angabe
des Hrn. Beridyterjtatters fei die fraglicde Strage“ (Baden —
Siiridy!) ,blof eine Derbindungsitrage; er glaube der Kom-
mifjionalantrag jei zu vermwerfen.”

Der Beridyterftatter erwiderte erjt jest:

»Die Fufren von Bafel und Baden gehen immer iiber bdiefe
Strapge, wenn fie nidit abjolut nady Jiirid) miifjen.*

Die gewdhnlidie Strage Baden — Jiirid) fiihrte, was hier ein-
Jujdalten ift, iiber den Meuenfhof; der Groje Rat von 1832
hatte keine Ahnung vom gewaltigen Aufjhwung, den Siirid) bald
darauf su nehmen anhub, fonjt hiitte kein Ilenjdy fidy gegen die
Aufnafme einer jweiten Strage von Baden nad) 3iirid) ins Der-
eidmis geftriubt.

Tod) 3wei Redner bekimpften die Aufnafhme bder Strafe
Buben——Sﬁricﬁ in die jweite Klafje: einer meinte, wenn man
»alle“ piel befafhrenen Stragen in die zweite Klafje aufnihme,
Jo Blieben wenige in der dritten. Hud) Dietfdin meldete fich
sum Mort:

»&s Romme hier allerlei @risinterejje in’s Spiel, wie wollen
wir da {iber alle Antrdge per Baujd) und Bogen abjpredien,
und jebe Strage aufnefjmen, wollen wir das Dolk mit Steuern
Plagen? Mir wollen herjtellen was jum Mohl des Kantons
gereicht; id) trage darauf an, von den Kommijjionsvoridyldgen
abjuweidhen, bis befjer unterfucht ijt und bdie Kojtendevife
vorgelegt find, wenn neme Strafen angelegt werden jollen.“
Bud) der Fricktaler Grofrat Ciigeljdywab lief fich horen, denn

er bemerkte: ’

»Die Strafe von Baden iiber Wettingen nady Siirid), fJehe
einfad) Wiirenlos, nidit einmal Wettingen mit 3iirid) in Der-
bindung, von einer Candjtrake fei alfo nad) dem ridtig ent-
Wickelten Begriffe keine Rede.”

Der Kommifjionalantrag wurde in Bejug auf die genannten
Stragen permorfen.

Bei § 6, der die finanjiellen Ceiftungen des Staates an das
Strafenwefen umjdrieb, duferte Dietfdy das Bedenken:

»Da find wir jet auf dem Punkte, wo es Jid) jeigen wird,
0b das Dolk Steuern besafhlen foll ober nidyt; ob wir den
Frieden mit dem Dolk behalten jollen oder nidt. Das Budget
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beweift, daf wir jo viel Ausgaben haben wie Einnahmen,
Rommt irgendetwas hinzu, jo miifjen wir jteuern. Der Steuer-
fup ijt aber nidyt geregelt, und es wiirde viel Rojten, bis der in
Ordnung wdre. Wenn der Gemeindrath die Biirgerjdaft ins
Aug’ fagt, und ju der Jeit gejtraft wird, wo bdie Arbeiten
vorbei find, jo frofnt der Biirger gern, lieber als er Geld aus
dem Sacke gibt; dafer trage id) jur Genelymigung des Ulinder-
heitsantrags an. Was man verdienen Rann, ift jdon bezafhlt.”

Die Kommifjionsmehrheit hatte im Abjdmitt 3 ein Drittel, die
Nlinbderheit nur ein Diertel der erforderlidhen Fuhrenkojten fiir die
Herbeijdaffung der Ulaterialien bei Stragen erjter Klajje dem
Staat aufladen wollen; ferner hatte die Kommifjionsmehrheit auf
ben Stragen jweiter Klajfe den Staat mit einem Sed)jtel diejer
Kojten belajten, die Ulinderheit dieje Koften den Gemeinden iiber-
tragen wollen. Dietjd)y jtand fjomit in Bejug auj diefe Fuhr-
leijtungen auj Seite derjenigen, die dem Staate weniger, den Ge-
meinden mehr Kojten aufzubiivden gedachten.

Ciifdyer unterftiifte Dietfdyy, indem Oie fallenden S6lle von
60 000 Fr. fiir den Unterhalt ,mehr dann erjdiopft werden. Er
wollte den Abjdinitt 3 ganj jtreidjen, Ciigeljdwab ihn aber nad
Kommijjionsentwurf beibehalten.

o1, Dietjd)i appelliert an die Jukunjt; es werbde jidy 3zeigen,
weldje Partei Redht habe.“ Der Entwurf des Kleinen Rats wurde
mit grofer Ulehrheit angenommen.

§ 8 umjdjrieb die Gemeindeleiftungen an das Strafenwejen.

Bei Abjdnitt 2 wollte die Kommifjionsmehrheit den Bau und
Unterhalt der Strafen, Briicken und Dohlen (Koulijjen) im Innern
ber Stidte und Dorfer den Gemeinden iibertragen; die Mlinderheit
glaubte, es jollte hier bejtimmt qefagt jein, der Staat iibernehme
den Bau und Unterhalt der Briicken und Koulifjen, die ihm bisher
obgelegen hatten.

Dr. Ciijdjer jedod) wollte die Gemeinden nur belafjten fiir
die Briicken etc, wovon der Staat Reinen 3oll bezieht. In Dex
weiteren Beratung bemerkte Dietidiy: '

»Jd jtimme aud) ju gleidjer Dertheilung der Cajten. Aber
wenn man alle Briiken und Koulifjen, von denen bder Staat
Reine 30lle besieht, den Gemeinden jur Unterhaltung auflegen
wollte, jo wiirde dadurd) die gropte Ungleidhheit, ja Ungeredhtia-
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Reit hergeftellt; i) finde nothwendig und geredyt, dak der Staat

die Briicken und Koulifjen unterhalte.*

Weiter wiinfdite ein Redmer, daf anjtatt der ,Stidte und
Dérfer” gejagt wiirde ,der Ortjdhaften”. Diefen Antrag unterftiite
Feber, um fo mehr, da jiingjt mit Recht die Titel Stadtammann,
Stabdtjdyreiber ujw. abgejdafft wurden; man folle diefe Gegenjite
fiberall vermeiden.

»Dr. Dietjd)i befiirchtet IMadhtheil fiir die Stidte und ftimmt
Jum ortlaut des Entwurfs (Gelddter).”

Herjog wies auf die Unterjdhicde im Dermogensitande det
Gemeinden hin und beantragte, bie Stragen jeien in WerRkjdte
einguteilen und dieje auf das Dermdgen ju bafieren. Diejer Antrag
Wurde genehmigt.

Am gleidhen Tage bemerkte Dietjdy nod:

»Die Stragen feien dem ganjen Kanton von ITufen, daher
joIl man nidt nur die einen Gemeinden belaften; die ndheren
Gemeinden joll man mehr, bdie entferntern weniger belajten.”
(®emeint find die niher an den Bauptjtrahen gelegenen Ge-

Meinden.)
*

Der von S. Ringier abgefapte Beridyt iiber oden ,Gefetes-
Vor|dlag, hinfidtlih Oes Fortbejtandes des Gefeses, betreffend
den Bau und Unterhalt der Stragen und Briicken und des Stragen-
Teglements”, wurde am 4. Dej. 1835 dem Rate vorgelegt.

Auf Dietjhy’s Antrag wurde jofort nad) Derlefung die artikel-
Weije Beratung des Gefehesvor]dlages befdlofjen.

Die Kommifjion beantragte unveréinderte Annahme des erjten
Dﬂl‘agraphen, bder das Gefes vom 22. IMov. 1832 iiber den Bau und
Unterhalt per Stragen und das Strafenreglement vom 30. Vldr3
1833 auf drei Jahre und jwar bis zum 31. Dej. 1838 in Kraft
Tefien wollte,

Prifident Keller erkldirte fidh inbesug auf das Gefe vom
Jahre 1832 mit der Kommiffion einverjtanden, nidt aber im BHin-
blik quj pas Stragenreglement und jpesiell deffen § 13.

Gemeindeammann Diet jdyy jtellte nunmelhr Folgendes feit:
»Jd finde die gefiihrten Klagen nur all3ujehr begriindet, be-
londers in Betreff der iibermifigen Fulrladungen, 3. B. von Seite
¢ines gemiflen Raudpenjtein von Brugg, wodurd) der Gemeinde
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Rheinfelden bereits ein bedeutender XMadytheil jugefiigt worden ijt.
Jd glaube dafer, daf ein joldjer UTigbraud) abgejdiafit werden
jollte.“

Bezirksamtmann Sdymiel beantragte, das Gejef nur aufj die
Dauer eines Jahres in Kraft zu erRldren und Odasjelbe alsdann
gemdf Oen gemadyten 4jdhrigen Erfahrungen, aber nidt heute
gleidhjam wie im Stegreife abjudndern.

Diet|dyy jhlok jicd) diejem Antrag an.

Ciigeljhwab unterjtiifte Oden Kommifjionsantrag, {ofern bis
sur Ulaijigung Dorjdldge iiber den § 13 des Stragenreglements
eingebradyt wiirden. Unter diefer Dorausjepung wurde der Kom-

mifjionsantrag angenommen.
*

Am 25. NMai 1836 bejdyiftiate den Rat die vorgejdlagene Ab-
dnderung von § 13 des Stragenreglements. Der Kleine Rat wollte
ein Derjeidinis der Stragenjtrecken, auf denen Dorjpann geftattet
fei, aufjtellen. Die Kommijjion wollte nur im allgemeinen fejtjtel-
len, der Dorjpann jei auf allen mehr als 5 Prozent anjteigenden
Strecken erlaubt.

LHt. Ammann Diet | d)i glaubt, daf durd) die Abiinderung des
Strafenreglementes viel Gutes fiir ten Kanton gejdjehe, und daf
viele Unfuge der Stragenknedte, weldhe oft die Leute ungliiklid)
su macgen gejudht haben, bejeitiget werden. € bemerRt aber im
weitern, dap das Derzeidhnif Oder vom KI. Rathe ausgenommenen
Stragenjtrecken nidyt volljtandig jei. So 3. B. Jeien auf der Strage
von Rheinfelden bis Wohlin nod) Ausnahmen ju beftimmen. Er
triagt auf Beibehaltung des vom KI. Rathe gemadyten Dorjd)lages
an, jedodh mit der ndhern Beftimmung, daf aud) nod) andere Stidye
aufgenommen werden modten.

Es wird bejchlojjen, blof einen Grundfaf und Rein Der-
seidinis in das Gefel aujzunehmen.”

Der Kleine Rat teilte am 7. Tlov. 1836 dem grofen Rate [dhrijt-
[idy mit, daf die Dollziehung des im § 13 abgednderten Stragen-
realements bis dahin unmoglidh gewejen fei, und verlangte, dak 17
Strafenjtrecken als jolde bezeidynet werden jollten, wo Dorjpann
gejtattet werden jolle.

Das ProtoRoll meldet iiber die Beratung u. a. Folgendes:
L. Ammann Diet|di glaubt, wenn man die Stide vermindere,
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Jo miiffe der Fuhrmann feine Pferde mit der Geifel ftechen, und
defen(r), der immer jdwer Iaden wolle, wiitbe nur die armen
Thiere plagen und bazu fiirdyterlidy flucdhen, wenn man ihm Reinen
Dorjpann gejtatte. Das Pfetd jei der Nenjdiheit anvertraut und
man miifje es nidt fo fehr plagen. Wenn endlidy ein Fuhrmann
Jiemlid) johwer geladen habe, und jeine Thiere nidyt jo fehir plagen
wolle, fo miiffe er Dorfpann nehmen und dann miiffen die Ort-
Idaften ftrafen, und jie thun es dod) nidht gerne. Er trdat an, den
Gegenjtand an den KI. Rath mit dem Auftrage suriidkzumeifen,
dag derfelbe nod) andere Strapenitiche, wie 3. B. den 3u Rheinfelden
In das Derseidinil aufnehme.*

Am Sdluffe der Beratung Iehnte der Grofe Rat es ab, die von
Oer Baukommifjion bejeidyneten 17 Stidje als die einzigen Stellen
anjunehmen, wo Dorfpann erlaubt fein jolle. Die Dorlage wurde
Jur Jofortigen Beridjterjtattung an eine 5-gliederige Kommifjion
gewiefen.

Am 16. Degember 1836 befafte der Grofe Rat fidh mit dem
Kommiffionalbericht fiber die Abdnderung des § 13 bes Strafen-
reglements. Der KI. Rat erRldrte den Riir3lid) dariiber gefaften
Grofratsbejdylug als undurdifiihrbar.

Die Kommifjionsmehrheit beantragte, die Gejtattung des Dot-
Ipanns beizubehalten, die jdhon einmal bejeidmeten 17 Strafen-
Itiche anjunehmen, wo Dorjpann gejtattet werden Rénne und oen
Kleinen Rat su ermddytigen, daf er auf begriindete Reklamationen
hin nody andere Stiche bejeicyne. Die Wlinderheit wollte die breiten
Rabdfelgen begiinjtigen, fiir Rdder von 2 — 3 Dejimal3zollen Reinen
Dotfpann gejtatten, hingegen fiir Riader von 4 Dezimalzollen 4 —6
Sugtiere unp fiir Rider von 5 Dejimalzollen 6 — 10 Sugtiere.

Gemeindeammann Dietfdy, dem das Strafenwefen fehr am
Bergen [ag, melbete fich um Wort: ,Jdy ftimme jur Wiehrheit* (der
Kommiffion, der or angehort) ,mit befondern Antriigen.” (Ge-
lddhter.)

Jm Derlaufe der Beratung hielt er folgende eifernde Rebe:
»Ueber pas Stragenreglement ift im Hanton jdon viel gefludyt
worden, und id) modte, daf das unndthige Fluden einmal auf-
f}o.re. Die Strafenknedite haben gute Seute jdion jur Strafe ver-
3e18t, fo daf die Gemeindriithe nicht gerne geftraft haben. Die Ulin-
derheit wilr etwas Gutes bejtimmen, aber fie |dldat gerade das
Gegentheir vor, denn fie will Reinen Dorjpanmn, aber fonjt biele
Pferde etlauben. Ulit 10 Pferden kann man eine Laft aufladen,
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womit man Briicken und Coulifjen verderben kRann. Jd} verwahre
mid) Mamens der Gemeinde Rheinfelden gegen einen folchen Be-
jchTup, denn an der Briicke ju Rleinfelden jtehen die Jodje |ehr weit
auseinander und das Sprengwerk ijt 110 Sdhuf) lang, die Briicke
hat jdon oft gezittert. Wiirde man gejtatten, jo jhmere Cajten ju
fiihren, jo wiirde die Briicke jujammengeRarrt. Das wire ein
grofer Schaden fiir die Gemeinde Rheinjelden. Es giebt Strafen,
wo 3 bis 4 Stunden weit Rein Dorjpann nothig ift, und fo miiten
die Fuhrleute weniger aufladen, wenn fie iiber einen Stid) fahren
wollten, aber wenn an 4 306llige Wagen mnur 4 oder 6 Pferde ge-
fpannt werden Ronnen und an 530llige 10 Pferde, jo jdheint mir
dbas 3u viel. Jd) mochte [ieber einen Fuhrmann mit 4 Pferden und
mit 2 Pferden Dorjpann fahren lajjen, denn die Fuhrleute mit
10 Dferden verderben bdie Stragen. Jd) modyite Dorjpann geftatten,
wo eine Strage iiber 5°, anjteigt, dann modte id) es aber bder
Regierung iiberlafjen, nody mehr Stragenitidhe u bezeidmen. Das
wollte i) und das hat der HEr. Beridhterjtatter jagen jollen, aber
er ift, wie es [djeint, heute etwas vergeplich.”

‘Br.Diceprdjident: ,Jd muf den HHrn. Dietjdhi erjudhen,
uns jeinen Antrag jdriftlid su bringen.”

Prifjident Keller [ieg Oie ,bejondern Antrage”,
die Diet|dyy als Kommifjionsmitglied jtellte, nicht ungeriigt: ,Ein
NTitglied der UTehrheit hat in der Kommifjion und bei der Ablejung
des Beridhtes aejaat, daf es den Dorjpann in gleidhem Sinne wie
swei andere UTitalieder gejtatten modyte, heute aber jtellt das be-
treffende UTitglied 3u meiner Derwunderung einen Antrag, Oer
swijdien der Ulefhrheit und Ulinderheit ijt. Der HHr. Dietjdhi
hat erkldrt, dbaf er den Dorjpann gejtatten modyte, wo die Strecke
iiber 5°/, anjteigt. €t Hhat aber dem Drdjidium joeben einen [dhrift-
lidien Dorjd)lag eingegeben, welder jo lautet: Don 5—6 3oll ift
erlaubt 6 —8 DPferde anjufpannen und an Stiden Anfpann 3u
nehmen, wos nothig gefunden wird. Die, wo vierzollige Riider
haben, vier Pferd anjujpannen, an Stiden 3zwei Pfexrd Dorfpann
su nefimen. Was iiber 5°/, anfteigt, Anjpann erlauben. In Reinem
Fall erlauben, 3zehn Pferd an einen Wagen ju fpannen.’ — Der
BE. befinbet jidh wahrfdeinlid) in einem Jrrthum, idh) mup aber
im QAllgemeinen nur bemerken, daf es fehr unangenehm ijt, wenn
ein Ulitalied in der Kommijjion einem Antraq beiftimmt, und hier
feine Uleinung dndert. Die Ulinderheit will vom Dorjpann ab-
jftrafhieren, aber dagegen die 3afl der Juathiere vermefhren, und
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glaubt, den vielen Plackereien fei dann abgeholfen. Bferven, id
gehore audy 3u diejer Nlinderheit.”

Dod) madyte Keller es dfnlid) wie Dietjdyy, denn er erkldrte
am Sdlujje, nidht hartndikig auf Jeinen Stand-
punkt jid) verjteifen 3u wollen.

Es wird bejdylojfen, die Noglichkeit des Dorfpanns im Grund-
jage zu bejdhliegen. Ylad) einer von dem Reg.-Rath Sdaufelbiifl
vorgejdhlagenen Rebdaktion wird fernerfin bejdlofjen, auf den be-
reits bejeidineten und von der Baukommifjion auf gegriindete
ReRlamationen hin nod) 3u bezeichnenden Straenjtrecken Dorjpann
3u gejtatten.

DHr. Diceprifident: ,Yun fallen 0Oie iibrigen Antrdge und jo
aud) der des BY. Diet|di dahin.”

Am Sdlufje der Beratung erRldrte Diet{dy trocken: ,XTun
ift 0ie Sade wieder nidht redht.”

%

Am 11, Ulai 1838 erjtattete Dr. Bruggifjer Beric)t iiber das
Dekret des Kleinen Rats ju einer Korrektion der durd) Qarburg
flihrenden Strafe, 3ur Fortfepung der Strafenanlage von Brem-
garten bis an die Jiiridierarenze und jur Anlage einer Strafe jwei-
ter Klajje von Laufenburg nad) Koblen3. Die Kommijjion beantragte
Genefimigung der Stragenentwiirfe von Aarburg und Bremgarten,
Beridht des Kleinen Rats iiber bdie Leiftungsbetreffnijje bder Ge-
meinden bei der Bremaatrtenjtrage, und iiberhaupt iiber die Deckung
diefer Baukojten, — jowie Dorjdjlige iiber die Ausfiihrung einer
Strafe von Caufenburg iiber den Kaijterberg nad) Frick.

Bei diejer Gelegenheit brady F. J. Diet{dyp eine Rurze,
aber Rriftige €anze ju Gunjten der Stafjfelega-Strafe:
»Jd) glaube aud), man joll nur das eine nad) dem andern bauen.
Was die Strafe von Aarburg betrifit, jo ijt diefe gewil jehr noth-
wendig und aud) die Bremgarterjtrage mag nothig fein; aber die
Staffelegajtrafe ift aud) nothig, und da joll man auf das Frickthal
aud) Riickjicht nefimen, weldjes jchon viel taujend Franken an dieje
Strafe verwendet hat, und wo gute Stragen aud) nothwendig jind.
Die Ortjdajten joll man ja freilidh 3u einem billigen Beitrag dazu
anfalten, und dann bin id) dafiir, daf man die Stragen die eine
nad) der andern madyen joll.“ '

Die Kommifjionsantrige wurben mit grogem Ulehr angenom-
men.
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Am 8. Ylon. 1838 wurde der Gejetesvorjd)lag iiber den Bau
und Unterhalt der Strafen und Briicken Dbehan-
belt. Eine Bittjd)rift der Gemeinde Caufenburg verlangte, daf eine
Strafenjtrecke von einer Sdhiffldnde jur andern aud) in die Klajje
der Candjtragen erhoben werde.

Das Begefyren wurde von Stadtammann Ducloug, Caufenburg,
unterftiit, der u. a. erRldrte: ,Es ift die fraglidhe Strafenjtrecke
nur eine Fortfefung der Waljerjtrafe auj dem Rhpein, wdhrend (fo
weit) Oiefelbe durch) den Rheinfall unterbroden ift, und wo oder
Staat ofnehin jdhon den Soll bezieht.”

Berzog bemerkte: ,Wenn je die Geredhtighkeit fiir Entfpredung
eines Begehrens fpricht, Jo ijt es im vorliegenden Fall, indem es
jid), wie jdhon bemerkt, nid)t um die Erridhtung einer neuen Strafe,
fondern um eine jdhon ldnajt bejtehende Strafe von einer Schifj-
linde 3zur andern handelt, die o lange bejteht, als die Rhein-
jhiffahrt exijtirt.”

Aud) Oer Rheinfelder Alt-Ammann F. J. Dietjdy unter-
jtiigte das Begefjren Oder Fricktaler Iadbarftadt Caufenburg:
yDas Anfudien der Gemeinde Caufenburg ift geredht und billig.
Der Weg ijt ofnehin jo jdhmal, da er nidt qut befahren werden
kRann; es gehort fidy aljo, daf man der Stadt Caufenburg ent-
fpreche.”

Die Bittjdhrift der Gemeinde Caufenburg wurde an die Kom-
mifjion gewiefen, da fie erft eingelanat war, naddem bdiefe ifren
Beridyt bereits abgefakt hatte und weil Yebenjtragen nur in Form
eines DeRrets ju Landjtrafen erhoben werden Ronnten. Jn der
nddjten Situng beauftragte Oer Grofe Oden Kleinen Rat, ein
Dekret iiber diefe Strage vorjulegen.

Inbezug auf odas Stragen-Gejes liep F. J. Dietjdhy im
Derlaufe bder weiteren Beratung bie rvadikalen Morte fallen:
»&s joll Gleidheit Aller herrjdien. Das ganje DolkR genieft
ben Dortheil bder Stragen und bder Staat bezieht 3Idlle und
Meggeld, es ijt aljo billig, dak die Stragen von allen, d. §). vom
Staate, unterhalten werden. Diefelben werden aud) von einer
Olenge Ferren in Chaifen und Kutjden befahren, lajje man bdieje
aud) bezahlen. Wenn man den Gemeinden Strafenlajten auferlegt,
und miijjen dann dod) nodh) Steuern bezahlt werden, jo jind die
anliegenden Gemeinden Ooppelt beldjtigt. Das befte ijt alfo, dap
ber Staat alle Stragen iibernefme.“
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Am 5. Ylon. 1839 wurde dem Rat verlejen:

1.) DeRretsvorjdhlag des KI. Rathes ju Grhebung von fieben
Ilebenjtragen in die Klafje der Hauptjtragen.

2.) Gin Begleitungsjdijreiben des KI. Rathes jum allgemeinen
Stragennef fiir den Kanton.

3.) Beridht und Antrag oOes KI. Raths in Betreff der Korrek-
tion des |. g. Augjter Stids.

Das ProtoRoll beridhtet u. a.: Hr. Diet|dhi Odankt der Re-
gierung ebenfalls fiir die von ifr vorgelegte Arbeit und laft jid
namentlid) in einigen BemerRungen iiber die Xothwendigkeit und
DringlichReit der KorreRtion des HAugjterjtidhes aus.

*

Ueber das Strafgenreglement wurde am 12. De3. 1839
die artikelwezife Beratung erdffnet. Die Kommifjion jdlug fol-
genden neuen § vor:

HAn Oenjenigen Stellen, wo es die Sidperheit Oer Strafe
exfordert, jollten die nothigen Schufwehhren angebradyt werden.”

»Diefjer neue Paragraph), der namentlid) audy vom BE. Ammann
Dietjd)i mit Hinweijung auf die diehfdlligen Anordnungen im
Grogherzogtum Baden unterftiit wird, exhalt die Genehmigung des
Rathes.“

%

Jn Oer mweiteren Beratung des StraBenreglements meinte
Lht. Ammann Diet|di, man modte mit den Haufen auf der
Strage etwas bejdjeidelidier fein; denn es jei nidyt jhon, wenn auf
der Strafe ein BHaufen am andern Iliege, die den Fufadngern und
den Magen im Wege feien. Er jtellt dafer den Antrag, daf den
Strageninjpektoren der Quftrag gegeben werde, diejemn Lebelftand
abjubelfen.

Der Prifident madyte den Redner darauf aufmerRjam, daf er
der Beratung iiber den § 11 vorgreife.

Bei § 11 j@lug nun wirklid) bdie Kommifjion vor, daf das
Stragenmaterial wo mdglid) an befondern Plifen neben bder
Strafe abgelagert werden jolle.

Wider Erwarten entjpann fidh) iiber diejen Kommifjionsantrag
eine lebhafte Erorterung. Die Dorteile foldjer befondern Ulaterial-
plite neben den Strafen wurden jzwar nidit verkannt, dod) be-
fiirdhtete man Kojten im Betrage von 50 — 60 000 Fr. Aud) bil-
deten, nady der Uleinung der gegnerifden Partei, die in das Adker-
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und Vlattland hineinragenden Ulaterialplife, (an die man fid)
heute lingjt gewdhnt hat), eine Beeintridtigung des Landwirt-
jdaftsbetriebs. Dietjdp trat diefem Bedenken entgegen mit
dem Bemerken, er glaube nidt, ,0af die vorgejd)lagenen Anord-
nungen fo viel Rojten wiirden als vorhin Hr. RR. Wieland an-
gefiihrt habe und freut jich, dag die Kommijjion feinen vorhin aus-
gejprodienen Anjidyten fo qut Rednung getragen Habe; im Kan -
ton Bajel und in Frankreid), bemerkt der Redner, habe
man bdie Sadie aud) jo verjtanden, und da wifje man dod), was der
Braud) fei.”

Jm Caufe der weiteren DisRufjion jdlo audy Regierungsrat
Waller jid) dem von Dietjdyy unterjtiiften Kommifjionsantrag an,
mit dem Beifiigen, daf man ja die Ausgabe zur Erridtung joldjer
Ablagerungsplife auf ungefihr 6 Jahre verteilen Ronnte, jodaf
der Staat dann jahrlidy nur nod) 5 bis 6000 Fr. aufzubringen
hitte, durch einen fjoldien Bejdiluf wiirden bdie aargauijdhen
Strafen eine neue 3ierde erhalten und es wiirden damit 3u-
gleid)y aud) viele und grofe Gefahren vermieden werden.

Franz Jojeph) Diet|d)p verlangte nodymals das Wort und
jtellte den Antrag, ,bie Regierung modyte einen Ulann ins Bajel-
biet und ins halbe Eljag |hicken, um ju fehen, wie es dort die
Ceute madien; das werde nidit alles Rofjten; man braude dem
Ulann nur 40 Fr. 3u geben; mit dem Ronne ein Ulann leben; ja
es braudie nidyt einmal jo viel, und das werde der Staat woh!l
beftreiten Ronnen. Dort werde er jehen, wie es die Ceute maden;
jie madjen es gan3 ring und mit wenig Koften“.

§ 11 murde ,3um Befuje der Entwerjung einer mneuen, be-
ruhigenden Redaktion” an die Kommifjion riickgewiejen.

Auf Antrag diefer Kommijjion wurde der Paragrapl) in etwas
detaillierter Fajjung angenommien.

Die Kommifjion, fiir die Profejjor Raudjenijtein oden Beridyt
abgab, billigte die ablefmende Haltung Oes Kleinen Rats nidt,
jondern fand notwendig

a) 3u dem § 14 lit. a des Stragen-Reglements bom 13. Dej.
1839 einen Sufaf ju bejcdliefen, vermdge Odefjen den Fuher-
haltern bis jur Anjdafjfung von neuen Rddern der Gebraud
der alten mit jweijolligen Felgen an jweijpinnigen Magen
nod) gefjtattet, den Fuhrhaltern aber jur Pjlicht gemadht wiirde,
bdie alten Rdbder mit Brandzeidhen verfehen ju lafjen;
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b) bei lit. b des gleidlen Paragraphs den ujaf einjujdal-
ten, daf jur Derfiifrung des neuen Weines im Herbjt an jwei-
jpannigen FuhrwerRen die jweizolligen Radfelgen aejtattet
werden.

Durd) Dortrige vom 27. Jinner und 12. Uldr 1840 erftattete
ber Kleine Rath jein Gutaditen,

a) iiber die ifhm unterm 14. Jdnner j3ur Begutadtung j3u-
gewiefene Bitte einer Anzahl Fuhrwerkbefifer meijtens aus der
Gemeinde Oftringen und Umgegend, dap der Gebraud) weizdlliger
Rabdfelgen wie vor dem neuen Strafenreglement wieder gejtattet
werden mdodhte und

b) iiber das an ifn gelangte Petitum von ?uhrmerkb-eiigern
aus den BesirRen Kulm, HAarau, Cenjburg und Brugg, weldpe
minbdejtens die Geftattung einer lingeren Frijt fiir den Gebraud
ber nod) vorhandenen jweizdlligen Radfelgen wiinjdhten.

Es wurde bejdhlofjen, zur nifern Priifung diefes Gegenjtandes
und des auf Abweijung gehenden Regierungsbejd)lujjes eine durdy
die Mahlkammern 3u ernennende Kommifjion von 5 Ulitgliedern
niederzujeen. Als joldye wurden ernannt die Herren Bezirksriditer
Stubder, Besirksriditer R. ®Gautjdyi, Prdj. Keller, Proj. Rauden-
Jtein, Dietjchi.

Fiir Abdnbderung des Gefefes fefste i Diet | dy am 6. Ulai 1841
ein: ,Jm ganjen Kanton ift eine laute Klage gegen das erlajjene
Stragenreglement, und die nidyt ohne Grund. Vlan hat jeiner Jeit
befohlen, die Rider und die Wagen miifjen jo und jo fein, und jetit
kommt man und befiehlt wieder etwas anderes. Gehen wir in
andere Kantone, jo finden wixr, daf man in folden Fdllen nur
langjam ju Werke gefht. Glauben Sie denn, der Bauer Romne das
Geld nur aus dem Aermel [diitten? Jdy Renne Beijpiele, daf
Fulrleute durdy Candjdger, die nur 3u gerne auf jolde Saden
jehen, verzeigt und bejtraft worden find, ofne daf diefelben vorfer
gewarnt worden wiren. Und eben dadurd) mufte nothwendig
Unjufriedenheit entjtehen. Es joll das Gefel aljo mit Beforderung
abgedndert werden.“

Candammann Dr. SdhaufelbiihI nahm in feinem Dotum nody
ausdriicklidien Bejug auf Diet[diy’s HAeuperung: ,Iun nod) eine
Rleine Grwiederung auf odie von Herrn Dietjdhi gemadyten Be-
merkungen in Betreff der Bekanntmadung von Gefefen. WMenn
ein. Gejes erlafjen, im Kantonsblatt publizirt und in die Gefetes-
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fammlung aujgenommen ijt, jo ift die Dollziehung desfelben ge-
ftattet; und wir haben Jo viel id) mid) entjinne, nod) nie einen
andern Weg eingejd)lagen, um Gejee und Derordnungen bekannt
su madien. Jd& glaube dafer audy nidht, daf man durd) eine be-
fondere Proklamation dem Ferrn Dietjd)i jagen miijje, wie er fidh
su verhalten habe. UTiindlide Warnungen jind ebenfalls iiberfliijjig,
ba anzunehmen ijt, daf jur gegenwdrtigen 3eit die meijten Biirger
des Aargaus lejen Ronnen. Sie werden gewif mit mir einverjtan-
den fein und die Publikation der Gefefe audy fiir die Jukunft in
ber bisherigen Weije vor fid) gefhen lajjen wollen®.

F. J. Diet]{d)p antwortete dem Landbammann auf jolgende
Weife: ,JIdh habe von dem BHerrn Landammann einen Derweis
bekommen; einen Derweis, den id) meines Wifjens nidt ver-
dient habe. Jd) will ifn indejjen annehmen, i) trage nidht JGwer
dbaran. Wenn nur mein gejtellter Antrag genehmigt wird, jo bin
id) dann fiir jenen Derweis hinldnalid) entfdyddiat. — Was ift fiir
ein lUnterjdhied jwijden ecinem Wagen mit jweijolligen und
einem foldgen mit 2% halbzolligen Rabdfelgen? Hein Unterjdhied
ift es. Wir madjen aber durd) die Ausfiijrung des Stragengejetes
den Leuten nur Kojten. Wenn aud) erjt Ende diejes Jafhres das-
felbe vollzogen werden foll (bis bdorthin nod) etwa jieben Nionate
jind), jo ijt damit nidht geholfen; und wir jollen Helfen, deswegen
find wir da. Es haben gewif viele Candleute nad)y dem friihern
®ejefs |chon ungern andere Wagen angejdhafft, und nun jollen
wieder andere gekRauft werden. Wenn nun der Bauer jene Wagen
hat, jo habe und behalte er jie. Jd) habe an eine jo jdhnelle Doll-
siehung des Gejefes nid)t geglaubt und nod) viel weniger mir
vorgeftellt, daf jedem WMagen dann ein oder 3wei Landjdger nady-
[aufen werden, um bdie Fehlenden ju verRlagen. Hievon jind Bei-
jpiele in unjerm Be3irR vorhanden und id) habe die Leute bemit-
[eidet, Oie gefjtraft worden jind. — Jd wiinfdje daher, daf das Gejel
ausgedehnt oder abgedndert und dem Bauer iiberlajjen werde, jeine
alten Magen ju gebrauchen. Wenn Jeder mit einem gejelslidhen
Magen 3. B. nur den Wein bei der Trotte abzuholen hitte, jo
wiivde vielleid)t mehr als die Hialfte Oavon in der Trotte dem
Derderben iiberlajjen werden.”

Wir find verpflidytet, allen Biirgern volles Gefhor ju geben. I
trage nun darauf, dafy der Antrag der Kommijjion modte Eingang
finden und angenommen werbden.“
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Candammann Dr. SdaufelbiihI entjduldigte fjih am
Schlufje feines jweiten Dotums: ,Herr Dietjd)i Bhat nad) feinen
geduferten Worten das Ungliick gehabt, mid) jo 3u verjtehen, als
atte idy thm einen Derweis geben wollen. Es hat jedod) nidht in
meiner Abjidt gelegen, ihn 3u Rrdnken. Sollfe er jedod) glauben,
0af idy ihn Rabe beleidigen, ja ihm jogar einen Derweis geben
wollen, jo bitte idy ifn um Derzeihung.”

BHerr Dietjdi (ben Rebner unterbrecdiend), ruft, daf er zu-
frieden, fehr jufrieden, und ginzlidh mit dem BHrn. Candbammann
Dr. Sdaufelbiihl ausgejohnt jei. (Gelddyter.)

QAltbiirgermeijter Herzog ftellte am Schluf der langen Be-
ratung den Antrag, der Kleine Rat modte eingeladen werden, die
Einfiihrung der 2%%30lligen Rabdfelgen bis Ende des Jahres 1842
3u Juspendieren.

Diefem Antrag jdlojjen fih mit einer HAusnahme (Bejirks-
ridter Studer von Mittnau) alle Kommifjions-Ulitglieder an;
ebenjo Landammann Sdaufelbiihl, — und jo wurde der Antrag
angenommen, bdie beiden Kommifjionsantrige a und b abgelehnt.

/@)
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. 7. Dietfchy und das Eifenbahnwefen

Hatte der junge F. J. Diet|dhp gegen Sunjt- und Sehntgeift
gekdmpft, jo hatte er fidh im Alter mit den gejetgeberifdhen Dozx-
atbeiten 3um Eijenbahnwefen 3u befajfen.

Bet artiRelweijer Beratung Odes ,Gefjefesvorfdlags
fiber Enteignung von unbeweglidem Gut und
barauf bejiiglidhen Redten” fjand Dietjdy die Redak-
tion des § 6 ,nidht umfajjend genug, und modte aud) den Fall
beriickjichtigt wifjen, wenn ein Wijjerungsred)t bejdilagen werden
jollte.“ (6. Ylov. 1838.)

Der Kommifjionsantrag wurde indejjen angenommen.

Sum § 9:

»Es ijt aud) ein Uebeljtand fiir den Grundbejifer, wenn Oer
Eijenbahn mitten durd) feinen Acker lauft, und er defwegen ge-
nothigt ift, um auf fein Land ju Rommen, einen Umweg um den
Eifenbahn madien 3u miijjen. Audy Oiefem Uebeljtand joll ab-
geholfen werden, weghaldb id) auf Riikweijung an die Kommijjion
antrage.“

Der § wurde an die Kommifjion juriickgewiefen.

%

Am 4 Ilov. 1840 gelangte Oer DeRretsentwurf des Kleinen
Rats jur Konjefjion und Egpropriation zu Gunjten der Bajel-
Jiirder-Cijenbahn jur Beratung. — WMorum es fidhy im
§ 3 hanbelte, erfahrt man am bejten aus Dietjdiy’s Kunbdgebung
dariiber: ,Der Cijenbalm ijt feute dem HKanton Hargau als
das qrojte ®liick angepriejen worden und man Hhat gqejaat,
wir follen ifn mit aller mogliden Beforderung annehmen, jonit
Ronnte er uns wieder davon laufen. Iy bin aud dafiir, wir wollen
ihm behalten, aber deswegen aud) nicdht Schaden leiden. Die Uldn-
ner, weldje diefes Unternehmen madpen, Ronnen qut rednen, und
hoffen dabei ifhr Glick 3zu maden, und wenn fie das hHoffen, fo
follen fie unjere Biirger gehirig entjdhidigen. Jdh habe den Eijen-
bahn von Bafel bis Wliihlhaujen gefehen, und idy habe Klagen
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dariiber gehort, denn die Herren haben nidyt genug Entjdidigung
bejaflt, und man hat die Biirger, die fidh Odeswegen aufgelehnt
haben, nady Dliihlhaufen gefiihrt und eingefperrt. Das ijt Wakhe-
heit. Aber die Regierung von Paris hat dody dieje Biirger an-
gehort, und ifnen erlaubt, Ezperten ju wdihlen, und nady der
Sdiaung der Egperten ijt dann die Sadje ridtig bezafhlt worden,
denn die Egperten haben hioher gejdyiigt, als die Herren vom Eifen-
baln bejahlen wollten. Es ift der Fall, daf man in Ulatten und
fecker weiter fahren muf als bisher, man fat darin im Eljaf die
Biirger nid)t genug befriediget, und darum hort man Klagen. Jch
modyte, daf im § Dbejtimmt werde, wenn der Biirger wegen dem
Eifenbahn mit Heu, Garben oder Bau weiter muf herumfafren, jo
foll man ifn gehorig entjddadigen, aud) wenn einer das Walfer
anders in bdie Ulatten leiten muf, und die Gejelljdyajt Joll diefe
Entjdyidigung tragen.”

Dr. Bruggifjer, Beriditerjtatter Oder Kommifjion, beleudjtete
einige der gegen oden Kommifjionsantrag erhobenen CEinwinbde:
»Die BemerRungen des HHrn. Direktor (Hugujtin) Keller be-
weijen, daf er es gut mit den Grundeigenthiimern meint, daf er
aber das Cijenbahnwejen nody nidht ndher jtudirt hat. Eine freie
Kommunikation in dem Sinn, dafy der Candmann iiberall iiber bdie
Eijenbahn gehen Rann, ift unmoglid). Hid)t iiberall Ronnen eber-
ginge iiber 0ie Bafin geftattet werden. Die Gefelljdajt muf aud
Widiter haben, damit die Wagen in den Sdhienen laufen und nur
an gewiffen Stellen konnen Ueberfahrten eingeriditet werden, fei
es, daf man unter der Bahn hindurdjahre oder Oiejelbe durdy-
bredje. Die Bejdyrdnkung, welde die Kommijjion hinzugejest hat,
wurde der Tonjefjion von 3iirid) entnommen, damit ungereimte
Forderungen juriickgewiefen werden Ronnen, weldie mit der Yatur
einer Eifenbafn nidyt vereinbar find. Dabei will aber die Kom-
mifjion dod), daf Iiemand verkiirjt werde, fondern bdaf Durdy-
Jdmitte der Bahn bdajeien, jo viel die Bafhn immer juldft, und die
Gefelljdhajt hat die Derpflichtung, eine den Bediirfnijjen angemef-
fene Kommunikation fhersujtellen. IJmmerhin mup aber der Gefjell-
jdhaft nidyt jugemutet werden, allzuviele Durdhjdmitte 3u maden,
damit fie fahren Rann“; — im [eitern verweift der Redner auf
die Derpflicditung der Gefelljdiaft, alle nidt erfebaren Dienit-
barkeiten ju entjchidigen, auf die vom Bahnbau 3u ermartende
Wertjteigerung der Grundjtiicke ujm.

,Jd) exkldre, daf alle §§, wie fie in ihrer Derbindung vorliegen,
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hinreichend jind, um alle Redjte unferer Biirger ju jdyiigen, wenn
wenigfjtens die Staatsbehorden hiefiir jic) die nothige Uliihe geben.
Jdy alaube aud) der HBerr Dietjdhi Ronne jid) hiemit beruhigen, und
i) empfefhle den Antrag der Kommifjion.”

Hr. Tanner: ,lad meiner Anjidht gewdhrt der Entwurf die
moglidyjte Beruhigung, und der Hherr Dietjdhi hat jid) vorgejtellt,
es werde hier von Entjddadigungen gejproden, wdhrend das nidt
ift. Je allgemeiner hier eine Pflicht ausgejproden ijt, Odejto ver-
bindlidjer ijt jie aud), und jo bleibe man dabei jtehen und verliere
fih nidht in Einzelnheiten.”

Tlady einigen weitern Doten dugerte fjidh in folgender MMeife
Hr.Rothples: ,Jd finde, die HE. Keller und Dietjd)i jeien vom
Beridyterjtatter nid)t widerleqt worben. Der HE. Beridyterjtatter
hat jwar auf die Entjdhadigunagen hingewiejen, allein es werden
bort nur fiir qropere Gegenjtinde Entjdyadiqungen gegeben. Der
HBBerr Diet{dhi meint, es miijje demjenigen, der in der bisherigen
Benufungsweife gejtort werde und Umwege maden miifje, eine
dhnlide Entjdyddigung gegeben werden, wie demjenigen, Oefjen
Grunditiick man ganj in Anfprud) nimmt. Biefiir ijt wirklid) im
DeRret Reine Fiirjorge gefroffen, und der HHerr Dietjchi hat fie
mit Red)t verlangt. Ulan Ronnte jwar jagen, Oie Sadpe gehore
nidyt hieher, jondern in fen Abjdnitt, wo von der Entjddadiqung
die Rebde ijt, aber 0a der Eijenbafngefelljdaft hier Derpjlihtungen
auferlegt werbden, jo fhalte idy dafiir, daf aud) eine Beftimmung ein-
gefdjaltet werden miifje, weldhe 3um voraus odie Gefelljdhaft ver-
pilichtet, auch hier Entjdhddigungen ausjurichten. Jdy) mochte dafer
beim erften Safe nady den Worten ,und ju unterhalten” den Su-
jat vorfdlagen: ,Sollten deffen ungeachtet durd) die Anlegung Oder
Eifenbahn fiiy oOie umliegenden Grundjtiicke Yladtheile in over
Kommunikation enttehen, jo hat die Gejelljchaft dafiir geniigende
Entfdyadiqunag 3u leijten.”

Diefem Antrage [dlog Dietjd)y jidh an, dody blieh er in Oer
UTinderheit.

Die Beratung bder Gijenbafhnkonjefjion ging nun weiter.

Spiter ergriff Dietjdy Oas Wort nodmals 3zu folgender
Ausfiihrung: ,DMir wollen Oden Eijenbahn nidht hindern, er foll
durdygefiifrt werde, aber man fhat gejagt, daf der Gr. Rath M-
trauen habe. Ulan wird, wenn ein CEifenbahn ervidtet werden
joll, dochy nadhjragen bdiirfen, dap redht entjchidiget werden foll.
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ir haben das Cigenthum und miiflen dafiir jorgen, das ift unjer.
J@ bin auf dem CEijenbafhn von UTiiflhaujen gefahren bis auf
Qhann, und habe aud) nadigefragt, wie die Sad) jei. Der Eijenbahn
hat 24 DWadyten und i) modte es Hiemand rathen, iiber diejes
Beiligthum 3u gehen. Bei der Madtzeit Rann gar Miemand hiniiber,
und es wird gar felten ein Weg iiberjwdris gejtattet, und wenn
der Ulann in feinen Acker oder in feine Ulatten eine Dierteljtund
weit herumfahren mup, und wenn er dann vielleiht nod) einem
GAnbdern iiber den Acker muf fahren, was giebt das? Der Ulann
Rann gewif nidit aus dem Acker fliegen, und mup mit den Friichten
bod) aus dem Feld nad) Haus. Wenn Jemand alfo hiniiberfahren
mup, fo mup er den Andern entfdddigen, und wenn jemand eine
Dierteljtund weit umfahren mug, jo ift das ungered)t, wenn exr nidht
bafiir entjdhddiget wird. Wenn man Jagt, die Herren vom Eijenbahn
miiffen entjdyadigen, jo ijt das kein Unredt, denn das ijt die Sad
bag billig entjdhdadiget werde. Jd) modyte den Antrag jtellen, daf
wenn joldge Fall eintreten, dap Biirger weit umfahren miijjen,
und deshalb in Sdaden gerathen, daf folche dergattig Uldnner ent-
jhadiget werden miijjen.”

Der Prdjitent bemerkte dem Prdopinanten (Dorredner), daf die
Berathung nod) nidyt iiber den § 20, jondern iiber einen Antrag
Jiger walte; odiefer hatte vorgejdhlagen, die Art und Weife der
Ent{dyadigung durd) ein vom Kleinen Rat vorzulegendes Gefefy ju
Bejtimmen und den DeRretsentwurf, wie er bis dahin vorberaten
worden fei, an die Kommijjion juriickzuweifen, die einen angemej-
fenen Sd)lufparagraph vorsulegen Habe. Mad) weitldufiger Dis-
Rufjion wurde der Antrag Jdger abgelehnt.

Mun erinnerte der Prdfident darvan, beim § 20 habe der Hherr
Dietjdhi einen 3ujal angetragen. — Der Beridterjtatter Dr. Brug-
giffer billiate die Anfidyt des HHerrn Dietjdyy, fand es aber unndtig,
derartige Beftimmungen aufzunehmen, ,denn wenn Sie bei grund-
jigliden Bejtimmungen aud) fo f[pejielle aujnehmen, jo bringen
Sie nur Derwirrung in die Sade. Jd widerjebe midy iibrigens
einer fpesiellen Bejtimmung aud) nidt.”

Dietjd)y bemerkte nunmehr: ,Was id) als Antrag gejtellt habe,
das habe idy im Eljal vernommen. Dort habe id) vernommen, daf
das befjer und deutlicher su bejtimmen wire, damit die Gefelljdhajt
3u ent|dhidigen hat, wann einer mup umfahren. Die Eifenbahn-
gejelljchaft giebt dort nidhts mefhr, und eben Odeswegen bin id
hinunter gefahren, um mid) 3u iiberjeugen, wie es jei. &s ijt
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nothwendig, daf man den Ulann entjdidige, wenn er einen Um-
weg 3u maden habe. IJd) habe meine Sduldigkeit gethan, nehmen
Sie meinen Antrag an oder nidt.“

Das Protokoll bringt jodann folgendes Dotum von Fiirjpred)
Balbdinger: ,Jd) exRldre, daf id) im Grundjase mit dem Antrage
des BE. Dietjd)i einverjtanden bin, denn idy theile die Anjicht nidt,
baf bdiefer Umijtand an einem andern @rte im Entwurf beriick-
fidhtigt worden fei. Der § 17, nun § 20, pakt nidht ganj auf diefes
Derhiltnis. Wir haben wirklid nody Reinen Paragraph, wo von
joldhen Pertinenzien die Rebde ift. Idh jehe aljo diefen Fall wirklid)
nirgends beriickjichtiget, denn es ijt nod) Rein § vorhanden, wo
vom Sdaden Odie Rede ift, der einzig und allein darin bejtelht,
bag ein bisheriges Wegred)t verRiimmert wird. Der Antrag des
HBHrn. Dietjdhyi paft aber nicht 3um § 20. Iy bin aljo der Anjidyt,
baf der Antrag des Herrn Diet{dhi allerdings aller Beriikjidtigung
werth fei, aber nicdyt hieher gehore.”

Bievauf rief Diet|d)p laut ProtoRoll: ,So thiiend e ki
wo ner hi g'hort” —

Slielich legte die Kommijjion am andern Mlorgen folgende
Redaktion fiir den Art. 17 vor: ,Der Eigenthiimer einer Liegen-
fhaft, 3u deren Dortheil eine Bereditiqung bejteht, Rann — wenn
dbieje durdy bas Eifenbafhn-lnternehmen aufgehoben oder bejdrankt
wird, — vollen Scdhadenerfaf fordern, oder im Fall eines er-
jdhopfenden Yad)theils verlangen, bdaf ithm die Liegenfdyaft jelbijt
abgenommen werde.“

So brang der einfadje Fricktaler DolRsmann mit jeinem An-
trag durd), da er vielleicht der einjige Grofrat war, der jchon
eine Eijenbaln gefehen hatte

%

Am 16. Februar 1841 judte der Kleine Rat um bdie Ermid)-
tigung nad), aus Odenjenigen Entjdadigungen, welde dem Staate
fiir Abtretungen von Staatsgut an bdie Gejelljdhaft fiir Anlegung
einer Eijenbahn von Bajel nad) 3iivid) sukommen, ARtien fiir die-
fes lUnternefymen erwerben ju diirfen.

Br. Diet|d)i wiinjdht in Betrefi der Eijenbahn, daf eine Shluk-
nahme nody nidht ftattfinden modyte, bis die nihere Bejtimmung
und Werthberednung des abjzutretenden Staatsgutes erhoben jein
werde. Nlan wolle im Dunkeln nidt fahren, jondern man miifje
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juerjt wifjen, woran man fei; es prefjiere nod) lange nidyt jo ge-
jwind, es brenne nod) nirgends. Es bleibe demnad) bei dem
gemadyten Antrag.

Der Antrag des Brn. Dietfdyi bleibt in der Ulinderheit; da-
gegen wird bejcdylofjen:

a) bem Kleinen Rathe die nadgejuchte Ermddtigung 3u er-
theilen;

b) benfelben jur Beriditerjtattung einjuladen iiber die Frage,
0b der Staat fid) aud) nody des Weitern um das Eifenbahnunter-
nefjmen interefjieren Ronnte und fjollte.

% \

Aud) in diefem Fall jeigt Diet|dyp’'s Derkehrsfinn jid) durd) fis-
Ralijdje Bedenken eingejdjrdnkt. IJmmerhin war er nidt Rurz-
jichtiger als etwa die beiden Bafel, die unmittelbar nad) dem An-
brudy des Eijenbafnjeitalters nidts Gejdeiteres ju tun wuften,
als unter Blif und Donner auseinander ju fahren.

%

Beaditung verdient Dietjdiy’s Wort: ,es prejjiere nod
lange nidt Jo gejdhwind, es brenne nodh nir-
gends” — Oenn die Cifenbalhin Siiridy—Baden, alfo ein
@eiljtiick der Linie Bajel — Jiirid), wurde erjt im Jahre 1847, und
bdie Boggberabahin Bajel — Brugg erjt im Jahre 1875 ercffnet.

/@
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. ]. Dietfchy und detr Ranton Bafel

Die Darjtellung der Bajelbieter Revolutionsgejdyichte liegt nidht
im Rahmen bdiejes Werkes.

Inbesug auf bdie Bajler Wirren oder bdreifiger IJafhre muf
auj o0ie wertvollen hijtorijden Merke von Dr. Augujt Ber-
noulli (Bajel) und Dr. K. Meber (Liejtal) vermiefen werden.

Jm Hanton Bajel voll3oq die Regeneration fidy nidht, wie im
Aargau und anderen Kantonen, auf friedlidjem Wege; es Ram
jur Trennung des Kantons in die HalbkRantone Bajeljtadt und
-land. Bei Oer Behandlung Oer eidgendifijfien Angelegenfeiten
(Injtruktionen fiir die Tagjafungen), Ramen oOiefe Bajler
Wirren aud im HAargauer Oroen Rat jur Sprade. Franj
Jojeph Dietjdyn qehorte u den WUldnnern, die gegen den
Gedanken einer Trennung des Hantons Bafel Stellung nahmen.

Am 9. De3. 1831 jprad) F. J. Dietjdy fidy iiber die Angelegen-
heiten des Kantons Bajel weitldufig aus: ,Der jefige Sujtand
bes Kantons Bafel ift wirklid) traurig; id) bin Hadbar; jragt man
den Einen, jo gefdllt ifhm bdie Derfajjung; dem Andern gefdllt jie
nidgt. Wollte man jie allen redt maden, Gott Dater im Himmel
Ronnte dies nidit. Hdtte die Tagjagung mit mehr Maddruck ge-
handelt, jo wdre es nidt jo weit geRommen; ja, es wire nidt Jo
weit geRommen. (Ulan hitte jragen jollen) wer Redit hat, und
diefem Redht geben, und den andern jum Redht weifen jollen. NUian
fpricdgt bon Trennung; Odas ift nidit moglidy; der Bauer braudt
dent Berrn und der Berr den Bauer; fie find fdhon viele Jahrhundert
beieinanbder gewejen und jie haben im Frieden gelebt; es wird aud
nod) moglidy Jein. Ty modyte unfere Ehrengejandten jo inftruirven,
Rufe und Frieden im Kanton Bafel herzujtellen, dem Redit 3u
geben, Oer Redht fhat, und den andern jum Redt 3u weijen, (Ge-
[ddhter); dies ift mein Saf. Es it jet jdhon lange gegangen; es
Rojtet bald eine Hhalbe Ulillion; es ijt jdhon ju weit gegangen, dak
sum Frieden gearbeitet werde, das ijt mein Wunjd“.

Br.Prajident: ,Jd) bitte, mir Jhren Antrag ju redigieren.”
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(€r Rommt jum Bureau und jdreibt denfelben): Jdh fag’ mein
Sady ganj einfad), wie id)’s verjteh), und es ijt gut, wie das von
denen, die zehn Schulen durdigemadyt. Dlan ift da, feine Nleinung
ju ljagen — Sein Antrag lautet: ,Die Ehrengejandtidaft jei ein-
juladen, das Wldglidie beizutragen, daf es im Kanton Bafel Ruhe
und Frieden gibt; dem Redyt su geben, der Redit Rat; den Theil,
wo nidt Red)t hat, 3u Redit ju mweifen; gegen alle Trennung
jwifden Land und Stadt fidh ausjujpreden und 3u keiner Tren-
nung ihre 3ujtimmung ju geben.”

Am 8. Februar 1832 wurde ju Handen bder eidg. Tagjatung
die Frage bejprodien, ob die Derfafjung fiir den Kanton Bajel 3u
gemdfrleiften fei. — F. J. Dietjdy gab bdarvauf folgendes
Dotum ab: ,Jm Kanton Bafel ijt dato eine traurige €age, und
wers nidt glaubt, kRann Jid) jelbjt iiberseugen; es ijt einmal unfere
Pflicht, den grofen Kojten ein Enbde ju maden; wer will das bis-
herige bezafhlen? Don Beftedhung ijt mir nidts bekannt, die Der-
fafjung ift angenommen worden. Es hat bei uns audy die Haupt-
ftadt die Derfajjung verworfen und andere mehr, und dody miifjen
jie jih Oderfjelben untermerfen. Hlan jpridht von Gleidniffen mit
Griedienland und Belgien; ja, dort ijt ein Durdeinander, wir wol-
len nidyt jo weit gefen, wir haben das in der ke, id) weif kein
anderes Nlittel, als daf man die Derfajjung garantiere, und in
3ehn obder 3wdlf Jafhren eine Revijion nornehme.”

Die Ulajoritit der grofritlidien Kommifjion jtellte den Antrag,
daf eine Trennung des Kantons Bafel nie und nimmer jugegeben
werden fjollte; Odas einzige Mittel jur Herjtellung der Ruke fei die
unbedingte Garantierung und Handhabung der Derfajjung. Die
Ulinoritit der grofriitlichen Kommifjion befiirwortete den Nlajo-
rititsantrag der Tagjagungskommifjion auf bedingte Gewihr-
letitung, eventuell einftweilige Kantonstrennung.

Dod) wurde der Ulinoritdtsantrag der grofratliden Kommifjion
in Besug auf die Angelegenheiten des Kantons Bafel mit 91 gegen
47 Stimmen angenommen. Biirgexrmeijter Herzog von Aarau ver-
wahrte fich 3u Protokoll, weil er den Bejdhluf fiir eine Derlefung
der Bunbdespflidht und Einbrud) in die Souverdnitiitsredite Bajels
halte. 3ahlreidie Grorite, unter ifnen aud) Dietfdyy, jdlofjen
lidy diefem Protejt an, ebenjo u. a. die Fricktaler: Landammann
Fofer, Geridtsidyreiber J. Feer, F. J. Wohnlid), Brentano,
Daldmeet. -
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Jn Oer Dlinderheit befanbden fich, ofhne die Derwahrung 3zu un-
terjeidinen neben Andern die Fricktaler Jehle, Tiikeljchwab, Kym,
Fricker.

Am 5. Vlai 1832 wurde das Siebner-Konkordat be-
raten. '

Dietjdyy bemerkte: ,Der Kanton Bafel madt uns aujmerRjam,
dbag man auj Einigheit halten miijje; wo Friede und Einigkeit ijt,
da ift Seegen. Iire bdie Tagjahung einig, jo wdre im Kanton
Bafel nid)t jo viel Unheil vorgefallen und Hhatte nidht jo viel Geld
geRojtet, und weip nod) nidt, wo es enden will. Mur das Riithfel
modyte i) mir [6en Ilajfen, ob es nidyt gefdafhrlich jei, daf den
Schiedsridhtern unbedingte Dollmacht ertheilt wird. Wenn odas
Riitjel gelojt ijt, jo glaube id), das Konkordat Romne fehr wohl
angenommen werden.“

*

Am 8. Uldry 1833 wurde u. a. iiber den Bejd)luf des bajel-
[and]daftlidhen Candrats Oebattiert, Oder die Sequeftration iiber
alles im Gebiete Oer Candjdhaft geleqene Dermdgen des Stadtteils
betraf. Der Dorort hatte diefen Bejdhlup juspendiert. Die Kom-
mijjion unterbreitete dem HAargauer Kantonsrat den Auftrag, die
Gejandtjdyaft in dem Sinne 3u injtruieren, daf der bafellandidaft-
lidhe Sequeftrationsbejdhluf in Betreff des bejdlagnahmten Staats-
und Corporationsgutes in Kraft bleibe, bis die Ausjdeidung der
beiderfeitigen Dermdgensverfiltnijle Jtattgefunden Hhaben werde.
Diefer Kommilfjionsantrag wurde mit 91 Stimmen gejtricden.

Audy Diet|d)y hatte ihn bekdampft mit den Worten: ,Es ift
mir etwas von der Sadje beRannt im Kanton Bafel. Ridtig iit,
baf die Landjdaft Bafel das Dermogen des Staats in Bejdylag
genommen, aber jie ijt ju weit gegangen, jie hat Privatvermdgen
in Bejd)lag genommen, das hitte fie nicdht thun follen, der NUlann
weif nidt, wohin er 3ahlen joIl, ob auf Bafel oder Ciejtal; die
candjdaft hatte etwas bejdeidener jein follen; idy Ronnte zum
Antrag der Kommijjion aud) nidit vollkommen jtimmen.“

<%

Die Tagjagung trennte jdlieglid) die beiden Bajel ,umnter dem
Dotrbehalt freiwilliger Miedervereinigung”.

Diefer ausbdriiklidge Dorbehalt der IDiedervereinigung, ofne

den die Trennung nidht genehmigt worden wdre, bildet die redht-
liche Grundlage und jozujagen den Geburtstag der heutigen Wiedet-
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vereinigungsbeftrebungen. Die Tagjasung war jid im Ulomente
der Kantonstrennung bewuft, daf fie eigentlidy die Jertriimme-
rung eines bisher einfeitlidhen Wirtjdaftsgebiets bedeutete. Sogar
der Ronfervativfte Stabdtbafler begreift Reute nid)t mehr jenes
unbegreiflide Derfhalten feiner Daterjtadt gegeniiber der allgemei-
nen, auf Sdafjfung von Dolksredten hinjielenden Dolksbewegunag.

Alle pom Bajelbieter Dolk angejtrebten DolRsredite find feit
1833 aud) in Bajel 3zum Durdibrud) gelangt, womit bdie Stadt
felbjt die bafellandjdajtlichen Begehren naditrdglidh als beredtigt
anerkannt hat. —

Selbjt der jdjweizerijdhe Regenerationshiftoriker Febderjen ftellt
iibrigens fejt, baf jid) am 2. Auauft 1833 im Scdoke der Bajler
Regierung bdie ernftejten Bedenken erhoben gegen den Antrag der
ilitdrkommifjion, auf das Cand hinaus ju marjdieren. Erjt als
ein Ulitqlied der Nlilitdrkommifjion jid) erhob und mit drohenden
Worten erkldrte, ,er werde dem Dolke Diejenigen nennen, welde
die bedrdngten Freunbde preisgeben”, — gab die Ulehrheit des
Kleinen Rates nad) und erteilte die Dollmad)t jzum verhangnis-
vollen Ausmarfd), der mit dem Siege der Candjdajt am 3. Hugujt
endigte.
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Aus Diet[chy’s Wahlchronik

Am 19. Sept. 1831 wurde jur WMahl von 3wei Ulitgliedern in
dbie Kommifjion der Scyuldentilgungskajje gejdjritten. IJm jweiten
DWahlgang wurde Adolf Caur von Wildegg mit 102 von 115 Stim-
men gewdhlt. Jm dritten Wahlgang erhielt Stadtammann Dietjdy
als sweites NTitalied der Schuldentilgungskommijjion 69 Stimmen.

Die DMahlRammern bejtellten am 7. Ulai 1833 die Kommifjion
wegen Aufjtellung und Bejoldung eines Hodbaumeijters aus den
Bb. Ammann Dietjdhi, Ammann Siegrift, Ammann Nleier, D. Biirli
und Raujdenbad).

22. Ulai 1833.

»Es wird zur Wahl eines Ulitgliedes in die Sdhuldentilgunas-
Kommifjion gejdjritten. Jm erjten WMafhlgang ergiebt jid) keine
Ulehrheit. TIm jweiten Wahlgang fallen 117 Stimmen, 11 Wlit-
glieder find in der Wahl, es jind aljo nur 128 Anwefende.

Der B. Drifident fragt an, ob man diefe 3abl fiir volljtindig
anjefen wolle oder nidht.

BHr. Drafident: &s jind nur 103 Anwejende und es Rann
aljo gar nidt oOeliberiert werden. Aber idy will die anwejenden
Ulitglieder des Gr. Rathes dod) als einzelne fragen, ob jie Hhier
warfen wollen, bis die abwefenden UTitglieder wieder da find.

Es jind endlidh 123 Stimmgzettel, 11 Ulitalieder in der Mahl
und jomit die abjolute UTehrheit 62. Es ijt erwdhlt Hr. @berjt
BHunziker mit 102 Stimmen.“

4. Tlov. 1833.

Kommifjion jur Beridterjtattung iiber den Gefefes-Dorjdhlag
ju Regulierung Oes 3ollwefens: B Ammann Dietjdhi, Alt-Appel-
[ationsrath Fijdjer, Prajident Bertidinger, Hauptmann Ringier-
Raujdyenbad.

Kommifjion jur Beridyterftattung iiber bdas Steuerreglement:
I. Br. Ammann Dietjd)i, Herr Eduard Dorrer; II. Kr. Johann
Siegrijt, Hr Alt-Appellationsrath Fifjder; II. Berr Oberjt 3im-
merli, Br. Fiirjpredy Dofjekel; IV. Br. Ammann Geifmann.
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II. WahlRammer. 18. De3. 1833

Prif.: Br. Dietjdhi; Diceprdjident: Br. Biirner; SeRretir:
Br. Pri). Keller; Stimmenjihler: Hr. Pejtalossi.

Ammann Dietjdyy erhilt 15 Stimmen als Saalinjpektor.

2. Sept. 1835.

In die Kommifjion sur Priifung des Dekretsvorjdlages, betr.
die Errichtung einer @rtskaplaney in @hIsberg die Herren: Fiir-
jpred) Weigenbad), Frey-Fijder, Priifident Jefle, Derwalter Kam-
per, Ammann Dietfdhi.

Wiederwahl in bie Derwaltungskommijjion bder Sdulden-
tilgungskafjje. 87 St. '

19. Augujt 1836.

In bdie Kommijjion zur Begutadtung des ®ejeesvorjdlages
betr. den Ankauf des Cenaturierten Saljes werden gewdhlt die
BY. QAerni, Bejirksridter Cenzi, Ammann Dietjdhi, Amtmann

Steiner.

7. Tion. 1836.
3ur Priifung des vom KI. Rathe gejtellten Antrages betr. den
§ 13 des Strafjenreglements wurden gewihlt die BE).

I. Samuel Giji von Buds,
II. Jdger von Buds,

III. Amtsitatthalter Frey,
IV. @mmann Dietjdhi,

V. Prifident Keller.

28. Tlon. 1837.

Kommifjion iiber den ®ejesesvorjdilag jzur Einjiihrung bder
neuen Waf- und Gemidytsordnung die HE. Frei-Fijder, Friedens-
tiditer Baldinger, Ammann Diet{di, Besirksridter Fijder und Fiir-
Jpred) Balbdinger.

Die am 14. Dejember 1838 fiir das Jahr 1839 bejeidneten
Wahlkammern Ronftituierten fidh am 6. Ulai 1839. Die jweite
Wahlkammer bejtellte ihr Bureau folgendermagen:

Prdf.: BHr. 3jdoRke,;
Diceprd].: Tanner, Prifident;
SeRretidr: Keller, Dermalter;

- Stimmenjdhler: Diet{dhi, Ammann.
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IDir entdecken ein vergeffenes Gefel

Die Junftjtreitfdlle verjdywinden ungefihr vom Jafhre 1806 an
aus Oem Rheinfelder RatsprotoRoll. Daraus modte man oden
Sdlup jiehen, die BHandels- und Gewerbejreifeit habe jid) von
1806 an ,pon Jelbjt durdgejest. Dem ijt aber nidt fo.

Dr. O©. Benne am Rhyn Dbemerkt im Reidjesbera’jchen Band-
worterbud) der Sdywei3. Dolkswirtjdajt, Band 3, Seite 1591:
»Die helvetijche Revolution von 1798 . . . hob alle biirgerlichen
Ungleichheiten auj. Siinfte und Innungen wurden abgejdafit, weil
fie 0ie Freiheit des DerRehrs und der Gewerbe hemmtien” (Pinfier).
JDie Ulediation 1803 bradte einen Riikjdhlag. In
3iivid) [ebten bdie Jiinfte nidht nur wieder auf, jondern teilten
ifhren Ylamen jogar dem Lande mit.“ Aud) in Bafel, Sdajfhaujen
und Bern wurden die Siinfte auf verjdiedene Arten wieder her-
gejtellt. Dr. Henne am Rhyn hitte hier beifiigen Ronnen und diirfen,
baf der erwdfhnte Riikjdhlag aud) im Aargau
eintrat

,Da bie in der Ulediation dem Biirger zugefidierte jreie Hus-
iibung jeines Gewerbes grojtenteils migoerjtanden und willkiihrlid
ausgedefnt werden will“ erliegen ,Wir Prdajident und
Riathe besKantonsA8argau” am 25. Ulai 1804 das Gejeh
iiber die Gewerbspolijzeyn s jiderte jedbem Kantonsbiirger,
sjei er Kiinjtler, Handelsmann, Fabrikant, Nlanufakturijt oder
Handwerker, infolge jeines Biirgerredts, die freie und ungehin-
derte Ausiibung feines Berufes ju. Dod) joll von nun an jeder
Biirger, der was immer fiir ein bisher nod) nidyt getriebenes Hand-
werk auf eigene Rednung ju treiben gefinnt ijt, fid) auszuweifen
gefhalten fein, dap er dasjelbe hinldnglid) verjtehe, und handwerks-
mdpia ausjuiiben imjtande fei.” 3u diejem Swecke hatte
et fid einen Cehrbrief und Kundjdajten (Seugnifje)
iiber eine jweijdifhrige Wanderjdaft zu verjdaffen.
Die ,Kundjdhaften” wurden in der Folge durd) die Wander-
biidher der Handwerksgefellen erfeft.

(Die vom Bezirksamt auszufertigenden Manbderbiidher mupten
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beim Derweilen in einer Ortjdjaft vorgewiefen werden. Dietjdhy
adytete als Stadtammann jtreng auf Befolgung bdiefer Dorfdyrift.)

Das Gejef iiber die Gewerbspolizey wurde jehr bald ergiinst
durd) die Handwerks-Ordnung vom 8. Ulai 1806. Sie
jdirieb vor, 0af in jedem Bezirk Ofe fdmtlidhen Dleijter eines
Gewerbes oder Handwerks eine oder hodijtens jwei Handwerks-
gejelljhaften bilden follten. Diefe Bandwerksgefelljdaften hatten
namentlid) die Aufjdingung oder Aufnafhme der Lehrlinge, derfelben
Lebig- oder Freifpredhuna, die Ausfertiqung der Lehrbiicher 3u be-
Jorgen, ebenjo die Ueifteraufnahmen. Ausgenommen von der Hand-
werksordnung und als freie Gewerbe erklirt wurden durd
Regierungsbefdliifje von 1817 die Uhrenmadjerei, 1824 die Seifen-
Jieberei, 1825 die Deriikenmadiper, 1828 die Strumpfweber und
HMabdelnmadyer; 1839 bdie Redjen- und Gabelnmader, und am
27. De3. 1842 bdie Blattmadjer.

Wahrjdeinlid) wurden diefe Gewerbe begiinftiat, weil fie felten

geworden waren.
£’

Somit hat der Kanton Aargau die n. 6. Tradition in
Besug auf das 3unftwefen, eigentlidhy fortgejeft; bder Har-
gau bradyte nidt etwa die Gewerbefreifeit, — fjondern er jentra-
lifierte blof bdie BHandwerksgejesaebung. Dod befand [id
det Aargau in guter Gejelljdaft, die alteidy. Stinde
3iirich, Bern, Bafjel, Sdaffhaufen verhielten fi) um Ekein Baar
fortidrittiicher.

Die 3iirdjer Gefese von 1832 atmeten den Geift des Fortjdritts
und der Freiheit, dody mit mander Sdonung des Bejtehenden, jo-
Wweit es moglid) war, jodaf jie hinter den Hoffnungen beider Par-
teien, der Ronfervativen und radikalen juriickblieben. (Wettjtein.)

%

Wegen unbefugter Ausiibung des Yagler-Handwerks war Jakob
Sdyraner von Biiz, om Besirksgeridit Caufenburg ju 20 Fr. Bufe
Derurteilt worden und bat den Grofen Rat am 27. Ulai 1836 um
Hadlap diefer Bufe. Die Kommifjion beantragte Abweifung des
Petenten, dod fei der groe Rat aufjufordern, die nétigen Scyritte
Jur Berbeifiihrung eines jeitgemdpen Gewerbspolizeigefefes 3u
fun. Dy, Bruggifjer Ronjtatierte in der Beratung diefes Gejudys, die
Derfafjung von 1831 garantiere die Gewerbsfreiheit und das neue
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®ejes Jei jchon feit 1831 verlangt worden, dod) umfonjt! — Der
®roge Rat begnadigte den Petenten Sdhraner und nahm den HAn-
trag der Kommijjion auf baldige Dorlage eines meuen Gewerbs-
polizeigefetes an. Dod) am 2. Juni 1837 verwarf der Groge
Rat den ifhm vorgelegten Entwurf eines Gewerbspolizeigejetses.
Tad) Pfr. J. Miiller (Der Aargau) wurde die Handwerksordnung
erjt 1858 und 1860 aufgehoben.

Die HAargauer Handwerksordnung ijt wolhl odeshalb in Der-
geffenheit geraten, weil heute Raum mehr ein Handwerksmeijter
lebt, der unter ihren Dorjdyriften die Sehre gemadyt hitte. Hud)
ift fie nur in der dltern Hargauer Gefegesjommiung (Bd. 3,
Seite 169) abgedruckt, in der neuern nidyt mefhe.

% %*
*

F. J. Dietjdiny’s Aargauer Berujshollegen

Ueber Diet{dhp’s Kantonsratsdronik diirfen wir nidht qan3 ver-
gefjent, daf F. J. Diet|dyy jeiner ,Profefjion” nad)y nidht eigentlid
Politiker, jondern in erfter inie Indujtrieller und Grof-
grundbefifer gewefen ijt. LUnfer Jeitbild wdre unvolljtindig,
giben wir ihm nidt einige IMotizen mit iiber die damalige Aar-
gauer Jndujtrie- und Handelstitigheit. TJm erften Bande jeines
Rlafjijhen Werkes ,Der Aargau” gibt Franz Xaver Bronner (1844)
folgendes

Derzeidhnify der jehigen Fabriken im HKanton Hargau:

BejzirkR Aarau: Herzog u. Comp., aroe Baumwollen-
fabrik am Stadtbade, mit einer Filial-Webjabrik 3u Subhr. —
Georg Hunziker, Stridelzenafabrik und Farberei am Bade Giegen
su Harau. — Berofee, Indiennefabrik und Fiarberei am untern
Stadtbadge. — Friedri) Feer, Seidenfabrik im ehemals Ulaper-
jchen Gute zu Aarau. — Friedrid) Frei-Herojee, Webmajdhine auf
der Telli an der Aar. — Eben defjelben DitrioloIfabrik auf der Telli.
— WTiihlbergs Indiennefabrik auf der Telli. — Gujer’'s Tud)fabrik
im Meifer bei Aarau. — BHagnauer-Frei, Rudolf Hieronymus,
Seidenbandfabrik in Aarau. — Gebriider Sdmusziger, Bandfabrik
auf dem Raine. — Hof und Frei, Seidenbandfabrik in den neuen
RHdujern. — Sdmibdter, Berger und Siebenmanns Cotton- und Stri-
delzeugfabrik.— Stephani’s Tabakfabrik, NMedjanik in der mittlern
Dlithle 3u Aarau. — Sdmidlin’s Holzefligfabrik zu Aarau. —
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Lanbdolt und Biirki, Mudelfabrik am 3iegelrain. — Rubolf Ulepers
Seibenfabrik, abgegangen. Rothple, Inbdiennefabrik, abgegangen.

Ferner auBer HAarau bejtehende: Sauerlinder’s Dapierfabrik
in Kiittigen. — Berjog’s Webmajdjine in Sufr. — 3Subler und
Robr, Dapierfabrik in Sufjr (abaebrannt). — Biinermadel und
Qomp., Fladysfpinnerei su Buds.

BejzitkR Babden: Solivo und Wild, aus Wald im Kanton
Siirid), Baumwollenfabrik an der Cimmath bei Baden. — Gebriider
Bebie, von ®ber-Engftringen, Baumwollenfabrik im Thurgi, un-
weit Gebenjtorf.

BejirkR Bremgarten: Jakob und Xaver Weifjenbad),
Baumwollenfabrik in Bremgarten. 1837. — ®ebriider [Meber,
Papierfabrik in Bremgarten. — @afp. Guagenbiihl, ab der Stigelen,
Gemeinde 3uffikon, Baummwollenfabrik in Bremgarten; Stroh-
geflechtfabrik in Dillmergen. — Jsler u. Comp., Strohagefledhtiabrik
in Moflen. — Gebriider Wohler, Strohaeflecitfabrik in MWohlen. —
Dubler und Comp., Strohgeflechtfabrik in Wohlen; Strofgeflecht-
fabrik in Dillmergen.

Bejirk Bruga: Xuns grofe Baumwollenfabrik bei Min-
0ijd). — Samuel Hodhler’s Tottonfabrik in der Badithalen bei
Brugg? — Biirli’s Kappenfabrik ijt eingegangen.

BesirR Kulm: Gebriider Fijdjer su Reinad), Baumwollen-
fabrik. — MTer;, Baumwollenfpinneret 3u Ulenzikon, abgebrannt.
— Rudolf aurer’s Indiennejabrik im Ruederthale, abgebrannt.
— Bintermann’s Wollenfabrik ju Beinwyl am Hallwyler-See. —
Bummel’s Baummwollenfabrik ju Birrwyl. — Walti, groke Seiden-
bandfabrik su Scysftland. 3u Gontenjdmyl?

Be3irk Cenjburg: Biinermadel’s Indiennefabrik und
Bleide ju Cenzburg. — Hiinerwadel, Baumwollenfabrik ju lieder-
len. — Bourquin u. Comp., Indiennefabrik ju Iiederlen3. —
S. Baumann, &leine Baumwollenjpinnerei ju Iiiederfeni. —
Sdloffer, Rofr u. Comyp., Baumwollenfjpinnerei ju Iiederlens (ehe-
mals Angliker). — J. R. Eberhardt’s medanijde Werkitdtte in
Cifen und Weffing, Dlajdjinen fiir Fabriken, grofe Sdyrauben,
Walzen y, dal. bearbeitend, ju iederlen3. — Abraham Bertjdin-
et’s Tabakfabrik in Sensburg. — Gebriider Hiudiler, Firberei
und Appreturanjtalt in Senzburg. — Furter und Brunmer, medja-
Nijthe Baummollzwirnerei in Senzburg. — Beiner’s u. Comp., In-
Oiennedruckerei u Morikon. — Saué’s arope Baumwollenfabrik
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in der Hellmiihle unter Wildegy. — F. Widmer-Walti, Papierfabrik
in der Sigesmiifle. — Jakob Uleper’s Baumwollenfabrik ju FHolder-
bank an der Aar, jeit 1835. — Rypdner’s u. Comp., Baumwollen-
fabrik ju Rupperswyl. — Karl Uleper’s fel. Wittwe Baummollen-
jpinnerei ju @thmarfingen. — Pfijter und TCorrodi, Baumwollen-
fabrik ju Mieder-Hallwyl. — Ured) und Wildi, Baumwollenjpinnerei
3u Seon; jie brannte im September 1841 ab, wird aber dod) jort-
gejeft. — Kinder Widmer, Baumwollenjpinnerei 3u Seon. —
Briitel, Gebriider, Baumwollenfabrik in Sdaffisheim. — Sdylegel’s,
Nledhanicus, Baumwollenfpinnerei in Oer Feuelmiihle, abgebrannt.
— Berner und Gloor, medanijde Werkjtitte 3u Rupperswyl.

Bejzirk Uluri Oluri, Dorf, Strohaefledhtfabrik?

BejitkR Rheinfelden: Pikel’s Papierfabrik in Oer
Danjenau.

Bejitk 3ofingen. Hans Adam Senn’s Seidenfabrik in
3ofingen. — S. Ringier’s Baumwollenfabrik bei 3ofingen. —
hiiji’'s Baumwollenfabrik 3u Savenwyl. — Grogmann’s grofe
Baumwollenfabrik ju Qarburg. — Kunj und Braun, Papierfabrik
in @ftringen. — Ludwig Herojee’s Baumwollenfabrik bei Aarburg.
Riibelizeugfabrik ju Brittnau? Baumwollenjeugfabrik ju Ilieder-
wyl? —

Bejitk 3urjady: Seidenfabrik zu Sion, bei Klingnau,
aus felbjterzogener Seide.

¥ ¥
%

Dag F. X. Bronner bdie Brauerei des Franj Jojeph Dietjdyy
in diefem Derzeidinis ausldft, braudit nidht als Qusdruck irgend-
weldjer Abneigung aufgefakt 3u werden. Die jdon langjt unter-
gegangene Papiermiihle des Herrn Bickel erjdyien dem F. X. Bronner
als eine Fabrik, weil fie fid) jelbjt jo nannte. Hitte F. J. Dietjdyy
jeinen Befrieb als Bierfabrik bejeidhnet, Jo hdtte Bronmer
fie gewif beriickjidytiat; jo aber verjdleierte ifhm der handwerks-
mdfige Llame ,Brauerei” den indujtriellen Charakier von
Dietjdip’s Unternehmung. Uebrigens trat die Bierbrauerei erjt nad
Diet|dyy’s Tod, nady der Derlegung des Brauereibetriebs in bdie
Kloos, als befonderer JIndujtriezweig Oeutlidh hervor; Bronner
betradyitete den ,Salmen” offenbar einfad) als ®afthofbetrieb.
Uebrigens beweifen die Fragejeihen in Bronners (genau wieder-
gegebenen) JInbuftrielijte, daf er Oiefe felbjt nidyt fiir volljtindig
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und juverldfjig hielt. Sie bleibt gleidiwoRl ein verdienjtlidjer
Derjud.

Bronner beklagt fich dariiber, daf in Caufenburg jo wenig
Indujtrie fherride: ,Der Geift der Inbdujtrie, den trefflidie Gijte
aus Jtalien weden wollten, modyte jich in Caufenburg nod) nidt
aus jeinem Sdilafe emporraffen.”

Ueber Rheinfeldens Wirtjchaftsleben weif Bronner nur Folgen-
des 3u beridyten: ,Die Ginwohner ernifhren fid) durd Bandlung,
Gewerbe, Handwerke und Sandwirtjdaft. Mur 10 alte Gejdledter
haben fid) bis auf den heutigen Tag fortaepflanst. Diefe find die
Brédjin, Hodel, Engelberger, Ulaper (bdiefe jon im 14. Jahe-
hundert), Moor (jest Mohr), Knapp, Rojenthaler, Senger, Sprenger
und MWieland. Rheinfelden ijt die Daterftadt Dr. Ernjt liinds,
Detfafjer poetifjdier und mehrerer hijtorijher Schriften, Ronigl.
wiirtemb. geheimen Hofrathes etc.”

Es ijt aber dod) fajt undenkbar, daf man in Haray,
35 Jahre nady der Erdffnung des Braubetriebs durd) F. J. Dietjdyy,
nod) glaubte, die Brauerei sum Salmen fei ein Kleingewerbebetrieb.

Auer den Papiermiihlen ju Bremgarten, Sufr, Oftringen und
Seon, erwiihnt Bronner die Aargauer Buddruckereien (§. R. Sauer-
linder und J. J. Chriften, Beck, Candolt) in Harau, Baden (Die-
bold), — Birmenjtorf (3ehnder), — Bremaarten, — NTuri (Klojter-
Otuckerei), — Saufenburg, 3urzady, 3ofingen. Bronner vergift die
beriihmte Glocken- und Kanonenaieferei des Herrn J. J. Riiet|dhi
in Aarau jo wenig, als die Aarauer Spejialitit: ,Dlathematijche
Injtrumente, 3eidinungswerkjeuge, geometrijde Bejtecke (Gtuis)
von vorziiglicher Giite liefern odie FHerren Hommel, Todtermann
und adifolger Herrn Efjers, Friedridh G npfi, der aud) optijdhe
und andere phyjikalijhe Werkzeuge bereithdlt, und vorziialic
J. 3. Kern, der einen trefflichen Teilkreis ju Stande gebracht hat
und Mefinjtrumente, Sextanten, Repetitionskreife und andere von
befonders genamer @eilung verfertigt.“ Drei SLithographen in
Barau, ein Sandkarten- und Kupferjtedier, jowie eine WerRjtitte
Jur Derfertigung von 3innfiguren ju Kinderjpieljeug, alle in

Aarau, werden genannt.
kS

Bronners Jnoujtrielijte ijt ein neuer Beweis fiir die Bedeutung,
Oie dem F. J. Dietfdhy als Dorkimpfer der Rheinfelder Indujtrie
beizumefjen ift. ®hne feine wirtjdaftliche Dionierarbeit hiitte

— 721 —

F. §. Dietfchy 46



Rhpeinfelden Rein Beijpiel erfolgreider Indujtriebetitigung
vor Hugen gehabt, — Bickels Papiermiifle hat ja der Konkurren3
nidht ftandhalten Rénnen. —

Das Fridktal wurde im Jahre 1803 nidt etwa mit einem pri-
mitiven Bauernkanton, jondern mit einem bereits ziemlid) ftark
indujtrialifierten Lande verbunden. Durd) Begriindbung der Rhein-
felder Indujtrie hat F. J. Dietjdyy Jeinen jweiten Heimatort be-
fabigt, mit der indujtriellen Entwiklung Oes iibrigen Aargaus
Sdritt 3u halten. Biirgermeijter Reutter leijtete der Stadt
Rheinfelden einen unvergelichen Dienjt, als er, wie 3u vermuten
ift, den F. J. Dietjd)y 3ur Ueberfiedlung nad) Rjeinfelden auf-

munterte.
%

Bei diejem Anlafje ijt die BemerRung angebradyt, daf vielleicht
aud) Pfarrer Sroter, der Dietjdy’s Anteil an der Bejirks-
jdulgriindbung totjdywieq, einigermaen ju entjduldigen ift; jeine
Gejchichte der Bejirksjdpule Rheinfelden war eine Fejtjdprift auf
das 25jdhrige Jubiltum %Hin. Solde Gelegenheitsidhrif-
ten miifjen in Oer Regel jehr rajd) hingejdyrieben werden und
ertragen darum Oen ftrengen Ulakjtab nidt, den Pfarrer Sdyrdters
eigentlidge Gejdichtsforjdhung fonfjt durdhwegs aushilt.

* *

%

Ernft Jojeph Hermann von Uliind,

(1798 — 1840)

Sohn des Geriditsjdhreibers UTiind) in Rheinfelden, amtete nad
jeinem Studium der Redite 3u Freiburg i. Br. Rurize 3eit als
Geridtsjubjtitut in Rheinfelden, von 1819 bis 1821 als Projefjor
der Ocutjdhen Sprade und Citeratur an der Aargauer Hantons-
jchule, trat, nacjdem er als Profefjor der Kircdhengejdhichte in Liit-
tich wegen feiner antirdomijden Tendenj vicljad) angefeindet wor-
den war, als BibliothekRar im Baag und fpdter als Bibliothekar
und geheimer Hofrat in Stuttgart mit einer groken Fiille Kijto-
rijdfier und poetifjcher Sdjrijten, als einer der produktinjten und
arbeitjamjten Sdriftjteller jener 3eit, vor ein weites Publikum.
Darum odarf der Ilame Oiefes feiner Heimat jwar entwadfenen,
aber bdody ihr Jjtets anhdnglichen, auf fjeinem Ileften Ferien-
bejudy in Rheinfelden gejtorbenen und beerdigten Ulannes in diejem
3eitbild nicht unerwdbhmt bleiben. In feinen ,Erinnerungen” gibt
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Dr. Ernjt Uliind), wie er fid) trof der ihm verlichenen ®rden und
Ausjeidinungen als befdjeidener Republikaner nennt, ein diijteres
Bild vom Beamtenleben des v. 6. Rheinfelden: ,und mande Per-
Joren, die Oiefer eblen Bierarchie angehdrten, fiihrten bisweilen
ein Leben, weldjes rings in der Gegend als DTujter von Travejtie
des Juftiz- und Adminiftrationswejens betradtet werden Ronnte.”
— Hatiivlid) theilte jid)y diefer ®eijt der Pflidtverfiumnis und
LCiederlidykeit aud) anderen” (als jtaatlichen) ,Beamten mit und die
jtidtijdyen Behorden, ofnehin durdy alte Privilegien aejdhiitit, fchal-
teten mit dem Dermdgen und dem Dertrauen der Biirgerjdaft nad
Belieben“ ujmw. -

% *
*

Johann BHerzog von Effingen
(17. Januar 1773 bis 21. Dejember 1840)

darf wokl, nad) jeinen eigenen Worten, als bejonders wohlgefinnter
Freund des F. J. Dietjdyn bejzeidinet werden. Sein Dater ,Johann
Jakob Herjog war ein jdliditer Candmann ju Effingen“ (Bejitk
Brugg), der 0ie damals beginnende JIndujtrie beniifjte, um jeine
hiuslidjen Derhéltniffe 3u verbefjern. Die Rorperlidie und geijtige
Entwidklung feines Knaben war eine ungewdhnlid) friihreife.
J. Uliiller er3dRlt in feinem Werke ,Der Hargau“ weiter, Johann
Berzog von Effingen habe nad der primitiven Dorfjdule in
Effingen ein Erjiehungsinftitut in Cauffohr, und einige eit bdie
offentlichen Schulen in Brugg befucht. ,Das war der ganze pro-
padeutijche Unterricht, den er empfing“. (Im Dergleid) ju derjenigen
von Dietjdy eine vorsziiglicdhe Sdulbilduna!) Als Hanbdelslehrling
in Dlilden (Wloudon) gewann Herzog Lebung im franzdfijhen Aus-
Oruck und die notigjten Kenntnifje im kaufminnijden Redinen und
erweiterte jodann dafeim Odas viterlide Gejdijt. Als Lieutenant
eines Aargauer Bataillons, das anno 1791 die damals nod) ber-
nijden Waadtldnder jur Untertanenpflict juriickfiihren jollte, ver-
diente Berjog feine militirijdien Sporen. Gr wurde, naddem
Bern gefallen und das chemalige Untertanenland ,Hargou” ein
Delvetijdher Regierungsbejirk geworden war, UTitglied des fHelve-
tifjden (gejamtjdhweizerifdhen) Grofen Rats. UTut und Beredtjam-
Reit 3eidhneten feine Doten jdon ju jener 3eit aus. 1800 begleitete
er im Quftrag Oer Relvetijdien Regierung den General Uloreau
auf jeinem Feldzug in Deutjdland als Kommifjdr mit dem Rang
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eines Bataillonsdyefs. ,&r gewann feine Adtung und Freundjdaft,
su Oer er jid) dann aud) bekannte, als derjelbe bei Bonaparte in
Ungnade gefallen. Bei einer offentlichen Audiens fragte der Ge-
waltige (Xlapoleon 1) Berzoq: , Sie Rannten Nloreau?” ,Ja, Sire”,
erwiderte er, ,id) kRannte ifn und liebte ihn und Iiebe ifhn nod).”

Herjog erweiterte |pidter, unterjtiift von feinen Orei Reran-
gewad)jenen Sohnen, Oen Rleinen Baumwollengewerb ju einem
grogartigen indujtriellen Etabliffement. Infolge der Kontinental-
jperre erridhtete Herzoa, wie Hans Kajpar Ejdher in 3iirvid), eine
medyanijde Baumwollenfpinnerei, mit der er allmifhlid) vermandte
Unterneymungen verband. Don 1815 bis 1830 war er ununter-
brochen Ulitglied der aargauijden Regierung und, als reicher
Inbdujtrieller, als eines der Haupter der Freimaurerloge, in Folae
jeiner BeredtjamReit und feines gewandten biirgerfreundlichen
Benehmens die einflufreichjte Perjonlidhheit des Canbdes.“ Ferzog
gehorte nidht ju Oen Dorkdmpjern des Ciberalismus, aber er trat
den Bejtrebungen [iberaler Fiihrer nicht entgegen. Iad) dem erjten
Freiamteraufjtand trat er 1831 als Regierungsrat und Biirger-
meijter juriick. UTit dem damaligen Konige von Wiirttemberg war
Berzog infolge von Salzverhandlungen, die er in Stuttgart gefiihrt
hatte, intim befreundet. Der Konig bejuchte ihn 1839 in QAarau.

Berjog, ein grofer Diplomat, fiir die weite Welt der Aarx-
gau”, bezeidnete den F. J. Dietjdy in der Sifung vom 17. April
1838 als jeinen verehrten Freund und verhinderte jo
wahrjdeinlidy eine jehr gehifjiae Diskujfion, die fich iiber Diet{dhy’s
Antraq, die Geriditsordnung ofne Beratung probeweife anjunel-
men, entfpinnen wollte.

Cro
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Dietfchy’s Rantonstatscheonik
(1841)
Die Aufhebung der Kidjter im HAargau

8n bder Klojteraufhebungsdebatte vom 13. Jenmer 1841 be-
teiligte fidy . J. Dietdhy nidht.

Am 20. Jenner 1841 erjtattete SeminatrdiveRtor Kellet
namens der am vorherigen Tage niedergefesten Kommifjion Be-
vidit {iber den Dekretsvorfchlag betreffend Oie Aufhebung der
Klbfter im Qargau.

Gin Antrag Kiing, diejer Dekretsentwurf moédte fiir einige
Qage quf den Kanjleitijd) geleqt werben, wurde verworfen und
Jofort die artikelweife Beratung begonmen.

Die Kommifjionsmehrheit jdhlug folgenden § 1 vor:

»Das famtlicge Dermdgen Oder aargauijden Kldjter ift der
Derfiigungsgewalt der Konventualen ginzlidy entzogen, wird
hiemit 3u Staatsqut erklirt, und vom Staate ver-
waltet”

Ammann Jdger wollte den durd) Sperrdruck hervorgehobenen
Qeil bdiefes Daragraphen erfetien durdy die Worte: ,und foll fiir
Kirdjen-, Sdul- und Armenjwecke verwendet werden. Die Der-
Waltung wird durd) ein befonderes Dekret geregelt.”

Diceprifident Ciifel{dymwab erRldrte: ,Sie haben am 13.
des I U1, dem Grundjage nad) befdloffen, es feien die
Kldjter im Aargau aufgehoben.” Aljo Rann nod) eine Ausnafme
von der Regel gemacht werden.

Liikeljdmab betont, er habe am 13. Jenner diefem Grundfate
Oeshalb nidyt Beigeftimmt, ,weil jelbjt dem Schuldigen vorerft die
Dertheibigung aeftattet werden mup, und den Unjdjuldigen jeden-
falls nicht das gleide Schickjal wie den Schuldigen treffen Rann.*

Jener Bejdhlup vom 13. Jenner 1841 trug politijdien
Charakter, wikrend Ciifeljdymab die Angelegenheit nom redt-
lidhen Standpunkt aus beurteilt. @ber audy vom politijden
Standpunkt der Kommifjionsmefrheit empfiehlt fid) eine Ausnafhme
5u Gunjten der am Qufftand vom 12. Jan. unfduldigen, politijd
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wenig bedeutjamen, fiir die Krankenpflege und offentlide Cx-
siehung vielfad) tdtigen FrauenkIojter. ,Glauben Sie jedod)
nicht, dap idy midy fiix dieje Injtitute ausjpredje, weil id) jie von
IMugen halte, allein id) jehe jie als fiir einmal bejtefende Injtitute
ant, und gleid) wie i) im Leben Ulandes dulden und bejtehen Iaf-
jen muf, weil id) 3u oejjen Hinwegrdumung Rein Red)t habe, fo
muf aud) hier ter gleidhe Grundjaly gelten.”

Dem bejchlofjenen Grundjabe jich nidht widerjegend, beantragte
Ciigeljhwab, 0Oaf diejer § blop auf die UlannsRIdjter be-
jdrinkt werde.

Jhn unterjtiite Stadtammann Diet|dyy durd) folgende Rede:
,oer Tag wird uns allen wehl nody bekannt jein, an weldem
man jo gefdhwind gehandelt hat; es fhatte nidhts genuft, wenn man
jchont gejprocdhen Hitte. Th habe audh) nicht 3u jenem Bejchlup ge-
jtimmt, und es reut midy jeft nody nidht. Das had id) gedadyt, es
werde jo Rommen und anerkannt werden miijlen, 0af man 3u
gefdwind und iibereilt verfafhren ijt. Haben die Ulannskivjter ge-
fehlt, fo foll man jie bejtrafen; aber erwiejen ift es, daf die guten,
unjduldigen Yonnen nidt gefehlt haben; man Rann ihnen nidgts
vorwerfen; — aber mit diejern Dladytfprudh ijt es ju fhnell ge-
gangen. Ulan hat gejagt, in St. Gallen und Thurgau feien aud
Kldjter aufgehoben worden, aber in Pfdfers waren nur nod) vier
Geijtlidie, und bdas Klofter hatte mehr Sdulden als Dermogen; im
Klojter Daradies war nur nod) ein alter, 70jdhriger Geiftlidher,
als man bas Klofter aufhob; bei uns hingegen ijt in den Kldjtern
nody Dermogen genug vorhanden. Die UlannskIGjter haben gefeflt,
und jie jollen beftraft werden; und id) joge nod) einmal, es hitte
alles nidhts genust, man Hhitte mogen jagen, was man hitte wollen,
es hat geheiffen: ,Furt mit und eweg!” Jdh glaube, der
Antrag des Berrn LCiigeljdwad wdre der bejte, und id) meine, man
jollte ifn annefymen, und dann unterjudien, welde Kldjter gefehlt
haben, und das ju madien wire alles moglidh. I bin ein Freund
der Sufriedenfeit, und i) mochte aud) Sufriedenheit, und das kRann
man nur dann erlangen, wenn man einen MTittelweg einjdhldat.
Jcy gebe Jhnen 3u iiberdenken, ju thun, was fiir unjer Cand am
bejten ijt, und unterjtiige den Antrag bdes Herrn Diceprdfidenten
Liigeljdymwab.”

Kein Geringerer als Seminardirektor Suguijtin Keller
erwiderte am Schlufje einer ldngeren Rede dem Rheinfelder Dolks-
mann: ,Jd habe jdlielih nod) dem BE. Dietjdhi 3u erwiedern,
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daf er in Besichung auf einige Thatjaden im Jrrtum ijt. Id) qebe
es ifm 3u, baf die Conventualen im Klojter Pfafers jid) der Uiehr-
3afl nad) fiir Aufhebung ifres Rldjterlidien Cebens erkidrt haben,
aber ¢s waren deren nicht etwa nur vier oder fiinf, jondern es
waren nod) fehr viele. Aber hat das Klojter Uluri fid)y nicht audy
Jelbft aufgeldft? Jch behaupte ja; es wirft dieje Hufldjung ein
neues Sid)t auf die Biederkeit, auf den Uiuth und die dprijtliche
Gefinnung des Klofters, ober auf das Gegentheil. Jn jemen ver-
hingnifoollen Hugenblicken, als die fbgeordneten der Regierung
in den Binden der Wleuterer lagen, als man jeden Hugenblick ge-
wiirtigen mufte, bdiefelben werden ben launenhaftejten Gewalt-
thaten erliegen, was that der Kleine Rath in feiner Fiirforge?
Sofort befaftete er das ganje Convent und erklirte, Oaf, wenn
einem der gefangenen Beamteten irgend ein Ceid gefdefe, &bt und
@onvent Iann fiir Hlann mit Ceib und Ceben dajiir ju haften hat-
ten. Glouben Sie, wenn der Abt an der Spike jeines Convents mit
detjenigen Diirde, Derehrung, welde namentlid) in der dortigen
Gegend ihm jederzeit su Theil wird, hinausgetreten mire in das
empdrte Meer der Hufriifrer, er miirde dasfelbe nidit bejdyworen
haben? Unbd wenn er jid) die Infignien der heiligen Religion hadtte
vorantragen [afjen, wie dies in antern Fillen gejdyieht, jo hiitte
er die Rotten gewifj zerftreut. Aber was haben ftatt dejjen Abt und
Convent gethan, um fich Reiner Derantwortlidikeit ausujesen?
Sie find Vlann fiir Wann ausgezogen, und jort waren fie, efie der
Kleine Rath fie hiitte sur Derantwortung siehen Rénnen. Ulan
fand im Klofter blof nod) ein paar kranke Ceute, und den Hbt,
eien Wlann, der immerhin nod) fihig genug war, jich nothigen-
falls eine Binterthiire ju finden. Ja, auf diefe Weife hat jich das
Klojter Dluri aud) aufgeldjt, aber nict lange, denn fo bald bdie
Rule hergejtellt war, nahmen bdie Tonventualen wieder Bejit von
ihren 3ellen. Jjt das efrlid), pflidyttren, méannlid, heift das im
Bugenblicke der Gefahr jeine PHidyt erfilllen? Iein. Jdj Ronnte
eine foldje Bandlung mit dem rechten Iamen bezeidmen, abet
fiber die Gerichteten will i) mich nicht ausjprecien. Dem BHrn.
Dietjdyi muf icy endlich docy nody fagen, daf in dem Kiofter Para-
dies im Thurgau keine Ndndpe, jondern Ilonnen warer. Er wird
Jweifelsofne in den Jeitungen vom der fogenannten leten Eva
jenes Klofters gelefen Haben, welde gehaushaltet und gewirth-
Idaftet hat, als miren nod) anbdere oder alle vorfanden. Das find
die Bemerkungen unbd Erorterungen, weldye ich bei diefer Berathung
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vorldufig 3u geben im Falle war. — i) in jweiter Linie an den
Antrag bdes HHrn. Jager anfdliegend, nur die Crwihnung des
Staatsgutes weglajjend, wiinjdte id) den § 1 in folgender Fajjung:
yDas fimtlide Dermdgen Oder aargauifdien KIdjter ijt der Der-
filgungsgemalt der TConventualen ginjzlid) entzogen; es wird 3u
offentlidhem HKirdjen-, Schul- und Armengut erkldrt, und nad
einem bejondern Dekret vom Staat verwalbet”.

Der Tezt von § 1 wurde in folgender Fafjung angenommen:

yDas jimmtlide Dermdgen Oer aargauijden Kldjter ijt Oder

Derfiigungsgewalt der Conventualen génzlid) entjogen, hiemit

sum Staatsgut erRIdrt und joll fiix Kirdjen-, Schul- und Armen-

jwecke verwendet werden. — Die Derwaltung wird durd) ein
bejonderes DeRret qeregelt.”
Wir erwihnen nod) den § 2:

»Stmtlidie Conventualen haben ifhre bisher beniiten Raum-
[idhkeiten ju verlafjen, und die Behorben iiber den Ort ifres
Riinftigen Aufenthalts in Kenntnif ju jefen.”

Jeder 8Dt erhielt aus dem von Landammann Dr. Berner auf
6 800 000,— Fr. beredneten fliijjigen Kloftervermdgen eine lebens-
linglicge Rente von Fr. 2000,—, eine Dorjteherin eine folche
von 1200 Fr. Uldnnlide Conventualen von melhr als 60 Alters-
jahren bekamen 1400 Fr., Conventualinnen diejes Alters 800 Fr.,
Conventuale unter 60 Jahren erhielten Renten von 1200, Ton-
ventualinmen jeden Alters fjolde von 800 Fr. Caienbriider, die
iiber 60 Jafre jihlten, empfingen Renten von 500, jiingere jolche
von 400 Fr. 400 Franken Rente wurden aud) jeder Caienjdwejter
sugebilliat.

Auj Antrag von Diceprdjident <Liigeljdhwab bekamen Con-
ventualen, die einen Beruf antraten, jtatt der Rente jolde Su-
lagen, daf ihr Cinkommen 1600 Fr. ausmadyte. Fiir Conven-
tualinnen waren 3ulagen vorgejehen, die ifhr Einkommen bis auf
1000 Fr. jteigerten.

So wollte man die penfionierten Ulonde und lonnen auf-
muntern, ,baf jie als tdtige Witglieder fiir das Staatsleben auf-
treten®.

*

Das Amnejticdehret

Am 21. Jenner 1841 wurbde der Regierungs-Entwurf ju einem
Amnejtiedekret in Bejug auf den Dolksaufftand vom 10.
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bis 14. Jenner 1841 behanbdelt. Heinrich 3{djokke umjdjried den
Swedk diejes Dekrets in folgenden Worten: ,Mir haben hier einer-
Jeits den Derfiifrten Derzeifung angedeihen 3u Ilafjen, anderjeits
die Hauptjduldigen, jeien es nun geijtliche oder weltlidhe Beamtete,
jur Bejtrafung su jiehen. Ferner haben wir ju jagen, wie die
Geridyte su verfafhren haben; wir miiffen ihnen einen Viakjtab an
die Hand geben. Jn UTuri werden die Dorunterjudungen ftatt-
jufinden haben, und was da im Allgemeinen durdjdaut wird, muf
dann bei den andern Gerichten im Befonderen durd)fdhaut werden.*

it diefem Dekret erqriff Dietidy das Wort nidyt; ex, der jtets
fliv den Frieden eintrat, hatte dazu nidts 3u bemerken. Das Wort
erqriff er, das fiihlt man aus vielen Jeiner Kundgebungen, in der
Regel nur dann, wenn er einen abweidenden Standpunkt 3u dufern
Datte. Er redete nidyt aus Sujt um Spredien, fondern nur, wenn es
Oie ITot 3u erfordern jdhien.

%

Am 10. Uldry ridten 56 Dlitglieder des Grofen Rats, unter
thnen auch F. J. Dietfdip und CiigeljHhwabd, eine Derwafrung ein.

Sie erkIdrten darin, ,da jie in dem Klojteraufhebungsbejdlufje
bom 13. Jdnner abhin in der Allgemeinfeit und der Art, wie der-
Jelbe gefafit wurbde, eine Derlefung des § 12 bdes eidg. Bunbes-
bertrages erblicken”, — ,3u Protokoll, daf jie zu der geftern 3u
deflen Redytfertiqung bejdilofjenen Injtruktion an die eidgendijijche

Tagfagung nidt geftimmt haben*.

*

Der Briidienjoll ju Aarau

Am 5. Mai 1841 trug Dr. Bruggifjer den Berid)t iiber bden
Dekretsvorjdjlag betr. den Briicenjoll 3u Harau vor.

Drifident Blattner jtellte 3u Beginn bder [angen Diskufjion
ben Antrag, der Groge Rat modte diefen Dekretsvorjdlag an den
KL Rat juriickweifen, ,damit derjelbe mit Weglaffung bdes
Fuhgingerjolls bden Tarif angemeffen reduzieren modyte.

Ein Aarauer Redner wies u. a. darauf Rin, ,0ap, wenn bder
Detfonarzoll weqgejchafft wird, die Gemeinde Harau Raum den drit-
ten Theil an bdie jahrlicgen Intereffen des ausgeleaten Kapitals
erhalten Rann, und wenn Sie demnady den Fupadngerioll dennod
aufheben wollten, fo miiften Sie den 3oll fiir Fuhrwerke fiir alle
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und jede 3eiten jtehen lajjen”. Der Redner empjahl Annahme des
DeRretsvorjdilags auf 10 Jabre.

Dietjdyy bemerkte: ,Die Gemeinde Harau [at eine [chome
Briicke gebaut, die ein Sierrath) der Gemeinde ijt, eine jdone Briicke.
Jedermann fhat jidy iiber diejes Werk agefjreut, und wenn das un-
verniinftige Dieh) denRen Ronnte, wie oft es geplagt wurde, daf
man nidt hat zujefen diirfen, fo wiirbe es der Gemeinde Harou
dafiir danken. J& will nur Einiges iiber die Sadje bemerken. Die
Rleinen Fabrikkinder, weldje iiber die Briicke gefjen, werden dodh
biefelbe wenig abfreten, und man Oiirfte diefen wohl den Soll nadh-
Iajfen. €s gefen keine Hapitalijten in die Fabriken, und jo alaube
idy, fiir die 600 bis 700 FabriRarbeiter, welche tdqlidh iiber bie
Briicke in FabriRen gehen, jei es dod) ju [liftig, einen Briicken3oll
it bezaflen. Jdh glaube, Oie Gemeinde Qarau Ronnte mit Oden
Gemeinden in der Yladybarjdaft dafin iibereinkommen, Oaf von
diefen ein jdfhrlicger 3oll Oer Gemeinde Harau bezahlt wiirde.
Die Genieinbde HAarau Rkonnte fHier billis und nadbarlidy fein,
und das modte idh der Gemeinde empfehlen, jich Jo mit Oder
Tadbarjdyaft abjufinden. Dann ijt es aud) unangenehm, Odaf
bie Biirger, weldje iiber die Briicke gefien miifjen, um das Feld 3u
bearbeiten, aud) nod) einen Briickenzoll bezahlen miifjen. Das ift
ldjtig, und die Biirger, weldje jenjeits der Aare Cand bejigen, jollen
nad) meiner Snfidit aud) Reinen Briickenjzoll bezahlen miijjen. Wenn
dbann bdie Kommifjion beantragt, baf ein joldher Biirger fiir den
ganzernt Tag nur einmal bejahlen miiffe, jo Rann das nidht wohl
fein, jonjt wiirde der Joller ju diejern und jenem jagen: Du bift
heute nod) nidyt hiniiber geganaen, und hajt nod) nichyt bezahlt,
und wenn der Biirger Jagen wiirde, er habe dody bezahlt, jo Ronnte
ber 3oller jagen: Rajt du einen Empfangjdein? Das wiirde Zu
arogen Streitigkeiten fiihren. ITein Antrag qeht dahin, die Stadt
Aarau fjei einjuladen, eine billige Uebereinkunjt mit den benad)-
barten Gemeinden 3u treffen, eine Uebereinkunft, die nadbarlid
ift, und daf dann aud) die Biirger der Stadt nidyt bezahlen miijfen,
denn Oas ijt gar ju genierlid), immer einen 3oll ju bezahlen.®

Regierungsrat Wa [ et rief aus: ,Der Kleine Rath diirfte fidh
wohl nod) bemiifen, um bdas Bediirfnif odes PubliRums und bdie
Bumanitat mit dem Red)t der Gemeinde Aarau in Einklang j3u
bringen. Es thut mir immer wel), wenn die Proletarier nod) an
dte Cajten der Gemeinden und an den Staat bezahlen miiffen, und
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wenn Oie Sdultern, auf welden ofnehin jdon das Ungliik rujt,
aud) nod) die Stulen des Staates unbd der Gemeinden jein jollten.“
Auf Wallers Antrag wurde der Dekretsvorfdlag an den Kleinen
Rat juriikgemwiefen, aber mit der beftimmten Weifung, daf bdief
Gejdyiift mit aller Beforderung behandelt und jedenfalls bis jur
nidjten Winterfifung erledigt werden folle.
%

ﬁie Tagjagung proteftiert gegen Oie Aufhebung der Kldjter.

Die eidgendffijdge Tagjatung erkldrte am 2. HApril 1841 die
Quffebung jamtlidier aargauijder Kidjter als mit dem frt. Xl
Oes Bunbdesvertrags unvereinbar und exjudyte den Qargauer Grofen
Rat, neue Derfiigungen 3u treffen. Dariiber entftand im Grofen
Rat vom 11. bis 13. Wlai eine Debatte, die im Drotokoll 180 Sei-
ten einnimmt, und aus der wir Dietjdhy’s Dotum Heraus-
greifen: ,Die KIbjter find in einer bierftiindigen Berathung
jdmell aufgehoben worden. Das war ju jdmell, man mag dar-
iiber jagen was man will. Wenn es wabhr wdre, was man damals
alles von den KIsjtern gejaat fat, jo glaube id) nidyt, baf diejelben
adithundert Jahre lang eyiftiert hitten. Wenn bie Kibjter Rube-
itérer und dergattig lebelthiiter gewefen, jo wiirde jie niemand
mehr in Scuf nehmen. Hherren! Die Tagjatung hat es uns
liberlafjen, Heute eine Abdnbderung 3u bejdliegen. Huf uns find
viele Hugen und Herzen geridhtet, und von uns hingt es ab ju
bejdiliefen, was nothig ijt. Die Taajafung hat geglaubt, wir wer-
den das Wlittel sum Frieden finden. Iy fiir meine Derfon werde
mit beiden Binden nad)y dem Frieden ju langen, aber wie man
heute Rort, jo wird es jdwer, diefes Ulittel sum Frieden 3u finden.
Die eine Dartei verlangt ju viel, und die andere will ju wenig
geben, und fo braudt es nod) mandyen Streit, bis wir jum Frieden
Rommen. s wird uns alfo wohl nidts befjeres iibrig bleiben, als
uns dahin ju vereinigen, diefe widtige Frage der Tagjakung ju
iiberlafjen. Wan ift unbehutfam ju Merke gegangen, man hiitte
Juer(t unterjucien jollen, bevor man geriditet hat. Jdy glaube, es
Wwerde auf der Tagfatung Uldnner geben, mit Derjtand und gutem
Berzen ausgeriiftet, und id) alaube, wir jollen bdie Tagjagung
IPredien Tafjen, und wie die Tagfakung verfiigt, fo werden wir
uns es miifjen gefallen Iafjen. Mider den Strom 3u [dwimmen
i)t nicht qut, und wenn wir es verjudien wollten, fo Rénnten wir
Sdiffbrudy leiden, und das modyte iy jet nody nicht. Wlan fagt,
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die Katholiken jeien felbjt Jduldig an den Jerwiirfnifjen, id) weif
es nidyt, wir Rennen unfer Gefes fo qut wie die Protejtanten, und
halten es; aber aud) die Protejtanten jind mir adtbar, und jie
haben viele adtbare Uldnner. Was die Paritat anbelangt, jo habe
id) aud) einmal gejagt, man fabe jie 40 Jahre gehabt und fHitte
fie bleiben Iafjen Ronnen, allein es ijt nun einmal jo gemadt wor-
den, und wir wollen davon bdas Befjere hoffen. Es ijt aud) gefagt
worden, man hitte uns die Badener ArtiRel geben Ronnen, aber
baju war bisher das Beri nod) 3u eng, und man hat jie uns nidht
gegeben; wir miifjen Jie aljo nefmen, wenn man jie uns gibt. Was
bie Kldjter betrifft, jo werden jie an bdie Kriegskojten aud) etwas
obder vielleicht alles bezahlen miifjen. Wenn man bie Rednungen
fehen wiirde, jo wiirde man fid) verwundern, Odenn odas Rleine
Armeecorps und die Derhorjache hut qrofe Summen, viel Geld
geRojtet. Was gefdjehen ift, das ijt gefdyehen, und wir jollen nun
einmal nid)t weiter dariiber |predien, aber wenn Odie Kojten dem
Dolk aufgelaten werden jollten, jo wiirbe das einen bojen Einjug
geben, einen Hojen Cinzug! Der Kanton Aargau wird diefe Kojten
nidt bezahlen wollen, die Uldnner, welde den Aufruhr angejtiftet
haben, Ronnen nidt viel bezahlen, und jo bleibt nidhts iibrig, als
daf die KIojter bezahlen miifjen. ®b diefe tann wieder zuriickkehren
wiirden, das weil idh nidt. I trage an, die Sadye der Taajagung
sum Entjdyeid 3zu iiberlafjen.

Am 14. Wai Tlangte eine aud) von Dietjdiy und Liigeljdhywab
unterjdjriebene Erkldrung ein:

,Die Unterjeidyneten erkldren ju ProtoRoll, daf fie im Hin-

blick auf das Conclujum der §. Tagjakung nom 2. April 1841,

su der am 13. Ulai in Bejug auf die Klojterangelegenheit ge-

fagten Sdlufnahme des Tit. Grogen Rathes, als einer nad
ifrer Ueberseuqung in den widytigjten Besiehung durdyaus nidt
entjpredienden, nidht geftimmt Haben.“

Am 9. Vldr3 1841 wird Dietjd)y in die Kommijjion jur Begut-
aditung des Dekretsvor{dlages betr. Strafenkorrektion in HAar-
burg gewdhlt von der 1. WahlRammer, — neben Sandmeier, Prdj.
Keller, Bejirhsverwalter Hugbaum und Siegfried.

Am 3. Ulai 1841 wurde Dietjdp sujammen mit Amtsjtatthalter
Frep und Fiirjpred) Shmid in die ,Kommifjion fiir Bequtadtung
bes DerRaujsdeRrets beziiglih auf bdie Frudytjdhiitte zu Surjee”
gewihlt.
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»Olein Geijt ijt ermiidet”, exRldrte Obergeriditsprifident Tan-
ner am 14. Ulai 1841 und beantragte Dertagung.

Daju bemerkte F. J. Dietfdhp: ,Es riikt die Heuerndte-
jeit heran, und viele von den Ulitgliedern des Gr. Rathes miifjen
wilrend diefer Jeit su Haufe blieben. IJd) glaube alfo, wir jollen
jeft fortfahren, und was vorgelegt ift, fertig maden. Daf wir
miide gemworden find, das ijt mahr, idy bin aud) miide geworden,
aber was fhinter uns ijt, das ijt fertig, und idy will gerne fort-
fafhren.“

Der Antrag Tanner wurde abgelefnt.

*

Das neue Grofrats-Reglement

Am 14. Ulai 1841 behandelte der Grofe Rat den von Regie-
rungsfekretdir Waqgner erjtatteten Kommijjionalberidyt iiber
den Entwurf eines Grofratsreglements.

Jn § 6 jdlugen der Kleine Rat und die Kommifjion vor, daf
Jur GiiltigReit einer ®rofratsverhandlung Odie Anwejenheit Oder
abjoluten Wlehrheit der Wlitglieder geniigend fei.

Fiirjpred) Dojfekel Deantragte jtatt oOiefer eine andere
Fafjung: ,3ur Giiltigkeit einer jeden Derhandlungen bdes Gr.
Rathes ijt erforderlidy, daf wenigftens jwei Drittheile jeiner Ulit-
glieder anwefend feien.*

Jhn unterjtiigte Gemeindeammann Dietjdy mit den Wor-
ten: ,Die 3eit hat den Gr. Rath gelehrt, und die Erfahrung hat
geseigt, daf wir @Ordnung haben und uns jahlreid) verjammeln
Jollen. Die Kreife wiihlen Winner, auf welde fie das Dertrauen
haben, und bdie Grofriithe, welde ifhre Pflidht nicht erfiillen, ver-
dienen Deracdytung und erhalten fie aud). Menn ein Groprath bei
KranRheitsfillen nidt erjdeint, fo ijt er immer nody bejcpeidelid,
aber wenn der Wlann gefund ift, und den Mamen Grobrath haben
Will, fo foll er audy feine Pflicht erfiillen. Es ijt Pflicht eines WTit-
aliedes, daf es arbeite, und wer das nidt thut, ijt nur ein halber
Groprath. I jtimme zum BH. Dofjekel und 3war mit Ueber-
jeugung, denn fein Dortrag ift nothwendig, und das ganje Dolk
wird ihm beijtimmen.* .

Der Kommifjionalantrag wurde verworfen, ber Antrag Doj-

Tekel angenommen.
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Der BE. Kantonsvat Diet | dyn jpridht:

Bei § 74 beantragte der Kleine Rat 0die bisherigen EAnveden:
yHodigeadteter Herr Drdjident! Hodigeacdhtete Herren!” abzujcdaf-
fen. Dr. Bruggijjer bekdmpjte, Sehnder  unterftibte
diejen Dorjdlag mit der BemerRung, daf mit der bisherigen HAn-
rede 3u viel 3eit verloren geft, ,jodap wir mit Weglajjung diefer
Titulatur oft eine ganze Stunde friifer hatten Feierabend madyen
Ronnten®.

Dietfdyp verteidigte jedod) odie bisherigen Titulaturen:
LDas ift Reine 3eit verloren. Der Gr. Rat mufy Ood) aud) eine
Adtungsmiivde haben. Es gibt Leute genug, welde die Ulitglieder
des .®r. Rathes anders tituliven. Jd) unterjtiie den Dortrag des
Brn. Dr. Bruagifjer und jtimme jum bisherigen §.“

Dr. Bruggijjer 3oq feinen fntrag juriick.

Regierungsrat Wieland nahm Oden juriickgesogemen [An-
trag besiiglich auf Oie bisherige Anrede auf. ,Diejer Titel ijt
mir aud) jdon fehr oft ein angenehmer Ruhepunkt gewejen.”

Bei der Abjtimmung ergab jidy Rein abfolutes Uiehr.

Am nid)jten Tage dugerte fid) Diet| d)np wieder 3u diejer Titel-
frage: ,,IDie der Titel im Dorjdlag ijt, das ijt dod ju wenig und 3u
einfad), denn es ijt jeber Berr fiir jidh. Mir wollen beibehalten,
was wir beibehalten Ronnen, und deshald wiinjde i, daf Oie
bisherige Qnrede aud) in der Sukunft fjtattfinben foll.“ —

Bezitksamtmann Sdmiel bemerkte auf odie Fejtjtellung
bes Drdjidenten, daf gejtern die Diskufjion gejdloffen worden fjei:
»0ir blieben geftern in der Abjtimmung jtecken. €s lagen odrei
Antrdge vor, aber wegen lnvol(3ihligheit der Behorde hat Reiner
berjelben ein abjolutes Ulehr erhalten. Jd) trage darauf an, in
der gejtern abaebrodienen Abjtimmung fortzufahren.”

yDies wird bejdlofjen, und der von Dietjchi geftellte Antrag,
dbaf die Anrede in Sukunft alfo jtattfinden jolle: ,Hodgeadteter
Berr Prajident! Hodgeadytete Herren!” wird angenommen.”

% *
v

Sollte Jemand i) Oariiber verwundern, daf F. J. Dietjdy
an bdiefer Titulatur 5. Hr.!1“ fejthalten wollte, fo fei er dariiber
belehrt, daf bdiejer Antrag von Dietjdy nidt etwa gejtellt, jon-
dern blof umterjtiifgt wurde, — bder Antragjteller war kein
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anderer, als ausgeredinet der fonjt o radikale Feuerkopf: Dr.
Bruggiffer. Gr, ber den F. J. Dietjdip einjt im Schers als
»untfern efrenwerten Generalfparer” beseidmet, und ifhm Odadurdy
eine Qerzlide Freude bereitet Ratte, der ,BHHr. Dr. Bruggifjer”
mag fid) jest mit diefer Rede von den Lefern diefes Werkes gra-
3i0s wverabjdieden.

Er fiihrte fofort, naddem oder Antrag auf Abjdaffung oder
Titulatur verlefen war, Folgendes aus: ,JId) will die bisherige
Anrede in Scut nehmen. Daf man die vorgejdhlagene Form an
vielen Orten in Anwendung bringt, kommt daher, weil man an-
dere perjonliche Eiaenjchaften, die fidy auf Geburt und Titel be-
jiehen, abgejdafft hat. Auf der Tagfagung, wo mehrere Sprachen
gejprochen werden, fagt man allerdings aud) nur Uleine Herren!’
Das Rann aber fiir uns, die wir nur in oder teutjen Sprade
teden, nidit maafaebend fein. In den hohern Regionen und im
franzofijden Styl jagt man jedem ,Herr’. Es bringt dies jdhon die
Tationalitit der Franjofen mit fich, weil fie nidyt wie die Deut-
Jdjen hervorgehoben fein wollen, fonbern es geniigt ihnen voll-
Rommen Franzofen ju jein . . . Ulir kann es gleidgiiltig fein,
wie man anredet, allein in allen bdemoRratijdien Staaten find
gewiffe Abjtufungen besiiglid) auf die Anrede beobaditet worden.
Ulan fagte freilid), diefe Formen feien gleidygiiltig, i) modyte
aber fagen, wenn fie denn fo aleidhgiiltig jind, jo braudyt man gar
keine Anrede. HHerren! Der Prijident ijt nicht mein Herr, er ijt
Jo wenig mein Berr als i Jhr Diener bin. Allein id) halte die
Sade nidyt fiir jo bedeutungslos, wie man glauben mdidte, fie
gibt der Behorde eine BHaltung. Wenn man Oer oberften Candes-
behorde diefe Formen mod) wegnimmt, da dod) das @bergericht
und der KI. Rath ,Hodgeadtete Herren’ find, welde diefe Titu-
laturen qud) o ziemlidh lieben, — Jo hitte Oiefelbe gar Reine
Auszeidnung mehr. Dieje Titulatur ift die einjige Ausjeichnung,
welde das Ditglied des Gr. Rathes nod) befilt, und id) glaube,
daf es cinem Dolksabgeordneten, der an den widytigften vater-
lindifhen Angelegenheiten Theil nimmt, gejieme, einen folchen
Titel 3u haben. Gs gibt ihm das Bewuftfein, daf er ein Abgeord-
Tieter des Dolkes ift, weldjes ihm mit der gleichen Hodjadhtung ju
begegnen hat, wie dies in der oberjten Candesbehirde 3u gejdyehen
Pileat. Es ijt von einem jehr hodgeachteten Herren in diefer hohen
Derfammlung jeiner 3eit ausgefprodien worden: Hodigeadytete
Berren! fei ein jehr sweckmifiger Gedankenjtrid), wenn nimlidy
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3u piel Hinaus wolle, jo Ronne man nod) iiberlegen. Sie werden
body nidht nur jagen wollen ,mein Herr’, wie bdies bei jedem
Kellner Oer Fall ijt. Sie werden Jolde Gewolhnheiten, wie jie auf
jebem Billard oder Cafjé iiblidy jind, nidyt in die oberjte Lanbdes-
Behorde einfiihren wollen. Friiher war jogar eine bejtimmte Klei-
bung fiir 0ie Ulitglieder des Gr. Rathes vorgefdjrieben, und id)
war derjenige, oder fidh einem joldien Kojtiime -entgegenjtellte.
Tad) meiner bisher gemad)ten Erfahrung ijt damit aber nidt viel
gewonnen worden, als etwa Oas, dak man einige Kofjten erfparen
kRonnte. — Jefst Ronnen Oie UTitglieder des ®r. Rathes vielleicht
in ein Wirthshaus oder anders wohin gehen, und man Rennt jie
nidt; fie Ronnen auj den Diefymarkt gehen, und man weif nidt,
ob fie Diehfhandler, Sdneidergefellen oder Dolksvertreter jind.
Wenn man in ihrem Gejidte nidht jdhon den Typus als Ulitglieder
des G®r. Rathes und die Siige eines Gejeggebers erblickt, (was
nidt immer der Fall ijt), fo haben wir keine einjzige Auszeidynung
mehr, wenn bdie bisherige Titulatur nody abgejdhajft wird. Sorgen
Sie bafiir, dap man Jid) Oiefer Iefsten Huszeidinung nidt begebe.
Fiir meine Perjon, wie gejaat, lege i) Reinen Werth darauf. Allein
die gleidhen Griinde, weldye den jehr radiRalen Gr. Rath von 1831
bewogen haben, die Anrede: JBHodgeadteter Herr Prdjident! Hod-
geadytete Herrven!” beizubehalten, Oiirften uns wofl bejtimmen,
diejelbe aud) jekt fortbeftehen 3u Iafjen, worauf id) hiemit an-
sutragen die Ehre habe.”

* *
*

Aus verfdyiedenen Griinden [aben wir Odiefe Ausfiihrungen
Dr. Bruggifjer’s wiedergegeben; vor allem j3eigen jie uns, ver-
gliden mit Dietfdip’s anjprudisiofer BemerkRung jum gleichen
Gegenftand, den Gegenjat jwijden odem formgewandten Kunjt-
redner und dem einfadjen, lediglid) feine Uleinung ausdriickenden
Maturredner. Wir wiederholen: Dietjdiy gehorte nidht 3u den
glinzenden Dertretern aargauijder Staatsrhetorik; aber infolge
feiner waldfrijdhen UrjpriinglicdhReit war er gewif ein gern ge-
horter Redner Oes Grogen Rats. Nidnner wie Dr. Bruagifjer,
a. Keller, Maller verjdafjten unjerm HAargau Oen Titel ,Kul-
turkanton ein Ulann wie F. J. Dietfdp beweijt, daf es
neben Sem Kultur-Sargou jtets audy einen XMaturRanton
Aargau qibt.

NMan begreift, marum Dietjdiy im Groen Rate jozujagen nie

e TG —



fehlte; er bewegte fich gern im Kreije diefer hodygebildeten Nldin-
ner, die ifn anregten, jodak er die Rheinfelder Sorgen und &n-
feditungen im Kreife feiner Freunde wvergah, bdie ifm jo
nahmen und gelten [iefen, wie er war. Darum it er in Aarau
jeweilen formlih) aufgetaut: ,BHier bin id Dlenfd), hier
darf id)’s fein.” —

Sdlieflich fei daran erinnert, daf feit Dietjdp’s 3eit aud
oie lefsten Titulaturen von Behorden abgejdiafft worden find. Jebder
Liimmel darf feute einfad) jdyreiben: ,An den Regicrungsrat fo-
undjo!“ — Daf die Adytung vor den Behorden auf diefe MWeife nur
jinken Ronnte, liegt auf der Hand. Aber die Behorden jelbjt haben
durd) Abjdaffung aller Bodaditunasbeseugungen und LAnrede- wie
Sdlugformalititen in den Briefem ju diefer jwar jeitjparenden,
aber bdod) aud) giinslidh holzernen Umgangsweijfe im amtliden
DerRehr den Anftof gegeben, iiber die ein F. J. Dietfdiy und ein
Dr. Bruagifjer jidh jehr vermundern wiirden. — Damit nehmen
wir fiir immer Abjdied von Oem interefjanten Dr. Bruggifjer.

#

JIn der gleidhen Sigung wurde beantragt, die Situng 3u jdliegen.

»Dir haben erjt 2 Uhr; in diejen Tagen haben wir ja heiter
bis Abends 9 Uhr, und was wir heute maden, ijt morgen jdon
fertig; deshalb trage id) darauf an, daf man mit der Berathung
fortfahre.

Dies wird bejdhlofjen.

»

Es wurde alsdann Dertagung auf den 24. diejes Ulonats
beantragt. Gemeindeammann F. J. Dietjdp erhob Cinjprudy:
»S0 widytiae Gejchiifte Jind keine porhanden, daf wir uns jo bald
wieder perjammeln fjollen, und judem fdllt auf bdie beantragte
Seit die BHeuerndte, wo dann jeber aud) gern feiner Sade nad-
Jieht. Wir ab dem Sande Ronnen aud) nidt immer gerade bereit
Jein, wie die HH. Grofrithe in Aarau, und deshalb ijt es Dilidyt,
0af man in diefer Beziehung dem ganzen Kanton Rednung trage,
dak jeder on uns audy jeine Haushaltung beforgen Rénme. Jdh
trage demnady darauf an, daf man fidy bis Dlitte Bradmonats

bertagen mdoge.“
Br. 3efhnoer: ,Jd glaube, der Hhr. Dietjdi taujdyt jid,

denn bdie Heuerndte geht in adt Tagen nod) nidt an. Das Dolk
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aber wartet mit Scymerzen auf den Erlaf der verjdhiedenen @r-
ganijationsgefege, weil es bdie Wahlen vornehmen modte. I
Oenke, es ijt billig, es ijt qut und nothwendig, dap wir bald wieder
sujammentreterr, um bas DolR in feinem Derlangen befriedigen
su Ronnen. DMenn wir auf die jedesmaligen Arbeiten des Hrn.
Dietjchi Riickjicdit nefymen wollten, fo wiirden wir audy in Ulitte
Juni uns bald wieder auflojen miifjen. Iy ftimme daju, daf man
adt Tage unterbredhe, und dann die Arbeiten wieder fortjefen
modyte.”

Fiirfpred) Dojjekel beantragte darauf Dertagung bis jum
21. Bradymonat.

Ammann Jager duerte fid): ,Jdh bin nidit Candmann und
Renne bdie Derridhtungen eines folden nidht, aber es wdre im
Interejje des Candes und des Dolkes, wenn wir uns iiber 8 Tage
wieder verjammeln wiirden.“

Hr.Diet]dyi zieht feinen gejtellten Antrag juriick und [dlieht
fih dem fjo eben von Hrn. Fiirjpred) DofjjeRel gemaditen Dorjdlage
an, — Oer angenomimen witd.

Dietjdyy hatte immerhin erwidern diirfen, im Fricktal beginne
die BHeuernte um 8 — 14 Tage friifher als im oberen Aargau.

*

Am 26. Juni 1841 wurde der Antrag geftellt, daf man am
nidyjten Vlontag in den Gejddften fortfafhre. Dietjdy bemerkte:
»&s ift allexdbings gqut, daf man jobald als moglid) fertig madpe,
was man fertig maden Rann. s ijt ridtiq bemerkt worden, am
Sonntag jei Sonntag und am Dienstag jei Feiertag, und weil
iiberdies dOie Erndte Ildngjtens in drei Woden anriickt, jo wird es
wofl bdie bejte 3eit fein, wenn wir am Ulontag iiber adit Tage
wieder jujammenkommen. Jd) unterjtiibe Oen in Odiejem Sinne
geftellten Antrag.”

Es wurde bejdylofjen, Jidh am 5. Juli wieder ju verfammeln.

Am gleidjen Tage jollte eine Abjtimmung vorgenommen wer-
den. Diet|din hatte jedod) den Eindruck, der Rat fei nidyt voll-
3tfhlig und bemerkte: ,Jd wiinjde, daf man abzdfle, bevor man
die Abjtimmung ergehen Ilafje, denn es [djeint mir, die hohe Be-
horde jei nidyt voll3ahlig; es ftefen fehr viele Ulitglieder draufen
vor dem Rathsjaale, die wohl herbeigeholt werden Ronnen.®
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Da bdie Behorde injwijdien voll3iihlig geworden, fiel Dietjdy’s
Antrag aufer Betradt.

Staats{dyreiber Ringier wies am 26. Juni auf den Uebeljtand
fhin, O0af die Stenographen und odie Ulitglieder des Bureaus am
Kanjleitijdy ju wenig Plag hitten; man jollte darum den Kanjlei-
tifdy durd) einen weiter hinausgehenden ,Halbrund” verarsgern.

Dietidiy unterftiite diefen Gedanken jofort mit den Worten:
nJ@) modyte diefen Antrag fofort annefmen, denn die Sadje Rojtet
nidyt viel und ijt redyt. Wenn dann der Stelegraph den Wlit-
gliedern ndfer ift und weniger geftort wird, jo médte id) ihm den
Auftrag geben, die Worte gut aufjunelmen und nidyt 3u verdrehen.“

Fiirjpredy DofjeRel wollte nidyt Jo rajd) gehanodelt wijjen, jon-
dern erjudyte den Staatsjdreiber, bis jur nidyjten Sifung einen
Plan jamt einer Bandzeidnung ju bringen, ,damit man aud
weifj, wie die Einridtung ausjehen wiirde . . ., ob nidt viel-
leid)t der Saal verunjtaltet werde.

Der Antrag Dojjekel wurde angenommen.

td

Das Gejeyy iiber die Kreis- und Bejirhswahlverjammiungen

wurde am 25. Juni 1841 beraten.

Bei § 29 beantragte die Kommifjion einen 3ujaf ungefihr in
dem Sinne, daf derjenige, der einem Dorgejd)lagenen, aber in der
Olinderheit Gebliebenen feine Stimme gegeben, nidit einem an-
dern der Dorgejdilagenen jtimmen biirfe, bis eine meue Abjtim-
mung ftattfinde. F. J. Dietjdyp bemingelte dabei Folgendes-
»Don allen Dorgejdilagenen Ronnte aber vielen Biirgern aud
Reiner Oderfelben gefallen, und iy modyte deshalb einem Stimmen-
den nidyt den 3wang anthun, Odap er abjolut einem bder Dor-
aejdhlagenen feine Stimme geben miijje — id) wiinjdhe vielmehr,
dap ein joldjer einen anbdern vorfdlagen Ronmne, worauf id) hiemit

antrage.“
Jm €aufe der Diskufjion jog Dietjdyy feinen Antrag 3Zuriick.

*

Am 5. Juli 1841 wurde die Beratung iiber den GefefeswaRl-
voridhlag betr. die @rganifation der Kreis- und BejirRswaflver-
jammlungen fortgejeit. Bei § 92 hatte der Kleine Rath wvor-
gefdlagen, die Wahlverjammiungen follten immer am Bauptorte
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des Besitks abgehalten werden. Die Kommijjion fand, dap nady der
Derfafjung in bdiejer Bejiehung keine Dorredite jtatt haben jollten
und {dlug folgende Fafjung vor:

yDie Bejirkswahlverjammlung findet auj Anordnung des

KI. Rathes das erjte Ulal am Bauptorte des Bezirkes jtatt; jie

beftimmt wihrend ifrer vierjifhrigen Amisdauer am Schlufje

ihrer Wahlverhandlungen jedesmal ihren Riinftigen Derjamm-

[ungsort.“

Auf oOiefen Dorjd)lag madite Diet{dhyp folgende Einwdnde
geltend: ,Wenn man Qen Dorjdlag der Kommifjion annimmt, jo
aibt es deshalb eine Art WahlRampf, weil jeder Ort im Bejirk das
Interejje haben modyte, die Wahlverjammiung ju befien. Es ent-
jtehen Streitigkeiten dadurdy, daf gewif allemal mehrere Orte vor-
gejdhlagen werden, und es wiirde dies oft Tage lang aufhalten, um
nur 3u einem Entjdeid zu Rommen. Jd& glaube Odasjenige, was
der KI. Rath vorge{dlagen hat, ift das Hiirjere und Rojtet am
wenigjten. Ulan fjagt Jhnen, bdie Derfafjung gebe Reine Dor-
redite. Das ijt ridtia, aber es ijt eben jo riditig, dbak Oie Bejirks-
hauptorte mit Auffithrung von Gebaulidkeiten und namentlid) von
Gefangnifjen viele Kojten gehabt haben. Das ift aud) ein Dorredt,
dbas man ifnen gar gerne gegonnt und gelajfen hat. Jch unterjtiige
den Antrag des KI. Rathes.”

Der Beridyterjtatter: ,Die von dem BErn. Dietjd)i angebradyten
Griinde find jdon darum nidt jticghaltia, weil er glaubt die Wahl-
mdnner werden jid) dariiber nidt vereinigen Ronnen, wo Jie ifre
nid)jte Derjammlung wieder abhalten wollen. Jdy glaube jedody,
daf dies nidyt gejcdhehen Ronne, weil immer die Ulehrheit entjcdheidet,
und die UTinderheit jid) fiigt oder fiigen mup. Wir miifjen im gan-
sen Kanton herumblicken und billig jein. Jd) fiihre 3. B. nur den
Besirk Caufenburg an. Dort miijten die Wahlmdnner jtetsfort nad
Caufenburg gefen, wihrend jie hodjt wahrjdeinlid) [ieber in das
in der Ulitte des Bejirkes liegende Frick gefjen wiirden. Der Hherr
Dietjdhi hat von Gefdnaniflen gejprodien; id) Odenke jedody, bdie
aargauijden Biirger werden wohl folde Mahimdanner bejtellen,
baf fie Reine Gefinanijje nothwendig haben; die Gefdananifje haben
mit 0en Mahlverhandlungen durdjaus keine Derbindbung. s kann
ofjne den minbdeften Tladtheil wofl jugeqgeben werden, daf Oder
Kefrordnung nady die Wafhlmanner bald da, bald dort zujammen
Rommen Ronnen, es wiire fomit einem jeden Walhlmann Redmung
aetragen. Jdy unterjtiige den Dorjdhlag der Kommifjion.”
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Fran3 Jojeph Dietjdyy fJehite Jid) jofort sur Wehr: I
fjehe nidyt ein, wie der BHerr Dorredbmer mid) fo hart ver-
ftehen Rdénnen, als wollte id) die Wahlmdnner einjperren. Nlan
hat die Gefdngnifje allerdings nidt fiir die Wahlmdanner ge-
madyt, jo viel Derjtand habe id) jdhon nod), daf id) das weil, man
hat fie vielmehr fiir diejenigen bauen miifjen, welde jhledhte Ceute
jind. Caufenburg wird nidt viel gewinnen, wenn man ifhm jdon
die Abhaltung der Wahlverjammlungen j3ujpridyt; ofnehin fat
Caufenburg fchon genug verloren; es hat eben audy jolche Kojten,
von denen id) vorhin gefprodien Habe, in Ulenge gehabt. Tdy unter-
jtiie wiederholt den Dorjdlag des KI. Rathes.”

Ammann F. J. Diet|jdy dugerte jidh su diejer Frage nody
mals: ,Jd& habe iiber diejen § jo jiemlidh nadgedadht und qe-
funden, dak es am bejten fei, wenn bdieje Derfammlungen am
Bezirkshauptorte jtatt finden. Ueberlege man bdie Sade wie man
will, fo wird man Jid) felbjt Jagen miifjen, daf die Wahlmanner,
wenn man ifnen bdie Bejtimmung Oes Derjammlungsortes iiber-
lagt, gange Tage 3u thun haben, bis jie fhieriiber im Reinen find.
Jebder Bejirkshauptort hat indejjen den erforderlichen Plag, und
alles, mas ju Abhaltung einer joldjen Derjammlung nothwendig
ift, und odeshalb jtimme id) um Antrage des KI. Rathes.”

Br. Beridyterjtatter: ,Die Uebeljtinbe, bdie der HHerr Dietjdhi
su beleudgten [dheint, find gewif nidht von Bedeutung.“

Der Kommifjionalantrag jiegte in der Abjtimmumag.

¥

Begnadigungen

Am 9. Juli behanbdelte der Rat in einer langen, 3. T. Ileiden-
jhajtliden Debatte jwei Begnadiqungsgejudie. Diet|dy ergriff
sweimal das Wort. € bemerkte 3uerjt: ,Wenn jeder von uns die
Band auf die eigene Bruft Teat, jo wird er jid) jagen miifjen, daf
jeder Derurteilte beanadigt und freigelafjen werden modyte, denn
jedes Dogeli modyte aud) hinaus und feine Freiheit geniefen. Wenn
jet aud) der betreffende Soldat von der Compagnie weg und nad
Baufe 3u jeinen lieben Derwandten gegangen ijt und hierfiir jdhon
6 Nlonate eine harte Strafe ausgehalten hat, jo joIl man ifhn denn
dody begnadigen, denn wie wir allgemein horen, jo ift derfelbe dor
Begnabdigung wiitdig. Wenn es Jhnen ernjt ift damit, daf Sie im
Canbde Frieden hoben wollert, jo miifjen Sie Begnadigungen aus-
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jpredien, das ijt nothwendig, um im Kanton den lieben Frieden
wieder zu erhalten. Jd fiir meine Perfon finde, dbaf man dieje jwei
Mdnner beanadigen joll, dak der Gegenjtand jogleich behandelt und
bie Begnadigung ausgejprodien werbden modte.”

F. J. Dietfdyp’s jweites Dotum Ilautete folgendermafpen:
LOlan hat nun jdon bereits vier Stunden fin- und Hergefody-
ten, und dody ijt nicdhts ausgemadyt. Ulan hHat ,Perjonlic)-
Reiten gemadyt, und jo Rann es dod) nidht immer gehen, denn
wir jind jet wieder eine ganze Wodje da und, gejtehen wir es uns
nur offen, wir haben nod) nidhts gethan, wenigjtens nody nidht
piel, und es wdre befjer, wir wiirden nothigere Sadjen maden und
die Gejee berathen, als uns wegen Redythabereien immer nur
herumjtreiten und gegenjeitig beleidigen. s wiirde uns wohl an-
jtefen, wenn wir einmal befjer vor- und nadgdben, und das ijt
die Aufgabe des Gr. Rathes, fidh miteinander 3u verjtindigen, und
deshalb wollen wir einander die Hand bieten, und die Begnadiqung
ausjpredjen, und nidt nur in diefem Falle, fondern aud) in andern
Fillen; denn es mup dod) einmal jein, wenn wir im Lande Ruhe
und Frieden haben wollen. I wiinjde nody jum Sdluf, dak wir
mit fo Rleinlidgen Sankereien uns nidt abgeben modyten, jondern
dbarauf fradten, an dem Iothigen 3u arbeiten, was fiir uns und
dbas Dolk gewif das [6blidyjte jein wird.“

Sofort nadyfer erfolgte die Ab- und Suftimmung jum Kom-
mijjionsantrag.

*

Der Ratsprafident beantragte am 10. Juli, mit Riikjid)t auf
verjdjiedene bevorftehende Fejte und Derfammlungen modyte der
Rat erjt am 26. Juli wieder sujammentreten.

Franz Jojeph Diet{dyp bekdampfte mit Andern Odiefen An-
trag: ,Es jind einige LAntrdge gejtellt worden. Ulan judyt wohl
der Erndte ausjuweiden, aber odas ijt nidht wohl moglid,
benn bdie Roggenerndte ijt bereits angegangen, und im ganzen
Kanton wird die Erndte nody vier Woden lang andauern. JId
glaube, wir miifjen jedenjalls nod) in der Erndte jujammenkom-
men, und modyte es deghalb dem BErn. Prijident iiberlafjen, den-
jenigen Tag ju beftimmen, weldper fiir die meijten von uns etwa
der gelegenjte fein modyte.”

Regierungsrat €ii jdyer jdlug vor, fih am Ulontag in adt
Tagen wieber ju verfammeln. Fiir Oen Antrag Dietjdy trat
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aud) Waller ein: ,Hur wenige Morte. Mur auf das gewif fjehr
Rollegialijche des HErn. Dietjd)i nod) eine Bemerkung: Der HBr.,
der in diejer Beziehung als Gewdhrsmann gilt, hat erRldrt, daf
bei biefer ungiinjtigen Witterung nidht gejagt werden konne, wann
die Erndte eintrete, und der HHr., der dody gewif ein fehr qrofes
JInterefje bei der Erndte fat, will es dem Drajidium iiberlafjen,
den Tag jur Wiederverjammliung 3u bejtimmen. Es jind gewif nody
viele der gleichen Uleinung . . .“

Der Antrag SCiijder wurbde mit 90 gegen 58 Stimmen an-

genommten.
*

Dietjdiy’s Lieblingsidee

Am 10. Oidr; 1841 jtellte der Kleine Rat den in den giinjtigen
SoRalitdten beariindetenn Antrag ju bejdyliefzen:

a) 0af das Klojter UTuri 3u einer Kantonal Krankenheilanjtalt
mit 300 Betten verwendet werden folle und

b) dafy dem3ufolge der Kleine Rath ju ermddytigen jei, das
jogenannte Langhaus oder den IMeubau mit den allenfalls nothigen
Appartinienjien hiefiir einjuridhten, und die 3u diefem Swecke
erforderlichen Anordnungen durdy Aufnahme von Plinen ujw. ju
treffen.

Ammann Jdger beantragte, dem KI. Rathe die Ermddytiqung
und den Kredit ju ertheilen, um jur Grreidjung des beantragten
Sweckes vorerjt Pliane und Kojtenberedmungen aufnehmen ju
Lajjen.

Diet]dyp dugerte jid) folgendermagen: ,Das Klojter Uluri
gefhort dem Aargau an, und eine Krankenanitalt mag redit und qut
fein; aber fie Rann nidt nad) UTuri verlegt werden, denn wenn
man Kranke {iber fiinf Stunbden weit transportieren mufp, jo kRon-
nen jie unterweqs jterben. Jd) glaube, man joll mit den Kranken
ordentlidh umgehen, ja mit allen Kranken; der arme Kranke muf
behandelt werden wie der reidje, denn jedem Ulenjd) gehort feine
Abwartung. Ulan weif ja nidt, wie viele Kranke es geben wird,
und ob jie geforig beforgt werden Ronmnen. Es ijt Regel, daf oder
Doktor die Kranken bejorgen muf, und deshaldb Iaffe man [ieber
die Kranken am @rt, wo jie jind. Der arme Kranke muf von der
Gemeinde unterjtiit werden, deren Biirger er ift. Ulade man aus
bem grogen ®ebiude in UTuri ein Arbeitshaus. Bedenken
Sie nur, wie viele Nlenjchen wir haben, die nidht arbeiten wollen.
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Dorthin Ronnte man dann bdie Uliigigginger thun, und fie jur
Arbeit anfalten Iajjen. Das wdre gewif befjer als die Erridhtung
einer Krankenanjtalt. Jd) jtimme alfo jum Antrage ber jwei
BHBHerren, welde eine Unterjudung wollen; man madt immer mit
allen Sadjen ju jdnell und ,3u higig ijt nidht wigig“.

SeminardireRtor Auguijtin Keller erRldarte jidy in einer
lingeren Rebe ebenfalls mit bdem LAntrag Jtger einverjtanden.
Dod trat er Dietjdiy’s Anvegung, in Vluri fei ein Arbeitshaus zu
erridhten, mit ausfiihrlider Begriindung entgegen. Suerft erRldrte
er, unter allen Umjtdnden und immer bdafiir einjutreten, daf bdiefe
GebaulidReiten ju allgemeinen 3wecken verwendet werden. ,Jdh
wiirde mid) dagegen erheben, wenn Odiejelben ju Fabriken um-
gewandelt werden jollten, ‘indem Oer Taujdh ein |dhledhter fein
wiivde. Ja, i) exkldre, wenn id) jwijden einem Klojter und einer
Fabrike, wie fie namentlid) heut 3u Tage hie und da bejtehen, die
Wahl ju treffen hitte, jo wiirde i) vielleidht ein Klojter vor-
ziehen, und Sie Rennen Ood) gewif meine Anfidhten iiber bdie
Klojter.”

Tlad) diefer fjonderbaren Detlautbarung, — bdenn bdie Fa-
briken Rommen Oody Oer Allgemeinheit, der jie Derdienjt, und
tem Staat, dem fjie Steuern bringen, aud) 3u Gute, — nad) diejer
volRswirtjdaftligen Entgleijung juhr Augujtin Keller weiter:
»J1 Bejug auf die Aeugerung des HE. Dietjdhi, dak Vluri 3u weit
entfernt liege, um filr eine Krankenanjtalt 3u pajjen, habe id) einige
BemerRungen ju madjen. Diefer Uebelftand im Derhiiltnif 3u den
Krankenanjtalten in andern Kantonen ijt ofhne Bedeutung; gehe
man 3. B. nad) Bern, in der Stadt felbjt ift die TentralRranken-
anjtalt, es ijt der Jogeheiene Injelfpital. Betraditen wir nun,
wie grof der Kanton Bern ift, und odaf odejfen ungeadytet alle
Kranken in jenen Spital transportirt werden, jo find die wegen
allzugroger Entfernung geduferten Bedenklidhheiten als grundlos
anjujehen. Sie werden von naditheiligen Folgen, welde im Kanton
Bern wegen der weiten Entfernung bder Kantonalkrankenanftalt
jtatt qehabt hatten, nod) nidht jehr viel Ungiinjtiges vernommen
haben, nielmehr werden Sie wifjen, dap diefes Injtitut zu den vor-
trefflidyjten in der Schwei; gezdfhlt werden darf.“

(€in Truajdlug: die im InjelRrankenfhous wirklid) behandel-
ten Kranken hatten eben Gliick; von den Dielen, bdie wegen ju
weiter Entfernung nidt in den Injeljpital Ramen, fJdweiat bdie

Gejdhidhte.)
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Augujtin Keller duferte jid) fjodbann in folgenden Worten:
yDafiir, daf man die Kranken Oen betreffenden Gemeinden und
Familien iiberlafjen joll, Ronnte i) nie ftimmen. s giebt gewifje
KrankRe, die von ifren Familien nicht bejorat werden Ronnen, und
diefen nidht iiberlajjen werden odiirfen. Wenn man bdie Kranken-
pilege eine reine Privatjadje bleiben Ilafjen wollte, jo miiften die
reidjen Drivaten jehr viele Beitrdge [iefern, und in diefem Fall
modyte i) dann an die Grogmuth und das Herj des HHrn. Dietjdhi
appellieren, die armen Kranken reid)lid) ju unterftiifen, damit jie
eben jo qut bejorat wiirden, wie in einer Staatskrankenanijtalt.
Fiir ein Arbeitshaus, wie Jhmen der BHHerr Prdopinant (Dor-
rebner) vorbringt, wdren 0die neuen Gebdaulidkeiten von Tluri
3u grof. In jener Gegend befinden jid) jedod) nod) andere Rleinere
RaumlichReiten, bdie fiir einen jolden Sweck eingeridhtet werden
diirften, und denen die ArbeitjamReit nad) jo vielen Jafhrhunderten,
wihrend welder 3eit das Pringip des idtsthuns im Dordergrumnd
aeftanden, jehr qut anjtehen wiirbe. Iy glaube in Uebereinjtim-
mung mit dem BBerrn Dietjdhi, daf aud) ein joldjes Inftitut noth
thut, damit UTiigigadnger und Taugenidtje, welde der Sffentlichen
Rufe und Ordnung lajtig jind, untergebradyt und jur HArbeit an-
gehalten werben Ronnten, um niiflide Glieder der Staatsgejell-
jdhaft 3u werden. Diefe Anfidht unterjtiife id), aber ju Realifierung
diefer Jbdee reidhen geringere Gebdaulidhkeiten hin, als Odiejenigen
von UTuri find.“

Auguijtin Keller lief mehrere Ulonate fphter im Grok-
ratsprotoRoll folgende Beriditigung erfdeinen:

,Bei sufdlliger Durdyjicyt der Derhandlungen iiber die Klofter-
angelegenheit in der Ulaififung finde id) ein Ulikverjtindnif
besiiglich auf eine Aeuperung iiber die Fabriken des Candes 3u
berichtigen. Jdy bin diefe Beridhtigung einer hod)jt adtungs-
werthen Berufsklajje unferer Biirger jdjuldig. Der Sinn jener
Stelle meines Dortrages war: ,Jd) weif jwijden den Fabriken
fehr wofl ju unterjcheiden. Jd) anerkenne bden woflthitigen
Einfluf und das wahre Derdienjt derjelben um das Cand und
die drmere Klajje der Biirger, und idy freue mid), im Kantone
fehr viele joldje 3u wiffen. Auf der andern Seite gibt es aud
jiir das Dolk und bdie offentlidie Wohlfahrt Hodjt verderbliche
Fabrikanjtalten, welde Oas hauslidie Leben, die dffentliche
Sittlichkeit, die politijde Freiheit der Biirger auf eine bedenk-
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lidje Weife jerjtoren. Hitte id) jwijdjen einer jo [ d) e n Fabrik
und einem Klojter ju wdhlen, jo wiirde id) nod) immer Odas
Klojter vorziehen! Soldhe Fabriken indefjen Ronnen wohl jum
®liick nur wenige bei uns gefunden werden.

Lenzburg, am 26. Okt. 1841. A. Keller, Seminarbdirektor

litalied des ®r. Rathes.“

* £
%

Jm Jahre 1932 bejdhlofy der Groge Rat die Erridhtung einer
Rantonalen Arbeitskolonie im Uluri- Uloos. Iiemand gedadyte
bei Odiefem Anlap der Tatfacde, daf jdon vor bald 100 Jafhren
F. J. Dietjdp wiederholt die Sdaffung eines kRantonalen
Arbeitshaufes angereat hHatte.

*

Die Rheinfelder Briidienjollgejhidhite erledigt

,UTit Dortrag vom 16. bs. judyt der KI. Rath um die Er-
midtigung nad), der Gemeinde Rheinfelden in Dollziehung des
iiber Oeren 3ellent|d)adnif-Forderung ergangenen jdhiedsgericht-
[idgen Urtheils die Averjaljumme von 12000 Fr. nebjt ins
su pier Proc. vom 1. Juli 1834 an, als Ent{dadnif fiir den ifr
dburdy die Derordnung vom 11. Juni 1834 entjogenen Briicken-
wehr3oll — nad)y Abjug ifhres Kojtenantheils ausbezaflen, und
dte ganze Summe nebjt Koften und Sinjen in der laufenden
Staatsrednung auffiihren ju diirfen.”

So 3u lefen im GrojratsprotoRoll vom 20. Sept. 1841. Gegen-
iiber foldhem Kanjleijtil mutet Dietjdyy’s Sprade freilid) primitiv,
aber dod) audy erfrijdpend und erquickend an.

JIn bder DisRufjion iiber dieje Rheinfelder Briickengollentjd)idi-
gung dugerte als erjter Grograt Waldmeyer von Mumpf den
Gedanken: ,Wenn aljo bdie Stadt Rheinfelden entjdhidiat wird,
fo joll diejelbe audy ifhre Strafen gehorig einridhten und ihre
Bdgen wegjdiaffen, denn wenn ein Privatmann die offentlicdhen
Stragen nur irgendwie beeintradtigt, jo wird ein jolder bejtraft,
und wenn aljo die Stadt die Bdoaen nidt offnen will, fo joll man
bie Strage hinten durd) die Stadt madien Iaffen.”

Jhm entgegnete jofort Alt-Ammann Diet{dhy: ,Die ganjze
Sadje, um die es fidy hier handelt, ijt unpartheiijd) unterjudt wor-
ben, und wir Rheinfelder Jjind damit sufrieden. Was der Herr
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Grograth von NTumpf da fagt, jo ijt es allerdings wahr, daf wir
einen Bogen bei uns haben, aber alle Fufrleute, ja fogar die
St. Galler mit ihren iiber 200 3entner [dywer beladenen Magen
Ronnen hindurd) fahren, das ift wahr, es Ronnen alle hindurd,
nur diejenigen Fulrleute nidt, welde ifre Migen bis gegen den
Bimmel Rinauf laden wollen. Die Stadt hat ihre Strafen mit
vielen Kojten hergefjtellt, jie hat iiber 60000 Fr. Auslagen gehabt,
jie hat Biaujer abbredjen miiffen, und gewif find da foldpe
Einridtungen der Strafen, Oaf Reine Klage wvorhanden ijt,
indem bdie Stadt eine Thaufje hergeftellt hat, jo daf Liemand mit
Redyt Rlagen Rann. Ulan Rann ja den Hrn. Grofrath von Ulumpf
nur in der Stadt herumfiihren, und er wird Jid) iiberzeugen Ron-
nen, daf die Sade jo ijt, wie id) jage. Der Bogen, von weldem
gefprodien worden, ijt gar nicht im Weg, und wenn er abgebroden
werden jollte, fo wire es unndthig und wir hatten fiir nidts und
wieder nidts aroge Kojten. Jd) unterjtiibe den Dorjdlag des KI.
Rathes.“

Dr. Fahrldnbder unterftifte den Grograt Maldmeier durd
die Bemerkung: ,Es ijt allerdings Thatjade, und das wird der
Hhr. Geridtsprijident pon Rheinfelden bejeugen Rommen, daf
jdont oft Fulrleute bejtrajt worden find, und daf es ridytig ijt,
daf Reifende im Eilwagen, um nidt erdriickt 3u werden, fid) haben
biickernt miifjen, ehe man Odurdifafhren durfte. Allein es ijt diefer
Gegenjtand von dem nun in Behandlung liegenden ein gan3 un-
abhdnaiger, deshalb ftelle i) einfad) den Antrag, daf das Kredit-
begehren des KI. Rathes mod)te bewilliget werden.”

Auguftin Keller, Diceprifident des Grofen Rats, hielt die
Anregung Maldmeiers fiir jehr widtia, ,denn es handelt fidh nicht
nur um das Thor von Rheinfelden; wir fHaben Bauptjtrafen,
Briicken u. .., die diefelben (ebrechen Rhaben. Jd) will hier blof
auf die Durdyfafhrt bei der hiefigen Pojt, und auf die niedere Briicke
bei Bud)s aufmerkjam maden, wo bdie Staatswagen, die Poften,
auf eine gefahrlide Weife 3u pajjiren haben. Wenn man nun weip,
was die Poften rentiren, fjo follte man wafrlid) joldhen Llebel-
jtanden abzufjelfen judjen.” &. Keller beantragte, den Kleinen Rat
auf den fiir den Waarentranfit und die Sidjerfheit der Perjonen
naditheiligen lUebeljtand aufmerkjam 3ju maden mit oder Gin-
Iadung, auf geeignete Weife Abhiilfe su jGaffen.

Jehle ftellte fejt: ,&s wire allerdings ju wiinjden, daf der
befprochene Bogen befeitigt werden Rinnte, aber dies ijt nidht Sade
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der Stadt Rfeinfelden, jondern der Staatsbehorde, und es bdiirfte,
wie i) glaube, nidt jo [dwierig fein, Jid) hierwegen mit dem
Eigenthiimer des Sdhiffwirthshaujes ju verjtandigen.”

Jehle unterjtiigte Oen Antrag von SeminardireRtor Keller.

F. J. Dietidyp erariff das Wort nodmals: ,Die Bogen
in Babden und 3ofingen jind, wie es jeint, alle gut, und man Rann
ofne Anjtand unter odenfelben odurdfafren, nur in Rheinfelden
Rommt man nidgt durdy! Wenn man diefen gefahrlidien (?) Bogen
aber abbredjen miigte, jo hiitte man ungemein viele Koften, indem
bas Sdyiffwirthshaus darvauf jteht; eine jolde Derdnderung wiirde
mand) taufend Franken Roften; aber warum wollen wir denn diefe
Sadien, oie unter Kaijern und Kaiferinnen jdon beftanden Laben,
ofme IToth verdndern? Jd) mochte Dei diejem Anlaf auf den Stid
bei den Odrei Honigen aufmerkjam madjen, und odurd) die fHhohe
Reqgierung oOenfelben unterjucdjen und verbejjern Iajjen; aber aud
dariiber ift nody wenig geklagt worden; aud) iiber das Thor wird
nur von jolden geRlaat, i) jage es nod) einmal, die ifhre Wagen
bis an den Himmel hinauf laden wollen.”

Canbdjtatthalter Frei-Herofe trat darauj flir Seminar-
bireRtor Kellet’s fAntrag ein und fiigte die interefjanten ELn-
merRungen bei: ,Der HHr. Direktor Keller hat uns auf Stragen-
verbindungen aufmerRjam gemad)t, die bem 3wecke wirklidh nidht
entjprecdien, und wo auj Abhiilfe Bedad)t genommen werben jollte.
Um von dem jpeziellen Fall in Rheinfelden ju jpredien, jo muf id
hier bemerken, daf Oie Gemeinde Winterthur ihre Intereffen in
fraglider Bezichung weit befjer ju wahren weik, als Rheinfjelden.
Winterthur hot ndmlidy um die Stadt herum eine Strae gedjfnet,
damit die grogen Appenzeller- und andere Lajtwagen durdpafjiven
Ronnen; defjen ungeadytet aber, wenn jdon die Strake nidht durd
bie Stadt fithrt, halten die Wagen dod) dort und die Pferde werden
eingeftellt, was fiir Winterthur oden gleidhen Dortheil gewdhrt.
wie wenn die Strafe durd) die Stadt ihre Riditung nehmen wiirde.
Fiir Rheinfelden wdre es viel bejjer gewefen, es hitte diejenige
Strafe wieder gedjfnet, die es verrammelt hat, nur um die Fuhr-
Teute 3u jwingen, in Jeine Winkeljtrafen hineinfahren zu miijjen.
Es qgibt Fuhrleute, die iiber den BHauenjtein fafhren, nur um nidt
iitber Rheinfelden fahren ju miijlen. Jd jtimme zum Antrag Oes
BHrn. Dijeprdjidenten Keller.“
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Am Sdlufje der Diskufjion wurde das verlangte Kreditbegehren
der 12000 Fr. nebjt Sins bewilligt und iiberdies der Antrag von
Auauitin Keller angenommen.

%

Das neue Gemeindeqejes

Der Gefesesvorjdhlag betrefifend die Organifation der
Gemeinden und Gemeinderdthe wurde auf Antrag
ber Kommifjion am 21. September 1841 artikelweife beraten.
Der § 33 fefite die Befoldbungen fiix die Gemeindebeamten feit,
wihrend die Entjdyadigung der Gemeindeammiinner, Oer iibrigen
Gemeinderdte und der Suppleanten im § 20 geregelt worden war.
Siegfried von 3ofingen bemerkte, diefe Beamten feien nicht
nur Beamte der ,Gemeindebiirger” (Cinwohner), fjondern aud
ber Ortsbiirger; ,beshalb verdienen fjie fiir beide Derridhtungen
Cohn obder Entjdhidigung, und darum Joll hier fiir die Einwolhner-
gemeinde und fiix die @risbiirgergemeinde eine Bejtimmung auf-
genommen wetrden, wonad) jede diefer Gemeinden die Befoldungen
fiir ihre Beamteten ausjefen kann. Ulir jdeint, daf jwijden
(@rtsbiirgergemeinde und CEinwolnergemeinde unterjdieden wer-
den Joll.“

Dietjdyy Dbekdmpfte diefen Antrag: ,Wian braudgt hHier
keinen lnterjdhied 3u madpen, indem der Gemeinderath jowohl
fiir bie Biirger als fiir die Einwolner jorgen joll, und dod) will
man da jwei Parteien haben. Der Gemeinderath foll falarirt
werben nad) dem Gemeindsbejdluf, aber nidit von 3wei Par-
teien; id) alaube deshalb, man follte die Sadpe bleiben lafjen unbd
verfafren, wie es bis dahin gefdyehen ift.«

Siegfried erwiderte: ,Es hat dem BHBrn. Dietjdhi gefal-
Ten, gegen meinen Antrag Einwendungen 3u maden. Seine Griinde
find aber irrig, wenn er alaubt, man follte bei den feitherigen
Bejtimmungen ftehen bleiben.”

Der § 33 wurde in fjeinem Mortlaut belafjen.

Dod) wurde ein neuer Paragraph eingefiigt, monad) die Orts-
biirgerverfammliung eine befondere Entjdyidigung der Gemeinde-
votjtefer und Beamten fiir ortsbhiirgerlide Derrid-
tungen fakultatio Dbejdlicken Ronnte.

Bei § 45 entjpann Jidy eine Debatte, die in Dietjdin’s perjon-
liches Ceben eingreifen ju wollen fdien. JIn diefem § war von
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den @bliegenfeiten des Gemeindeammanns odie Rede. Der vor-
erwifhnte, von Dietjdyy bekdmpfte Grojrat Siegfried von
Jofingen, verlangte eine Bejtimmung in dem Sinne, daf die Ge-
meindeammdanner keine Wirthjdaft ausiiben bdiirjten. ,Jd) habe
durdhaus keine PerjonlichReiten im QAuge, idy bleibe blos beim
Grundjate jtehen und fpredhe offen aus, dak es mir als eine reine
Unmdglidikeit erjcdpeint, daf ein Gemeindeammann, der eine Wirt-
fchaft treibt, die von ihm bejdyworenen Pflichten gewijfenfhajt ju
erfiillen im Stande jei, denn ein jolder muf entweder feine In-
terefjen aus dem Auge verlieren obder jeine Pflidhten hintanjefen.”

Prijident Kellex, im Prinzip mit dem Dorredner einver-
ftanden, wies darauj hin, ,wie miferabel die Bejoldungen fiir
die Ammiinner ausgeworfen” feien. Ulan miikte logijdher IMeife
eine joldje Bejtimmung aud) auf die Friedensriditer ausbdehnen.”

Regierungsrat €iijdyer vertrat den Standpunkt, man jollte
dieje Bejtimmung aud) in Bejug auf die Gemeindrite er-
weitern. Sdlieflid) wurde bejtimmt, daf Oder Gemeindeammann
keine Wirtfdaft ausiiben diirfe.

TTun etrhob jidy aber ein Fricktaler Redmer, der Forjtinjpektor
Rau 3u folgendbem Dotum: ,Sie haben nun bejdhlojjen, daf die
Gemeindammdanner wahrend ihrer Amtsdauer nidt jugleid) Wirth-
jdhaft treiben Oiirfen, weldjem Bejdlup i)y aus gegriindeten Ur-
facgen die vollRommene AnerRennnung jollen mup. Jd) bin jedod
im Fall, Sie nod) auf einen andern mdalidhen Lebeljtand auf-
merRjam 3u maden, auj den ndmlich, daf der betreffende Ge-
meinde-Ammann, wenn er Wirth ijt, die Wirthjdhaft, um die Stelle
nidt aujgeben 3u miifjen, dem Sdjeine nad) Jeinem Sofhn obder
Todhtermann iibertragen wird. Deshalb bin idh fo frei, 3zu der
bereits bejdhlofjenen nadytrdgliden Bejtimmung nod) einen Ilad)-
jag 3u Boddero Genefhmigung vorzujdlagen. Derjelbe lautet:
,Der Gemeindeammann darf nidt in dem gleidjen Hauje wohmen,
wo WDirthjdhajt getrieben wird’.“

Diet{dn war jeit Jahren nidht mehr Stadtammann, Oes-
halb entgegnete er Jehr ruhig: ,Sie haben nun einen Bejdlufk
aefakt, der redht jein maq, aber der fo eben qgejtellte Antrag qeht
denn dod) gar ju weit. Menn ndamlid) ein quter ehrlider Ulann
jfidh ein 3immer im Wirthshaufe vorbehalten hat, und Gemeinde-
ammann wird, jo muf er ausziehen und ein neues Haus bauen,
wobei die Simmerleute und Ulaurer gewif nidhgt Schaden leiden.
Soldje Uldnner, welde nun ausjziehen, miifjen neue Haujer bauen,
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wodurd) die Ammdnner [ehr gedriickt werden und nidht gern ihe
eigenes Haus verlaffen. Laffe man das nun einmal fjein, wie es
bereits angenommen ijt, denn Oer Iefitgejtellte Antrag wiirde ja
freilid) dod) ju weit fiihren.“
Der Antrag von Forjtinjpektor Rau wurde angenommen.
Da F. J. Dietjdip im Jahr 1841 das Herrenhaus jur ,Sonne”
erworben fatte, trafj diefer Antrag Rau ifn nidt perfonlid.

*
Dietjhy verlanagt ein Humanes Betreibungsgeje

Bei § 82 des Gemeinde-Oraganijationsaejeses jtellte bje Kom-
mifjion den Antrag, den KI. Rat an bdie beforderlidhe Dorlage eines
Gejeesentwurfs iiber odie Sduldbetreibungen jzu erx-
innern.

Aud)y Diet{dhn unterjtiite diefen Gedanken: ,Es ift be-
Rannt, ja freilid) es ijt allbekannt, daf man im Kanton RAargauy,
um bdasjenige 3u verlangen, was man will, nothwendigerweife ein
Betreibunasgeje haben mupB. Gehe man in irgend einen andern
Kanton, und man wird finden, daf dieje Derhiltnifje geordnet find,
und warum konnte dies nidht aud) in unjerm Cande qejdehen?
id) vermag den Grund nidit einjujehen. Wenn man hier 3u Cande
nur ein paar Gulden 3u forbern hat, fo mup man fidh), um die-
felben 3u erhalten, an die AdvoRaten wenden, welde aber in bder
Regel fefr viel forbern, und das ijt ja freilid) ein grofer, ein
arofer Uebeljtand. Deswegen glaube id), man foll ein Betreibungs-
aefe machen mit Sconung gegen den Sduldner; dies ift jehr
nothwendig; der Kredit des Kantons Hargau fordert den Erlaf
eines joldhen Gefehes. Wir wollen in diefer Bejiehung nur andere
Kantone nadiafmen und Ordnung verlangen, weshalb id) den
Antrag der Commifjion unterftiite, dap die Regierung eingeladen
werde, ein Betreibungsgejet, weldies fiir den Schuldner anftindig
und fdonend abgefaft ijt, 3u hinterbringen.“

Dr. Fahrlidnder, den Kommifjionsantrag unterjtiiend,
liek die Aeuperung fallen: ,Dem HHrn. Dietjdyi muf idh auf jeine
Bemerkung, womit er den HdvoRaten eins hat verfesen wollen,
erwiedern, bdaf er wahrideinlid) nidt weif, daf die AbvoRaten
fidy nicht mit Schuldbetreibungen bejdyiiftigen.“

Prifident Heller verlangte jum Scduge der Sculdner ein
humanes Gejes. Trof aller Empiehlungen wurde der Kommifjional-
antrag vermorfen.
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Das Grofratsprotoholl

liegt jeit dem Jahr 1831 gedruckt vor. Dod) jind dieje Binde dufer|t
felten und Raum mefr ju finden. Jm BezirR Rheinfelden Ronnte
id) der Grofratsprotokolle von 1831 — 1842 mirgends habhaft
werden. Fiir eine Reihe von Jahren Hhalf mir die Univerjitdts-
bibliothek Bajel aus; bdie iibrigen Binbde jtellte mir die Kantons-
bibliotheR Aarau jzur Derfiigung. So mul angenommnien werden,
dbap Diet{dp’s Hantonsratsdronik aud) den heutigen HAargauer
Lefern in 3eitungsform eine Fiille von IMeuigkeiten bringt,
von denen niemand melr etwas weif. Die Protokolle jind nidt
gleid) Rlar abgefaft. Aud) enthalten nid)t alle Binde ein Regijter,
und wo ein joldes erjdjeint, ijt es nad) heutigen Begriffen redit
diirftig. ITeue Detrhandlungsgegenitinde jind nur jelten durdy jtir-
ker auffallende Titel hervorgefhoben. So blieb aud) hier nidyts
anbderes iibrig, als Oer jdyrittweije Weg durd) Dielerlei, das un-
jerm 3wecke eigentlid) fernlag.

Beim Durdjlefen und Durdyblittern der Protokollbinde begea-
net man dem Xamen ,Diet{dp“ juweilen in rajder Folge fehr
hiufig, dann aber auf weiten 3eitjtrecken wieder nur ganj felten.
Bejonders jdywierig ijt es, juweilen eine jpdatere DiskRujjion 3u
entbechen, die eine friifere fortjeft. Da kRann man, weil Regijter
und Titeliiberjdhriften fehlen, oft Tage lang juden. So bejdrinkte
i) mid) im Grundjage auf diejenigen Beratungen, an Odenen
Dietjdy Jelbjt titigen Anteil nahm. Diefes Werk will aud) in diefem
V. Bud) 3u weiteren Forjdjungen anregen.

%
Dom Gemeindevermdgen

§ 93 lautete:

»Er“ (ber Gemeinderat) ,vermaltet nad) der ihm feftgejes-
ten Competen3 die Gemeindeeinkiinfte, jowie die Ortsgemeinde-,
Armen-, Sdul-, Kirdjen- und Bruderjdajtsaiiter.”

Yad) diefem §, der angenommen wurde, beantragte die Kom-
mifjion, um der hie und da eingetretenen Derjdleuderung Einfhalt
3u tun, einen neuen Paragraphen einjujdhalten:

»Jn Reinem Fall aber bdiirfen oOie @rtsgemeinde-, Armen-,
Sdul-, Kirdjen- und Bruderjdaftsgiiter am HKapitaljtok an-
gegriffen werden, ausgenommen odie Ortsbiirgerjdajt wiirde
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auf vorgebradyte gewid)tige Griinde dazu vom KI. Rathe er-
mdadytigt worden jein.“

Die Dlinderheit wollte in diejem Antrag einen ARt der Bevor-
mundung erblicken. Grograt Gelhafen, den Ulinderheitsitand-
punkt vertretend, bemerkte u. a.: ,Menn es [dwer hilt, einen
einzelnen Biirger unter Dormundjdhafjt 3u Jehen, jo joll es bei
Gemeinden nidt jo leid)t gefdiehen Ronnen, wie hier beantragt
wird.“

Grofgrat Jdqger jtellte fejt, die jeweiligen Gemeindegenojjen
feien die wahren IMufnieker, aber nidyt die Eigentiimer des Ge-
meinbevermdgens und daf den Dblofen IMufnieern nie das Redit
jujtehen kann, das Kapitalvermogen fiir voriibergehende Swecke
3u perwenden und ju vermindern. Demgemdp beantragt Jdger,
jtatt der vorgejdilagenen Beftimmung den § 22 des Steuergefefes
einjujegen, ndamlid:

,Auf Reinen Fall diirfen ju Bejtreitung laufender Hus-
gaben bdie Gemeinde-, Armen-, Sdul- und Kirdengiiter im
Kapitalftock angegriffen werden, und jwar bei perjonlider Der-
antwortlidkeit des Gemeindraths, der betreffenden Derwalter,
und, wo diefe nidyt habhaft wdren, der ganzen Gemeinde.“

Frany Waller unterftiite den Antrag @elhafen, ebenjo
Franj Jofeph Dietjdp: ,Jd glaube aud), daf die Commifjion
etwas ju jdarf in die Sade hineingeehen fhat. Die TCommifjion
jagt, in Reinem Fall diirfe Odas HKapitalvermdogen angegriffen
werden; aber es gibt ja viele Fille, die wir heute nody nidt vor-
fehen Ronnen, und das Wort: ,auf kReinen Fall’ geht ju weit. Es
gibt Fille, wo die Ioth es erfordert, das Kapitalvermdgen an-
jugreifen, und man Rann es wieder erfefen, aber das wdre nad
dem Antrage der Commifjion nidht moglich. Wenn die Gemeind-
riithe nicht redyt handeln, jo werden fie fidh verantworten miifjen,
und man foll aud) Didnner wihlen, die qut find, fiir die Baus-
haltung der Gemeinde ju jorgen, aber das Mort ,auf keinen Fall’
ift su jtreng. Wenn man in bdringenden Fillen jzum Kapital-
permégen 3ufludit nehmen muf, jo joll man es geftatten, und
nidt die Regierung lange darum bitten Iafjen; denn die Gemeinde
ijt dabei immer nod) eine Gemeinde. Wlan joll nidyt ein jo jtrenges
Wort beifetsen, jondern einer Gemeinde iiberlafjen, ju thun, was
fle fiir qut findet, und was fie vor Gott, dem eigenen Gewifjen
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und vor Oer Regierung verantworten hcmn Jd) jtimme jum An-
trag Oes HHrn. @elfhafen.”

Der Antrag der Kommifjion wurde ,nad) der Abinderung bdes
Brn. Jiger® angenommen.

*

Don den Gemeindejdjreibern

Bei § 99, ber jich mit dem Fertigunasaktuariat befagte, wollte
die Kommijjion dem j3weiten Safe folgende Fajjung geben:
»Fiir Oie oOiesfdlligen Scripturen Rénmen nur patentirte
Iotarien oder folche Schreiber als ARtuare beigejogen werden,
weldie von dem Bezirksaeridht gepriift und in joldher Eigen-
jhaft patentirt worden find. Diejelben werden von dem @e-
meindrathe fiir eine Amtsdauer von 3—6 Jahren ernanmnt.”

Regierungsrat Liijdyer wiinjdyte, daf hier nidht nur oder Xo-
tarien, jondern aud) der Fiirfpredjer und Procuratoren Erwihnung
gejchehe. An der langen DisRujjion beteiligte jich aud) Dietjdhy:
,0lan will den Gemeinbden wieder neue Kofjten aufladen. Der
Gemeinderath muf fiiv alles, was er madt, Garantie geben und
fiir jeine Sadje jorgen, und Rein Advokat, jomdern der Gemeinde-
rath. Wollte man dem Gemeinderath aufdringen, ex jolle 3u jeinem
ARtuar einen HAdvoRaten hHaben, fo hiege man Oas dod) ju weit
gegangen. Es ijt bei der gegenwdirtigen 3eit jo eingeridytet, dap
man von Jahr 3u Jahr nur mehr Schreiber bekommt, jelt Ronnen
alle Sdulkinder ordentlid) jdyreiben, wahrend dem vor 50 Jakren
in einer Gemeinde Raum 2 oder 3 im Stande waren, ihre Xamen
ordentlid) su dreiben. NTiijfen denn gerade die Morte Fiirfpred
und Iotar jein? und wenn es der Gemeindjdyreiber nidht weif, jo
wird ihm der Gemeindammann, der fiir die Sade garantiren muf,
jagen, was er madjen joll. I wiederhole nod) einmal, daf man den
Gemeinden durd) eine neue Bejtimmung nidt wieder neue Koften
verurjacden joll. J& madje daher den Antrag, daf jeder Gemeind-
rath das Redyit haben joll, nad) Gutfinden einen Gemeindjdyreiber
su wdhlen. Der Gemeindrath wird gewif einen redhten und tiidg-
tigen MTann wdhlen, der jid) dann von dem Gericht priifen lafjen
joll; das mag redt jein.“

DofjeRkel nahm Bezug auf Dietjdy’s Dotum: ,Jdh erRldre
sum Doraus, daf id) namentlid), wie der BE. Diet{dhi, Freiheit in
der Fertigungsbehorde haben mddyte, aber damit bin id) nidht ein-
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verjtanben, Oaf man ju FertiqungsaRtuaren ungefdyickte Ceute
wihle. : _

Diet{d)y [prad) jih nodmals aus: ,JIdh muf das Wort wegen
einer Heuferung des BHr. Fiirjprediers Ddjjekel nod) einmal neh-
men. Derfelbe hat, wenn id) nidyt irrve, Odarauf hingedeutet, als
wdre bei mir und in meiner Gemeinde nidht alles in Ordnunag.
Jd& bin Rein Jurijt, aber id) glaube, nidt nur dieje Ceute haben
gejunden Ulenjdenverjtand, fondern aud) nod) andere. Jdy will
unjere Gemeindsangelegenfeiten jogar von einer Commifjion des
Obergeridhts unterjudien Iaffen, eine joldje Unterjudjung jdeue
id) nidyt, und man wiirde gewip nidht die geringjte Unordnung ent-
decken, und wir haben dod) alles gemad)t mit Odem Gemeind-
jdreiber, und idh) aqlaube, in unjerm ganjzen Bejirke, wo wir nur
gewdhnlidie Gemeindjdjreiber haben, wiirde man keine grofen
Unordnungen anjutreffen im Falle jein. Bei jolden Priifungen
Rommt nid)t viel anderes heraus, als daf der betreffende Gemeind-
jdhreiber einen grogen Stolz mit nad) Hauje bringt und jwar ofhne
Grund. Der Gemeindrath mup Garantie geben, und deshalb kRann
er. jeine Sadjen durd) den Gemeindjdreiber beforgen Ilajjen. Das
BesirRsgeridt bejteht aus redtjdaffenen Wdnnern, dasfelbe fiihrt
die @berauflicht und es wird den betreffenden Ulann priifen, und
wenn er fiir tauglid) gefunden wird, fo wird er angejtellt. JIdh
wiederhole nod) einmal, dap man der Gemeinde nidit unnithige
Kojten aufladen joll, bleibe aber bei meinem bereits qeftellten
Antrage jtehen.”

Grofrat Bunjziker von Staffelbad), feit 10 Jahren Tit-
glied einer Fertigungsbehorde, Ronjtatierte, wifhrend diefer Feit
keine vont den Unannehmlidgkeiten exfahren 3u haben, wie fie fich
friifher bei IMotarien ergaben, wdfrend die FertiqungsprotoRolle
in 3ofingen Iagen. ,Es ijt ein groBer Uebeljtand, wenn die Pro-
tokolle und Biidjer des Gemeinderaths jid) in fremden Hinden be-
finden, deshalb unterjtiige id) den Antrag des Hrn. Dietjdhi.”
~ Der ganze § wurde unverdndert nad dem Dorjdhlage

des KI. Rates angenommer.
*

Ein merRwiirdiger Gemeinbeidmibei

Hier mag aud) ein erheiterndes Dotum Raum finden, das
Johann Herjzog von fjingen, der Grofvater des fpiteren
Generals Hans Herjoa, am 20. April 1838 abgegeben hatte.
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Es war bei Beratung der Prozegordnung die Rede von den
Beweifen durd) UrkRunden. Johann Herzog von Efjingen
bemerkte: ,Dir plagen uns hier wieder iiber einen Artikel, der
heut 3u Tage felten mehr in Anwendung Rommen wird, in dem
wohl Jedermann jdhreiben Rann. Wenn indefjen aud) allerdings
gut fein mag, Dorjorge ju treffen, gejefst, daf audy nur einmal
der Fall vortkommen fjollte, jo bin i) dody iiberjeuat, dag man das
nidit mehr jo bald 3u Geficht bekommen wird, was id) einmal ge-
Tefen: habe, indem es in einer Sdyrijt hieg: Alldieweil der
Gemeindidreiber nidht jhreiben Rann, fo un-
terzeidynet er jid mit einem + .. .°

Jm Uebrigen ijt nidht 3u bezeugen, Odak eine lUnterjdrift ein
Kreusz jei, denn ein + ijt immer ein Kreuz. s muf im einzelnen
Falle bejeugt werden, Oap ein beftimmtes Kreuz von einer be-
jtimmten Perjon als Unterjdrift Hhingejeft worden fei.

®

Don jaumjeliger Redynungsfiihrung

§ 126, bder von der Gemeinderedinung handelte, wollte dem
jaumjeligen Gemeinderat jur Ablegung der Redmung nod) 8 Tage
Frift gewdhren. Die Commifjion glaubte, wenn die Rednungen
am 1. Heumonat nod) nidhyt abgelegt feien, geniigten 4 Tage Frijt.

Sieagfried Dbemerkte: ,Jh weif, dak diefer tabellarijdhe
Beridit Reine grofge Arbeit ift, aber bedenken Sie die Folgen,
weldie einen Gemeindrath treffen, fobald bdiejer tabellarijche
Beridit nidht in Ordnung ijt. Der Redner beantragt 8 Tage Frijt.“

Aefnlih Dietfdyp: ,Gonne man dem Gemeindrath aud
Jeit, die Sade red)t 3u unterjuden. Dier Tage jind gewif ju Rurs.
Die Gemeinbdrithe haben immer viel 3u thun, und bei einer folden
Beridyterjtattung fhaben jie vielleidht porher nody mit Uldnnern
Riikjpradie 3u nehmen, die nidht einmal ju Hauje jind. T modte
benn dod) wijjen, wie ein Gemeindrath immer in adt Tagen das
thun Ronnte, was man von ihm verlangt. Jd) ftimme fiir adyt
Tage.“

Der Antrag Sieafried-Dietjdiy erhielt das UTehr.

%

Don Entjdjidigungen an Gemeinderiite

§ 164 bejtimmte bdie Entjdyidiqung an die ju Geldstags-
verhandlungen abgeordneten Gemeindevatsmitglieder. Der Rleine
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Rat beantragt 1 Fr. 5 Bafen, die Kommifjion 2 Franken, Prifident
Keller 4 Fr. fiir den ganjen Tag, ,benn id) Rann nidyt einjehen,
warum ein UTitglied des Gemeinderathes nur 2 Fr. beziehen joll,
widfhrend dem ein Ulitalied des BezirRsgeridites und zwar fiir die-
felbe Arbeit, 5 Fr. zu bezichen hat“. Do jjeRkel beantragte fiir
den ganzen Tag 3 Franken, fiir den halben 1 Fr. 5 Bs.

Aud) Dietjdyy dugerte Jid): ,Es ijt allerdings ju wenig,
wenn man einem Gemeindrathsmitglied bei einer Geldstags-
verhandlung nur 2 Fr. geben will, weil es den ganjen Tag im
Wirthshauje jigen und audy gelebt haben muf. In einem ganjzen
Tag kann man bdie 20 Bf. nur fiir das Iotdiirftigjte braudien,
und dann hat das betreffende Ulitalied nidits mehr, und nidts
ift dbody aud) nidts. Damit aber demfelben per Tag aud) nod
1 Fr. iibrig bleibt, jo jtimme id) jum Antrag des BHrn. Dojjekel.“

In bder jofort nadher erfolgenden Abjtimmung wurde bder
Antrag DofjeRel angenommen.

*

Don jdriftlidlen Ausfertigungen

Beim § 166, ber fid) mit den [dyriftlidjen Husfertiqungen der
Gemeindejdreiber und Fertigungsaktuare befafte, beantragte
Fiirfpredy Dofjekel, dak jede Seite derartiger Ausfertigungen 35
Cinien und jede Cinie 40 Budijtaben enthalten follte; weder
Raduren, Durdjtreidungen, nod) Sujite am Rand jollten jtatt-
finden diirfen. Dafiir jollten fiir jede Blattjeite 4, eventuell 3 itatt
der vorgejehenen 2 Bf. bezogen werden diirfen.

Der Kommijjionsberidhterjtatter bemerkte, Oiefes Derlangen
fei jhon wegen der Unaleichheit aller Bandjdyriften undurdfiihr-
bar. Die Kommifjion wolle den Gemeindejdyreiber nidyt jchlechter
jtellen als die AdvoRaten, die nur 27 3eilen auf ein Blatt jhreiben
miiten. Sodann jdjrieb der Beriditerjtatter unter 3uhilfenahme
eines Lineals ein Blatt Papier voll, um 3u beweijen, dak man nidyt
in orbentlicher Weife 35 Linien mit je 40 Budyjtaben auf ein Blatt
jdyreiben Ronne.

Dietfdp lieh fid) jeiner Art nady horen: ,Es wird gewif
jedermann bekannt fein, daf die QdvoRaten bedenklich weit aus-
einander [dyreiben, und warum joll nun der Gemeindjdyreiber auf
einmal gehalten fein, jo Rlein 3u Jdyreiben? Es fteht einer Sdyrift
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iiberhaupt nicht gut an, wenn fie ju Rlein gejdyrieben ijt, man
Rann ja joldhe Akten kaum lefen, und das ift dody die Hauptjadie.
Menn der AdvoRat in einem Tag bis 20 Fr. verdienen Rann, jo
joll der Gemeindidyreiber allerdings aud) einen ordentliden Lofin
haben; allein id glaube, 3 Bt von der Seite ijt genug, denn et
Rann in einem Tag 20 bis nod) mefhr Seiten |dreiben, und dann
Rommt er immer auf einen £ohn von 6 bis 8 Fr., was gewif nidyt
wenig ift. Jd ftimme jum Antrag der Commifjion.“

Jm  weiteren Derlaufe bemerkte Dietjdy nod: ,Der
Gegenfjtand betrifft Waifenkinder und man muf Odiefe immer in
Sdug nehnen, und 1 Bf. von der Seite wdre genug und fiir das
Eintragen® (3. B. eines Doppels der Dormundidajtsrednung ins
Protokollbudy) ,1 Bagen. Ulan mup, wie id) jdhon gefagt fHabe,
fiir die Waifen jorgen, deshalb |dlage id) fiir die Ausfertigung
einer joldhen Rednung per Seite 2 Bf. vor und fiir die Eintragung
1 Bafen.“

Jn Oer Abjtimmung beliebten 27 Cinien fiir die Seite, die Linie
31 je 30 Budjtaben geredimet.

Tiad) der artiRelweifen Beratung wurde das ganze Gemeinde-
Organijationsgefe angerommei.

Diet|dn meldete jidg: ,Das Gejefy ijt von groger Widtia-
keit und deshalb modyte idh den Antrag |tellen, daf man es bem
Drugk iibergebe, damit es den Gemeinderdthen pvor der jweiten
Berathung aud) nod) jukomme, und damit man uns bis 3zu jener
3eit jagen Rann, wenn etwas darin nidt redt ijt.“

Der Beriditerftatter bemerkte jur Beruhigung oOes Bfrn.
Dietjdyy, 0ie Kommijjion habe ihn beaujtragt, am Ende der Be-
ratung den gleidjen Antrag jzu fteller; er jei im Begriffe gewefen,
es 3u thun.

Dietidyp: ,Id bin jujrieden.”

Aufer der Drucklegung wurde aud) befdlofjen, wegen der Dring-
lidhkeit diejes Gejefes die jweite Berathung nid)t etwa exrjt nady drei
Ulonaten, fondern in der nddijten ordentlidgen Winterfitung vor-
sunefhmen. Ilad) Erledigung einiger weiterer Traktanden [dlof
der Prdfident die Siung mit der Einladung, am Ulontag wieder
hier ju erjdeinen.

Diet{dyp erhob den CGinwand: ,Wenn audy am Ulontag
wieder Sifung wire, jo wiirden iiber den Sonntag viele UTit-
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glieder nad) Hauje gehen, und wazren am Ulontag nidit jdon wieder
ba. Jeber fhat 3u Baus aud) fein Hauswejen und muf wieder ein-
mal nadyjefen. Iy will es den Hherren iiberlajjen, wann wir
wieder jujammenkommen wollen, aber am Uiontag Rom-
men wir gewif nidgt!”

Auf Antrag von Fiirjpred) Dijjekel beid)IoB ber Rat, fidy am
18. @Rtober wieder 3u perjammeln. ;

%
Taubjtummenfiirjorge

Karl Sauerldnder erjtattete am 25. Sept. 1841 Qen
Kommifjionalberidyt iiber die Antriige des KI. Roths ju Gunjten
der Taubjtummenanitalten und nad) den Antrigen der Kommijjion
wutrde bejdloffen: 1. ben KI Rath einzulaben, jobald 3Jeit und
Umijtinde es gejtatten, Dorjdildge 51 einer umfajjenden Ulagnahme
fiir die Bildung taubjtummer Kinber 3u hinterbringen und 2. den
Antrag des KI. Rathes ju gemefhmigen, wonad) Oen beiden Taub-
ftummenanjtalten ju Harau und ofingen jahrlid 1600 Fr. auf
3 Jahre zugefichert fein follen.”

v v '
e

Am 23. Okt. 1841 follte der Beridit ber Pajifikationskommii-
jion verlefen werden. ,Die BHrn. Tanner, Dietjdhi, Fren-Heroje,
Défjekel wiinjden Derjdiebung auf bdie Winterfifung, weil viele
UTitglieder eine weite Keimreife haben, und weil in der jefsigen
Sigung, als einer Fortjefung der Sommetfiung, nidt wohl blof
der Berid)t verlefen, die Beratung aber verjdoben werden Ronne,
Die Sommerfigung wurde gefdlofjen, der Anfang der Winterfifung
auf den 2. IMovember bejtimmt.

3u Beginn der Situng vom 6. Ilov. 1841 fragte der Prifident,
ob man nad) Sdliegung der heutigen Sifung fich vertagen wolle,
und bejafenden Falles auj wie lange?

Ein Rebner beantragte Dertagung auf den 15. Ilov. Diet-
jdy, im Cinklang mit Vlehreren, auf 14 Tage; es wurde Der-
tagung auf Nlontag, den 22. Tov. bejdylojjen.

%

F. J. Dietjdhinp wird Rrank

F. J. Dietjgnp mup eine eiferne Gejundheit und bejtindige
Freude an der grofratliden Tdtigkeit befefjen haben: wihrend
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der 3eit von 1831 bis 1841 feflte er fajt nie im Gr. Rat. @m
22. und 23. Iovember mup er nod) an der Sifung teilgenommen
haben, denn er wird nid)t unter den Abwefenden vermerkt. Dody
am 24. lovember erwihnt ifhn das ProtoRoll als ,durdy bdas
Prajidium entjquldigt”; alfo mup er an diefem Tage, oder abends
vorher, wofl wegen Unwohljeins, Aarau vetlajjen haben. — Am
25. Ilov. 1841 fehlte er ofme Entjdyuldigung und am 26. Ho-
pember durd dr3ztlidhes Seugnis entjhuldigt,
ebenjo am 13. Dejember, am 15 Dezember.

&%

Dietjdiy bittet um Gnade fiix die Aujriihrer!

Am 4. IMovember 1841 wurden die Antrdge der Commifjion
iiber den Pajzifikationsberidt des KI. Rathes und die
diesfilligen Dolkspetitionen beraten.

Der Kleine Rat jtellte folgenden Antrag:

»Der Groge Rath wolle befdyliefen, die unausfiihrbar ge-
wordenen Badener Konferenzbe|dliiffe aud) hierorts auf fid
beruhen 3u lafjen, dabei aber ju erRldren, daf die bisher ge-
iibten Rechte bes Staates in Rird)lidhen Dingen in ifhrem vol-
[en Umfange gewahrt und ungejdymdlert fejtgehalten werden
follen.“

Diefem Antrage des Kleinen Rathes jdhlog die Kommifjions-
melrheit jidy an. (Antrag I.)

Die Kommijjionsminderheit beantragte, ,bdie Badener Kom-
ferenjbejdyliiffe unangetajtet in Form und Mefen fortbejtehen 3u
Iafjen”.

Antrag II der Kommifjion lautete:

»&s jeien die Dolkspetitionen, weldje in Bejug auf die kon-
feljionellen Derhiltnifje aus den Ratholijchen Candestheilen an
ben Gr. Rath gelangt jind, dem KI. Rath jur geeigneten Be-
riikjiditiqung an jeinem Orte 3u iiberweijen.”

Antrag 1T der Kommijjion:

»&S jei iiber die Eingabe des wegen Theilnahme am QAuj-
rufir im Januar 0. J. landesfliihtigen Fiirjpred)s ELAnton
Weigenbadhy von Bremgarten jur Tagesordnung 3u jdreiten.”
Oberrichter Baldinger erkldrte fidh in der Sade mit der

Hommijjionsmefrheit einverftanden. €r beantragte zur Dermeibung
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von Uligverjtindnifjen (wie wenn nur die Form aufgehoben, die
Sadie aber beibehalten werden |ollte), eine andere RedaRktion:
»Die Babener Konferenzbefdliifle in der Weife auf jidy beruhen
3u lajfen, 0af die Redite des Staates in Rirdilidien Angelegen-
heiten in vollem Umfange beijubefhalten jeien, wie fie jdhon vor
bem Erjdjeinen jemer Konferenjartikel ausgeiibt worden.“

Oberriditer Tanmner verteidigte, als Einziger die Kommij-
[ionsminderheit oOarjtellend, den Antrag auf Beibehaltung der
Badener Konferen3artikel.

Maddem Kiing den Standpunkt verfodyten hatte, ,0af dem
hiefigen Staate das gleidge Aufjichtsredit ju jtatten Rommen jolle,
wie es vor dem Jafhr 1831 ausgeiibt worden” fjei, — ergriff
Dietjdyy das Wort: ,Es wire qut gewefen, die Badener Kon-
ferensartiRel wdren nie entjtanden, fie haben dod) nur Unfrieden
erzeugt, und man hat fie bis dahin aus [auter Engherzighkeit nidt
fallen Iafjen. Suzern, Bern und Solothurn find juriikgetreten, wir
eingig find dod) da. In bder ganjen iibrigen Ratholijdjen Sdwei;
find keine fjoldhen ArtiRel mehr vorhanden, und was jollen wir
nun einjig damit thun? Jd&) weif wahrhaftig nidht, marum man
fie nicht jdhon lange aufgegeben Rat. Die katholijdie Welt ift grof;,
und fjie anerkennt den Pabjt als ihren @berhirten. Mun will man
ihm, wie es jdeint, den Faden abjdneiden; allein jogar der Konig
von Preufen hat ifim den Faden nidht abjdneiden konnen, er hat
dod) gewil bedeutend mefhr Gewalt, als der Gr. Rath nom Aargau.
Der Konig pon Preugen hat 3. B. wegen dem Er3bijchof in Koln
lange ju thun gehabt, aber jo gefdwind geht es nidt. I modyte
nun fragen, was es niit, wenn die Badener Konferenjartikel fejt-
gefalten werden? Jdy glaube, es niift nidts, jondern es jdadet.
Deshalb follte man fie auf jidy Dberuhen Ilafjen, und gegen die
Katholiken in biefer Sacje nadygiebig fein. Meil diefe QArtikel ja
Rein anbderer demelgerhunton hat, Jo braudien wir fie ebenfalls
nidt. Jd modyte bdie ‘Band zum Frieden bieten, denn diefer ijt
nothwendig. Audy Sie alle werden das thun wollen, und deshalb
jollte man diefe Artikel aufgeben. Jd) adhte Jeden von uns und
adyte den gangen Kanton Hargau, und deswegen muf i) Frieden
wiinjden. Jd jtimme jum Antrag des BHrn. Oberriditer Bal-
dinger.“

Kellersberger verteidigte den Diehrheitsantrag, ebenfo
Regierungsrat Dorer.
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In bder Abjtimmung wurden die Ulehrheitsantrdage I, Il
Il der Kommijjion ofne Abdnderung angenommen.

Schon wollte der Prdjident ju einem anderen Gegenjtand iiber-
gehen, als Regierungsrat Dorer nodmals das Wort verlangte.
JIn einer ausfiifrliden Rebde begriindete er bden Antrag, ,daf der
KI. Rath eingeladen werde, mit Beforderung dem G&r. Rath ein
erweitertes fAmmnejtie-Dekret vorjulegen. Fiir ein-
mal begniige id) midhy mit dem ausgefprodhenen HAntrag, behalte
mir aber vor, wenn ich es fiir angemefjen finde, in der Pajifi-
Rations-(Beruhigungs)-Sadie nod) weitere Antrdge und HAnjidhten
31 eroffnen”.

Prijident Keller jtellte die Frage, ob die jehige 3eit ge-
eignet fei, Derbredher, die Oie Scduld der Jenner-Greignijje auf
fid) tragen, 3u begnadigen oder nidgt? Er bekRdampjte Regierungsrat
Dorers Antrag, ebenjo Tanmnezr, der erkldrte, mit wahrem Dex-
gniigen und mit wahrer Riihrung die Rede des HHrn. Regierungs-
rat Dorer vernommen 3u haben. Aber: ,Jd ftimme dakin, dak
das Gejel 3uerjt wieder feine Adtung erhalte und jomit gegen
den Antrag des HHrn. Dorer. Kiing unterftiifte, Regierungsrat
Ciijder verwarf ifjn.

Dietjdyy jpradh jid) fiix Oen BAntrag Dorer aus: ,Es ijt
einmal 3eit, daf wir im Kanton Aargau Frieben haben. Es ijt
gejagt worden, und das mit Red)t, Kaijer und Konige begnadigen
aid), warum jollten wir nicht begnadigen? Der Heiland am Kreu;
hat ja audy dem Sdyider verjiehen. Sind das nidyt jdhone Bei-
fpiele? Wer ein gutes Berz hat, wird HAmneftie ertheilen. Die
Ceute, die es angeht, jind jdhon 10 Ulonate von Weib und Kin-
dern entfernt und leiden dort aud), und jind jie nidht unjere
Briider? Ulan jagt jwar, die Kojten miiffen bezafhlt fein. Wenn
wir aber jene Uldnner Oort ofne Bejdhdjtiqung Iajfen und fjie
miijjen gelebt haben, jo heikt es, wo nidts ijt, da Hhat der Kaifer
dbas Redyt verloren. &s wire den Betreffenden wofl angejtanden,
wenn jie um Begnabdigung eingeRommen wiren, jie hitten es thun
follen, ich fag es auc), denn Jie haben gefeflt; allein es ijt nun
nidt agejdyehen, aber der BHerr Dorer hat ja gejaat, es gebe aud
Ausnahmen und fo Ronnte man alfo einige Qusnahmen maden.
Olan mup etwas jugeben, eine allgemeine Amnejtie ju verjagen,
ijt etwas Engherziges. HHerren!! Wir alle haben Fehler und Ron-
nen fehlen; mein Gott! id) wiinjdye aber, dbaf von uns keiner mehr
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fehle. Jdh) mbchte jur Amnejtie jtimmen, wie fie vom HHrn. Dorer
angetragen wird, und id) modite es dann den betreffenden Herren
iiberlajjen, was jie thun wollen, aber jie werden gewif um Frieden
hinarbeiten, wie iy hoffe.”

Aus der langen Rebdejdladyt fei nod) der Schluf von Framnj;
Wallers R[Ausfiihrungen erwihnt: ,Kommen die, weldje iiber
bie Grenzen unjers Kantons geflofen, und erRldren fie: wir jind
jduldig und bitten um Gnabe, jiifinen jie das Gejes und beklagen
fie das Unredt, das jie dbem Daterlande angethan Hhaben, ift diefes
Wort von ihren SLippen, jo ijt das jweite von meiner Seite:
Gnade!” ‘

Dr. Bruggifjer frat fiix den Antrag von Regierungsrat
Dorer ein, — aljo fiir volle Begnadigung! —

Jn Oder Abjtimmung wurde Oer Antrag pon Regierungsrat
Dorer mit 98 gegen 79 Stimmen nerworfen.

% - %
%

Dieti&m’s lefte Reden

Franz Jojeph Diet{dy, der an Reiner Kantonsratsjitung jzu
fehlen pfleate, gehort im Jafhre 1842 beinafhe regelmifig 3u Oden
,ohne Entjduldigung abwefenden Ratsmitglie-
dern, jo jdon in der Sifung vom 24. — 29. Januar 1842.

Seine Abwefenfeit erwedite wohl die Dermutung, er wiirde fich
im Ratsfaal nie mehr einfinden, — und gewif aus diefem Grunde
wurde er bei der Walhl jweier Vlitglieder in die Schuldentilgungs-
kRommifjion, der er fonjt immer angehdrt Ratte, iibergangen. Gr
madyte im erften Wahlgang 18, im jweiten nod) 8 Stimmen. Nit
123 Stimmen wurde Fiirjpred) Dojjekel und mit 91 Stimmen Wald-
meier in diefe Kommijjion gewdhlt.

Dietjdip feflte aud) am 7. Wliry ,ofhne angebradyite Entjdul-
digung“.

Am 8. und 9. Vldry erjdien er wieder im Ratsjoal und ergriff
wiederholt das Wort.

Derlefen wutde am 9. Wldr; eine Jujdyrift von Gemeinden des
Bejirks Rfeinfelden, Dbetreffend die Ginbiirgerung bder Beimath-
lofen, Landjafen und ewigen Einfafen; die Petenten ftellten die
alternative Bitte, entweber das Gefef vom 14. Ulai 1838 auf-
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sugeben, oder aber fiir die Aufnahme fjoldjer Perjonen ins volle
Ortsbiirgerredit den Gemeinden eine Einkaufsjumme vom Staate
aus 3u entridyten.

Das Protokoll beridjtet:

»Ht. Tanner beantragt, dieje Jujdrift dem KI. Rathe sur an-
geme|jenen Beridjterjtattung an den ®r. Rath ju iibermitteln.

Hr. Dietfdyi (dbas Ohr Ronnte Oden Dortrag mnidit ver-
nefymen) ftellt den Antrag auf jofortiges Eintreten und wiinjdht
einen littelweq einjujdlagen, wodurdy die Gemeinden Rlaglos
gefjtellt werden Ronnten.

Alt-Regierungsrath P [ii g ftellte, ofne in die Ulaterie ein-
sutreten, jum voraus fejt, dba es notwendig fei, diefe HAn-
gelegenheit, die jchon Jo Iange auf Erledigung wartet, die eine
der widytigften im Lande ijt, endlid) einmal in unjerer Behorde
ju bejpredjen. Wenn einige Gemeinden jdon jesst Uebelfjtinde
finden, fo werden fid) in andern nody viel grofere zeigen, und
bei der Berathung wird fid) dann ergeben, was der Ausfiihrung
des (Gejeges entgegenjtand und entgegenjtehen wird.

Der Dotant unterjtiigte den Antrag Tanner, der angenommen
wurde.”

Der Budgetentwurj fiirx 1842, iiber den Iamens oder Staats-
redinungskommifjion Karl Sauerldnber Bericht erjtattete, jah bei
lit. B. 3. Pojten, einen reinen Ertrag, anndhernd berednet, oon
Fr. 80 000 vor.

StaatsRajjier Suter beantragte ReduRtion Odiejes lediglid) auf
mutmaglider Berednung beruhenden Pojtens aufj 82 000 Fr.; bdie
Regierungsrite Mieland und Waller wollten 90 000 Fr. einjeten;
Waller wies jur Begriindung diejes Antrags auf das eidaendijijce
Freijdyiegen Kin, das ,durd) den Ulenjdenjtrom, Oer namentlidy
aud) unjern Kanton durdjiehen wird, einen gquten Einflul aus-
iitben und uns eine Einnahme von vielleiht 1000 bis 1400 Fr.
bringen wird“.

Regierungsrath Frep-Herofe, Oer jpatere Bundesrat,
dugerte jic) folgendermaken:

,Jd) habe das Mort ergriffen, um den Antrag des Rleinen
Rathes ju vertheidigen; der Dorfteher der PojtRommifjion hat
gejeiat, daf diefe Summe angefet werden kann, vermdge der
Erfahrungen der vorfhergehenden Jahre. Im Beridite des KI.
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Rathes find aber aud) die Griinde angegeben, warum nidt eine
iiberjpannte Erwartung angenommen werben Rann; es treten
namlidy Aufkiindiqungen von Poftvertrdgen in den Weg, und
bis anbdere Mege gefunden jind, vergeht 3eit. Wenn aber wegen
eines Fejtes die Summe hoher angenommen werbden foll, jo halte
id) das fiir ungut; wir jollen nidt auf unjere eidsgendijijchen
Briider fpeRuliren; Iafjen wir einen joldien Anjafy weq, weil er
fidh nidyt wiederholen wird, oder follen wir in den Fall Rommen,
die Antwort ju geben, daf wir dieje Ulehreinnalhme durdy un-
jere Eidsgenofjen gewonnen haben? Bleiben wir bei der Regel
und nefimen wir dann ein allfdlliges Wlehr in der 'Staats-
redynung mit Dank an. Ulit dem bernerijden Pojtregal [dkt
fid) bas unjrige nidyt vergleidhen, indem dort ganz andere Grund-
fige gelten; horen Sie nur die Klagen iiber die dortigen, un-
gemein hohen Pojttagen.”

RR. Maller trat kraftig fiir den Anjag von 90 000 Fr. ein und

rief u. a. aus:

yenn der Dorjteher der Pojtcommifjion erRldrt, die Summe
diirfte auf 90000 Fr. gebrad)t werden, welde Bedenken Rann
man denn nody haben, diefe Summe feftzujesen?, will man denn
bas Bubget blof gleidhjam ju einer Krone der Derwaltung um-
wandeln? Seien wir wafr, wenn wir glauben, 90 000 Fr. feien
erhdltlidy, warum es denn nidit im Budget ausjpredien und
jagen, 90000 Franken miifjen herbei, wenn Oder HHr. Cand-
ammann Frep-Herofe fagt, man jolle die eidsgendfjijden Briider
nidyit brandjdagen, jo bin id) aud) dabei, aber diejelben werden
dod) nidyt verlangen Ronnen, gratis mit unfern Pojten 3u fah-
ren; warum ijt in Bern bder Ertrag verhiltnismigig gering?
wegen der erhoften Taze der Briefe; mit der Reduktion bder-
felben ift in England und Frankreidy die Einnahme augen-
blicklid) qeftiegen.”

Aud) Dietfdyp meldete fidhy sum Wort:

,Jd@ muf den Antrag des BHrn. WMaller unterftiifen; oder
Derkefr nimmt jafhrlid) 5u, und der Ertrag kann wohl jo hody
gejteigert werden, daf wir 90000 Fr. annehmen diirfen; wir
miiffen aud) bedenRen, da ein Ulindseinnafhme von 5306 Fr.
angezeigt ift, und es ijt nothwendig und qut, die Summe Hod
ansujegen. Jd jtimme 3u 90 000 Fr.“

Der Dorjdilag des KI. Rathes auf 88 000 Fr. wird angenommen.
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 Bei Lit. C. Bbgaben jtellte Maldmeier den Antrag, der KI. Rath
modyte zur Dorlage eines neuen ®Gejefes iiber die Getrdnkejteuer
aufgefordert werden, indem bei dem gegenwirtig bejtehenden hohen
Einfulirzoll frember Getrdnke nur die Sdymuggelei befortert werde,
wihrend bei einem mdkigen Einfuhrzoll ein jeder jid) gern gefallen
[ajjen wiirde, eine Kleinigkeit zu erlegen und jich jo die Einnahmen
vermehren wiirden.

HBr. Diet|dhi unterjtiit den Hrn. Waldmeier in Bejug auf
die wiinjdbare Herabjefung des Einfuhrzolles von fremden Wein.

Der Antrag des Hrn. Waldmeier wird jum Befd)luf erhoben.
*

Der Lejer wird jidy der Tatjade erinnern, dak F. J. Dietjd)y
jhon in friiheren Grofratsfifungen beantragt hatte, jur Derx-
meibung allfdlligen Smuaggels die auslindijden Weine nidyt hioher
su befteuern, als die inldndijden. So bedeutete die Annahme des
Antrags von Groprat Waldmeper in der lehten Ratsjiung, an der
Dietjdiy das Wort erariff, einen leften Sieg des Rheinfelder Stadt-
ammanns, der am 26. Augujt 1842, genau 16 Jahre
nad feiner Wah!l 3um Stadtammann im Bade
Shingnad an einem Herzjdlag verjdied Er
wurde in feiner Beimatjtadt Rheinfelden bejtattet, dod) gab es
dbamals in Rheinfelden nod) keine 3eituna, die einen Bericht iiber
bie Ceidhenfeier veranjtaltet hitte. Mir wifjen aud) nidht, ob die
geidhe des verjtorbenen Rheinfelder Stadtoberhauptes auf ifhrer
Heimfahrt iiber den Bofberg oder iiber die Staffeleaq gefiihrt wurde.
Der ,Scyweizerbote” in HAarau, der jid) in jenen Tagen eingehend
mit dem projektierten Reinrid) 3{doRRe-Denkmal befafte, erwihnt
den Heimgang Oes Rheinfelder Stadtammanns nidgt. So nafhmen
audy die ,Bajler Iadjrichten” und die Y. 3.3. keine Ilotiz von
diefem Greignis, iiber das dod) gewif einer der federgewandten
Rheinfelder Ferren jener 3eit nad)y Aarvau einige 3eilen RHitte
beridyten Ronnen. Aber wir bdiirfen nicht veraejjen, daf der YMad)-
ridjtendienjt bei den 3eitungen jener Epodhe nod) bei weitem nicht
jo ausgebildet war wie Heute.

Jmmerhin veroffentlichte der ,Sdweizer-Bote“ am 1. ORkt. 1842
folgende Ylotij:

»Die Kreisverjammiung von Rheinfelden fhat am 27. 0. (!)
an bie Stelle des Riirzlich verjtorbenen Brn. HAltgemeinde-
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ammann J. Dietjdhi von Rheinjelden, Oefjen Ieffen, BHrn.

U1. Dietjdi, gewefener Kronenwirth dajelbjt, einen jungen

freifinnigen Ulann, mit grofer UTehrheit zum Ulitgliede des

Grofen Rathes gewdflt.”

Die Freude dariiber, daf Dietjd)p’s verwaijtes Gropratsmandat
nunmehr auf einen Freifinnigen, iibergegangen, jdiimmert aus
diefen Jeilen GLervor. F. J. Dietjdy war offenbar im freifinnigen
Cager nidt red)t beliebt; man iiberfaf) infolge jeiner Ronjervativen
Haltung fjeine Toleran3 und jonjtigen arogen Eigenjdyaften.

Dafiir hoffe id)y ifhm, dem oft ganj jider nur aus IMeid, felbjt
nad) den bejten Doten, Belddjelten, — ein Denkmal emc[)tet 3u
haben, — im Ferzen des DolRes.

* ¥
%

Ausklang!

Tlody einen rajden Blick werfe id) auf ben bon mir 3uruch—
aeleaten Weg.

Als Rheinfelder BejirRs|dyiiler las idy taglid) auf den da-
maligen Firmentafeln der Salmenbrauerei: ,Gegriindet 1799 von
F. J. Dietjdip”. Damals afnte i) nidt, daf diefer F. J. Dietjdhy
einjt mein jo hohes Intereffe erwecken wiirde.

Diel f{pdter, nacdy bereits Dbejtandenem Doktor-Gramen in
TationaloRonomie, Philojophie und Gefdyidyte, verfenkte i) mid
mit Cujt und Ciebe in das ,Xationale Syjtem Oder politijden
Oekonomie” von Friedridy £ift. Die [darfe Kritik, die diefer
geniale deutjdpe Wirtjdhajtspolitiker am Syjtem Oder freien Kon-
Rurren; iibte, veranlafzte mid) nun erjt vedyt, dem epodhemadienden
MWerke pon Adam Smith iiber die Urjadien odes Ylational-
reidytums eingehende Studien 3u widmen.

Erit infolge Odiefer Bejdjdftigung mit dem wvon Smith ver-
tretenen Spjtem Oer Gewerbefreifeit und freien KonRurrenj fiel
die frither fliichtig gelejene, im Dorwort erwdfnte Stelle in
J. ®Gloor’'s Abhandlung mir auf und lieg mid) erkennen, daf in
F. J. Dietjdyy, als einer Uebergangsfigur, jwei Welten und Melt-
anjauungen jid) begegneten: mittelalterlide ,Sdatten und
mobdernes ,Lidt”, die jidh in ihm eigenartig mijdhten, hoben ifn
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fiir midy heraus aus der Dergejfenheit, in die Jelbjt ju Rheinfelden
fein Mejen und Wirken gefallen war. Diogenes, der griedhifdhe
Philojoph), judite Ulenjdhen, — mit einer Caterne.

Aud) idy durdyjudyte bdie Friktaler Dorzeit, — als Laterne
fozujagen bdiente mir des Adam Smith unjterbliche Wirtjdafts-
theorie. — Durdy jie fand id), was id) [ange vermift hatte, im
weiteren Dorriicken meiner Forjdungen einen Ulen{den, der
als typifdjer Dertreter des Fricktaler Dolkstums gelten darf und
deflen Morte nody heute vielfad) aktuell anmuten. Als grogtes
£ob wird es mir erjdeinen, wenn man mir Beifall dafiir 3ollt, daj
i) Fran3 Jojeph Diet{d)y’s Bild aus dem Sdutte der Dergangen-
heit wieder ausgegraben habe. — Gliicklidher Meije bekundeten
F. J. Dietjd)y’s TMadkommen ein pietitoolles Derjtindnis fiir
dieje Forjdungen, jonjt wdre Odiejes Werk wofl nie entjtanden.

Das Shluf- und Abjdhiedswort moge, gewif ganj3
im Sinne des gemiitlid-frommen Dolksmanns F. J. Dietjdyy,
fein  qrogerer Landsmann Johann Peter FHebel odem
freundliden Lefer zurufen:

o ifd) der Weg ue Frid un Ebhe,
per Weg zuem gueten Wlter edyt?
Grad fiirfi goht's i Mapigtait

mit ftillem Sinn in Pfidt un Redyt.

Un iwenn bde am e Chriiiveg ftobhid)

un nitmme waifd), wo'8 ane goht,

halt ftill un feoog dYy Giiffe zerit,

'8 da Dittjdy gottlob, un jolg fhym Root!

Wo mag der Weg zuem Childhof [ii?
a8 froogid) no lang? Gang, wo de witt!
Buem ftille Grab im djitele Srund
fitehrt jedbe eg, un '8 fehlt fi nit.

Dod) wandle du in Gottidjurdyt!
3 oot ber, a8 i roote dya.
Sell Plagli bet e ghaimi Tiix,
un '8 finn no Saden ehne bdra.
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