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La construccion del sentido en La Raquel
de Ulloa y Pereira: interpretacion,
recepcion y poder en la érbita del Barroco!

La Ragquel, originalmente denominada como Alfonso Octavo, principe
perfecto divertido por Hermosa o por Raquel hebrea (1643) de Luis de Ulloa y
Pereira (1584-1674), ha sido considerada por la critica especializada como
una de las obras mas significativas del Bajo Barroco. Sin embargo, todavia
quedan algunos aspectos importantes por estudiar en lo que se refiere a la
construccion del sentido de la obra y aportaciones que realizar en el
debate sobre su inmediata recepcion. En las siguientes paginas explora-
remos las diversas interpretaciones criticas que ha recibido este «epilio»,
localizaremos los principios fundamentales sobre los que se levanta el
proceso de escritura de esta obra y analizaremos la controvertida relacién
que la lectura del texto supuso tanto con respecto a la politica de su
momento como a la construccién de la figura plblica de Luis de Ulloa en
el contexto de las relaciones de poder establecidas bajo el mandato del
Conde-Duque de Olivares.

Existen todavia algunos enigmas en torno a la figura y a la obra de
Luis de Ulloa. En lo que se refiere a su produccion literaria resulta
extrafio por un lado que Lope de Vega no lo mencionara en 1630 en el
Laurel de Apolo, ni tampoco Pérez de Montalban en el Para todos de 1632.
Sin embargo, por otro, si llama la atencion que Géngora le dedicara un
soneto en 1616 y que Ignacio de Luzian en su Poética destacara especial-
mente a Ulloa como uno de los pocos poetas que «supieron preservar su
estilo de la comin infeccién del siglo», la provocada por la «hinchazén
enfermiza» del «estilo afectado» y extravagante de Gongora?, tal y como
nos recuerda Antonio Sinchez Jiménez en su valioso trabajo «El judio en
el universo simbélico del poder: contexto y subtexto politico de La

—

1 . . - . . » . . P
Debo expresar mi agradecimiento a Antonio Sinchez Jiménez por todas sus indicaciones y

Sugerencias para la elaboracion de este trabajo.
Ignacio de Luzin, La poética o reglas de la poesia en general y de sus principales especies, Zaragoza,
Francisco Revilla, 1737, p. 19.
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PABLO VALDIVIA

Raguel (1643), de Luis Ulloa Pereira»’. En esta misma linea, también
Manuel José Quintana, ya a principios del siglo XIX, se refiridé a Luis de
Ulloa como un poeta cuya diccion es «sana, exenta de las extravagancias
de su tiempo», aunque también matiza que «no deja a veces de salpicarse
con ellas»*.

Como con acierto indicdé Antonio Sanchez Jiménez en el trabajo
citado, quiza el hecho de que Gongora le dedicara el soneto de 1616 ha
podido ser uno de los elementos que mas haya influido en la articulacién
de una lectura «gongorina» de las obras de Luis de Ulloa, tal y como
sucedio en el caso de las aproximaciones criticas que realizaron estudiosos
como Ticknor, Menéndez Pelayo o Garcia Ariez’. Para todos ellos Luis de
Ulloa se emplaza entre los «ingenios gongoristas.

Sin embargo, mas recientemente, Pedraza y Rodriguez Caceres® han
manifestado que si bien puede ser cierto que los romances de Luis de
Ulloa se acerquen mas al estilo de Géngora, no ocurre lo mismo con La
Raquel (1643) que entienden estd mas proxima a la Jerusalén de Lope
(1609). Del mismo modo, Manuel Angel Candelas Colodrén ha expli-
cado la relacidn clara, en cuanto el estilo se refiere, que guardan algunas de
las obras de Luis de Ulloa con respecto al modelo de Quevedo, llegando
a afirmar que existen «serios vinculos de creacion e inventiva poética»
entre ambos’.

En nuestra opinidn, las obras de Luis de Ulloa estan mas cerca del
modelo de Quevedo y de Lope que de las premisas compositivas sobre las
que no solo Goéngora levanté su modelo de construccion del sentido, sino
también sus epigonos, de los que igualmente se aleja. Desde luego, el
propio Luis de Ulloa se posiciond claramente, como se puede constatar en

* Antonio Sinchez Jiménez, «El judio en el universo simbdlico del poder: contexto y subtexto
politico de La Raquel (1643), de Luis Ulloa Pereira», en Poderes y autoridades en el Siglo de Oro: realidad
y representacion, eds. A. Apolinirio Lourengo y Jesis M. Usuniriz, Pamplona, EUNSA, 2012, pp. 141-
156.

* Manuel José de Quintana, Tesero del Parnaso Espariol, Paris, Baudry, 1838, p. 377.

* George Ticknor, Historia de la literatura espasiola, vol. 3, trad. P. de Gayangos, Madrid, Rivadeneira,
1854, p. 212; Marcelino Menéndez Pelayo, Estudios sobre el teatro de Lope de Vega, Santander, Aldus,
1949, vol. 4, p. 102; Josetina Garcla Ardez, Don Luis de Ulloa Pereira, Madrid, CSIC, 1952, p. 168.

* EB. Pedraza Jiménez y M. Rodriguez Ciceres, «Introduccion», en Manual de Literatura Espariola.
111 Barroco: introduccion, poesia y prosa, Tatalla, Cénlic, 1980, p. 522.

7 Manuel Angel Candelas Colodrén, «El modelo de Quevedo», en Tas el canon: la poesia del Barroco
tardiv, ed. I. Garcia Aguilar,Vigo, Academia del Hispanismo, 2009, p. 33.
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LA CONSTRUCCION DEL SENTIDO EN LA RAQUEL DE ULLOA Y PEREIRA

la Censura de Bocingel, al afirmar que «mi estilo se opone en todo a los
que con extraneza de palabras y transposicion de clausulas se oscurecen,
contentandose con la vanidad de la armonia sin sustancia; deseo con voces
claras expresar conceptos no comunes»®.

Quizid podriamos objetar a tal afirmacién de nuestro autor que el
hecho de que él manifestara una intencién clara de alejarse del modelo
de Géngora no presupone que efectivamente lo lograra. Sin embargo, si
realizamos un rastreo por las obras de Luis de Ulloa publicadas y
prestamos especial atencion al testimonio fundamental que nos brinda la
«Censura» de Bociangel, se disipan todas las posibles dudas que pudieran
surgir en esta direccion.

De Luis de Ulloa se conservan unas Pardfrasis de los Salmos (1655), los
Versos (1659), una Concepcion de la Virgen (1662) y, finalmente, sus Prosas
y versos (1674). De toda su produccion literaria La Raquel (1643) ha sido
la obra que mis interés ha despertado en la recepcidén posterior. Quiza
algunos estudiosos, como fue el caso de los ya mencionados Ticknor o
Menéndez Pelayo, etiquetaron las obras de Luis de Ulloa dejindose llevar
por el hecho anecdédtico de que Luis de Gongora le dedicara un poema
en 1616, tal y como apuntd Sinchez Jiménez. Sin duda este aspecto pudo
influir en la configuracién de la lectura de las obras de Luis de Ulloa en
un determinado sentido y no en otro. Sin embargo, a pesar de este cierto
desdén hacia las obras de Luis de Ulloa, al mismo tiempo precisamente
Menéndez Pelayo elogié sin ambages La Raquel, obra a la que considerd
como lo mejor de la escritura de nuestro autor, como el poema que le
otorgd «usto renombre», de gran gravedad de estilo y doctrina, con
Numerosos versos admirables’.

Efectivamente, aunque por un lado Quintana manifesté que La Ragquel
habia sido lo tnico bueno escrito por Ulloa!’, opinién compartida por
Ticknor quien aseguraba que La Raquel era lo mis «selecto y acabado»

" Gabriel Bocingel, «Censura de don Gabriel Bocdangel a las rimas castellanas de Alfonso octavo
habiéndoselas remitido don Luis de Ulloa para este efecto. Responde don Luis de Ulloa a la censura
qQue de algunos versos hace don Gabriel Bocingel», en Vida y poesia de Bocangel, de Rafael Benitez
§1aros. Madrid, CSIC, 1950, pp. 329.
. Antonio Sinchez Jiménez, art. cit.

Manuel José Quintana, «Introducciény, en Poesias selectas castellanas, Madrid, Gémez Fuentenebro,
1807, vol. 1, p. 75 y op. cit. p. 377.
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PABLO VALDVIA

que habia escrito, también por otro afirmé que el resto de su obra incluso
no poseia mérito poético'’.

A pesar de estos comentarios negativos, el propio Manuel José
Quintana reconoci6 que «de los que trataron este asunto en lo antiguo,
quien mejor lo desempeno fue Ulloa, y su poema, asi por su mérito como
por la época en que fue escrito, puede llamarse con razon el altimo
suspiro de la musa castellana»'?. Lo que concuerda con lo que en el siglo
anterior expresara Luzan en su Poética (1789), quien recomienda La
Ragquel «a cada paso»’.

Ademas no podemos olvidar que La Raquel merecio la «Censura» de
Gabriel Bocingel, lo que nos muestra que ni la obra fue considerada un
texto menor ni que tampoco fue entendida asi en el momento de su
recepcion aunque hubiera escritores, como Manuel José Quintana, que
prefirieran abiertamente la version de Garcia de la Huerta: Quintana
reconoce los valores de la obra pero prefiere el tratamiento de la figura, de
la tragedia y del tema de la judia Raquel realizado por Garcia de la
Huerta.

En este sentido, José Lara ha demostrado con gran erudicidén y
exactitud, en su trabajo «La Raquel de Ulloa y Pereira, sitira politica
contra el Conde-Duque de Olivares»'!, como La Raquel de Garcia de la
Huerta es una obra claramente deudora del texto de Ulloa. En este
estudio, sostenido con abundante documentacién, Lara explica también
como La Raguel de Ulloa sirvié de modelo a imitar para La desgraciada
Raquel (1635) de Mira de Amescua, obra que seria mas tarde publicada a
nombre de Diamante como La judia de Toledo. Al mismo tiempo, Lara data
la escritura de Ulloa en una fecha anterior a 1643 y en consecuencia a la
de La desgraciada Raquel de Mira de Amescua, lo cual explicaria la imitatio
tan «cenida» que se encuentra entre los textos de Ulloa y Mira de
Amescua. Lara halla la clave que demuestra que el texto de Ulloa es
anterior al de Mira de Amescua y que, por tanto, éste ultimo debio
conocer en copia manuscrita ya que introdujo una innovacion de Ulloa

""" Ticknor, op. cit., pp. 212-239.

2 Manuel José Quintana, op. cit., p. 1838.

1> Antonio Sinchez Jiménez, art. cit.

' José Lara Garrido, «La Raquel de Ulloa y Pereira, sitira politica contra el conde-duque de
Olivares», El Crotalén. Anuario de Filologia Espariola, 1, 1984, pp. 229-253.
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LA CONSTRUCCION DEL SENTIDO EN LA RAQUEL DE ULLOA Y PEREIRA

con respecto a los textos anteriores que habian narrado los amores del rey
Alfonso VIII y la bella Raquel:

Una innovacién de Ulloa respecto a los tratamientos anteriores de la leyenda es el
idear que Alfonso VIII tenga en suefios un profético anuncio de la muerte de su
amante (octavas 50-3). En la comedia publicada no aparece ninglin aviso premo-
nitorio de la desgracia de Raquel, sino que, componiendo un patético climax, la
noticia es directamente sabida por el rey de labios del padre de la judia, instantes
antes de descubrir a la hermosura muerta. Pero en el manuscrito el drama habia
recibido inicialmente un cierre distinto en el que Alfonso, vencido de un
«perezoso suerio», recibe el anuncio «presago» de la muerte de Raquel, corrobo-
rado al despertar. La tinica explicacion posible para concordar estos hechos es que
partiendo del texto de Ulloa, Amescua compusiese inicialmente un desenlace
donde recogia el detalle novedoso del suefio profético, que en posterior redaccién
fue modificado por otro que hacia mis sorpresivo y lastimoso el conocimiento de
la tragedia. La cenida imitacion del poema de Ulloa en La desgraciada Raquel,
indicativa del impacto producido por su conocimiento a través del vehiculo de la
copia en un dramaturgo de la talla de Mira de Amescua, nos permite adelantar la
fecha ante quem de La Raguel que, presupuestos los tiempos pertinentes para la
difusién del poema vy la escritura de la comedia, no debe ir mis alld de 16345,

El dato que nos ofrece Lara en la explicacion que acabamos de citar
resulta fundamental para contextualizar como el manuscrito de La Raguel
habia estado circulando entre los ambitos literarios y politicos antes de su
publicacidén y que, ademas, habia despertado un gran interés por el trata-
miento que realiza del tema, por las innovaciones introducidas por Ulloa
Yy por la posibilidad de realizar una lectura satirica del poema en la coyun-
tura del momento.

Al probar que La Raquel habia estado circulando de forma manuscrita,
Lara ademis demuestra que hubo una doble emisién manuscrita del
poema. Por un lado se difundié un texto de La Raquel que el propio
Ulloa no aprobaba y por otro, el mismo Ulloa se vio obligado a reformar
el texto original y envirselo a Bocingel para que realizara la «Censura» y
asi se pudiera fijar un texto definitivo que contara con el consentimiento
del autor. Segtin Ulloa manifiesta en la «Censura» de La Raguel, el poema
«sali¢ del borrador intempestivamente sin consentimiento mio y me rendi
después a repetir algunas copias porque corria lleno de errores de pluma

—

13 . x
José Lara Garrido, art. cit., p. 233.

99



PABLO VALDIVIA

y me lastim6 que hubiera defectos mayores»'®. Segtin Lara, con el que
concordamos plenamente, «aquella extemporianea negacidon debe enten-
derse tan solo de un original primitivo que copiado ‘sin consentimiento’
del poeta circulaba en copias plagadas de ‘errores’ y ‘con defectos mayores’
para poner término a los cuales ha aparecido algo asi como una emisiéon
permitida del texto»'.

La explicacién de Lara despeja el enigma de la génesis del texto y el
porqué de la censura realizada por Bocangel a peticion de su autor. Ulloa
queria realizar una publicacién autorizada del texto. Pero, spor qué? ;Qué
era lo que tanto temia Ulloa? Segin nuestro autor su interés obedecia a
una motivaciéon meramente filologica, puesto que las otras copias presen-
taban defectos mayores. ;Debemos creer que estos fueron los tnicos
motivos? Para Lara la explicacion de tal demostracion de celo tiene una
clara raiz politica y, por ende, se trata de una criptosatira. En cambio, para
Sanchez Jiménez la lectura politica del texto ha de entenderse como una
actualizacién realizada por la recepcidn del momento, gracias a la
ambigiiedad de sus versos, y no tanto que La Raquel constituyera, desde su
concepciodn, una clara e intencionada satira politica.

En nuestra opinion es la «Censura» de Bocangel el mejor instrumento
del que disponemos para poder comprender como se construye el sentido
de La Raquel y de qué manera funciona como texto satirico dentro de la
Orbita del poder del Barroco como meditacion sobre las pasiones y sus
peligros.

Por tanto, siguiendo a Lara, La Raquel es un texto escrito en el ambito
de la propaganda contra Olivares. De acuerdo con esta lectura la judia
Raquel presentaria un paralelismo con el mismo Conde-Duque que, al
igual que la judia, nublaria el entendimiento y oscureceria el buen gobierno
del monarca Felipe IV. De la misma manera que Raquel manipula a Alfonso
VIII en el texto de Ulloa, el correlato en la politica del momento sugeriria
que Felipe [V estaba preso de las malas artes de Gaspar de Guzmin.

Por tanto, para Lara habria existido una versién manuscrita original de
Ulloa en «ochenta estancias», que el propio autor habria compuesto con
intencidn satirica contra el gobierno del Conde-Duque de Olivares y que

'* Gabriel Bocingel, op. ait., pp. 327-338,
7" José Lara Garrido, art. cit., p. 234.
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habia entregado a su circulo de confianza. Posteriormente, alguno de los
allegados de Ulloa a los que habia entregado el manuscrito habria debido
traicionarle al difundirlo, hecho que claramente lo dejaba en una posicion
muy delicada ante el poder del valido del rey. Este manuscrito pasé en
seguida a formar parte del corpus de la propaganda antiolivariana.

Ante esta situacion Ulloa intentd enmendar algo que se le habia
escapado de las manos y por ello decidi6 dar a la imprenta su version de
La Raquel autorizada por el paso de la Censura de Bocangel, en la que el
propio Ulloa explica las motivaciones para publicar el texto. Entre la
primera version manuscrita, cuyas adiciones Ulloa atribuye a otras manos,
y esta otra hay una diferencia significativa de extension. La version autori-
zada por Ulloa consta de setenta y tres octavas.

De esta manera, segiin Lara, nos encontrariamos en un contexto
singular en el que por un lado circulaba un texto no autorizado, pero que
la recepcion leia como una criptosatira contra Olivares y, por otro, aparece
la version autorizada por Ulloa en la que el autor se aleja en las adverten-
Clas y comentarios de toda interpretacién relacionada con la politica de
Su tiempo, a la misma vez que intenta construir y fijar el sentido del texto
en torno a la reflexién sobre los temas del amor y del dolor.

Desde luego La Raquel de Ulloa posee todos los elementos y la
ambigiiedad necesaria como para permitir la lectura politica en su
momento.Y de hecho el texto debid leerse asi en un contexto politico
en el que existia un enorme malestar contra el Conde-Duque de
Olivares, al que se le habia acusado de filo-hebraismo por favorecer a los
asentistas judios portugueses. Lara afiade en este sentido que:

[...] la tardia dedicatoria del poema a Medina de las Torres pudiera formar parte
de idéntica maniobra, constituyendo un audaz quiebro para contrarrestar, con la
emision autocensurada, el sentido politico que sin excesiva «malicia» cabia dar a las
copias salidas «intempestivamente» del «borrador». Que Ulloa no consiguid su
proposito lo indica la inclusién de La Raguel en manuscritos de satira politica y la
copia de la segunda version del poema, junto a la Censura, en uno de los mas
importantes volimenes que recopilan poesia antiolivarista'®,

Frente a esta lectura de La Raquel nos encontramos algunos elementos
contradictorios que no hacen sino contribuir a aportar nuevos interrogantes

——

I8 . 3 : ;
José Lara Garrido, art. ait., p. 238.
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en torno a los enigmas que presenta esta obra. Tampoco podemos olvidar
que Luis de Ulloa y Pereira habia sido protegido del propio Conde-
Duque de Olivares, quien lo nombro Corregidor de Ledn y, mas tarde,
Corregidor de Logrono, hecho que Miguel Soler ha interpretado como
un destierro, aunque tampoco aclara por qué deberlamos entenderlo
como tal".

En cambio, de lo que si tenemos constancia es de que Luis de Ulloa le
dedica algunas de sus obras al Conde-Duque. Por tanto, a priori puede
parecer que Ulloa no tuvo motivos para mostrar una actitud beligerante
contra el Conde-Duque, sino mas bien todo lo contrario. Sin embargo, la
relacién entre ambos fue mis compleja de lo que pudiera estimarse a
primera vista, tal y como nos lo hace saber Sinchez Jiménez:

El poeta obtuvo de Olivares «cargos de cierta importancia» (los corregimientos de
Ledn, entre 1629 y 1632,y de Logrorio, entre 1632 y 1637, asi como la vigilancia
de don Juan José de Austria durante los anos leoneses), recibid notables beneficios
de don Ramiro Nunez de Guzmin, duque de Medina de las Torres y yerno de
Olivares, v, sobre todo, gozd de la amistad y favores del valido, ya caido, cuando
éste recald en Toro en 1643. Lara sostiene que incluso en esta etapa final Ulloa
deja con sutileza entrever que hubo tensiones previas entre él y Olivares, y ademds
arguye que la dedicatoria 2 Medina de las Torres es uno mais de los intentos de
Ulloa por suavizar el efecto satirico de La Raquel. Puede ser ciertamente que fuera
asi,y que Ulloa hubiera defendido primero a Olivares, luego militado en la ficcién
antiolivarista durante los afios 20 o 30,y finalmente se hubiera reconciliado con el
privado en 1643, fecha ademais de la publicacién de la version impresa de La
Raquel. Sin embargo, estos argumentos permiten todavia la duda, pues si Ulloa fue
castigado por escribir el poema en 1624 o 1634, la fecha de 1637 (cuando se le
acaba el corregimiento leonés y, que sepamos, no recibid otro cargo publico)
parece un tanto tardia, v el hecho de que Ulloa no acompanara a Medina de las
Torres al virreinato de Nipoles no se antoja tanto un castigo proporcional a sus
satiras como una decepcidén muy propia y comin entre los poetas del momento.
En suma, mis que en estos indicios externos la tuerza de los argumentos de Lara
se encuentra en el soneto satirico atribuido al toresano, en la presencia de copias
de La Raquel en manuscritos antiolivarianos y, por supuesto, en el texto mismo del
epilio, tanto en su versiéon manuscrita como en la impresa.?’

" Miguel Soler Gallo (ed.), «Luis de Ulloa y Pereira: La Raquel», Lemir, 13,2009, pp. 1-28.

* Confréntese, al respecto, la siguiente matizacidon de Antonio Sinchez Jiménez, art. cit.: Ulloa habria
compuesto La Raquel, o bien en Leon, antes de 1624, o bien en Ledn o en Logronio, pero antes de
1634. Estas dos fechas suponen los respectivos termini ad quem para la redaccion del poema de Ulloa.

102



LA CONSTRUCCION DEL SENTIDO EN LA RAQUEL DE ULLOA Y PEREIRA

Estos matices que destaca Sinchez Jiménez encuentran refrendo en el
soneto de «Don Luis de Ulloa al Conde-Duque» donde hay una clara
satira al Conde-Duque y al Cardenal Richelieu por lo que parece
probable que podamos concluir, en este sentido, que la relacidon entre
Ulloa y el Conde-Duque no fue siempre amistosa:

Esta yedra rebelde y lisonjera

que de asombrar este laurel blasona,
que con mentido culto lo aprisiona
y oprime lo que finge que venera;
ciencia tiene la voz, joh si la oyera

la sacra majestad cuando perdona,

0 permite, cautiva la corona,

que ambicién presumida la prefiera!
Si contra culpa tal, tarde las leyes
introducen el publico consuelo,

a la violencia sus derechos pasen.
iOh Espana, oh Francia, redimid los reyes,
fulminad rayos que imitando al cielo,
respeten el laurel, la yedra abrasen!!

Por otra parte, tanto Lara como Sanchez Jiménez han destacado que al
tratarse de un «epilio» (una pequena composicion dentro del género de la
€pica que tradicionalmente trataba de temas amorosos y mitoldgicos), la
lectura de La Ragquel, entendiéndola como una meditaciéon sobre las
relaciones amorosas y el poder, también seria complementaria a una
lectura politica del texto.Y en este sentido es precisamente hacia donde
apunta, a nuestro modo de ver, la «Censura» de Bocangel.

—

Y dependen de qué datacién elijamos para La desgraciada Raguel de Mira, que se basé en el epilio del
toresano. Podemos afadir que ambas fechas tienen sentido contextual, pues si La Raquel es una sitira
antiolivariana que usa a los judios medievales de la trama para acusar al valido de filohebraismo o de
converso, existen varios momentos clave en los que el Conde-Duque se posiciond en publico contra
los estatucos de limpieza de sangre, lo que dio municién a sus criticos. Olivares los atacéd con decisién
en la Junta Grande de Reformacién de 1622, en los Capitulos de Reformacion de 1623, en el
Programa de gobierno que prepard en 1624,y sobre todo en una memorable sesion del Consejo de
Estado de noviembre de 1625. Aunque la mayoria de las sitiras antiolivarianas que acusan al privado
de converso datan de los afios 30, bien podria ser que Ulloa hubiera compuesto la suya al calor de la
Polémica politica que llevaba en marcha desde 1622, En cualquier caso, la fecha propuesta por Miguel
f‘r[igas (1637) resulta demasiado tardia.
José Lara Garrido, art. at., pp. 236-237.
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En las primeras piginas de la «Censura», Ulloa declara que en La

Raquel:

[...] no se celebra el amor por justo, sino por poderoso y cuantos mayores
horrores ocasiona tanto mas resplandece la violencia de su poder, y estos desor-
denes cuanto menos puestos en razén encarecem mas lo absoluto de su imperio
y en este sentido se ha de tomar también el primer verso de mi proposicidon en
este poema: «De los triunfos de amor el mis lucido»?.

Por tanto, Ulloa explicita claramente que sabe de qué estd escribiendo

y que el poder del amor es el tema principal de su Raguel. En la respuesta
que Ulloa elabora ante las octavas 35 y 44, podemos ver como manifiesta
que le interesan los «principes», los gobernantes, por su papel ejemplar. Le
importa el simbolo del gobernante:

Octava nam. 35: «Que los principes mandan cuando pecar»

Octava ntim. 35: «INo son vicios los vicios sino leyes»

Octava num. 44: «Que los consejos prolijos son traiciones»

Respuesta: No se dice para que se tome materialmente que los principes mandan
cuando pecan, sino que sus ejemplos son tan poderosos que tienen fuerza de
mandatos o, de precetos, y en las demds hipérboles que Vuestra Merced reforma
hasta la Advertencia 9 (con verdadera y segura doctrina) no se pretende persuadir
error sino juntar con propiedad los afectos de estos votos encontrados, y cuanto
mayores son los arrogamientos que se les hacen decir para significarlos, tanto mas
vivamente se representa la sequedad de sus pasiones en que consiste el mayor
lustre del arte y aseguro a Vuestra Merced que todos los versos que seriala en estas
oraciones para que se enmienden son los que me han encarecido mayores
alabanzas persona de gran autoridad en esta profesion de que se conoce la
dificultad pues ay tanta diferencia entre juicios tales.?

Mis adelante aparece alguna curiosidad como la siguiente:

Octava n°® 45: Japiter en su intento escandaloso»
Advertencia: Aqui no habla el poeta sino un espariol catélico y no sé cémo se

salve que pueda invocar a Jupiter.
Respuesta: «Este corrio con el calor de la musa y en habiéndose reparado en ello

es forzoso enmendarlo»™

2
2
2

2

Gabriel Bocingel, op. cir., p. 331.

Y Ibid. p. 332,
* Ibid. p. 335.
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Y quiza la mas importante es la «Advertencia 18», ya que Ulloa la
aprovecha para denunciar la interpretacién malintencionada que se ha
realizado de La Raquel:

Advertencia 18: «Oh, mudanza forzosa en la fortuna»

Aqui se echa de menos una exclamacién grande del poeta, haciendo juicio de
todos los puntos grandes que ha escrito, para mover los afectos a algo determi-
nado por que es muy breve y no muy esencial lo que en esta estancia concluve.
Respuesta: Por no poco sustancial juzgue la moralidad con que aqui se advierte el
descuido de los tiranos cuando hacen ostentacion de su poder al uempo que
tienen mas cercano el fin, y ojala que hubieran juzgado todos esta estancia por
vacia v no trascendiera la malicia a sacar della y de detris deste papel sentido bien
diterente de mi intencion. Con el juicio que Vuestra Merced hiciere en la revista
se fenecerd este pleito y estaré obediente a su sentencia®.

Sin embargo, en esta Gltima respuesta extrana la ingenuidad de un
Ulloa que previamente se habia mostrado tan ingenioso hasta para echar
la culpa a la «musa» de un error propio, tal y como velamos antes,

Por todo ello podemos concluir que la «Censura» responde, desde
luego, a una estrategia dirigida a minimizar los efectos del primer
manuscrito de La Raguel, pero también a destacar que por encima de todo
la obra tiene un caricter moralizante universal. Lo mis interesante es que
el contenido de la «Censura» no invalida la recepcidon que realizaron los
circulos anti-olivaristas de La Raguel como una obra de propaganda
claramente contra Olivares.

Por tanto, en vez de tratar de encontrar una lectura univoca del texto,
bien sea como una obra de propaganda o como una obra moralista, el
acercamiento mas enriquecedor radica en la que entiende que la
construccion del sentido en La Raguel nace a partir de una fructifera
Paradoja y que es tan solo desde dicha paradoja desde la que se puede
Producir una interpretacion amplia del texto. Esta misma naturaleza es la
que ha permitido a La Raquel convertirse en un simbolo de la lucha
contra el poder absolutista, como ocurri6 con la Raquel de Garcia de la
Huerta en 1778 y la figura de Esquilache.

———

Ibid, p. 338.
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En La Raquel de Luis de Ulloa encontramos uno de esos casos
ejemplares en los que se cumple a la perfeccion una de las mas célebres
maximas de Borges: «uno no escribe lo que quiere, sino lo que puede».
Ulloa intentd a posteriori intervenir sobre la interpretacion prestigiada que
se habia realizado de su obra v, sin saberlo, contribuy6 a ahondar en la
paradoja que asentd para siempre la lectura politica de La Ragquel.

PABLO VALDIVIA
Untversidad de Amsterdam
P.Valdivia@uva.nl
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