Zeitschrift: Bulletin CILA : organe de la Commission interuniversitaire suisse de
linguistique appliquée

Herausgeber: Commission interuniversitaire suisse de linguistique appliquée
Band: - (1981)

Heft: 33: Le Schwyzertiitsch : 5e langue nationale?

Artikel: Die Einstellungen der Ratoromanen zum Schwyzerttitsch
Autor: Cathomas, B.

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-978171

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 25.02.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-978171
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Die Einstellungen der Riitoromanen zum Schwyzertiitsch
B. CaTHOMAS, Ligia Romontscha, Coire/GR

Sie haben mir die Aufgabe gestellt, lhnen darzulegen, wie ein Rdtoroma-
ne das Schwyzertiitsch empfindet, d.h. also wie er emotional/affektiv
zum Schwyzertiitsch steht. Einstellungen zu Sprachen sind bekanntlich
ein delikates Problem und kaum schliissig und giiltig zu messen, denn
sie sind Ausdruck stark subjektiver Werthaltungen und Einschatzungen.
Es gibt — und das ist wohl fast banal zu betonen — nicht einfach eine be-
stimmte Einstellung zum Schwyzertiitsch als Ganzes, sondern jeder Réi-
toromane wird je nach Varietit des Schweizerdeutschen wieder andere
Assoziationen haben, jeder wird je nach Sozialisation, Ausbildung,
Sprachkenntnissen und Sprachgebrauch im Alltag spezifische Einstel-
lungen entwickelt haben. Im Falle des Rdtoromanischen jedoch kann
man aufgrund der Beobachtungen und Erfahrungen im gesamten
Sprachgebiet davon ausgehen, dass so etwas wie eine Grundeinstellung
zum Schwyzertiitsch vorhanden ist, eine Art gemeinsamer Nenner, der
alle Einstellungsnuancen fasst. Und dieser gemeinsame Nenner lasst sich
mit dem Begriff POSITIV umschreiben. Diese Behauptung lasst sich mit
empirischen Verfahren jederzeit beweisen. Mit Interviews verschiede-
nen Typs, mit teilnehmender Beobachtung, mit der «matched guise
technique» und mit Polaritatsproblem kann man an verschiedenen Or-
ten im ratoromanischen Sprachgebiet zu den Einstellungen von Spre-
chern verschiedenen Alters und verschiedener sozialer Herkunft empi-
risches Material sammeln, das zuverldssige Aussagen gestattet.

Die Riatoromanen empfinden das Schwyzertiitsch fast durchwegs als
eine wichtige, sympathische Sprache, zwar schwierig, aber dringend not-
wendig. Das Deutsch — und mit «Deutsch» meinen die Ridtoromanen vor
allem auch das Schweizerdeutsch — bedeutet den Ratoromanen meistens
soviel wie die eigene Primirsprache, nicht selten sogar mehr als das Ra-
toromanische. Das Deutsch wird als Erginzung zum Ritoromanischen
empfunden, es ist hie und da auch schon Ersatz fiir das Rdtoromanische.
Réitoromanisch spricht man daheim, 1im Bekanntenkreis, im Dorfverein,
im Alltag des romanischen Dorfes; Deutsch/Schweizerdeutsch hingegen
ist die Sprache der Ausbildung, auch die Sprache am Arbeitsplatz vieler
Ritoromanen, somit die Sprache des sozialen Aufstiegs, des Erfolges, der
«Macht».

Verstandlich deshalb, dass ein moglichst unbelastetes, lockeres, nicht
verkrampftes, problemloses Verhiltnis zu diesem Deutsch/Schwyzer-
tiitsch eine Notwendigkeit ist, verstandlich auch, dass das Ratoromani-
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sche hie und da als «Sprache der Ohnmacht» empfunden wird. Natiir-
lich gibt es auch die Meinungen, dass das Schweizerdeutsch eine Uber-
forderung fiir den ritoromanischen Menschen bedeute, dass Schweizer-
deutsch keine Alternative zum Ritoromanischen sein diirfte, dass
Schweizerdeutsch die todliche Gefahr sei! Die grosse Masse der Ritoro-
manen - vor allem die jlingere Generation — hingegen hat gelernt, mit
dem Deutschen/Schweizerdeutschen zu leben und wechselt problemlos
vom Ritoromanischen ins Schweizerdeutsche. Die weniger Gelibten ha-
ben sicher auch Hemmungen, Angst, in einer deutschsprachigen Kom-
munikationssituation sich angemessen zu verhalten; einzelne Ritoro-
manen betonen auch, die Rdtoromanen sollten das Hochdeutsch statt
des Schwyzertiitsch pflegen und sprechen, aber diese gutgemeinten Rat-
schldge vermogen angesichts der Omniprasenz des Schweizerdeutschen
im romanischen Sprachgebiet (Massenmedien, Tourismus) nicht durch-
zudringen.

Welches sind die Griinde und «Hintergriinde» dieser erwdahnten Ein-
stellung zu den Sprachen? Um diese Frage zu beantworten, miissen aus-
sersprachliche Gegebenheiten (geschichtliche, sozio6konomische, so-
ziokulturelle Realitdten) analysiert und individuelle affektive und kog-
nitive Momente beachtet und besprochen werden. Ich will dies hier ger-
ne tun, muss aber die Kenner der Rdtoromania um Verstandnis und Ent-
schuldigung bitten, wenn stellenweise nur Altbekanntes rekapituliert
wird und wenn einzelne Verallgemeinerungen und Vereinfachungen
nicht zu vermeiden sind.

a) Geschichtliche Realitdten

Seit bald 1500 Jahren sind die entscheidenden politischen Bindungen
des heutigen riatoromanischen Gebietes mit dem romanischen Siiden
(Italien) mehr oder weniger geldst. 537 nach Christus kam die damalige
Ritia prima unter frainkische Herrschaft und gehorte von da an zum
Deutschen Reich. 843 nach Christus wurde auch die Di6zese Chur von
Mailand gelost und der Erzdiozese Mainz zugegliedert. Die Orientierung
des ratoromanischen Gebietes nach dem deutschen, alemannischen
Norden wurde immer stiarker, dies nicht nur, weil sich die Biindnertéler
nach Norden o6ffnen, sondern auch weil der offenbar vitale Stamm der
Alemannen seit dem frithen Mittelalter das romanische Gebiet personell
und 6konomisch immer stiarker beeinflusste. Deutsche Feudalherren
tibernahmen im Hochmittelalter die geistiche und weltliche Macht, und
deutsche Kolonisten verdriangten allmihlich das Ratoromanische. Bis
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zum 15. Jahrhundert wurden das St. Galler-Rheintal, die Gegenden am
Walensee und das Sarganserland germanisiert. Ende des 13. Jahrhun-
derts und in der ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts wanderten dann iiber
Furka-Oberalp und iiber den San Bernardino-Pass die hochstalemanni-
schen Walser ins romanische Gebiet ein und verdrangten mit Ihrer Spra-
che und Kultur allméhlich das Ratoromanische aus ihren Siedlungsriu-
men (Rheinwald, Safien, Albulatal, Davos, Prattigau, Schanfigg u.a.). Im
15. Jahrhundert wurde Chur germanisiert, in den nachsten Jahrhunder-
ten Teile der Gebiete an den Durchgangsrouten Nord-Siid am Hinter-
rhein (Imboden, Domleschg, Heinzenberg, Schams). Die Geschichte des
Ritoromanischen ist auf weite Strecken die Geschichte einer Regres-
sion. Sie ist somit auch die Geschichte vom wiederholten Wandel in den
Einstellungen zu den Sprachen, denn es muss angenommen werden,
dass die germanisierten Rdtoromanen nicht zum Deutschen bzw.
Schweizerdeutschen gezwungen wurden, (durch Kolonisatoren etc.) son-
dern sich eher im Laufe der Zeit und unter dem Eindruck von ausser-
sprachlichen Entwicklungen und Realitidten vom Romanischen allmdh-
lich abgewendet und dem Schweizerdeutschen zugewendet haben. Wi-
ren die Rdtoromanen zum Deutschen mit politischem oder autoritirem
Druck gezwungen worden, hétte sich ihre Einstellung zu dieser Sprache
ganz bestimmt anders entwickelt. Der wirtschaftliche Druck wirkte je-
doch subtiler, aber ebenso nachhaltig. Die Rdtoromanen scheinen in frii-
heren Jahrhunderten der konstanten, umfassenden Germanisierung kei-
nen oder unwesentlichen Widerstand entgegengesetzt zu haben. Ein
Sprachbewusstsein, das sich spracherhaltend ausgewirkt hat, ist erst als
Folge des romantischen und nationalen Denkens des letzten Jahrhun-
derts festzustellen.

Die intensiven Kontakte zwischen Ridtoromanisch und Deutsch/
Schwyzertlitsch wahrend Jahrhunderten und der Sprachwechsel reflek-
tieren sich auch in den beiden Sprachen. Im Biindnerdeutschen finden
sich heute noch deutlich erkennbare Relikte des einmal gesprochenen
Ritoromanischen. (Vergleiche z.B. die Arbeiten von SZADROWSKY zu
diesem Problem. Titel: «Verkappte Rdtoromanen»; und «Ridtoromani-
sches im Biindnerdeutschen».)

Viel starker aber noch ist die raitoromanische Sprache, vor allem der
ratoromanische Wortschatz, mit deutschem bzw. schweizerdeutschem
Lehngut durchsetzt. Es gibt sehr alte Entlehnungen, die heute fiir gutes
Romanisch gelten und so dem ratoromanischen Sprachklang angepasst
und eingebiirgert sind, dass nur der sprachwissenschaftler dahinter die
deutschen Entsprechungen sieht. (Beispiele: schuldau von Soldat; pot
von Bote; buob von Bub, scafir von ahd. skaffan, brit (Schwiegertochter)
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von swdt. Bruut, giavischar von ahd. gawunscan, halumbard von mhd.
halmbarte; ualti von swdt. gwaltig; buis von Biichse; libroc von swdkt.
Librock; stiva von Stube; uaffen von swdt. woffa, und v.a.m.) Romanisch
klingen auch die vom Deutschen iibernommenen Verben, die mit einer
romanischen Nachsilbe romanisiert werden, wie z.B. malegiar, schengh-
egiar, schubergiar, gartegiar, strufiar, strihar oder Adjektive wie mal-
schuber, malrecli; dann auch die vielen Lehniibersetzungen, die zwar ro-
manisches Material aufweisen, aber nach deutschem Muster gebildet
sind, wie z.B. iiberziehen — surtrer, absagen — dir giu, durchfiihren — me-
nar tras usw. Heute 1ist der schweizerdeutsche Einfluss so stark und in-
tensiv, dass die romanische Sprache nicht mehr ohne weiteres alles as-
similieren kann, was vom deutschen Gebiet her neu und fast tiaglich da-
zukommt. So werden vor allem technische Ausdriicke aus allen Berei-
chen direkt in schweizerdeutscher Gestalt iibernommen, wie z.B. kuplig,
gangs, bremsa, sturmgewehr, fernseher, zug. Eine sehr bequeme Art,
schweizerdeutsche Verben in romanische Sitze einzubauen, funktio-
niert gar nach dem Muster: far il + deutsches Verb. z.B. far il leugnen,
far il rennen, far il diktieren usw.

Die obgenannten Beispiele beziehen sich nur auf den Wortschatz. Es
wire ein leichtes, mit vielen Beispielen zu zeigen, wie deutsche Interfe-
renzen auch die romanische Aussprache beeinflussen und wie der roma-
nische Satz immer mehr nach deutschen Mustern gebildet wird. Adjek-
tive werden wie im deutschen Satz immer hiufiger von immer mehr
Sprechern und Schreibern nur vor das Substantiv gesetzt, statt wie in al-
len romanischen Sprachen iiblich auch - je nach Adjektiv — nach dem
Substantiv. Das Verb nimmt heute haufig die gleiche Satzstellung ein
wie im Deutschen. Unregelmassige Formen verlieren sich immer mehr
im alltdglichen Sprachgebrauch.

Wie Sie sehen, sind die Verdnderungen, die das Ratoromanische im
Kontakt mit Deutschen durchmacht, keinesfalls zu bagatellisieren. Es
gibt Rdtoromanen, die von einem Zersetzungsprozess oder gar von to-
taler sprachlicher Unterwanderung und Aushoéhlung sprechen und die
— parallel zum sprachlichen Zerfall — auch einen Sittenzerfall oder gar
eine Schwichung der ritoromanischen Personlichkeit beflirchten. Es ist
heute tatsachlich so, dass die massive deutsche Beeinflussung liber Tou-
rismus, Massenmedien und Schule im weitesten Sinne kaum verkraftet
werden kann und eine organische Entwicklung in Frage steht.

Exkurs: Die ratoromanische Sprachbewegung miisste wesentlich
mehr Mittel zur Verfligung haben, um Sprachpflege und -lenkung den
heutigen Erfordernissen entsprechend zu leisten. Das Angebot der rito-
romanischen Medien (Radio, Fernsehen und Presse) miisste drastisch,
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vor allem quantitativ (= ein Vielfaches an Sendezeit) verbessert werden,
um eine echte Alternative zum schweizerdeutschen Programm sein zu
konnen und angemessen zur Spracherhaltung beizutragen. Der Einfluss
des Deutschen wird immer intensiver, dies vor allem durch den Kontakt
mit den vielen Touristen im Sprachgebiet, aber auch durch die allgemei-
ne Mobilitit in der modernen Gesellschaft und durch das verlockende
Angebot der deutschen Massenmedien. In den nédchsten Jahren wird
wahrscheinlich in ganz Graubiinden der Empfang auch bundesdeut-
scher und osterreichischer Fernsehprogramme ermdglicht!

Im engen Kontakt mit dem Schweizerdeutsch verliert das Rdtoroma-
nische immer mehr an Substanz, ja man kann sagen, dass das Schwei-
zerdeutsch das Ritoromanische in seiner Existenz ernsthaft bedroht.
Und trotzdem entwickelt der Ratoromane keine negative Einstellung
zum Schweizerdeutsch, keine Aversion und keine Ressentiments, die
das Schweizerdeutsch als Ganzes betreffen.

Diese Haltung ist leicht verstiandlich, wenn die

b) Soziookonomischen und soziokulturellen Realitdten

beachtet werden.
Das ridtoromanische Sprachgebiet ist eine Art «Inselgruppe», unver-
gleichbar mit den franzosischsprachigen oder italienischsprachigen Re-
gionen der Schweiz. Das Rdtoromanische hat kein gleichsprachiges, kul-
turell und sprachlich starkes Hinterland wie die anderen Schweizerspra-
chen dies mit Deutschland, Italien und Frankreich haben. Ein stadti-
sches Zentrum als einigende und kulturell anregende Kraft fehlt. Berge
und weite Distanzen und eine ungleiche historische Entwicklung glie-
dern das Gebiet in kleine Einheiten mit verschiedenen Dialekten, die
faktisch hdufig Schriftsprachen sind, weil in diesen Dialekten veroffent-
licht und schreiben gelernt wird. Zu den Dialekten kommen die ver-
schiedenen Mentalitdten, die oft in einem noch viel umfassenderen Sinn
die Kommunikation erschweren. Ressentiments, Vorurteile und ver-
schiedene Konfessionszugehorigkeit verhindern zusétzlich eine Anna-
herung und Einigung, die die Schwachen stiarker machen wiirde. Eine
Einigung der Ratoromanen auf eine Sprache als Schriftsprache oder gar
auf ein Interromanaisch ist aus diesen Griinden wahrscheinlich nie reali-
sierbar.

Es gibt unter den Ridtoromanen kein ausgepriagtes Wir-Bewusstsein,
eigentlich auch keine gesamtromanische Identitit, sondern hochstens ei-
ne regionale, ja lokale Identitdt. Vergleiche mit dem Jura oder auch mit
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Belgien, wo eine starke Gesinnungssolidaritit und eine starke emotiona-
le Verbundenheit mit der Sprachgruppe festzustellen sind, konnen nicht
ohne weiteres gezogen werden. Da das Gebiet im weiteren klein ist und
wirtschaftlich eher einseitig (d.h. fast nur touristisch) entwickelt ist, miis-
sen viele qualifizierte Arbeitskrifte auswandern und in schweizerdeut-
schen Industrie-, Handels- und Verwaltungszentren eine Beschiftigung
suchen, die ihrer Ausbildung und ihren Interessen entspricht. Der Tou-
rismus 16st auf der andern Seite eine regelrechte Einwanderung Anders-
sprachiger aus (Investitoren, Bankherren, Giste, Dienstleistungsperso-
nal, Arbeiter), die nur in Ausnahmen willig und fahig sind, freiwillig das
Ritoromanische zu erlernen. Fiir diese Haltung gibt es eine einfache
psychologische Begriindung. Die Schweizerdeutschsprachigen erachten
es als unndtig, ritoromanisch zu erlernen, weil die Rdtoromanen selber
ja problemlos das Schweizerdeutsche beherrschen und so kein Zwang
oder dringendes Bediirfnis fiir die zugezogenen Fremdsprachigen be-
steht, die Sprache der Einheimischen zu sprechen. Im Gegenteil: der Ra-
toromane passt sich sprachlich sehr schnell an. Wenn ein deutschspra-
chiger Fremder in die Dorfwirtschaft kommt und sich zu einer roma-
nischsprechenden Tischrunde setzt, beginnen die Romanen sehr
schnell, ihre Diskussion auf Schwyzertiitsch zu fiihren, damit der
Fremdsprachige sich nicht benachteiligt fiihlt und sie selber nicht als un-
anstandig qualifiziert werden. Der Romane hat das Gefiihl, dass der
Fremdsprachige seine Anpassung erwartet, und er passt sich fast pro-
blemlos an. Dieses Verhalten ist schon ein sehr deutliches Anzeichen da-
fiir, dass der Rdtoromane ein problemloses Verhiltnis zum Schweizer-
deutschen hat, dass er als Mehrsprachiger sehr flexibel ist im Umgang
mit den Sprachen. Wenn die Anzahl der deutschsprachigen Fremden an
einem bestimmten Ort eine bestimmte Hohe erreicht hat, sind die Ra-
toromanen noch hiufig zu schnell bereit, in immer mehr Doménen des
Alltags die deutsche Sprache als Kommunikationsmittel zu gebrauchen.
(Post, Laden, Bank usw.) Im Oberengadin und in den Sportzentren des
iibrigen romanischen Gebietes (z.B. in Scuol, Savognin, Laax, Sedrun,
Disentis u.a.) bestimmen schweizerdeutsche Sprachmehrheiten und hie
und da sogar Minderheiten — vor allem wihrend der Saison — immer
mehr das sprachliche Verhalten. Dabei ist es gar nicht so, dass die
Fremdsprachigen etwa Zwang ausiiben auf die Ratoromanen, damit sie
Schwyzertiitsch sprechen. Ganz im Gegenteil: Man hat sehr hiufig das
Geflihl, dass der Rdtoromane mit seinen Deutschkenntnissen sehr
schnell zur Stelle ist und daraus kein Problem macht, Schwyzertiitsch
sprechen zu «miissen». Das Schweizerdeutsche wird so zur zweiten
Sprache des Ridtoromanen und allmédhlich auch zur Sprache der regio-
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nalen Zentren. So riickt das Schwyzertiitsch immer stirker in eine do-
minierende Position auf, denn die Sprache der Zentren ist aus sozial-
psychologischen Griinden und wegen des Gefilles Zentrum/Provinz fiir
viele die «tonangebende» Sprache. Die wirtschaftliche Abhéngigkeit von
der schweizerdeutschen Kundschaft im weitesten Sinne beeinflusst und
determiniert allm&hlich die Einstellungen zur Sprache.

Viele Ridtoromanen sehen, wissen und spiiren, dass das Schweizer-
deutsche eine massive Gefahrdung des Ritoromanischen ist, aber sie
stellen mit der Zeit auch fest, dass sie trotz allem dieser schweizerdeut-
schen Sprache nicht negativ gegeniiberstehen konnen. Das ritoromani-
sche Sprachbewusstsein ist nicht selten so schwach, dass es die Einstel-
lung zum Schweizerdeutschen in keiner Weise beeintrachtigen kann.
Schwyzertiitsch wird von den Romanen sehr hiufig als die Sprache des
Fortschritts, die Sprache des Radios und Fernsehens, die Sprache der
geldbringenden Fremden und Giste, also auch als die Sprache des Er-
folges und des sozialen Aufstiegs gewertet und empfunden. Wegen der
Nihe zum Hochdeutschen wird sie sogar als Sprache der Bildung und
der grossen Kultur erlebt. Es ist fiir den Rdtoromanen - so empfindet es
jeder — ziemlich wichtig, gut Deutsch, vor allem auch Schwyzertiitsch zu
konnen. Von der vierten Klasse an wird der Unterricht im Deutschen
forciert und ab dem siebten Schuljahr findet der Unterricht sozusagen
ganzlich auf deutsch statt. Das Rdtoromanische ist von da an nicht Un-
terrichtssprache, sondern ein Fach. Daneben wird nur noch ein weiteres
Fach (Biologie) auf Romanisch unterrichtet. Schwyzertiitsch lernen die
Kinder heute haufig schon vor der Einschulung, ndmlich durch das
Fernsehen und durch den doch hidufigen Kontakt mit Fremden und
deutschsprachigen Verwandten, die in den rdtoromanischen Dorfern ih-
re Ferien verbringen. So wachsen die Réidtoromanen sozusagen ins
Schwyzertiitsch hinein. Gute Deutschkenntnisse werden in der rétoro-
manischen Bevilkerung entsprechend hoch eingeschitzt. Symptoma-
tisch fiir diese Einschiatzung des Deutschen ist eine typische Redewen-
dung im Oberldnderromanisch: «Bravo, ti che sas tudestg» (Bravo, dass
Du so gut deutsch kannst»).

¢) Das zweisprachige Individuum und seine Spracheinstellung
Im Laufe der letzten Jahrzehnte wurde die ganze rdtoromanische Bevol-
kerung unter diesem dusseren Druck, der die Dimension eines soziodko-

nomischen und soziokulturellen Zwanges hat, zweisprachig. Es gibt heu-
te wohl kaum noch Rédtoromanen, die nicht deutsch konnen, und zwar
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passiv und aktiv und so gut, dass diese zweite Sprache die Primérsprache
Romanisch in einzelnen Doméinen zu ersetzen vermdchte. Nicht selten
sind Riatoromanen im Deutschen, auch im Schweizerdeutschen, ge-
wandter als im Romanischen, weil sie eingeiibt sind in deutsche Fach-
terminologien und Sprechsituationen. Dabei ist der Rdtoromane nicht
nur zweisprachig, sondern er muss zwei Sprachen (Rdtoromanisch und
Deutsch) und in beiden Sprachen je noch einen Dialekt erlernen und
moglichst gut beherrschen. Wir haben in der Rdtoromania also den Fall
von Zweisprachigkeit mit Diglossie in beiden Sprachen. Ein Beispiel: der
Tavetscher spricht Tavetscherromanisch (eine Varietdt des Oberlander-
romanischen, die sich relativ stark vom geschriebenen Oberlinderroma-
nischen unterscheidet), er schreibt und liest Oberlinderromanisch, und
er muss auch noch Hochdeutsch und Schwyzertiitsch lernen und haufig
im Alltag — je nach Gesprachssituation und Domane — anwenden. Dass
der eine und andere mit diesen vier verschiedenen Sprachvarianten hie
und da etwas Miihe hat, ist begreiflich. Verstindlich ist es auch, dass die
Vielfalt die Einstellungen zu den einzelnen Varianten beeinflusst.
Brauchbarkeit und Niitzlichkeit einer Sprache sind entscheidende Kri-
terien fiir Einstellungen zu Sprachen. Aber auch das soziale Prestige, die
kulturelle Bedeutung und die demographische Stirke einer Sprache kon-
nen die Einstellung beeinflussen. Dass das Schwyzertiitsch in all diesen
Belangen gut abschneidet, brauche ich nach den bisherigen Ausfithrun-
gen nicht noch zu betonen. Das Schwyzertiitsch wird dem Romanischen
nicht selten auch bevorzugt. Der durchschnittliche Sprecher macht
nidmlich bei der Wahl einer Sprache in einer bestimmten Situation keine
grosse «Philosophie»: er nimmt die Sprache, die am néichsten liegt, die
am bequemsten zu handhaben ist, die die Kommunikation problemlos
ermoglicht. Er bedient sich der Sprache wie eines Werkzeuges. Fiir ihn
1st die Sprache erst einmal Kommunikationsmittel, Mittel zum Zweck.
Sprache als Identifikationsmittel, als «sprachliche Heimat», ist erst Re-
sultat eines gelenkten Sprachbewusstseinprozesses. Um mehr Sprachbe-
wusstsein bei den Romanen zu erreichen braucht es also Einsatz,
Sprachforderung. Dies zu gewihrleisten ist die Aufgabe der rdtoromani-
schen Organisationen, die mit verschiedenen Spracherhaltungsprogram-
men auch die Spracheinstellungen zu beeinflussen versuchen.

Wie die Praxis der letzten Jahrzehnte zeigt, ist es dabei in der Réto-
romania nicht einfach damit getan, dass Rdtoromanische allein zu for-
dern, sondern die spezifische Sprachsituation in Graubiinden verlangt,
dass beide Sprachen, das Deutsche/Schweizerdeutsche und das Rétoro-
manische, gefordert und gepflegt werden. Die ritoromanische Zukunft
ist die Zweisprachigkeit. Zweisprachigkeit setzt aber eine einigermassen
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positive Einstellung zu beiden Sprachen voraus. Zweisprachigkeit ist auf
die Dauer nur zu erhalten, wenn die schwichere der Sprachen besonders
intensiv gefordert und unterstiitzt wird. Andernfalls gleitet die Zweispra-
chigkeit in Einsprachigkeit ab, und im Falle des Rdtoromanischen wiir-
de dies bedeuten, dass das Deutsche, bzw. das Schwyzertiitsch iibrig-
bleibt. Es geht also darum, die relativ positive Einstellung dem Deut-
schen gegeniiber zu erhalten, gleichzeitig aber auch eine moglichst po-
sitive Einstellung dem Romanischen gegeniiber zu erreichen und zu fe-
stigen. Versuche, das Schwyzertiitsch zu verketzern und das Romani-
sche zu verherrlichen, sind kontraproduktiv. Dies beweist uns die Ge-
schichte der romanischen Sprachbewegung. Vor noch nicht so langer
Zeit naimlich wurde auch von offizieller romanischer Seite aus versucht,
die deutsche Sprache als ein — zwar notwendiges — Ubel hinzustellen und
die Gefahren und Nachteile der Zweisprachigkeit (von intellektuellen
Retardationen bis zu psychisch-moralischem Defizit) aufzubauschen.
Man unterschied zwischen «Sprache des Herzens» (Rtr.) und «Sprache
des Brotes» (Dt.) und trug mit der Glorifizierung und dem Exklusivitats-
anspruch der Muttersprache zur Verunsicherung vieler Rdtoromanen
bei. Die Erkenntnisse und Beweise der internationalen Bilinguismusfor-
schung seit 1945 werden heute noch nicht von allen, die sich mit der rtr.
Problematik befassen, zur Kenntnis ggnommen, rezipiert und in die fest-
gefahrenen Konzepte und Argumentationen integriert. Immerhin hat
man in den letzten Jahren einige Ansichten revidiert, einzelne Tatsa-
chen akzeptiert und eingesehen, dass mit der «Taktik der Verketzerung»
einer im Alltag dringend notwendigen Sprache — eben des Schwyzer-
tiitsch —auch der romanischen Sache nicht gedient ist. Das Heil-Unheil-
Schema ist heute nicht mehr akzeptabel. Die Grundfrage bleibt jedoch,
wie man die beiden Sprachen fordern kann, ohne laufend neue Konflikte
mit der jeweiligen Zweitsprache zu programmieren. Wire es angesichts
der sprachlichen Entwicklung z.B. nicht an der Zeit, systematisch auch
das Schwyzertiitsch auf schulischem Weg zu fordern, dass der ratoroma-
nische Sprecher auch diese in seinem Alltag in so vielen pragmatischen
Situationen wichtige Sprache so gut beherrscht, dass er sich nicht zu
schimen braucht, wenn er Schwyzertiitsch sprechen muss? Es ginge da-
bei lediglich darum, die wichtigsten Gesetzmassigkeiten des Dialektes zu
vermitteln. Die Erfahrungen zeigen nidmlich, dass gerade jene romani-
schen Sprecher, die nur schlecht Schwyzertlitsch konnen und diesen
Dialekt mit klarem, stigmatisierendem Akzent sprechen, das Romani-
sche stiarker verdrangen als die guten raitoromanischen Schwyzertiitsch-
sprecher.
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Vor einigen Jahrzehnten noch sprachen die Ratoromanen mit den
Deutschschweizern Hochdeutsch, wie sie es in der Schule gelernt hatten.
Heute wire das Hochdeutsche als Kommunikationssprache zwischen
Rétoromanen und Deutschschweizern unvorstellbar. Das Schweizer-
deutsche ist fiir viele Ratoromanen zur zweiten Umgangssprache gewor-
den; zum Hochdeutschen hingegen hat der Ratoromane hiufig eine 4hn-
liche Beziehung wie die Deutschschweizer zum Hochdeutschen: «Re-
spekt ohne Liebe» wurde gestern in Anlehnung an Sitta gesagt. Man ver-
steht die Sprache gut, spricht sie aber nur, wenn man wirklich muss.
Wenn nun ein Ratoromane so schlecht Schweizerdeutsch kann, dass er
ausgelacht wird, wenn er spricht, so kann diese Situation verstirkt Min-
derwertigkeitskomplexe auslosen und sogar gegen das Ratoromanische
motivieren. Denn nach seinem Empfinden ist das Ratoromanische dann
daran schuld, dass er das fiir ithn so dringend notwendige Schwyzertiitsch
nicht richtig kann. Der schlechte Schwyzertiitschsprechende ist in den
meisten Fillen kein iiberzeugter, selbstbewusster Romanischsprechen-
der. Wer hingegen gut Schwyzertiitsch kann, so gut, dass er beim Spre-
chen nicht auffillt, fiir den ist das Ratoromanische eine Auszeichnung.
Er kann nicht nur Schwyzertiitsch und Hochdeutsch, sondern dazu auch
noch Radtoromanisch. Es tont paradox, aber es ist so: je besser ein Ra-
toromane auch Schwyzertiitsch kann, desto eher ist er bereit, das Rito-
romanische bewusst zu pflegen und zu erhalten. Oder umgekehrt: je
mehr Miihe einer mit dem Schwyzertiitsch hat, desto weniger ist er be-
reit, zu seiner romanischen Identitdt zu stehen, desto mehr empfindet er
das Ratoromanische als Ballast. Das Schwyzertiitsch hingegen wird in
heutigen Sprachsituation in Graubiinden kaum noch als Ballast emp-
funden. Indem man also auch die Kenntnisse des Schwyzertiitsch opti-
mieren mochte, versucht man, das Ridtoromanische aus der Rolle des
Priigelknaben herauszunehmen. Es muss gelingen, den Rédtoromanen
klar zu machen, dass nicht das Romanische monokausal, d.h. ganz allein
daran schuld ist, wenn einer ein Berufsziel nicht erreicht, wenn die Kin-
der versagen, wenn einer kontaktarm oder dngstlich oder gchemmt ist
oder einen Sprachfehler hat usw. Und der Rdtoromane muss erfahren,
dass er auch Deutsch/Schweizerdeutsch angemessen beherrschen kann.
Das positive Verhaltnis zum Schwyzertiitsch ist also die Voraussetzung
fiir eine positive Einstellung zum Ritoromanischen. Dabei geht es nicht
darum, den Romanen irgendein Allroundschwyzertlitsch beizubringen,
sondern ihn zu befdhigen, in einer schweizerdeutschen Sprechsituation
moglichst gut zu bestehen. Gelingt dies, darf und soll sein Schwyzer-
tiitsch ruhig einen romanischen Akzent haben und ein «Rdtoromanen-
tiitsch» sein. Wenn der Riatoromane weiss und bestatigen kann, dass er
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in schweizerdeutschen Gesprichssituationen nicht versagt, wird auch
sein Selbstbewusstsein gestirkt, auch wenn sein «Ritoromanentiitsch»
thn als Ritoromanen kennzeichnet.

Bei vielen Rdtoromanen und bei den vielen und vielfdltigen Kontakt-
moglichkeiten zwischen Ratoromanisch und Schwyzertiitsch gibt es na-
tiirlich auch vielfaltige, sehr nuancierte Einstellungen zu den beiden
Sprachen. Man wird - wie am Anfang gesagt — wohl davon ausgehen diir-
fen, dass weitverbreitet die Grundeinstellung eher positiv ist. Das Spek-
trum dieser positiven Grundhaltung erstreckt sich aber vom skeptisch
vorsichtigen Einsehen, dass das Schwyzertiitsch halt n6tig und unver-
meidbar ist, bis zum problemlosen Umgang mit dem Dialekt und zur
sehr positiven Einstellung zu diesem Schwyzertlitsch. Ja, es gibt sogar
Romanen, denen das Schwyzertiitsch so sehr zur zweiten und dominie-
renden Sprache geworden ist, dass sie sich vielleicht gar als Schweizer-
deutsche «fiihlen».

Wenn man von Einstellungen zur Sprache spricht, sollte man — und
das gilt besonders fiirs Ratoromanische — nicht vergessen, dass Sprach-
probleme sehr oft Gradmesser oder Indiz fiir andere aussersprachliche
Schwierigkeiten sind, die nicht bewaltigt wurden. Die Hinwendung zum
Schweizerdeutschen ist sicher auch bei den Romanen nur zum Teil sein
sprachliches Problem oder ein bewusstes Sich-Abwenden vom Ritoro-
manischen. Es ist — so scheint es mir — vielmehr die fast natiirliche Re-
aktion auf die Erfordernisse der wirtschaftlichen Situation. Es ist die in-
dividuelle Reaktion auf das Gefdlle Stadt/Land, das noch nicht bewailtigt
ist. Und es ist die Hinwendung zur starken, méchtigen, zahlenmassig do-
minierenden Sprache der Schweiz, also eine Reaktion gegen die Situa-
tion und die Zugehorigkeit zu einer Minderheit.

Es ist hier darauf hinzuweisen, dass sicher auch ein Zusammenhang
besteht zwischen Schichtzugehorigkeit eines Sprechers und seiner Ein-
stellung zum Schwyzertiitsch. Sprecher der oberen Schichten haben
haufig ein weniger belastetes Verhaltnis zu den Sprachen als Sprecher
unterer Schichten. Dies hingt wohl damit zusammen, dass mit grosserer
Ausbildung und grosserer Verantwortung im Arbeitsbereich auch besse-
re Moglichkeiten zur Entfaltung und Ausbildung des individuellen
Sprachbesitzes bestehen. Die Ritoromanen der etwas gebildeteren
Schicht sind die Trager der ritoromanischen Sprachbewegung. Das brei-
te Volk hingegen steht manchmal eher abseits und ist nicht so leicht zu
aktivieren. Es bedient sich — wie schon oben gesagt — der Sprache, die sich
in einer Situation am bequemsten gerade aufdrangt, ohne lange zu fragen
und zu theoretisieren. Sprache ist hier Mittel zum Zweck der Kommu-
nikation. Diese Einstellung zur romanischen Sprache fiihrt auch dazu,
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dass viele wirklich wenig oder keine Hemmungen haben, schweizerdeut-
sche Worter und Satztypen ins gesprochene Ritoromanische einzube-
ziehen. Jeder Riatoromane kann ja mit Sicherheit damit rechnen, dass
sein romanischer Gespriachspartner als Bilingue simtliche deutschspra-
chigen Sprachelemente auch versteht. Umgekehrt ist es natiirlich an-
ders. Wenn der Rdtoromane Schwyzertiitsch spricht, muss er dies mog-
lichst gut tun und die richtigen Woérter gebrauchen, denn der Schweizer-
deutsche versteht nicht Rdtoromanisch.

Damit komme ich zum Schluss. Jeder Ratoromane sieht die Germa-
nisierung um sich greifen, sieht, wie das Ratoromanische in vielen Do-
manen allmahlich, aber andauernd verdriangt wird. Trotzdem kann es
sich der Ridtoromane eigentlich nicht leisten, — weder physisch noch
psychisch — gegen dieses Schwyzertiitsch eingestellt zu sein. So sehr hat
diese Sprache in den Alltag der Riatoromanen bereits eingegriffen.

Wenn man die Situation noch niher betrachtet, muss man ja auch ge-
stehen, dass eigentlich nicht das Schwyzertiitsch als solches schuld ist an
der Bedrohung der romanischen Sprache, sondern vielmehr die wirt-
schaftliche Situation, die politischen Entscheidungen, der Einfluss der
Massenmedien, die « Konsummentalitdt», die Mobilitdt und die damit
verbundene Nivellierungstendenz in der modernen Gesellschaft. Dazu
kommen das verstdndliche Verlangen der meisten nach Wohlstand,
Weiterkommen und Fortschritt und das Bediirfnis, eine Sprache mit
moglichst hohem Sozialprestige zu sprechen und zur Mehrheit zu geho-
ren.

Es wire der ritoromanischen Sache und den Rdtoromanen ziemlich
sicher nicht gedient, wenn das bestehende unbelastete Verhiltnis zum
Schwyzertiitsch verschlechtert wiirde. Wir kennen aber auch die Proble-
me, die sich fiir die Ratoromania aus der positiven, problemlosen Ein-
stellung der romanischen Sprecher zum Schwyzertiitsch entstehen
(schnelle Anpassung, Indifferenz dem Réatoromanischen gegeniiber,
Sprachverlust). Unsere Chance ist es heute, neben das positive Verhalt-
nis zum Schwyzertiitsch ein ebenso positives Verhaltnis zum Ritoroma-
nischen zu stellen, d.h. die Zweisprachigkeit so gezielt und bewusst zu
fordern und zu pflegen, dass der Rdtoromane das Ridtoromanische als
zusdtzliche Auszeichnung neben dem Schweizerdeutschen und dem
Hochdeutschen empfinden kann. Der Weg zu diesem Ziel fiihrt iiber die
Férderung der Zweisprachigkeit, liber die Betonung der Vorteile und der
Bereicherung, die die bewdltigte Zweisprachigkeit haben kann. Es gibt in
der modernen bilinguistischen und psycholinguistischen Literatur keine
Hinweise darauf, dass eine solche Zweisprachigkeitssituation unter giin-
stigen bzw. normalen Bedingungen schiddigende Auswirkungen fiir die
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Sprachtriager hat. Wenn sich im Zweisprachigen Wert- und Identitéts-
konflikte ergeben, so liegt deren Ursache nicht in der Zweisprachigkeit
an sich, sondern vielmehr an der (intoleranten) Reaktion der Umwelt auf
die Zweisprachigen.

Diese Reaktionen determinieren — neben den iibrigen genannten Fak-
toren —auch die Einstellung der Ratoromanen zu ihren beiden Sprachen:
Réatoromanisch und Deutsch. Die Forderung: Zweisprachigkeit fiir die
Rdtoromanen bedeutet also nicht Resignation, Kapitulation oder gar
Anpasserei. Es geht vielmehr darum, die heutige Situation realistisch
einzuschitzen, historisch und soziookonomisch Gewordenes zu akzep-
tieren und so die Grundlagen fiir realistische Spracherhaltungspro-
gramme zu schaffen. Neben das emotionale Verhaltnis zur Mutterspra-
che ist ein rationales, reflektiertes Verhiltnis zu den Sprachen zu stellen.
Der Ridtoromane muss den Wert der Zwei- bzw. Mehrsprachigkeit er-
kennen und die Vorteile erfahren konnen, die die Zugehdorigkeit zu einer
sprachlichen Minderheit mit sich bringen. Ein solcher «symbiotischer
Sprachpragmatismus» bedeutet also nicht «laissez-faire», sondern ist der
Versuch einer realitdts- und sprecherorientierte Spracherhaltung. Das
hie und da als «Sprache der Ohnmacht» empfundene Rétoromanisch
soll bewiltigte, bereichernde «Zweitsprache» der Ratoromanen bleiben!
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