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Gantier, Héléne : L'enseignement d'une langue étrangére.
Préf, de Henri Evrard. Paris, Presses Uni-
versitaires de France, 1968, 8°, 0-142 p.
(Coll. SUP, L'éducateur, 15).
a P 1 ~ 1
Sans mettre en doute le sérieux de l'auteur, sa bonne
- 1 - N 5 <. .
volonté, 1'étendue de ses connaissances, il faut dire que son livre
est trés décevant. Des considérations générales - administratives,
psychologiques, pédagogiques, ctc. - alternent avec des indications
concrétes de niveau élémentairc et l'expocé de principes fort abs-
traits, tout au long des trois parties de l'ouvrage: Droits et devoir:
du professeur de langues, tendances actuelles, per spectives d'avenir.
Ici ou 12, quelques termes techniques, pas toujours trés heureuscment
amenés. Bref, une sympathique discussion de szlon, mais rien qui
. . - [ . . B R . [ . .
puissce intéresser 1'enseignant, lui apprendre quelque chose, 1 aider
dans son travail,

Précisons qu'il s'agit de 1'enscignement d'"une' lan-

Q

sue étrangére - l'anglais, Je doute qu'il y ait beaucoup de profes-

.
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w

curs d'anglais assez peu au courant de leur propre discipline pour

trouver profit 2 cet ouvrage.

Université de Heuchitel J.P. Boxrcl
Centre de linguistique appliquée
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Rondeau, Guy : Initiation & la linguistique appliquée.
Montréal, Centre déducatif ct culturel,
1965, 10 - 144 p., fig.

récisons d'emblée qu'il s'agit d'une initiation 2 lao
linguistique appliquée a 1l'enscignement des langues et complétée de
notes sur les techniques audio-visuelles. Les lecteurs qui désire-~
raient s'informer sur les applications de la linguistique a 1'inter-
prétation simultanée, 2 la phonidtrie, & la psychopathologie et 2
toutes les techniques de traitement automatique des langues ne trou-

veront donc rien ici pour cux. En revanche, les maitres de langues

vivantes y puiseront de quoi cntreprendre un substanticl recyclage
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des connaissances indispensables 2 lcur enseignement.

L'auteur a choisi une formule de composition originale
et propre 2 stimuler la réflexion du lecteur. Aprés quelques pages
destindes 2 préciser les uns par rapport aux autres les intéréts du

3 |

linguiste, du professeur de langue(s) et du "spécialiste en linguis-

tique appliquée", R, consacrec un premier chapitre a une approche de
la notion de linguistique appliquée (ci-dessous: L.A.), cn tant que
discipline auxiliaire de 1l'enseignement. Bicnt8t, nous constatons
qu'au fond la L.A. n'existe pas: cette étiquette, d'ailleurs commode,
recouvre cn réalité une série de données, de problémes, et parfois

de solutions qu'offrec au professeur la linguistique synchromique, ot
spécialement la comparaison des codes de la langue maternelle et de

la langue d'étude; ccla non sculement pour la conduite du travail en
classe, mais aussi et surtout pour la préparation de le matiére. La
L.A. consiste donc d'abord en unc comparaison, aussi systématique que
le permettront les travaux des linguistes, des codes en préscnce ct
des interférences qu'ils provoquent dans l'esprit des éléves, aux
trois nivcaux phonologique, morphologique et syntaxique, avec d'iné-
vitables interactions entre eux. L'auteur ne fait pos allusion ici au
niveau sémantique, bien qu'il soit lui aussi source d'interférences.
Les lincuistes, il est vrai, ne s'accordent pas a faire entrer le do-
maine sémantique, avec tout le probléme des connotations, au scin du
code proprement dit. Par de brefs exemples, nous voyons en outre com-
ment la langue parlée et la langue écrite constituent des systémes sé-
miologiques différents (la question est d'ailleurs reprise au chap. 2,
d'un point de vue pdédagogique, & propos de la "suppression du support
visuel de la graphie", p. 59). "En langue parlée, le systéme est co-
hérent", en langue éerite, "incohérent" (p. 10 et 11). Les conséquences

sitbt: le passage inconsidéré d'un systéme

(%]

pédagogiques apparaicsent au

a l'autre, chez les débutants, ne peut que nuire.

Mais, comme 1'indiquait déja fort bien Van Teslaar,
"méme si nous la limitons 2 l'enseignement des langues, l'expression
'linguistique appliquée' est intrinséquement défectucuse: ce qui cst
appliqué, ce n'est pas sculement la linguistique, mais aussi beaucoup
d'autres disciplines" (IRAL 1, 1953, p. 51). R. montre donc, lui auc-

si, comment la L.A. foit appel 2 la pédagogic, & la peychologic ex-
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périmentale, & la statistique (p. 14-21). Il z raison de rappeler
que l'enseignement programmé, od intervient aussi la L.A;, n'est
autre que la version moderne de la mafTeutique socratique, On sait
que le vocabulaire doit s'enseigner cn tcnant compte de la fréquence
d'emploi des unités lexicales. Et 2 propos de cotte donnée, R, Gvo-
que le colloque internationcl de llancy (octobre 19C4; y Zut foundde
1'Association internetionale de linguistique appliquée, AILA) ct les
enquétes qu'on y présenta, dont les résultats sont en cours de pu-
blication: pour plusicurc langues orales curopéennes et africaines,
ils apporteront, obtenucs sur des bases plus larges et dans des con-
ditions plus strictes, les m@nes prdéecicuses donndes stotistiques

qu'obtinrent les promotcurs du "frangais fondamentcal".

Dans son chapitre 2, "didactique linguistique", 1l'au-

teur adopte unc présentation trds schématisée: titre d'un probléme;
sa "'présentation" (trés sommaire); "¢léments de rdéponse' ou plutdt

iverses dircections de répounse
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possibles; bibliographie sommaire. Cette réduction 2 un schiéme pa-
raftra 2 la fois trés utile comme point de départ précic 'une étude
Gtaillée, ct insufficante & qui ne peut consulter beaucoup

=4

d'autres travaux: cn effet, les "¢lénents de réponse" un'opportent

pas de solution proprement dite aux questions soulevées, mais Jic
arcunents aidant 2 guider 1l'étude personnelle ultéricure. Surtout,
les divers problémes (31 tétes de rubriques) reg¢oivent un traitement
d'étenduc variable, et cn acquidrent les uns par rapport aux autres
une importance relative qui ne satisfera pas tous les lecteurs. C'est
ainsi que "La norne" (p. 44) foit l'objet d'une présentation de 13
lignes; R. y apporte des éléments de réponse en 10 paragraphes, sur
deux pages et demic, ct donmne 5 titres de références bibliographiques.
La "Suppression du support visucl de la graphie" (pour les débutants)
est présentée en 7 lignes (p. 59); les éléments de réponse sont déve-
loppés dans l'explication d'exemples, pris dans la langue frangaise,
sur 7 pages et demic; bibliographic: 4 titres. Quant a "1'enseigne-
ment de la grammaire", R, le préscnte en 6 lignes, de fagon dangereu-
scnent simplifide: dans les manucls curopéens récents, en tout cas,
il n'est gudre exact que les régles aient pour "l'ensecignement tro-

ditionnel" (encoze foudrait-il élucider ce dernier terme) 1'importan-

ce exclusive qu'on leur préte ici; les éléments de réponse tiennent
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en 4 paragrophes, une page on tout; véférence est faite A 2 ouvra ages

spécialement 2 la grammaire. Le lecteur

-

dont aucun n'est consacré
comprend néanmoins que les questions sont en Zfait enchevétrées, ot
on aurait tort de croire que cette page soit la scule 2 aborder des
questions de grammaire. On peut regretter que l'autcur ne préeise
pas, 2 l'intention du lectecur profane, ce qu'est unc description
préalable "structurale plutdt qu'atomiste"; et dire que "1'enseigne-
ment de la grammaire dans les méthodes modernes se base sur 1l'ana-
lyse grammaticale moderne” (p. 43) n'avance pas becucoup, puisque

dds qu'il va y voir de plus prés, le maftre se heurte aux difficul-
tés ies, pour lui, dec analyses pourcuivies avec des critéres
bien diffiérents selon les écolec de linguistique. Les nombreux mal-

tres qui, cux, s'attellent 2 1'élaboration d'cxercices structuraux

(L.A. par excellence!) dtroitement adaptés zux conditions spéeif

iques
de leur enseignement, regretteront que . ait consacré cn tout deux
pages aux "exmercices sur patterns" (p. 53, 54) et unc scule aux
'exzercices phonétiques™ (p. 55, 5G); les "modalités particulidres

d'exercices auraient mérité un minimum de développenent.
Le chopitye 3, consccré aux techniques cudio-visuelles,

conprend des notions élémentaires d'acoustique (pourquoi les trop

brdves notions <e phondétique articulatoire figurent-clles ici, p. 857),
et une bonne description des fonctions ct des organcs des divers appa-

reils de l'enseignement audio-visucl, Le tableau comparatif des avan-
tages et inconvénients des diverses utilisations de la bande magné-
tique selon le type de magndtophone sera sons doute nﬁprécié (p. 110).
Les 3G pages du chapitre (cvec des croquis d'utilité variable) cons-
tituent un bon guide face aux problémes que pose l'achat d'un maté-

ricl cudio-visucl.

Le volune se termine par quatre appendices (en anglais)
fort utiles: critéres d'évaluation objective de cours de langues
1l'cnseignement des langues étrangéres & 1'école primaire, puis a
1'6cole secondaire; qualifications exigées des maitres de langues vi-
vantes. Ces documents ont ¢té ¢labords par des confdérences de person=
nel enscignant des Etats-Unis, et sont donc par 12 reconnus valables
au sein de la profession, On trouve cncore une bibliographie complé-

tant celle de chacun des chapitres, et une liste d'adresses.
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On pourra juger que cet ouvrage offre & la fois trop

et trop peu. L'interdépendance des questions apparatt mal en raison
de la présentation fortecment schématisde. L'zuteur ne nous livre
guére sa propre vision, ne fait pas état de sa propre expdrience,

De plus, un linguiste exigeant trouvera que dans cc faisceau de
données et de problémes, la linguistique n'occupe pas une place vi-
siblement déterminante, A ceo propos, pourquoi baptiser "linguistique
explicative" (p. V) la discipline qui “cherche 2 ¢tablir les traits
universelc du fonectionnement de tout langoge humain"? Les linguisti-
ques évolutive et synchronique excluraient-clles 1'explication? Et

si le L,A. cst en fait un cerrefour de disciplines, dont chacune gar-

de ccs propres fins et méthodes, n'est-il pas risqué de la qualifier

de nouvelle "science"? (p. VII).

On voit que les inconvénients d'un tel escai sont in-
hérents 2 la formule de composition choicie. L'auteur a voulu inci-
ter ses lecteurs A rdéfléchir d'abord, ct 2 se documenter plus en dé-
tail; 3 cet Cgard, il & atteint son but.

’

Université de ileuchitel A, Gilliazd
Centze de linguistiqu
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de Gréve, M.
ct Van Passel, F. : Linguistique et enseignement des languces
étrangeéres, Paris, Haihan et Bruxelles,
Labor, 19638, 39, 194 p.
Premier volume d'une série destindée & l'usage des pro-
fesseurs, ce livre touche les principaux problémes de la linguistique
. s~ a1 . . o . . PP
appliquée 2 1'enscignement des langues: description scientifique de
la langue cible pour la comparer & la langue maternclle des étudiants,
analyse des principes psychologiques utilisés dans 1'apprentissage
des langues étrangeérces, connaissances phonologiques, lexicologiques
et méthodologiques qui permettent aux professcurs d'améliorer leur
enseignement, et, en général, phénoméne du bilinguisme et rdle de la

notivation analysés en fonction des besoins des éléves.
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L'introduction a le méritc d'opposer les moyens didac-
tiques appelés Fundamental skills method aux Ltats-Unis ct la méthode
structuro-globale élaborée par Guberina. Les auteurs ont raison de
préciser dans quclle mesure il faut distinguer les prises de posi-
tion des différentes écoles sur les plams logique, linguistique ot

psychologique,

Prenant comme point de départ les distinctions saussu-
ricnnes: signifiant/signifié, langue/parole et la notion de signe,
le premier chapitre parcourt les idées maitresses des grands courants
de la linguistique contemporaine. L'influence de Firth se fait sentir:
il ne faut prdésenter les signes linguistiques qu'en situation, et
c'est cette espéce de contexte qui nous permet, au second chapitre,

que les auteurs

[=te
e

de comprendre la signification des signes; c'est ic
étudicent les données psycholinsuistiques. Ils exaninent 1l'apport de
la Gestaltthicorie et des intuitions de Harold Palmer. Loos questions
ne sont pes étudides de fagon approfondie, car l'ouvrage ne veut

8tre qu'un tremplin pour lancer d'autres analyses que détailleront
les tomes suivants. Toutefois une documentation riche et trés soignée
indique au lectcur les principaux repports scientificues qui lul sont
accessibles. Cec texte, de haute vulgarisation, devrait &tre & la portée
de tous ceux qui s'intéressent aux langues étrangdres. Les diagrammes
commentés illustrent un exposé dé
de plusicurs langues; deux index complétent cette cxcellente intro-

duction méthodologique.

Le troisiéme chapitre traite sommairement de la phono-
logie (qui fera 1l'objet d'une étudc plus appr o fondie dans la méme
collection), dégageant les principes ctructuralistes ct notant les
points & retenir pour aider 1'étudiant 2 acquérir rapidement les mé-
canismes d'une langue étrangére: lec professcur doit disposer de lis-
tes des fréquences lexicologiques, ct acussi des fréquences des
"patterns". Il cnscignera avant tout - les auteurs en traitznt dans
le chap. 4 ~ les formes les plus répandues, tenant compte des mots
qui pecuvent figurer dans des formes composées, du vocabulaire indis-

pensable 2 la communication, ct d'autres mots dans la mesurc od ils

sont 1liés 2 des situctions concrétes.
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Les deux derniers chapitres: bilinguisme et opposi-
tion langue parlée/laonjue éerite, traiten:t surtout des valeurs cul-
turelles ct sociologiques. Les auteurs cxaminent les différents
genres de bilinguisme, le ¥8le de la motivation, des cours intensifs,
du milicu familial, de 1l'Age des éléves ot de l'attitude de leurs

arents ct enis. Ils défendent la priorité de 1'expression orale,

=

g

ais non au détriment ni au mépris de la littérature ct des valeurs
intellectuelles qui y sont attachdes.

On notera que le volume a paru en frangais ct en néer-

landais, inaugurant unc collection 2 laquelle nous souhaitons le suc-

£

cés qu'elle mérite.

Université de llecuchftel R. Landérand
Centre de linguistique appliquée

Verncer, Hons J. ¢ & birats csote Deuische Lautlehre, Heidelbere,
ius Groos Verlag, 1967, 37

%

Der Verf. will mit sciner Ubersicht laut Vorwort den
Lehrer ecine Grundlage fir den Unterricht, dem Schiiler eine Hilfe
bieten. Uns scheint cher das ercte der Fall, da der fremdsprachige
Schiiler den deutschen Text lioum verstechen dirfte uad durch dice Be-

schreibung der Phoneme nit Vergleichen ausc den FranzBsischen, En-

g lischen und Spanischen wohl kaum sprechen lernt, sofern keine Ubun
sen vorliegen., Ob allierdings dem Lehrer wiederum mit einer ausiifhr-
licheren Phonetik samt reichlichen Beispiclen und Ubungen (wie der
hdufi~ zitierten von C. und P, Martens, Minchen 1961 ) nicht mehr
cedient widre?

Einleitend erlfutert der Verf., wic scines Erachtens
cin Laut zweckn¥ssis zu beschreiben sei; er vwill die Kenntnis der
wichtigsten phonetischen und phonologischen Termini vorcusgesctzt
schen. Man ist etwas verwundert, dass bei so hohem Standard (die Be-
sriffe Phonetilk und Phonologie sind nicht cimmal erkldzt) doch kurz
darauf bei der Ubersicht tber die phonet. Zecichen ausdriicklich da-

vor gewvarnt wird, Lzaut und Buchstaben zu verwechseln, - Eine voll-

stindige Tabelle der Zeichen der API (nicht nur der im Deutschen
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verwendeten) nit englischen Bezeichnunsen und ohne Beispicle ist ab-
gedruckt. Der Verf, ist ein kenntnisreicher Monn, der Beispiele aus
europfiischen Sprachen und Hindi gibt; aber kann cr von cinem Deutsch-
lehrer die Kenntnis all der enrlischen Fochausdrificliec erwarten? Auch

dic Detonungszeichen sind nicht erkldrt. Bei Jder Einfthrung der Kon-

-
&
sonanten werden Bildungsstellen genannt, die im dt, Lautsysten nicht
vorkormen (Retroflexe), und bei den Koronal-Alveolaren fchlt ein Bei-

Spicl-

Ausser der Darstcllung der Laute f£inden wir auch Be-
merkungen zu Akzent und Intonation. Bekannt ist die Unterscheidung
zwischen Houpt- und Nebenskzent und v8llig cinleuchtend die Beobach-
tung, dass in Komposita die urspriinglicher Hauptalkzente u.U. zu licbean-
akzenten werden, Verlangt aber wirklich der Grundrhythmus des Deutschen,
wic V, § 7 behauptet, den Wechsel (feneint ist, wic aus denm Folgenden
hervorgeht, regelmfssiger Wechsell) von betonten und unbetonten Silben?
Auch wo man die unz¥hligen Komposita aus dem Spiel ldsst, sind doch
Worter wic Lehrerin, Ebene, Entschiedenheit Gegenbeispiele, und jeder
Germanist weiss, wie stark das germanische Akzentgesetz stets und
bis heute einer alternierenden Betonung im Deutschen entgegengewirkt

hat,

Wertvoll ist inm Kapitel "Guantit#t" der Hinweils auf
Kiirze oder Li¥nge vor ch und auf die Kiirze der Vokale in nicht flektier-
baren Wortern vor einfachem Konsonanten (azb) ausser solchen vor r
(her, nur), wobei cllerdings auch flekticrbare Werter wie das, hat zu
ervihnen wiren. Bei den Erklirungen der Aussprache vor (3 wilinscht man
wicder cimmal innig, dieser alte Zopf der dt. Reclitschreibung wiirde
verschwinden, da der Auslfnder doch die verschicdenen QuantitZten
sprechend lernen muss und nur unntige Ifithe mit der "Umkehr der Recht-
schreibregel" (Martens) hat, dic sich cben mit "Fu{B-Fﬁﬁgc", aber
"Kuﬁ;—KﬁSSQ" nach der Aussprache richtet!. Dass der Vokal in unbetonten
Silben kurz ist, stimmt gewiss; nicht aber wird das Promnonmen cr in
unbetonter Stellung zu £x, wie V. meint. Auch der verkiirzte Vokal
bleibt geschlossen, wie man schr wohl in der Ungangssprache verschie-
dener deutscher Gebiete horen kann (s. auch Martens 5. 46, Anm. 1 und

Duden AussprachewSrterbuch, S. 57). Es existieren iberhaupt nach Mar-

i

tens und Duden eine Anzahl kurzer, obschon geschlossener Vokale in
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deutschen Wortern (z.B. lebendig - dies erwZhnt auch Siebs -

die FrenduBrter vervei-
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Heimat, woher, Arnut), wihrend V. s

sen will.

Strittig ist die Reduzicrung der a-Laute auf cinen ein-
en (a), der leng und kurz auftreten kdnne und (nach Duden, aber in
Cegensatz zu Martens und auch zu H. Winglers Grundriss ciner Phonetik

t

schen, Marburg 1967) in Uose und nass "nur ganz unwesentlich

1

verschieden in der Klangfarbe" cein soll ( é 22) . - Den Diphthong von

C
Hous schreibt V. (& 20) als aw, cbweichend von Sicbs, liartens und
Wirngler, die alle nach dem 2 cinen o- oder 2 -Laut setzen. Ist iibri-
cens im Deutschen das o diesec Diphthongs wirklich so breit, dass man
"fast dic Bezcichnung ay uvXhlen" k¥mnte? Diec zu lange gehaltene o
-etwva in Dlau - gilt doch in der Hochsprache als falsch und wird dem

es.

Schweizer niflisam abgewdhnt.

Eirne wichtige, wohl uncufhaltsane Entwicklung auch in
der Ungangssprache der Gebildeten wird von V., § 40 gewlrdigt: der
Wegfall der Aspiration zwischen Konsonanten verschiedener Artikula-
tionsstelle wie in Raststelle oder zwischen stirmhafien und stimmlosen

Konsonanten wie in wegcehen, hat der. Sicbs verlangt noch diese lleu-

ans#dtze, aber sie werden kaum je zustandegebracht (vgl. cuch Renate
Smets, Entstehung und Entwiczklung der "Deutschen Bithnenaussprache

~-Hochsprache", Leuven 1967),

Ia <§ L3 wHre als Beispiel filr getrenntes ch-5 ncben

) — —
"des Rauchs" nit Mutzen "der n#chste, der hdchste" anzufilhren, die,
obwohl gewthnliche Superlative, in grossen Teilen des di, Sprachge-

biets f#lschlich wic h¥kste, nHlste gesprochen werden,

Dics ecinige Einzelheiten. Dankbar Lefasst man sich zum
Schluss nit den Satzakzentnustern, wirde allerdings winschen, dass
der Verf. ibhmen, wiec der Lautlehre cuch, noch cine straffere, Uber-
sichtlichere Anordnung zuteil werden liesse (die Deispiele zu é 61, 2%)

Auch wiirden wenige seltene Beispielswdrter (Eibe,

—_—

fr al , rotten fUr &

rParen fur r, Zpsilon £z Y ) dem fremdsprachicer Leser gewiss zugutn-
oz i &} [ < o

I\.omcn -
< o ~ [ o olid ~ =4 ES

ders menau, einfach und knapp in der Darstellung sein. V.o Ubersicht
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kénnte von einer grindlichen Uberarbeitung und Straffung in diesen
Sinne nur Nutzen ziehen. Man sjeht z.B. nicht recht ein, was in
einer Einfuhrung der ausfiihrliche, Nit Skizzen versehene Vergleich
der t Laute in Dt. und Hindi zu suchen hat. Und ein so wichtiger
Begriff wie der des Phonens bleibt unscharf: Der dt. Wortakzent soll
ein Phonen sein i 60), ebenso "Nasalitdt” und "Lange" « 17),
wahrend in den Ublichen Definitionen (s. wangler, S. 30 ff.) unter
Phonen ein Laut oder Lautgebilde verstanden wird. Der Verf. hat wohl
reiche Kenntnisse, un den Lehrer einen Leitfaden fiir den Unterricht
zu liefern; aber hierzu - wie flr jeden andern Zweck - wéren eine
unzweideutige Zielsetzung und entsprechende Vereinheitlichung unun-
ganglieh.

Universitat Bern U. Zlrcher-Drahn
Audiovisuelle Sprachschule





































































