Zeitschrift: Unsere Heimat : Jahresschrift der Historischen Gesellschaft Freiamt

Herausgeber: Historische Gesellschaft Freiamt

Band: 33 (1959)

Artikel: Von alten Zustandigkeiten im Raum Reuss-Limmat
Autor: Hausherr, P.

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-1046014

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 30.11.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-1046014
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Von alten Zustindigkeiten im Raum
Reuf—Limmat

Von Dr. P. Hausherr, Bremgarten

L

In seinen Standartwerken iiber die Burganlagen und iiber die Stadt-
rechte des Kantons Aargau weist Walter Merz eine vorstddtische
Siedelung namens Bremgarten dem Hof und der Kirche von Eggen-
wil zu. Hierzu schien ithm jene irrtiimlicherweise als sehr alt betrach-
tete Stelle der Acta Murensia eine hinreichende Grundlage abzu-
geben, in welcher anlafilich der Beschreibung der Klostergiiter in
Eggenwil auch ein «Bibilos Bremgarten» aufgefithrt wird, das von
der bisherigen Lokalforschung zur Hauptsache mit dem Gebiet der
spatern Stadt gleichgesetzt wurde.” Ist aber eine solche Auslegung
schon textkritisch nicht unbedenklich, so kommt hinzu, dafl sie sich
auch uber ein geographisches Faktum hinwegsetzt, den Umstand nam-
lich, daff die Riume von Eggenwil und von Bremgarten in keiner
unmittelbaren Beziehung zu einander standen, indem der kleine
rechtsufrige Bann von Bremgarten aus dem groflern von Zufikon
herausmodelliert worden ist, der sowohl oberhalb wie unterhalb des
stadtischen Friedkreises bis zur Reufl vorstiefl.

Hinzu kommt als weitere Erschwernis die Vision einer «Grof3-
mark Baden», die schon seit friihester Zeit bestanden und reuflauf-
wirts bis Zufikon, limmataufwirts aber bis Dietikon gereicht hatte.
Das durch eine vermeintlich uralte Abmarkung von Zufikon iiber
Berikon und Friedlisberg bis oberhalb Dietikon gegeniiber einer
oberliegenden «Grofimark Affoltern» abgeschiedene Gebiet im grofien
Flufldreieck zwischen der Reufy und der Limmat wird auch etwa als
«alte Hundertschaft Baden» aufgefafit. Diese Betrachtungsweise
nimmt keine Riicksicht darauf, daf} eine so gestaltete Mark mit
einem Bergzug (Heitersberg-Hasenberg) und teilweise unbeschreitbar
steilen Hingen im Zentrum vollig unorganisch in die Landschaft
projiziert erscheint, und man muf} sich fragen, warum die so gedeu-
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teten sparlichen Aktenstellen nicht einer sorgfiltigeren Raumanalyse
unterzogen, also mit den geographisch-topographischen Gegebenheiten
konfrontiert worden sind. Ein solcher Vergleich miifite ergeben, daf}
die siedlungspolitisch recht giinstigen Talbdden und untern Hangstufen
durch eine erst spit und nur beschrinkt der Nutzung unterstellte
Zone in der hohern Bergregion gegeneinander abgeschieden sind. Die
reufitalische und die limmattalische Seite einer so konzipierten
«Grofimark» hitten also verschiedenen Kulturkammern zugehort,
deren Zusammenwachsen zu einer politischen Einheit jedenfalls kei-
nem urspriinglichen Zustand entsprechen konnte, sondern als Er-
gebnis einer von auflen gesteuerten Entwicklung anzusehen wire.
Nicht ohne eine gewisse Berechtigung wird denn auch etwa ange-
nommen, daf} zu keltischer und romischer Zeit, die fiir unser Land eine
solide politische Gliederung gebracht haben muff, das Gebiet zwischen
dem Reufllauf und der Wasserscheide Heitersberg-Albis die ostlichste
Decume des Aargau und Grenzland zur westlichsten des Thurgau
gebildet haben konnte. Damit wiirde eine Grenzziehung als sehr alt
erstellt, der wir im Hochmittelalter wieder begegnen werden. Darf
von der gemeinschafts- und kulturbildenden Kraft der groflern Ge-
wisser ausgegangen werden, so mag zwar gerade in den Zeiten hohen
kulturellen und damit auch betont politischen Lebens das aargauische
Fluflsystem weniger trennend als unter volkischen Gemeinschaften
verbindend gewirkt haben. Man wird sich aber davor hiiten miissen,
die Verhiltnisse an der untern Aare, der Reufl und der Limmat als
iiber sehr lange Zeitperioden stationir zu betrachten. Hier besonders,
im schweizerischen Vierstromland, von wo aus die Flufitiler in wei-
tem Viertelskreis den Alpen zustreben, mdgen sich zu allen Zeiten
die geschichtsbildenden Krifte besonders geregt und ausgewirkt
haben. Davon zeugen ja nicht nur das vorromische und romische
Vindonissa, sondern wiederum im Hochmittelalter die Geschlechter
der Lenzburger und der Habsburger, die von hier aus die Geschichte
des heutigen Schweizerlandes im weitesten Ausmaf} bestimmten.
Nach der alemannischen Landnahme, also zu merovingischer und
noch zu karolingischer Zeit, scheint allerdings dem untern Reufital
keine besondere geschichtliche Aufgabe zugekommen zu sein, da es
als Bestandteil des Herzogtums Alemannien in das ostfrinkische
Reich eingebettet erscheint. Das dnderte sich nach der herrschenden
Lehrmeinung aber schon sehr bald, als nimlich zu sichsischer Zeit
Hand in Hand mit dem Zerfall Frankens das Konigreich Burgund
entstand (888—1034), das seine Ostgrenze zéitweise bis zur Reufd
vorgeschoben hitte, wo es auf das Herzogtum Schwaben des neuen
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Deutschen Reiches gestoffen wire. Diirfte man von einer so weit
nach Osten vorgetriebenen welschen Landesgrenze ausgehen, so
miiflte wohl auch sorgfiltig gepriift werden, ob nicht auch zu dieser
Zeit die Wasserscheide zwischen der Reufl mit der Lorze sowie der
Limmat mit der Sihl die wirkliche Landesgrenze gebildet hatte.

Das hindert nicht, den Reufilauf selber als Abmarkung von weni-
ger weittragender Bedeutung zu erkennen, sobald das Bediirfnis sich
einstellte, landesherrliche oder gerichtliche, genossenschaftliche und
auch kirchliche Banne gegeneinander abzugrenzen. Alle diese Banne
haben, wenn vom Raum Windisch abgesehen wird, urspriinglich
nicht tiber den Fluf} hinweggegriffen. Wo dies im Hochmittelalter doch
zutrifft, haben wir ganz regelmiflig das Ergebnis einer seit der Bann-
bildung eingetretenen Veridnderung im Lauf des Flusses vor uns, so
besonders offenkundig im Gebiet zwischen Ottenbach/Merenschwand
und Zufikon/Hermetschwil.

Nicht nur genossenschaftliche und kirchliche Banne wurden so
durch den Flufflauf voneinander abgeschieden, sondern auch groflere
kirchliche Bezirke wie die Dekanate, von welchen linksufrig, nach
dem frithest erkennbaren Standort des Dekanes den Namen tragend,
das Dekanat Windisch/Wohlenschwil und rechtsufrig Baar/Cham
zu nennen sind. Aber gerade hinsichtlich dieser kirchlichen Gliede-
rung begegnen wir im untern rechtsufrigen Reufital einer auffilligen
Besonderheit, deren Deutung bisher nicht befriedigend gegeben wor-
den ist. Im Hochmittelalter, sobald solche Abgrenzungen fafibar
werden,stellen wir nimlich die Wasserscheide Heitersberg-Albis-Hohe
Rone als Grenze zwischen den Archidiakonaten Aargau und Ziirich-
gau der groflen nach Konstanz benannten Dibzese fest. Merkwiirdig
ist nun aber, dafl diese Diakonatsgrenze gerade im untern Reufital
von der Wasserscheide des Heitersberges zum Fluf abfillt. Eggenwil
mit Widen und dem Hof Hasenberg bildete dabei den Grenzort des
Archidiakonates Aargau und des Dekanates Baar-Cham, gegeniiber
Sulz-Kiinten und Bellikon, die zur Pfarrei Rohrdorf und mit dieser
zum Dekanat Ziirich und dem Archidiakonat Ziirichgau gehorten. Es
bedarf keiner nihern Begriindung dafiir, daf} wir es hier mit einem
abgewandelten Zustand zu tun haben. Unwahrscheinlich bleibt dabei
aber die bisher unwidersprochen gebliebene Annahme, die Zugehorig-
keit des bescheidenen unterliegenden Gebietes zwischen Sulz und
Gebenstorf zum ostschweizerischen Raum stelle den urspriinglichen
und diejenige des groflen von Eggenwil bis zum Aegerisee reichenden
Gebietes zur Mittelschweiz (Aargau) den abgewandelten (jiingern)
Zustand dar.



Nach diesen Ueberlegungen, an welchen vieles einstweilen noch
hpothetisch bleibt, soll der Versuch unternommen werden, vom
sichern Ausgangspunkt spidt- und hochmittelalterlicher Zustinde
zurlickblendend die frithmittelalterlichen Verhiltnisse im untern
rechtsufrigen Reufital, und hier insbesondere im Gebiet, das uns als
«Mark Zufikon» wird beschiftigen miissen, anzuleuchten. Dabei
erweist es sich aber als notwendig, einige irrige Anschauungen iiber
diese spatmittelalterlichen Zustande selber richtigzustellen, gleichsam
die Bauelemente, die wie erratische Blocke beziehungslos oder verriickt
im geschichtlichen Landschaftsbild liegen, an den zutreffenden Ort
zu setzen.")

Der Badener Weiderechtsanspruch von 1456/94
und die Vogtei Bremgartens im Niederamt

In einer 1456 in Dirttwil getitigten Offnung wird vermerkt, die
Biirgerschaft der Stadt Baden mochte ein Weidrecht in einem Gebiet
in Anspruch nehmen, das von der Stadt limmatabwirts bis Geben-
storf und von hier reuflaufwirts bis gegen Mellingen und weiter bis
gegen Zufikon reiche, von hier iiber den Berg bis zur Limmat ober-
halb Dietikon und zuriick zur Stadt. Der hypothetische und unver-
bindliche Charakter dieses Anspruches bleibt augenfillig; er hatte
denn auch keine irgendwie erfaflbaren Auswirkungen. Dagegen be-
fafite die gleiche Biirgerschaft in den Jahren 1491/94 die Tagsatzung
mit dieser Sache. In diesem Rechtsgang verzichtete die Stadt aller-
dings zum voraus darauf, ein Weidrecht auch von Neuenhof an
limmataufwirts bis iiber Dietikon hinaus geltend zu machen, wohl
deshalb, weil ein solcher Anspruch am klaren Recht des Klosters
Wettingen zum voraus hitte scheitern miissen, dem ja 1259 durch
die Habsburger, unter dem Vorbehalt einiger weniger landeshoheit-
licher und grundherrlicher Rechte, alle Rechtsame im Gebiet der
ausgedehnten Mark Dietikon, also zwischen Altstetten und Neuen-
hof inklusive, bis hinauf zur Wasserscheide des Hasenberges und
Heitersberges, verduflert worden waren. Die Abgrenzung dieses Ge-
bietes gegeniiber dem stidlich anschlieffenden und spater ziircherischen
Hoheitsgebiet wird uns noch einldfilich beschaftigen missen.

Der Badener Anspruch vor der Tagsatzung beschrankte sich also
auf ein Gebiet im Reufital, das heifit mit der Reufl als Basis sowie
der Wasserscheide des Heitersberges als obere Begrenzung, und zwar
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«bis gegen den Wendelstein von Zufikon und gegen Berkheim». Man
lief es seitens der 7 Orte aber darauf ankommen, ob die Badener ein
solches Recht auch wirklich nachzuweisen vermochten. Der Versuch
mifilang in der Folge kliglich. Die zunidchst befragten Leute von
Zufikon und Berikon erkliarten, von einem solchen Weidrecht nichts
zu wissen, wohl aber davon, daf8 durch die genannten Punkte (Wen-
delstein von Zufikon und Berikon) die Hochgerichtsgrenze zwischen
den 7 Orten und dem Stand Ziirich bezeichnet sei. Aber auch die
Leute der alten Kirchmark Rohrdorf, also der beiden Rohrdorf, von
Staretschwil, Remetschwil und Bellikon am Hang sowie Kiinten,
Sulz, Stetten und Mellingen-Ost im Tal, wiesen den Badener An-
spruch mit vollem Erfolg zuriick. Als Substrat des ganzen Rechts-
handels verblieb gerade die Feststellung, daffl zwischen den Orten
Gebenstorf, Birmenstorf, Fislisbach und Baden eine Weidgenossigkeit
seit altem bestanden habe, und hier erkennen wir auch den wirk-
lichen Kern: die alte Genossenschaftsmark des untersten rechtsufrigen
Reufitales, in welcher allerdings der Ort Baden nur unwahrscheinlich
eine zentrale Stellung eingenommen haben dirfte; Gerichtsort war
ja noch im spitesten Mittelalter Dittwil, und mehrere Kirchen dieser
Mark, die kirchlich vielleicht zu ungewisser Zeit von Windisch ab-
gespalten worden sein mag, erscheinen ja wesentlich frither als die
Kirche von Baden.?)

Zwar fehlte es nicht am Versuch, auch eine Markgendossigkeit
zwischen reufitalischen und limmattalischen Gemeinden zu erstellen,
nimlich im Raum Neuenhof-Killwangen-Remetschwil-Rohrdorf.
Hierzu mochte der Umstand den Anlaf} geben, daff in einer Offnung
von Niederrohrdorf davon die Rede ist, dieses Dorf habe «Wunn
und Weid zuo denen von Killwangen und Neuenhof». Hierbei bleibt
aber zu beachten, daf} es sich auf dem Heitersberg selber um sehr
spat genutzte Gebiete handelt, wobei insbesondere eine Nutzung
iber den Scheitel hinweg auf ein Minimum reduziert, ja praktisch
ausgeschlossen war. Markgenossenschaften im Sinn von Nutzungs-
gememschaften sind aber Uberhaupt wohl nur dort anzunehmen, wo
eine gemeinsame Nutzung moglich und verniinftig ist, also in den
geographisch-topographisch hierfiir geeignet erschelnenden Geldnde-
kammern. Auf dieser Grundlage muf} die Stelle der Niederrohrdorfer-
Offnung interpretiert werden, und da ergibt es sich denn, daf} diese
Leute Wunn und Weid {iber das Gebiet von Oberrohrdorf und Staret-
schwil hinweg bis zur Kammlinie gegen Killwangen und Neuenhof
besaflen, wie den korrespondierenden Offnungen der ubrigen drei
Gemeinden entnommen werden kann. Dagegen behaupten weder
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diese zu Killwangen und Neuenhof, noch umgekehrt die letzteren
zu Oberrohrdorf und Staretschwil oder Remetschwil irgendwelche
Nutzungsgemeinschaft. Eine Ausnahme macht nur gerade das Triank-
recht der Reuf’taler, von welchem ausdriicklich gesagt wird, es reiche
in das Gebiet derer von Killwangen und Neuenhof hinein. Worum
es sich handelt, ist dem ortlich Bewanderten ohne weiteres klar: in
diesen Bannen lagen und liegen die beiden Hofe Sennenberg und
Riisler, die iiber gute Quellen verfiigen. Nur gerade zu diesen beiden
Hofen und ihren Quellen fiihrten aber fiir Vieh gangbare Wege tiber
die Wasserscheide hinweg aus dem westlichen Gebiet.”)

Wieso die Biirgerschaft Badens die Anerkennung eines Weidrechts
im Reuf3tal bis gegen Zufikon und Berikon anstrengte, bleibt mangels
jeden Rechtsnachweises ungewif}. Vieles spricht aber dafiir, daf} hier
verschiedene Vorstellungen mehr oder weniger bewuflt im Spiel stan-
den, die teils der jlingsten Vergangenheit angehdrten, teils in alt-
rechtlichen Zustinden wurzelten.

Jungen Datums waren dabei die Neuordnung der Hochge-
richtsverhiltnisse im Gebiet zwischen der Reufl und der Limmat
nach der Unterwerfung desselben durch die Alten Eidgenossen, aber
auch die Anstrengungen der Nachbarstadt Bremgarten um die Schaf-
fung eines Untertanengebietes, wobei Bremgarten allerdings schon
vor den Ereignissen von 1415 dazu tbergegangen war, sich eine
groflere Gerichtsherrschaft im Gebiet zwischen der Reufl und der
Wasserscheide zur Reppisch zuzulegen und ein solches Unterfangen
auch, als einzige unter allen aargauischen Stidten, zu einem gliick-
lichen Ende zu fiihren. Bereits 1370/74 gelang es der Stadt, die vor-
dem habsburgisch-osterreichische Vogtei samt der Gerichtsbarkeit
bis an das Blut im Gemeindebann Ober- und Unter-Berikon an sich
zu bringen, die schon vorher vom «Hus» zu Bremgarten aus durch
habsburgische Lehenstriger verwaltet worden war. Diese Vogtei
wird uns von ihrem Ursprung her noch einldfilicher beschiftigen
miissen. Im Jahre 1410 gelang der Stadt die Zuerwerbung der bis
1291 murbach-luzernischen und von da weg habsburg-Gsterreichi-
schen Vogtei des Kelleramtes, ebenfalls einer Gerichtsherrschaft bis
an das Blut. Dieses Amt umfafite eine seit vielen Jahrhunderten fest-
gefiigte Mark mit den Dorfern Ober- und Unterlunkhofen, den bei-
den Husen, heute bei Unterlunkhofen, sowie Arni-Islisberg und Jonen.
Schon vor 1415 hatte Bremgarten sich also ein grofleres Vogteigebiet
in diesem Raum geschaffen. 1429 gelang die Zuerwerbung der Vogtei
Oberwil-Lieli, seit 1415 im Hochgerichtsbezirk des von da weg ziir-
cherischen «Freiamtes Affoltern» gelegen. Im Jahr 1438 folgte die
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Vogtel tiber Rudolfstetten, und schliefilich 1450/51 diejenige tber
Zufikon, die hinsichtlich der hochgerichtlichen Zustindigkeit anno
1415 auf die beiden Gerichtsherrschaften der 7 Orte und des Standes
Ziirich aufgeteilt worden war. Seit der Mitte des 15. Jahrhunderts
also besafl die Stadt Bremgarten ein verhadltnismiflig grofles und
abgerundetes Untertanengebiet im Raum zwischen der Reufl und
der Reppisch, das nach Siiden an die frither habsburg-6sterreichische,
seit 1406 aber ziircherische Gerichtsherrschaft Affoltern (Rifferswil)
und nach Norden an die seit langer Zeit zuerst dem Kloster Muri
und dann dessen Propstei Hermetschwil unterstehende Vogtei iiber
das Kirchdorf Eggenwil mit Widen und dem Hof Hasenberg an-
grenzte.")

Es kann wohl nicht zweifelhaft sein, dafl dieses erfolgreiche Vor-
gehen Bremgartens fiir die Biirgerschaft Badens stimulierend wirkte.
Deren Vorstofd zu Dittwil im Jahr 1456 kniipft sowohl zeitlich wie
raumlich unmittelbar an die Erwerbung der letzten Bremgarter Vog-
tei an, nimlich derjenigen iiber Zufikon im Jahre 1451. Die Wen-
dung «bis gegen Zufikon und Berikon» bedeutet hier also wohl: bis
zur Vogtei Bremgartens tiber diese Dorfer. In den Jahren 1491/94
kam allerdings ein weiteres Element in der Vorstellung der Badener
hinzu, ndamlich die inzwischen in das Bewufitsein weiter Kreise ein-
gedrungene Neuordnung der Hochgerichtsherrschaften im Gebiet
zwischen der Reufl und der Limmat. Hochst auffilligerweise wird
nun namlich nicht mehr blofl von Zufikon gesprochen, sondern vom
«Wendelstein von Zufikon», einem ebenso markanten wie ungewohn-
lichen Punkt in der 1415 errichteten Grenze zwischen den Hochge-
richtsbezirken der 7 Orte und des Standes Ziirich.

Die eidgenossischen Hochgerichtsgrenzen
im Raum RenfS-Limmat

Als die Eidgenossen 1415 auf Einladung des Kaisers Sigismund sich
noch so gern daran machten, den Habsburg-Oesterreichern den letz-
ten Rest des alten Aargau, also das ungefihre Gebiet des heutigen
Kantons mit Ausnahme des Fricktals, zu entreiflen, ging es bekannt-
lich um ein Wettrennen zwischen den Ziirchern und den Bernern,
denen die Innerschweiz ihrerseits zuvorzukommen trachtete. Das
Ergebnis dieses unblutigen Waffenganges war im Westen ein berni-
scher Aargau, welcher der Aare entlang bis zur untern Reuf} vorstiefi.
Im Osten entstand ein ziircherisches Freiamt Affoltern von der
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zugerischen Grenze bis zur Linie Zufikon-Friedlisberg-Altstetten,
also einschliefllich des inzwischen bremgarterisch gewordenen Keller-
amtes sowie von Oberwil-Lieli und je eines Teiles von Zufikon und
des ebenfalls bereits bremgarterischen Berikon im spitern Niederamt
der Stadt. Dazwischen legten die Orte die Gemeinen Herrschaften
des Freiamtes, also den heutigen Bezirk Muri (ohne Merenschwand,
aber mit dem Amt Hitzkirch) und den linksufrigen Bezirk Brem-
garten und sodann die «Grafschaft Baden» von Zufikon-Altstetten
abwirts Uiber Baden bis zum Rhein bei Zurzach. Amtssitz der eid-
gendssischen Orte wurde Baden; Bremgarten erhielt eine Land-
schreiberei.

Diese Aufteilung hatte ihre einschneidendste Auswirkung in der
Schaffung neuer Zustindigkeiten fiir die Hochgerichtsbarkeit, also
die schweren Straffille und die Appellationen samt den damit ver-
bundenen Gefillen. Dabei folgte diese Teilung im Raum zwischen
der Reufl und der Limmat in die Hochgerichtsbezirke von Ziirich
wie der Gemeinen Herrschaften keineswegs den alten Markgrenzen
und Kirchspielen, ja selbst Ortschaften wurden durch dieselbe auf-
gespalten. Es lohnt sich, dem Tatbestand nachzugehen, wobei es sich
als tunlich erweisen wird, neben den schriftlichen Akten vor allem
auch die Gygersche Karte des Stadtstaates Ziirich von 1667 zu Rat
zu ziehen.

Thren Anfang nahm die neue Grenze an der Reufl zwar an einem
schon damals historischen Punkt, nimlich beim «Clausenbild» der
Gygerschen Karte. Es ist, wie wir in anderem Zusammenhang noch
sehen werden, die «wagenden Stude», heute das «Dominis Loch», wo
noch immer der die beiden Hoheitsgebiete scheidende schone Grenz-
stein mit dem ziircherischen und dem Badener Wappen steht. Es ist
zugleich der Grenzpunkt zwischen dem seit alter Zeit zu Murbach-
Luzern gehorenden «Hof Lunkhofen» oder Kelleramt mit dem hier
gelegenen Gehoft Geiflhof einerseits und dem Bann Zufikon mit dem
«Burgrain» in der Buchholtern anderseits. Auf der in unmittelbarer
Nihe liegenden Buchholtern hatte sich schon frith in einer aus vor-
helvetischer Zeit stammenden Grofiflichburg auch ein mittelalter-
licher Burgturm eingenistet, gerade gegeniiber dem spitern Kloster
Hermetschwil. «Dominis Loch» aber heifit der Ort deshalb, weil
hier spiter auch ein kleines Kapellchen, das «Clausenbild», errichtet
worden ist, dessen Grundmauern erst vor wenigen Jahren wieder
abgedeckt worden sind. Dieser hochinteressante Ort iiberliefert uns
also Spuren aus einer mehr als 2000 Jahre umspannenden Zeit-
periode.”)
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Damit sind wir aber hinsichtlich des hohen Alters der uns be-
schiftigenden Grenzlinie einstweilen auch schon am Ende; denn von
dieser zeitweise griindlich mifldeuteten «wagenden Stude noch by
Zoffingen» verlief die Grenzlinie mitten durch den Dorfbann von
Zufikon direkt auf den «Wendelstein von Zuffikon» zu, dessen
Charakter als Kirchturm des Ortes noch 250 Jahre spiter nur des-
halb umstritten sein und sogar die Tagsatzung beschiftigen konnte,
weil man es mittlerweile doch als héchst merkwiirdig empfand, einen
Dorfbann so gewalttdtig in zweil verschiedene Hochgerichtsbezirke
aufzuspalten. Man wollte deshalb den «Wendelstein» an die Bann-
grenze zu Husen und zu Oberwil im «Talacker» verlegen, was die
Tagsatzung 1666 aber ablehnte.)

Aber auch der nichstfolgende Grenzpunkt, der Stein in der Nahe
der damaligen Sankt Moritzen-Kapelle des Klosters Muri und heu-
tigen Kirche von Berikon, liegt inmitten dieses Dorfes; er spaltete
so nicht nur die alten Dorfbanne von Zufikon und von Berikon auf,
sondern schied auch die beiden Dorfteile von Unter- und von Ober-
Berikon zwei verschiedenen Hochgerichtskreisen zu. Der nichstfol-
gende Stein stand im freien Feld etwa 700 m siidlich von Friedlis-
berg, bei der «Marche zu Littishussen», ungefihr am Schnittpunkt der
heutigen Gemeindemarchen von Ober-Berikon einer- sowie Unter-
Berikon und Friedlisberg anderseits.")

Erst der nichstfolgende Grenzpunkt kniipft wiederum, wie der
erste, an eine alte Grenzmarke an, namlich auf der Attenfluh. Dieser
wollte seit Schweizer merkwiirdigerweise als identisch mit dem
«Altenberg» siidwestlich Birmensdorf verstanden werden. Sie ist
aber, wie Gyger noch sehr gut wuflte, identisch mit der «Attinvlu»
zwischen den Orten Friedlisberg auf der Hohe sowie Mittelreppisch-
tal im Ostlich anschliefenden Talengnis, wohin die Grenze steil
abfiel. Hier stand schon der hochinteressante Grenzstein der Urkunde
von 1259, in welcher das Haus Habsburg den Grofiteil seiner Rechte
in der Mark Dietikon an das Kloster Wettingen verduflerte, ein sehr
alter Grenzpunkt, der ja schon 1259 als «ginuotin» oder erneuert
bezeichnet wird, da hier die alten Marken Zufikon mit dem (Steck-)
Hof Friedlisberg, Dietikon mit den Gehdoften Reppischtal und der
Bann des Kirchdorfes Birmensdorf zusammenstiefien.")

Der Verlauf der Hochgerichtsmark von hier weg war wihrend
langer Zeit unter den Orten streitig. Die Ziircher nahmen zunachst
das ganze siidlich des «Scheffelbaches» gelegene Gebiet, also bis zur
Banngrenze zwischen den beiden Urdorf und Dietikon, fiir sich in
Anspruch, wie verschiedenen eidgendssischen Abschieden zu ent-
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nehmen ist. Dieses auch «Schiflibach» genannte Wasser miindete
hart an der Siidgrenze von Dietikon, bei der «Chrewilsfurt» unserer
Urkunde von 1259 und gegeniiber dem neugegriindeten Stddtchen
Glanzenberg, in die Limmat. Ziirich mufite aber infolge des Wider-
standes der andern Orte zuriicklesen, deren Bestreben wohl darauf
ging, die Wettinger Klostermark Dietikon mdglichst ungeschmilert
zu erhalten. Im Jahre 1442 begegnen wir noch dem Anspruch der
Stadt Ziirich auf die hohen Gerichte, «soweit als die kleinen Gerichte
zu Altstetten gehen», und 1487 beschweren sich die Orte zu Baden
dariiber, dafl «die von Ziirich» herrschaftliche Gefille zu Altstetten,
Weiningen und anderswo allein beziehen, und sie fordern Ziirich auf,
«seine Beweismittel fiir diese Rechte zu suchen und auf Verlangen
vorzulegen». Anderseits sollte der Vogt zu Baden angehalten wer-
den, «dafl er die von Altstetten, Uitikon, Ober- und Unter-Urdorf
und Weiningen schworen lasse, wie andere, die in der Grafschaft
Baden hohen Gerichten sitzen». In der Folge gelang den Orten nicht
nur die Durchsetzung dieses Anspruches, sondern auch Birmensdorf
wurde 1496 als in ihre Hochgerichtsbarkeit gehorend erklirt, wobel
es sich genauer aber um das «Niederdorf» handelt, als welches nach
der Gygerschen Karte der heutige Ortsteil Gilipf anzusprechen ist.
Erst im Lauf der weitern Entwicklung, vor allem im Zusammenhang
mit den Ereignissen von 1798, gelang Ziirich die Konsolidierung
seiner Gerichtsanspriiche in diesem Gebiet.?)

Die Grenzziehung setzte sich also auf der limmattalischen Seite,
insbesondere in der Anstrengung der Ziircher, ebenso souverin iiber
den Bann der alten Mark Dietikon und hier iiber die jiingern Dorf-
banne von Uitikon und Altstetten, aber auch von Birmensdorf hin-
weg, wie auf der andern Seite im Raum der alten Mark Zufikon.
Erst an der Limmat korrespondiert sie wieder unbestritten mit einer
alten Abmarkung; von hier verlief die Herrschaftsgrenze mit dem
Flufy talwiarts bis zum Bann von Oberengstringen und weiter iiber
den Gubrist zum Altenberg nordlich Oetwil.

Es kann deshalb nicht die Rede davon sein, dafl die Hochgerichts-
grenze von 1415 im Gebiet zwischen der Reufl und der Limmat,
genauer zwischen Zufikon und Altstetten, auf einer alten Gebiets-
unterteilung beruhe; sie setzte sich vielmehr ganz eindeutig tiber alte
Mark- und Kirchbanne sowie einzelne Ortschaften hinweg. Auch
die Ortsbanne scheinen, wenigstens theoretisch, durch diese Grenz-
ziehung aufgespalten. Es wire aber zu wissen, ob der strafprozes-
suale Begriff des Begehungsortes hinsichtlich der Zustindigkeit so
rein wie heute gehandhabt wurde, das heifit, ob bei aufgespalten er-
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scheinenden Gemeindebannen der Begehungsort im engsten Sinn
zustandigkeitsbegriindend war, oder ob nicht eher die im Gemeinde-
bann verlibte Tat als in der Ortschaft selber begangen behandelt
wurde.

Auch nach ihrem Rechtsinhalt blieb die Ausscheidung in das sie-
benortige und in das zlircherische Hoheitsgebiet gerade im reuf3-
talischen Sektor noch lange Zeit umstritten, wie insbesondere die
Auseinandersetzungen der Stadt Bremgarten mit Ziirich hinsichtlich
der sachlichen Zustindigkeit im Kelleramt beweisen. Aber auch in
den tbrigen reufitalischen Gebieten sowohl der ziircherischen wie der
siebendrtigen Herrschaft ging es noch wihrend Jahrzehnten und
Jahrhunderten um ein Markten hinsichtlich des Inhaltes der jedem
Beteiligten zukommenden Kompetenzen. Nachdem schon 1415 zwi-
schen den beiden durch ein Biindnis einander nahegebrachten Stadten
Zirich und Bremgarten ein Abkommen getroffen worden war, ge-
mall welchem Bremgarten bei seinen bisherigen Rechten sowohl im
Kelleramt wie in den zum bremgarterischen Niederamt gehrenden
Orten belassen werden sollte, wurde 1527 ein weiteres Uebereinkom-
men zwischen ithnen getroffen, gemifl welchem Bremgarten hier alle
Rechte bis an das Blut besitzen oder besser behalten sollte, und in
welchem der Instanzenzug vom Schultheiflen und kleinen Rat zu
Bremgarten an den Groflen Rat daselbst und schliefllich an Biirger-
meister und Rat zu Ziirich geregelt wurde. Aus den nach Baden
zustindigen Teilen des Niederamtes dagegen ging der Instanzenzug
an die Tagsatzung.')

Das ziircherische Freiamt Affoltern

Mit dem Nachweis, dafl der Gemeindebann von Berikon 1415 ge-
waltsam auf zwei verschiedene Hochgerichtsbezirke aufgespalten
worden ist, vertrigt sich die Anschauung nicht langer, das ziirche-
rische Freiamt Affoltern der Zeit nach 1415 sei der Nachfahre einer
alten, schon vorhabsburgischen «Grofimark», welcher auch Berikon
zugehort hitte. Hinzu kommt, dafl seit 1415 ja auch das luzernisch-
murbachische Kelleramtder ziircherischen Hochgerichtsbarkeit unter-
stand, die bis dahin habsburgisch gewesen war, und schliefilich lafit
sich sehr genau nachpriifen, wie der Gerichtssprengel des Freiamtes
Affoltern im Lauf eines Jahrhunderts in der Hand des jungen Stadt-
staates Ziirich zusammengewachsen ist.")
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Die fritheste uns bekannte Umschreibung dieses Gerichtssprengels
finden wir in einer der Mitte des 15. Jahrhunderts zugehdrenden
«Richtung», welche beim «Wendelstein von Zufikon» beginnt und
von hier «ueber gon Dietikon an den Scheffelbach» verlduft, der
seinen Ursprung als «Krebsbach» zwischen Uitikon und Birmensdorf
nimmt. Die hartnickige ziircherische Anstrengung, die Herrschafts-
grenze diesem Bach folgend bis zu dessen Einmiindung in die Limmat
oberhalb Dietikon zu ziehen, schlug schliefflich fehl, wie wir bereits
geschen haben; Schlieren, Altstetten, die beiden Urdorf und Uitikon
verblieben bei der Gerichtsherrschaft der 7 Orte. Es bleibt deshalb
unerfindlich, wieso das Voran der «Richtung» mit dem Gebiet For-
ren im Bann Dietikon, heute dem Hohnert, identisch sein soll, das
seit 1415 unbestritten in der Gemarkung der Gerichtsherrschaft
Baden lag. Der Sachverhalt ist anders, wie die Fortsetzung der Ge-
bietsumschreibung fiir die Gerichtsherrschaft Ziirich zeigt: von
Voran wechselt die Gerichtsgrenze «hiniiber zum Mittelziirichsee»
und wieder zuriick iber den Albis ins heutige ziircherische Reufital.
Als Véran mufl deshalb wohl eher eine Marke auf der Verlingerung
des Albiskammes von dessen Beginn am «Scheffelbach» von Uitikon
sidwirts verstanden werden, und es scheint uns nicht abwegig, als
solche den Punkt zu erkennen, von welchem hinweg die alte Ge-
richtsmark Horgen vom Albis zum Zirichsee hinunter verlief und
diesen unterhalb Thalwil erreichte. Denn als dieses mittlere Ziirich-
seegebiet kann ja nur der Raum Thalwil-Horgen verstanden werden.

In Thalwil hatte das Kloster Muri seit frithem den Kirchensatz
besessen, den es nach dem Chronisten der Acta Murensia auf Druck
des Bischofs von Konstanz 1244 «injuste» diesem aufgeben muf3te,
damit er dem Kloster seinerseits die Kapellen von Hermetschwil,
Boswil und Wohlen gegen den Anspruch der Habsburger bestitigte.
Der Bischof tauschte 1253 den Thalwiler Kirchensatz mit dem Klo-
ster Wettingen gegen denjenigen von Lienheim am Rhein. Die Vogtei
iber die Kirche Thalwil war bis 1255 in den Hinden der Eschen-
bach-Schnabelburger, die sie mit Zustimmung der Habsburger als ihren
Oberherren zugunsten des Klosters Wettingen aufgaben, da gerade bei
den Zisterziensern eine weltliche Advocatie iiber Kirchen verpont war.
Der Meierhof von Thalwil stand im Eigentum der Habsburger, die
ithn an die Freiherren von Eschenbach zu Lehen gegeben hatten. Nach
dem Konigsmord von 1308 bei Windisch und dem dadurch ausge-
losten Blutrachekrieg des Hauses Habsburg-Oesterreich im Jahr
1309 gegen die Konigsmorder, darunter die Eschenbacher, vereinigte
dieses die Vogtei tiber den habsburgischen Hochgerichtsbezirk Thal-
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wil mit derjenigen von Maschwanden, die Habsburg ebenfalls von
den Eschenbach-Schnabelburgern konfisziert hatte, und gab beide
an Rudolf von Aarburg und seit 1338 an die Freiherren von Hallwil
zu Lehen. Seit 1367 waren zunichst die Herdegen in Ziirich, dann
die Neuenfels, die Bebenheimer und schliefflich der Ziircherbiirger
Andreas Seiler Osterreichische Lehenstrager in Thalwil, an dessen
Stelle schliefllich 1385 die Stadt selber trat. Bis 1437 blieb Thalwil
noch eine eigene stidtische Vogtei, wurde aber in diesem Jahr mit
der 1406 erworbenen Vogtei Horgen zusammengelegt.')

Das Gebiet von Horgen erstreckt sich vom See tiber den Horger-
berg an die Sihl und iiber diese hinweg auf den Albiskamm im Ab-
schnitt zwischen Sihlbrugg und Schnabel. Den Meierhof sowie den
grofiten Grundbesitz hatte hier das ziircherische Fraumiinster, zum
Teil wohl von der frinkischen Schenkung im Sihltal her. Die Eschen-
bacher, die sich schon zu lenzburgischer Zeit auf der nahen Schnabel-
burg festgesetzt und so den Uebergang tber den Albis in diesem
Abschnitt unter ihre Kontrolle gebracht hatten, waren zur Zeit der
Habsburger auch deren Lehenstriger im Gebiet. Nach der Blutrache
von 1309 gab das Haus Habsburg-Oesterreich die Vogtei zusammen
mit dem Amt Maschwanden, gleicherweise wie Thalwil, durch
Pfandschaft zunachst an Rudolf von Aarburg und 1339 an das Haus
Hallwil, aus dessen Hand sie 1406 an die Stadt Zurich gelangte. 1437
wurden die Vogteien Horgen und Thalwil zu einer stddtischen Vogtei
innerhalb des Hochgerichtsbezirkes «Freiamt Affoltern» zusammen-
gelegt.”)

Im Licht dieser Tatsachen miissen also die Grenzbezeichnungen
unserer Richtung aus der Mitte des 15. Jahrhunderts loziert werden,
und alsdann kann das uns beschiftigende Voran nur auf dem Albis-
kamm liegen, welcher von Uitikon (Ringlikon) hinweg die Grenze
zu den iibrigen Verwaltungsbezirken des Stadtstaates Ziirich bildete.
Nun gibt es auf dem Albis allerdings ein Forchbtiel am Abstieg von
den Nafenhausern nach Langnau, aber es scheint niherliegend, als
Véran einen Ort «voren» gleich «vorn» zu verstehen, und als solcher
kann der siidliche Uebergang bei der Schnabelburg fraglich werden,
von welchem denn auch der Gemeindebann von Horgen seinen
Anfang nimmt, um iiber die Sihltalsenke bei Sihlwald sowohl den
Bann von Thalwil wie den Grenzpunkt zwischen diesem und dem
Bann Horgen selber im «Scheller» zu erreichen.

Vom Ziirichsee ging das Hochgericht «dz 0f gon Arne an den
Bach». Es ist der Aabach, welcher das ausgedehnte Plateau von Arn
begrenzte, noch heute die siidliche Begrenzung des Bannes Horgen.
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Dieser Banngrenze folgte die Hochgerichtsmark iiber den Berg an
die Sihl bei Steinmatt und dieser fluflaufwirts bis in die Nahe von
Sihlbrugg. Von hier gewann sie den Albiskamm beim «Sihlzopf»,
offensichtlich die «schnewschleissen» der Richtung, gemidfl welcher
sie weiter verlief «gon Zug an den Lowern», d. h. als gemeinsame
Grenze mit dem andern jungen Stadtstaat Zug siidlich an Kappel,
Uerzlikon und Knonau vorbei, um in der Nihe von Maschwanden

Legende zn nebenstehender Seite

1. Hochgerichtsgrenze ab 1415 (mit der Nomenklatur Gyger von 1667)

A Clausenbild (Dominisloch/Wendelloh/Wagende Stude noch by Zoffingen)
B Wendelstein von Zuffikon
C St. Moritzen-Cappel (Berikon)
D March by Littishussen (Ober-/Unter-Berikon/Friedlisberg)
E Attenfluh/Gnéttenstein
F Niderndorff (Glipf/Birmensdorf)
G ohne Benennung (Uitikon/Albisrieden/Altstetten)
H Triibenbach/Altstetten
J Limmat bei Hongg
2. Freiamt Affoltern (mit der Nomenklatur der «Richtung» aus dem 15. Jahr-
hundert)
1 Wendelstein von Zuffikon
2 Scheffelbach (Schaflibach, Oberlauf bei Forren S. Uitikon)
3 Vobran, vide 2 oder S. Schnabelburg
4 Mittelziirichsee (Thalwil -Horgen)
5 Arn an dem Bach, S. Horgen
6 Schnewschleiflen (am Albis NW Sihlbrugg)
7 Lowern (Unterlauf der Lorze)
8 Wagende Stude n6ch by Zoffingen (vide oben 1 A)

3. Bann Berikon (nach der habsb. Offnung von 1348)

a Rein NE Lieli (Oberwil)
b Talicker am Bach (bei Hohlenstraf})
¢ Duggen am Biihl ob Zufikon (Grenzpt. Berikon/Widen/Zufikon)

4. Gerichtspliatze Berikon und Rifferswil (TT)
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die Lorze zu erreichen, mit dieser nach wenigen Kilometern die Reuf}
und mit dieser schliefflich die «wagende stude noch by Zoffingen»
und den «Wendelstein von Zuffikon», also den Ausgangspunkt der
Gebietsumschreibung.')

Dafl es sich auch hier nicht um eine alte Groffmark handeln kann,
ergibe sich, selbst wenn der Nachweis des Zusammenwachsens dieser
Gerichtsherrschaft der Stadt Ziirich nicht so offen zu Tag lige,
schon allein aus einer aufmerksamen Beurteilung dieses Landstriches,
der sich iiber heterogene Gebiete von der Reufl zum Tal der obern
Reppisch und von hier auf den Steilkamm des Albis erstreckt, der
selber nur an ganz wenigen ausgewihlten Stellen iiberhaupt tber-
schritten werden kann, und weiter quer durch das Tal der Sihl und
tiber den Horgerberg zum Ziirichsee. Der Stadtstaat Ziirich hat hier
im Verlauf seiner Gebietsausweitung vorerst einmal eine vorhandene
Gerichtsorganisation Uibernommen, nimlich die aus habsburg-oster-
reichischer Zeit bestehenden Gerichtssprengel mit den beiden Land-
gerichten bei Rifferswil und bei Berikon. An diesen beiden Orten
sollte weiterhin im Friihlings- und im Herbstding iiber das Blut ge-
richtet werden, und zwar sollte bei Berikon das erste und dritte Ding
stattfinden; die Zuweisung zum einen oder andern Gericht aber
sollte von daher geschehen, «bei welchem Gericht der Totschlag
niher geschehen ist». Ueber Eigen und Erb sollten das erste Gericht
zu Rifferswil, die andern Gerichte zu Affoltern stattfinden. Von der
«Weidhub von Berkon», wie damals diese Gerichtsstitten be-
zeichnet wurden, sollte ein Weg offen sein oberhalb an Ober-
wil vorbei nach dem reufitalischen Arni und von hier {iber Isnetten
(Ismatter Feld) und Firen- oder Verenbach gegen L6 (Fehrenbach
und Loo bei Zwillikon) und nach Affoltern, von hier durch den
Homberg westlich Herferswil und durch diesen Ort selber zur
Weidhub von Rifferswil. Hier lag an der Kreuzung dieses Weges
mit der Strafle von Maschwanden iiber Mettmenstetten auf Riffers-
wil und weiter {iber Heisch und {iber den Albis ins Sihltal und an den
Ziirichsee die Richtstitte, im Kartenwerk noch heute als Galgenfeld
charakterisiert. Thr wire also zeitweise des Gebiet von Horgen und
weiter, nach der vorzitierten Handregel, dasjenige des «Freiamtes
Affoltern» etwa siidlich der Linie Kelleramt-Stallikon zugeordnet
gedacht gewesen. Es darf hier, von threm Ursprung her, vielleicht die
Ding- und Richtstdtte einer sich zwischen der Reufl, der untern
Lorze, dem Albis und der untern Jonen erstreckenden alten Mark
gesehen werden, als deren erste Kirche vor allem diejenige des nahen
Mettmenstetten in Frage kommen konnte.”)
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Das Landgericht bei Berikon, ein Freiamt
und der Oberwiler Kirchbann

Uns mufl im Zusammenhang unserer Studie die Weidhub von Beri-
kon besonders interessieren. Auch sie lag an einem Straflenkreuz, das
durch die beiden Straflen von Zufikon iiber Lieli auf Birmensdorf
und Ziirich sowie von Rohrdorf und Bellikon tiber den Mutschellen
und Ober-Berikon auf Oberwil, Arni und weiter talaufwirts gebildet
ist. Dadurch, dafl hier auch die Straflen von Friedlisberg und von
Dietikon iiber Rudolfstetten und Unter-Berikon einmiinden, weitet
sich der Treffpunkt sogar zur Straflenspinne und damit zum Ver-
kehrsmittelpunkt eines grofleren Gebietes aus. Unmittelbar westlich
davon lag die Richtstitte, in der ortlichen Ueberlieferung noch heute
als «Weibelhub» bekannt. Es i1st auffallend, dafl auch sie auflerhalb
eines alten Dorfkernes auf freier Hohe, aber an einem verkehrstech-
nisch ausgesuchten Ort lag und dariiber hinaus vom alten Kirchplatz
Zufikon und von der Oberwiler Kirche in einer guten Viertelstunde
erreicht werden konnte, wie dies entsprechend fiir Rifferswil/Mett-
menstetten zutrifft. Noch auffallender ist es allerdings, daf} sie nach
der 1415 geschaffenen Ordnung vollkommen exzentrisch und damit
wenig geeignet im ziircherischen Freiamt lag. Ihr kann eine zweck-
miflige Funktion als zentraler Richtort jedenfalls nur in voreidge-
nossischer Zeit zugekommen sein, als das Gebiet zwischen der Reuf$
und der Wasserscheide zur Reppisch und zur Limmat noch nicht
durch die Hochgerichtsgrenze von 1415 so gewaltsam aufgespalten
war, wie wir dies gesehen haben. Der Raum Zufikon-Berikon stellt
namlich die natiirliche Mitte eines Gebietes dar, das sich zwischen
den genannten Gewissern bis zum Gebiet von Jonen—Arni-Islisberg
im Siiden und von Eggenwil-Widen-Hasenberg im Norden erstreckt,
und es wird von diesen geographischen Voraussetzungen her zu prii-
fen sein, welches die Funktion dieses Gerichtsplatzes zu friiherer
Zeit gewesen sein mag. Wirklich stoflen wir auf eine Reihe von Indi-
zien dafiir, daf} das «Landgricht by Berkon» in vorziircherischer Zeit
einem Gebietssprengel zugehorte, welcher durch die Orte Oberwil-
Lieli, Friedlisberg-Rudolfstetten und Zufikon umgrenzt ist, nachdem
natiirlich Bremgarten als Stadt sein eigenes Gericht besaf3.')

Ein bisher nicht ausgewertetes Indiz in dieser Richtung liefert
uns die am St. Niklaustag 1348 im habsburgischen Verwaltungssitz
zu Bremgarten, dem Hus, getdtigte Offnung zur Festlegung der
Rechte der «Herrschaft von Schénenwerd» als habsburgisches Lehen.
Ueber diese Offnung ist um die Jahrhundertwende recht Merkwiir-
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diges geschrieben und sie ist sogar als fritheste verstimmelte Ausgabe
einer Offnung fiir das Freiamt Affoltern erklirt worden. Davon
kann natiirlich keine Rede sein, vielmehr handelt es sich schlicht
und einfach um die Umschreibung des Gebietes, innerhalb dessen
das Haus Schonenwerd habsburgische Rechte zu Pfand besafl. Der
Bann erstreckte sich darnach vom «Rein» oberhalb Lieli zum «gno-
ten Stein», den wir als alte Landmark bereits kennen, also als Grenz-
zug zwischen den Gebieten von Oberwil-Lieli, Berikon und Friedlis-
berg einerseits sowie Birmensdorf anderseits, und ist auch identisch
mit dem heutigen Verlauf der Kantonsgrenze zwischen Aargau und
Ziirich. Von da verlief der Bann hinunter «zu den Talidckern in den
Bach», als welcher der im Gebiet von Berikon entspringende, Rudolf-
stetten durchfliefende und oberhalb Hohlenstrafy die Reppisch er-
reichende Rummel- oder Rumpelbach allein in Betracht fillt, wenn
von der Reppisch selber abgesehen wird. Alles spricht fiir die An-
nahme, daf} der Grenzverlauf gleichbedeutend ist mit der Fortsetzung
der Kantonsgrenze, die gleichzeitig einerseits die Banne von Friedlis-
berg und Rudolfstetten und anderseits diejenigen von Urdorf, Dieti-
kon und Bergdietikon scheidet. Der nachstfolgende Punkt der Off-
nung, nimlich der «Duggen am Biihl ob Zufikon», mufl entsprechend
als Grenzpunkt zwischen Berikon, Widen und Zufikon in der Nihe
der vordern Heinriiti angenommen werden, und wir haben es dar-
nach mit dem Grenzverlauf vom Rummelbach oberhalb des Gehot-
tes Hohlenstrafl hinauf gegen den Hasenberg bis (Mittel-) Langen-
moos und dem Pflanzerbach folgend bis zur Heinriiti zu tun, d. h.
es ist die heutige Grenze zwischen Rudolfstetten und Berikon einer-
seits sowie Bergdietikon und Widen anderseits. Das so umgrenzte
Gebiet erfafit also die Banne von Ober-Berikon und Unter-Berikon
mit dem (Steck-) Hof Friedlisberg sowie Rudolfstetten. Es ist abge-
grenzt gegen den Bann von Birmensdorf, sodann die Mark Dietikon
(das heift die beiden Urdorf und Bergdietikon) und gegen Eggenwil
(eingeschlossen Widen und Hasenberg). Auffallen mufl dabei, daf}
die Umschreibung des Bannes, innerhalb dessen die von Schonenwerd
als habsburgische Lehenstriger auftreten, nicht gegen Zufikon und
Oberwil fortgesetzt wird. Wir mochten in dieser wohl absichtlichen
Auslassung einer unnotigen Umschreibung das spite Aufleuchten
eines altrechtlichen Zustandes erkennen, eben die frithere Mark- und
damit gerichtsgendssige Zusammengehorigkeit der Banne von Beri-
kon (inkl. Rudolfstetten-Friedlisberg) sowie Oberwil-Lieli mit Zufi-
kon. Das ist aber das Gebiet des «Niederamtes», das wir als spatere
Vogtei der Stadt Bremgarten kennengelernt und neuerdings zusam-
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menwachsen gesehen haben. Es liegt eingebettet zwischen der Reufy
und der Reppisch und ist begrenzt durch das murbach-luzernische
Kelleramt im Siiden sowie den von den Habsburgern herstammenden
murianischen (Hermetschwiler) Gerichtssprengel von Eggenwil im
Norden.™)

Ein weiterer Hinweis auf die Funktion dieses Raumes scheint uns
im Belehnungsakt von 1361 zum Ausdruck zu kommen, in welchem
am groflen habsburgischen Lehenstag zu Zofingen dem Bremgarter
Schultheiflen Johans Eichiberg «die Giilten und Nutzen im Aargau
im Reufital auf dem Kelleramt zu Lunkhofen und auf dem Amt
genannt Freiamt und auf dem Zoll zu Bremgarten» verpfiandet wur-
den. Es sind also hier drei deutlich gegeneinander abgeschiedene
Objekte aufgefiihrt: das Kelleramt, das Freiamt und die Stadt Brem-
garten. Es scheint, dafl man dabei unter «Freiamt» bisher allzu un-
besorgt das ziircherische Freiamt Affoltern verstehen wollte, was
aber schon deshalb nicht angeht, weil dieses ja, wie wir bereits ge-
sehen haben, zu dieser Zeit dem Haus Hallwil zu Pfand gesetzt war.
Uebersehen wurde dabei auch véllig, dafl der Raum des spitern
Niederamtes durch den dazwischen liegenden Keil des Kelleramtes
schon rdumlich abgetrennt war vom Amt Affoltern, und daf} die
Verbindung beider durch Landeshoheitsdekret erst moglich wurde,
als Ziirich 1415 auch die Oberhoheit tber das Kelleramt an sich
gebracht hatte. Das hier in Frage stehende Freiamt ist schon von
daher eher als der Raum anzusprechen, der im Landgericht bei Beri-
kon seinen gerichtsorganisatorischen Ausdruck fand. Auffillig ist ja
auch, dafl noch ganz wesentlich spiter der Ausdruck «Freiamt» fiir
dieses Gebiet sich in den Prozefivorschriften der Stadt Bremgarten
wiederholt, indem bei der Kodifikation «alter Eide» fiir das brem-
garterische Niederamt das «Freye Ambt» eingesetzt ist. Beide Be-
zeichnungen scheinen also nebeneinander gebraucht worden zu sein,
wobei der Ausdruck «Niederamt» der allgemeinen Verwaltung
(Rechnungsbiicher) zusteht, wihrend im Gerichtsgebrauch der schon
habsburgische Ausdruck «Freiamt» sich, insbesondere in der Land-
schaft selber, erhalten haben konnte. Unsere Erkenntnis eines hier
liegenden Freiamtes vermittelt aber vielleicht auch ein neues Ver-
stindnis fiir den Begriff iiberhaupt: der zwischen die Gotteshaus-
bezirke des Kelleramtes und des Eggenwileramtes eingebettete Bezirk,
in welchem die Zustindigkeit der ordentlichen Reichsgewalt iiber
Freie sich erhalten hatte.)

Schliefilich fithrt auch die Ueberpriifung der kirchlichen Verhilt-

nisse zum gleichen Resultat eines in sich geschlossenen Raumes. Dabei
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soll die Annahme einer ersten Markkirche im Zufikoner Oberdorf
noch offen bleiben und hier vorerst nur ein ebenso hartnickig im
gesamten Schrifttum behaupteter wic aus den simtlichen Gegeben-
heiten unverstindlicher Irrtum richtiggestellt werden, nimlich die
behauptete Zugehorigkeit des Bannes von Berikon zur Pfarrkirche
von Lunkhofen. Schon eine fliichtige Betrachtung miifite unter geo-
graphisch-topographischen Gesichtspunkten die Unmoglichkeit einer
solchen Kirchgendssigkeit ergeben, welche die Kirchgenossen von
Berikon buchstiblich an der Kirchtiire von Oberwil vorbei, hinunter
nach Husen und Unterlunkhofen und wieder hinauf nach Oberlunk-
hofen, hitte in Marsch setzen miissen, und dies vorab zu Taufe und
Begribnis. Dem Ergebnis niichterner Ueberlegung kommt gerade im
vorliegenden Fall aber ein liickenloses und zwingendes Schriftmate-
rial zu Hilfe, das erweist, dafl Berikon eben nach Oberwil kirch-
gendssig war, seitdem es hier eine Pfarrkirche iiberhaupt gab, also
seit etwa der zweiten Halfte des 12. Jahrhunderts.

Die Auffassung, Berikon habe zu irgendeiner Zeit in den Kirch-
bann von Lunkhofen gehort, fult auf einer irrtiimlich interpretier-
ten Stelle des Liber marcarum aus der Mitte des 15. Jahrhunderts,
wo zu lesen steht, im «Dekanatus Barr sive Niheim» gebe es unter
andern die Pfarrkirche «Lunkhof cum filiabus videlicet Berghen et
Zwillenkon». Schon der Umstand, dafl die Namensform Lunkhof
(fen) dem 15. Jahrhundert zugehort, hitte zur Vorsicht mahnen
sollen. Auch wurde «filia» unrichtigerweise als kirchenrechtlicher
Begriff im Sinn einer gemeindlichen Kirchgendssigkeit verstanden
und iibersehen, daf} es sich lediglich um ein Rechtsverhiltnis an einem
Gotteshaus handelt, hier einer isolierten Kapelle, wie tibrigens auch
bei Zwillikon. Das Kloster Muri hatte namlich an beiden Orten
fromme Stiftungen, in Berikon die St. Moritzen-Kapelle, welcher
wir bereits begegnet sind. Diese Gotteshiuser waren zunichst von
Muri aus zu betreuen. Das anderte sich, als 1403 das Haus Habs-
burg-Oesterreich, vielleicht im Bestreben die mittelschweizerischen
Besitzungen im Hinblick auf die ungute Einstellung der Eidgenossen
ihnen gegeniiber abzustoflen oder aber die Tauschpartner sich beson-
ders zu verpflichten, auch zur Liquidierung seiner Position im Kel-
leramt schritt, wie wir dies im Zusammenhang mit dem Ausbau der
stadtischen Vogteien Bremgartens bereits gesehen haben. Im Jahre
1403 erlangte das Kloster Muri im Austausch mit seinem Rebgelinde
in Bellingen (Bollikon) unterhalb Basels unter anderem das Patronat
iiber die Kirche von Lunkhofen, tiber welche die Habsburger seit
der Mitte des 13. Jahrhunderts die Vogtei und seit 1291 das Eigen-
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tum von Luzern-Murbach erworben hatten. Von da weg mufite, im
Auftrag des Klosters Muri, der Pfarrer von Lunkhofen die St.
Moritzen-Kapelle in Berikon betreuen, nach genau umschriebenem
Pflichtenkreis. Das blieb so bis 1800, als die Berikoner iiber die zu-
stindige Behorde des Kantons Baden beim helvetischen Kultusmini-
sterium die Schaffung eines eigenen Vikariates verlangten, das der
Pfarrei Oberwil einzugliedern sei. Denn, so lesen wir klar und ein-
driicklich in der beziglichen Petition, die Gemeinde Berikon sei seit
alters mit den Gemeinden Oberwil und Lieli sowie dem Hof Blitzen-
buch in die Kirche von Oberwil als des Dorfes Tauf- und Begrabnis-
kirche pfarrgenossig und habe dorthin auch an die Lasten des Kir-
chenbaues und an deren Unterhalt ihren Beitrag zu leisten. Ebenfalls
seit alters bestehe aber in Berikon eine Kapelle mit ganz eigenem
Vermogen, iiber welche das Kloster Muri das Patronatsrecht ausiibte,
so dafl auch das Kapellengut in Muri verwaltet wurde. Obschon
Berikon nach Oberwil kirchgendssig sei, habe der Pfarrer von Ober-
wil in dieser Kapelle keinerlei pfarreiliche Rechte und Pflichten
auszuiiben gehabt, sondern der Pfarrer von Lunkhofen habe, als
Beauftragter des Klosters Muri, alljihrlich an Kirchweih und an
mehreren Festtagen in der Kapelle Gottesdienst zu halten und einmal
im Monat die Messe zu lesen. Diese Ordnung komme von daher, daf}
in Lunkhofen das Kloster Muri das Patronat besitze, wahrend das-
jenige an der Pfarrkirche von Oberwil bei der Stadt Bremgarten
liege. Anno 1798 habe das Kloster das Kapellengut herausgegeben,
da diese kirchliche Beordnung als ungentiglich empfunden worden
sei, insbesondere die christliche Unterweisung der Gemeinde Schaden
leide. Der zur Berichterstattung aufgeforderte Pfarrer von Lunkho-
fen verzichtete auf eine Antwort, lieff der Sache also ihren Lauf.
Dagegen bestdtigte der «Biirger Pfarrer» von Oberwil seinerseits,
dafl «der Pfarrer von Lunkhofen auf Berikon gar keine Pfarrechte
jemals besessen und auch die Gemeinde Lunkhofen mit jener zu Beri-
kon niemals in einer Verbindung gestanden» habe. Der Vollziehungs-
rat der Einen und Unteilbaren Helvetischen Republik beschlof} im
Jahr 1801 die Errichtung einer Kaplanei zu Berikon, die bei der
Pfarrei Oberwil verblieb und erst 1861 als eigene Pfarrei sich von
dieser absonderte. Den Beweis fiir die Richtigkeit dieser Darstellung
liefern iibrigens auch die Pfarrakten von Lunkhofen, unter andern
eine solche von 1754, wo die «Kommunikanten», also die Erwach-
senen, und die Kinder der Pfarrei Lunkhofen in allen zugehdrigen
Doérfern und Weilern aufgezihlt werden. Seltsamerweise wurde bis-
her nicht bemerkt, dafl unter diesen Gemeinden gerade Berikon fehlt.
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Auch sonst treffen wir diesen Ort im Archivbestand von Lunkhofen
keineswegs mit Eintragungen, die auf eine Pfarrgenossigkeit hierher
schlieffen lieflen. Wohl aber trifft dies fiir das Pfarrarchiv von Ober-
wil zu, wo nicht nur die Jahrzeitstiftungen aus Berikon hiufig sind,
sondern auch das «Berker-Tor» iiberliefert ist, namlich als die von
den Berikonern bentitzte nichstgelegene Eingangstiire zur Kirche.
Beachtlich ist unter unserem Gesichtspunkt ja auch die amtliche
Mitwirkung des Pfarrers von Oberwil bei der jeweiligen Konsekra-
tion der Kapellen sowohl in Berikon wie in Friedlisberg.)

Der Oberwiler Kirchbann umfafite also jederzeit auch das Gebiet
der beiden Berikon einschliefflich Friedlisberg und wohl auch
Rudolfstetten. Die Oberwil-Kirche wird 1184 urkundlich erstmals
erwihnt als «ecclesia de Weilere», nimlich im Besitzesbestdtigungs-
diplom Papst Lucius IIIL. fiir Engelberg, sodann aber mehrfach ab
1186 in einem Schiedsverfahren unter Papst Urban IV. zwischen
dem Kloster Engelberg und dem Ritter Liitolf von Regensberg um
das Patronat dieser Kirche. Dieser Streit muf} in einer Erbfolge- oder
Mitgiftanlegenheit innerhalb des Hauses derer von Sellenbiiren im
nahen Reppischtal sein Substrat bezogen haben. Die Sellenbiirer sind
namlich auch sonst die groflen Donatoren des Klosters Engelberg,
als deren Griinder im Jahr 1120 sie angesechen werden, und gerade
im Gebiet des aargauischen und ziircherischen Reuftales sowie des
Limmattales hatte Engelberg von ihnen, nebst den zahlreichen Recht-
samen im Reppischtal selber, ausgedehnten Besitz. Auch die Kirche
von Oberwil diirfte als sellenbiirerische Eigenkirche, zunichst wohl
nur als Kapelle oder Vikariatskirche, an Engelberg gekommen und
erst durch die Einflufnahme des Klosters zur Pfarrkirche erhoben
worden sein.*)

Die Errichtung des Oberwiler Gotteshauses steht so in zeitlicher
Nihe zur ersten Erwahnung des Berikoner Gerichtsplatzes, der nim-
lich 1153 anlidfilich der Bestdtigung einer Schenkung an das Kloster
St. Martin auf dem Ziirichberg urkundlich erstmals erscheint. Diese
Bestitigung erfolgte «in publico mallo Berchheim» vor dem Grafen
und Vogt Wernher, als welchen wir den Baden-Lenzburger Wernher
(1127-1159) zu betrachten haben, den Kastvogt des ziircherischen
Martins-Klosters und Markgrafen im Gebiet zwischen der Reufl und
der Limmat, der also am gaugraflichen Gerichtsplatz die fromme
Stiftung bestitigte. In diesem Vorgang leuchtet nun allerdings eine
recht alte Beziehung des Gebietes von Berikon zu Baden auf, nimlich
zum mark- oder gaugriflichen Haus, die aber ebensowenig wie spi-
ter unter den Habsburg-Oesterreichern auf den Raum von Turgi bis
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Zufikon und Dietikon beschrinkt war, sondern das ganze Gebiet
ostlich der Reufd bis zu den Alpen erfafite. Unter den Lenzburgern
stellen wir erstmals eine Zusammenlegung der durch die Wasser-
scheide Albis-Heitersberg von einander rdumlich getrennten Gebiete
des rechtsufrigen Reufl- und des linksufrigen Limmattales fest, wobel
die Annahme erlaubt scheint, daf} es sich hier um eine Verwaltungs-
organisation innerhalb des Hauses Lenzburg handelt, bei welchem
ja sowohl die aargauische wie die ziircherische Gaugrafschaft ver-
einigt waren.*)

Zwischen dem lenzburgisch-gaugraflichen mallus Berchheim in
diesem «lenzburgischen» Ziirichgau und dem ziircherischen Land-
gricht by Berkon zu eidgendssischer Zeit liegt also die Zeitspanne,
da dieser als «Freiamt» sui generis erkannte Gerichtsbezirk habs-
burgisch war. Hinzu tritt aber ein weiteres Element, nimlich die
Zugehorigkeit dieses Raumes zu dem bisher ginzlich verkannten
habsburgischen Officium Bremgarten, von welchem in Fortsetzung
unserer Studie noch einldflicher zu handeln sein wird.

Anmerkungen

1y Zur Bezeichnung von mittelschweizerischen Gebieten als «burgundisch»:
Hist. Atl. der Schweiz (HAS) Bl. 9 und 14 (P. Kliui) samt Einfiilhrungstexten;
dazu UBZ n. 263, 265, 357, 440; auch Acta Mur. Bl. 11 b: Muri als «monasterium
situm in provincia scilicet Burgundia in episcopatu Constantiense in pago
Argouve in comitatu Rore»; man beachte weiter den Muri-Rodel von ca. 1380
(QW II 3 S. 335), wo zu dieser Zeit als «in Burgendon» gelegene Orte Lenzburg
und Hunzenschwil und sodann Giiter westlich der Linie Aarau-Entfelden-Gettnau
bezeichnet werden; Paul Kldui, Der Fraumliinsterbesitz in Uri und im Aargau,
ZfSG 22 (1942) S. 173. Anderseits Karl Meyer, Die Stadt Luzern von den An-
fingen bis zum eidgendssischen Bund S. 503 Anm. 10 und dort. Lit. sowie QW I
1 n. 2, wo dargestellt wird, daf} dieser Bezeichnung keine politische Bedeutung
zukommen konnte.

Zum Hiniibergreifen von Kirchbannen {iber den Reufilauf: Verf., Das Hermet-
schwil der Acta Murensia, in Unsere Heimat 1958 S. 31 Anm. 15.

Die reichhaltige Lit. zu den kirchlichen Verhiltnissen des hohen Mittelalters
in unserem Raum ist zusammengestellt bei Albert Iten, Tugium sacrum (1952),
wo einige frithere Irrtimer aufgedeckt sind, so etwa der ebenso landliufige wie
fehlerhafte Bezug des «decanus Wernherus de Bremegarton» um die Mitte des
13. Jahrhunderts auf unser Bremgarten. Die dortigen Hinweise sind zu erginzen
durch Font. rer. bern. n. 175, 279, 299, 414, 428 und 450, aus welchen sich iiber
die Zeit von 1239 bis 1258 einwandfrei ergibt, dafl dieser Dekan Wernher dem
bernischen Bremgarten zugehort.

2) Fir die Offnung von Dittwil 1456: Emil Welti, Arg. I 152. Welti und Pl.
Weiflenbach d. j.,, Die Stadt Bremgarten im 14. und 15. Jahrhundert, Arg. X 64
fg., haben, soviel wir sehen, die Konzeption einer bis Zufikon und oberhalb
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Dietikon reichenden «Grofimark Baden» begriindet, die seither ein ebenso zihes
wie schemenhaftes Dasein fristet. Otto Mittler, 500 Jahre Stadtkirche Baden
(1958), riumt in diesem Gebiet «eine Art Hundertschaft» ein, in kirchlicher Hin-
sicht eine «Urpfarrei Baden im Zwickel zwischen Reufl und Limmat von deren
Miindung bis iiber Dietikon hinaus» (S. 13).

Einen guten Ueberblick {iber den Rechtsgang der Badener 1491/94 gibt W.
Merz, Stadtrechte II n. 73, ohne allerdings aus dem fiir Baden ginzlich negativen
Verlauf des Verfahrens die sich aufdringenden Folgerungen in allen Teilen zu
ziehen.

3) Fritz Wernli, Beitrige zur Geschichte des Klosters Wettingen, seines Be-
sitzes und seiner Grundherrschaft (S. 6), sowie Die Griindung der Stadt Baden im
Aargau (S. 17), fiihrt die Bestimmung in der Offnung von Niederrohrdorf an,
wonach die Niederrohrdorfer «Wunn und Weid zuo denen von Killwangen und
Neuenhof» haben, als Beweis einer den Heitersberg iiberschreitenden Mark-
genossenschaft. Vgl. dazu aber die Offnungen von Staretschwil (Arg. IV 249),
Rohrdorf (263), Neuenhof (267) und Spreitenbach (269). Die Ueberginge Ober-
rohrdorf-Sennenberg und Staretschwil-Riisler fithrten zu den einzig vorhandenen
Brunnen des ganzen Gebietes oberhalb einer Kote von ungefahr 650 m ii. M.

4) Zur Erwerbung dieser Vogteien durch Bremgarten sieche Eugen Biirgisser,
Stadt Bremgarten S. 59 fg; fiir Eggenwil Verf. 2a0 (Hermetschwil).

5) Der Ort wurde auch «Wendelloh» genannt, ohne dafl der Grund hierfiir
ersichtlich wiirde. Der Grenzstein trigt aufler den Wappen von Baden und
Ziirich die Jahrzahlen 1471 und 1694. Zur vorkeltischen Fliehburg, die vielleicht
besser als Nebendorf des ebenso alten Siedelungszentrums von Zufikon ver-
standen wiirde: Grabungsberichte in Unsere Heimat 1946 S. 7 und 1947 S. 70.
In einzelnen Zuweisungen irrtiimlich Pl. Weiflenbach d. a. in Schulberichte 1850
S. 43 und 47 sowie Pl. Weiflenbach d. j. 2aO S. 4 und 69; unrichtig auch Walter
Merz in Burganlagen I 175; dazu auch Alban Stockli in Unsere Heimat 1941
(Die Burg und die Ritter von Buchholtern). Zum «St. Clausenbild» mit der Lit. A
siehe die Gygersche Karte von 1667.

6) E. Welti, Richtung des Freiamtes und Hofrecht von Lunkhofen, Arg. II
138; Pl. Weiflenbach d. j. aaO S. 65. Gygersche Karte «Wendelstein Zuffikon» mit
der Lit. B.

) Der Stein in der Nihe der Kirche von Berikon wurde (erst vor wenigen
Jahren) leider beseitigt und ist seither verschwunden; letzter Standort hinter dem
Saalbau des Gasthofes zum Kreuz in der Nihe der Kirche; Gygersche Karte «St.
Moritzen Cappell» mit der Lit. C. Auch der Stein auf dem Friedlisberger Feld
wurde vor wenigen Jahren weggeschafft; er steht heute vor dem Gemeindehaus
in Dietikon; Standort bei Pt. 634 Grofimatt; Gygersche Karte «march zuo
Littishussen» mit Lit. D und einer Signatur, die wohl als Haus zu deuten ist
(Littishusen = Grenzhof, geteilter Hof wie bei Mittellangenmoos?).

8) Gyger «Die Attenflue» mit der Lit. E, nérdlich des Hofes Attenflue, heute
Hiderlisberg; dazu eine Signatur, die wohl als Bild- (Heiligen-) Stéckli zu deuten
ist. Die Ortsbestimmungen Schweizers zur Urkunde von 1259 in UBZ n. 1079
sind zum Teil fehlerhaft: «A termino scilicet qui dicitur Attinvluo ze deme
ginuotin marchsteine» ist offensichtlich eine zusammengesetzte Bezeichnung fiir
den einen und selben Punkt, nimlich eine Grenzmark auf der Attenfluh bei (ze)
dem «geneuten» Marchstein. Dieser liegt aber nicht siidwestlich Birmensdorf auf
dem heutigen «Altenberg», wie Schweizer meinte (wo es iiberhaupt keine Fluh
gibt), sondern, wie die Gygersche Karte beweist, westlich des Gehdftes Reppisch-

28



tal auf einem scharfen und steilen Sporn, der heute noch die Gemeinden Rudolf-
stetten (Friedlisberg) und Berikon auf der einen, Birmensdorf und Oberurdorf
auf der andern Seite scheidet (Gyger setzt das March der Attenfluh und den
«gndtten Marchstein» voneinander ab). Von hier verlief die Grenze der alten
Mark Dietikon hiniiber zum «rivulus supra superiorem villam Altstetin», wohl
identisch mit dem «Triibenbach» der Gygerschen Karte am Siidrand von Alt-
stetten und dem heutigen Kappeligraben, also unter Einschlufl der Banne von
Urdorf und Uitikon. Anderseits verlief die alte Markgrenze von der Attenfluh
hinunter zum Gehoft Hohlenstrafl an der heutigen Mutschellenstrafle und durch
das Langenmoos hinauf zur Kammlinie des Hasenberg-Heitersberg, um beim
Bruggebach nordlich Neuenhof die Limmat wieder zu gewinnen. Sie ist also in
diesem Abschnitt identisch mit der heutigen Banngrenze zwischen Rudolfstetten -
Widen (Hasenberg) - Bellikon - Remetschwil - Oberrohrdorf - Staretschwil auf
der einen sowie Bergdietikon - Spreitenbach - Killwangen - Neuenhof auf der
andern Seite. Die Vermutung, die «Snesleiphe» der Urkunde von 1259 bedeute
hier nicht wie iblich die Wasserscheide (n. 1079 Anmerkung 10) ist unhaltbar
schon im Hinblick darauf, dafl diese «Schneeschmelze» auch in den Offnungen
der vorgenannten Dorfer wiederkehrt, so vor allem bei Dietikon, Neuenhof und
Staretschwil. Offensichtlich besagt die Stelle: alles Gebiet zwischen der Wasser-
scheide (Attenfluh - Hasenberg - Heitersberg) sowie dem Limmatlauf, und zwar
innerhalb der drei genannten Punkte rivulus — Triibenbach - Kappeligraben,
geneuter Marchstein auf der Attinfluh, Bruggebach bei Neuenhof. Auch die
spitern Offnungen von Wettingen iiber die Mark Dietikon weisen diese Grenz-
marken auf. Kartographisch hinsichtlich des Standortes der Attinfluh irrtiimlich,
wohl im Anschlufl an Schweizer in UBZ n. 1079, A. Gasser in HAS BIl. 26, 27
und 28, ebenso H. Ammann und E. Biirgisser in HAS Bl. 51. Zutreffend dagegen
P. Kliui ibidem Bl. 45 und 46.

9) Das «Urbar der Grafschaft Baden», recte Herrschaft Baden, aus der zwei-
ten Hilfte des 15. Jahrhunderts, Arg. III 160—268, fithrt in Zif. 35—39 fiir
Schlieren, Nieder- und Oberurdorf, Uitikon und Altstetten «die hohen Gerichte
bei der Herrschaft Baden» an; die «Richtung fiir das Freiamt Affoltern» ander-
seits (dazu auch unten bei Anm. 12) spricht vom «Scheffelbach» als der Hoch-
gerichtsmark (Emil Welti, Arg. IIT 127). Zur Klirung der Frage vgl. aber Eidg.
Abschiede II n. 247 (S. 157, 160), III 1 n. 313a und d, IV 1b n. 727, 1¢ S. 26
und 447, 1d n. 468. Im Hinblick auf dieses Aktenmaterial vermag weder die
kartographische Darstellung A. Gassers (HAS Bl. 26) noch diejenige von P.
Kliui (HAS BI. 45) zu befriedigen: der «Scheffelbach» war in seinem Verlauf
bis in die Limmat zu keiner Zeit Grenze, weder zwischen der Wettingermark
Dietikon und Ziirich noch zwischen den Gerichtsherrschaften Baden und Ziirich;
anderseits gehorte Oberurdorf in den Hochgerichtsbezirk der 7 Orte. Auch die
von den genannten Autoren vermerkte Zuweisung der stidlichen Hilfte des
Bannes von Altstetten an Ziirich (Kldui datiert die Erwerbung zwischen 1416
und 1452) erweist sich gerade im Hinblick auf die im allgemeinen zuverliflige
Darstellung Gygers als problematisch. Gyger fithrt die Hochgerichtsgrenze von
der Attenfluh hinunter zum «Niderdorff> des Kirchdorfes Birmensdorf, in den
heutigen Ortsteil Giipf, versicht den Grenzpunkt mit der Lit. F und deutet so
wohl eine Marke an; von hier zieht er die Grenze geradlienig hiniiber zum
«Triibenbach», zwischen «Uettiken> und «Albiss Rieden» hindurch; er legt
dazwischen eine Lit. G an dem ungefihren Ort, wo die Banne von Uitikon, Alt-
stetten und Albisrieden und gleichzeitig auch die Straflen aus diesen Orten zu-
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sammentreffen; siidlich Altstetten erreicht nach Gyger noch 1667 die Hoch-
gerichtsgrenze am Triibenbach die alte Markgrenze zwischen Dietikon und Zirich
und folgt diesem (Kappeli-Graben) bis zur Limmat bei Lit. J, gegeniiber Hongg.

10) Zur Erwerbung dieser Vogteien durch Bremgarten vide E. Biirgisser aaO
und zum Instanzenzug aus dem Kelleramt nach Ziirich siche Adolf Rohr, Studien
zur Entwicklung der Immunititsherrschaft Murbach-Luzern, besonders in Lunk-
hofen, Holderbank, Rein und Elfingen, S. 55 fg. und S. 72 fg., dessen Darstellung
zu diesem Kapitel gefolgt werden kann.

1y Zur «Grofimark Affoltern»: Weilenbach d. j. und Welti, aaQ; weiter
Fr. v. Wyf} in ZfSR XVIII. Ausfiihrlich setzt sich auch Schweizer in Bd. II S. 569
fg. zum Habsb. Urbar mit dem Freiamt Affoltern auseinander, indem er das
ganze Gebiet zwischen der Reufl und dem mittleren Ziirichsee als geschlossenen
Zentgerichtbezirk aus alter Zeit auffafle. Er findet dann allerdings die Ver-
bindung dieser Gerichtsherrschaft mit der Landgrafschaft im Aargau merkwiirdig
und glaubt sie als Ergebnis einer spiten Entwicklung verstehen zu sollen, ohne
eigene Erklirung der (irrtiimlichen) Annahme, «mitten in der Offnung fiir das
Freiamt Affoltern» erscheine «die ganze Grafschaft Aargau vom Ziirichsee bis
nach Zofingen»; dazu auch unten bei Anm. 14. Zur kartographischen Dar-
stellung vide A. Gasser in HAS BI. 25.

12) Emil Welti, Richtung des Freiamtes und Hofrecht von Unterlunkhofen,
Arg. 11 127 fg.; Weilenbach d. j. aaO. Hinsichtlich Thalwil: HBLS VI 714; auch
Verf. Hermetschwil aaO S. 17 fg.; dazu UBZ n. 597 Anm. 8 und n. 858.

13) Die in HBLS IV 289 zusammengestellte Lit.; dazu top. Atl. Blatt Horgen.
Zur kartographischen Darstellung vide P. Kliui in HAS Bl. 45 (Die Entstehung
des ziircher Stadtstaartes).

14) Zur «wagenden Stude nbéch by Zoffingen» insbesondere: P. Schweizer in
Hbsb. Urbar II 570: «Daher werden mitten in dieser Offnung die Grenzen der
Rechte der ganzen Grafschaft Aargau vom Ziirichsee bis nach Zofingen ange-
geben». An diesem Erklirungsversuch ist also ungefihr alles irrtiimlich. Richtig
dagegen schon Emil Welti in Argovia II 138 und Pl. Weilenbach d. j. aaO S. 65:
Zoffingen = Verschrieb fiir Zuffikon; dazu auch oben Anm. 11.

15) Weidhub bei Rifferswil: top. Atl. Bl. Affolten 679,5/233 «Galgenfeld».
Der Richtplatz von Rifferswil der Offnung aus der Mitte des 15. Jahrhunderts
scheint also nur fir die Abwandlung der schweren Straffille des obern Teiles des
neuen ziircherischen «Freiamt Affoltern», als Hoch- oder Blutgericht, gedient zu
haben, wihrend die niedern und Zivilgerichte von Affoltern natiirlich nur einem
engern Raum dienten, also nicht auch dem Seebezirk Thalwil-Horgen, noch
dem bremgarterisch gewordenen Kelleramt und dem hochgerichtlich ebenfalls
auf Ziirich ausgerichteten Teil des bremgarterischen Niederamtes.

16) Weibelhub bei Berikon (gemiff miindlicher Mitteilung): top. Atl. Bl
Bremgarten 670/244. Auch sie hatte wohl nur eine hoch-(blut-)gerichtliche Funk-
tion, wenigstens seit der Zeit, da Bremgarten das Gericht bis an das Blut sowohl
im Kelleramt wie im Niederamt innehatte.

17) «Offnung» fiir Berikon 1348: Pl. Weiflenbach in Beitrige zur Geschichte
und Literatur Bd. 4 (1846) S. 103. Dazu auch J. C. Blunschli, Ziircher Staats-
und Rechtsgeschichte, und weitere Lit. bei Schweizer Habsb. Urb. (oben Anm. 11).
Alle bisherigen Erklirungsversuche scheiterten an der ungeniigenden Kenntnis der
geographischen Gegebenheiten in diesem Raum.

18) Zur habsburgischen Pfandsetzung an Schultheify Johans Eichiberg 1361
zu Zofingen: Pl. Weiflenbach d. j. aaO. 27. Zur spitern alterierenden Bezeichnung
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des Niederamtes als «Freiamt»: Der nideren Emptter Eid Buch, 1645, mit der
Einlage von anderer Hand «Alter Eydt im Ambt Lunkhofen, Frey Ambt und
Bremgarten» (Inventar des Stadtarchivs Bremgarten n. 24). Ein weiterer Hinweis
darauf, dafl hier als «Freie Aemter» die Bezirke verstanden wurden, die nicht
einem Gotteshaus zugehorten, scheint uns im Giiltenbuch der Stadtpfarrkirche
(Inv. n. 156) vorzuliegen, wo als solche die Bezirke ausgesondert sind, die nicht
zu Muri oder zu Hermetschwil gehdren. Man beachte dabei die Mehrzahl (freie
Aemter).

19) Zum Uebergang der Kollatur von Habsburg-Oesterreich an Muri: Herzog,
St. A. Aarau, Reg. Muri n. 197, 201, 204. Irrtiimlich wurde als Tauschobjekt
etwa ein fritheres Klostergut in Bellikon am Heitersberg statt das Rebgut in
Bellingen angenommen (n. 198). Dazu auch Martin Kiem, Geschichte des Klosters
Muri.

Zur vermeintlichen Kirchgendssigkeit Berikons nach Lunkhofen (alle irr-
tiimlich): A. Niischeler, Die Gotteshduser der Schweiz I, der den Liber marcarum
filschlich noch zu 1360/70 datiert und im iibrigen ungeniigend wiedergibt und
hiufig unrichtig interpretiert, so auch hinsichtlich Lunkhofen/Berikon (S. 75,
95). Auf dieser Arbeit fuflen aber im wesentlichen die spitern Darstellungen:
Alois Wind, Die Pfarrkirche Lunkhofen und ihre Tochterkirchen Berikon und
Jonen (1907), der aber die 1754 zu Lunkhofen gehérenden Gemeinden und Héfe
richtig aufzihle, scheinbar ohne das Fehlen Berikons zu bemerken (S. 42) und im
weitern ibersieht, welche Bewandtnis mit der «uralten Widme» an die St.
Moritzen-Kapelle zu Berikon hat (S. 44/5). Er scheint auch das Pfarrarchiv nicht
hirsichtlich des Tatbestandes konsultiert zu haben, daff die Stolgebiihren und
Jahrzeitstiftungen von Berikon nicht nach Lunkhofen gelangten. O. Mittler, Alte
Kirchen im Aargau, 1937, folgt Niischeler und Wind, ebenso Adolf Rohr (oben
bei Anm. 10). Auch der im {iibrigen die neuern Erkenntnisse verwertende Albert
Iten (oben bei Anm. 1) wiederholt den Irrtum betreffend eines vermeintlichen
Filialverhiltnisses Berikons zu Lunkhofen.

Fiir die zutreffende Darstellung: St. A. Aarau, Akten der Helvetik, Mappe
Berikon. Dazu die hiufigen Eintragungen in den Pfarrbiichern von Oberwil,
insbesondere dem Jahrzeitenbuch ab 1507. Aufschlufireich sind hier auch die
Eintrige, in denen dargelegt wird, daf} der zustindige Pfarrer von Oberwil bei
der Rekonsekration der Kapellen in Berikon 1621 und auf Friedlisberg 1642 mit
dem Administrator von Konstanz zusammengewirkt habe, ebenso der Hinweis
auf das «Berkertor» der Pfarrkirche von Oberwil (frdl. Mitteilung des Herrn
Pfarrer Trost, Oberwil).

20) Zur ersten Erwihnung des Gotteshauses von Oberwil: QW I1 n. 176,
188 a, I12 S. 221 (alteste Besitzesbestatigungsdiplome und Urbare); UBZ n. 337,
342, 353 und QW I1 n. 180, 181, 187, 190, 191 (Streit zwischen Engelberg und
Regensberg); UB Bremgarten n. 8, 9 und 10 (1303 Uebergang des Patronates von
Engelberg an Bischof Heinrich von Konstanz). 1527 erwarb der Spital Bremgarten
die Kollatur (Urkundenarchiv Bremgarten, ab 1500 nicht ediert).

Zur Datierung der Acta Mur.: Verf., Hermetschwil 220.

21y Zum Baden-lenzburgischen mallus publicus Berchheim UBZ n. 302: Liitolf,
Rudolf und Gerung bestitigen die Schenkung an das Kloster St. Martin auf dem
Ziirichberg publica voce coram marchione Warnhero und seinen Briidern Arnold
und Chuno; dazu auch Fr. v. Wyf§ in ZfSR 18, S. 52.
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