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Ein Kinderschadel aus dem
hallstittischen Graberfeld Wohlen-
Hohbtihl im Kanton Aargau

Von Erik Hug, St. Gallen

Beim Durchblittern der Grabungsberichte E. Suters iiber die spit-
hallstittische Nekropole im Hohbithlwald bei Wohlen (1925—1930)
stofft man immer wieder auf die Bemerkung, daf} die Skelettreste
der etwa zwei Dutzend Bestattungen zu schlecht erhalten seien, um
anthropologische Schliisse von einigem Wert zuzulassen. Die Unter-
suchung des spirlichen Knochenmaterials durch O. Schlaginhaufen
(1927), damals Direktor des Anthropologischen Instituts in Ziirich,
bestitigte den Grabungsbefund. Neben einigen Extremititenknochen
konnten nur die Schidelfragmente von vier Individuen geborgen
werden, mit denen nicht viel anzufangen war. Um so erfreulicher ist
es, dafl nachtriglich doch noch ein ganzer Schidel zum Vorschein
kam. Wir verdanken ihn dem Prahistoriker W. Drack, der bei der
Revision der archiologischen Sammlung in Wohlen auf unbeachtet
gebliebene menschliche Ueberreste stiefy, aus denen ich mit einiger
Miihe ein ziemlich gut erhaltenes Calvarium zusammensetzen konnte.
Bei der Seltenheit sicher datierbarer Hallstattschidel rechtfertigt es
sich, das interessante Objekt einer kurzen Wiirdigung zu unter-
ziehen.")

Er handelt sich um einen Kinderschidel ohne Unterkiefer, der
trotz aller Zusammensetzkunst einige groflere Defekte aufweist. Die
Rekonstruktion des arg zertrimmerten Schideldaches ist zwar be-
friedigend ausgefallen, soweit es die diinnen, durch Erddruck verbo-

1) Die beiliegende Fundnotiz «Nr. 92, Grab I/2» muf auf einem Irrtum be-
ruhen, da Schlaginhaufen unter dieser Nummer die Ueberreste einer erwachsenen
Frau beschreibt. Ich vermute, daff eine Verwechslung mit III/1 vorliegt, dem
beigabenlosen Grab eines «zwolfjihrigen Knaben», von dem es heifdt, der Schidel
sei leidlich gut erhalten und anthropologisch vielleicht verwertbar. Vgl. «Unsere
Heimat» 1929, 3, 16—17.



genen Deckknochen zulieflen. Dagegen fehlen groflere Teile der Basis,
die Nasenbeine und der Gaumen. Beschidigt sind auch die untern
Partien der Schlifenbeine, der basale Rand der Hinterhauptsschuppe
und der rechte seitliche Stirnfortsatz (Prozessus zygomaticus), ferner
die Jochbogen und der hintere Alveolarabschnitt des Oberkiefers.
Trotzdem darf der Erhaltungszustand im groflen und ganzen als gut
bezeichnet werden, besonders wenn man bedenkt, in welcher Ver-
fassung sich der Schidel vor der Rekonstruktion befand. Die ur-
springliche Form kann mit geniigender Sicherheit beurteilt werden,
auch wenn das Neurocranium eine leichte Asymmetrie durch post-
hume Deformation aufweist. Groflere Liicken ergidnzte ich mit einer
Mischung aus Kreidepulver und Bienenwachs.

Das Alter des kindlichen Schidels betragt schitzungsweise 5—6
Jahre, denn das wenig abgekaute Milchgebifl ist vollstindig vorhan-
den und der erste bleibende Molar noch nicht durchgestofien. Er
steht jedoch kurz vor dem Durchbruch, wihrend die mittleren
Schneidezihne der zweiten Dentition, obwohl fertig ausgebildet, noch
tief in den Alveolen stecken. Man kann sie dank eines kleinen De-
fektes der vorderen Oberkieferpartie in ihrem knochernen Gehiuse
gut erkennen (Tafel S. 8, Ansicht von vorn). Die Schidelnihte sind
weit offen, wie das im kindlichen Stadium nicht anders zu erwarten
ist. Sie verlaufen unkompliziert, ohne Bildung von Schaltknochen.

So einfach im vorliegenden Fall die Altersbestimmung ist, so
schwierig, ja unmoglich ist die Bestimmung des Geschlechts. Der
Anthropologe wird sich hiiten, die Frage «weiblich oder mannlich»
bei Kinderschideln beantworten zu wollen, da die sekundiren Ge-
schlechtsmerkmale erst im Erwachsenenalter genligend Anhalts-
punkte fiir eine Entscheidung bieten. Immerhin sprechen die Weit-
raumigkeit der Hirnkapsel und die auffallende Grofle der bleiben-
den Schneide- und Backenzihne eher fiir mdnnliches als fiir weib-
liches Geschlecht. Sicheres 1dfit sich aber nicht aussagen, zumal auch
die Fundumstinde keine Fingerzeige geben; das wahrscheinlich in
Betracht kommende Grab II1/1 war beigabenlos.

Was nun die Formverhiltnisse des Schidels anbelangt, so zeigt
ein Blick auf die vier Ansichten der beiliegenden Tafel, dafl wir es
zweifellos mit einem Vertreter des sogenannten Siontypus zu tun
haben, sofern wir den Verfassern der «Crania helvetica» (1864)
folgen wollen. Die Typologie von His und Riitimeyer wird so lange
wegweisend bleiben, bis eine neue und bessere zur Verfiigung steht.
Mit der Bekanntgabe der Mafle und Indices allein ist es nimlich nicht
getan. Man mufl vielmehr versuchen, das zu bestimmende Objekt in
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seiner Gesamtform zu erfassen, wobel man és am besten in ein mor-
phologisches Typensystem einordnet, selbst wenn es sich um kon-
ventionelle Schemata handelt, denen vorldufig keine genetische, son-
dern nur eine beschreibende Bedeutung zukommt.

Fine gewisse Schwierigkeit, unsern Kinderschidel der Sionform
zuzuweisen, liegt allerdings im Umstand, daff His und Riitimeyer
ihre Typen an erwachsenen Schideln aufstellten. Wir kénnen deshalb
nicht erwarten, alle geforderten Merkmale in reiner Ausprigung
anzutreffen. Das gilt sowohl fiir die Proportionsverhiltnisse des Ge-
sichts, die bis zum Erwachsenenalter mannigfache Verinderungen
erfahren, als auch fiir die Ausbildung der sekundiren Geschlechts-
merkmale. Stark entwickelte Superciliarbogen, tief eingezogene Na-
senwurzel und niedere Augenhthlen — alle sehr charakteristisch fiir
den Siontypus —, scheiden somit vom Vergleich aus. Dafiir treffen
zu: «die michtige Entwicklung des Hinterkopfes nach Linge, Breite
und Hohe», «die sanfte Rundung aller Konturen», ebenso das kuglig
vorgewolbte Hinterhaupt, die birnférmige Norma verticalis und die
ziemlich steil ansteigende Stirn. Nicht ins Schema passen die aufge-
blihten Parietalhdcker, die in der Riickansicht geradezu eckig her-
ausstechen und das Scheitelsegment flacher erscheinen lassen, als es
in Wirklichkeit ist. Aber das sind Eigentiimlichkeiten des kindlichen
Entwicklungsstadiums, die sich spiter weitgehend verlieren. Dasselbe
gilt, wie bereits erwihnt, von den Proportionen des Gesichtskeletts,
bei dem sich relativ hohe Augenhdhlen mit breiter Nasenéffnung
und niederm Obergesicht kombinieren. Soweit sich die angefiihrten
Merkmale metrisch erfassen lassen, sind sie in der folgenden Tabelle
zusammengestellt. Die Ziffern in Klammern beziehen sich auf die
Numerierung in Martins Lehrbuch der Anthropologie (1928).

Absolute Mafle (in Millimetern):

Grofite Schidellinge (M. 1) 173 Sagittalumfang (M. 25) 355 ¢
Grofite Schidelbreite (M. 8) 143 Jochbogenbreite (M. 45) 112°?
Kleinste Stirnbreite (M. 9) (95) Obergesichtshohe (M. 48) (54)
Groflte Stirnbreite (M. 10) 117 Orbitalbreite (M. 51) 37
Ohrbregmahshe (M. 20) 113 Orbitalhghe (M. 52) 31
Horizontalumfang (M. 23) (500) Nasenbreite (M. 54) 22
Vertikalumfang (M. 24) (313) Nasenhshe (M. 55) 39
Indices (Verhiltniszahlen):
Lingenbreiten-Index (8/1) 82.7 Trans. Frontopar.-Index (9/8) 66.4
Lingenohrhéhen-Index (20/1)  65.3 Obergesickts-Index (48/45) 48.2
Breitenohrhohen-Index (20/8)  79.0 Orbital-Index (52/51) 83.8
Trans. Frontal-Index (9/10) 81.2 Nasal-Index (54/55) 56.4









Es sind also die Merkmale des Hirnschidels, denen zufolge das Cal-
varium von Wohlen dem Siontypus zugeordnet werden darf. Doch
ist damit seine Stellung innerhalb der Rassenvarianten der schwei-
zerischen Hallstattbevilkerung keineswegs festgelegt. Um einiger-
maflen verldfiliche Aussagen dariiber machen zu konnen, miifite das
vorliegende Vergleichsmaterial viel umfangreicher sein. Die Zusam-
menstellung der bisherigen anthropologischen Funde von Schlagin-
haufen (1934) lifit zwar eine gewisse Typenmannigfaltigkeit er-
kennen, wie schon die grofle Frequenzschwankung des Lingen-
breiten-Index beweist. Allein wir wissen nicht, welche Rassenvari-
anten sich hinter den mitgeteilten Ziffern verstecken und welches
ihre regionale Verteilung ist. Die Sionform, der unser Schidel ange-
hort, ist nur eine unter ihnen, wenn auch sehr wahrscheinlich die
haufigste. Bereits His und Riitimeyer haben anhand ihres noch be-
scheidenen Materials auf die weite Verbreitung dieser Variante in
prahistorischer Zeit aufmerksam gemacht. Sie konnten sie vom Neo-
lithikum bis ins Friilhmittelalter und dariiber hinaus verfolgen. Wenn
man will, kann man daraus auf einen eher altertiimlichen Typus von
ziemlich konservativem Charakter schlieflen.

Es hilt nicht schwer, Belege fiir den Siontypus aus fritheren ur-
geschichtlichen Perioden anzufithren. Ein schones Beispiel aus der
Bronzezeit ist der bekannte Kinderschidel vom Pfahlbau Morigen
am Bielersee, abgebildet im Tafelwerk von Studer und Bannwarth
(1894, Abb. 88—91). Er besitzt eine frappante Aehnlichkeit mit dem
Calvarium von Wohlen, obwohl er bei etwa gleichem individuellen
Alter viel kleinere Dimensionen aufweist. Durch entsprechende Gro-
lenreduktion lassen sich die Umrifizeichnungen der verschiedenen
Normen fast vollkommen zur Deckung bringen. Der Schidel von
Morigen befindet sich im Naturhistorischen Museum Bern, derjenige
von Wohlen in der archiologischen Sammlung der Historischen Ge-
sellschaft Freiamt.
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