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Jagd und Jagdrecht im Wandel der Zeiten

unter spezieller bBerucksichtigung der Freien Aemier
und des Aargaus.

Wenn wir von dem marchenhaften Reichtum an Edel- und
Raubwild horen, das einst Wald und Luft, Moor und See be~
volkerte, dann schlagt wohl manchem eingefleischten Nimrod
das Herz hoher, und er wiunscht sich zuriickversept in ein
solches )Jagerparadies. Aber nur eitel Gluck und Sonnenschein
war die jagerei auch in fruhern Jahrhunderten nicht; man
denke nur an die primilive SchieBausrustung: Wurfspie§,
Keule, Bogen. Fur die jagd am geeignetsten war bis in die
verhalinismaBig spaten Zeiten der Bogen. Noch lange nach
Ertfindung der Armbrust waren Pfeil und Bogen die bevor-
zugte SchuBwatfe. Erst die ersten Feuerwaffen um die Wende
des 14./15. Jahrhunderts und die immer mehr vervollkomm-
nete Armbrust konnten den Bogen um die Milte des 16. Jahr~
hunderts vollstandig verdrangen. Um diese Zeit aber kannte
man schon langst die Feuerbuchse mit SchwammschloB und
dann mit Schnapphahn~ und RadschloB. Um aber mit solchen
Gewehren ein flichtiges Wild zur Sirecke zu bringen, hatte
der damalige Nimrod gleichzeitig ein Hellseher und gquter
Mathematiker sein mussen. Erstens halie er voraussehen
missen, nach welcher Richtung das beireffende Wild fluchiet
und zweitens hatte er schnellstens zu berechnen gehabt, wie
groB die Schnelligkeit des Wildes ist und welche Flugzeit die
Kugel braucht — denn nach Abzug des Flintenhahns konnte
er je nach Wilterungsverhaltnissen immerhin langsam bis
funf zahlen, bis der Schuf losging, wenn er uberhaupt los-
ging. Aus diesen primitiven Feuerwaffen entwickelten sich in
verhalinismagig kurzer Zeit die Pirsch- und Scheibenbiichsen
heraus.

Aber all diese Vorlaufer unserer heutigen Jagdgewehre
konnten den Anforderungen nicht Geniige leisten, welche ein
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Jager an seinen ireuesten Freund und Begleiter stellen kann.
Erst im Anfang des 18. jahrhunderts kam ein Gewehr in Ge-
brauch, bei dem Gewahr gegeben war fur rasche und prazise
Entladung — die franzosische Flinte. Sie blieb Vorderlader
bis in die neunziger Jahre des vorigen Jahrhunderts — ob-
wohl der erste Hinterlader mit Stittzundung fir den Schrot-~
schuB, das Lefaucheux-Gewehr, schon 1847 erfunden war,
dem die Flinte mit Zentralzundung, das sogenannte Lanca-
stergewehr, bald nachfolgte und schlieglich den Rang ablief.
Am 3. Februar 1878 wurde dem Munchner Buchsenmacher
Peter Oberhammer das Patent fir den ersten Zeniralfeuer~
drilling erteilt, die heute Universalwaffe des Jagers geworden
ist. Im weitern Verlauf kamen dann die verschiedenen hahn-
losen Gewehre oder Selbstspanner auf. Wie bei der Kugel-
buchse, wurde auch beil der Jagdilinte das rauchstarke
Schwarzpulver gegen Ende des vorigen Jahrhunderts durch
das rauchlose Pulver verdrangt.

Die Tierwell der Schweiz einst und jektl.

In ungeheuer weil zuriickliegenden Zeitraumen, als das
Material zu den Alpen noch im ErdenschoBe ruhte, wo die
Schweiz bis auf ein schmales, diagonales Alpenband ringsum
vom Meer uberflutet war, welches unserm Schweizerland
okonomisch die grogte Wohltat erwiesen hat in der Hinter-
lassung der Salz- und Gipslager, lebten im Jurameer riesige
Vertebraten, Ichthyosaurus, der langhalsige Plesiosaurus,
die Flugechse (Pterodactylus), groBe Schildkroten und an-
deres Getier.!) Die Anwesenheit der Menschen ist teils gar
nicht, teils nur durch durftige oder unsichere Spuren bezeugt.

Die Hohlenfunde im Wildkirchli und insbesondere die~
jenigen am Schallberg bei Aesch, Bez. Arlesheim, aus der
lebten Zwischeneiszeit — vor ungefahr 30 000 Jahren — be~
zeugen uns durch die Hinterlassenschaft von Knochengeraten,
daB Menschen mit Sicherheit da waren.?) Wie sie ausgesehen
haben, entzieht sich unserer Kenntnis.

Eine gewaltige Tierwelt bevolkerte damals jene Gegend.
Nach der Bestimmung von Dr. H. G. Stehlin in Basel sind
nachgewiesen: das Mammut, das wollhaarige Nashorn, der
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Hohlenpanther, Hohlenlowe, Hohlenbar, Wolf, Eisfuchs, Dachs,
Wildkage; Wildpterd, Renntier, hohlenhyane, Hirsch, Stein~
bock, Reh und Murmeltier.

Die Menschen dieser altern Steinzeit lebten i Horden
auf freien Lagerplaken, hochstens unter zeltartigen Schul-
didchern, oder unter uberhangenden Felswanden und in FHoh-
len, ohne Punanzenbau und Viehzucht, ohne Topferei, echte
Kinder der Natur und der Wildnis, stets abhangig von der
jeweils lebenden Tierwelt, die ebenso wie die Pflanzen-~
bedeckung der Erde mit den klimatischen Veranderungen
wechselte. Zusammenleben an gemeinsamen Lagerplagen
oder in der gleichen Hohle, Interessengemeinschaft beil der
Jagd auf groBes oder besonders fluchtiges Wild, dessen Er-
legung dem Einzelnen nicht moglich war, schufen die Grund-
lagen und Anfange sozialen Zusammenschlusses und Stam-
meslebens.?)

Die in den neunziger Jahren des vorigen Jahrhunderts
von Dr. ). Nusch durchgefuhrten Ausgrabungen der beruhmt
gewordenen schaffhauserischen Fundstatten von Schweizers~
bild und KeBlerloch bei Thayngen geben uns wichtige Auf-
schlusse uber die Tierwelt der verschiedenen Posiglazial-
perioden. Aus der Machtigkeit der Ablagerungen ist schat-
zungsweise berechnet worden, daB seit dem erstmaligen
Aufireten des Renntierjagers am Schweizersbild zirka 6000
Jahre verflossen sind. Vier Schichten sind es, die uns ein
klares Bild uber die jeweilige Fauna, aber auch uber das
Klima der verschiedenen Posiglazialabschniite geben.

1. Die gelbe, zirka 50 cm messende Schicht, welche vom
Entdecker Dr. ). Niisch als Nagetierschicht bezeichnet worden
ist und nach Studer*) anhand genauer Untersuchungen der
Tierreste festgestelll wurden: Hirschluchs, Wolf, Eisfuchs,
VielfraB, Hermelin, kleines Wiesel, brauner DbBar, Alpen~
schneehase, Zwergpfeifhase, kleiner Steppenhamster, Sie-
benschlafer, Gartenschlafer, Brandmaus, Wasserratte, ver~
schiedenartige Mause, sodann Bison, Renntier, Rhinozeros,
Wildpferd. Diese Schicht enispricht klimatisch-faunistisch der

16



Tafel Il. Renntiergeweih, rechte Stange aus einer Sandgrube
von Nesselnbach, gefunden Oktober 1929.



subarktischen Tundrenfauna. Sie enthielt nur geringe Spuren
des Menschen.

2. Dariiber die 30 cm machtige gelbe Kulturschicht, welche
nach auBen schwarz wird. Sie steckt voller durch Menschen-
hand gegangener Knochen und Artefakte. Klimatisch~-fauni~
stisch haben wir da die subarktische Steppenfauna vor uns.
Festgestellt sind: Manulkake, Wolf, Eisfuchs, gemeiner Fuchs,
Vielfrag, Edelmarder, Hermelin, Wiesel, brauner Bar, die
verschiedenen Hasenarten, Bison, Schaf, Steinbock, Maral-
hirsch, Edelhirsch, Reh, Renntier (s. Tafel 2), Wildesel, Wild-
pferd.

3. Daruber die obere Breccienschicht, 80 cm machtig, mit
wenigen Knochen von Nagern und kleinen Saugern und ge-
ringen Spuren menschlicher Besiedelung: Uebergangsfauna
von der Steppenfauna zur Waldfauna. Langsam war offen-
bar die Umgestaltung der Verhalinisse, welche die Steppen-~
bewohner zwang, sich immer mehr nach den trockenen Ge-
genden des Ostens zuriickzuziehen, um dem aufsprieBenden
Walde und seinen Bewohnern Plak zu machen.

4. Die sogenannte graue Kulturschicht, durchschnitilich
40 cm machtig. Sie enthalt reichlich Knochen. Die Besiedler
stellten, wie ihre Vorganger, zwar ihre Werkzeuge und
Waifen noch aus Stein und Knochen her, schliffen sie aber
und polierten sie sorgfaltig. Hier befinden sich auch roh
bearbeitete Topfscherben, nebst Geraten aus Hirschhorn und
Knochen, wie wir sie bel unsern alteren Pfahlbaubewohnern
finden. Klimatisch~-faunistisch gelangt in den Fossilresten
dieser grauen Schicht derselbe Charaktier einer Waldfauna
zum Ausdruck, wie er fur die altesten Pfahlbauansiedelungen
charakteristisch ist. An Stelle der steppenbewohnenden Tiere
treten Waldbewohner wie Dachs, gemeiner Feldhase, Eich-

horn, Urstier und dazu kommen bereils Haustiere: Rind,
Schaf und Ziege.®)

Die Kulturreste, welche sich in der obersten Humusschicht
vorfanden, stammen von verschiedenen Zeitaltern und rei-
chen bis in die Neuzeit.
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Und nun die Menschen von damals? In den Grabern von
Schweizersbild betrug die Korperhohe dortiger Pygmaen
1,42 m, ein mannliches Individuum der hochgewachsenen
Varietat hatte eine solche von 1,66 m.®) Die eingehenden
Forschungen von Prof. Kollmann in Basel uber den Korper-
bau der damaligen hiohlenmenschen in der Schweiz haben zu
dem merkwurdigen Resultat gefiihrt, dag sich unter denselben
zwel Rassen vorgefunden, eine pygmaenhaft kleine und eine
groBere. Waren die erstern die Vorlaufer der grogen Varie-
taten der Menschheit? Dr. Jakob Nisch schreibt?): ,,Die In
fast allen Landern verbreilete Sage, daB in fruhern Zeiten
ganz kleine Menschen, Zwerge, Bergmannchen in den Hoh-
len und in den Berginnern hausten, ist durch die Auffindung
der Skelelireste von Pygmaen aus der Steinzeit im Schwei-
zersbild und im Dachsenbithl zu einer naturhistorischen Tat-
sache geworden. Der Umstand, daB diese Sage sehr weit
verbreitet ist, laBt erwarten, daB noch an andern Orten,
welche fur die Erhallung der Knochenreste ebenso giinstige
Bedingungen wie Schweizersbild und Dachsenbiihl aufweisen,
sich ebenfalls Ueberreste von dieser kleinen Menschenrasse
auffinden lassen werden.

Das Urvolk der Steinzeit ist durch eine groBer gebaute
Rasse der Broncezeit, soweit es nicht in der Mischung mit ihm
aufgegangen, teils aufgerieben, teils von ithm in die unwirt-
schaftlichen Gegenden des Nordens gedrangt worden. Dieses
vollkommenere Geschlecht arbeitete sich durch das Jager-
und Fischerleben zum Hirtenleben hinauf und schlug seine
geselligen Wohnstatten an untiefen Stellen von Seen und
Flussen auf.®) Pfahlbauzeit!

Das Geprage der Fauna dieser Periode ist das mehr und
mehr zur Geltung gelangende Dominum einer ausgesproche-~
nen Waldfauna. Das tierische Inventar der Pfahlbauer ver-
dient die grokte Aufmerksamkeit. Der Leiter der Ausgrabun-
gen von Robenhausen, Messikommer, konnte allein aus jener
Pfahlbaute 20—30 Zeniner Knochenreste an Riilimeyer zur
Durchsicht und Untersuchung gelangen lassen.”) Diese Auto~
ritat hat auch die Tierverzeichnisse von Moosseedorf und
mehrerer anderer Pfahlbaustationen angelegt. Die kombi-
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nierte Liste, die so ziemlich alles enthall, was an wild-
lebenden Wirbeltieren aus den schweizerischen Pfahlbauten
aufgefunden und beschrieben worden ist, verzeichnet: Igel,
Eichhorn, Waldmaus, Feldhase, Biber, Bar, Dachs, Stein-
marder, Baummarder, lliis, Hermelin, Fischoiter, Wolf, Fuchs,
Wildkake, Luchs, Wildschwein, Torfschwein, Edelhirsch, Reh,
Dambhirsch, Elentier, Steinbock, Gemse, Wisent, Ur; Haus-
tiere: Hund, Ziege, Schaf, Rind, Schwein, Pferd, Esel. In der
Gesellschaft der wilden Tiere sind im Vergleich zu derjenigen
von Schweizersbild Veranderungen von erheblichem Belange
eingelreten: Steinbock und Gemse haben sich in die Alpen-
regionen zuruckgezogen. Von Murmeltier und Alpenhasen,
die fruher zu der hautigsten Nahrung des Menschen gehorten,
ist gar nichis mehr vorhanden. Alle heutigen Nordlander sind
von der fruhern Szenerie abgeireten. Nur der Bar weicht erst
Schritt fur Schriit aus dem Besigtum seiner Vorvater. Zwel
von denen, die schon in den fruhern Akten eine Rolle spielten,
sind noch da, der Urochs und der Hirsch. Wie frither das
Renntier, so ist jekt der Hirsch nicht nur fur Nahrung, sondern
auch fur alle erdenklichen Arten von Werkzeug fast der ein-
zige Lieferant von Rohstoff.

In allen Perioden des Pfahlbaus deckte die Jagd den
wichtigsten Ernahrungsbedarf der Pfahlbaumenschen. Erst
mit dem Aufblihen des Ackerbaues und der Viehzucht trai
sie In den Hintergrund. Der Kampf der Acker- und Viehzucht-
freibenden galt in erster Linie dem sie schadigenden Raub-~
wild, sodag diese Tierarten rasch an Zahl abnahmen.

Waren es bis jekt einzig die Hohlen- und Bodenfunde,
die uns Zeugnis gaben vom Vorhandensein einer reichen,
teils langst verschwundenen, teils heute noch in den Moor-
steppen und Tundren Nordsibiriens lebenden Tierwelt, so
konnen wir uns mit der Besiknahme von Gallien durch die
Romer aus den Aufzeichnungen Caesars, Plinius, Tacitus,
sowie des QGriechen Sirabo ein Bild entwerfen, wie es kurz
von Christi Geburt in jagdlicher Beziehung beil uns gestanden
sein mag. Weithin iiber die Niederungen der Schweiz zogen
sich dichte Urwalder von gemischtem Laubwald mit Vorherr~
schen von Eiche und Buche. In diesen Waldern lebie eine
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reiche Tierwell. Biber, Luchs und Wildkake, Bar, Hirsch, Elch,
Ur und Wisent waren zanhlreich. Dag die Alplander sowohl
wilde Pferde als wilde Ochsen genahrt haben, bezeugt
Strabo.)

Die Urochsen, die durch ihre grausame und unbiegsame
Wildheit kein lebendiges Geschopf schonten, wurden in
Gruben gefangen und getotet. In dieser gefahrlichen Art der
Jagd puegten sich vorzuglich kuhne junglinge abzuharten und
zu uben. Wer am meisten von diesen Ungeheuern umbrachte,
trug das grogte Lob davon. Die Horner wurden als Sieges-
zeichen otientlich aufgewiesen. Man behielt sie sorgfaitig auf,
lieB den Rand mit Silber einfassen und brauchte sie bei den
feierlichen Gastmahlen als Trinkgeschirre.")

Die Wolfe tloBten in allen Gegenden durch ihre reigende
Art und Starke, wodurch Menschen und Herden vielfallig zu
Schaden kamen, Furcht und Schrecken ein. Wie sehr Gallien
in den alten Zeiten mil Wolfen angefiilll gewesen sein mus,
kann man daraus ersehen, dag diese Tiere noch zu Karl des
Grogen Zeiten uberaus zahlreich vorhanden waren. Eine
Verordnung dieses Fursten schreibt vor, daf jeder konigl.
Statthalter zweil Wolfsjager haben solle.*?)

Nach Erstellung des Amphitheaters Vindonissa legten sich
die Romer betrachiliche Tiergarten zu ihrer eigentumlichen
Jagd und Belustigung an. Die Kampfe von Tieren unterein-
ander oder mit Menschen gehorten damals zu den beliebte-~
sten Volksbelustigungen. Dabei lieB man Baren mit groBen
Hunden, Hunde mit wilden Ebern, oder Baren und Wolfe
gegen Urochsen kampfen; Hirsch, Reh und Elch von Blut-
hunden oder Wolfen hegen. Die Tierkampfer waren meist
Kriegsgefangene oder zu solcher Arbeit verurteilte Sklaven
— arme Menschen —; denn bei diesen grausamen Tierheken
flog nicht nur Blut von wilden Tieren, sondern auch von Men-
schen — und dies war die Haupitsache fiur jene harten, das
Menschen~ und Tierleben so uberaus gering achtenden
Romer.

Der alteste Teil des alamannischen Volksrechts, der sog.
Pactus aus 'dem Beginn des siebenten Jahrhunderis, der auch
im Aargau Gesebk war,*®) nennt an Wild: Wildochs, Bar, Wild-
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sau, Wolf, Hirsch, Reh und Hase; des weitern aber waren
auch Luchs, Wildkake, Fuchs, Marder, Dachs und Fischolter
haufig.

So wie der Mensch sich immer mehr zum Herren des
Bodens aufwirft, werden die jagdbaren Tiere immer mehr
verdrangt, und dafiir seinen Hauslieren immer groBerer Plaj
eingeraumt.

Von den einstigen Riesentieren konnte sich einzig der
Wildochs bis ins 7. Jahrhundert halten. Wolf, Luchs und Wild-
kake gehoren heute der Vergangenheit an. Der Bar mag
noch vereinzelt im Unterengadin vorkommen. Rotwild ist
noch zahlreich in den dem Vorarlberg zunachst gelegenen
Talern Graubiindens. Das Wildschwein wechselt hin und wie~
der iiber den Rhein und die franzosische Grenze, iiber den
Jura, ein. Grokere Rudel brachten die Jagerkreise der nord-
lichen und wesltlichen Grenzkantone besonders wahrend dem
Weltkriege in Aufregung.

Von all dem einstigen Jagerparadies verbleibt uns heute
noch als kummerlicher Rest an Standwild im Flachlande:
Reh, Hase, Fuchs, Dachs, die verschiedenen Marderarten,
Wiesel und als Seltenheit der Fischotter; dazu in den DBerg-
kantonen: Gemse, Murmeltier und Alpenhase.

Zu allen Zeiten waren die Huftiere die hauptsachlichsten
und vornehmsten Jagdtiere, wozu sie ebensowohl durch die
Ouantitat als die Qualitat ihres Wildpretes besonders berufen
waren. Hart wurde ihnen zugesebkt im grauen Altertum frii-
hester menschlicher Geschichte; wenig half ihnen ihre groge
Korperkraft, ihr schneller Lauf, ihre Ausdauer und Sinnes-
scharfe, und selbst dem Pfeil des Neolithikers wie dem Bol-
zen des mil der Armbrust bewehrten friuhmittelalterlichen
Jagers fielen sie in Menge zum Opfer. Mit den modernen
Schiegwaffen aber ist ithr Schicksal vollends besiegelt. Und
wenn nicht der moderne Kullurmensch da und dort mit einer
Requng des Bedauerns das unaufhallsame Heranriicken des
Aussterbens dieser Geschopfe konstatierte und dem sparli-
chen Rest Schonung zu schaffen wiinschte, es ware jenes
Datum schon langst eingetreten. Es ist leider Talsache, daB
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die Fortexistenz unserer heutigen Fauna seit langer Zeit allein
dem kiinstlichen Mittel des staatlichen Eingriffes durch Jagd-
gesebke und Schonbestimmungen zuzuschreiben ist.

Jagdrecht — Jagdmandate.

In vorromischer Zeil bestand unzweifelhaft ein unbe-
schrankles Recht des freien Tierfanges. Dem kriegerischen
Geiste des ganzen Volkes, dem Sireben, auch im Frieden sich
immer in der Uebung des Krieges zu erhalten, entsprach die
Jagd mehr als jede andere Beschaftigung. Hiezu kam auch
noch, daBg sie zum Teil den Lebensunterhalt schaffen mukte,
daf Nahrung und Kleidung durch sie erlangt wurde, und daB
selbst die groBe Anzahl wilder Tiere sie notig machte. Eine
Ausrottung des Wildbestandes war bei den damaligen pri-
mitiven Jagdgeraten nicht zu befiirchten. Ob aber die Jagd
jedem Gemeindegenossen nur im Umkreis seiner Gemeinde
oder ohne Beschrankung der Grenzen freigestanden habe,
oder ob Beschrankungen staltgefunden, dariiber ist nichts
bekannt. Als einzige Abweichung ist wohl nur die denkbar,
dag die Jagd blo§ dem Freien, nicht aber dem Eigenhorigen,
der fur seinen Herren das Feld baute, zustand.

Ebensowenig nehmen wir eine Einschrankung des freien
Tierfanges fur die Zeit der Romerherrschaft an. Das romische
Recht vertrat ja die Auffassung, dag das Wild im Walde eine
,res nullius“ sei, woran durch Okkupation Eigentum erworben
werden kann, und es stipulierte die Okkupationsfreiheit.?)
Allerdings konnte der Grundeigentimer den Drilten durch
Verbot des Eintriftes in sein Grundeigentum an der Okkupa-
hion hindern. Aber wenn ein solches Verbot uibertreten wurde,
so beging der Delinquent nicht einen Jagdfrevel, sondern ein
Eigentumsdelikt.

Die Verhalinisse wurden erst anders, nachdem der Aar-
gau ein Teil des frankischen Reiches geworden war. Demn
frankischen Konig stand namlich das Bannrecht zu, die Be-
fugnis zum Erlasse administrativer Sirafgebote.?) Zweierlei
Institute sind es, die in dieser Zeil von groBer Wichtigkeit
sind, die Bannforsten und die Marken. Die frankischen Konige
besagen eine sehr groBe Anzahl von Domanen, auch Feld-

22



marken, in denen ihnen allein das Eigentum zustand, die sie
nach Hofrecht besekten und wo sie die Normen der Benut-
zung des ungeleilten Eigentums nach Belieben fesisekten.
AuBerdem waren sie wohl auch Genossen aller der Gemeinde~
walder und Jagden der Marken, in denen sie Grundbesib
hatten. Indem nun die Konige jede Verlekung derselben unter
ihren Bann, den Konigsbann uniersagten, enistanden die
Bannforsten.?) Aber auch auf Walder und Gegenden, die
nicht angebaut und in denen die Jagd vorher jedem freige~
standen, mochte der Konigsbann ersireckt werden. Noch
mehr aber als hierdurch erfolgte eine wirkliche Verlebung in
den Eigentumsrechien der freien Eigentiimer dadurch, daB
auch groBe, in dem Grundeigentum einer oder mehrerer
Marken befindliche Walder geschlossen und in Bannforste
verwandelt wurden, womit die Jagd den Markgenossen ent-
zogen war. Die Verlebung des Konigsbannes wurde mit 60
Sol. geahndet.

Die Jagd auferhalb der Forste war keinem Verbote unter-
worfen. Weder in den Capitularien der frankischen Konige
noch in den Rechisbiichern finden wir ein solches. Eine ein~
zige Verordnung Karls des Grogen, die sich auf alle Unter-
tanen bezieht, verbietet das Jagen an Sonntagen,*) hingegen
sind die Jagdverbote, die sich auf die Geistlichen, als mit
deren Wiirde man die Jagd nicht vereinbar hielt, zu erwah-
nen. Schon Karlman untersagte ihnen die Jagd und Sireife~
reien in den Waldern mit Hunden, und verbot ihnen iiber-
haupt, Falken zu haben,®) was Pipin wiederholte.

In allen Volksgeseken finden sich Bestimmungen iber
die Entwendung oder Verlekung der zur Jagd zu gebrauchen-
den Tiere, oder iiber BuBen, welche im Falle, da durch die
Ausiibung der Jagd, besonders durch Fallen und Schlingen,
andern ein Ungliick zugefugt wurde, zu entrichten waren. Die
Bestimmungen iiber die bel der Jagd gebrauchten Tiere be-
freffen gezahmie Hirsche, Hunde und Falken. Gezahmie
Hirsche wurden so bei der Jagd gebraucht, dag man sie frei
und nur, um sie von den andern zu unterscheiden und nicht
selbst zu erlegen, mit einem Zeichen versehen, in den Wald
schickte um andere durch sie herbeizulocken. Nach dem ala-
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mannischen Volksgeseg muglen fir einen eniwendeten oder
getoteten zahmen Hirsch, der auBerdem neunmal ersekt
werden muBte, wenn er zum Schreien abgerichtet war, 12
Solidi, wenn er kein Zeichen hatte, nur /2 Sol., wenn er dies
hatte, doch aber mit ihm noch kein Wild erlegt worden war,
1 ganzer Solidus bezahlt werden, war aber mit ihm Rot- oder
Schwarzwild erlegt worden, so muBten in jenem Falle 3 und
in diesem 6 Solidi Strafe entrichtet werden. Dasselbe galt
von den abgerichteten Hirschkihen.®)

Von den bei der Jagd gebrauchten Hunden finden sich
mehrere Arten angegeben, als: Leithund, Spiurhund, Dachs-~
hund (Biberhund), Baren~, Biiffel- und Saufanger und Wind-
hund. Wer solche Hunde entwendete oder totete, mukle
auBer dem Ersak, mit Riicksicht auf die verschiedenen Gat-
tungen 3, 6 und 12 Sol. Sirafe bezahlen.

Wegen Entwendung von Falken sind ebenfalls vielfache
Bestimmungen vorhanden, woraus sich ergibi, dag die Jagd
mit denselben, die das ganze Mittelalter hindurch fiir eine
besonders edle galt, schon in den altesten Zeiten gebrauch~
lich war. Die Falken, die das Gesel erwahnt, wurden nach
Verschiedenheil der Tiere, auf deren Jagd sie abgerichiet,
mit 3 und 6 Sol. ersekt.”)

Auf ihren Giitern erlangten zu dieser Zeit auch die Pra-
laten und der Adel Gerichtsbarkeit und Grafenrechte, und
indem nun bei der Verbindung der Jagd mit dem Grundeigen-~
tum die grogen Guisbesier die Gerichisbarkeit ausibten,
also unter dem Bann geboten, so ist es wahrscheinlich, dag
sie mit dem ihnen verliehenen Bann auch ihre Jagden und
Walder schiikten und sie zu Bannforsten machten. Aber auch
groBe, in dem Grundeigentum einer oder mehrerer Marken
befindliche Walder wurden willkiirlich geschlossen und in
Bannforste verwandelt, wo dann den seitherigen Grundeigen-~
tuimern nur einzelne beschrankie Benukungsrechte, die eine
spatere Zeit als Servituten betrachtete, ober ohne die Jagd,
iiberlassen blieben.

Auch die deuischen Konige, nach dem Erloschen der
Karolinger, fuhren fort, thre Waldungen und Jagden, die ihnen
auf ihren Stammgiitern und den ubrigen Besibungen, die sie
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als Reichsdomanen hatten, zustanden, in Forsten zu verwan-
deln, welche sie jedoch nach und nach den Fiirsten und
Dynasten als Lehen gaben, teils den Kirchen und Klostern
schenkien.

Im 10. Jahrhundert wurde die alte Gauverfassung allmah-
lich durchbrochen und durch die Vogtei-Lehenverfassung ab-
gelost. Es enistanden kleinere Herrschaftsgebiete, deren
Inhaber, die Grund~ und Vogteiherren alle ihnen zustehenden
Hoheitsrechte kraft ihrer privaten Machtvollkommenheit ver-
walteten. Die bauerliche Bevolkerung verlor fast jeden
direkien Zusammenhang mit der Staaitsgewalt. Sie wurde
genotigt, sich unter den Schuk eines Grogen zu begeben und
thm fur sein Patronat eine Abgabe zu entrichten. Man griif
in die Rechie der Markgenossen, die Allmende ein, verbot
den Bauern die Benubung der Walder, das Fuhren von
Waffen. Von Jagdberechtigung war keine Rede mehr. Ein
Beleg dafur finden wir im Vorgehen des Grafen Guniram zu
Altenburg gegyen die Freien von Wohlen Ende des zehnten
Jahrhunderts. Graf Guniram wurde von den Freien von Woh-~
len zum Schirmherrn ernannt gegen billigen Zins und manchen
freiwilligen Dienst. Diese Gefalligkeiten legte ihnen Guniram
bald als Pilichten auf. Vergeblich klagte eine Abordnung
beim Konig, als dieser in Solothurn war. ,,Vor dem Geschrel
groBer Herren geht des Bauern Bitten oft verloren“ und Gun-
tram blieb der Freien von Wohlen Herr und Tyrann. Aehnlich
erging es den Freien von Muri unter Guniram des Reichen
von Altenburgs Sohn Lanzelin.®!) Das Verbot der Jagd in den
Bannforsten war durch die Geseke und Verordnungen aus
der frankischen Zeit als allgemein giultiger Rechissak in das
Volksleben eingegangen und fand so auch seine Stelle in
den Rechisbiichern des Mittelalters. Im Schwabenspiegel ?)
wird die Strafe des Konigsbannes 60 Schillinge fiir jedes in
einem Bannforste erlegte Wild festgesekt und nur Baren und
Wolfe sind als gemeinschadliche Tiere von diesem Verbote
ausgenommen. Hernach werden auch besondere, den Schuk
der Jagd betreffende MaBregein wegen den Reisenden ange-
ordnet, so dag diese die Hunde gekoppelt, den Bogen unge-
spannt und den Kocher bedeckt haben sollen. Ein ganzes Ka-
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pitel handelt von der Beizjagd (Federspiel). Wir finden da
sehr hohe BuRen firr solche, die Falken, Habichte oder
Sperber stehlen und deren Horste pliindern.

Ueber die Hunde gilf allgemein die Bestimmung, daB
jeder, der gestohlen oder getotet wird, durch einen ebenso-~
guten ersekt werden muB, und auBer dem Ersak waren an
Geldeswert dem Geschadigten zu enirichten: fiir einen Leit-
hund (Spiirhund) 6 Schillinge, einen ,,Triphund“ (Suchhund)
3 Sch,, einen ,,wint”“ (Windhund) 3 Sch., einen ,riden“ (Fang-
hund) 3 Sch. und einen ,,hovewart“ (Hofhund) 3 Sch.

Mit dem XII. Jahrhundert waren im Aargau die Terriforien
unter der Landeshoheit ihres Inhabers ausgebildet. Die Gro-~
Ben des Reiches waren nicht mehr absekbare Beamte, son-
dern sie waren Landesherren geworden. Thnen gehorte auch
das Wildbannrecht. Thnen, nicht mehr dem Konige; denn er
hat thnen das Wildbannrecht verliehen, oder aber sie haben
es einfach okkupiert, steht nun der Wildbann als ein nuk-
bares Regierungsrecht zu, als ein Regal, das durch Erbschaft
erworben werden konnte, verkauflich und verpfandbar wurde.

Aus diesen Gebietshoheiten erwuchs nun im 15. Jahr-
hundert als einheitliche obrigkeitliche Territorialgewalt die
Landeshoheit und mit ihr die Jagdhoheit. Diese ist ein Ausfluf
der Staatsgewalt und besteht in dem Rechte, Vorschriften
uber die Ausiibung der Jagd zu erlassen und iiber deren Be-
achtung zu wachen. Alle aus der Jagdhoheil entspringenden
Anordnungen beziehen sich auf Erhaltung oder auch zweck-
maBige Verminderung des Wildes, Fesisekung einer be-
stimmien Zeit zur Ausiibung der Jagd, Verbot in unweidman-
nischer Art zu jagen, Polizeivorschriften geaen Wilddiebe,
wie das verbotene Gewehrfithren der zur Jagd nicht berech-
tigten Personen, Sicherung des Wildes auf seinen Standorten
gegen unzweckmaRgiges Verjagen und besonders gegen
Storungen in der Sakzeit; daher das Verbot: Hunde, die nicht
durch angehangten Knuittel am Jagen verhindert, in die Jagd-
distrikte zu lassen, und daselbst zur Sakzeit ohne Not Ge-~
schafte vorzunehmen, — dann aber wieder auf die Art und
Weise, wie die zur Jagd Nichiberechtigten ihre Fluren vor
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Wildschaden bewahren konnen, wobei jedoch immer Mittel,
die dem Wilde schaden konnen, ausgeschlossen wurden.

Im Jahre 1427 finden wir die hohere Jagd im Amte Meri-
schwand, das seit 1394 unter der Vogtei der Stadt Luzern
stand, dem Hoheitsrechte unterworfen, indem da von Raten
und Hunderten verordnet wird, daB von Baren, Schweinen
und Rotgewild dem Vogte, der da, wo solches Gewild erlegt
wird, Vogt ist, das Haupt werden, und dag niemand jagen
soll ohne des Vogts Gunst und Willen.*)

Im Jahre 1457 erscheint bereits eine Verordnung zum
Schuke des Rotwildes wahrend der ganzen Zeit von Simon-
und Judastag bis zu St. Johannestag im Sommer, ebenso eine
Vorschrift gegen das Fangen oder Toten der zur Jagd ge-
brauchten Vogel des Falkengeschlechts. ,,Es soll ouch nieman
kein vederspil schiessen noch todien, es were dann, das einer
es an vnd vif sinem schaden als vif einer hennen funde, und
sol ouch in allen Iren Empiren nieman kein vederspil vachen
noch abtragen by V Pfund. Es werde dann einem erloubt oder
er habe es von einem Vogt empfangen.“*)

Beziiglich des kleinen Wildes und der Vogel, deren
Fang unter Beachtung der fiir die offentliche Sicherheit not-
wendigen Vorsicht frei stund, finden wir im Jahre 1535 ein
Verbot, an StraBen und FuBwegen Fallen anzubringen, unter
Ersak des Schadens, den Menschen und Vieh nehmen konn-
ten. Beschrankende Verordnungen treffen wir im Jahre 1551,
wonach das SchieBen und Fangen von Gewild und Vogeln
wahrend der Brutzeit bei 50 Pi. Buke verboten wird, ,,zudem"
— heikt es da — ,,die Vogel die boum schonen vnd das vnge-
siiber dannen nemen, als jeder Verstendige das Alles wol
erkennen mag.”*?) |

Die Grundlage der ganzen nachfolgenden Gesekgebung

uber das Jagdwesen im Amie Merischwand bildet die Jagd-
ordnung **) vom 20. Mai 1649 in 11 Artikeln:

1. Schadliche Getiere zu toten ist jederzeit jedermann nicht
nur erlaubl, sondern geboten und es wird darauf eine
Belohnung ausgesekt. Wildschweine fallen ebenfalls in
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diese Klasse mit dem Vorbehall, daf das getotete Tier

der Obrigkeit eingeliefert werden solle.

2. Hirsche, Rehe und Rebhtihner zu schieBen oder fangen,

3

4.

10.

11.

ist jedermann verboten, ausgenommen er habe einen
Erlaubnisschein von der Obrigkeit.

Einige benannte Walder werden zum Schuke des Wild-

standes ganzlich in Bann gelegt.

Vom Aschermittwoch bis Jakobi ist alles SchieBen und
Fangen von Gewild und Gefliigel jeder Art verboten,
ebenso an Sonn~ und Feiertagen.

Kloben, Fallen, Stricke zum Fang des Gewildes anzu-
wenden ist ganzlich untersagt.

Damit das gewerbsmagige Jagen, wodurch die Leute
arbeitsscheu werden, nicht einreife, wird den Bewohnern
des Landes verboten, Jagdhunde zu halten, geschieht es
dennoch, so ist der Eigentiimer des Hundes verantwort-
lich fir den Schaden, welcher dieser unter dem Gewild
anrichtet.

Falken, Sperber und dergleichen Raubvogel sollen ge-
schossen werden, damit die Rebhiihner sich desto siche-
rer vermehren.

Boglin (Schleifen) zu stellen, ist nur in den Waldern
erlaubt.

Fremden, Studenten und Gesellen ist das Jagen nicht
gestattet.

Niemand soll Gewild oder Gefliigel auBer M. G. H. Stadt
und Land verkaufen.

Jedermann ist schuldig, Jagdfrevel zu leiden.
Der Grund, warum Falken nunmehr abgeschossen werden

sollen, liegt darin, weil durch das Aufkommen des Pulvers
der Falknerei ein Ende bereitet wurde.

Als die Landschaft zwischen dem Albis und der ReuB, die

im oesterreichischen Urban zum Amie Meyenberg gezahlt
wird, anno 1415 durch ausschliegliche Eroberung an Ziirich
fiel, ging auch der Wildbann mit iiber an die Gnadigen Herren
von Ziurich Die .,Hohengwilden“ muRten im Kelleramt dem
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Landvogt in Knonau iiberliefert werden. Auch wurde ihm der
Befehl aufgetragen, das im Druck verfertigte Jagermandat
zur Observanz in den dortigen Kirchen verlesen und ,,affi-
gieren* zu lassen. Ein solches Mandat vom Jahre 1680 lautet:*')

,Wir Burgermeister und Rath der Statt Zirich Entbieten
allen und jedem unserer Angehorigen in unsern Staiten, Lan-
dern, Gerichten und Gebieten wohnhaft unsern gunstigen ge-
neigten Willen / GruB und alles Guts /| auch dabey zuvernem~
men: Nachdem wir in beitrachiung gezogen /[ was massen
zuwider unserer alten /| von zeiten zu zeiten wiederholeten
Sak- und Ordnungen /| noch immerzu wegen des Wildfangs
vil und groBe miBbrauch und unordnungen fiurlauffen | also
und dergestalten /| daB man hierwieder nicht ein gebuhrendes
Oberheitliches Einsehen | mil mehreren ernst und handha-
bung |/ beschehen: man in kurem allerdings / so wol um das
hohe | als andere Wildprat kommen wiirde: So haben Wir
derowegen eine unvermeinliche Nohtdurfl zuseyn erachtet |
unsere hierbevor des Wildfangs und Jagens-halber angese-
hene Ordnungen und offeniliche Mandat wiederum aufzu-
schlahen /| und nach beschaffenheil diser gegenwertigen
zeiten zuerneuern. Und ist hier auf Unser ernstliche Will /
meinung und Gebolt /| daB bevorderst der Wildfang ; damit
der Fasel geauffnet und erhalten werde / langer nicht /| dann
allwegen von DBartholomei an bis zum neuen Jahrstag wah-~
ren / nach verscheinung aber diser Zeit |/ alles Gewild, Hir-
schen /| Reech / Hasen /| Rebhuner und wie es namen haben
mag / ausgenommen die Wilden Schwein [ als welche groBen
schaden thun / gebannt / und weder in dem einen noch andern
Weg zu schieBen noch zu fahen nicht erlaubt seyn. Und weilen
dann bekannt /| daB vil Hund von art dem gewild aufsekig /
und demselben fur sich selbst in die Holzer und Walder nach-~
hangen und nachlauffen: Dadurch aber das nicht allein das
Gewild scheuch machen | verireiben / ja zue zeiten gar fres-
sen und verderben: sondern auch den biderben Landtleuthen
in ihren Friichten |/ durch welche dergleichen Hund dem Ge-
wild nachzelauffen und zustreiffen pflegen / grogen Schaden
zufuegen | So thun Wir / aus Oberkeitlicher wolmeinung und
Vaterlicher fursorg /| so wol zu schirm des einen / als des
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andern / manniglichen verwahrnen / dergleichen Hund / die
doch zum gaumen unniik / und damit sonst niemands recht ver-
sehen noch bedient ist /| entweders gar abzuschaffen |/ oder
mit Banglen (Kugeln) oder in ander weg zu versorgen und
zu hinderhalten /| daB sie deBfahls keinen schaden thun
konnen.

Weilen demnach die zeither nicht wenig Klagten fur ge-
fallen /| daB man eiwann in Raben nach Hasen | Rebhunern
und dergleichen geschossen : dadurch dann den besigern von
Raben und gutern groBer schaden beschehen : So lassen Wir
hiemit das schieBen in Raben nach Hasen / Rebhunern [ und
anderm Gewild so sich darinnen aufhaltet : wie nicht weniger
auch das lraatrichten | nachtliche lausen und stauben nach
Hasen | das schieBen under die Rebhiiner /| das fahen mit den
Schneegarnen und siricken und das verderblich auBnehmen
dero | wie auch der Enlten-Eyeren: Item das Wachilenfahen
mil dem Ruff und den Spreitgarnen im bruet : wie auch son-
derlich das jagen | Wildfahen und schieBen an Sonntagen |
weiters /| wie von alters har / hiemit ganzlichen absiricken
und verbieten. Und was fir Hohesgewild auf unserer Land-
schaft gefangen wird | solches alles auf unser Rathaus allhar
gelifert und gebracht werde : wie dann solches von altem
har brauchig gewesen ist.

Alles mit dem heitern anhang /| wofehrn sich jemands
hieruber fehrners gelusien liege | in dem einen als andern
wed hierwider zethun oder zuhandeln | dag wir denselben
nach gebuhr und beschaffenheit seines verbrechens /| ohne
ansehen noch verschohnen |/ handhaben und siraffenlassen
werden.

Dessen wusse sich meniglich zuverhalten und ihm selbst
vor sitraff und schaden zu seyn. Damit aber disem um so
vil eigentlicher nachkommen und gehorsamet werde | thun
Wir hiemit alle unsere Ober und Undervogt /| auch andere
Nachgesehte Beamie insgemein: danne unsere verordneten
Sil-Amis-Verwalter und Jagermeister wie auch unsere See
und Glatlvogte und deroselben Nachgesekte See und QGlatt-
knechte [ Forster und Bannwarten insbesondere | ernstlich
vermahnen / daf sie in ihren anverirauten Verwaltungen |
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auch respectivebedienungen | auf dies unser Mandat | und
desselben gehorsame beobachiung ein getreu~eifriges auf~
sehen haben / und ein jeder an seinem Ort seine schuldige
puicht erstatien thuge.

Geben Montags den 1. Merzen von der gnadenreichen
Geburt Christi unseres lieben Herren und Heillands gezelt
Eintausent | sechshundert /| und achzig Jahre.

Canzley Zurich.

Aehnliche Mandate zur Beschirmung des Wildbanns
wurden von Zeit zu Zeit immer wieder erlassen, die dann von
den Kanzeln verlesen werden muBglen. Es scheint aber,
daB denselben nicht immer nachgelebt wurde. Im Jahre 1691
sah sich der Birgermeister und Rath der Stadt Zirich ver-
anlagt, wiederum gegen das gesegwidrige Heken, Jagen und
Schiegen einzuschreiten. ,,.Dieweilen unsere hiervorige wider
den mikbrauch der Jagd ausgegangenen Ordnungen und
Mandat | anderst nicht gefruchtet /| als daB durch allzu unge-~
haltenes Heken, Jagen und schieBen |/ unsere Walder sehr
erschopft und erodet sind worden | So hat die hohe nothurft
erfordern wollen | so thane unbescheidenheit und migbrauch
durch ein scharffers einsehen als hiervor geschehen ist | ein-
zuschranken und zuruckzuhalten / damit die Jagd in besseres
Wesen gestelll /| und das Gewild wiederum geauffnet und
gepflanzet werde.“*) Im Jahre 1708 wurde der Gebrauch
von ,,Schnur, Fallen, Schnallen, Garn“ bei 10 Pfund BuRe
verboten. Buchsen, Garne und andere Jagerinsirumente wur-~
den confisziert, und solche, welche in verbotenen Waldern
»wirklich ein Hoch-Gewild oder Reech schiegen oder fellen
wiirden, dieselben sollen mehrere Straaff als nur das Jagen
nach Fuchs oder Hasen auf sich gezogen haben.“

In der Grafschaft Baden und den Freien Aemtern wurde
die Jagdgerechtigkeit im Namen der hohen Obrigkeit durch
die Landvogte geregelt. ,,So weit die Hohengericht sich er-
sireckend, soll auch der Wildbahn der hohen Obrigkeit dienen
und niemand ohn erlaubt eines Landvogts kein Hochgewild
nit Jagen, es ware dann, daB einer diessere Gerechtigkeit
erkauft oder sonst mil authentischen Brief und Sigeln zu
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beweisen hatte. Mag auch des Gejagshalber ein Landvogt die
Mandate ausgeben lassen, zugleich wie in der Grafschaft
Baden geschieht.“ *) Dieses badener Mandat besagt: ,,Un-
sere Gnadigen Herren und Obern der acht alten hiesiger
Grafschait baden Regierenden Orthen, lassen Verbiethen, den
Wildbahn also, daf niemand ein Gewild nit Fahen, noch
schiegen solle bey 50 Pfund haller BuB. Und ob etlich fuchs
fiengend, dieselben sollend die Fuchs-Balg in das SchloB
Baden iragen, man wird ihnen dafir geben, wie das von
alter her gebraucht worden ist und ob auch etlich zu euch
kommend, die Rabhuoner und Wachtlen zu fahen begehrien
und aber von einem Landvogt kein Schein noch LCriaubinubg
nit hattend, dieselben gefanglich anzunehmen und gen Baden
in das Schlog zu uberantworten, damit dieselben lhrem Ver-
dienen nach gestraft werden.”*?)

Am 12. Wintermonat 1637 erlieB der Landvogt Peter
Furrer durch den Landschreiber der Freien Aemier folgendes
Mandat *®): , Unsere gnadigen Herren und Obervogt in den
freyen Empteren lassen verbieten den Wildbann also derge-~
stalt, dag niemand kein Hochwild weder fahen noch schiegen
soll bey hundert pfunden buB, so wol frombt wie ein hei-
mische, die derglychen Gewild und auch Rebhiiner fahen oder
schieBen. Dieselben sollen gefanglich eingenommen und zu
der Hoheit handen uberantwortet werden, damit sie Irem
Verdienen nach abgesiraft werdind. Es soll auch firhin ohn
erloubnif der Oberkeit by funfzig Pfund buf verboilen sin,
daf niemand kein Sirick richten soll fur die FHaasen. Desgly-
chen von anfang der FaBnacht bis nach Pfingsten Im Brach-
monatl kein Gewild weder schieBen noch Vogel und dergly-
chen weder fangen noch schieBen by obgemelter buB, hier-
mit Jeder manniglich sich weiB zuverhalten, auch Insfort vor
Straff und Ungnad zusin. Denn welliche hieruber ungehorsam
sein wirden, die sollent einem Undervogt oder sonst ge-~
schworenen geleidet und angaben: oder so sie frombd der
Oberkeit zugefuhrt werden. Diejenigen, die das Gewild und
Gefliigel uff gwin Inn den freyen Empteren verwerten wiurden,
Dieselben sollen fleigig inn Obacht genommen werden.”

Aber Mandate und Verordnungen sind bekannilich da,
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damit sie umgangen werden konnen. Im Jahre 1661 erlabt
Joh. Conradi Grebel, Landvogt in den Freyen Empteren ein
scharfes Mandat gegen das ,,Rebhuhner und wachilen fa-
hen“. ,,Als 1st hiermit namens Hochwohlgedachten miner gna-
digen rilerren und Oberen ernstlicher Befehl und gepot, daB
Niemand bey der alten aufgesegten 50 Pf. BueR derglychen
mehr underfangen, weder Rebhuner, Wachilen noch anders
der Hoheilt zusiandig gewild, auBer der schadlichen Thiere,
weder fahen noch schieBen, und kein Bogli richten wo die
Rebhiuner lhre wonung habendt thuyn, und auch ferner sich
des jagens und schieBens sich enthalten und byiragen wer-
den, selbyge deshalb der Oberkeit zuzufiihren. Und darby
sey auch nachricht einkommen, daB unverrichiet der vielfalti~
gen vorausgegangenen Mandate sowohl bel Fremden als
heimischen das schadliche Tratrichten im Schwunge ist, wel-
ches aller Ohrten verpoten ist, das solle nit allein, sondern
auch die Kloben, Fuchsfallen und das gifft und Buchsentragen
widerumb auf ein Neueres bey hochster Straff und ungnad
abgesireckt sin. Und damit auch alles Gewildt, Geflugel den
erforderlichen Schirm haben, so sollen nach aliem allgemei~
nem Brauch von Aschermittwoch an bis auf Bartholomey alles
miteinander verbant und auf keineweis noch weg innert die~
ser Zeit mehr zu schieBen noch zu fahen erlaubt sin bey 20
Pf. bueg. Und wird es bekhannt, dagf Hundt derart sindt
die dem gewilt sehr grob und dann selbigem fur sich selbsten
in die Holger und Walt nach lauffind und dadurch dasselbige
schiich machen, veririeben, ja zur Zeit gar fressen, auch in den
Saaten durch welche derglychen Hiindt dem gewill nach-~
lauffen, groBer schaden zuofuigendti, so soll hiermit mannig~
lichen gewarnt sin, so wol zu Schirm des einen wie des
andern, dergleichen Hiindt als welche zum Hausgaumen
daheim untik, nit anders als mit Benglen, briiglen oder in
ander weg zu versorgen, damit sie niemand schaden. Lind
damit die Ungehorsamen geleidet werden, so sollen die
Undervogt, Weibel, der Mevyer und alle geschworenen fleigigst
aufsehen haben und tragen, auch Inn Allem Obigen nachkom-
men, leiden und abhalten, demnach wisse sich manniglich zu
richten.” *)
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Im Jahre 1789 verordnet Landvogt Oberst von Luternau:
Ohne ratent darf niemand jagen, das Land wird in jagd-
reviere eingeteilt, die Jagdzeit wahrt von Lichimef bis Bar-
tholoma. Dusseler (Wildbeschleicher), Fanggarnler, bBogli-
spanner, Lalschrichter, die mit Garnen, Schlingen und Fallen
dem Wild nachstellen, werden gebuBi.*)

Der Helvetische Einhelisstaat raumnte mit dem bisherigen
Jagdsystem auf. Am 9. Mai 1798 beschloB das Direktorium,
alles jagen ohne Unterschied sei bis Milte Herbstmonat unter
sirenger Strafe verboten, es wurde aber auf das Mandat
wenig geachtet. Im folgenden Jahre erhielt das Direktorium
den Autirag, zu untersuchen, ob nicht die Jagd und Fischerei
einer Patentgebuhr zu unterwerfen sei wie die Gastwirte und
Getrankhandler. Es scheint dabei nichis herausgekommen zu
sein.”?) Ende 1800 wurde eine Luxusabgabe eingefihrt fur
eine Jagdbewilligung mit einem oder mehreren Hunden von
16 Franken, und fur die Bewilligung, mit einem Bedienten zu
jagen von 24 Franken. Wenige Tage darauf ward ein allge~
meines Jagdverbot vom 1. Janner bis 15. Herbstmonat erlas-
sen, mit Ausnahme reigender Tiere und die Jagd auf Schnep-
fen im Marz und April.

Welch widerliche Folgen hatte dieser BeschluB der Ein-
fuhrung des Patentsystems! ,Jeder Jagdliebhaber®, schreibt
Bronner, 2*) ,der es miterlebt, all oder jung, wagte ein
paar Neuthaler daran, um ein Jagdpatent zu losen, und lief
mit der Flinte ins Freie, um zu schiegen, was ithm zu Gesichte
kam. Hasen und Fuchse waren nach kurzer Zeit nirgends zu
erblicken. Da durfte im Wald kein Haher schreien, kein
Specht an Baumrinden hocken (1), kein Kukuk rufen, kein
Eichhornchen von Baum zu Baum hiipfen, alies wurde weg-
geschossen. Oede, still und traurig schwiegen die Geholze;
selbst die Drosseln und die Singvogelchen im Vorholze und
die lieben Lerchen auf dem Felde muBien den higigen Jagern
zum Ziele dienen. Bald war kein lebendiges Ziel mehr zu
sehen. Die Schiiken hefteten dann Papiere an die Baume
und schossen darauf um die Wette. Spazierganger im Walde
hatten ihr Gluck zu preisen, wenn sie nicht geiroffen wurden.
Wie zur Zeil, da die Franzosen im Lande hausten und ver-
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Tafel 3. Jakob Isler, von Wohlen,
der erste Jagdrevierpachter 1807 —1809.




Tafel 4. Roman Miiller, Arzt, in Wohlen,
ein vorbildlicher Weidmann, dem nicht die Lust am
Schiegen und Erlegen, sondern die Freude am He-
gen und Pflegen und die Liebe zu Wald und Natur
am Herzen liegt.




heerende Jagden anstellten, fehlte es in den Geholzen an
Rehen, Hasen, Fuchsen, Dachsen, sogar an Vogeln, Igeln und
Eichhornchen.”

Der gesunde Sinne des Volkes und seiner Verireter im
Groken Rate erkannie bald, dag die Jagd und das miiBige
Herumsireifen in den Waldern zur Leidenschaft ausariete
und daB der wahre Beruf des biirgerlichen Jagdliebhabers
argen Schaden leide, daB somit der Staat, um sowohl Mig~
brauche als ganzliche Ausrottung des Wildes zu verhuten, die
Verwallung der Jagdrechte ubernehmen musse. In der Ver-
sammlung des Groken Rates vom 29. Brachmonat 1803 wurde
verordnet 22 : Vom 1. August an soll die Jagd in allen Ge-
genden des Kantons auf 6 Jahre lang auf Rechnung des Staa-
tes so vorteilhaft als moglich verpachtet, und die Verpach-
tung auf offentlich abzuhaltender Steigerung vorgenommen
werden. Der Kleine Rat ist bevollmachtigt, die hiedurch not-
wendig werdende Einteillung des Kantons in Jagdbezirke zu
bestimmen und uberhaupt alle diesen Gegenstand betreffende,
zur Wiedereinfuhrung einer klugen und zweckmaBigen Jagd-~
polizel und Sicherstellung der Pachter selbsi, noitwendigen
Verordnungen und Strafgesebe zu erlassen.

Der Kanton wurde in 56 Jagdbezirke eingeteilt, wovon
auf den Bezirk Bremgarten 5 und auf den Bezirk Muri 4
kamen. Am 4. und 5. August 1803 wurde die Pachisteigerung
im Gasthof zum ,,Ochsen” in Aarau durchgefuhrt.

Das dritte Jagdrevier des Disiriktes Bremgarten ersireckie
sich von Rottenschwil, Besenbiiren und Biinzen einerseils der
Binz und anderseits der Reuf nach bis auf Niederwil, von
da der WohlersiraBe nach bis wieder an die Biinz zwischen
Wohlen und Anglikon; das Revier fiinf ersireckte sich vom
Distrikt Lenzburg zwischen der Biinz und ganz dem Distrikt
Lenzburg nach hinauf bis an die ehemalige hohe Landmark
zu Behtwil, von da an in gerader Linie iiber den Weikenberg
hinab bis an die Bunz bei Waltenschwil. Fiir die Jahre 1807,
1808 und 1809 zahlt Herr Jak. Isler, Ammann in Wohlen der
Bezirksverwallung Bremgarten an Pachizins jahrlich: 24)

a) fur das lIl. Jagdrevier Fr. 20.— alte Wahrung.

b) fur das V. Jagdrevier Fr. 32.— alte Wahrung.
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Der damalige Ammann von Wohlen war auch in der
Folgezeit bachter obiger Reviere ; er hat den Wildabschu§
in seinem Schreibgalender genau Monat fur Monat aufge-
schrieben. (1afel 1l1.)

bie Herren Liegbach von Liebegg, Effinger von Wildegg
und Karl May von Rued gelangten an die Regierung mit dem
Gesuche, ihre vor der Revolution besessenen Rechte, in ihren
Waldern zu jagen, aufs neue anzuerkennen.??) Der Kleine Rat
lehnte das Ansuchen enischieden ab, indem er sich auf den
Inhalt des Gesekes vom 29. bBrachinonat stukte, wonach fur
alle Gegenden des Kantons und fur alle Einwohner dessel-
ben ohne Unterschied die jJagd unter gewissen Bedingungen
eingeschrankt worden sel und er keine Befugnis habe, Aus-
nahinen machen zu konnen.**) Am 2. juli erlieg der kleine Rat
ein jJagdreglement *’) wonach ,,alles jagen, birsen und dem
Gewild und Getliigel nachstellen fir Unberechiigte bel einer
unablaglichen BuBe von Fr. 10.— fur den ersten Ueberire-
tungsfall verboten ist“. Der wiederholte Frevel soll mit dop-~
pelter BuBe und Confiscation der Jagdinsirumente belegt
werden. Ein jeglicher, der mit emmem SchieBgewehr oder
anderm Fanginsirument in einem Revier angetroffen wird,
wird als jagdirevler angesehen. Die Anzeige oder Verleidung
geschieht bei dem Amimann des Bezirks, in welchem der
Jagdbann gelegen ist, und muB, um gultig zu sein, durch einen
beeidigten Bannwart, Jagdaufseher oder auch Landjager ge~
macht oder geseklich erwiesen werden.

Das Deireten eines fremden Reviers war fir Jager und
Hunde untersagt. Ein jeder Jagdbesteher hatte das Recht, Jagd-
hunde, wenn er solche in seinem Revier aniraf, kuppeln und
auf die Grenzen zuruckfuhren zu lassen. Desgleichen war
jeder Revierinhaber verbunden, seine Hunde, wenn sie in ein
fremdes Revier jagten, sogleich zuriickzuholen, mufte aber
auf den Grenzen den Hahnen an seiner Flinte abschrauben,
widrigenfalls er als Frevler angesehen und auf erfolgende Ver-
leidung auch als ein solcher gebuBt wurde. Im eigenen Revier
angeschossenes Wild durfte unter der Bedingung des abge-~
schraubten Hahnens in jedes fremde Revier verfolgt werden,
und im Falle die Hunde solches fingen, als rechtmaBige Beute
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mitgenommen werden. Die Schonzeil dauerte vom 15. Fe-~
bruar bis 15. August und war wahrend dieser Zeit die Jagd
— ausgenommen die Jagd auf alle Arten von Raubtieren,
welche das ganze Jahr offen war, sowie die Jagd auf Schnep-
fen in den Monaten Marz und April — unter einer unabla§-
lichen BuBe von 20 Franken fur die erste, von 30.— Franken
fur die zweitle und bei der drititen Ueberiretung von 50.—
Franken, nebst Verlust der Jagdberechtigung, verboten. Fir
allen verursachten Schaden in Feldern, Malten, Rebbergen
und Garten haftete der Jagdpachter. Die Jagd an Sonn~ und
Feiertagen war ganzlich untersagt bei einer BuBe von zehn
Franken fur die Jagdberechtigten und von zwanzig Franken
fur diejenigen, die kein Jagdrecht besagen.

In Erwagung, dag der Kanton Aargau die Jagd einigen
Partikularen ausschlieRlich ubergeben habe, beschlog der
hohe Rat des Kantons Solothurn am 1. Oktober 1803 — weil
die vormals uibliche Reciprocitat andurch nicht mehr stait
habe — den Aargauer Biirgern das Jagen und Birsen im
Kanton Solothurn mit oder ohne Hund bei 40 Franken Strafe
zu untersagen.?) Ein ahnliches Verbot erlieR die hohe Re-
gierung des Standes Zug, indem sie den Einwohnern jenes
benachbarten lobl. Kantons, in dem die gegenseitige Jagd-
fretheit nicht mehr statt hatte, alles Jagen und Birsen, oder
dem Wilde auf was immer fiir eine Art nachzuseken bei zehn
Franken Buge bei offener Jagd und bei zwanzig Franken bei
beschlossener Jagdzeit, und das sogenannte TauRjagen bei
zweiunddreifig Franken BuBe untersagte.??)

Bis ins Jahr 1835 galt nun die Einteiluna in Reviere. Ein
neues Geselk von 1828 sekie die Schonzeil an vom 1. Fe-
bruar bis 1. September. Die Vollziehungsverordnung sah
Vorausbezahlung des Pachizinses vor, gestaliete 5 Besteher
fur ein Revier, und zwar blok Kantonsbiirger oder Nieder-
gelassene, verbot die Unterpacht, erlaubte dagegen dem
Grundeigentimer im Umfang seines eingefriedigten Guies,
in dem sein Wohnhaus stand, das Erlegen von Raubtieren
und schadlichen Vogeln.®)

Im Jahre 1835 wurde das Patentsystem wieder eingefiihrt.
Am 3. September ward im GroBen Rat beschlossen: Die Jagd
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als Slaatsregal, sei also zu verwalten, dak das Jagen auf
weidmannische Art nur denjenigen gestattet werde, welche
von der betreffenden Staatsbehorde hiezu ein eignes Patent
erhalten haben. Die Jagd ist geschlossen vom 15. Januar bis
zum 1. Oktober; doch ist es erlaubt, Streichgefliigel zu
schieBen vom Anfange Marzens bis Mitte April und vom 15.
August an. Die Patente werden von der Finanz-Commission
auf drei Jahre ausgestellt. Fiir das Patent zahlt man jahrlich
16 Franken zum voraus.

Nach drei Jahren schon sah die Regierung ein, daf sie
einen MiBggriff begangen. Das Patenisystem wurde wieder
aufgegeben und das Reviersystem endgiiltig eingefithrt. Am
13. September 1838 verordnete der GroBe Rat: Das Staats-
gebiet soll in eine angemessene Zahl von Jagdrevieren ein-
geteilt, und diese so vorieilhaft als moglich auf offentlicher
Steigerung verpachtet werden. Das Jagdjahr beginnt mit dem
16. Januar. Zur Pachiung eines Reviers diirfen hochstens
sechs Besteher sich vereinigen. Vom 15. Januar bis 15. Sep-
tember ist alles Jagen, ausschlieglich das Erlegen von Raub-
lieren und das SchieBen des Streichgefligels vom 1. Marz
bis Mitte April, verboten. Statt der friilhern 56 Reviere wur-~
den nun deren 72 geschaffen.

Ein Nachitragsgesek vom Jahre 1849 ersireckte die Pacht-
dauer auf acht Jahre, ein zweites Nachiragsgesek vom Jahre
1861 regelte die Einteilung von Jagdbewilligungen durch die
Jagdpachter und ein Grokratsbeschluf des Jahres 1873 die bei
der Verpachtung in die Steigerungsbedingungen aufzuneh-
menden Punkie.®) Dann siellte der Regierungsrat am 20.
Mai 1874 die noch giilligen Bestimmungen des alten Gesekes
von 1838 samt den Nachiragsgeseken zusammen und erlief
am 29. Mai, am selben Tage, da die neue Bundesverfassung
feierlich in Kraft erklart wurde, zu dieser Zusammenstellung
eine Vollziehungsverordnung. Sie lieB alle Schweizerbiirger
und die durch Staalsverirage berechtigten Auslander zur
Jagdpacht zu, auswartige Besteher halten aber im Kanton
ein Domizil zu verzeigen und das Gegenrecht ihres Kantons
oder Staates nachzuweisen.®?)
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Die Bundesverfassung gab dem Bunde die Befugnis, ge-
sekliche Bestimmungen iiber die Ausiibung der Jagd und Fi-
scherei, namentlich zur Erhallung des Hochwildes, sowie zum
Schuke der fir die Land- und Forstwirtschaft niilichen Vogel
zu treffen. Damit war die rechiliche Grundlage des Jagdrechts,
im Aargau die staalliche Verleihung durch Verpachtung, den
Kantonen iberlassen, wahrend die Art der Ausiibung dieses
Rechts und die Bestimmung des jagdbaren Wildes Sache des
Pundes wurde. Der Bund hat aber das Jagdrecht in diesem
Sinne nur in geringem Mage geregell, indem er im Geseke
iiber lagd und Vogelschuk das Recht zu jagen von einer kan-
tonalen Bewilligung abhangig machte, indem er weiter Feil-
bieten, Kauf und Verkauf von Wildpret nach geschlossener
Jagd ordnete, das Anbringen von Selbstschiissen und Fang-
vorrichlungen jeder Ari, das Hinausjagen und Hinauslocken
von Wild aus Nachbarrevieren, das Tragen von Stock- und
zusammenlegbaren Flinten, die boswillige Zerstorung von
Nestern und Bruten, das Jagenlassen von Hunden wahrend der
geschlossenen Jagdzeit oder durch Unberechtigte wahrend
der offenen Jagdzeit verbot; endlich die Schonzeiten be-
stimmte und die unter Schul des Bundes gestellten Vogelarten
aufzahlte.

Das Bundesgesel von 1904 brachte wenig Neues: den
Revierpachtern wurde gestattet, zur Vertilgung von Raubzeug
unter Beobachtung der vorgeschriebenen Sicherheilsvorschrif~
ten Gift zu verwenden.

Das im Jahre 1896 eingeleitete Initiativbegehren, dahin-
lautend: ,,Das Jagdrecht soll grundsaklich an das Grundeigen-~
tum tibergehen und die Ausiibung der Jagd ist durch die Ge-~
meinden zu verpachten“, wurde vom Volke angenommen und
gab die Veranlassung, das kantonale Jagdrecht uberhaupt
neu zu ordnen. Dies geschah durch das Jagdgesek vom 23.
Februar 1897. Danach steht das Jagdrecht grundsaklich dem
Grundeigentum zu. An Stelle des vereinzellen Grundeigen-
tums verpachtet namens desselben jede Emwohnergemeinde
den Betrieb der Jaad in ihrer Gemarkung, der Erirag fallt ihr
vorab zu landwirtschaftlichen Zwecken zu. Die Reviere wer-
den auf dem Wege der offenilichen Versteigerung auf je
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acht Jahre verpachtet. Jede Unterpachtung ist verboten, jedoch
nicht Abtausch einzelner Teile angrenzender Reviere. Wer die
Jagd ausiiben will, hat als Ausweis eine von der Finanzdirek-
tion ausgegebene Jagdkarte bei sich zu fragen. Diese werden
den Revierpachtern in beliebiger Anzahl fiir sich und zu Han-
den der Eingeladenen alljahrlich gegen Bezahlung einer
Gesamtgebiihr, welche 159, der Pachitsumme des Reviers
betragt, abgegeben. Die Ausiibung der Jagd an Sonn~ und
Feiertagen ist verboten. Angeschossenes oder verendetes
Wild gehort dem Inhaber desjenigen Reviers, in welchem es
tot niederfallt oder gefunden wird. Der Gebrauch von Jagd-
hunden iiber 36 cm Risthohe ist untersagt. Weitere Bestim-
mungen betreffen den Schuk des Grundeigentums, die Ab-
schabung des Wildschadens, dann folgen die Sirafbestim-
mungen. Zum Jagdgesek wie zum Bundesgesek iiber Jaad und
Vogelschuk von 1904 erlieB der Regierungsrat am 5. Juli 1905
eine neue Vollziehungsverordnung, in der einige Bestimmun~
gen des Gesekes von 1897 erganzt und besonders die Ab-~
schakung des Wildschadens genau umschrieben wird.

Am 26. August 1921 beschloB der GroBe Rat die Einfiih-
rung des Jagdpasses, der neben der Jagdkarte bei sich zu
tragen ist und sekt die Gebiihren dafiir fest; ferner den Ab-~
schluB einer Hafipflichtversicherung gegen alle Schaden, die
bei der Jagd entstehen konnten. Die Versicherungssumme
muB Fr. 20000 fiir jede verlekte Person, Fr. 40000 fiur ein
Schadenereignis, von dem gleichzeitiq mehrere Personen be-~
troffen werden und Fr. 3000 fir Sachschaden betragen.

Die Vollziehungsverordnung vom 28. Mai 1926 zum Dun-
desgesek iiber Jagd und Vogelschul vom 10. Juni 1925 bringt
die aarg. Gesekgebung mit den Bestimmungen des neuen
Bundesgesekes in Einklang. Der Vollzug der eidgendssischen
und kantonalen Vorschrifien iiber das Jagdwesen steht unter
Oberaufsicht des Bundes und Aufsicht des Regierungsrates:

1. der Finanzdirektion, 2. den Bezirksamtern, 3. den Ge-
meinderaten und 4. den Organen der Jaadpolizei zu. Dem
Regierunagsrat bleiben vorbehalten: Die dauernde oder zeit-
weise Abanderung der Jagdzeiten, Untersaqunag der Jagd und
Verlequng der Jagdzeit unter auBerordentlichen Verhalt-
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nissen, die Errichtung von Reservationen, der Frlag von Vor-
schriften uber die Verabfolgung von Pramien fiir die Erle-
gung schadlicher Tiere, die Ausdehnung auf andere als die
nach dem Bundesgesef geschiisten Tiere.

Die Finanzdirektion erteilt Bewilligung zum Fang oder
Erlequng geschiikter Vogel fir wissenschaftliche Zwecke,
gibt Anordnung zur Verfolgung von schadlichen Tieren,
erteill Bewilligungen zum Gifflegen zur Vertilgung von
Fuchsen, Raben und Saatkrahen und zur Verwendung von
andern als Kasten~ und Priigelfallen.

Die Bezirkamter haben die Aufsicht iiber die Jagdpolizei,
stellen Jagdpasse und -Karten aus und fiihren die Kontrollen
uber Jagdpachter, Jagdgaste und Jagdaufseher.

Den Gemeinderaten steht die Aufsicht und Verwaltlung
der Reviere zu. Die Haftpilichtversicherung wird genau um-~
schrieben. Die Versicherungssummen werden auf Fr. 50 000.—
fur jede verlekte Person, Fr. 100 000.— fiir ein Schaden-
ereignis und Fr. 5000.— fiir Sachschaden angesekt. Die Jagd-
zeiten fiir einzelne Wildgattungen sind teilweise abgeandert,
so die Fruhlingsjagd auf Waldschnepfen 1.—31. Marz (frither
8. Marz bis 8. April), Rehbocke 1. Juni bis 31. Dezember (15.
Mai bis 31. Dezember), Rehgeigen 15. November bis 31. De-
zember (1. Oktober bis 31. Dezember), Schwimmvogel 1.
September bis 15. Februar (15. August bis Ende Februar).

Ueber Wild- und Vogelschub werden Bestimmungen
aufgestellt, die leider nicht iiberall Verstandnis finden. So
muB der Naturfreund und Jagdliebhaber Jahr fiir Jahr konsta-
tieren, wie die Rander der Staais- und Gemeindewaldungen,
jeder Strauch und Hag, der etwa in unserer ode gewordenen
Landschaft noch anzuireffen ist, niedergelegt oder derart
ausgeschnilten wird, daB ja kein Vogelchen mehr sichern
Unterschlupf findet. Wie soll sich bei solchen Zustanden die
Vogelwelt vermehren konnen? Die groBen Miihen, die sich
die ornithologischen Vereine zur Erhaltlung und Vermehrung
der geschiikten Vogel durch Anbringen von Nisthohlen geben,
konnen niemals die natiirlichen Nisiplake vollstandig erseken.

Ein weiterer Paragraph bestimmi, daB der Jagdberech-
tigte befugt ist, wildernde Kaken, welche 400 m vom Hause
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oder 50 m vom Waldsaum entfernt im Innern des Waldes
angeifroffen werden, sowie Wolfshunde und deren Abarten,
die im Felde oder Walde ohne Fihrung betroffen werden,
zu beseitigen.

Dann folgen Vorschriften beir. Schuk gegen Wildschaden,
uber Jagdpolizei .und endlich die Stirafbestimmungen, die
gegenuber frithern Sirafzumessungen erheblich verscharft
wurden. |

Eine Regierungsratsverordnung vom 28. Mai 1926 be-~
siimmt, daB die Verwendung der Jagdpachteriragnisse zu
andern als zu landwirtschaftlichen Zwecken so lange unzu-
lassig sei, als eine nukbringende Verwendung fur die Land-
wirtschaft moglich ist. Am 2. Juli 1926 erlakt der Regierungs-
ral Bestimmungen fir die Abschakung des Wildschadens.
Der Raum gestattet leider nicht, naher darauf einzutreten.

Grundsak unseres heutigen Jagdrechis ist dessen Ver-
bindung mit dem Grundeigentume. Es ist dies eine Ein-
richtung, fur die nicht nur die historische Begriindung, son-
dern auch die Billigkeit und Natur der Sache spricht, indem
gewiB nichts natiirlicher ist, als dag das Wild resp. an dessen
Stelle der Pachibeirag d e m zukomme, von dessen Boden-
erzeugnissen es sich ernahrt und auf dessen Grundstiicken es
angetroffen wird. Allein das Reviersystem kann durch den
bewahrten Weg der ‘Verpachtung dem Grundeigentiimer
erseken, was ithm von Rechiswegen gehort; das Wild auf
seinem Grund und Boden zu t6ten und fiir sich zu behalten.

Jagdbetrieb und Jagdstreitigkeiten.

Als der Aargau Ende des 5. Jahrhunderts unter die Herr-
schaft der Franken kam, war das ganze Reich in Gaugraf-
schaften gegliedert, die ihrerseits wieder in Hundertschaften
zerfielen. An der Spike der Gaugrafschaft stand der Graf,
dem in der einzelnen Hunderischaft der Zentenar zur Seite
stand, beides offeniliche Beamte, die regelmaBig dem Stand
des hohen Adels entnommen wurden.!) Durch die Wirkungen
des Lehenswesens (schon im 11. Jahrhundert), das den Amts-
charakter der Gaugrafschaften verwischie, und willkirliche
Teilungen der Grafschaftssprengel in die Wege leitete, und
sodann die Wirkungen der Immunitat, durch welche allodiale
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(lehenfreie) Wirtschafisgebiete geistlicher und welllicher
Machthaber aus den ordenilichen Grafschaftsverbanden aus-
geschieden wurden, schlieBlich durch die Veranderung im
Heeresdienst, der nun grogtenteils zu Pferd geleistet werden
muBte, wozu nur die Begiiterten und die berufsmagigen
Dienstleute berufen waren, woraus sich ein eigener Stand
der Ritter bildete, wurden die alten Gaugrafschaften allmah-
lich gelockert und haben schlieglich zu bestehen aufgehort.?)
Mit der Unfahigkeit zum Heeresdienst ging vielfach das
Verbot des Waffentragens des Bauernstandes Hand in Hand
und so wurden die Untertanen von der Jagdausiibung aus-~
geschlossen.

Im 12. Jahrhundert standen die grogten Gebiete des
heutigen Aargaus unter habsburgischer Herrschaft; sie war
auch Inhaberin des Hochgerichts. In Dottikon, Villmergen,
Hilfikon, Buttikon, Waltenschwil, Abtwil, Aettenschwil, Riisten~
schwil, Alikon, Meyenberg, Niederwil, sowie iiber den vierten
Teil des Zwinges Wohlen halten die Grafen von Habsburg
landesherrliche Hoheilsrechte, wo sie das Jagdrecht selbst
ausiibten, oder durch ihre Vogte und Dienstmannen ausuben
lieBen. Daneben gab es kleinere Herrschaften, die teils als
habsburgische Lehen (Sarmenstorf, Tagerig), teils aus eigener
Machtvollkommenheit (ReuBegg, Hallwil, wozu seit 1380 auch
Anglikon und Hagglingen gehorte, Wohlen, wo Wernher von
Wolon /s des Zwinges sein Eigen nannte ®) entstanden, das
Wildbannrecht beanspruchten.

Der graflichen Gerichisbarkeit nicht unterworfen waren
die Bezirke, welche Immunitat genossen. Ueber Land und
Leute der Gotteshauser Murbach-lLuzern, Muri~-Hermetschwil,
Wetingen und Gnadenthal hatten die Vogte der Gotteshauser
die oberste Richtergewalt als Trager des Immunitatsprivi-
legiums unmittelbar von den Herren derselben und dann vom
Konig. Mit dieser Richtergewalt war stets der Wildbann
verbunden. Dies ist bezeugl fir den Murbach’schen Besik
schon im 9. Jahrhundert, sagt doch die Offnung von
Luzern: ,,Ein Apt hat ouch des Recht de in allen des Gokhus
gewalt on sin willen nieman sol — kein Horn schellen, noch
kein wild vellen“.*) Dieser Murbach’sche Besik mit dem Klo-
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ster Luzern und den 15 Hofen (im Aargau als altester der Hof
zu Lunkhofen) wurden am 16. April 1291 durch Kauf- und
Tauschvertrag an den Konig Rudolf zu Handen der Herzoge
Albrecht und Johann von Oesterreich abgetreten.

Aus dieser Zeit stammt die Sage von Konig Rudolf von
Habsburg, wonach er, damals Graf von Habsburg, eines
Tages ausritt, um zu jagen, an einem stark angeschwollenen
Bach ohne Steg einen Priester iraf, welcher einem Kranken
die Sterbesakramente spenden wollte, durch den Bach aber
aufgehalten war. Rudolf, fromm, freundlich und ritterlich, hief
den Priester sein Pferd besteigen und iiber das Wasser
seken. Als der Priester ihm das Pferd wieder zuriickgeben
wollte, weigerte sich Rudolf und iiberlie§ es dem Geistlichen,
well er das Pferd, welches das Heiligtum getragen, nicht mehr
reilen wollte. Der Priester wurde spater Kapellan beim Erz-
bischof von Mainz und machte, eingedenk jener Handlung,
bei diesem Churfiirsten, sowie bei andern seinen Einflug dahin
geltend, den Grafen Rudolf bei der Konigswahl zu empfehlen.
Die Zeit, in welcher sich die Szene am Bach zugetragen, wird
verschieden angegeben. Die einen sekten die Jahrzahl 1251,
so Schodeler, andere 1265 und Aeg. Tschudi 1266. Die Volks-
sage fiihrt die Begebenheit selbst an die zur Pfarrei Die~
tikon, an der LandstraBe von Bremgarten nach Zirich gele-
genen Ortschaft Rudolfstetten. Von der Albiskette und dem
Reppischtal siromt die zu Zeiten stark anschwellende Rep-
pisch. In dieselbe fliegt von der Hasenbergseite der Gulibach
und endlich von der Hohe Berkens der Rumpelbach durch
das Dorf in die Reppisch. Ueber einen dieser Bache muBte
der Priester, von Dietikon herkommend, seken, wenn er nach
Rudolfstetten kommen wollte.?)

Die habsburgische Jagd ersireckie sich auf das schone
wald- und wildreiche Gebirgsareal zwischen der Albiskette
und der Reuf und Limmat. In diesen Gebieten durfte ohne
den Willen des Landgrafen niemand jagen, sagt doch das
Hofrecht von Lunkhofen in Art. 3: ,und sol nieman in dem
Gricht Lunkhofen noch in Eines Herren Grafschaft kein horn
erschellen, kein gewild fellen noch keinen weghaften baut
han, denne dem es ein lantgraf gan.“
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Als bedeutende soziale und politische Macht im Frei-
amt erhob sich anfangs des 11. Jahrhunderts das DBenedik~
finerkloster Muri. ,,Damit nicht die geschwindigkeit wider-
spannigen Leuthen /| daB so wir verordnet haben zu ruck sto-
Bend oder solches durch das hinschleichend Alter in Ver-
gessung komme | Seye durch diss Testament den gegen-
wartigen und kunfftigen zu wissen gethan |/ daf ich Wernher
Bischoff zu StraBburg [/ und erster Stifter deB Schlo§ Habs-
purg ein Kloster in meinem Vatterlichen Erb-Gut in dem
Flecken Mury genant / in Ergow in der Grafschaft Rore ge-
legen | welchem Kloster ich meine ererbte Giiter / und Eigen-~
thumb so mir zum Erbtheil worden | durch die Hand meines
erlichen rechien Bruders Lanklen der ein Ritter ist /| und
mein Vatterlicher Erbs Schiker und Verwalter gewesen [ zu
eigen ubergeben hab | die Dorffer | eigne Leuth /| Aecker |
Wald /| Maliten | Berg /| mit allem so darzu gehort rechilich
zu besiken.” 1027 in der 10. Zinszahl.?) Diese Freiheiten wur-
den von Kaiser Heinrich dem 4. im Jahre 1059 durch Freiheits~
und Gnadenbrief bestatigt: ,,und sol auch der Vogt des Klo-~
sters /| ob es der Abt begert /| von einem Kiinge den ehehaf-
tigen Ban empfachen.“?) In seinem ausgedehnten Grund-~
herrschaftsbezirk (Amt Muri, Boswil und seit 1321 Bunzen)
hatte nun das Kloster Eigenjagd.

Als am Ausgang des Jahres 1414 zu Konstanz die groge
Kirchenversammlung zur Bereinigung der geirennten Christen~
heit eroffinet wurde, beherrschte Herzog Friedrich mit Tirol
und allen Besibungen Oesterreichs jenseits des Arlbergs
auch den Aargau. Die Anklagen verschiedener Bischofe und
Edler gegen den Herzog, die Spannung zwischen ihm und
Konig Sigismund wegen Zogerung des Herzogs, seine Le-
hen in Konstanz zu empfangen, was bereils im Anfang des
Jahres 1415 Verhandlungen zwischen dem Konig und den
Eidgenossen fir den Fall eines Ausbruchs von Feindselig-
keiten zur Folge hatte, schlieglich die gegen den Herzog aus-
gesprochene Acht, deren Hauptursache darin lag, dag er auf
die Anklage, Papst Johann XXIII. zur Flucht aus Konstanz
verholfen zu haben, zur personlichen Verantwortung nicht
erschienen war, bewirkien den DBefehl des Konigs an die
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Eidgenossen, die osterreichischen Lande im Aargau in Be-
sifs zu nehmen. Vor dieser Achterklarung haite von allen
Eidgenossen einzig Bern dem Konige Hulfe gegen den Her-~
zog zugesagt,®) die ubrigen Orte hatten auf mehreren Tage-
leistungen der Werbung des Konigs beharrlich den 50jahrigen
Frieden enigegengehalten, der nun in seinem dritten Jahre
lief. Nachdem i1hnen jedoch das Concilium im Ungehorsams~
falle mit dem DBann gedroht hatte, nahmen die Eidgenossen
die osterreichischen Gebiete im Aargau in Besik. Was jeder
Ort fur sich eroberte, wurde sein eigen, und was sie gemein-
schaftlich erkriegten, wurde gemeinschaftlich regiert. Das
heutige Freiamt und die Grafschaft Baden wurden eine ge-
meine Herrschaft eidgenossischer Orte. Keller- und Kno-
naueramt fielen durch ausschlieBliche Eroberung an Ziirich.?)

Der Konig beirachiete die Eroberungen der Eidgenos-
sen als Eroberungen zu Handen des Reichs und fuhr fort, die
dem Hause Oesterreich entzogenen Lande an das Reich zu
nehmen oder von des Reichs wegen zu versegen. Infolge~
dessen hielten die sieben Orte einen Tag zu Zurich, um uber
die Mitiel zu beratschlagen, um sich den Besik ihrer Erobe-
rungen zu sichern. Die von Zurich ergriffen die Initiative und
warben beim Konig um die Verpfandung der Veste Daden,
sowie der Stadie Baden, Mellingen, Bremgarien und Sursee
mit den dazu gehorigen Aemtern. Am 7. Augusimonat gaben
die zweihundert den Raten Vollmacht und Auftrag zum Ab-
schlug. Darauf verpfandete Konig Sigismund dem Birger-
meister, Rat und Burgern gemeinlich der Stadt Ziirich: ,,das
Burgstal ob der genannten Statt Baden, das man nampt
den Stein und dazu die egenannten Stett Mellingen, Brem-
garten und Sursee mit allen und jeglichen Richtungen, Zin-
sen, Nuken, Gilten, Sturen, Gerichten hochen und kleinen,
mit dem Ban und allen andern ir zugehorungen, die wir von
des Richs wegen uff dise Zyt daselbs habend und die von
Oesterreich daselbs gehabt habend, nichts usgenommen.*
Alles dieses um 4500 Rheinische Gulden mit dem Beding,
dag wenn der Konig oder seine Nachkommen die Pfand-
schaft wieder losen wollten, noch 6000 Rh. G. fiir die Kriegs-
kosten darauf geschlagen werden sollten,”?) auch soll Ziirich

46



seine Miteidgenossen, die dessen Begehren, in diese Pfand-
schaft mit einstehen lassen. Am Miltwoch vor Si. Johannistag
1415 nahm Zurich die regierenden Mitorte Luzern, Schwyz,
Unterwalden, Zug und Glarus formlich und urkundlich in die
Pfandschaft auf.”)

Jekt waren die herrschenden Orie In die Rechie des
Hauses OQOesterreich eingetreten. Die gemeinen Herrschaften
wurden in ihrer aller Namen durch Landvogte regiert. Diese
hatten die hohe Gerichisbarkeit, die Lehensherrlichkeit und
verwalteten die Regalien. Auf den Jahresrechnungen, welchen
Namen die Sommertagsakungen der regierenden Orte spa-
ter erhielten, regulierten sich die Verhalinisse der Landvogte
zu den Orten. Diese wurden bis zum Jahre 1712 regelmaRgig
in der Pfingstwoche zu Baden gehalten, spater in Frauenfeld.

Besonders gewahrt wurden bei der Einnahme des Aar-
gaus die hergebrachten Rechte der Stadie Baden, Bremgarien
und Mellingen. Der Konig erklarte sie zu Stadien des Rei~
ches unter dem Schirm der Eidgenossen und behielt bei der
Verpfandung ausdrucklich alle Rechte, Gnaden und Freiheiten
vor, auch bestatigte er alle Rechte und Freiheiten durch be-
sondere DPriefe.') Anderseits nahmen auch die Eidgenossen
diese Stadie in gleicher Weise auf und gaben dariiber im
Jahre 1450 jeder derselben einen besiegelten Brief.'?)

Dem Kloster Muri bestatiglte Sigismund ,,des nechsten
Mittwochens von Sant Vili Tag 1415“ die althergebrachien
Rechte: ,alle und jegliche Fryheit | Recht | gute Gewon-~
heit | Herkommen | Brieffe /| Rodel | Stifftbuch / Lite / Ge-~
richte /| Twing / Ban | Privilegien und Handvesten | wie die
von Worte zu Worte luten und begriffen sind.“*¥) Im Jahre
1431 stellte der Abt Georg Russinger im Namen des Convents
an die in den Freiamtern regierenden Orie das Gesuch um
Aufnahme in die landesherrliche Schirm und Kasitvogtel. Durch
feierliche Urkunde, ausgestelll am St. Gallenlag des genann-
ten Jahres wurde ,sin ernsitlich demutig Gebelt von den
Standen angesehen.” ,,Zu der Zyt / da das Land in unser Hand
kam |/ haben wir den egenanien Abbt Jorigen sinen Convent
unnd das GotshuB zu Mure unnd ithr Nachkomen in unsern
sondern Schirm empfangen unnd genommen in dem Namen
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Gottes unnd Sanct Martis. Darzu haben Wir bey guthen Thrii-
wen fur uns unnd alle unser Nach.ommen gelopt und verheigen
dem egenanten Abbt jorigen sinen Convent und Gotshuf
lassen ze belybend by allen jren Frigheiten |/ Privilegien |
Gnaden | Briefen | Rechlungen / allen guten Gewohnheiten |/
als sy von alter herkommen sind / unnd als sy dero unkit her
genossen habent.”“**) Der Wildbann verblieb dem Kloster.
Trok aller Gegenbestirebungen der Kirche war die Jagd selbst
bei den hohern Geistlichen sehr lebendig. Der vorgenannte
Abt Russinger muB ein groBer Nimrod vor dem Herrn gewe-~
sen sein, man beschuldigte ithn sogar, die Grenzen seines
Jagdgebietes bei Merenschwand uberschritten zu haben.')
Die Ofinung des Klosters von 1413 bestimmt: ,,des GotshuB
lut ze lurmullen, in dem Wy und zuo ltental hant durch recht
keinen vogt, denn es het ein Abt das recht, daz er ze meien
und ze herbst mit sinen dienern und mit sinem gejegt sol
han, so er will, ein mal wolbereit.“ **) Hier handelt es sich
um das Recht des Territorialherren, von den Untertanen nicht
nur ein Mal fur sich und seine Begleiter, sondern auch fur
seine Jagdhunde und Jagdfalken zu verlangen, wenn er in
sein Gebiet kam. Man nennt dieses Mal das ,,Vogelmal®“.

Auch Abt Laurenz von Heidegg liebte die Jagd. Man sah
thn ofters in der Jagdgesellschaft, die aus Junker Hans von
Seengen, Junker Hans Krieg von DBellikon, den Segessern
von Mellingen und Meister Heinrich Bullinger bestand. Seit
1519 hat er sich von der Gesellschaft fast ganzlich zuruckge-
zogen.’®) Im Jahre 1668, am 11. Dezember, sah sich der Land-
vogt der Freien Aemter veranlagt, sich beim Abt zu entschuldi~
gen, weil einige seiner Untertanen im ,Woller Holz“ ein
Wildschwein gehebt und solchem am folgenden Tage bis in
den Klosterzwing gefolgt, wo sie mit Muhe von P. GroBkeller
von ihrem Vorhaben, das Schwein zu fangen, abgehalien
werden konnten, ,,was solches nicht allein mit gemeinen
Jagerrechten, sondern auch der hohen Oberkeit Jurisdiction
widrig.” **)

Als 1678 Beat Jakob Zurlauben die Herrschaften Anglikon
und Hembrunn erwarb und ein Fideikommis daraus machte,
ging auch die Jagd in den Untern Freien Aemtern an ihn
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uber. Es scheint nun, da Zurlauben die siidlichen Grenzen
seines jagdgebietes nur mangelhaft kannte und seine Jagden
in den Zwing Boswil ausdehnte, was ihm von Seile des
Gotleshauses ernstlich verwehrt wurde. Einem Bericht ) aus
dem jahre 1682, der diesen Gegensiand beleuchiet, enineh-
men wir: ,,Zue wussen, nachdemme Herr Beatl Jacob zur Lau-
ben, Alt-Ammann Loblichen ohris Zug vnd Landeshauptmann
der Freyen Emtern von etwelchen der loblichen Regierenden
ohrten erpethen vnd erworben, dag lhme vnd seinen nach-~
kommendten ° jehweiligen Eltisten von Mannstammen, da§
Gericht zue Hembrunn vnd Anglikhen ein gwisser Formb
vndt neben dem auch die Jagbahrkeit in vindern Empteren
vndt zwar Lauth einer allhier beiym gotshauB zue sechen
gehabter Ohristimm mit den Fomalien, das Jagen biB ahn dag
ampt Mury efc. etc., welcher ahnstof dem hochw. meinem
gnedigsten Abbt Hieronymus zu nachende, id est exeludendo
Ampt BoBweil vnd Zwing Bunken oder respeclive zue weit id
est von seiten des H. Landishauptman includendo DBeede
gemelte Zwing vndi also des gotshauB Jagbahrkheits-Mar-~
khen vnd rechten directe nachtheilig vnd zue praeciudicieren
gedunkhti, die weilen das Ampt Mury seinen Ahnfang erst in
der Rinderweid beym Bachlin vom Senti hero hat vnd also
kinfitig von zur Lauben Bif dorthin vnden her ahngespro-
chen werden mochte, Hat hochermelt Mein gnedigster Herr Bey
obwohlerweltem Herren Ammann zur Lauben selbst miindlich
allhier im gotshauB hieruber sich beschwert und verdeutet
Sie sich bey Loblichen Ohrten diesses als zue des gotshauB
recht praeciudiz gegebner erlaubnus halber auch einkom-~
men mieBten. Auf welches Herr Ammann frinilich ent-
sprochen, dessen vnnothwendig (ug Beysorg, ob villeicht hier-
durch nit auch die vermelte Grichtbahrkheit alsdann wider-
umb difficultiert wurde, dan ohn dif noch wenigst 2 oder 3
Lobiche Orht nit einwilligen wollen) sonder dz vom alten her
vndt im Freyamis-Vrbario dz territorium nur in 4 Theil getheilt
alg Mevyenberg, Mury, lgkirch vnd dz vnder ampt vnd vnder
dem namen des Muryamis verstanden werde alle des gots-
hauB Mury grichten, darunter auch BoBweil vnd Biinken, nit
Zwing Mury allein etc. Vndt daher auch sein Begehren Bey
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den Lobl. Ohrten Jagens halber, da in selbigen Ohristimmen
gemelt seye DB ahn dz amt Mury nif ahn Zwing Mury
sine, sonder inclusive des gotshuB gricht, wie selbige anno
1663 gegen hocher Obrigkheit ordenlich mit steinen vnd einem
Libell vggmarkhet, Bi§ ahn den ersten Markhstein deB Zwing
BoBweils etc. Wolle auch, da dem also ein reuers von seiner
Hand vnd pitschaffit dem gotshauB zuestelle etc. Weilen eB
aber etwaB zeils ahngstanden vnd man vf lenger warthen
ein enderung ersorget, hatt lhn gnedigster A. R. P. Priorem
Beuelcht, dz infra prima hebdomada Augusti 1682 (al selbi-
ger bey den Ehrwurdigen Schwostern zue Zug visitiert) er,
wohlgedachter Herr Ammann dessen wider erinnert vnd dar-
auf den 17. Aug. da Herr Ammann hieher kommen in der
reiB vf Solothurn, die pension zue holchen, beyhegenden
reuers lhro gnedigsten zue handen gestellt — — —.“ (Der Re-
vers, womil Zurlauben die Jagdgrenzen des Gotteshauses
anerkennt.)

Die von den Landvogten ausgegebenen Jagdmandate
waren auch im Amte Muri gultig: ,,Kund onde zu wiissen seye
hiermit, die weyllen die Jagdbahrkeit im Zwing und ambt
BoBwyll und Biinken (gleich wie im Ambt Mury) von uralten
Zeiten hero dem Furst~-Gottshaus Mury zustandig gewesen,
alls lasset unser gnadigste Fiirst und Herr das jagen eben
auff solche wys und form, wie das oberkheitliche Mandat
lutet, verbieten. Ist dasentuegen Ihro hochfirstl. Gnaden
Ernsthafter Befelch an alle Zwing und Ambisangehorigen, dag
diese diesem Mandat durchaus flyBig stalt gethan werde aus
Zuovollgleistung dessen auB Befelch Hochgedacht Ihro Hoch-
furstl. Gnaden niemants jagen noch gewild fangen noch schie-
Ben solle ohne deroselben expresse Erlaubnus. dann allein
diejenigen so von lhrer Hochfursil. Gnaden zu bestellien
Jageren mit Vollmacht ernamset sind und das gewilt in’s Gotits-
haus zuitragen schuldig. (sind)

Darauf die Forster, Dorfmeyer und Holzgaumer flyssige
Aufsicht tragen und die fehlbaren ohne alles ansehen des
Gotitshauses Ammann leiden und anzeigen sollen.” *)

Geben im fursil. Gottshaus Mury den 6. September 1717
bescheint Cankley Daselbsten.
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Die Vollmachien der Gotteshaus-Jager lauten:

»Dleweylen daB Fiurst und Golishaus Mure von seiner
Ersteren fundation, und Stififungen an in seinem Zwing und
Nidern gerichten die Jagdbahrkeil bekomimen, die mit voller
gewalt zu dem Reformations-geschaft in freyen Empteren
von den Hoch-Lobl. Regierenden Ohrten Deputierte Herren
Ehrengesanten Laut des fiirsil. Gottshaus Mure Eigens haben-~
den Abscheid de Ao 1637 bey undersuchung selbiges def
Wildbahn halber lediglich verbleiben lassen, auch Ao 1663
unter herren Landvogi Grebel bey ausmarchung der Zwin-
gen und lauth Herrn Landschreiber Zurlaubens Attestation
die Meinung gemaB dem vorbesagten Abscheid widerumb
gehabt, der wildbahn sich so weit die Zwing und gricht er-
sireken solle, daB der Ursachen des Furstl. Gotishaus Mure
Vier bestelten mit Nah.nen Hanf Waltenspuehl von Hagle,
Jakob Stocklin von Turmellen, Frank Sirebel von Buttwil und
HanB jJacob Rey von HagBle, allen aus dem Ambit Mure, der
gemessene Befehl hiermit gegeben seye, selbige aller Ohr-
ten innert des obvermelten furstl. Gottshaus Zwing und ge-~
richten, nach habenden Wildbahnrechiten Jagen sollen und
mogen. Zu Urkundt ist dieser Schein nur darumb, wann je-
mand unwussend dieselben hierin hinderen wolte, vorzuwei-
sen, Mit nachgesebter Cankley Subsignatur geben worden,
den 22. Octebris 1729, Fursil. Cankley Mure."

Einen Span hatte im Jahre 1766 Abt Bonaventura mit dem
damaligen Landvogt in den Freien Aemtern Stadthauptmann
Werdmiiller von Elgg. Der Kanzler Forster wurde vom Abte
zum Landvogte nach Zirich beordert, um gegen einen ge-
wissen Scharer von Aettiswil, der im Ami Muri rechiwidrig
jagte, von Werdmuller aber eine Jagdbewilligung hatte, zu
klagen, dabei muB der Kanzler dem Landvogt die Jagdrechte
des Klosters energisch dargelegt haben. Werdmuller ander~
seits klagte iiber das schlechte Essen, das man ihm anlaglich
der legten Abrichtung im Kloster vorgesekt hatte. Die Unter-
redung brachie kein befriedigendes Resulial, was aus dem
nun folgenden Briefe ??) an den Hochwirdigen Gnadigen
First und Herr, hervorgeht und interessant genug ist, um ver~
offentlicht zu werden:
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,» - .. GewliBlich kenne ich kein grogeres Vergniigen, als
allen meinen Nebenmenschen Gefalligkeiten und angenehme
Dienste erweisen zu konnen, — und ist mir desnochen oft
recht verdrieBlich, wenn diese meine Begierde durch ho-
here Ptlichten, die mir mein Amt und die Treue, die ich
meiner hohen Obrigkeit geschworen, vorschreiben, zuriick-
gesebl oder eingeschrankt wird.

In diesem Fahl nun befinde ich mich in Bezug auf die
Jagdbahrkeit iIn dem Ampt Mury und ich kann nicht anderst,
als Ew. Fursil. Gnaden in Ansehung Hochdero Beschwerden
uber das jagen in dem Ami Mury eroffnen:

Dag der bewuBgte Scharer von Aetiswyll, uber den Hoch-
dieselben klagen, nur dann zumahl strafbar ist, wenn er in
dem Ami Mury gejagt, ehe ich ihn dazu in meinem Namen
durch ein Patent berechtigt habe. Dann, da ich es als eine der
wichtigsten und unverleglichsten Pilichten, die ich als Land-
vogt auf mir habe, erachie, die Rechte der hochlobl. Regie-
renden Standen, die das Amt Mury so wie die ubrigen ob.
Freien Aemier durch Gottes Gnade schon so lange unabhang-
lich beherrschen, bestens zuerhalten und zuvertheidigen: die
jura venandi und venationis aber nach allen Rechten unter
die Hoheiisrechte gezehlt werden wovon zur genugsamen
Probe dient, daB der Regierende Landvogt und nicht das
Furstl. Gotieshaus die Jagd-Mandate in dem Ami Mury er~
theilt: so spreche ich als Representant der Hoheit die Jagd-
barkeit in dem Amt Mury an (so wie es auch einiche Unserer
hohen Standeshaupter, mit denen ich mich hieriiber unter-
redet, fur billich erachtet) und glaube ich mich dermalen be-
rechtigl, in meinem Namen daselbst jagen zu lassen: denn
gewiBlich weder die Vindicia Act. Murensium seu Acta fun-
dationis Murensis Monasterii noch das Diploma FHeinrici IV
guo Fundatio Libertas Monasterii Murensis confirmatur, und
noch viel weniger die Regulae St. Benedicti melden gar
nichts von einer dem Golishaus Mury zukommenden Jagd-
bahrkeit. —

Ich konnte mich also nicht anderst als sehr beleidigt
befinden, da Hr. Cankler Forster, als er lekthin bei mir ware,
auf eine so dreiste ungestime, und der Ehrenbiethung die
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einem ‘Tregierenden Landvogt gebiihrl, entgegengesekte
Weise, die Jagdbahrkeit im Namen des Golteshauses Mury
angesprochen. — Wenn das Gotteshaus Mury von den regie~
renden Standen einiche Rechte oder Privilegia zu der Jagd-
bahrkeit in dem Amt Mury bekommen haben, so diirfie Ew.
Firstl. Gnaden nur befehlen, mir die Acta hievon in Originali
oder durch eine authentische Abschrift einzusenden, da denn-
zumahl Ew. Fursil. Gnaden versichert seyn, alle nur zu er-
wartende Satisfaction zuerhalten. Auch wiedrigen Fahls
mache ich mir eine besondere Freud, Hochdenenselben / so wie
ich es gegen die Commanderien Hikkirch und Hohrey und
gegen die H. H. Chorherren von Miinster gethan /| die Jagd
in dem Amt Mury auf Hochdero Ansuchen, Zeit meiner Re~
gierung, salvo meo Jure, zuzugestehen. — Uebrigens kann
ich Ew. Furstl. Gnaden nicht verhalten wie unerwartet es mir
war, zu vernehmen, dag von seithen des Fiirstl. Gotteshauses
Mury im Horben und in dem Amt Meyenberg /| wo Es die min~
deste Jurisdiction nicht hat /| ohne mein Wussen ganze Jagd-
partheyen sind angestellt und gehalten worden, und daf Ew.
First Gnaden Jager mit dem Hiinerhund auf die Feldhiiner in
das Amt Hikkirch hiniibergegangen: Welchen lekteren ich
mir auch zur gehorigen Ahndung und Bestrafung vorbehalte.

Dies ist was ich Ew. Fiurstl. Gnaden in ansehung des
Jagens zuiiberschreiben nicht hab unterlassen konnen.

Was nun das bey der lekten Abrichtung im Amt Mury
gegen mich ausgeiibte Verfahren des Fiirstl. Gotteshauses
in ansehung der Fastenspeisen anbetrifft, so kann ich Ew.
Firstl. Gnaden nicht bergen, daB ich durchdasselbe sehr auf-
gebracht worden und mit dem unempfindlichsten Gemiit hatte
ich es seyn miissen. Die Abrechnung in Muri folgte sehr Nahe
einer Genesung von der so gefahrlichen Krankheit, die ich
diesen lekten Winter ausgestanden, und die so wie unserer
ganken Stadt auch dem Fiurstl. Golleshause bekannt ware.
Ich lieg desnahen durch meinen H. Cankleyverwalter den
Herr Cankler Forster zu handen des Fiirsil. Gotteshauses
schriftlich ersuchen, dag man mich wahrend meinem Aufent-
halt zu Mury mit Fleischspeisen bedienen mochte, mehr
darum, weilen es meine noch schwache Gesundheit erfor~
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derte, ab weilen mein Magen (so es im Firstl. Gotteshaus
schon vorher bewuBt war) die gewohnlichen Fastenspeisen
nicht ertragen kann. Allein alles dieses ungeachtet, wurden
mir zu Mury nichts als harte unverdauliche Fastenspeisen
vorgesekt. Ich gesiehe Ew. Firstl. Gnaden von Herzen
gerne, ich der ich vor 22 Jahren zu Cito, an der Taffel des
Generalen vom Bernhardinerorden, einem meiner vereh-
rungswirdigsten Gonnern, die ich mir auf meinen Reisen
erworben, selbst an dem griinen Donnerstag Fleisch geges-
sen, ich der ich das, was in einem kath. Lande einem gene-
senden versagt wird, als eine Gefalligkeit mir erbatt, die ich
als Representant der Hoheit das Recht halte zu fordern; ich
hatte von dem Fiirsil. Goltshause Mury niehmalen ein sol-
ches Betragen gegen mich erwartet, das nur in denen alteren
Jahrhunderten verziehen werden konnte, da man sich beei~
ferte, Vernunft und Menschenliebe zupeinigen.

Allein eben so wenig konnen Ew. Fiirstl. Gnaden von mir
erwarten, daB ich mich der eroffneten Weise bedienen werde,
inskiinftig vom Fiirstl. Golteshause Fleischspeisen zu erhal-
ten. Meine Wirde und meine Denkungsart waren gleichstark
dadurch beleidigt wenn einem Schein ,,Attestato* von einem
Medico aus unserer Stadt mehr Glauben beygemessen wiirde
als die Versicherung des beeydigten regierenden Landvogts.

Nein, dazu kann ich mich nicht verstehen: aber von lhro
Exellenk dem Papstl. Nuntio zu Luzern, von dessen hoher
Gunst und verthrauter Freundschaft gegen mich, ich schon
besondere Proben erhalten, und deme ich in diesem Zuirauen
dieses die Fastenspeisen betreffende Beiragen des Fiirsil.
Gotteshauses Mury gegen mich wirklich berichtet habe, und
zugleich mit Freuden gemeldet, wie ich nach meinen unver-
anderlichen Bestimmungen gegen einen in meiner Ober-
vogtei Biilach verstorbenen Catholiken gehandelt; Von seiner
Excellenk sage ich, habe ich nach Hochdero angebohrenen,
gerechien und menschenliebenden edlen Denkungsart, dieser
Wochen in einem von Hochdenselben eigenhandig an mich
geschriebenen, verbindlichsten, weitlauffigen Briefe (den ich
mir die Ehre machen werde Fw. Fiirstl. Gnaden selbsten vor-
zuweisen.) alle ‘Satisfaction hieriiber erhalten, nebst Ver-
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sicherung, da§ inskiinftige das Fiirsil. Golteshaus Mury meinem
Verlangen in Ansehung der Fleischspeisen immer enlsprechen
werde. .

Indessen erlauben mir Ew. Fursil. Gnaden, Hochdieselben
ebenso aufrichtig zu versichern, dag ich mich immerhin be-
streben werde, meine Hochachtung und wahre Ergebenheit
gegen Hochdero hohe Ehren Person bey allen Anlaessen
Hochderenselben darzuthun, ab der ich die Ehre habe mit voll-
kommener Hochachtung zu verbleiben.

Ew. Firsil. Gnaden

Bereitwilligster
Werdmiller von Elgg, des Rathes der Stadt-
und Republic Ziurich Stadthauptmann
und Landvogt der O. u. U. F. Aemter.

Zirich 3ten 8bris 1766.

Als Antwort sandte ihm Abt Bonaventur am 16. 9bris 1766
folgende eigenhandig geschriebene

,,Praxtension* 2

,Das unter Schuk und schirm der hochlob. VIII alten
Orthen stehende Firstl. Gotteshaus Mury betreffend die Jagd-
bahrkeit in dem Amt Mury:

,Das Fiurstl. Gotlteshaus praetentiert: dag es in seinem
etwelch 100 jahrigen besik der Jagdbahrkeil, so wie bishin
ruhig und ungestort gelassen bleibe und gleich wie kein
Herr Landvogt in dem Ambt Mury weder zu jagen noch Jager
zu bestellen jemals praetentiert hat, es also auch inskiinftig
darbey sein Verbleiben habe.“

NB. Diese Praetension ist Herrn Landvogt und Rathsherr
Werdmiiller von Ziirich schrifilich iibergeben worden,
habe P. Nicolaus sich unterschreiben lassen als Secre-
tair ita testor. Bonav.: Abbas.

Der Landvogt muf bei seinen weitern Abrichtungen in
Mury sehr liebenswiirdig empfangen und wunschgemaB be-
wirtet worden sein. Auch seine Anspriiche auf das Jagdrecht
hat er fallen gelassen; er schreibt S. Fiirstl. Gnaden nach Be-
endigung seiner Landvogtei-Verwaltung am 12. Juni 1767 *%):
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»-...Da ich nun wiederum, dem Hochsten seye es ge-
danket, nach Beendigung meiner Landvogtey verwaliung
gliicklich zu Hause angelangt bin, so konnte ich keinen
Augenblick langer anstehen lhro Fiirsil. Gnaden meine ver-
bindlichsten Danksagungen fiur die vielfaltige Gunst und Gui-
taten der Hochdieselben mir wahrend meinem lekten freu-
digsten Aufenthalt in Hochdero hochansehnlichen Gotteshaus
zuerzeigen beliebten zu wiederholen. Seyen lhro Fiirstl. Gna-
den meiner unveranderlichen Dienstergebenheit gegen Hoch-
dero Ehren Person so wie gegen hochdero hochansehnlichen
Gotteshaus fur immer versichert und betrachten Hochdiesel-
ben so wie ich das, was etwann in Ansehung der Jagdbahr-
keit nur unter uns blos in die Frage gekommen, als ein Non~
Ens, als eine Sache, die niehmahlen in ihrer wirklichkeit ge-
wesen:

Ihro Fursil. Gnaden erkennen daraus, wie weit ich ent-
fernt bin, das Fiirsil. Golteshaus Mury in seinen ruhigen
Besikungen anzugreifen....“

Bei der im Herbst 1788 unter Landvogt Reuitimann von
Luzern gehaltenen Abrichtung wurde Korneli Ineichen von
Isenbergschwil vom Hlobl. Oberamt um 12 Pfund gestraft,
weill er seinen Bruder losef, Jager des Goiteshauses, bei
Wegnahme seiner Jagdflinte geschlagen hat, — fiir das uner-~
laubte Jagen wurde Korneli vom Klostergerichte gebtikt. Der
Januar 1789 war sehr schneereich und kalt, sodag das ,,Ge-
wild so hugrig und zahm wurde daB es bey Tag und beson-
ders bey der Nacht den Wohnhausern zulaufft und folglichen
so leicht zu schieBen oder gar zu fangen war.”“ Das Wilderer-
unwesen bluhie! Das Golteshaus sah sich veranlaBi, seine
Amtsangehorigen ernstlich davor zu warnen:

,2Hochfiirsll. Gnaden unser gnadigster Thwing und Ge-
richis-Herr zu groBem Dero MiBbelieben zu vernommen
gehabt, dag in hiesigem Thwing und Amt wo dem Golshaus
das Jagd-Recht ganz allein zusieht, mehrere angehorige
Ihren dem Gotishaus geschwornen pflichten ganklich auBer-
acht lassen, dem Jagen und Tussen bey Tag und bey nacht
nachziehen, die goti-geheiligte Sonn- und fyrtage dabey
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entweihen, und ihre eigene arbeith, oder Handwerch samt
threr Haushaltung dadurch vernachlassigen, als befehlen
hiermit seine hohe Fiirstl. Gnaden allen und jedem Thwings-
und Ambisangehorigen, daB keiner weder bey Tag noch bey
der Nacht mit Jagen, Tussen, oder Baiken, noch VogelschieBen
sich belreffen lasse oder solches zu thun unterfangen solle,
wo im Betrethungsfahl Ihnen nicht nur lhre gewehr und flin~
ten von den bestellten Gottshausjagern auf immer abgenom-
men sondern sie uber dief zu angemessener Correction und
straff gezogen werden.” %)

Im Okiober 1790 leistete sich der hochwohlgeb. Herr
Miiller, Landschreiber der Freien Aemter in Bremgarten das
Vergniigen, mit einer Gesellschaft im Amite Muri einige Ha-
sen zu schieBen. Der Protest von Seiten des Goleshauses
blieb nicht aus. ,,Wann aber die Jagdbarkeit in diesem Amt
seit der Stifftung des Gotteshauses und hieriiber hoch. lobl.
Eidgenossisch erhaltenen Schulk und Schirmbriefe, deren die
frey Aemter regierenden hohen Standen, bis dahin von dem
Gottshaus allein besessen und benuket — auch die Herren
Landvogt und Landschreiber ganz ohngestort gelassen — so
versichert man sich hierseits, dag Euer Hochwohlgeb. allein
aus ohngewissen dessen Freiheiten verlekt und kiinftig hie~
von um so freund geneigt williger abzustehen geruhen wer-
den, widrigenfalls man sich dieses Orthes gemiissig sehen
wirde, zu Handhabung seiner wohlhergebrachten Gerecht-
same sich besser miiRBte verwahren zu suchen. Man schmei~
chelt sich von seiten des Gottshauses, dak Ew. Hochw. dessen
beschwerende Vorstellung nur billigen Beifall geben werden,
als man sich nicht vorstellen kann, dag die edle Denkungs-
art die Thre hochgeehrten Herren Patrone dem Goiishaus
ohnunterbrochen angegonnt, mit ostenilicher Krankung dies~
seiliger Gerechisame sich verandere, sondern vielmehr die
Bevbehaltung deren festere und durch dero lhre Persohn mitf
guter freund- und Nachbarschaft bevordert werde — da zur-
mahlen Sie sich Verzeihet halten konnen — wie man auch
[hrerseits des Gottshauses denenselben bey allen Anlassen
gank ohniriigliche neuvermehrte ausnehmende Verehrung an
tage zu legen, ohnermangeln werde.“
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Die Jagdherrschaft des Klosters ging mit dem Jahr 1798
zu Ende.

Bremgarien, von alters her eine regierende Stadi, hatte
bedeutende Herrschafisrechte in einem Teil des sogenannten
feilweise zircherischen Kelleramis und im niedern Freiamt,
so auch das Jagdrecht. Dariiber entstanden zwischen Brem-~
garten und der Landvogtei Baden wegen der Jagdbarkeit zu
Zufikon, Berikon und Rudolfsteiten einerseits, und zwischen
Bremgarten und Ziirich wegen derjenigen im Kelleramt und
den Dorfschaften Oberwil, Lieli und Ob.-Berikon als im nie~
dern Ami liegend, anderseits, fortwahrend Competenzkon-~
flikte. In einem Begleitschreiben zum Jagdmandat vom 17.
Marz 1712 aus der landvogtlichen Kanzlei Baden wird als
Geltungsgebiet ganz allgemein ,hiesiger Grafschaft Botmes-
sigkeil“ bezeichnet. Das Mandat wird Bremgarten mitgeteilt,
damil seine Burger und andern Angehorigen des niedern
Amts sich vor Uebertretungen zu hiiten wissen.?”) Im Jahre
1717 will Bremgarien sein Jagdrecht im niedern Amt bewei~
sen, indem es sich auf die Kapitulationen von 1450 und 1712
stukt, durch welche die Rechte Bremgartens von den acht
alten Orten bestatigt wurden, ferner auf die Offinungen von
1672 samt dem DBadischen Urbar, welche die Rechte von
Bremgarten im niedern Amt bestatigen, — bis an das Blut,
wahrend das Malefiz-Gericht an den Stein zu Baden ge-
hore.”®) Am 18. November 1730 richtet Bremgarten an Land-
vogt Waser ein Schreiben, worin es sich gegenuber der von
ihm miindlich geauBerten Verwunderung, dag die Bremgart-
ner Burger ohne landvogtl. Licenz in dem Bremgarten geho-
renden Niederamt jagen, auf die Offnungen von 1672 und auf
daB SchloBurbar zu Baden beruft, welche beide Quellen
auBer uber das Blut ihm iiber alles andere zu richten iiber-
lassen und erwartet Wahrung seines uralten Possessoriums.?’)
Am 25. November 1730 erklart der Landvogt das Jagdregal
als ein mit dem Malefizrecht dem Landesherrn zusiehendes
Recht und kundigt an, daB er im demnachst zu erlassenden
Jagdmandat sich aller der klaren Rechte der regierenden
Orte bedienen werde.?) Am 2. Dezember ersucht Bremgarten
den Landvogt um Frist fir Konsultierung seiner angefiihrten
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Dokumente, Innehaltung mit dem in Aussicht gestellien
Mandat und Respektierung seines bisher innegehabten, von
fruhern Landvogten nie angefochtenen Jagdrechis®*) Kurz
darauf erlakt Waser ein scharfes Verbot gegen alles Jagen
in der Grafschaft Baden ohne landvogtliche Bewilligung bei
50 Pf. BuBe, evi. Gefangnis~- oder Leibessirafe im Ueber~
tretungsfalle und erwahnt noch speziell, dag das Verbot auch
fur das sogenannte Bremgartische niedere Amt gill, das als
in den Marchen der Grafschaft Baden gelegen bezeichnet
wird.®2 Am 19. Dezember gleichen Jahres kiindigt die Stadt
einen Rekurs vor die drei regierenden Stande gegen obiges
landvogtliche Jagdmandat an und protestiert gegen event.
weltere MaBnahmen von Seiten des Landvogts, worauf der
Landvogt am 6. Januar 1731 sein Mandat bestatigt und vor
Ueberiretungen warnt.*®)

Darauf verlangt Bremgarten, man moge ithm das bean-
spruchte Jagdrecht im niedern Amt belassen. Unter Ratifi-
kationsvorbehalt firr die Obrigkeiten der regierenden Stande
(Bern, Glarus, Zirich) soll der Stadt eine bescheidene Jagd
auf Hasen, Fiichse und Vogel bewilligt sein, fiir welche Er-
laubnis sie sich bei jedem neuen Landvogt anzumelden hat.
Jagdrecht und Gebot bleiben der Obrigkeit, Jagdmandate
sind Bremgarten mitzuteilen.®)

Im bereits erwahnten Rekurs legt Bremgarten die Grinde
dar, mit denen die Stadt die Jagdbarkeit zu Zufikon, Berikon
und Rudolfstetten als einen Teil des Niedern Amis zu be-
haupten vermeint, beruft sich auf den 300jahrigen Besik, die
Kapitulationen von 1450 und 1712, die Offnungen von 1672,
das 1684 bereinigte Badener Urbar, ein Schreiben der VIII
alten Orte von 1593, Kauf- und Lehensbriefe von Berikon,
Notifikationsschreiben zu landvogtlichen Jagdmandaten. Die
Gegengriinde der Landvogitei Baden gegen die Anspriiche
Premgartens berufen sich hauptsachlich darauf, dag das
Jagdrecht der landesherrlichen Obrigkeit gehore. Bremgar-
ten habe hiervon keine Exemption, der 300jahrige Besik sei
eine Usurpation, die Kapitulationen von 1450 und 1712 und
die Priefe von Berikon seien nicht schliissig, die Sondierung
des niedern Amis von der Grafschaft Baden (in Jagdsachen)
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sei willkiirlich, der Brief von 1593 lasse nur einen Schluf betr.
niederer Gerichisbarkeit Bremgartens zu Zufikon, aber
keinen betr. das Jagdrecht zu.*®) In ihrer Aniwort sucht die
Stadt in weitausholender Begriindung die von der Landvogtel
angefithrten Argumente zu entkraften und ihr Jagdrecht als
ein zu Recht innegehabtes und seit Jahrhunderten ausgeiibtes
Recht darzustellen.?®) Anlaglich der Jahresrechnung 1732 end~
lich beschlieken die Abgeordneten der drei regierenden
Stande unfer Ratifikationsvorbehalt, daB Bremgarten aus
seinem Kaufbrief keinen Spezialartikel fir sein beanspruchtes
Recht aufweisen kann, das Jagdrecht nach altem Herkommen
behalten konne, nach weidmannischer Ordnung und nach den
zu publizierenden Mandaten, dag aber das Strafrecht gegen
Uebertreter der Obrigkeit vorbehalten sei, der auch das
Hochgewild und das Jagdregal verbleibe.!) Im Jahre 1733
wird verfiigl, dag die Jagdmandate des Landvogts der untern
Freiamter dem GroBweibel zu Bremgarten zu Handen des
Schultheifen daselbst zugestelll werden sollen und die
Bremgariner sie hierauf durch den GroBweibel haben an-
schlagen zu lassen.®®)

Beim Uebergang des Kelleramts an die Gn. Herren von
Zirich blieb auch der Wildbann Sache der Oberhoheit. Diese
behielt sich denselben ausdriicklich vor, als sie mit Brem-
garten ,,des Kelleramis halb“ den Vertrag von anno 1527
schlossen. Das Jagen in Ziirichs Gebiet hatte sich nach der
w»Zurcher Allgemeinen Jagerordnung“ zu richten. Die Auf-
sicht iiber deren Exekution aber stand allein der verordneten
Jagerkommission zu. Auch das Kelleramt war dieser Jager-
ordnung unterstellt und die Jagdfrevel waren deshalb nach
Zirich zu verzeigen. Im 17. Jahrhundert muBten die ,,Hochen-
gwilden“ im Kelleramt dem Landvogt in Knonau iiberliefert
werden und sollten ithm zustandig sein. Die Jagd auf niederes
Wild und speziell der Rebhiihnerbann verlieh der Landvogt, na-
mens der gnadigen Herren und Obern an Edelleute, zuweilen
auch an die Stadt Bremgarten, bezw. an eines der dorfigen
Ratsmitglieder.?®) So am 4. Mai 1668. ,,Hans Heinrich Mevyer,
Landvogt der Herrschaft Knonaus verleiht im Namen der
gn. Herren und Obern allen Wildbann im Keller-Ambt an h.
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Sebastian Risser, des Raths und Sekelmeister der Stadt
Bremgarten.” Vorbehaliten sind die ,hochen Gewilden*,
welche dem Landvogt uberliefert werden und zustandig sein
sollen; ebenso der Rebhuhnerbann, den der Landvogt bereiis
bei Anirili seiner Verwallung an H. Stadischreiber Bucher
auf dessen dringendes Anhalien hin ubergeben halte. Herr
Risser hat das Rechi, mit dem Bann nach belieben zu handeln
»und so lhm jemander wider synen willen einigen yngriff thete,
es were mil Jagen, schiegen zu verbotenen Zyten und jnson-
derheit die Schnur zu seken und andere derglychen uner-
laubte Sachen, welche jeder Zyt verboiten sind und syn sol-
lind, soll er pilichtig sin, denselben zu Absirafung zeleiden.*’)
Im Jahre 1700 gewahrte Zurich den Herren von Bremgarten
,uff lhr Ehrenpietig einkommen schrifilich ersuchen* fur die
Dauer von 10 Jahren die Gunst ,,zu Recht weidmannischer
Zeit in Bescheidenheit einen fuchB oder Hasen zu schiegen.“
Einmal im Besik der Jagdbewilligung miBbrauchten sie aber
»diese Gnad“ und lieBen ,,nicht allein in dem untern Freiamt
zu Oberwil, Lieli und Ob.-Berikon das Jagen halber Bot und
Verbot unter ihrem Namen thun und publicieren®, sondern sie
magBten sich sogar das Recht an, die Jagdfehlbaren zu sirafen.
Es wurde ithnen deshalb anno 1706 durch ein ,,Rath und Bur-
ger Erkanntnuf diesere Gnad wieder revociert, dag keiner
von Bremgarten mehr gelusten lassen solle, in dem Disiriki
des Kelleramts und niedern freien Amis zu jagen, der hie~
sigen Jager Commission und dem Landvogt zu Knonau der
DBefehl aufgeiragen, auf die Ueberireter zu inviligieren und
thr im Druck verfertigltes Jagermandal zur Observanz in
dortigen Kirchhorinnen verlesen und affigieren zu lassen.” )
Wie mit der Landvogtei Baden enistand nun ein langerer
Kompetenzsireit uber das Jagdrecht gegeniiber den Gn.
Herren von Ziirich. Im Jahre 1725 erlie§ Bremgarten wiederum
ein Jagdmandat mit folgendem Wortlaut:

,Ehrsame Liebe undt Geirewe Undervogt!

Hlhr sollend kurz wissen, daB niemandi, wer der auch
seyn mochte, in dem Nidern Amt bis nach Si. Verena Tag,
weder Jagen, Vogel fangen, DuBlen noch in ander Weg dem
Gewild nachseken, sonder solches alles Manniglichen ver~
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botten seyn, auch die fehlbaren angezeigt undt ohn vor
zogenlich alnerr geleitet werden sollen, bey meiner Gndl. Her~
ren Strait und Ungnadt. *¥)

Canzley der Stait Bramgarten.“

Deswegen muBte sich eine Deputation, besiehend aus
Schulithei Schon, Joh. Franz Bucher, Obervogt im niedern
Freiamt, Joh. Christoph DBucher, Schuliheif des G. R. und
Secretarius Bucher am 3. Dezember 1725 zu einer Aus- und
Rucksprache nach Zurich begeben, wo sie von Statthalter
Hirzel, alt Silherr Ziegler, Raisherr Lavater, Ratsherr Nab-
holz und dem Landvogt von Knonau empfangen wurde. Der
bBericht an die Gn. Herren uber die staltigehabie Auseinander-~
seung lautet:

»iiaben M. Hochg. Herren Verordnete, welche von be-
sagien Bremgariner Herren Deputierten empfangenen Ehren-~
bietigen GruB~Compliment und Versicherung der Continua-~
tion lhres zu Euch M. G. H. tragenden huldigen Respects und
Veneration, nicht ermangelt, selbigen die Anherrforderung
und benant zu eroffnen, was Ihr M. G. H. zu wiissen vorbrin-
gind! Wardt lhnen vorgehalten, welcher gestalten M. G. H.
miBliebig zu vernommen gekommen, daB DBremgarten ver-
gangenen Frihling oder Sommer sich unterstanden, das
Jagen im Keller und Niederen Freyambt durch eigene Man-
date zu verbieten, anby zu gebieten, die Fehlbaren nach
Bremgarten zu leiden, da doch durch die Tractat von anno
1527 und 1700: Kraft welcher der Wildbahn zur AuBgdingung
M. G. H. zustehe, Sie genugsam uberzeugt seyn sollen, dag
weileres Sie an dem Wildbahn und Jagdbarkeit im geringsten
kein Teil habind, hiemit auch weder an Gebott noch Verbott
Theil haben konnind und cediere man [hnen nur die Gebott
und Verbott in niedergerichilichen und kraft Tractaten lhnen
zustehenden Fahlen.“

Woruber in Antwort erfolgetl, ,,dag Sie zwahren M. G. H.
den Wildbahn und die Jagdbarkeit nicht disputieren konnind,
und verstehe sich lhr diegfalliges Verbott nur auf lhre Amis-
angehorigen und Burgern, welche Sie nur um lhrer ungehor-
same Willen abstraffind. Im tibrigen lebind Sie der gefrosten
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Hoffnung M. G. H. Werdind Ihnen die im Muriabscheid er-
theilte Erlaubnuf zu recht weydmannischer Zeil Einen FuchBg
oder Hasen schiegen zu mogen, ferner gonnen.“

,Darauf lhnen Ihre unbefugsamen Mandale wiederum
refutiert (worden) anby der jagabar-Keiis-bBewilligung halber
verdeutet, daf der Mur1 Abscheid Sie obligiere, um die Jagd-~
barkeit Schrittlich by M. G. H. anzuhalten, welche lhnen auch
nach besagiem Muri Abscheid aufi 10 jahre bewilliget, nach der
Hand aber, In Ansehung lhrer der Foheit gethanen Ein-
griffen widerum von M. G. H. aufgehebet worden, welche
Bewilligung aber Im Fahl Sie ubrige sireitige Puncien hal-
ber das billige eingeben werdind, von M. G. H. wol wiederum
zu erhalten seyn mochte.“*) Es half nichis. Bremgarien
konnte das Jagen nichi lassen. Eine zweile deswegen nach
Zurich beschiedene Abordnung vom 11. Marz 1726 muBte
eingestehen, dag sie wider das Kelleramt keine ,,exceptiones*
machen konne, ,,wohl wiussind, dag der Vertrag de A. 1527
Zurich den Wildbann zueigne und Sie also das Jus venandi
daselbst als ein gnadiges Concessum erkennen misse®,
allein weil die im niedern Amt liegenden Dorfschaften Ober~
wil, Lieli und Ob.-Berikon nicht im Kelleramisverirag inbe~
griffen seien, auch Bremgarten daselbst das Forstrecht habe,
ein ,,Jedweder Gerichisherr vast durchgehend In seinem
Gerichisbahn jagen dorfte, auch lhre gewesene Antesessores
und insonderheit der Schultheif Stahel von Zirich und der
von Schonenwerdt als gewesene Zwingherren von Oberwyl
und Berikon werdind gejagt und die Freyvheit darzu gehabt
haben. Also Bremgarten verhoffe, dag M. G. H. dortigen
Enden selbige so wol bey dem Jure Venandi als Venationis
gefl. bleiben lassen werden.

Replik: Dieses sei eine neuere Distinction, davon man
in vorigen Zeilen nichis gewuBl, dag Bremgarten an diesen
3 Orien betreff der Jagdbarkeil mehr Recht sollte haben als
im Kelleramt. Dazu sei das Forstrecht, das in Aufsicht und
Besorgung der Holzer und Waldungen bestehe, von der
Wildbahn unterschieden, welch Lektere nach alten Rechten
unter die Hoheits Regalia gezahlt werde; das Erstere aber
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auch einem niedern Gerichtsherren zukommen konne. ,,lind
weilen M. G. H. in obbesagien Dorfschaften laut Cessionen
und Ofinungen der Blulbahn und Hoheits Jura zustehend, so
werde man denselben verhoffenilich den Wildbahn daselbst
nicht dispectierlich machen, oder das Jus venandi und vena-
tioni sich widerrechtlich anmaBen wollen, als dadurch Ihre
Hoheits Rechte empfindlich geschwacht wiirden; auch niemals
von seilen PBremgartens auBert wenigen Jahren ein solches
practendiert, dagegen aber ein Stand Ziirich durch die
gedruckten und publizierten Mandate klar gezeiget und be-
hauptet habe, dag sowohl in dem Keller~ als nidern Frey-
amt Er allein das Recht habe, der Jagdbarkeit halber Gebotit
und Verbott zu thun, auch die Fehlbaren zu sirafen und ob-
schon einige Gerichisherren sich findind die in lhrem Zwing
und Gerichisbahn jagen dorfind, so geschehe es eintweder
ex inducto der Hoheit oder einer Special Acquisition, welche
aufzuweisen lhrerseits wirde obligen, mithin auch auf der
Muri Conferenz denen Abgeordneten von Bremgarten aus-
drucklich von M. G. H. lhren Gesandien gesagt worden sein
solle, daB der errichtete Tractat So Ein eigener punctero
der Jagdbarkeit hat, sich auf samtiliche Dorfschaften welche
in M. G. H. Hohen Gerichten gelegen extendiere und gemeint
sein solle: Also si diesfalles keine Exception machen konind,
sondern sich lediglich dem Muri Abscheid unterwerfen und
zufolg desselben M. G. H. um die Bewilligung nach einem
Fuchg oder Hasen zu schiegen, Schriftlich ersuchen miissind,
da dann auf solchen Fahl und daferne Sie in iibrigen Ver-
trag und gemeiner Hoheits Rechte gemag sich auffiihren wer-~
dind, M. G. H. auch nicht ungnadig enisprechen werdind.”

Nachdem nun auf alle gemachten Vorstellungen die
Bramgartisch Abgeordneten sich iiber obige Erklarungen nicht
nahern wolllen, auch keine andere Instruklion zu haben
vorwandten, wurden Selbige unter ,,gonstiger Ansinnung,
sich eines besseren zu begreifen, wiederum dimithiert. *)

Dessen ungeachtet fuhr Bremgarten fort, Jagd und Jagd-
recht fir sich zu beanspruchen, was von Seiten Zurichs
energische Verwahrung zur Folge hatte. Dies beweist das
Aktum vom 22. August 1728, unterzeichnet von Statthalter
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Hirzel, Obervogt Ziegler, Ratsherr Lavater und Kelleramts-
vogt Nabholz:

»Wie wir durch M. G. H. Wolverordnete Herren Keller-
amis-Ober Vogte zuverlassig berichtet worden, welcher
gestalten Bremgarten, In Ansehung der Euch, M. G. H. im
Kelleramt und nidern Freyamt allein zustandigen Wildbahn
wiederum sich unterstehe, mit Eigenmachtiger Verbietung
des Jagens und von denen Kelleramis-Angehorigen prae-
tendierenden Anzeigung der diesfalls Fehlbaren, Lauht ange-
schlossenem Verboil Zedel aus der Canzley DBremgarien,
Euch M. G. H. unbefugte Eingriffe in Ihrem hohen Geboit und
Verboit zu thun, als haben M. Hochgeachtet und Hochge.
Herren Verordnete dieses Wildbahns halber folgende unier-
suchung gethan:

a) Der Lehenbrief von Kaiser Sigismund zeiget, daB Er
das Freyamt M. G. H. Lobl. Regimenis-Vorfahren iibergeben
habe mit dem Pan und seinen Niizen und zugehorungen, wor-
unter folglich auch der Wildbahn begriffen.

b) dag dann unier dem im angezogenen Lehenbrieff be-
merkiten Pan auch der Wildbahn zu verstehen seye, gibt
genugsame FErlauterung die Kelleramts Offnung in dessen
3ten § versehen ist, daB niemand in dem Gricht Lunkhofen
noch in Eines Herren Grafschaft ,kein Horn erschellen solle,
noch keinen weghaften bauet han.**) dan dem es ein Land-
graf gebe.“

c) Solches bekraftigt auch der 5te Artikel des mit Bram-
garten anno 1527 errichieten Kelleramisverirages mit diesen
nachdrucklichen Worlen: Uns dem Biurgermeister, Rath und
Burger der Stadt Zirich solle auch ohn alles Mittel zustandig
seyn mit Nammen der Wildbahn, der Bahn uiber das Blut zu
richten.

d) welches dann Bremgarten bey der Conferenz zu Muri
Ao 1700 auch wiederum gestehen mugte, das der Wildbahn
Euch M. G. H. ohne Ausnahme zustandig seye; So dann Sie
dessen auch Ao 1668: gestandig gewesen und Ao 1679 ver-
sprochen haben, das Jagen auch der Hasen im Kelleramt
lhren Burgern zu verbieten. Obgleich nun lhnen anno 1702
von M. G. H. die Gnad auf 10 Jahre lang erteill worden zu
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rechten Zeit einen Fuchg oder Hasen schiefen zu mogen, so
ward diese Gnad in 1706 in Februario in Ansehung lhrer mit
abstraftung der Jagerfehlbaren gethanen Eingriffen im Keller~
ami, Oberberikon und Lieli und Vebot wegen Jagen im ni~
dern freyen Amt halber publicieren lassen, von M. G. H.-Rath
und Burgern wiederum, und das fiir ein und allemahl einge-
zogen und cassiert, mit dem heitern Anhang, daB keiner von
Bremgarten mehr gelusten lassen soll, in dem District des
Keller- und nidern Frey-Amies ohne Hochobrigkeitliche
Straf zu jagen.

Weilen nun aus erzelltem sich erhellet, dag Bremgarten
im geringsten keine Jagdbarkeit im Keller und nidern Amt
sich anzumaBen hat, folglich danachen kein Strafrechf und
weder Geboit noch Verboit praetendieren kann, zemahlen
Ihnen bis dahin kein Geboit und Verbott dortigen Enden
zugestanden worden als in Nidergerichilichen Fahlen. Als
erachtete man nicht undunlich seyn, dag zu Beybehaltung
M. G. H. diesfalligen klaren Rechien und abschneidung deren
von Bremgarten geschehenen Usurpationen, an Sie Brem-~
gariner eine Hochobrigkeilliche Andung deswegen abge-
lassen anbey denen Unitervogien im Kelleramt und nidern
Freyamt selbsten Schrift oder Miindlich intimiert werde, fur
das kunftig keine von PBremgarten auB in Angehung der
Jagdbarkeit kommende Geboitt und Verbott zu respectieren,
noch Einiche diesfallig Fehlbare dahin, sondern solche M.
G. H.: hiehero selbst zu leiden: durch welches Mittel dann
der Nidere Rat von Bremgarten von dergleichen Gebott und
Verbott anlegungen verhoffentlich von sich selbst absiehen
wird.“ 4€)

Wenn auch nur ungern, so unterlieR Bremgarten von
diesem Zeitpunki an, aus eigener Authoritat in die Hoheits~
rechte Ziirichs einzugreifen. Es wird ihm aber auf Ansuchen
hin aus Gnaden bewilligt, im Niederamt und im Kelleramt
Hasen, Fichse und Vogel bescheidentlich zu weidmannischer
Zeit zu schiegen, dafiir ist von jedem neuen Landvogt die
Erlaubnis einzuholen.*’) Das Jagdrecht und das Gebot bleibt
der Hoheit und die Jagdmandate sind durch den GroBweibel
anschlagen zu lassen.®®) 1734 am 31. August wurde Unier-
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vogt Weltis Sohn von Oberwil um 20 Pf. gebiigt, weil er an
Sonn- und Feiertagen gejagt haite, desgleichen H. Renther
Bucher, weil er obigem Untervogits Sohne gesagt, er habe
Zirich im Jagen nichts nachzufragen, denn wer das Brem-
garfer Gebot und Verbot, so sie des Jagens wegen geben,
verachte, der sei meineid.

Das Jagdrecht im Amie Hermetschwil gehorte dem
Gotteshause daselbst. Wie die Aebte von Muri, so hatten
sich auch die Aebtissinnen von Hermetschwil ofters gegen
Eingriffe in ihre Jagdrechisame zu wehren.

Im November 1645 war es Landschreiber Beat Jacob zur
Lauben, der sich wegen Jagdvergehen bei der damaligen
Frau Aebtissin, seiner eigenen Schwester, entschuldigen
muBte. ,,....lhr Geliebtes Schreiben Hab Ich abermahlen
empfangen eic. vnd das Ihr Gnaden den gesirigen Tags
wegen meines Jagens Ehlwas widerwillen vnd groBen zorn
vbernommen, ist mir von Hergen Leidt vnd gedenkhe zue-
gleich, wie Ihro Gnaden vngern Helte, wan Ich ihren in lhren
listen Intrag Thuen wolte, so Ich nit gesinnet. Also Hoffe ich,
daf si auch nit gesinnet seye, mir solches Als einem ober-
kheitlichen Ambiman der Enden zue wehren vnd etwan Scha~
den widerfahren zue lassen. Ich Sag es in wahrheit, daB, So
Ihro Gnaden Begehrien, ich gern allen mein Fang, der gahr
Schlecht ist, vnd nit uff gwiinnen, sonder Bisweilen zue Diver-~
tierung vilfaltiger geschaffien, mit welchen ich in abwessen
eines Landvogts heuffig Beladen bin, vnd fiir die vnderthonen
auch Sorg tragen muef, Angesechen mitheilen wiirde. Hoffe
hiemit Ihro Gnaden werdendts in bestem verstehen vnd mein
Herk erkhennen, wie es an Thm Selbst. So bin ich Hingegen
vrpietig, mich Jeder Zeit als einen freuwen friindt zue erzei-
gen. Ehender Ich aber lhro Gnaden erziirnen, ich Ehender
der Enden ablassen miiessig gehen wolte. Also ist mein
meinung vnd verbleibe Ich hinzwiischen negst Gotlicher
Empfehlung....“ %)

Im November 1660 war es Joh. Seb. Ryser, Ratsherr zu
Bremgarten, der mit drei Jagdfreunden ,,vssert dem Mohren-
thal“ jagte, wo ein Hase erlegt wurde. Diesmal wurde die
Klage von Seiten des Golteshauses beim SchultheiBen Im
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Hoff in Bremgarten angebracht, der Herrn Ryser sofort davon
unterrichtete. Die Folge davon war ein langeres Schreiben
an das QGotteshaus, worin Ryser sein Befremden ausdruckt,
daB man sich nicht direkt an ihn gewendel, worin er zugibt,
im Ami Hermetschwil mit drei Herren gejagt und einen FHasen
erbeutet zu haben ,,und wan mehr dergleichen Nidergewilds
vns zur Hand gloffen, (wir) ebenmessig auch wo miuglich
gefellt heiten, seitemahlen Herr Landishauptmann Zur Lau-
ben, demme Imnamen vnserer Gnadigen Herren vnd Oberen
der 7-regierenden Orthen die hohe Jagdbahrkeit immediate
oder villeichter gahr allein zuegehorig, solches nif allein
erlaubl, sondern wegen Imme zue weil endilegnen Houwen
so gahr ghaissen jagen.“ Auch ohne Erlaubnis hatte er, dank
der birgerlichen Gewohnheit und der gemeinen eidgenossi-
schen Freiheil, Fuchse, Hasen und Vogel schieBen durfen,
was jedem gemeinen Mann erlaubt sei, auch die Escher,
Birmenstorfer, Ottenbacher kamen bis vor die Stadt, um
diese Wildarten zu erlegen. Auch auf dem Gebiete des
Gotleshauses sei den Burgern von Bremgarten die Jagd ge-
stattet und wenn es fernerhin dagegen Einspruch erheben
wirde, so wirde es ,,Anderer Sentiment“ daruber zu ver-
nehmen haben.®®) Der Streit wurde durch den Abt von Muri,
F. Aegidius, beigelegt. Er schreibt daruber unterm 28sten
November 1660 an die Aebtissin: ,, ... Als ich nun verwichnen
montag die Kirchenrechnungen zu Bremgariten aufigenom-
men, hab ich Herren Schulitheif Honegger (Schulitheif im
Hoff war niit bey haus) vnd Herren Obervogt Bucher zu
einem Millagessen eingeladen, vor dem essen aber in bey-
sein meines E. GroBkellers Pater Bancratii lhnen angebracht
wie das Herr Sebastian Riser Euch in Eweren wildban ein-
trag gethan vnd sogar in Seinem an Fraw Francisca (Kloster-
schreiberin in Hermetschwil) abgeloffnen schreiben, welches
ich beiden Herren abgelesen, vorschiizen wollen, als wan er
vind andere Burger von Bremgariten dessen guten fug vnd
macht hetten, was hasen und dergleichen belange, welches
aber ihr gar nitt gestatten konnen vnd befinde ich mich dar-
bey auch angegriffen, indeme beide Goitsheuser Muri und
Hermatschweil gleiche rechie vnd also, was Hermatschweil
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mochte zugemuthet werden, man gleich auch ein Consequenz
auff Muri ziehen wurde. Weilen nun beide Gotisheuser den
so wol hoch- als nidren wildiban von vnuerdanklichen
zeitten als aigenthiimblich besessen, als werden Sie auch von
demselbigen sich nilt abireiben lassen vnd hoffen hiermit
wegen guiter gepflogener nachparschafft derselbigen tren-
nung zu vermeiden, Sie ihre burger, sonderlich aber deren
mitrath, Herrn Riseren, dahin halllen werden, Sich weiteren
eingriffs in vnserer iagbarkeitt zu bemiiessigen. Auff welches
ermeldte Herren mir geantworttet, dag lhren etliche neben
Herr Sebastian Rieseren beysamben gewesen, als Ewer
schreiben an H. Schultheif im Hoff, in welchem lhr Euch we-~
gen H. Risers iagen beklagl, angelangt, welches in ihrem
beysein H. Schultheif eroffnet vnd dessen inhalltt Herren
Riseren vorgehalten, welcher sich begerit, raths zu erholen,
seye ihme von beywesenden Herren geantworttet worden, mo-
ge es wol thun, aber wan ihme im kiinfftig etwas vnguts wider-
fahre, soll ers ihnen nitt kommen zu klagen. Auff dises habe
Herr Riser Ewer schreiben begertt vnd alsobald Herren-
Landishauptmann als -landischreibers raths gepflegt, als
muthmaBen Sie, er hab das schreiben an Fr. Francisca nitt
aus ihme selbs, sonder aus anderem anirieb abgehen lassen.
Seye aber ihme, wie ihm wol, solle ich versichert syn,
das so wollen sie die guite zwiischen ihren und vnseren
beiden Gottshauseren gepflogene freundi- vnd nachparschaft
der vrsachen halben nilt irennen; vnd miieste wol ein wunder
sein, das Sie Sich des rechten anmassen wollten, in vnseren
waldern vnd wildban in welchen sie bishero solches nitt ge-
ilebt noch gebraucht, zu iagen, da man dises lhnen in lhren
aignen waldern nitt gestalten wolle, in welchen doch Sie von
vnuerdenklichen Zeilten so wol hoch als nider gewildt zu
iagen gepflegt. Sollen wir deshalben versicheret sein, das Sie
lhre Burger von deraleichen eingriffen abhalten und inson-
derheilt mitt Herren Riseren also reden wollen, das Er vns
kein weithere vngelegenheitt machen werde. Hab ich also von
gemeldien Herren guelte satisfaction bekommen und ge-
dunkth mich, es habe einer in friibem wasser fischen wollen
vnd zu dem endt Herren Riseren an den angel gestecki. Dis
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hab ich Euch berichten wollen vnd wiinsche Fuch von Gott
dem Allmachtigen gulte gesundheil. Golt mit vns..... s
Im Jahre 1798 nahm die Jagdherrlichkeit des Gotteshauses
Hermetschwil ein Ende.

Das im Jahre 1344 gestiftete Gotteshaus Gnadenthal hatte
»Iwing und Ban“ zu Nesselnbach und damit auch das Jagd-
recht. Laut Urkunde vom 5. Mai 1670 ubergibt die Gn. Frau
Maria Aebtissin sowie die Priorin und der gemeinsame Con-
vent unter Bestimmung ihres zugeordneten Visitators die
Gerichisherrlichkeit iiber das Dorf Nesselnbach mit Zwing
und Bann und allen Rechten dem Wohl. Erw. Gestrengen Hrn.
H. Ludwig Zurlauben, Ritter, ihm und seinen Erben und Nach-
kommen.*?) ,,Ohne der Beiden Willen (Gemeinde und Zwing-
herr) darf Niemand einen Einschlag und Niemand aus dem
Gemeindeholz neue Wege machen; dabei verbleibt dem
Zwingherrn der Wildbann ganzlich.“ ®) Spater zog das Klo~
ster die Gerichisbarkeit wieder an sich und verlor sie erst
im Revolutionsjahr 1798.%%)

Das Recht, in den Waldern des Zwings Tagerig zu jagen,
stand dem Zwingherrn zu. Vergehen gegen dasselbe wurden
empfindlich bestraft. So biikte das Gericht 1767 den ]. H., weil
er mit einem Jagdrohr ofters auf den ,,TuB“ (Schleichjagd)
gegangen, mit 1 Pfund; den ). Bl,, der des gleichen Vergehens
beklagt war, die Anschuldigung aber bestritt, mit 30 Pfund.
Die Gerichtsbarkeit im Zwinge Tagerig dauerie bis zum
Untergang der alten Eidgenossenschaft.®*)

Nordlich vom heutigen Weiler Unterreukegg, dicht an der
ReuB, stand die Burg der Edlen von ReuBkegg. Macht und
Besi, wie personliche Tuchtigkeit machte sie zu angesehe-
nen Leuten und zu Habsburg’s Freunden. AuBer Twing und
Bann zu ReuBegg halten die ReuBegger im 13. Jahrhundert
die Vogtei zu Hiinenberg, welche die Edlen von Hiinenberg
von thnen zu Lehen trugen,®®) und Herrschafisrechte zu Sins,
Meienberg und Auw. Hier jagien die ReuBegger und seit 1429
als ihre Nachfolger die Luzerner Hans Iberg, Melchion Ruf
und Ritter Albert von Silinon.

Wir sehen, das Jagdrecht hat seit 1415 feils der Staat in
Anspruch genommen, seine Ausiibung war Privileg einiger
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Bevorzugten, teils war es in Handen der Kloster oder Ter-
ritorialherren. Die groBe Masse der Bevolkerung war eni~
rechtet.

Im Jahre 1500 beschwerten sich die Leute aus den ge-
meinen Aemtern durch ihre Boten vor den eidgenossischen
Orten in Beireff der auf den Tag der Jahresrechnung erlas-
senen Beschliisse wegen den Bufen und des Verbots, Wild-~
pret mit Biichsen zu schieBen, bekamen aber den Bescheid,
es soll vorderhand bei der erlassenen SchluBnahme sein
Bewenden haben. Weil der Hilfiker (Bote) zu Baden frevent-
lich geredet habe ,es plibe niemand dabey®, so muBie er
5 Pfund zu BuBe geben.®®) Die ,Hochgwilden“ muBkten auch
im Freiamt dem Landvogt ausgehandigt werden. Als ein im
Jahre 1643 in der Gegend von Ermensee erlegtes Wildschwein
von der Gemeinde nicht dem Landvogt, sondern dem Propst
zu Miinster gebracht wurde, kam die Sache vor die Tag-
sakung. Hier wurde aber die Unwissenheil der Gemeinde in
Betracht gezogen und von einer Strafe abgesehen. Damit
aber dergleichen Handlungen den Obrigkeiten an ihrer Ge-
rechisame des Wildbannes nicht prejudicierlich seien, nimmt
man die Sache in den Abschied.®")

Am 16. April 1653 beklagt sich die Bauernsame: ,,es syg
seyt etlichen Jahr her verbolten gewesen, dag Gewild zu fan-
gen und zu schieBen, welliches Sy wiederumb begehrinn zu
haben wie vor alter her, wyl die Fiich und Hasse lhne jm
Saame groBe schade thiiygind — man lhne zulasse wele,
selbige zu alle Zyle u§g Ihre giietere zu jage, und mit Schniier
oder wie sy suste konnind, dieselbe zu fahe.“ *) Sie wurde
abgewiesen. Als die lange Unterjochten in den Bauernkrie-
gen 1648/53 sich des Druckes erwehren wollten, da war einer
der wichtigsten Griinde, der die Bauvern unter die Fahnen des
Aufruhrs reihte, die Forderung, daB jeder frei pirschen
diirfe.®®) Die Bauern wurden geschlagen! —

Wenn ein Untier sich im Lande bemerkbar machte, so
wurde ,,gestirmt“. Ganze Dorfschaften waren verpflichtet,
den Landvogten oder den damit Beaufiragten Treiberdienste
zu leisten, was zweifellos eine Art Frondienst war. Im Jahre
1654 beschlossen nun einige in Niederwil versammelie Pfarr~
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herren, das Stirmen dieses hohen Jagens wegen nicht mehr
zu gestatten. Doch die hohe Obrigkeit wollte von ei-
ner Aenderung des Althergebrachten nichts wissen. Der
Landvogt lieB durch seinen Landschrelber dem Dekan des
Priesterkapitels folgendes Schreiben zugehen:

Wolerwirdiger etc.

»Es Ist bericht eingelanget, Als soliendt ettliche pfarr-
hern An verschiner nachkilchwychung zu Niderwyl beysamen
versamlet sich endischlossen haben, daf Stiirmen wegen dek
hohen JagenB nit mehr zu gestadien, sonder solcheg den
Sigristen vndt durch vg zu verpieten. Nun Ist offenbahr, dag
zu dem Jagen der wildischwyn, Wolfen vndt dergleichen
gwildt ein zimbliche Anzaal def volchs erforderlich (ist) vndt
bey so kurzen dagen vndt in so geschwinder erheuschender
Zeit (es) vnmuglich (wehre) Ist, ohne shirmen (welches vohn
Altem vndt noch vnderwylen sowol disserer Enden alg anderer
herschafften vmb dergleichen vndt Andern sachen ohne
Diffamation der gloggen, Kilchen etc, auch schaden der
pfarhern Also gebrucht worden) dag volch zu colligieren, ge-
stalten dan vs mangel dessen daB Jagen vnderlassen vndt
hiemit genzlich Abgesirickt werde.

2° Ist auch vnzhero weder vohn Ire babstlicher Heiligkheit
noch vnserem ordinario, dem bischoff, In deroselbigem
Namen, Als denen solches gebithrte, noch auch vohn der
welllichen hochen oberkheit disser Enden daB Jagen An Son-
oder fyridagen verpolten gewassen. Vndt so es denselbigen
Abzustellen beliebte, wiirde Ja mennigklich gehorsammen sol-
len etc. Es ist Aber bekhandi, daf nebendt demme auch
schon hiervor vohn einem gewiissen pfarhern sogar An
warchdagen daB Slurmen vngern gesehen vnd diejenigen,
so eB vB befelch Irer Vohrgesekten Obrigkheit warekhstallig
machen solten, vnbewiist vB wag yffer, Abgehalten, hierdurch
zur vngehorsamme gebracht worden elc. Also weilen vff
soliche Formb die hohe Landisoberkheit sowol An der hohen
Jagdbarkheit AlE Iren gehoriger gehorsamme geschwacht
wurde, Auch ohne daB sachen sindt einef wvtern vssehens,
Als habe ich ,E’ (wolerw) In namen Jekigen Herren Landvogts
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vndt meiner wenigen persohn Euer woler (wirden) dienstli~
chen pitten wollen, dag dieselbige Als vohrgesekter Decanus
dissere besorgende vngutte Inconuenienz Irem hochen Judicio
vndt Discretion gemag vnderbrechen helffen vndt nit zulassen
wellen, dag hiervohn schadliche Discrepanzen endistehen
vndt eftwelche vnderthonen durch veranlassende vnghor-
samen In die siraff khumen soltendt; wie den wol zu erachien
Ist, dag einmal bey solcher bewandinuf ein hohe obrigkheit
die gebiihr manutenieren vndt Ire authoritet erhalten Lassen
werde. Darumbe habe Ich zu schleuniger Ablahnung obersor-
genden erfolgs auch vg herzlicher Anneignung zu beharlicher
Conseruierung deren Endizwiischendt den geistlichen vndt
walllichen vorgesekten sit nunmehr etflichen Jaren zu Irem
auch der vnderthonen vndt vndergebenen Teilen nuz gepflo~
genen guter Correspondenz In Allerbester vndt vertruwlich-
ster Wolmeinung Euer wolerwirden Alleg vnverwylt verstan-
digen vndt hierdurch meineg theilg mein fridtliebendes herz

eroffnen wollen.*) B. Berholz, Landtschreiber.”

Bisweilen wurde von den Standen die Erlaubnis zum
Jagen an Partikularen bewilligt. So gewahrie der Land-
ammann und Rat zu Schwyz am 14. Marz 1687 dem Wohlerw.
und Gestrengen Hr. Guardi Haupimann Sebastian Emanuel
Thanner auf sein Ansuchen hin ,,weill Er Eine Zeit im Jahr
seine belustigung und Leibvergniigen auf seinem Hof und
Gitern in Sarmenstorf in den freyen Emieren des Ergovs
habe und nach fiir bas gesunnet werr, by seinem mehr zuo-~
nehmenden geschaffen auch zuo Zeiten da elwelcher Lei-~
besergoklichkeit und sonderlich in der Jagd zuo haben®, dak
er, seine Sohne und Nachkommen zu allen Zeiten, wenn sie
sich auf ihren Giitern aufhalten, die Jagd ausiiben durfen.*)
Die Herren Thanner scheinen von dieser ,,Gnad“ reichlich
Gebrauch gemacht zu haben, denn sie beanspruchten sie nicht
nur fir sich, sondern luden auch Freunde und Bekannte zu
thren Jagden ein, was den damaligen Landvogt Schindler
veranlafte, einen diesbeziiglichen Bericht an die G. H. von
Zurich zu erstatten, worauf im November 1687 in Anitwort
erfolgt: ,,Wir Birgermeister und Rath der Stadt Zurich urkun-
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den hiermit offenflich demnach uns durch Unsern dersmahli-
gen Landvogt in den freyen Empteren gebiihrend zu verneh-
men gegeben worden, welchermaBen Herr Stadthalter Tan~
ner von Ury unserm durch unterm dreiBigsten Marty gegen-~
wartigen Jahres ausgefertigten Ohristimm Thm und den Seini-
gen Allein ertheilten Gnad der Jagdbahrkheit anjeko dahin
zu brauchen unterstehe, daf er den Lieutenant Kregen von
Schongen villfaltig auf die frey Embierische Jagd gefiihrt,
auch andere Frey-Embterische Underthanen auf die Wild-
schwein-Hal anfilhren wollle, mit gehorsamstem Ersuchen,
Wir wollten solchen Unordnungen steiihren. Wir haben hier~
auf Einhellig erkennt, das angezogene Gnad der Jagdbahr-
keit einzig und allein auf Ermellis Hoh. Stathalter Tanners
Ehren-persohn und nachkommlingschaft Mannlichen Namens
als PBesiger gwusser Hoff und Gultern zu Sarmenstorff, ge-~
meint und verstanden seie. Inn der heithern und ausdriick~
lichen Meinung, dag Sie mit diesem Jagen niehmanden das
seine unterireiben, deBglychen anderen in lhre etwann deg-
halber habende absonderliche Rechte keinen nachteiligen
eingriff thun, auch nicht befugt sein sollen, jemand andern
zum jagen zubrauchen noch anzustellen, dann wofern Sie in
dem einen oder anderen hierwiderhandeln, und diese unsere
Onad weitheres miBbrauchen theten wiirden, Wir unumgang-
lich verursacht wiirden, unsere bereits ertheilte Orths-Stimm
wiederumb zu anullieren und aufzuheben.®?)

1728 wird im ,,Eichi“ (Wald zwischen Sarmenstorf und
Hilfikon) eine Wildschweinjagd abgehalten. Da sich auch
Wolfe im Lande zeigen, muf das Wolfsgarn frisch geflickt
werden.*?)

Im Jahre 1758 wird gegen den abiretenden Landvogt
Schuler geklagt, er habe durch zahlreich erteilte Jagdpatente
die Walder verodet. Um seine Einnahmen zu steigern, lief
er sich dafiir von seinen Untertanen gut bezahlen. Die Land-
voglte der gemeinen Herrschaften, schreibt Miiller,*) waren
zum groBen Teile die Nachbilder jener Prokonsuhr und Land-
pfleger romischen Angedenkens. Viele von ihnen verstanden
nichts so qut, als ihre Einnahmen durch Kniffe und Erpres-
sungen zu vermehren.
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An Hl. Dreikonigen des Jahres 1772 wurde im Tannwalde
bei Anglikon auf ein Wildschwein Jagd gemacht, Garne ge-~
spannt und die ,,Minderjahrigen Knaben ein geschickt, solche
auf zu jagen, Welches mil grogem Tumohl geschehen. Obiges
Wildschwein ist ganz rassent in dem Walde hin und her ge-
loffen. Entlich in Volliger Wuot und Wildsucht ganz geschnahl
dem garne zuo, wie sie solches erblikhet — hat sie ein Sprung
genohmen — und die Mannschaft auf sie dar mit axen und
Beiller gehauen und geschlagen Big si tod — auff welches
alles freiiild bezeugt mit Juxen und schieBen. Nach dem hat
man solche auf ein Schliten genohmen und heimgefuort. An
dem Gewicht ist sie gewassen 250 Pfund.” *)

Im Jahre 1807 erhob Peter Isler , flachthandler* in Wohlen
Klage gegen Xaver Meyer von Hilfikon ,,weil besagter Xa~
very in des Jakob Luthys Haus sich gerihmi, schon viele
hundert Hasen~Sirike gemacht und schon viele Hasen ge-~
fangen zu haben. Bei Anhorung dieser hochst verbottenen
Handlung lieg es, schreibt Isler, meine Rechischaffenheit nicht
langer zu, ihn einer That prahlen und ruhmen zu horen, fiir
die er billig sollle laut Gesaz bestraft werden, ich hief also
den Wirth wie auch alle Anwesenden an die Worte denken.
Aber Xaverys Unverschamtheit ging noch weiter, er fing an,
mich auszulachen, vielleicht um mir, der ich billig iiber ein so
gesazwiedrige Sach etwas zornig wurde, im Zorn ein unbe-~
sonnenes Worl abzulochlen, damit er gar noch mich ver-
klagen konnte. Ha, sagte er, Du verklagst mich nicht, schon
viele Hasen habe ich gefangen, nicht nur einmal, sondern
mehr als zehnmal wiederholle er dergleichen Reden.* *°)

Wie der Xavery bestraft wurde, konnie nicht ermittelt
werden, leider aber muk konstatiert werden, dag sein ver-
werfliches Handwerk auch heute immer noch Nachahmer
findet.

Das Volk empfand das herrschaftliche Wildbannrecht je
und je als etwas Unbilliges und Ungerechtes. lhm war mit der
Verbannung der Jagd ein uraltes Recht enirissen worden.
Mit dem Uniergange der alten Eidgenossenschaft und dem
Verschwinden der Untertanenlander wurden die Verhalinisse
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eriraglicher. Heute jagt der Millionar und der Schuldenbauer,
der Fabrikarbeiter wie der Pfarrherr.

Schwachlinge, Norgler und weichliche Sophisten behaup-
ten, daB sich im Weidwerk nur die Blutgier des Menschen
offenbare. Aber wie wenige kennen, die so sprechen, das
Weidwerk und die Jager. Die Natur ist es, die den Weidmann
begeistert und gefangen nimmi, die wundersame Natur, die
sich im Rauschen der Blatter, im Aesen der Rehe, im Sireichen
der Wildente, im Murksen der Waldschnepfe, im Schleichen
des listigen Fuchses, aber auch im Jubilieren der gefiederten
Freunde so herrlich und immer wieder neu offenbart. Der
weidgerechte Jager schleicht nicht nur mordlustig umher, viel-
mehr hegt er mehr als er totel, schont mehr als er jagt, nach
dem alten Weidspruch:

,Das ist des Jagers Ehrenschild
Dag er beschiibt und hegt sein Wild
Weidmannisch jagt wie sich’s gehort
Den Schopfer im Geschopfe ehrt.”

Wen einmal der Zauber gepackt hat, der im Weidwerk
liegt, den lakt dieser Zauber nicht mehr los bis zum lekten
Atemzuge. Wir verstehen, dak das Weidwerk unter den rit-
terlichen Tugenden vergangener Zeilen obenan stand; wir
fuhlen, dak die Jagd mehr ist als ein bloBer Spori, denn cs
gibt keinen Sporl, bei dem so der Mul geweckt wird, die
Krafte und die Sinne gescharft werden, bei dem es so darauf
ankommt, hochst entwickelte tierische Instinkte zu iiberwin-
den, feinst ausgebildete Listen zu iiberlisten, wie hier beim
Weidwerk im griinen Revier. Das Weidwerk ist eine Erholung.
wiirdig echter Manner. Weidmannsheil!

Den verehrten Herren, die mir bei Beschaffung des Ma-
terials behilflich waren, besonders Herrn Dr. H. Ammann,
Staatsarchivar in Aarau, Herrn Dr. G. Kurz, Staatsarchivar in
Bern, den Herren vom Staatsarchiv Ziirich, Herrn Lehrer A.
Rothlin in Villmergen, Herrn Dr. Bosch, Seengen, spreche ich
fur ihre Mithe und Freundlichkeit den verbindlichsten Dank
aus.
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