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Die Saat des Demetrius

Zu den Grundmechanismen der Konflikteska-
lation am Beispiel von Nordirland:

Nigel A. Stephenson

Fiir das Verstandnis der wichtigsten
Faktoren, die einen Konflikteskalations-
prozess vorantreiben, lassen sich Mecha-
nismen beschreiben, die zu einander meist
in einem paradoxen Verhiltnis stehen2.
Obwohl sie sowohl fiir die Individual-
als auch fiir die Gruppenebene ihre
Giiltigkeit haben, beschranke ich mich
hier auf letztere. Es sind vier solche
Grundmechanismen, die stets eng in
wechselseitigem Verhéltnis zueinander
stehen und sich gegenseitig verstarken.
Sie lassen sich kurz wie folgt umschreiben:
1. Der Prozess der zunehmenden Projek-
tion bei wachsender Selbstfrustration.

2. Die Ausweitung des Konfliktfeldes bei
gleichzeitiger Komplexitatsreduktion.

3. Die wechselseitige Verflechtung von
Ursache und Wirkung bei gleichzeitiger
Simplifizierung der Kausalitdtsbeziehun-
gen.

4. Der Prozess des Beschleunigens durch
Bremsen.

Ich gehe kurz auf die einzelnen Punkte
ein. Bei wachsender Komplexitét einer
Konfliktsituation kommt es unweigerlich
dazu, dass beteiligte Parteien zum Teil
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gravierende Fehler begehen oder falsche
Einschdtzungen der Lage machen und
dadurch folgenschwere Entscheidungen
treffen, bei denen sie die Erfahrung
machen, dass ihre Handlungsweise keines-
wegs der Situation Besserung bringt,
sondern eher das Gegenteil bewirkt. Die
Beteiligten sollten ihre eigenen Fehllei-
stungen erkennen, kénnen sie aber nicht
akzeptieren und verlagern sie nach
aussen, d.h. sie projizieren ihre eigenen
Unzuldnglichkeiten auf den Gegner. Da
alle beteiligen Parteien jeweils dasselbe
tun, fiihrt es auf Dauer zu einer Form des
sozialen Autismus, wobei jede Partei nur
noch innerhalb ihrer eigenen Konstruk-
tionen denken und handeln und keine
andere Wahrnehmungsweise akzeptieren
kann. Es entwickelt sich eine sogenannte
Tunnelvision, bei der die einzelnen Partei-
en der Illusion verfallen, dass sie bei strik-
ter Einhaltung der eingeschlagenen
Strategie letztendlich ihre Ziel erreichen
werden. Jeder Konfliktinput der einzel-
nen Parteien (verbaler, materieller, symbo-
lischer oder gewalttatiger Art) dehnt die
Grenze der Konfliktfeldes aus, sowohl in

1 Fiir die kritische Durch-

sicht des Manuskripts
und die wertvollen
Kommentare danke ich
meiner Kollegin Rebekka
Ehret.

2 Hier stiitze ich mich auf
den Osterreichischen
Konfliktforscher Friedrich
Glasl. Glasl (1994: 191ff)
selbst unterscheidet
zwischen finf Grundme-
chanismen, die ich der
Einfachheit halber zu vier
zusammengefasst habe.
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Bezug auf die umstrittenen Themen, als
auch in seiner sozialen Dimension. Dieser
Prozess verlauft nicht linear, sondern
exponentiell. Je grosser und vielschichtiger
das Konfliktfeld wird, desto mehr nimmt
auch die Distanz der Beteiligten zum
Konflikt ab, so dass es fiir sie zunehmend
schwieriger wird, Ubersicht iiber die
Situation zu bewahren, um auch nur in
Ansétzen konstruktiv tiber die vorliegen-
den Probleme zu verhandeln. In dieser
Situation werden zusehends die unver-
einbaren Extrempositionen beider Partei-
en in den Vordergrund geriickt. Mehr
noch, es findet eine fortschreitende Verla-
gerung der Problematik von der Ebene
der Sachthemen auf die der handelnden
Personen statt. Es geht bald nicht mehr
um Positionen und Forderungen, sondern
um die Personen und die Gruppen selbst,
wobei auch hier nach kurzer Zeit eine
kognitive Komplexitdtsreduktion einsetzt
und stereotype Feindbilder entstehen. Die
beteiligten Personen der gegnerischen
Partei werden immer weniger als indivi-
duelle Menschen gesehen und wahrge-
nommen, sondern als gesichtslose
Vertreter ihrer Gruppe, die zudem noch
mit ihrer Extremposition identifiziert
werden. Nicht mehr die Anliegen des
Gegners stehen im Vordergrund, sondern
der Typus des Feindes.

Im Laufe einer Konfliktentwicklung,
die sich als eine stetig wachsende Ver-
kettung von sinn-, besser gesagt un-
sinnstiftenden Ereignissen manifestiert,
entwickeln die Parteien ihre eigenen
Theorien iiber Ursachen und Hintergriin-
de des Konflikts. In der Regel weichen
ihre Einsichten in die Ursachen- und
Wirkungszusammenhinge stark vonein-
ander ab. Die Auffassungsunterschiede,
selbst Grund steigender Frustration,
entwickeln sich allméahlich zum Streitob-
jekt an und fiir sich, so dass es zu einen
Konflikt tiber der Konflikt kommt. Jede
Kommunikation wird verunméglicht,
weil keine Einigung tiber das Wesen des
Konflikts besteht. Dadurch wird der
Prozess der autistischen Abkapselung und
die Entstehung der Tunnelvision noch
mehr vorangetrieben. Hinzu kommt, und
dies ist ein bedeutender Punkt, dass in
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dieser vertrackten Verkettung von Aktion
und Reaktion jede Partei immer mehr,
und zum Schluss ausschliesslich, ihre
Handlungen als Reaktion auf die aggres-
siven Aktionen der Gegenpartei sieht und
interpretiert. Sie sieht sich durch die
Aktionen der Gegenpartei gezwungen,
so zu handeln wie sie es tut, in anderen
Worten, beide Parteien, von denen ein
hohes Mass an Gewalt ausgehen kann,
verstehen sich in der Rolle des Opfers der
Gewalt der anderen und sehen sich
gezwungen, und dadurch auch legiti-
miert, ihrerseits mit Gewalt zu antwor-
ten. Wahrend beide Seiten einander
immer mehr Verantwortung zuschieben,
lehnen die Betroffenen es zunehmend ab,
sich fiir ihre eigenen Handlungen als
verantwortlich zu betrachten. Dadurch
wichst der Bereich, fiir den sich niemand
verantwortlich fithlt und der jeglicher
Kontrolle entgleitet. Diesen verantwor-
tungsleeren Raum kann man als «ddmoni-
sierte Zone» bezeichnen. Als weiteres
Paradox kommt hinzu, dass bei wachsen-
dem Verlust der Kontrolle tiber die Situa-
tion der Wille zur Beherrschung der
Aussenwelt bei den Parteien wichst.

Dies bringt uns zum letzten, ebenso
wichtigen Mechanismus. Aufgrund der
Gewaltkonstellation und der Situation, in
der sich jede Gruppe als Opfer der
anderen sieht und der festen Uberzeu-
gung ist, in Zukunft noch mehr Gewalt
ausgesetzt zu sein, fangen die Parteien
an, antizipatorisch zu agieren und vorbeu-
gende Gewalt auszuiiben, in der Absicht,
dadurch der Gewaltentfaltung der
anderen Seite zuvorzukommen: zuschla-
gen bevor es die anderen tun, ist die
Devise. Es ist eigentlich ein Versuch, die
Gewalt der anderen einzudammen, aber
die Strategie erweist sich als triigerisch, da
die Gegenpartei gleich denkt und handelt
und sich ihrerseits mit den gleichen
Mitteln einen Vorsprung schaffen will,
wodurch die ddmonisierte Zone noch
weiter ausgedehnt wird.

In der Folge will ich versuchen, die
Wirkungsweise dieser vier Grundmecha-
nismen am Beispiel des Konflikts in
Nordirland aufzuzeigen? wobei ich mich
hauptséchlich auf die Friihphase konzen-

3 Die Literatur zum
Nordirlandkonflikt hat
im Verlaufe der Zeit ein
uniiberschaubares
Volumen angenommen.
Anstatt eine arbitrare
Reihe von Ubersichts-
werken anzugeben, weise
ich lieber auf eine Web-
site hin. Es handelt sich
dabei um das CAIN
Projekt, ein Forschungs-
und Dokumentations-
projekt eines Verbundes
nordirischer Universita-
ten und Bibliotheken
zum dortigen Konflikt:
http: //cain.ulst.ac.uk/.
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triere. Ausgangspunkt des ersten Teils
bildet die von den nordirischen und briti-
schen Sicherheitskrdaften unter der
Bezeichnung «Operation Demetrius»
gegen die katholischen Viertel 1971
durchgefiihrte Aktion, die als Praventiv-
schlag gegen die Gewalt geplant war und
die Internierung verdachtiger republika-
nischer Aktivisten zum Ziel hatte. Die
Operation erwies sich als Fehlschlag mit
weitreichenden Konsequenzen, da
dadurch der politische, rdumliche und
kognitive Schliessungsprozess zwischen
den Konfliktparteien erst richtig in Gang
gesetzt wurde und die letzten Vernunfts-
ansétze allseitig von immer stérker stereo-
typisierenden Weltbildern verdrangt
wurden, die ein uniberbriickbares
Kommunikationsvakuum entstehen
liessen. Im zweiten Teil des Beitrags gehe
ich ein auf die Versuche der einzelnen
Konfliktteilnehmer, die Kontrolle tiber die
entgleitende Situation durch Ausdehnung
und Intensivierung des Gewaltinputs
zurlickzugewinnen. Es zeigt sich wie —in
ihren Tunnelvisionen gefangen — die
Parteien ihre konstruierten Selbstbilder
von sich aus zu demontieren beginnen
und zum Teil sogar die Gewalt gegen sich
selbst richten, nur um das Unmogliche
moglich zu machen, ndmlich als alleiniger
Sieger aus dem Konflikt hervorzugehen.
Der Konflikt und die dazugehorige
Gewalt entwickeln ihre eigene Gesetz-
massigkeit und Logik. Grund fiir diese
Entwicklung ist nicht der Verlust der Ratio
an und fir sich, sondern die Tatsache,
dass die Entscheidungsprozesse der jewei-
ligen Parteien vollig autistisch verlaufen
und auch die minimalste Erwartungsko-
ordination mit dem Gegner vermissen
lassen.
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Vom Protest zur
Gewalt

Aus den als gewaltlos geplanten Aktio-
nen der nordirischen Biirgerrechtsbewe-
gung NICRA* war 1969 innert weniger
Monaten eine Konfrontation entstanden,
bei der nicht mehr politische und soziale
Reformen sondern ethnisch-konfessio-
nelle Zugehorigkeiten und Zuordnungen
im Vordergrund standen. Die Forderun-
gen der Biirgerrechtler nach Egalitdt und
Chancengleichheit in der Politik sowie im
Sozial- und Berufswesen wurden von
reaktiondren Kreisen des protestantischen
Establishments als Angriff auf den nordi-
rischen Staat umgedeutet, hinter dem eine
vom Sozialismus durchsetzte irisch-katho-
lische Verschworung vermutet wurde.
Durch die Agitation von Politikern und
Geistlichen aufgehetzt5 und von den
praktisch durchwegs aus Protestanten
bestehenden Sicherheitskréften grossziigig
geduldet und teilweise tatkraftig unter-
stiitzt, entlud sich die Gewalt protestan-
tischer Mobs gegen die katholischen
Arbeitersiedlungen von Belfast und
Derry¢. Diese verschanzten sich hinter
ihren selbsterrichteten Barrikaden und
erklarten ihre Wohngebiete zu sogenann-
ten no-go-areas, also zu Sperrzonen fiir
Fremde. Einschiichterung, Brandstiftung
und ethnische Sduberungen — vor allem,
aber nicht ausschliesslich zulasten der
katholischen Bevolkerung — trieben die
schon in ihren Grundziigen angelegte
konfessionelle Segregation der Bevolke-
rung voran und beschleunigten dadurch
auch die Schliessung des Wahrneh-
mungsvermogens. Wahrend die Zentral-
regierung in London Truppen nach
Nordirland entsandte, urspriinglich mit
der Idee, die katholische Bevolkerung zu
beschiitzen, begann die republikanische
Bewegung? unter der Fiihrung der IRA,
die katholischen Ghettos mit Waffen aus-
und aufzuriisten, die sie gegen die als
repressiv empfundenen Polizeikrifte
einzusetzen beganns. War das Verhaltnis
zwischen den britischen Truppen und der
katholischen Bevolkerung anfanglich noch
positiv, anderte sich das schnell, als sich

4 Northern Ireland Civil
Rights Association.

5 Der bekannteste von
diesen ist der noch immer
aktive Reverend Ian
Paisley.

6 Vor allem die als B-
Specials bekannte Reser-
veeinheit der Polizei, der
Royal Ulster Constabu-
lary (RUC), taten sich
negativ hervor. Die B-
Specials wurden spater
aufgelost und durch eine
neue Einheit ersetzt, das
Ulster Defense Regiment
(UDR), die sich passiv an
der Terrorbekdmpfung
(z.B. Bewachungsaufga-
ben) beteiligte.

7 Republikaner wird als
Sammelbegriff fiir jene
Organisationen verwen-
det, die bereit sind, fiir
die Abspaltung Nordir-
lands von Grossbritanni-
en und Vereinigung mit
der Republik Irland
Waffen einzusetzen,
wihrend als Nationali-
sten solche bezeichnet
werden, die dasselbe,
jedoch mit friedlichen
Mitteln anstreben. Als
Unionisten oder Loya-
listen bezeichnet man die
protestantische Be-
wegungen, die sich fiir
den Verbleib Nordirlands
bei Grossbritannien
einsetzen.

8 Anfangs 1970 spaltete
sich die Irish Republican
Army (IRA) in zwei
Fraktionen, die Official
IRA und die Provisional
IRA. Letztere war die
bedeutend grossere und
aktivere, und wenn hier
von der IRA die Rede ist,
ist die Provisional IRA
gemeint.
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unter dem Einfluss radikalerer Segmente
der republikanischen Bewegung die
Einschdtzung allgemein durchsetzte, bei
der Armee handele es sich lediglich um
eine neue Form der britischen Besetzung
irischen Territoriums, und sich gleichzei-
tig bei den Truppen althergebrachte
Freund- und Feindbilder durchzusetzen
begannen, die - in Erinnerung an den
irischen Freiheitskampf in den 10er und
20er Jahren dieses Jahrhunderts — die
katholischstimmigen Iren als subversiv
and anti-britisch zeichneten (Aretxaga 1993:
236).

Anhand einer Kette von Ereignissen
will ich nun aufzeigen, wie die Gewalt
eskalierte und die zuvor beschriebenen
Mechanismen zu spielen begannen. Die
ethnischen Sduberungen in Belfast, die
sie begleitenden schweren riots (Krawalle),
die mehrere Tote forderten, und die
Errichtung der katholischen no-go-areas
im Sommer 1969 hatten deutlich erkenn-
bare Konfliktlinien in der physischen wie
auch in der sozialen Landschaft entste-
hen lassen. Im Friihling 1970, zu Beginn
der marching season, flammten die Krawal-
le wieder ernsthaft auf®.

Der Belfaster Stadtteil Ballymurphy,
in den zuvor viele vertriebene katholi-
sche Familien aufgenommen worden
waren, erlebte wahrend dreier Tagen
schwere Ausschreitungen, wobei es
erstmals zu einer direkten Konfrontation
zwischen katholischen Jugendlichen und
der britischen Armee kam. Diese setzte
erstmals massiv Trdnengas in einem
Wohnviertel ein, wodurch auch Frauen
und Kinder schwer in Mitleidenschaft
gezogen werden (Adams 1996: 135).

In Erwartung schwerer Unruhen an-
lasslich des Zeniths der Marsche des
Oranierordens im Juli entschieden sich
die Sicherheitskrafte im Vorfeld, eine 36-
stiindige Ausgangssperre tiber das katho-
lische Falls-Quartier, eine katholische
Hochburg, zu verhdngen, um es nach
Waffen zu durchsuchen, in der Erwar-
tung somit einer weiteren drohenden
Eskalation zuvorzukommen. Angesichts
der Ubermacht mussten die Bewohner
des besagten Viertels die unverhaltnis-
massige Gewaltanwendung, die Misshand-
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lungen, Demiitigungen und Zerstdrungen
durch die britischen Truppen und die
Polizei ohnméchtig tiber sich ergehen
lassen. Die Aktion erwies sich als deutli-
cher Misserfolg, da die IRA die meisten
ihrer wenigen Waffen rechtzeitig in Sicher-
heit bringen konnten. Zudem frustrierte
sie nicht nur die Sicherheitskrifte, sondern
erziirnte vor allem die extremistischen
protestantischen Verbdnde, die dem Staat
Unfdhigkeit vorwarfen und schworen,
nun selbst vermehrt gegen die katholi-
sche Bedrohung vorzugehen. Anlésslich
der unvermeidbaren, wiederum schwe-
ren Ausschreitungen, die sich auch auf
andere Quartiere in Belfast und auf Derry
ausweiteten, und bei denen auch Schus-
swaffen eingesetzt werden, starben fiinf
Menschen und mehr als 60 wurden
verletzt. Das Ereignis wird als endgiiltiger
Wendepunkt im Verhéltnis zwischen der
britischen Armee und der katholischen
Bevolkerung angesehen (Bew und Gille-
spie 1993: 29).

Um ihrerseits Entschlossenheit und
Siegeswillen zu markieren, startete die
IRA eine Bombenkampagne gegen offent-
liche Einrichtungen in Belfast und Atten-
tate gegen Mitglieder der nordirischen
Sicherheitskréfte. Schon die kleinste als
Provokation verstandene Aktion der
Polizei oder des Milidrs fithrte nun zu
riots bei denen nicht nur Schlagstocke,
Tranengas, Steine und Benzinbomben
eingesetzt wurden, sondern vermehrt
auch Schusswaffen. Die Sicherheitskrafte
begannen hierauf auch die gefiirchteten,
und nicht selten tddliche Wirkung erzie-
lende Gummi- und spéter Plastikge-
schosse einzusetzen. Am 6. Februar 1971
wurde der erste britische Soldat auf nordi-
rischem Territorium von einem Hecken-
schiitzen erschossen. Nachdem zwei
unbewaffnete Polizisten in einem Maschi-
nengewehrangriff ums Leben kamen,
wurde die RUC beim Einsatz in West
Belfast mit Waffen ausgeriistet. Die IRA
steigerte den Gewalteinsatz durch syste-
matische Bombenanschldge auf Polizei-
stationen und durch Attentate auf
Polizisten. Zwischen April und Juni
erhohte sich die Zahl der Anschldge von
31 im April auf 47 Mai und 50 im Juni. Die

9 Als marching season
bezeichnet man die Zeit
von Mirz bis zum
August, in der die einzel-
nen Logen des protestan-
tischen Oranierordens
ihre Gedenkmairsche in
Erinnerung an die
Schlacht an der Boyne
1690 abhalten.
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Regierung erliess einen shoot-with-effect
Befehl, was bedeutet, dass die Sicher-
heitskrafte ermdchtigt waren, ohne
Vorwarnung auf sich verdachtig verhal-
tende Personen zu schiessen. Der Befehl
hatte vor allem die katholischen Viertel
zum Ziel, was dort die Uberzeugung
starkte, dass die gesamte katholische
Bevolkerung zum Kollekivfeind gestem-
pelt werden sollte. Kurz darauf wurden in
Derry zwei unbewaffnete Jugendliche die
ersten Opfer der neuen Befehlsordnung.
Den obligaten schweren Ausschreitungen
schlossen sich die Proteste der SDLP, der
grossten, gemdssigten katholischen Partei
an, die eine Aufkldarung des Vorfalls
forderte. Als diese ausblieb, zog sich die
SDLP aus dem nordirischen Parlament in
Stormont zurtick, was bedeutete, dass die
Katholiken auf der offiziellen politischen
Biihne iiberhaupt nicht mehr vertreten
waren. Dieser Schliessungsprozess spiel-
te der republikanischen Bewegung in die
Hande.

Operation Demetrius

In dieser Situation des drohenden
Chaos entschlossen sich die Regierungen
in London und Belfast zu einer drasti-
schen und folgenschweren Massnahme.
Sie ordneten die Internierungskampagne
an, die am 9. August 1971 unter dem
Codenamen «Operation Demetrius»10
begann und bis im Dezember 1975 in
Kraft blieb (Farrell 1980: 282). In einer
Erklarung stellte der damalige nordiri-
sche Innenminister Brian Faulkner fest:
«We are, quite simply, at war with the
terrorist and in a state of war many sacri-
fices have to be made» (zitiert in Bew und
Gillespie 1993: 36). Die Erméachtigung sah
vor, dass des Terrorismus verdédchtigte
Personen auf unbestimmte Zeit interniert
werden konnten. Der minutios vorberei-
tete Praventivschlag, der dem Terror
durch Entzug der menschlichen Ressour-
cen ein Ende hitte setzen sollen, hatte
verheerende Auswirkungen und trug
massgeblich zur weiteren Eskalation des
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Konflikts bei.

«Operation Demetrius» begann im
Morgengrauen des 9. August mit
iiberfallartigen Verhaftungen in den
katholischen Vierteln von Belfast und
Derry. In voller Kampfmontur und unter
dem Schutz von schwer bewaffneten
Panzerwagen drangen die Sicherheits-
kréfte in die Strassen und Héauser der
Ghettos ein und holten Personen heraus,
die als potentielle Terroristen registriert
waren. Die Ausriistung und Vorgehens-
weise der Sicherheitskrifte bestatigten die
Definition der Situation als Kriegszustand
nachdriicklich. Die Verhafteten wurden
zundchst verhort und dann auf neu errich-
tete Lager und behelfsmassig auf Schiffe
verteilt. Brutale Verhormethoden, zurecht
als Folter verurteilt, kamen zur Anwen-
dung und gehdrten von da an zum Normal-
verfahren im Umgang mit Verdachtigen.
Die Reaktion liess nicht auf sich warten. In
den katholischen Vierteln brach der
Aufstand los und entfachte eine Gewalt-
welle, wie sie Nordirland in den letzten
Jahrzehnten nicht mehr gesehen hatte.
Allein in den ersten drei Tagen kamen 22
Menschen ums Leben und in einer
zweiten grossen Welle ethnischer Saube-
rungen wurden {iber 7000 Menschen aus
ihren Hausern vertrieben (Farrell 1980:
285; Bew und Gillespie 1993: 37).

Wiederum waren die Katholiken die
Hauptbetroffenen, aber nicht ausschliess-
lich, zum Beispiel wurden viele protes-
tantischen Familien aus dem zuvor
konfessionell gemischten Ardoyne Viertel
verjagt. Die Bilanz fiir die Regierung war
erniichternd. In der ersten Woche der
Kampagne wurden 342 Ménner verhaf-
tet — 116 davon wurden nach 48 Stunden
wieder entlassen — doch zeigte es sich
bald, dass sich nur wenige republikani-
sche Aktivisten darunter befanden. Die
IRA war vorgewarnt gewesen. Anstatt
dass die Aktion das Gewaltpotential
verminderte, trug sie massgeblich zur
Mobilisierung und Radikalisierung der
betroffenen Bevolkerung bei. Die IRA ging
keineswegs geschwidcht aus diesem
Préaventivschlag hervor, sondern erlebte
einen starken Zuwachs (White 1989:
1289ff).

.

10 Auf welchen der vielen
Demetrius in der antiken
Geschichte dieser Bezug
nahm konnte mir sogar
die nordirische Polizei
(RUC) keine Auskunft
geben.
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Die Gegengewalt der republikanischen
Bewegung, die nun auch zusehends die
landlichen Gebiete ergriff, brachte Nord-
irland an den Rand eines offenen Biirger-
kriegs. Waren zwischen Januar und
August 1971 34 Todesopfer zu beklagen
gewesen, starben zwischen Mitte August
und Jahresende 140 Menschen, davon 32
britische Soldaten (Farrell 1980: 287). Im
August alleine legte die IRA mehr als
hundert Sprengsitze, die Bilanz fiir das
gesamte Jahr lag bei mehr als 1500
Bombenanschldgen (Bew und Gillespie
1993: 43). Eine weitere Truppenauf-
stockung wurde notwendig. Bis zum
August 1971 waren 2500 britische Solda-
ten in Nordirland stationiert, nachher
14’000. Die Zahl stieg im néchsten Jahr
auf tber 18’000. Die Expansion und
Eskalation der Gewalt entwickelten sich
aber auch noch in eine andere Richtung
insofern, als sie nicht nur die katholischen
Viertel erfassten, sondern auch zu einer
radikalen Mobilisierung der Bevolkerung
in den protestantischen Arbeitervierteln
fiihrte. Dieser war einmal mehr deutlich
vor Augen gefiihrt worden, dass ihr pro-
testantischer Staat in seiner Existenz
bedroht war und dass die Verantwortli-
chen unfdhig waren, die Bevolkerung vor
dem Terror der Katholiken zu schiitzen.
Neben der schon bestehenden, radikalen
Ulster Volunteer Force (UVF) entstand als
Folge der Ereignisse im August im
Shankill Quartier, das an das katholische
Falls Viertel direkt angrenzt, die Ulster
Defense Association (UDA), die bald zur
grossten protestantischen paramilitari-
schen Organisation heranwuchs. Eine
dritte Einheit, die Ulster Freedom Fighters
(UFF), entstand etwas spéter und ist eng
mit der UDA verbunden. Allgemein wird
heute angenommen, dass die UFF ledig-
lich die UDA in anderer Gestalt repra-
sentiert und deren Mordkommandos
stellt. Eine vierte, die Red Hand Comman-
does, operierte praktisch als Privatmiliz
eines wohlhabenden protestantischen
Extremisten (vgl. Bruce 1992a, 1992b).

Anfangs 1972 wurde die Verantwor-
tung fiir die Internierungen den zivilen
Gerichten tibertragen. Was moglicher-
weise als unbedeutende administrative
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Massnahme gesehen werden konnte, war
in Tat und Wahrheit ein bedeutsamer und
folgenreicher Akt, denn damit leitete die
Regierung den Konflikt iiber den Konflikt
ein. Es war ein erster Versuch, die Gewalt
zu entpolitisieren und die Aktivitdten der
republikanischen Bewegung als rein
kriminellen Terrorismus abzustempeln.
Diese Massnahme war ein verzweifelter
Versuch, die Integritit und die Legitimitat
des nordirischen Staates zu untermauern.
Nicht so sehr der Weltoffentlichkeit als
viel mehr der protestantischen Bevolke-
rungsmehrheit musste vermittelt werden,
dass Nordirland nicht vor einem politi-
schen, sondern vor einem Rechts- und
Ordnungsproblem stand. Dies war nichts
anderes als ein Akt des Selbstbetrugs, der
zudem den Antagonismus anheizte. Die
internierten Manner und Frauen waren
weder eines Verbrechens tiberfiihrt noch
rechtmadssig verurteilt worden und trotz-
dem wurden sie eingesperrt, was unwei-
gerlich zur Uberzeugung fiihrte — und
ebenso geschickt von der republikani-
schen Propaganda ausgeschlachtet
wurde —, dass hier eine gesamte Gemein-
schaft aufgrund ihrer Uberzeugungen,
ihrer Wohnlage in den Ghettos und ihrer
Zugehorigkeit zur sozialen Unterschicht
zu Verbrechern gemacht wurde. Die
irisch-katholische Identitdt wurde krimi-
nalisiert. Nicht ihr Tun wurde bewertet,
sondern ihr Sein wurde als schlecht und
gewaltsam diffamiert.

Anlasslich der Internierungskampa-
gne treten die vier Eskalationsmechanis-
men in besonders verdichteter Form in
Erscheinung. Die Aktion im ganzen ist
ein klassisches Beispiel fiir den vierten
Mechanismus, des Beschleunigens durch
Bremsen. Zusammen mit den britischen
Truppen glaubte die nordirische Regie-
rung, den Konfliktverlauf aufhalten zu
konnen, indem sie mit einem grossange-
legten Praventivschlag die vermeintlichen
Gewaltakteure aus dem Verkehr zog. Wie
sich bald zeigte, trat das Gegenteil ein.
Der Entscheid zu dieser Massnahme ist
als Reaktion auf das Scheitern aller bishe-
rigen Versuche, den Konflikt einzuddm-
men, zu werten und spiegelt die Frustration
des nordirischen Staates und seiner durch
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Propaganda aufgewiegelten Mehrheits-
bevdlkerung wider. Die Internierungs-
kampagne stellte den vorldufigen
Hohepunkt eines kognitiven Schliessungs-
prozesses dar, der zusehends die Einsicht
verhinderte, dass mittels durchgreifender
politischer, sozialer und ékonomischer
Reformen der Konflikt zumindest in
diesem Ausmass hétte verhindert werden
konnen. Statt dessen wurde die Ursache
allen Ubels auf die katholische Minderheit
als Ganzes projiziert, der zundchst eine
wachsende Bereitschaft zur Subversion
und dann der Wille zum Umsturz des
Staates unterstellt wurde. Letzteres ist auf
die republikanische Bewegung bezogen
auch zutreffend, aber erst nachdem der
Konflikt eine Ausweitung und gleichzeitig
eine kognitive Komplexitatsreduktion
erfahren hatte, die praktisch jegliche
konstruktive Kommunikation zwischen
den Parteien verunméglichte.

Bei Beginn der Internierung war der
dritte Mechanismus, bei dem die Konflikt-
parteien ihre gewalttdtigen Aktionen nur
noch als Reaktion auf jene der anderen
interpretieren und dadurch auch legiti-
mieren, bereits in vollem Gange. Die IRA
sah sich gezwungen, mittels Bomben und
Attentaten in die Offensive zu gehen, um
den erdriickenden Belagerungsring, den
der Staat und die protestantischen Mobs
um sie gezogen hatte, zu durchbrechen.
Die Staatsorgane ihrerseits sahen sich
dazu verpflichtet, die Ordnung aufrecht
zu erhalten und ihre Biirgerschaft vor den
Angriffen der katholischen Terroristen zu
schiitzen, wahrend in den protestanti-
schen Arbeitervierteln paramilitdrische
Verbdnde entstanden. Die Loyalisten
sahen sich in doppelter Hinsicht als Opfer:
einerseits als Opfer des katholischen
Terrors, andererseits als potentielle Opfer
der britischen Regierung. Sie hegten
tiefsitzende Angste, letztere kénnte dem
Druck der Gewalt weichen und sich aus
Nordirland zuriickziehen und sie ihrem
Schicksal iiberlassen. Konzentriert man
den Blick auf die Frithphase des Konflikts,
bei der vorwiegend die katholische
Minderheit die Leidtragende der Gewalt
und der Ausgrenzung war, z.B. bei den
ethnischen Sauberungen in Belfast, und

TSANTSA 4.1999

setzt diesem die protestantischen Slogans
wie No Surrender und Not an Inch, die als
Graffiti die Mauern ihrer Viertel zierten,
entgegen, so tritt die Widerspriichlichkeit
des Konflikts deutlich zutage. Hier war es
die Mehrheit, die seit seiner Griindung
den Staat und die Wirtschaft fest im Griff
hatte und sowohl Justiz als auch Polizei
fast vollstandig kontrollierte und die sich
einen eher fiir Minderheiten typischen
Diskurs aneignete und emphatisch beteu-
erte, dass sie sich weder ergeben noch
einen Zoll zuriickweichen werde. Die
Botschaft, die hier vermittelt wurde
- Verteidigung der protestantischen
Hegemonie bis zum Aussersten — wurde
von der republikanischen Seite als Zeichen
interpretiert, dass innerhalb eines nordi-
rischen Staates kein Umdenken zu erwar-
ten, und dass dieser einzig und alleine
mit Waffengewalt zu bekdampfen sei.
Damit taten sich die Tunnels auf, in die
sich die Parteien vergruben, in der
Meinung man kénnte den Ausgang am
anderen Ende selbst erreichen, indem man
die Tunnels der anderen mit Gewalt
zudecke. Das Kommunikationsvakuum,
das durch diesen Prozess entstand,
entspricht der oben angesprochenen
damonisierten Zone, diesem wachsenden
Raum im Konflikt, fiir den keine der betei-
ligten Parteien Verantwortung iiberneh-
men kann und will.

Genealogien des
Leidens

Anstelle von Verantwortung und
Weitblick begannen Weltbilder den Raum
zu fiillen, die in sich hinein gerichtet
waren und die Vergangenheit heraufbe-
schworten, um der Gegenwart Sinn und
der Zukunft Aussicht geben zu kénnen.
Waihrend die Protestanten ihr verdientes
Recht auf ihren dominanten Mehrheits-
status aufgrund ihres Sieges 1690 bei der
Schlacht an der Boyne iiber die katholi-
schen Auftstandischen, ihrer zivilisatori-
schen Mission in der Vergangenheit, die
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dem Land Gottglaubigkeit und Recht-
schaffenheit gebracht hatte, ihrer
wirtschaftlichen Leistungen beim Aufbau
des britischen Weltreiches und vor allem
ihrer Bereitschaft in den beiden Welt-
kriegen fiir king and country zu sterben,
einforderten, fand auf katholisch-republi-
kanischer Seite ein Riickgriff auf die
Geschichte als lebendiges Zeugnis ihrer
jahrhundertealten Ausgrenzung, Ausbeu-
tung und Unterdriickung statt, welche
das Schicksal der Iren als Volk seit der
Kolonisierung durch die Briten gekenn-
zeichnet hatte. Die Uberzeugung, das
ewige Opfer der Ungerechtigkeit der
Geschichte zu sein — was Arthur (1997:
238) als victimhood bezeichnet — bildete
den Grundstock des symbolischen und
moralischen Kapitals, auf dem die katho-
lische Gemeinschaft ihren Widerstand
aufbaute und aus dem die Republikaner
die Legitimation fiir ihre Gewalt sch&pf-
ten. Die Grosse der irischen Kultur wurde
an ihrer Leidensfdhigkeit angesichts der
dauernden Unterdriickung gemessen. Ein
zweiter, ebenso wichtiger Strang wurde
zu den Ereignissen in und um den irischen
Befreiungskrieg in den ersten Jahrzehn-
ten dieses Jahrhunderts gekniipft, vor
allen zum Osteraufstand 1916 in Dublin,
wo sich eine Gruppe irischer Nationalisten
unter Patrick Pearse erfolglos, aber
symboltrachtig — Ostern als Zeitpunkt des
Opfertods Christi — gegen die britische
Herrschaft gewandt und dabei ihr Leben
gelassen hatten. Die IRA reprasentierte
die Fortsetzung dieser Tradition. Ein
entscheidender Punkt dabei ist, dass
dieser Riickgriff keine abgehobene Histo-
riographie war oder einer fernen politi-
schen Ideologie entsprach, sondern in der
gegebenen Belagerungssituation ein
Narrativ représentierte, das unmittelbar,
am eigenen Korper, und in metonymi-
scher Weiterfithrung an der sozialen
Korperschaft, direkt erlebbar und somit
verifizierbar war. Die Bilder der entwor-
fenen Leidensgeschichte entsprachen der
Realitét.

In diesem Kontext kommt der Geogra-
phie und der Demographie der Gewalt
eine besondere Bedeutung zu. Man muss
sich in Erinnerung rufen, dass der Konflikt
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in den Stadten hauptsachlich die d&rmeren
Arbeiterviertel erfasste, die schon vor dem
Ausbruch der troubles stark geschlossene
soziale Rdume darstellten (vgl. Poole 1983;
Fuhrer 1996: 69-70). Die Viertel waren
nicht einfach neutrale Raume, in denen
die Menschen wohnten, arbeiteten und
sich bewegten, sondern tief verankerte
Lebensraume, in denen die uniformen,
tristen Strassenziige und heruntergekom-
menen Backsteinhduser an eine gemein-
same erlittene Vergangenheit und
Verbundenheit mit dem Schicksal erinner-
ten, aus der die Menschen ihre Solidaritit
schopften und die die Entstehung einer
culture of resistance (Nordstrom und Martin
1992: 5-7) forderten. Nachbarschaft und
Verwandtschaft bildeten, wie Burton
(1978: 10, 125) bemerkt, nebst der Religion,
die starksten identitétsstiftenden Momen-
te, die auf Bedrohung oder Verletzung in
hochstem Masse irritiert reagierten.
Gewalt gegen ein Mitglied wurde als
Ubergriff auf die gesamte Gemeinschaft
gewertet. Widerstand gegen die britische
Unterdriickung war in vielen Familien
eine Tradition (vgl. Adams 1996) und stell-
te den Bezug her zu solch mythifizierten
Ereignissen wie dem Osteraufstand. Erlit-
tenes Unrecht und frithere Opfer wurden
durch, wie Feldman (1991: 65) sie bezeich-
net, genealogies of the dead wachgehalten,
tradierte Biographien von Vorfahren und
Verwandten, die fiir die republikanische
Sache ihr Leben gelassen hatten und nun
in fotografischer Wiedergabe auf den
typischen Kaminsimsen der kleinen
Wohnstuben dauerhaft an ihre Leidens-
erfahrung erinnerten: «Any stranger who
enters into these communities [...] is
initiated through the recitation of the
dead. These genealogies organize the
historical experience of political violence
into a localized narrative that underscores
the overarching codes of [...] Republica-
nism. Biography, oral family ledgers, and
neighbourhood solidarity are organized
around the shared genealogical substance
of the dead.»

Die umkampften Wohnviertel bilde-
ten fiir diese durch Nachbar- und
Verwandtschaft eng vernetzten Solidar-
gemeinschaften wahrhaftige Raumkor-
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per, die selbst eine Biographie hatten,
Verletzungen erlitten und Narben davon
getragen hatten. Sie wurden von unzéhli-
gen Graffiti und Wandmalereien, die
standig erneuert und situativen Verdande-
rungen angepasst wurden, dekoriert und
gegen andere, feindliche Territorien
dadurch deutlich abgegrenzt (vgl. Sluka
1992). Dieselbe grenzziehende und
zugleich integrative Funktion iibernah-
men die Marsche und Prozessionen der
beiden Konfessionsgruppen (vgl. Jarman
1997), einerseits die alljahrlichen Méarsche
des protestantischen Oranierordens, die
in den Sommermonaten an den Sieg tiber
die Katholiken vor mehr als 300 Jahren
erinnern, andererseits den Erinnerungs-
marsch der Katholiken an den Osterauf-
stand 1916. Im Laufe des Konflikts kamen
den Begrdbnisprozessionen durch die
katholischen Viertel fiir gefallene IRA-
Kampfer eine immer wichtigere Bedeutung
zu. Sie brachten in diisterer Inszenierung
tragende Themen der republikanischen
Sache zum Ausdruck: Leidensgeschichte,
Opfertod und Territorialitét.

Auf Seiten der Protestanten waren es
tiefsitzende Angste vor einer ungewissen
Zukunft, die den kognitiven Schlies-
sungsprozess und die Feindbildprojektion
vorantrieben. Mit einem auch fiir die
breitere britische Offentlichkeit unver-
standlichen Starrsinn pochten sie — und
pochen zum Teil weiterhin — auf ihre
Vormachtstellung und ihre angestamm-
ten Rechte. Jegliche gedusserte Kritik an
ihrer Haltung, alle Ansdtze zu einem
Kompromiss, interpretierten sie als Anzei-
chen der Aufgabe Nordirlands als Teil
des britischen Konigreichs. Thre blinde
Treue galt der Institution der Krone und
der durch sie reprasentierten Werte und
symbolisierten Lebensweise und nicht der
jeweils gewdhlten Regierung, der sie meist
zutiefst misstrauten. Die Weigerung der
katholischen Minderheit, das nordirische
Recht weiterhin auch als das ihrige zu
sehen, und die aus protestantischer Sicht
einseitige Proliferation der Gewalt durch
die Republikaner schwemmten alte stereo-
type Bilder an die Oberfldache, die die
katholischen Iren nicht nur als undankbar
und unzuverldssig, sondern zunehmend
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als gewaltsiichtig, unberechenbar, hinter-
héltig und feige zeichneten. Die Loyalisten
sahen sich letztendlich als Schiitzer der
britischen Zivilisation vor der Barbarei
und Riickstandigkeit einer vom katholi-
schen Rom aus gesteuerten irischen
Kultur (Aretxaga 1993: 233). Das Stereotyp
des lebenslustigen aber lasterhaften,
gewalttdtigen, arbeitsscheuen und tief
abergldubischen Iren ist wohlgemerkt
nicht spezifisch nordirisch-britisch,
sondern ein gesamtbritisches.

Téglich mit der Gefahr konfrontiert,
einer Bombe oder einem Heckenschiitzen
der IRA zum Opfer zu fallen, wird es
nachvollziehbar, dass die britischen Solda-
ten begannen, die tatsdchliche Quelle der
Gewalt in den katholischen Vierteln zu
sehen und zusehends dazu neigten, das
negative Bild der Iren als Parameter ihrer
Wahrnehmungs- und Handlungsweise zu
tibernehmen. Fiir diese Perzeptionswei-
se bedeutsam ist meines Erachtens auch
die Tatsache, dass vom Erscheinungsbild
her die Arbeiterviertel von Belfast oder
Derry sich nicht gross von jenen von
Manchester, Liverpool oder Glasgow
unterschieden und auch die Lebensweise
der Leute vordergriindig vertraut war
(Aretxaga 1993: 236, vgl. auch Belfrage
1987). Das heisst, es war kein unmittel-
barer Feind in einem klar differenzierten
Feindesland erkennbar. Die Situation, dass
in einer vermeintlich vertrauten Landschaft
der Tod stindig lauerte, verstarkte die
Bereitschaft, die Gewalt zu naturalisie-
ren, will heissen, sie dem Wesen des
katholischen Nordiren zuzuordnen und
nicht als Produkt komplexer sozialer und
politischer Prozesse zu betrachten.

Dem Terror der paramilitdrischen Be-
wegungen — sowohl der republikanischen
als auch der loyalistischen — setzte der Staat
seinen eigenen Terror entgegen. Aber
selbstverstdandlich beniitzte keine der
Parteien das belastende Idiom fiir die Um-
schreibung ihrer eigenen Taten, sondern
unterstellte es jeweils der Gegenpartei.
Fiir die Republikaner war es ein Uberle-
benskampf, die Loyalisten betrieben
Verteidigung und die Sicherheitskréfte
setzten auf Anti-Terror-Massnahmen. Fiir
den Raum, der somit zwischen Fremd-
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und Selbstbild entstand und anwuchs,
tibernahm niemand die Verantwortung,
es war eben die damonisierte Zone.

Die Intensivierung
der Gewalt

Die Anwendung von Gewalt — vor
allem im politischen Kontext — kann stets
als Versuch gesehen werden, den Zugriff
auf eine Situation zu erlangen oder zu
bewahren, die immer mehr dieser
Kontrolle zu entgleiten droht. Es geht
dabei erstens darum, die Macht zu besit-
zen, die Definition der umstrittenen Situa-
tion zu liefern (Aretxaga 1993: 219),
zweitens die Bedingungen der Auseinan-
dersetzung festzulegen und vor allem
drittens, die Aktionen des Gegeniibers zu
begrenzen und ihm die Moglichkeiten des
selbstindigen Agierens zu entziehen.
Dabei unterlduft den Konfliktparteien
meistens der Irrtum, dass sie die Kontrol-
le tiber den eigenen Gewalteinsatz mit
derjenigen iiber die Situation als solche
gleichsetzen. Jede Steigerung des Gewalt-
inputs ist ein vorsétzlicher Versuch, die
entgleitende Kontrolle zuriickzugewin-
nen. Dahinter steht die Kalkulation, dass
die Leidensfahigkeit und -bereitschaft der
gegnerischen Partei begrenzt ist und dass
letztere sich gezwungen sehen wird einzu-
lenken, zumal ihre Fiihrung mit Legiti-
mationsschwierigkeiten konfrontiert
wirde, sollte das Leiden an der Basis zu
gross werden. Doch auch diese Einschat-
zung erweist sich meist als triigerisch, da
die Leidensfdhigkeit einer Gruppe
zumeist unter- und die Wirksamkeit der
eigenen Mittel iiberschétzt wird.

Diese bewusste Steigerung des Ge-
waltinputs kam nach der Absetzung der
nordirischen Regierung und der Ubernah-
me der Direktverwaltung durch die briti-
sche Regierung im Friihjahr 1972 deutlich
zum Ausdruck. Die Briten verstarkten
ihre Prasenz und erhohten den Druck,
indem sie in einer als «Operation Motor-
man» bezeichneten Aktion die no-go-areas
zerschlugen und die katholischen Viertel
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in Belfast und Derry militarisch besetz-
ten (Bew and Gillespie 1993: 54-55). Die
IRA versuchte weiterhin mit Bombenat-
tentaten auf zentrale politische und
wirtschaftliche Einrichtungen den endgiil-
tigen Kollaps herbeizufiihren, zusétzlich
jedoch begann sie gezielt, den Krieg auf
die Hauptinsel zu exportieren, um den
britischen Staat in seinem Kern zu treffen
und die dortige Zivilbevilkerung soweit
zu terrorisieren, dass sie Druck auf ihre
Regierung ausiiben wiirde, sich aus
Nordirland zuriickzuziehen.

Ebenso intensivierten die IRA und die
INLA!" die Mordattentate auf Représen-
tanten der verschiedenen Sicherheitsor-
gane, d.h. auf britische Soldaten, die
nordirische Polizei und die Reserveein-
heit der UDR und auf fithrende Mitglieder
der protestantischen Untergrundbewe-
gungen. Wihrend sich dies zuvor mehr
auf das Wirken von Heckenschiitzen, die
sich patrouillierende Soldaten und Polizis-
ten vornahmen, beschrankt hatte, began-
nen die IRA und die INLA nun ihre
Offensive auszudehnen und wéhlten auch
solche Opfer aus, die sich nicht im Dienst
befanden. Auch ihre Familienangehori-
gen oder pensionierte Polizisten stellten
«legitime» Zielscheiben dar, die auf der
Strasse, beim Einkaufen oder beim Verlas-
sen eines Pubs eliminiert werden konnten.
Eine néchste Intensivierungsstufe war die
Ermordung der meist sorgfiltig ausge-
wihlten Ziele zuhause in ihren eigenen
vier Wanden, sogenannte doorstep-killings.
Die psychologische und symbolische
Wirkung dieser Attentate tibertrafen deren
militdrischen Nutzen bei weitem. Es
vermittelte den Mitgliedern der Sicher-
heitskrafte, dass sie nicht nur wihrend
ihrer Dienstzeit einer Gefahr ausgesetzt
waren, sondern dass sie und vor allem
ihre Familien einer Dauerbedrohung
ausgesetzt waren, der sie nur konstante
Wachsamkeit entgegensetzen konnten,
was zu einem zermiirbenden Dauerstress
fiihrte. Die sinn- und sicherheitsstiftende
Routine des Alltags, die tdglichen kleinen
Verrichtungen und Handgriffe wie das
Einsteigen ins Auto oder das Offnen der
Hausttire, verloren ihre Selbstverstand-
lichkeit und beschworten immer wieder-

11 Irish National Libera-
tion Army, eine kleine,
radikale republikanische
Organisation, die vor
allem fiir ihre Mordatten-
tate bertichtigt war.
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kehrende, lahmende Momente der Angst.
Die Unverletzbarkeit des Heimes — in der
angelsdchischen Kultur von besonderer
symbolischer Bedeutung — wurde in Frage
gestellt und auf das vertraute Bild der
eigenen Strasse und der Nachbarschaft,
von der sonst ein so starkes Sicherheits-
gefiihl ausging, fiel ein Schatten, der ein
normales Leben fortan verhinderte.
Gewalt wurde zunehmend zu einem
inakzeptablen, aber unverdnderbaren
Bestandteil der Normalitét.

Die loyalistischen paramilitarischen
Verbande, denen tiber weite Strecken nicht
nur die finanziellen Mittel, sondern auch
die technischen Fahigkeiten und die Diszi-
plin abgingen, setzten von Beginn weg
das Hauptgewicht ihrer Aktionen auf die
Terrorisierung der katholischen Zivilbe-
vOlkerung. Dahinter stand das simple
Kalkiil, dass ein gesteigertes Mass an
Einschiichterung und Leiden diese dazu
bringen wiirde, so viel Druck auf die
katholischen Untergrundorganisationen
auszutiiben, dass diese bereit waren, ihrer-
seits der Gewalt abzusagen. Aus der
Kollektivierung des Feindes, der Ausdeh-
nung und Komplexitdtsreduktion des
Konfliktbildes, die durch die Internie-
rungskampagne starken Auftrieb erhal-
ten hatte und bei der der gesamten
katholischen Bevolkerung Gewaltbereit-
schaft und Subversion unterstellte wurde,
schopften die loyalistischen Aktivisten
die Legitimation fiir ihre Handlungswei-
se. Eine Welle «sektiererischen» Morde
nahm 1972 schlagartig ihren Anfang und
erreichte 1975/76 einen ersten Hohepunkt
(Bruce 1992a: 8). Katholische Herkunft
vorausgesetzt, war der Status des Opfers
nur zweitrangig, wichtiger war die Leich-
tigkeit des Zugangs zu ihm. In Riicksichts-
losigkeit standen die loyalistischen
Verbande ihrem republikanischen Gegen-
tiber in nichts nach, doch, was sie von
letzteren vor allem abhob, war ihre
Unberechenbarkeit und ihre Bereitschaft,
wahllos Gewalt anzuwenden. Sowohl bei
der UDA als auch bei der UVF vermeng-
ten sich ein blinder, an Faschismus
grenzender Chauvinismus mit einer
betrachtlichen Portion krimineller Energie.
Mitte Juli 1972 erlangten die von protes-
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tantischen Verbanden begangenen «sektie-
rerischen» Morde eine neue Qualitat. Im
Unterschied zu den bisher iiblichen
Totungen wurden die Opfer nicht mehr
kaltbliitig erschossen, sondern wihrend
Stunden regelrecht zu Tode gefoltert und
mit Messern verstiimmelt wurden. Verant-
wortlich fiir diese und nachfolgende Taten
der gleichen Art war eine Gang aus dem
protestantischen Shankill Quartier, die
mit dem Namen Shankill Butchers belegt
wurde. Die Butchers waren die bertich-
tigtsten, aber nicht die einzigen, die solche
Greuel begingen (Bruce 1992b: 173; vgl.
auch Dillon 1989). Die Opfer wurden
meist auf dem néchtlichen Heimweg
uberfallen, entfiihrt und in den Hinter-
zimmern protestantischer Pubs in tibelster
Weise zu- und hingerichtet. Solche Tétun-
gen, die bis in die spdten 70er Jahren
andauerten, blieben zwar Ausnahmen,
aber sie pragten das negative Image der
loyalistischen Untergrundorganisationen
stark. Viele Protestanten, die gezielte
Gewalt gegen die IRA durchaus befiir-
worteten, wandten sich emport ab, zumal
immer deutlicher wurde, dass hier nicht
der Kampf gegen den politischen Gegner,
sondern der Akt der Totung selbst im
Vordergrund stand.

Die Briten setzten auf eine Doppel-
strategie der positiven und negativen
Anreize. Schon sehr bald wurde ihnen
klar, dass es nicht gelingen wiirde, die
IRA und die INLA rein militarisch nieder-
zuringen, da die Untergrundorganisatio-
nen ein zu unscharfes Ziel abgaben und
sie zudem in der lokalen Bevolkerung zu
starken Riickhalt genossen. Somit galt es,
einer alten Antiguerilla-Taktik folgend,
einerseits den Aktivisten das logistische,
personelle und psychologische Reservoir
zu entziehen und andererseits die repu-
blikanische Bewegung zu infiltrieren.
Ersteres wurde angestrebt, indem die
Hochburgen der Republikaner einerseits
dem zermiirbenden Dauerstress einer
militdrischen Okkupation mit ndchtlichen
Razzien, tdglichen Strassenkontrollen und
demiitigenden Schikanen ausgesetzt
wurden (vgl. O’'Malley 1990: 106),
andererseits wurden fiir die katholische
Minderheit im Arbeits-, Ausbildung- und
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Wohnungsbaubereich attraktive Anreize
entwickelt mit dem Ziel, die Ausgren-
zungsargumente der republikanischen
Bewegung zu entkraften und die Bevol-
kerung von ihr zu entfremden. Gleichzei-
tig begann der Sicherheitsapparat die
lang- und kurzfristige Internierung?2,
genauer gesagt die Verhdre, die zur Inter-
nierung gehorten, dazu zu beniitzen, ein
liickenloses und tiefgehendes Profil
— quasi eine Ethnographie — der gesamten
katholischen Gemeinschaft zu erstellen
und diese bis in die letzten Winkel auszu-
leuchten, mit dem Ziel, das Netzwerk der
Untergrundorganisationen aufzudecken.
Durch den Einsatz einer Art Kronzeu-
genregelung und die Einschleusung von
V-Miannern — IRA-Aktivisten, die
«umgekehrt» worden waren (vgl. Collins
1997: 369ff, O’Callaghan 1998) — gelang
dieses Unterfangen zunehmend besser,
was die IRA zu einer Umstrukturierung
ihrer Organisation zwang, indem sie das
urspriingliche, anfillige Brigadensystem
durch eine resistentere Zellstrukur ersetz-
te.

Die Demontage
des Selbst

Der Verlauf der troubles zeigt deutlich,
dass die beteiligten Parteien nicht nur
falschen Einschdtzungen der Situation
unterlagen und Fehler begingen, sondern
immer mehr von den von ihnen selbst
gesetzten Prinzipien und Handlungs-
pramissen abzuweichen begannen. Die
Gewalt zwang den Beteiligten ihre
eigenen Bedingungen und Logiken auf,
die sie von ihrem vermittelten Selbstbild
immer mehr entfremdeten. Die Briten,
zum Beispiel, waren stets darauf bedacht
zu betonen, dass ihre Aktionen innerhalb
der Grenzen der Rechtsstaatlichkeit
angesiedelt waren. Nach und nach traten
aber Risse in dieser Fassade auf, die erken-
nen liessen, dass die Sicherheitskrafte
langst nicht so «sauber» agierten, wie sie
vorzugeben pflegten. Dies fing bei den
Verhérmethoden an, bei denen psychi-
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sche und physische Gewalt integrale
Bestandteile waren, es gab eine Reihe
eklatanter Justizfehler — eigentliche Justiz-
verdrehungen — weil die Regierung es
sich nach verheerenden Bombenattentaten
in England nicht erlauben konnte, der
verunsicherten britischen Offentlichkeit
keinen Schuldigen zu prasentieren!3, der
Verdacht der Kollaboration zwischen den
Sicherheitskréften und den loyalistischen
Verbdnden konnte nie tiberzeugend
entkraftet werden, und nicht zuletzt
begann nach 1976 die Special Air Service
(SAS) — eine Eliteeinheit der britischen
Armee — verdeckt zu operieren. Dabei
schreckte sie nicht vor gezielt geplanten
Toétungen zurtick, die weit ausserhalb des
Bereichs der Rechtsstaatlichkeit lagen!4.

Die protestantischen Untergrundor-
ganisationen stellten sich schon sehr bald
selbst ins Abseits, nicht nur weil sie seit
Beginn die sektiererische Dimension der
Gewalt — Terror gegen die katholische
Zivilbevélkerung — in den Brennpunkt
rickten, sondern weil sich bei ihnen
kriminelle Energie und politischer Kampf
unheilsam vermengten. Ihre politische
Rhetorik vertrug sich schlecht mit der
erfahrenen Praxis, die von internen Macht-
kampfen zwischen einzelnen Fraktionen
und blutigen Auseinandersetzungen um
die knappen Ressourcen gepragt warls.
Gewalt gegen aussen, d.h. gegen den
katholischen «Feind», wurde nicht selten
eingesetzt, um Wirkung nach innen zu
erzielen, d.h. um Fiithrungsanspriiche
innerhalb der eigenen Organisation
geltend zu machen.

Eine dhnliche Entwicklung ist auch
auf Seiten der republikanischen
Bewegung festzustellen. Auch die IRA
begann mit Fortdauer des Konflikts
immer mehr, Gewalt gegen die eigene
Gemeinschaft zu richten¢. Dies ist haupt-
sdchlich auf den Erfolg der Erfassung und
Durchleuchtung der katholischen
Gemeinschaft im Rahmen der langfristi-
gen Internierungskampagne und der Infil-
tration der republikanischen Bewegung
durch die Sicherheitskrafte zuriick-
zufiihren. Die IRA verstdrkte daraufhin
ihre internen Sicherheitsmassnahmen
merklich, schuf neu die oben schon

Y

12 Personen, die des
Terrorismus verdachtigt
waren, konnten auch
noch nach 1975 wiahrend
sieben Tagen festgehalten
und verhort werden.
Viele wurden unmittelbar
nach ihrer Entlassung
wieder verhaftet und
weitere sieben Tage in
Gewahrsam genommen.

13 Zu den bekanntesten
Fillen gehoren die der
Guildford Four und der
Birmingham Six, wo
Unschuldige fiir Anschla-
ge, die sie nie begangen
hatten, verurteilt wurden
und 14 resp. 16 Jahren
hinter Gitter sassen.

14 Der bekannteste Fall ist
die Ermordung dreier
unbewaffneter IRA
Aktivisten in Gibraltar
1988 durch ein Komman-
do der SAS.

15 Im Gegensatz zur IRA
konnten die loyalistischen
Verbdande nicht auf
ausldndische Geldgeber
zuriickgreifen. Sie brach-
ten die Ressourcen zu
ihrem Kampf durch
Mitgliederbeitrdge, das
Betreiben von sogenann-
ten drinking clubs und
Taxiunternehmen und
durch illegale Mittel wie
Schutzgelderpressung,
Steuerhinterziehung,
Bankiiberfille usw. auf
(Bruce 1992: 189).

16 Fiir eine harsche Kritik
an der Strategie der
republikanischen Be-
wegung siehe O'Doherty
1998.
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erwahnte Zellstruktur und versuchte, die
immer hédufiger auftretenden, undichten
Stellen in ihrem Mantel der Verschwie-
genheit zu stopfen. Sie ging dabei
schonungslos zur Sache. Erkannte Verra-
ter wurden eliminiert, Verddchtige
wurden brutalsten Verhéren unterzogen,
wobei sich bald zeigte, dass zwischen
erhobenem Verdacht und postuliertem
Verrat nur ein kleiner Schritt war (vgl.
Dillon 1998: 95ff). Die Gewalt gegen die
eigene Gemeinschaft — in der gegebenen
Situation ein weiteres Paradox — wurde
zusatzlich dadurch gefordert, dass trotz
der Ubiquitdt von Polizei und Sicher-
heitskréften in den katholischen Vierteln
allmédhlich ein gefahrlicher rechtsfreier
Raum entstand, weil die Polizei ihre sonst
uibliche Funktion nicht mehr wahrneh-
men konnte, da im Falle eines «norma-
len» Verbrechens niemand bereit war, bei
den (fast durchwegs protestantischen)
Behorden Anzeige zu erstatten. Je langer
der Konflikt dauerte und je mehr die
Gewalt zum Alltag wurde, desto mehr
stieg auch die allgemeine Kriminalitét.
Angesichts der britischen Propaganda-
strategie, den Kampf der republikanischen
Bewegung zu diffamieren und zu krimi-
nalisieren, war dies fiir deren Image eine
gefahrliche Entwicklung, da es das Bild
der gesetzlosen und gewalttatigen katho-
lischen Gemeinschaften férderte. Verbre-
chenverseuchte katholische Quartiere
dienten der britischen Propaganda ideal.
Die IRA versuchte dem entgegenzuwir-
ken, indem sie die Aufgabe der Erhaltung
von Recht und Ordnung in den eigenen
Vierteln selbst iibernahm, um somit nicht
nur zu zeigen, dass die katholische Bevdl-
kerung nicht krimineller als andere war,
sondern auch um deutlich zu machen,
dass die IRA die absolute Kontrolle tiber
ihre Quartiere hatte. Die Sanktionen, zu
denen sie mangels sinnvoller Alternati-
ven griffen, waren drakonisch und sahen
ausschliesslich Formen der korperlichen
Bestrafung vor: Schldge, das Brechen von
Gliedmassen (breeze blocking) und das
gezielte Anbringen von Schusswunden
waren die liblichen Massnahmen. Das
Verpassen von Knieschiissen (krnee capping)
war dabei die hdufigste Strafe, wobei der
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Schweregrad des Vergehens entschied, ob
mit gross- oder kleinkalibrigen Waffen,
von hinten oder vorne, ins nackte Knie
oder durch die Hosen hindurch geschos-
sen wurde. Bezeichnend fiir die soziale
Dichte der katholischen Viertel war, dass
die Delinquenten nicht festgenommen,
sondern zundchst aufgefordert wurden,
sich freiwillig zu einem bestimmten
Zeitpunkt an einem bestimmten Ort zu
ihrer Bestrafung einzufinden. Ein Aspekt
der Kohdsion der Gemeinschaft war die
liickenlose soziale Kontrolle.

Der hier nur sehr fragmentarisch
nachgezeichnete Konfliktverlauf zeigt
meines Erachtens recht deutlich, wie die
anfanglich beschriebenen Grundmecha-
nismen wirken und wie aus den sich
potenzierenden Widerspriichen heraus
der Eskalationsprozess vorangetrieben
wird, sich plotzlich neue Konfliktfronten
auftun und der Konflikt ausser Kontrolle
gerdt. Zum vorldufigen Héhepunkt
gelangten die troubles anfangs der achtzi-
ger Jahre. Bezeichnenderweise paradox
gipfelte der Konflikt nicht auf offener
Strasse, sondern im geschlossenen Raum
der Gefangnisse, wo die mehrheitlich
republikanischen Gefangenen in verschie-
denen, gestaffelten Formen des Protests
gegen die Weigerung der britischen Regie-
rung, ihnen politischen Status zu verlei-
hen, sich zur Wehr setzten. Im Mittelpunkt
der Auseinandersetzung stand wiederum
die ddmonisierte Frage, welcher Art der
Konflikt iiberhaupt war: war es ein Befrei-
ungskrieg einer unterdriickten indigenen
Minderheit gegen die unrechtmaissige
Herrschaft einer fremden Kolonialmacht,
wie es die Republikaner verstanden, oder
war die republikanische Bewegung nichts
anderes als eine kriminelle Vereinigung,
die durch Terror und Mord ein legitimes
politisches System zu Fall bringen wollten.
Hohepunkt dieser den gesamten Gewalt-
konflikt charakterisierenden Auseinan-
dersetzung war der minutids organisierte
Hungerstreik der Gefangenen, der letzt-
endlich zum Tod des charismatischen
Anfiihrers der Gruppe, Bobby Sands, und
neun weiteren Haftlingen fiihrte (vgl.
Beresford 1987; O’Malley 1990). Den
weltweiten Protesten zum Trotz blieb die
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britische Regierung unter Margaret
Thatcher unbewegt und riickte nicht von
ihrem Standpunkt ab, dass es sich hier
um kriminell und nicht politisch motivier-
te Gewalttater handelte, denen somit kein
politischer Status zukomme.

Im Gegenzug kehrten die Haftlinge
den Spiess um und versuchten die briti-
sche Regierung zu kriminalisieren, indem
sie jegliche Verantwortung fiir ihren
Hungertod ablehnten und sie der Repres-
sion des Systems unterschoben, das ihnen
das Recht auf ihre eigene Identitdt und
ein menschenwiirdiges Dasein verwei-
gerte. Die Streikenden griffen bei ihrer
Aktion auf eine reiche Bildwelt zurtick,
denn nicht nur war der Hungerstreik eine
uralte gdlische Form des Protests, die hier
wiedererfunden wurde, auch die ausser-
europdische Kolonialgeschichte kennt
solche Beispiele und friihere IRA Kampfer
hatten in den 20er Jahren auch zu diesem
Mittel gegriffen. Nicht zuletzt evozierte
die Aktion das Bild des Opfertods Christi.
Die Gefangenen setzten ihre Kérper und
den Raum, der sie umgab — das Gefang-
nis — als Textzeichen ein, um einer breiten
Offentlichkeit, zuletzt der Weltoffentlich-
keit, eine Geschichte zu vermitteln, nicht
die ihrer eigenen Biographie, vielmehr
die des Leidenswegs des irischen Volkes,
das unter der Knechtschaft der britischen
Kolonialherrschaft gelitten und zu leiden
hatte (Feldman 1991: 233, 244). Der
menschliche Kérper wurde zum Sinnbild
der sozialen Korperschaft, sein Lebens-
weg zeichnete den Lauf der irischen
Geschichte nach und sein langsames
Dahinsterben stand fiir das drohende
Absterben der irisch-gélischen Kultur in
Ulster. Neben der Durchsetzung ihrer
Forderung nach politischem Status erhoff-
ten sich die Streikenden aber auch, dass
das seriell geplante Sterben von hilflosen
Gefangenen den Widerstand in der katho-
lischen Gemeinschaft soweit neu entfa-
chen wiirde, dass er sich in einer noch
nie erlebten Welle von Gewalt entladen
wiirde. Als letzte und widerspriichlich-
ste einer langen, sich allméahlich entfal-
tenden Serie von Gewaltformen wurde
hier die physische Zerstérung des Selbst
angestrebt, mit der Absicht, Gewalt gegen
die Anderen zu entfachen.
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Mutation und
Transformation

Im gesamten Konfliktverlauf ist nicht
nur eine quantitative sondern auch eine
qualitative Verdnderung der Gewalt
feststellbar, die sich unter anderem darin
ausdriickt, dass nicht nur eine allméahlich
wachsende Fokussierung!” der Gewalt-
anwendung — Krawalle, Bombenanschla-
ge zuerst gegen Objekte dann gegen
Menschen gerichtet, gezielte Mordatten-
tate, sadistische Morde — stattfindet,
sondern in struktureller Hinsicht das
Verhiltnis zwischen Téterschaft und
Opfer sich wandelt, insofern als wir es
mit einer kontinuierlichen Unterschrei-
tung der Gewaltanwendungsgrenze
- Gewalt gegen andere, gegen die eigene
Gemeinschaft, gegen sich selbst — zu tun
haben. Hatte man Vertretern der IRA in
der Friihphase des Konflikts die Vorher-
sage gemacht, dass sie nach einigen Jahren
gegen die eigene Gemeinschaft vorgehen
wiirde, wdre man zurecht auf Ungladu-
bigkeit gestossen. Eine solche Entwick-
lung war klar nie beabsichtigt, ebenso
wenig wie die Briten den Bereich der
Rechtsstaatlichkeit verlassen oder die
loyalistischen Verbéande sich in blutige
Machtkampfe verwickeln wollten. Nicht
die Teilnehmer bestimmten den Konflikt-
verlauf, sondern umgekehrt. In dieser
Hinsicht kénnte man sagen, dass der
Konflikt als solcher sich einer Mutation
unterzog, d.h. einem Prozess der Selbst-
regulation unterworfen war, der sich
selbstandig perpetuierte, sich somit einer
iibergeordneten Kontrolle entzog und
daher auch von einer betrédchtlichen Porti-
on Irrationalitat geprédgt war. Entschei-
dend ist aber, dass diese Mutation ihre
Energie nicht aus der Kontrollosigkeit als
solche bezog, sondern aus dem unheil-
vollen Zusammenwirken bewusster
Entscheidungen zur vorsatzlichen Gewalt-
intensivierung der einzelnen Konflikt-
parteien. Der unkontrollierten Mutation
steht also ein Prozess kontrollierter Trans-
formationen gegeniiber. Alle Teilnehmer
steigerten im Verlaufe der troubles sowohl
in quantitativer und als auch in qualitati-

17 Damit meine ich, dass
neben der allgemeinen
Ausdehnung des Vo-
lumens der Gewalt, diese
sich auch immer zielge-
richteter entwickelt.
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ver Hinsicht gezielt ihren Gewaltinput,
d.h. sie dnderten ganz bewusst die Ziele,
die Mittel und auch die Formen ihres
Gewalteinsatzes, um die Kontrolle tiber
die Situation zu gewinnen, besser gesagt
um sie zuriickzugewinnen. In der autisti-
schen Abkapselung gefangen, fusste die
Entscheidung einer Partei zu einer neuer-
lichen Transformation jeweils weniger auf
einer Gesamtevaluation des Konflikts, sie
resultierte vielmehr aus einer Erkenntnis
des Scheiterns der vorher getroffenen
Massnahmen, aus der Frustration durch
die der Aktionen der Gegenpartei, die diese
Massnahmen zum Scheitern gebracht
hatten und gleichzeitig aus dem blinden
Willen, das Krafteverhiltnis wieder auszu-
gleichen oder sogar umzukehren. Als
Beispiel sei hier die geschilderte Entwick-
lung angefiihrt, bei der die IRA dazu
iberging, als Folge der Aktionen der
Sicherheitskrafte Gewalt auch gegen die
eigene Gemeinschaft zu richten. Die Kette
von Entscheidungen ist auf sich selbst
bezogen, sie gehorcht einer Logik der
Selbstreflexivitét. Jeder unternommene
Schritt stellt zwar den Versuch dar, den
Gegner zum Einlenken zu zwingen und
ihm die eigene Sichtweise der Dinge
aufzudrangen, doch die Aktion vergros-
sert lediglich die Distanz zwischen den
Antagonisten, ldsst die ddmonisierte Zone
anwachsen und hebt die Gewalt auf ein
noch hoheres Intensitdts- und Erwar-
tungsniveau.

Wie bedeutend der in diesem verant-
wortungsleeren Raum stattfindende
Konlflikt tiber den Konflikt ist, zeigen die
mit viel Hoffnung verbundenen Friedens-
bemiihungen in Nordirland, die von der
britischen Labour Regierung vor etwas
mehr als zwei Jahren lanciert worden
sind. Ein entscheidender Durchbruch
gelang der britischen Delegation unter
der Fiithrung der Nordirlandministerin
Mo Mowlam, als sie unter grdssten
Risiken fiir das Gelingen der Friedens-
bemiithungen in einem héchst symbol-
trachtigen Akt, das Long Kesh Gefangnis
aufsuchte, um mit den dort inhaftierten
republikanischen und loyalistischen
Gefangenen tiber die Bedingungen der
Beendigung des Konflikts zu verhandeln.
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Mit diesem Akt, der von vielen Seiten
kritisiert wurde, brachte die britische
Regierung — ohne die Taten der Inhaftier-
ten moralisch neu zu werten — etwas zum
Ausdruck, wogegen sie sich Jahrzehnte
gestraubt hatte, namlich die Anerken-
nung, dass die Gewalt in Nordirland nicht
kriminell sondern politisch motiviert
gewesen war. Sie eroffnete damit eine
neue Phase der Auseinandersetzung, die
man als Konflikt tiber die Konfliktlosung
umschreiben kénnte (Glasl 1994: 202) und
bei der die Grundmechanismen der
Konflikteskalation schrittweise wieder
ausser Kraft treten. Das soll nicht heissen,
dass die troubles damit beendet waren,
doch zumindest haben sich die Parteien
sich aus ihren Tunnels hervorgewagt und
setzen an, in der frither damonisierten
Zone aufeinander zu zugehen.
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Abstract

Demetrius sowing:

The mecanism underlying
the escalation of conflict
and the example of North-
ern Ireland

This paper deals with the
conflict in Northern Ireland
between segments of Catholic and
Protestant communities and the
State. I specifically examine four
basic mechanisms of conflict
escalation and test their applica-
bility to the Northern Ireland case.
Common to these four mecha-
nisms is the fact that they are riven
by basic internal contradictions
and hence fail to resolve funda-
mental tensions. The internment
campaign of 1971, code-named
«Operation Demetrius», represents
such a failed attempt by state
authorities to curb the growing
violence in the cities of Northern
Ireland. I begin with «Operation
Demetrius» and go on to describe
how a «demonised space» deve-
lops between the parties in conflict
as each party increasingly refuses
to take responsibility for the effects
of its actions and comes to regard
itself exclusively as the victim of
the evil intentions of the other. The
groups’ views of the situation, and
of the world in general, acquire an
autistic quality, imprisoning parti-
cipants in a kind of tunnel vision
that makes them believe that the
only solution is to increase the
level of violence until their oppo-
nents succumb. In this deadlock, a
«conflict over the conflict» devel-
ops in which each side seeks to
imprint its interpretation on the
nature of the tensions which struc-
ture their relations.
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