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«Die Grenze ist eine der Grundlagen der
Nachbarschaft [ ...] Sind die Claims einmal
abgesteckt, sind Innen und Aussen, Mein und
Dein, gewohntes und fremdes Terrain definiert,
kann das mehr oder weniger friedliche nach-
barschaftliche Leben beginnen.»!

Stéadtisches dichtes Wohnen heisst, Wand
an Wand mit anderen zu leben, dasselbe
Haus mit Menschen zu teilen, die wir oft nur
fliichtig kennen, tiber deren Eigenarten wir
aber doch erstaunlich viel wissen. Wohnen
kann mit dem Kulturwissenschaftler Gert
Selle als Daseinsentwurf zwischen Ein-
schliessung und Offnung verstanden
werden.? Die Wohnung ist unser Riickzugs-
und Regenerationsraum und unsere gut
geschitzte Intimsphére. Es ist der Ort, an
dem wir bei uns sein kénnen und uns mit
Familie sowie Freundinnen und Freunden
austauschen, an dem wir Geborgenheit
erfahren und Alltagliches leben. Mit der Fle-
xibilisierung der Arbeitswelt ziehen o6ffentli-
che Funktionen zunehmend in den privaten
Bereich.® Abgrenzungen zwischen Innen
und Aussen, dem Eigenen und dem Ande-
ren bleiben aber konstitutiver Bestandteil
davon. Im architektonischen Geflige von
Hausern markieren Wande, Béden und
Decken solche Grenzen. Sie schotten nicht
komplett ab, sondern sind mehr oder weni-
ger durchladssig fiir Gerausche und Geriiche
aus unserer Umwelt. Tiiren und Fenster
ermdglichen Offnungen oder Schliessun-
gen.*Nachbarschaft findet insbesondere in
den Ubergangs- und Zwischenrdumen statt:
an den Tiirschwellen, in den Treppenhau-
sern, Eingangsbereichen oder Vorgarten.
Dort trifft man sich gelegentlich, griisst
oder ignoriert sich, beobachtet einander
neugierig oder wechselt ein paar Worte.

NACHBARSCHAFTSKONZEPTE UND
GESELLSCHAFTLICHER WANDEL

Der Nachbarschaftsbegriff ist komplex, da
er in sich eine raumlich-territoriale und eine
soziale Bedeutungsdimension vereint.
Nachbarschaft kann sich zum einen auf
eine gebaute und geographisch lokalisier-
bare Wohnumgebung als stadtraumliche
Einheit oder Lebenswelt beziehen. Zum
anderen verweist der Begriff auf die poten-
tiell méglichen oder konkret gelebten Inter-
aktionen von Personen die nahe beieinan-
der wohnen.® Mit diesem Verstéandnis

werden die Menschen und ihr Handeln, ihre
Raumaneignungen, Sinngebungen, Relati-

onsmuster und Netzwerke ins Licht geriickt.

Nachbarschaft bedarf einer raumlichen
Struktur und Anbindung, muss aber auch
immer wieder aktiviert werden.®

Die sozialwissenschaftliche Beschaftigung
mit Nachbarschaften kann in engem
Zusammenhang mit sozio-6konomischen
und urbanen Veranderungsprozessen
gesehen werden. Als zu Beginn des 20.
Jahrhunderts viele Stadte rapide anwuch-
sen, ist die Nachbarschaft als Gegenbild
zur Grossstadt und deren vermeintlichen
menschlichen Isolation, Entfremdung und
Anonymitat konzeptualisiert worden. Mit
dem Nachbarschaftskonzept konnte «die
Stadt in liberschaubare und erlebbare Einhei-
ten» aufgeteilt werden.”® Das Konstrukt
einer nachbarschaftlichen Gemeinschaft
bezog sich im Wesentlichen auf Lebens-
wirklichkeiten in vorindustriellen Dorfstruk-
turen: Dazu gehodren etwa die personlich
nahe Kenntnis voneinander, die Organisa-
tion kollektiv genutzter Raume sowie die
gemeinsame Teilhabe an Routinen, Brau-
chen und geselligen Anlédssen.® Nachbarin-
nen und Nachbarn teilten ahnliche Konven-
tionen und Interessenlagen und waren
voneinander abhédngig. Dies bildete die
Basis fiir die wichtigste historische Nach-
barschaftsfunktion: die von sozialer Kont-
rolle begleitete gegenseitige Hilfe im Alltag
und in Notlagen.'® Mit der 6konomisch
bedingten zunehmenden Arbeitsteilung und
der sich ausdifferenzierenden Sozial- und
Dienstleistungssysteme verlor die Selbst-
hilfefunktion an Bedeutung.'' Die Vorstel-
lungen von nachbarschaftlicher Néhe, Soli-
daritat und Gemeinschaft wirken aber als
normative Setzungen bis heute nach.
Vielfach kritisiert und generell infrage
gestellt, erlebt das Nachbarschaftskonzept
seit einigen Jahren ein Revival. Neben dem
wissenschaftlichen Diskurs'? setzen sich
verschiedene kiinstlerisch-explorative und
politische Initiativen damit auseinander.’?
Im Vordergrund steht die Frage wie Begeg-
nungen und Lebensqualitat im Wohnumfeld

gefordert und mitgestaltet werden kénnen.
Der aktuelle <Nachbarschafts-Trend> scheint
vorerst ein Paradox zu sein: Aktuelle Kom-
fortstandards des Wohnens fiihren auch in
baulich dichten Strukturen zu einer Verrin-
gerung der moglichen Kontaktzonen mit
den Nachbarinnen und Nachbarn. So ver-
sprechen etwa Isolationsmassnahmen,
wohnungsinterne Waschmaschinen oder
direkte Zugangswege von der Tiefgarage in
die Wohnung, Einfamilienhaus-Qualitaten
im Wohnblock. Mit postfordistischen
Gesellschaftsmodellen und neo-liberalen
Wirtschaftspolitiken gehen Individualisie-
rungsprozesse einher. Angesichts sich
wandelnder Mobilitatsmuster und neuer
Kommunikationstechnologien erstrecken
sich unsere sozialen Relationen und Netz-
werke weit Gber den Nahraum hinaus. Mit
der Veranderung und Auflosung zeit-raum-
licher Grenzen ist gar die Rede von der Welt
als «global village’, als Dorf, in dem man stets
online «mit allem und jedem benachbart» sein
kann.'* Zugleich sind aber auch
Gegenstromungen zu beobachten. Die
gesellschaftlichen Fragmentierungs- und
Unsicherheitserfahrungen, die mit Globali-
sierungsprozessen einhergehen, |6sen
nicht selten einen Riickbezug auf das
Lokale und (Alt-) Bekannte aus. In sténdi-
gen Sinn- und Identitatsproduktionen
halten sich die Menschen, wie Manuel
Castells beschreibt, an Imaginationen von
sich selbst und Bildern von «meiner Nach-
barschaft, meiner Gemeinschaft, meinem
Fluss, meinem Stiick Strand, meiner Kirche,
meinem Frieden, meiner Umwelt».'® Die in sol-
chen Verankerungsmomenten vorgenom-
mene Fixierung auf «sichere Werte> ist ange-
wiesen auf Kontinuitdten und einen
raumlich lokalisierbaren Referenzrahmen.'®
Das Idealbild von nachbarschaftlicher
Gemeinschaft und Solidaritat wird ange-
sichts der aktuellen 6konomischen, 6kolo-
gischen und sozialen Krisenerfahrungen
auch aufgenommen, um an die Bedeutung
der <Commons> (Gemeingiiter) fiir gesell-
schaftliche Transformationsprozesse zu
erinnern.'”
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GELEBTE NACHBARSCHAFT

Die alltaglich gelebte lokal verortete Nach-
barschaft verschwindet also nicht, nimmt
aber teilweise neue Formen und Bedeutun-
gen an. Ausgehend von einer soziologi-
schen Studie der Hafencity Hamburg
beschreibt eine Forschungsgruppe die
neuen, beziehungsweise «post-traditionellen’
Nachbarschaften.'® Diese seien flexibler,
unverbindlicher, toleranter gegeniiber ver-
schiedenen Lebensstilen sowie freier von
sozialen Erwartungen und Zwangen. Paral-
lel dazu bestehen <raditionelle> Nachbar-
schaftsmuster weiter. Diese zeichnen sich
gemass der Studie insbesondere durch
direkten Austausch und Hilfsbereitschaft
sowie Klatsch und wechselseitig beste-
hende Wissensbestande libereinander aus.
Dazu gehéren ausserdem soziale Normie-
rungen und Abgrenzungsmechanismen
gegeniiber anderen Bewohnerinnen und
Bewohnern. Auch wenn ein Grossteil der
Menschen sich heute in verschiedensten
Netzwerken bewegt, werden Nachbar-
schaftsbeziehungen von vielen aktiv gelebt.
Dies ist auch bei ausgepragter Multilokalitat
der Fall. Desinteresse oder der Verlust ver-
lasslicher Beziehungsstrukturen im unmit-
telbaren Wohnumfeld sind aber ebenfalls
moglich.'®

Ob und wie Nachbarschaft aktiviert und
gelebt wird, hangt nicht nur davon ab, wie
kontaktfreudig eine Personlichkeit ist, son-
dern auch von verschiedenen Strukturfak-
toren. Die Siedlungsarchitektur sowie geo-
und topographische Lage kénnen
Kontaktmdglichkeiten zwischen Nachbarin-
nen und Nachbarn erleichtern oder
erschweren. Bestimmte Personengruppen
sind aufgrund eingeschrénkter Mobilitat
und begrenzter sozio-6konomischer Res-
sourcen besonders auf den Nahraum ange-
wiesen. So ist Nachbarschaft gerade fiir
Kinder und nicht erwerbstatige Personen,
Betagte sowie Menschen mit geringem Ein-
kommen besonders bedeutsam.” Wenn
Menschen ahnliche Lebensstile, Erfah-
rungswelten und Bediirfnisse teilen, schei-

nen sich leichter unkomplizierte Nachbar-
schaftsverhaltnisse herauszubilden.
Umgekehrt kann soziale Heterogenitat
Nachbarschaftsbeziehungen erschweren.?'
Die gesellschaftliche Pluralisierung und
politisch angestrebte’ soziale Mischung> von
Siedlungen und Quartieren stellt demnach
vielfache Herausforderungen an das nach-
barschaftliche Zusammen- beziehungs-
weise Nebeneinanderleben.?? Fragen nach
dem Umgang mit unterschiedlichen
Lebensstilen und kultureller Diversitat, ins-
besondere auch der Integration von
Migrantinnen und Migranten in der Nach-
barschaft, sind heute von grundlegender
sozialpolitischer Relevanz und erfordern
angepasste Losungsansatze fiir die Stadt-
entwicklung sowie Sozial- und Quartiersar-
beit.2324

IM SPANNUNGSFELD VON
NAHE UND DISTANZ

«Die Idealnachbarschaft besteht in unserer
Gesellschaft offenbar aus Menschen, die fir-
einander da sind, wenn es die Situation erfor-
dert, sich aber ansonsten in Ruhe lassen»,
schreibt der Kulturanthropologe Heinz
Schilling und verweist damit auf den
grundlegend ambivalenten Charakter des
Konzepts: «<Nachbarschaft scheint das Para-
digma schlechthin von einerseits und anderer-
seits».?5% Ein Spannungsfeld, das zwischen
Offnung und Abgrenzung, Mein und Dein,
Individuellem und Gemeinschaftlichem
oszilliert. Letztlich geht es immer auch um
das Austarieren der inhdrenten Wider-
sprichlichkeit von Nahe und Distanz. Zwei
Diskursstrange lassen sich diesbeziiglich
herausfiltern: Wahrend der eine Ansatz auf
die Potentiale von Ndhe und Begegnung
verweist, betont der andere die Bedeutung
der Distanz und Abgrenzung. Der von der
christlichen Nachstenliebe gepragte Wert
von Solidaritdt und Miteinander sowie der
demokratische Anspruch nach gesell-
schaftlicher Partizipation aller, bildet die
Grundlage fiir das Engagement von Orga-
nisationen und Personen, die sich fir mehr

Néhe und lebendige Nachbarschaften ein-
setzen. Auf der anderen Seite heben kriti-
sche Stimmen die Bedeutung von Distanz
in Nachbarschaftsverhéltnissen hervor. Da
es sich meist nicht um eine frei gewahlte
sondern um eine <zufillig-erzwungene> Ver-
bindung? handelt, kann ein Zuviel an Nahe
auch Angst vor dem «Zuviel einer unentrinn-
baren Wechselseitigkeit» auslésen.?® Das
Eindringen des Fremden kann unsere
eigene Welt aus dem Gleichgewicht brin-
gen und deshalb Aggressionen hervorru-
fen.?® Nachbarschaftskonflikte hdangen
denn meist auch mit Grenzverletzungen
zusammen, mit stérenden Impulsen, die in
unsere eigene Sphare eindringen.* Indem
wir uns abgrenzen, geht es demnach
immer auch um die Wahrung und den
Schutz unseres personlichen eigenen
Raums.®'

UBERLEGUNGEN ZU DER
BEDEUTUNG VON GRENZEN
IN NACHBARSCHAFTEN

Aus sozial- und kulturanthropologischer
Perspektive sind Grenzen nicht denkbar
ohne Menschen, die diese ziehen bezie-
hungsweise lberschreiten. So sind es
gerade die Kontakte im «elationalen Hin und
Henr, die kulturellen Zuschreibungen sowie
die Erfahrungen des Unterscheidens und
Unterschiedenwerdens, die Grenzen kons-
tituieren.®? Grenzen sind nicht einfach
Trennlinien, sondern auch Schwellen - im
Sinne von Ubergangsbereichen. Als solche
haben sie einen dynamischen, unstruktu-
rierten, vieldeutigen Charakter.® In Nach-
barschaften sind Grenzen fundamental
wichtig. Wie der Literaturwissenschaftler
Jan Philipp Reemtsma schreibt, spielt «ihr
So-Sein [...] die entscheidende Rolle: also
dass, nicht was sie begrenzt».** Unsere <eige-
nen vier Wande> sind, wie eingangs darge-
legt, in erster Linie Abtrennungen zum
anderen nebenan. Indem sie teilweise
durchlassig sind, Gberlappen sich die
Grenzen auch. Nachbarschaft findet meist
gerade in diesen Schwellenbereichen und



Zwischenrdaumen statt. In den Kontaktzo-
nen und halbéffentlichen Radumen eines
Hauses oder einer Siedlung geht es um
das gegenseitige Aushandeln und das
Finden kollektiver Deutungen: «Durch die
Modalitdten der Aneignung eines gemeinsam
geteilten Raums — einer Strasse, eines Wohn-
blocks oder einer Siedlung — werden Men-
schen immer wieder dazu gezwungen, auch
einen Sinn gemeinsam zu teilen, ndmlich den
des gemeinsamen Symbolraums Nachbar-
schaft.»®* Aus den Grenzbereichen wird
dadurch ein gemeinsamer «Erkennungs- und
Anerkennungsraum» geschaffen.¢ Im
Zusammenspiel von Grenzziehungen und
-liberschreitungen, Offnungen und
Schliessungen scheint etwas in Bewegung
gesetzt zu werden. So schreibt auch der
Landschaftsarchitekt Gilinther Vogt: «<zwei-
fellos liegt in der Grenze ein besonderer Reiz.
Sie schafft es, aus dem Alltdglichen, Nahelie-
genden das Geheimnisvolle, Unbekannte zu
machen [...] Die Grenze ist besser als |hr Ruf:
Sie ist eine Geschichtserzahlerin par excel-
lence - und ein fast grenzenloses gestalteri-
sches Thema.»%

In diesem Beitrag wird deutlich, dass es
wichtig ist, die dem Nachbarschaftsbegriff
inhdrenten Ambivalenzen ernst zu nehmen.
Nachbarschaft spielt sich zwischen dem
raumlich Gebauten und dem sozial Geleb-
ten ab und vereint als grundlegend norma-
tives Konzept diametral unterschiedliche
Werte. Es ergibt keinen Sinn, das Bediirfnis
nach Nahe gegen das Bediirfnis nach Dis-
tanz, die Potentiale von Gemeinschaft
gegen diejenigen des Individuums auszu-
spielen. Es ist vielmehr beides nétig.
Roland Barthes spricht auch von der para-
doxen Utopie einer «Vergemeinschaftung der
Distanzen» als idealer Lebensvorstellung,
sowohl seinem eigenen Rhythmus zu
folgen wie auch in einer gewissen Struktur
miteinander verbunden zu sein.*® Letztlich
geht es auch in Nachbarschaften darum,
Mdoglichkeiten der Partizipation wie auch
des Riickzugs zu schaffen. Wenn das
Potential der Grenzen respektiert wird,
scheinen auch Offnungen leichter zu fallen.

10

11
12

14

15

Vogt, Giinther: 'Nachbarschaft’, in: Eberle, Dietmar; Glaser,
Marie Antoinette (Hrsg.): 'Wohnen - Im Wechselspiel zwischen
offentlich und privat’, Ziirich, 2009, S. 46.

Selle, Gert: 'Innen und Aussen. Wohnen als Daseinsentwurf
zwischen Einschliessung und erzwungener Offnung’, Wien,
2002.

Wie etwa die Erwerbsarbeit zuhause (Glaser, Marie Antoinette:
'Wohnen im Wandel’, in: Eberle, Dietmar; Glaser, Marie Antoi-
nette (Hrsg.): 'Wohnen’, a.a.0., S. 64).

vgl. Selle, Gert: 'Die eigenen vier Winde. Zur verborgenen
Geschichte des Wohnens’, Frankfurt/ New York, 1993, S. 30-51.
vgl. Hamm, Bernd: 'Betrifft: Nachbarschaft. Verstindigung
tiber Inhalt und Gebrauch eines vieldeutigen Begriffs’, Diissel-
dorf, 1973, S. 14ff.

vgl. etwa Hengartner, Thomas: 'Forschungsfeld Stadt: zur
Geschichte der volkskundlichen Erforschung stédtischer Le-
bensformen’, Berlin und Hamburg, 1999, S. 287/ sowie Laurier,
Eric et al: 'Neighbouring as an Occasioned Activity. «Finding a
Lost Cat»’, in: Space and Culture, November 2002, 5/4.

Pfeil, Elisabeth: 'Grossstadtforschung. Entwicklung und
gegenwirtiger Stand’, Hannover, 1972, S. 343f.

Die Vorstellung von Nachbarschaft als raumlich-territorialer
Einheit in der Stadt wurde insbesondere von zwei Zugéngen
aufgenommen. Beide sind um 1920 im US-amerikanischen
Kontext konzipiert und breitenwirksam aufgegriffen worden.
Es ist dies zum einen die Stadtplanung mit dem von C.A. Perry
entwickelten Konzept der neighborhood-unit (Perry, Clarence:
'The neighborhood unit formula’, in: Wheaton W.L; Milgram
G.; Meyerson M.E. (ed.): 'Urban Housing’, New York, 1966).
Zum anderen spielte die humangkologische Stadtforschung
eine fundierende Rolle in der Konzipierung von Stadt als
Mosaik von kleinen raumlich verorteten sozialen Welten (Park,
Robert E.: 'The City: Suggestions for the Investigation of Hu-
man Behavior in the Urban Environment’, in: Park, Robert E.;
Burgess, Ernest W; McKenzie, Roderick D: 'The City’, Chicago
& London, 1970 (1925), p. 40).

Diesen Diskurs fundierende Beitriige wurden etwa von dem
Volkskundler Wilhelm Heinrich Riehl oder dem Soziologen
Ferdinand Ténnies formuliert (Riehl, Wilhelm Heinrich: 'Land
und Leute. Die Naturgeschichte des deutschen Volkes als
Grundlage einer deutschen Social-Politik’, Band 1, Stuttgart
und Tiibingen, 1854, S. 67ff/ Tonnies, Ferdinand: 'Gemein-
schaft und Gesellschaft. Grundbegriffe der reinen Soziologie’,
Berlin, 1912 (1903), S. 18).

vgl. Weber, Max: 'Wirtschaft und Gesellschaft: Grundriss der
verstehenden Soziologie’, Tiibingen, 1972 (1921/22), S. 215f.
vgl. Hamm, Bernd. Betrifft: 'Nachbarschaft’, a.a.0, S. 45.

So etwa die Publikationen Bartmann, Christoph; Diirr, Carola
(Hrsg.): 'Illusion der Nahe? Ausblicke auf die europiische
Nachbarschaft von morgen’, Géttingen, 2011/ Brower, Sidney:
'Neighbors and Neighborhoods. Elements of Successful
Community Design’, Chicago, 2011/ Evans, Sandra; Schahadat,
Schamma (Hrsg.): 'Nachbarschaft, Riume, Emotionen.
Interdisziplindre Beitréige zu einer sozialen Lebensform’,
Bielefeld, 2012/ Galster, George: 'Neighborhoods and Their
Role in Creating and Changing Housing’, in: Clapham, David
F. et al. (ed.): "'The Sage handbook of housing studies’, London,
2012/ Reutlinger, Christian et al: 'Neue Nachbarschaften in
der S5-Stadt: Von der Metamorphose der nachbarschaftli-
chen Beziehungen im Quartier’, in: ETH Wohnforum - ETH
CASE (Hrsg.): S-5 Stadt. Agglomeration im Zentrum, E-Book,
Baden und Ziirich, 2010, S. 206-233. Zu nennen sind auch

die von Architektur- und Designschulen initiierten Projekte
wie die Universitat der Nachbarschaften in Hamburg (http:/
udn.hcu-hamburg.de/de/, aufgerufen: 04.07.2013) oder die
Neighborhood labs in Berlin (http://www.design-research-lab.
org/?projects=neighborhood-labs, aufgerufen: 04.07.2013).

So etwa das Modell lebenswerter Nachbarschaften» der Bewe-
gung Neustart Schweiz (http://neustartschweiz.ch/, aufgerufen:
04.07.2013); die Ziircher Initiative fiir Hinterhof-Chére zur For-
derung der Qualitit von Nachbarschaftsbeziehungen (http:/
www.hofgesang.ch/, aufgerufen: 04.07.2013) oder die Aktion
«Emmas Hoftour» des raumlaborberlin zur Erméglichung und
Forderung von nachbarschaftlichen Begegnungen im Quartier
(http://www.raumlabor.net/?p=5677, aufgerufen: 04.07.2013).
Klos, Peter: "Nachbarschaft: Neue Konzepte und alte Sehn-
stichte’, in: Schilling, Heinz (Hrsg.): 'Nebenan und gegeniiber:
Nachbarn und Nachbarschaften heute’, Frankfurt am Main,
1997,S. 13.

Castells, Manuel. "The power of identity’, Malden, 1997, 61/25,
zit.n. Bauman, Zygmunt: 'Von der Schwierigkeit seinen Néchs-
ten zu lieben’, in: Evans & Schahadat (Hrsg.): 'Nachbarschaft,
Riume, Emotionen’, a.a.0., S. 83.

vgl. Robin, Régine: 'Une juste mémoire, est-ce possible?’, in:
Ferenczi, Thomas (dir.): 'Devoir de mémoire, droit & I'oubli?’,
Bruxelles, 2002, p. 115.

siehe etwa Ostrom, Elinor: 'The future of the commons: bey-
ond market failure and government regulation’, London 2012/
Helfrich, Silke & Heinrich-Boll-Stiftung (Hrsg.): "Commons.
Fiir eine neue Politik jenseits von Markt und Staat’, Bielefeld,
2012/ Widmer, Hans E.: '«The Power of Neighbourhoods» und
die Commons’, Ziirich, April 2013.

Menzl, Marcus et. al.:'Wohnen in der Hafencity. Zuzug, Alltag,
Nachbarschaft’, Hamburg 2011.

ebd., S. 62-64; 88-90; 101

vgl. Gottdiener, Mark; Budd, Leslie: 'Key Concepts in Urban
Studies’, London/Thousand Oaks/New Delhi, 2005, p. 94f/
Reutlinger, Christian et.al.: 'Neue Nachbarschaften in der S5-

Stadt’, a.a.0., S. 230. Siehe auch Bourdieus Theorie zur sozialen
Differenzierung im Stadtraum (Bourdieu, Pierre: 'Physischer,
sozialer und angeeigneter physischer Raum’, in: Wentz, Martin
(Hrsg.): Stadt-Rdume, Frankfurt a.M., 1991, S. 25-34).

21 vgl. Evans & Schahadat (Hrsg.), 'Nachbarschaft, Riume, Emoti-
onen’,a.a.0, S. 25; Hengartner, Thomas, Forschungsfeld Stadt,
a.a.0,,S. 285.

22 vgl. Programm Projets urbains (Hrsg.): 'Quartiere im Brenn-
punkt: gemeinsam entwickeln, vielféltig gestalten’. Bern,
Bundespublikationen, 2013, (siche www.projetsurbains.ch/,
aufgerufen: 04.07.2013).

23 Studien zu Integration und Stadt, sieche etwa Fretz, Nicole:
"Zum Verhiltnis von Raum und Integration: eine empirische
Untersuchung in Basel’, Basel, 2011/ Siebel, Walter. '2011: 'Von
der 6konomischen Notwendigkeit zur Integrationsdebatte.
Nachbarschaft vor Ort’. In: Bartmann & Diirr (Hrsg.), 'Illusion
der Nihe?’ a.a.0., S. 49-62/ Stienen, Angela (Hrsg.): 'Integrati-
onsmaschine Stadt? Interkulturelle Beziehungsdynamiken am
Beispiel von Bern’, Bern, 2006.

24 Beitrige im Rahmen der Sozial- und Quartierarbeit, siche
etwa Althaus, Eveline: ’Konfliktprivention in der Siedlung
Brunnenhof’, Ziirich, Bern, 2010/ Barandun, Katharina (Hrsg.):
"Partizipation in interkulturellen Siedlungen. Erfolg durch
Viterbeteiligung’, Ziirich, 2012/ Willener, Alex et. al. (Hrsg.):
Projekt BaBeL: Quartierentwicklung im Luzerner Untergrund,
Ziirich, 2008.

25 Schilling, Heinz (Hrsg.): 'Nebenan und Gegeniiber. Nachbarn
und Nachbarschaften heute’, Frankfurt am Main, 1997, S. 10f.

26 ebd.,S.11.

27  Soschrieb etwa Max Frisch 1953 nach seiner Riickkehr aus den
USA: «Der Mieter-Nachbar ist eine zufillig-erzwungene Nach-
barschaft, oft eine sehr fliichtige Nachbarschaft, und meistens
wire es kein menschlicher Verlust, wenn ich diesem Nachbarn
nicht in die Kiiche oder die Loggia sehe. Die Nachbarschaften,
die ich brauche, sind die geistig-menschlichen, nicht die
Wohn-Nachbarschaften» (Frisch, Max: 'Cum grano salis. Eine
kleine Glosse zur schweizerischen Architektur’, in: Das Werk
40, 1953, Heft 10, S. 328).

28  Schilling, Heinz: 'Nebenan und gegeniiber’, a.a.0., S. 11.

29  Zizek, Slavoj: 'Allegro moderato - Adagio. Fiirchte deinen
Nachsten wie dich selbst!’ In: Evans & Schahadat (Hrsg.),
"Nachbarschaft, Riume, Emotionen’. a.a.0., 2012, S. 48.

30 Reemtsma, Jan Philip: 'Nachbarschaft als Gewaltressource’, in:
Mittelweg 36 5/2004, S. 2.

31 vgl. Hall, Edward T.: "The Hidden Dimension’, New York, 1990
(1966).

32 Schilling, Heinz: "Eine Welt von Grenzen. Nachbarschaften
und Identititen in der hessischen Peripherie’. In: ebd. (Hrsg):
"Peripherie. Lokale Identititen und rdumliche Orientierung an
der Grenze', Frankfurt am Main, S. 16 und 18f.

33 vgl. Haller, Dieter: 'Gelebte Grenze Gibraltar: Transnationalis-
mus, Lokalitit und Identitiit in kulturanthropologischer Pers-
pektive’, Wiesbaden, 2000, S. 14ff/ Rolshoven, Johanna (Hrsg.):
"Hexen, Wiederginger, Sans-Papiers: kulturtheoretische
Reflexionen zu den Réndern des sozialen Raumes'. Marburg,
2003, S. 8ff/ siche auch Turner, Victor: 'Betwixt and Between.
The Liminal Period in Rites de Passage’, in: ibid: 'Forest of
Symbols. Aspects of Ndembu Ritual’, Ithaca/ New York, 1967,

P-93-111.

34 Reemtsma, Jan Philip: 'Nachbarschaft als Gewaltressource’,
a.a.0,7.

35 Klos, Peter: 'Nachbarschaft’, a.a.0., S. 13.

36 ebd.,14.

37 Vogt, Giinter: 'Nachbarschaft’, a.a.0., S. 49.

38  Barthes, Roland: 'Wie zusammen leben. Simulationen einiger
alltaglicher Riume im Roman’, Frankfurt am Main, 2007,
S. 42f.

Eveline Althaus, geb. 1978

Studium in Sozialanthropologie, Umweltwis-
senschaften und Religionswissenschaften an
der Universitét Fribourg und der Humboldt-
Universitét in Berlin. Von 2008 bis 2011 wissen-
schaftliche Mitarbeiterin an der Berner Fach-
hochschule. Seit 2011 Doktorandin am ETH
Wohnforum - ETH CASE. Dissertationsprojekt
zu Nachbarschaften in Schweizer Grossiiber-
bauungen der 1960er und 1970er Jahre.

Eveline Althaus

151



	Nah und fremd : Nachbarschaften zwischen Öffnung und Abgrenzung

