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..... dass ein breites Publikum zu erreichen und seine Triume zu
bevilkern heute woméglich heissen kann, Avantgarde zu bilden.
Umberto Eco

Vorbemerkung

Hundertfiinfzig Jahre ist es her, seit Heinrich Hiibsch die beriihmte Frage nach
dem Stil, in dem zu bauen sei, aufgeworfen hat. Auch wenn die Frage heute so
unbeschwert nicht mehr gestellt wird — eine Antwort hat sie noch nicht gefunden.

Kaum etwas wurde von der Moderne so vehement bekidmpft wie die Stilvielfalt
des 19. Jahrhunderts. Der Begriff Stil wurde zum Schimpfwort, stand stellvertre-
tend fiir alles Unzeitgemisse. Architektur als Ausdruck der eigenen Zeit war
gefordert. Die Stilpluralitidt wurde ersetzt durch eine Folge von Ismen, die sich
jeweils nicht als Stil, sondern als endgiiltige Losung aller Architekturprobleme
sahen. um doch von der jeweils nichsten Generation als Modestromung entlarvt
zu werden. In dem Sinne wurde Architektur weitaus hiufiger als ihr lieb war
unmittelbarer Ausdruck ihrer Zeit, und es stellte sich die Frage: Was ist Stil, Was
ist Mode? Wenn fiir frithere Zeiten noch galt, dass sich jeder kiinftige Stil zuerst
als Modestromung bemerkbar machte, verlor diese Regel im Laufe des zwanzig-
sten Jahrhunderts immer mehr ihre Giiltigkeit: den Moden wird die Zeit, Stil zu
werden, nicht mehr gegeben. Heute fallen Stil und Mode zusammen und repri-
sentieren auch kaum mehr ganze Epochen, sondern hiufig nur noch kleine
Gruppen oder Einzelpersonen.

So pendelt denn die Architektur zwischen zeitlosen Anspriichen und dem uner-
wartet Anderen, zwischen Vorwegnahmen erhoffter Zukunft und Erlebniswert:
drei Zeitdimensionen — Zukunft, Ewigkeit und grosses Erlebnis —, die der tradi-
tionellen Vorstellung des Eingebundenseins in die Zeit radikal widersprechen.
Die Erfindung des Computers, des Internets sowie die Macht der Medien haben
die Verbreitung von Bildern und neuen Ideen dermassen beschleunigt, dass sich
spiitestens heute die Frage nach dem Verfalldatum der Architektur stellt.
Stromungen, Tendenzen folgen einander immer schneller, Stars sind schon out,
bevor sie richtig kopiert wurden, und alle hoffen, den Anschluss nicht zu verpas-
sen — an was, ist dabei reichlich unklar. Die Folge ist eine grosse Gleichformig-
keit in der Dissonanz: der dekonstruktive Hohenflug im Einfamilienhausquartier
fillt ebensowenig aus dem Rahmen wie der Bankpalast nach Vorbildern aus dem
vorigen Jahrhundert.

Der Umgang mit diesen Zeitphdnomenen ist sehr unterschiedlich: einige
Architekten ziehen sich zuriick in ein erhabenes Schweigen der Enthaltsamkeit,
zitieren Kunst, Geometrie oder schematisieren vergangene Stile, andere gehen
auf die Suche nach neuen, rationalen Entwurfsmethoden. Irritierend ist, wie
wenige die Souverinitit besitzen, sich den Moden und Zeitstromungen zu stellen
und diese bewusst als Teil jenes Materials zu akzeptieren, das uns heute im archi-
tektonischen Entwurf zur Verfiigung steht.

Philipp Walchl
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..In welchem Stile sollen wir bauen?**

Die Frage nach dem heute giiltigen Stil wird immer wieder von Neuem
gestellt. Zeiterscheinungen wie Schnellebigkeit, Immobilitit, Flexibilitiit
oder Virtualitit scheinen das gegenwiirtige Bauen zu prigen. Ob diese
Entwicklungen an sich zu begriissen sind, ob sie bloss eine fliichtige
Modestromung sind oder ob sich dabei eine Art Stil herausbildet, steht zur
Diskussion. Gerade dadurch, dass solche Fragen iiberhaupt gestellt wer-
den, zeigt sich, dass das Thema Stil nach wie vor aktuell ist. Offensichtlich
kommt immer wieder vor, dass man glaubt, sich aus der Tradition der
mutierenden Stile herauszuldsen, wobei sich im Nachhinein ergibt, dass
die Erneuerung nur gerade eine Fortsetzung der Stiltradition gewesen ist.
Das Thema Stil fiihrt uns zu Uberlegungen, die den Alltag betreffen. Dort
werden das Modische und die Wahl der Stilzugehorigkeit von Bedeutung.
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