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TRAVERSE 1996/1

LITERATUR ZUM THEMA /
COMPTES RENDUS
THEMATIQUES

ALBRECHT DIHLE
DIE GRIECHEN UND DIE
FREMDEN

C. H. BECK, MUNCHEN 1994, 173 S., DM 39.80

Dihle legt eine Ubersicht vor iiber ein
Jahrtausend der Ausdehnung griechischer
«Zivilisation» in Kulturen, die von den
urspriinglichen griechischen Stadtstaaten
immer weiter entfernt sind. Es geht ihm
dabei nicht — wie der Titel vermuten
lassen konnte — um eine Konzeptua-
lisierung des griechischen Ansatzes, dem
Fremden zu begegnen; Konzepte werden
vielmehr unbesehen und ohne Definition
verwendet. Dihle stellt sich damit in eine
altertumswissenschaftliche Tradition, die
eine Kontinuitit herstellt zwischen der
griechisch-romischen Antike und den
heutigen europaischen Kulturen und ihren
Diskursen, eine Tradition, die — wie Dirk
Barghop in seinem Beitrag zum Themen-
schwerpunkt der vorliegenden Nummer
von Traverse feststellt — eine «Kolonisati-
on der Vergangenheit» vornimmt, indem
sie die Vergangenheit nicht als das Ande-
re der Gegenwart anerkennt, sondern in
der Antike das Eigene wiederzufinden
withnt. Das Interesse von Dihles Buch
liegt deshalb vor allem in den Widersprii-
chen und Fragen, die sein Text aufwirft,
welche zuweilen eine eigentliche Heraus-
forderung zu anderen Forschungsansitzen
darstellen.

Das Buch beruht auf Vorlesungen, die
der Autor 1989 in Perugia hielt und nun
fiir die Publikation mit einem Anmer-
kungsapparat versah, der durchaus niitzli-
che Hinweise gibt, auch wenn die neuere
historisch-anthropologische Literatur

156 B darin kaum vertreten ist (so fehlt das

grundlegende Werk zur Darstellung des
Anderen bei Herodot — Francois Hartog,
Le miroir d’Hérodote, Paris 1980 —, und
Dihle kennt es ganz offensichtlich nicht).
Thema ist das «Menschenbild», das sich
Griechen von fremden Volkern machten,
mit der zentralen Fragestellung, ob die
Griechen den nichtgriechischen Volkern
mit «Offenheit> oder mit «Uberlegen-
heitsgefiihlen» begegneten. Bei Homer
und seiner Unterscheidung nicht zwischen
Griechen und Nichtgriechen, sondern
zwischen Menschen- und Wundervolkern,
setzt die Darstellung ein. Ein «Uberlegen-
heitsgefiihl des Griechen» stellt der Autor
auch bei den vorsokratischen Denkern,
seiner ndchsten chronologischen Etappe,
nicht fest, denen er «die ersten Ansitze zu
einer rationalen, wissenschaftlichen Er-
kldrung der Welt» zuschreibt (wobei
unterlassen wird, «Rationalitit» und
«Wissenschaft» im historischen Kontext
des 6. Jh. v. u. Z. zu definieren). Die
Perserkriege mit dem «Wunder» (34) des
erfolgreichen Kampfes der kleinen grie-
chischen Stadtstaaten gegen das grosse
Heer des Konigs Xerxes beschreibt der
Autor als Wendepunkt fiir die griechische
Identitit, die zu einem politischen
Selbstbewusstsein ausgeformt wird, ge-
prégt durch das Leben in «der Rechtsord-
nung einer Polis»; doch «bei allem Stolz
auf die Leistungen seines Volkes» liege
es einem Dichter wie Aischylos (dessen
Tragodie Die Perser herangezogen wird)
«offenbar fern, fiir die Griechen eine
grundsitzliche Uberlegenheit, ein hoheres
Lebensrecht zu postulieren». (38) Merk-
wiirdig bertihrt hier, dass Dihle kein Wort
dariiber verliert, dass diese politische
Identitit, was Attika betrifft, sich in zwei-
erlei Hinsicht gerade auch in Abgrenzung
gegeniiber dem Anderen herausbildete:
als ménnliche Identitit des Biirgers ge-
geniiber den Frauen, die keine eigene
politische Identitit erlangten, als atheni-
sche Identitdt gegeniiber allen anderen



Griechen und Nichtgriechen, welche als
Metoken keinen Biirgerstatus besitzen
konnten (das sehr restriktive Biirger-
rechtsgesetz, das in einem Zug mit der
Durchsetzung der von ihren Gegnern als
«radikal» bezeichneten Demokratie 451/
450 v. u. Z. erlassen wurde, ist dafiir ein
deutliches Zeichen). Dihle entzieht sich
der Frage, wie die von ihm als «stolz»
und dennoch nicht «iiberheblich» be-
schriebene Identitit sich zu diesen Ele-
menten der Ausgrenzung verhilt, indem
er davon schlicht nicht spricht.

Die entscheidende Wende in der
«Offenheit» der Einstellung zu fremden
Vélkern setzt Dihle mit dem Pelopon-
nesischen Krieg und seinen Folgen an:
Wiihrend das griechische Festland zu
politischer Bedeutungslosigkeit absinke,
beginne «griechisches Wissen und Kon-
nen allenthalben die Welt zu verdndern»
(48), und aus dieser Diskrepanz entstehe
dann «das Gefiihl, dass die Griechen von
Natur aus den Barbaren iiberlegen seien».
(49) Diese Tendenz soll sich mit dem Zug
Alexanders des Grossen nach Osten nur
noch verstirkt haben, denn die neu ge-
griindeten Stédte seien dominierende
hellenische Zentren geworden, und die
wirtschaftliche und politische Ordnung
sel «vom Geist griechischer Rationalitit
bestimmt», habe nur «von Menschen
griechischer Bildung gemeistert» (61)
werden konnen. In bemerkenswertem
Widerspruch dazu steht die «Orientalisie-
rung» von Alexanders Herrschaft, die sich
in die persische Tradition zu stellen be-
miihte — Dihle verweist darauf, ohne das
Phinomen dieser wechselseitigen Akkul-
turation weiter zu untersuchen. In der Zeit
des Hellenismus beobachtet der Autor ein
«Interesse griechischer Intellektueller» an
«der exotischen Volkerwelt» (68), das
zwar nie als «Bereicherung der eigenen
Kultur» (70) gepflegt wurde, sich aber als
Kontinuitit bis in die Zeit der Herausbil-
dung der «griechisch-romischen Kultur-

welt» (86) erhielt. Die Konflikte zwischen
romischer und griechischer Kultur werden
auch nicht andeutungsweise thematisiert,
fiir Dihle bildet sich vielmehr ein einheit-
liches «Bewusstsein, als Einwohner des
Romerreiches Reprisentant der zivilisier-
ten Menschheit und dadurch von den
iibrigen Menschen unterschieden zu
sein». (107 f.) Mit der Durchsetzung des
Christentums schliesslich habe der Ge-
gensatz zwischen christlichen und nicht-
christlichen Vélkern die Unterscheidung
von «zivilisierter Menschheit» und Barba-
ren abgelost. Sein humanistisches Ideal
der «Offenheit und Verstandnis-
bereitschaft, mit der man der Barbaren-
welt gegentibertrat», versucht der Autor
aber dennoch zu retten mit der Feststel-
lung, «dass eine philosophisch orientierte
Bildung auch unter ungiinstigen Zeitum-
stinden den Forscher zu unvoreingenom-
mener und von zeitgebundenen Emotio-
nen freier Titigkeit befihigt». (85)

Zu welch inaddquaten Einschétzun-
gen die unreflektierte Ubernahme von
Begriftlichkeiten fiihrt, zeigt sich insbe-
sondere in Dihles Erérterungen antiker
Ethnographie. Er beschreibt zwei der
wichtigsten Bedingungen ethnographi-
schen Schreibens in der griechisch-rémi-
schen Antike — den literarischen An-
spruch an ethnographische Texte und die
Dominanz der Tradition, der ein hoherer
Wabhrheitsgehalt zukommt als der eigenen
Beobachtung —, nur um gleich zu bedau-
ern, dass dadurch «die Zuverldssigkeit
und Objektivitdt der Darstellung» (71)
erschwert wiirden. Dihles Untersuchung
bleibt damit auf einer Oberfliche der
Belanglosigkeit, welche sich die wirklich
interessanten historischen Erkenntnisse
verstellt: Die Einsicht in die Differenzen
zwischen antiken und modernen Sicht-
und Denkweisen im Be-greifen des Frem-
den.

Thomas Spdth (Basel)
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