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Vorbemerkung

Auf der Suche nach einem Thema fiir die Masterarbeit zum Abschluss meiner
Sekundarlehrerausbildung bin ich auf die Stiftung Seebachtal gestossen. Das
Gebiet um die drei Seen ist mir vertraut, da ich in Huttwilen aufgewachsen
bin. Die Anliegen der Stiftung erachte ich als sehr wichtig fur die Erhaltung der
Region. Das grosse Interesse seitens der Stiftung an meiner Arbeit legte den
Grundstein fir eine sehr gute Zusammenarbeit. Dem Geschaftsfihrer Natur der
Stiftung Seebachtal, Joggi Rieder, danke ich an dieser Stelle herzlich fiir seine
Unterstiitzung und fachliche Begleitung. Der vorliegende Beitrag beinhaltet
ausgewahlte Abschnitte meiner Masterarbeit an der Padagogischen Hochschule
des Kantons St. Gallen (PHSG) aus dem Jahr 2011. Die gesamte Masterarbeit
ist einsehbar in der Kantonsbibliothek des Kantons Thurgau (Signatur: L 7434).

1 Einleitung

Im Zentrum dieser Arbeit steht die Frage, ob sich die Bemihungen der Stiftung
mit diversen Renaturierungsmassnahmen in den letzten Jahren die Lebensbe-
dingungen vieler Pflanzen- und Tierarten im Seebachtal zu verbessern (Rieder
et al. 2005), auch positiv auf die verschiedenen Molcharten ausgewirkt haben.
Dabei interessiert vor allem, ob sich der Fadenmolch (Lissotriton helveticus)
wieder im Seebachtal anzusiedeln vermochte. Diese Art wurde bis jetzt noch
nie im Gebiet beobachtet, kommt aber auf dem nahe gelegenen Seeriicken vor
(Rieder-Schmid 2002). Ein zweiter Teil der Arbeit geht der Frage nach, in welchen
Wochen die Molche im Gewasser am aktivsten sind und aus diesem Grunde
dann am haufigsten in die Fallen gehen und ob sich der Fangerfolg im offenen
Gewasser von jenem im Dickicht der Ufervegetation unterscheidet. Schliesslich
sind zwei Okologische Fragestellungen von Interesse:
1) Bevorzugen die Molcharten im Seebachtal bestimmte Biotoptypen und falls
ja, welche Umweltfaktoren sind daflir entscheidend?
2) Wie stark konkurrenzieren sich Fische und Molche in den Gewadssern des
Seebachtals und gibt es Standorte, in denen eine Koexistenz von Fischen
und Molchen gleichzeitig moglich ist?

2 Methoden

2.1 Die Untersuchungsgewdsser

Die Untersuchungsgewdsser wurden mit Blick auf eine Erfolgskontrolle der
getatigten Renaturierungsmassnahmen ausgewahlt. Insgesamt wurden 18 un-
terschiedliche Standorte an Amphibienteichen, an Timpeln, an Torfstichweihern,
Graben, Kandlen und langsamen Fliessgewéssern sowie an Flachwasser- und
Uferzonen mit Seeanbindung bestimmt (Abbildung 1). Tabelle 1 listet die Stand-
orte numerisch auf und nennt ihre Gewassertypen. Es kommt vor, dass pro
Standort zwei verschiedene Gewassertypen genannt werden. Das ist dort der
Fall, wo in Abbildung 1 zwei Pfeile von der Nummer ausgehen.
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Nr. Name Gewassertyp
1 Hittwilersee Siid, Somme Uferzone, See

2 Flachwasserzone, Hiittwilersee Siid, Somme Flachwasserzone, See
Teichkomplex (5)

3 Neuhuserloch, Somme Torfstichweiher

4 Hasensee, Bruggiriet Uferzone, See

5 Graben, Bruggiriet Graben

6 Rinderweide, Biirgerriet Teichkomplex (3)

7 Amphibienteich Moorwald Obersee Timpel

8 Saurerloch, Seegraben Torfstichweiher

9 Amphibienteiche, Im Riet Teichkomplex (3)

10 Flachwasserzone, Im Riet Flachwasserzone, See

11 Unterhagi, Im Riet, Nussbaumersee Uferzone, See

12 Flachwasserzone/Tumpel Puurenriet Tumpelkomplex (2)
(saisonal mit See verbunden)

13 Nussbaumersee Puurenriet Uferzone, See

14 Amphibienteich Puurenriet Teich

15 Vierezwanzgerriet Bach (langsames Fliessgewasser)
Kanal (langsames Fliessgewadsser)

16 Tobelbrunnenbach, In Langen Teilen Bach (langsames Fliessgewdsser)
Timpel

17 Torfstich-Amphibienteiche, In Langen Teilen Teichkomplex (7)

18 Drainage-Ausfluss, In Kurzen Teilen Bach (langsames Fliessgewéasser)

Tabelfe 1: Die Untersuchungsgewésser mit Name und Typisierung.
2.2 Der Einsatz von Flaschenreusen

2.2.1 Funktion von Flaschenreusen

Molche geben im Gegensatz zu ihren Verwandten, den Froschlurchen, keine
Gerausche von sich. Daher muss ihre Prasenz durch das Auslegen von Lebend-
fallen nachgewiesen werden (Hafner & Rieder 2010c). Lebendfallen kdnnen
beispielsweise Kleinfischreusen oder PET-Trichterfallen, sogenannte Flaschen-
reusen, sein (Abbildung 2). In einer Vergleichsstudie dieser zwei Fallentypen
(Haacks & Drews 2008) wurde festgestellt, dass Kleinfischreusen flr den
Fang von Kammmolchen deutlich bessere Fangergebnisse hervorbrachten als
PET-Trichterfallen. Es wird jedoch auch festgehalten, dass «/im Flachwasser
positionierte Flaschenreusen bei den kleinen Molcharten eine hervorragende Fén-
gigkeity aufweisen (Haacks & Drews 2008, S. 86). Aufgrund dieser Erfahrungen
und unter Berlcksichtigung der besseren Transportierbarkeit sowie der zeitspa-
renden Entleerung von PET-Trichterfallen wurde fur diese Studie die Methode
von Lebendfallen aus PET-Flaschen gewahlt. Auch Schliipmann (2007) empfiehlt
aufgrund ihrer einfachen Herstellungsart den Einsatz von PET-Flaschenfallen.
Auf den Einsatz eines Lockstoffs wurde verzichtet, da dies den Fangerfolg nicht
signifikant verbessert hatte (Haacks & Drews 2008).



2.2.2 Bau und Kennzeichnung von Flaschenreusen

Fiir den Bau einer Flaschenreuse wird eine 1,5-Liter-PET-Flasche bendtigt. Der
obere Teil der Flasche wird mit einem scharfen Messer senkrecht zur Flasche
abgetrennt und anschliessend umgekehrt in die Flasche eingefuhrt (Abbildung
3). So hat man das Prinzip einer Reuse: Grosser Eingang, kleiner Ausgang. Am
besten eignen sich die Flaschen der Mineralwasserfirma Aproz, da sich der
raue und besonders langgestreckte obere Teil der PET-Flasche gut ineinander-
stecken lasst und sich deshalb Verschlussklammern, die auch von Haacks &
Drews (2008) als unglnstig eingeschatzt werden, eriibrigen.

Abbildung 2: Kleinfischreuse (hinten mit Abbildung 3: Zusammenbau einer Flaschen-
Schwimmzapfen) und PET-Trichterfalle reuse: Unterteil einer Aproz-Mineralwasser-
(Flaschenreuse, vorne) (nach Haacks & flasche aus PET, ein Sagexklotz und der um-
Drews 2008, S. 82). gekehrte Flaschenkopf daraufgesetzt.

Um zu verhindern, dass die gefangenen Tiere ersticken, muss daflir gesorgt
werden, dass die Flaschenreuse mithilfe eines Schwimmers an der Wasser-
oberflache bleibt. Ein Stlick Polystyrol-Hartschaum (z.B. Sagex) gibt der Flasche
den notigen Auftrieb und kleine Locher im Durchmesser von 1-1,5 mm rund um
den Flaschenboden versorgen die gefangenen Tiere mit Sauerstoff (Abbildung
4). Eine etwa drei Meter lange Schnur wird an der Flasche befestigt, um die
Flaschenreuse an Land ziehen zu kdnnen. Ausserdem wird die Falle individuell
gekennzeichnet.

Forschungsarbeit der
>adagogischen Hochschule [21-®
ges Kantons St. Gallen

in Zusammenarbeit mit d

Abbildung 4: Bohrloch des Atemlochs am Abbildung 5: Beispiel einer mit Kennzeichnung
Flaschenboden. verwendeten Flaschenreuse.
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Damit die verwendeten Flaschenreusen nicht mit unrechtmassig entsorgtem
Abfall verwechselt werden, werden sie mit laminierten Informationskartchen
versehen. Diese miissen so mit der Schnur an einem Schilfhalm, Ast 0.a. befes-
tigt werden, dass Passanten, die die Falle sehen konnen, das Kartchen sicher
auch erblicken. Abbildung 5 zeigt die Art der Kennzeichnung, wie sie bei dieser
Untersuchung verwendet wurde.

2.2.3 Arbeit mit Flaschenreusen

Werden Flaschenreusen ins Gewasser eingesetzt, gilt es darauf zu achten,
dass sie korrekt auf der Wasseroberflache zu liegen kommen, d.h., dass sie in
leichter Schriglage mit der Offnung gerade leicht unter der Wasseroberfliche
im Wasser liegen (Abbildung 6). Stehen sie im Wasser, sind sie «nicht fangig»
(Haacks & Drews 2008). Werden die Fallen einfach auf die freie Wasseroberfla-
che geworfen, fillen sie sich durch ihr Eigengewicht langsam mit Wasser und
geraten meist von alleine in die korrekte Schraglage. Tun sie dies nicht, muss
mit einem Hilfsmittel (z. B. mit einem Ast) nachgeholfen werden. Zudem muss
bei der Verwendung von Flaschenreusen stets die Ubersicht behalten werden,
wie viele Fallen sich an welchem Ort befinden, damit vergessene Fallen nicht
zu «Todesfallen» werden (Schlipmann 2007).

Abbildung 6: Korrekt im Wasser liegende Flaschenreuse.

2.3 Datenerfassung

Die Molchvorkommen wurden in einer Zeitspanne von 12 Monaten (Juni 2010 bis
Juni 2011) erfasst. Aufgrund der erhohten Aktivitatszeit der in Frage kommenden
Molcharten in den Friihlingsmonaten Februar bis Mai, wurde wahrend dieser
Zeit wochentlich eine Fangaktion durchgefiihrt, in der restlichen Zeit lediglich
monatlich. Von Ende Oktober bis Anfang Februar wurde das Fangen eingestellt.
Die Molche befinden sich dann in ihrem Winterquartier und auch Beifang ist
kaum zu erwarten. Insgesamt fanden 24 Stichprobennahmen statt. Bei jeder
wurden 36 Flaschenreusen (18 Standorte a je 2 Fallen) ausgeworfen. Das ergibt
eine Stichprobengrosse von 864 Fangen.

Die Fangaktionen fanden an Wochenenden statt. Nach Moglichkeit wurde der
Zeitpunkt so gewahlt, dass das Auslegen und Einsammeln der Fallen am gros-
sen Besucheraufkommen vorbei stattfand. So war gewahrleistet, dass sich die



Besucher im Stiftungsgebiet durch die untersuchungsbedingten Aktivitaten nicht
gestort fihlten. An 15 der 18 Standorten (Standorte mit einem Pfeil in Abbildung
7)wurden im selben Untersuchungsgewasser zwei Fallen ausgelegt. Eine wurde
nach Moglichkeit ins offene Gewasser gesetzt, die andere im Dickicht der Ufer-
vegetation versteckt. An den restlichen drei Standorten (Nr. 2, 15, 16) wurde je
eine Falle in zwei sich unterscheidende Untersuchungsgewasser ausgebracht.
Es wurde darauf geachtet, dass die Fallen nach Moglichkeit 24 Stunden im
Gewasser lagen, um alle Aktivitatszeiten der Molche abzudecken. Die Gefahr
erhohter Mortalitat in den Fallen durch zu lange Expositionsdauer (Haacks &
Drews 2008) ist aufgrund der vorhandenen Schwimmer und der Atemlocher
gering. Falls die Expositionsdauer der Flaschenreusen ausnahmsweise weniger
als 24 Stunden betrug, wurde darauf geachtet, dass sie zumindest liber Nacht
im Gewasser lagen, da bei den Molcharten die nachtliche Aktivitat dominiert.

Die Amphibien-Chytridpilzinfektion Batrachochytrium dendrobatidis ist «verant-
wortlich fir das Erléschen von Populationen und Aussterben von [Amphibien-]
Arteny (Schmidt et al. 2009). Um die Gefahr einer allfalligen Sporeniibertragung
und die dadurch entstehende Verbreitung des Krankheitserregers in andere
Biotope moglichst gering zu halten, wurden die Flaschenreusen nummeriert
und immer nur in dieselben Gewasser ausgelegt.

2.4 \Weitere Datenquellen

2.4.1 Fangstatistiken wahrend den Friihjahrswanderungen

Seit 1997 sammelt der Natur- und Vogelschutzverein Seebachtal an bestimmten
Standorten an massig bis stark befahrenen Strassen entlang eines Schutzzaunes
Amphibien ein und tragt sie Uber den Asphalt. Seit Beginn dieser Aktion wird die
Zahl der geretteten Amphibien protokolliert. Seit 1999 werden zudem auch die
Arten bestimmt (Natur- und Vogelschutzverein Seebachtal 2011). Auf diese Pro-
tokolle wurde zurickgegriffen, um fur die Entwicklung der Amphibienverbreitung
die Ergebnisse dieses Monitorings mit den Daten der Friihjahreswanderung zu
erganzen und zu vergleichen.

2.4.2 Erfassung abiotischer Faktoren der Biotope

An einem Stichtag, dem 11. Juni 2011, wurden die Wassertemperaturen der
verschiedenen Untersuchungsgewdsser gemessen. Die dadurch aufgezeichnete
Momentaufnahme gibt einen ungefdhren Eindruck dieses abiotischen Faktors
wieder. Die Wassertemperaturen waren neben den Wasserwerten (Nitratgehalt,
Nitritgehalt, Gesamthéarte, Karbonatharte, pH-Wert, Chlorgehalt) die einzigen
erfassten abiotischen Faktoren in den Untersuchungsgewassern.

2.4.3 Tagesdurchschnittliche Lufttemperaturen von Nussbaumen

Die kantonale Messstation von Nussbaumen ist nahe am Untersuchungsge-
biet gelegen und gibt daher die Durchschnittstagestemperaturen im Gebiet
zuverlassig wieder. Die jeweils vorherrschenden Lufttemperaturen wahrend
des Untersuchungszeitraums konnen mit der Aktivitatszeit der verschiedenen
Molcharten in Zusammenhang gebracht werden.
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2.5 Grenzen der gewdhlten Methode

Die in der Studie angewendete Methode hat verschiedene Einschrankungen,
die nachfolgend kurz erldutert und in der Diskussion der Ergebnisse in der
Originalarbeit berlicksichtigt werden.

1. Die Methode ldsst keine Aussage iiber die Populationsgrossen der einzelnen
Arten zu. Da keine Wiederfangsicherheit gegeben ist, kann nicht davon aus-
gegangen werden, dass dasselbe Tier nicht bereits einmal erfasst wurde.
Um dem vorzubeugen, hatten die Tiere markiert werden mussen, was sich
aber als zu aufwendig herausstellte und darum verworfen wurde.

2. Eine sichere Aussage zur Koexistenz von Fischen und Molchen alleine
aufgrund der Ergebnisse dieser Untersuchung zu machen, ware etwas ge-
wagt. Die Methode l|&@sst diesbeziiglich lediglich Vermutungen zu. Es kann
beispielsweise nicht restlos davon ausgegangen werden, dass in einem
Gewasser, in dem Amphibien nachgewiesen wurden, keine Fische vor-
handen sind, nur weil keine in die Falle gingen. Hingegen ist ein Nachweis
von Molchen und Fischen im selben Gewasser auch mit dieser Methode
aussagekraftig.

3. Eine Vergleichsstudie, die den Fangerfolg von Flaschen-und Kleinfischreu-
sen bei Kammmolchen untersuchte (Haacks & Drews 2008), kommt zum
Schluss, dass «in Anbetracht der deutlich geringeren Féngigkeit [...] fir
Monitoring-Untersuchungen des Kammmolchs auf den Einsatz von PET-Trich-
terfallen zugunsten von Kleinfischreusen verzichtet werden [sollte]» (S. 87).
Offenbar sei der Erfolg an Beifangen wie Teichmolchen und Bergmolchen
in beiden Fallen etwa ausgeglichen gewesen (S. 86). Daher kann davon
ausgegangen werden, dass v.a. das Bild der Kammmolch-Nachweishau-
figkeit etwas pessimistischer ausfallt als das der anderen Molcharten.

4. Falls haufig tote Tiere in den Fallen gefunden worden waren, hatte sich die
Methode als Lebendfalle nicht bewahrt. Dies war allerdings nicht der Fall:
Ausser einigen wenigen Froschlurchlarven beschréankte sich der Totfang auf
eine Wasserspitzmaus und einige wenige Fische und stellte somit keinen
limitierenden Faktor fir die Untersuchung dar.

3 Ergebnisse und Diskussion

3.1 Biotope mit Molchvorkommen im Jahr 2011

Die Untersuchung hat das Vorkommen von drei der vier bei uns potenziell
vorkommenden Molcharten im Stiftungsgebiet bestatigt: Der Bergmolch (Tri-
turus alpestris), der Kammmolch (7. cristatus) und der Teichmolch (7. vulgaris)
sind im Seebachtal mittlerweile an verschiedenen Biotopen anzutreffen. Der
Fadenmolch (Lissotriton helveticus) konnte nicht nachgeweisen werden. Eine
Ubersichtskarte (Abbildung 7) zeigt die Verbreitung der drei Molcharten.

Der Bergmolch konnte in insgesamt fiinf Gewassern nachgewiesen werden. Der
Teichmolch wurde in vier Biotopen gefunden. Der Kammmolch weist mit seinen
drei Fundorten die geringste Verbreitung auf. In den beiden Teichkomplexen
In Langen Teilen und Biirgerriet kamen alle drei Molcharten gemeinsam vor.
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Abbildung 7: Ubersichtskarte der nachgewiesenen Biotope mit Molchvorkommen (Massstab verdndert, Bauer
2011). Reproduziert mit Bewilligung von swisstopo (BA140317).
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Tabelle 2 zeigt eine Ubersicht iiber die im ganzen Gebiet erfolgten Finge. Es
sei noch einmal darauf hingewiesen, dass diese Zahlen keine Aussagen uber
die eigentlichen Populationsgrossen erlauben.

Méannchen ' Weibchen Larven o
Bergmolch 8 9 0 17 321
Fadenmolch 0 0 0 0 0.0
Kammmolch B 2 2
Teichmolch 18 5 4

Tabelle 2: Fangiibersicht nach Arten und Geschlecht, mit Prozentangabe (nach Bauer 2011).

3.2 Biotope ohne Molchvorkommen

Haufiger als das Vorkommen wurde jedoch das Fehlen von Molcharten festge-
stellt. Der Grund dafir liegt in der Auswahl der Biotope. Die Gewasser, in denen
bei dieser Untersuchung keine Molche nachgewiesen werden konnten, sind in
Abbildung 8 ersichtlich.

Um die Frage nach der Koexistenz von Fischen und Molchen im Seebachtal zu
beantworten, mussten auch Gewasser beprobt werden, in denen bekanntermas-
sen Fische leben. So wurden im Kanal zwischen Huttwiler- und Nussbaumersee
ein Standort, im Hittwiler- und Hasensee je zwei und im Nussbaumersee drei
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Abbildung 8: Ubersichtskarte der Gewasser ohne Molchnachweise in dieser Studie (Massstab verdndert, Bauer
2011). Reproduziert mit Bewilligung von swisstopo (BA140317).

Standorte untersucht, bei denen bekannt war, dass Fische dort vorkommen
(Kistler 2010, Krémer 1995). Auch an den zwei Torfstichweihern Saurerfoch und
Neuhuserloch fand Fischbesatz statt. Das Saurer/och wird ausserdem aktiv als
Fischweiher genutzt (Leutert & Schléfli 2010). Das Neuhuserloch ist zusatzlich
durch einen seichten Graben mit dem Hiittwilersee verbunden, durch den bei
geniigend hohem Wasserpegelstand des Sees Fische schwimmen kdnnen. Die
Ergebnisse werden in Kapitel 3.7 diskutiert. Daneben sind aber auch noch wei-
tere Biotope - solche ohne bekannten Fischbesatz - ohne Molchverkommen.
So zum Beispiel die Amphibienteiche der S6mme stidlich des Hiittwilersees und
im Puurenriet nordwestlich des Nusshaumersees, aber auch der kleine Timpel
neben dem Tobelbrunnenbach /n Langen Teilen.

3.3 Entwicklung der Molchvorkommen im Seebachtal

Nachfolgend werden die in dieser Untersuchung gewonnenen Erkenntnisse uber
das Vorkommen der einzelnen Arten mit den Erhebungen der Jahre 1995 von
Beerli (1995) und 2008 von Hafner & Rieder (2010c) verglichen. Um ein zuverlas-
siges Bild der Entwicklung zu erhalten, wurden die Resultate mit den Daten der
Jahresfangstatistik der Frihjahreswanderung 2011 (Natur- und Vogelschutzverein
Seebachtal 2011) erganzt. Nach mdindlicher Mitteilung von Rieder (2011) sind
auch 2008 Rickschlisse auf Molchvorkommen in bestimmten Biotopen aus
den Statistiken der Frihjahreswanderungen gezogen worden.



Entwicklung des Bergmolchvorkommens im Seebachtal

Der Bergmolch wurde im Jahr 1995 nur an einer Stelle im Seebachtal nachgewie-
sen (Beerli 1995, vgl. Abbildung ¢). In den nachfolgenden 13 Jahren hat sich die
Situation im Gebiet deutlich verbessert. Die Fangstatistik der Friilhjahreswande-
rung 2008 wies den Bergmolch bereits an sieben Standorten nach: /m Riet, im
Puurenriet, im Vierezwanzgerriet, In Langen Teilen, In Kurzen Teilen, im Moorwald
Obersee, und im Bruggiriet. Drei Jahre spater erfolgte das Monitoring an ausge-
wahlten Gewassern. Die fiinf Standorte, an denen 2011 Bergmolchvorkommen
nachgewiesen werden konnten (Abbildung 7), wurden mit Standorten, bei denen
aus der Fangstatistik der Frihjahreswanderung 2011 ersichtlich wird, dass dort
ebenfalls Bergmolche laichen missten, um einen weiteren Standort ergéanzt.

Aus Abbildung 9 wird ersichtlich, dass das Bergmolchvorkommen seit 1995
stark zugenommen hat. Diese Untersuchung konnte die meisten durch die
Friihjahrswanderungen 2008 angenommenen Vorkommen bestétigen. Eine
Ausnahme bildet das Puurenriet, nordwestlich des Nussbaumersees. Dies liegt
daran, dass fiir die Friihjahreswanderung seit dem Jahr 2010 die «Schutzzdune
beidseits der Strasse [Nussbaumen - Uerschhausen] errichtet, aber Amphibien
nicht mehr eingesammelty wurden (Natur- und Vogelschutzverein Seebachtal
2011) und daher weder die eigenen Erhebungen, noch das Protokoll der Friih-
jahreswanderung Aufschluss liber mogliche Vorkommen von Bergmolchen in
diesem Gebiet liefern konnten.

Im Gebiet /n Kurzen Teilen wurde 2008 ein Vorkommen festgestellt. Obwohl die
Zahl der im Friihjahr liber die Strasse von Nussbaumen nach Huttwilen trans-
portierten Bergmolche stetig zunimmt (2009: 8, 2010: 16, 2011: 18; Natur- und
Vogelschutzverein Seebachtal 2011) und dies wohl eher fir ein Vorkommen der
Art In Kurzen Teilen spricht, kann dieses Gebiet nicht mit Sicherheit als Molch-
habitat deklariert werden. Einerseits sind in dieser Untersuchung in den Ge-
wassern des Gebietes keine Fallen ausgelegt worden und andererseits konnten
die transportierten Molche auch in die benachbarten Gewasser gewandert
sein. Im Bruggiriet konnten ebenfalls keine Bergmolche in den Gewadssern um
den Hasensee nachgewiesen werden, jedoch gab der Hinweis des Fundes von
41 Bergmolchen bei der Fruhjahreswanderung 2011 auf der Strasse von Buch
nach Uerschhausen Anlass dazu, das Bruggiriet auch im Jahr 2011 als Habitat
fur Bergmolche zu deklarieren. Die dort transportierten Bergmolche missen -
im Gegensatz zum Biotop /n Kurzen Teilen - zwangslaufig im Bruggiriet laichen.
Anders prasentiert sich die Situation im Bdrgerriet: Weil die Amphibienteiche
in der Rinderweide im Birgerriet im Herzen des Stiftungsgebietes neben keiner
grosseren und starker befahrenen Strasse liegen, konnte im Jahre 2008 keine
Aussage uber Bergmolchvorkommen in diesem Gebiet gemacht werden. Durch
das Monitoring 2011 ist nun das Vorkommen von Bergmolchen in diesen Am-
phibienteichen belegt.

Entwicklung des Teichmolchvorkommens im Seebachtal
Der Teichmolch konnte im Jahr 1995 im Seebachtal nicht nachgewiesen werden
(Beerli, 1995). Im Jahr 2008 hingegen wurde aufgrund der Friihjahreswanderung
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Abbildung 9: Entwicklung des Bergmolchvorkommens im Seebachtal (Massstab verdndert, Bauer 2011).

Reproduziert mit Bewilligung von swisstopo (BA140317).

bereits eine erfreuliche Vergrosserung des Verbreitungsgebietes festgestellt
(vgl. Abbildung 10). Der Unterschied zwischen den Erhebungen an den Friihjahrs-
wanderungen im Jahr 2008 und den eigenen Erhebungen im Jahr 2011 ist gering.
In den meisten Gewassern, in denen drei Jahre zuvor Teichmolchvorkommen
vermutet wurden, konnten 2011 auch tatsachlich Teichmolche gesichtet werden.
Die einzige Ausnahme ist der Seegraben. Dort wurden einerseits in dieser Unter-
suchung keine Fallen gesetzt. Andererseits kdnnen dort - analog zur Entwicklung
der Bergmolchvorkommen - keine Aussagen bezlglich des Wanderverhaltens
der Teichmolche gemacht werden, weil seit 2010 die Schutzzaune zwar errichtet,
aber keine Transporte und somit auch keine Erfassung der dort anzutreffenden
Tiere mehr stattfinden. An den Standorten /n Langen Teilen, im Puurenriet und
Im Riet konnte das Vorkommen der Teichmolche hingegen bestatigt und im
Blrgerriet sogar neu nachgeweisen werden.

Nach mindlicher Mitteilung von Lynne Stutz (2011), Mitglied des Natur- und Vogel-
schutzvereins Seebachtal, ist an einer Stelle entlang der Strasse von Uerschhausen
nach Oberstammheim eine betrachtliche Anzahl Molche gesichtet worden, «eine
regelrechte Molchstrassey befande sich dort. Der betroffene Strassenabschnitt
wird seit 2005 je nach Witterung flir den Verkehr gesperrt und die Tiere werden
daher an dieser Stelle nicht mehr erfasst (Natur- und Vogelschutzverein Seebachtal
2011). Jedoch kann aufgrund des durch das Monitoring nachgewiesenen grossen
Anteils an Teichmolchen /m Riet sowie dem bekanntermassen weitlaufigen Wan-
derverhalten der Art darauf geschlossen werden, dass es sich bei den gesichteten
Molchen auf der «Molchstrasse» hauptsachlich um Teichmolche handeln muss.
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Entwicklung des Kammmolchvorkommens im Seebachtal

Gleich wie der Teichmolch konnte auch der Kammmolch im Jahre 1995 im

Seebachtal noch nicht nachgewiesen werden (Beerli 1995). Bereits im Jahre

2008 ist aber von einer «grosseren Population» der Kammmolche /n Lan-

gen Teilen die Rede (Hafner & Rieder 2010). Die ersten, im Jahr 1998 von

der Stiftung Seebachtal angelegten Amphibien-Torfstichteiche bildeten die 149
einzigen nachgewiesenen Standorte mit Kammmolchen im Jahre 2008 (vgl.

Abbildung 11).

Dank guter Vernetzung der einzelnen Biotope im Seebachtal konnte sich der
Kammmolch hier ausbreiten. In dieser Untersuchung wurde er an zwei neuen
Gewassern nachgewiesen: im Birgerriet und in einem kleinen Fliessgewasser
In Kurzen Teilen, hier allerdings lediglich durch ein einziges, juveniles Kamm-
molchmannchen. Auch die Gewasserstruktur an diesem Drainageausfluss dhnelt
in keiner Weise einem von Kammmolchen bevorzugten Laichgewasser. Trotzdem
belegt dieser Fund die Erschliessung neuer Gebiete im Seebachtal durch den
Kammmolch.

Entwicklung des Fadenmolchvorkommens im Seebachtal
Der Fadenmolch konnte weder von Beerli (1995), noch von Rieder (2008), noch
in diesem Monitoring im Seebachtal nachgewiesen werden.
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Abbildung 11: Entwicklung des Kammmolehvorkommens im Seebachtal (Massstab verdndert, Bauer 2011).
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3.4 Fanghaufigkeit von Mannchen und Weibchen

Die Untersuchung ergab beim Kammmolch und beim Teichmolch eine deutlich
grossere Fanghaufigkeit der Mannchen gegeniiber den Weibchen. Hingegen
gingen bei den Bergmolchen die Weibchen leicht hdufiger in die Fallen. Tabelle
3 zeigt eine Ubersicht der Fangverhaltnisse von Mannchen und Weibchen. Bei
der Interpretation der Resultate muss allerdings beriicksichtigt werden, dass
die Stichproben fir signifikante Unterschiede zu klein sind. Zudem ergab eine
themengleiche Arbeit von Kinkelin (2008) hinsichtlich der Fanghaufigkeit von
Kammmolchmannchen und -weibchen genau umgekehrte Werte. Beim Teich-
molch sind sie aber richtungsgleicher. Der Grund, warum beim Teichmolch vor
allem die Mannchen in die Fallen gehen, liegt wahrscheinlich am aktiveren
Verhalten der Mannchen wahrend der Werbungsphase in der Paarungszeit.

112.5%

Bergmolch 8 9

Fadenmolch 0 0 —
Kammmolch 5 2 40.0%
Teichmolch 18 5 27.8%

Tabelle 3: Ubersicht der Fangzahlen von Ménnchen und Weibchen mit jeweiligen Anteilangaben.



3.5 Fanghaufigkeit in offenen und verdeckten Fallen

In Abbildung 12 kann das Verhaltnis der Fangerfolge bei Molchen von den von
Schilf oder anderer Ufervegetation verdeckten Fallen mit den Fangerfolgen
offen im Gewasser schwimmenden Fallen verglichen werden. Der bessere Fang-
erfolg bei Molchen in verdeckten Fallen ist unschwer zu erkennen. Deutlich
sind die Unterschiede beim Berg- sowie beim Teichmolch, etwas geringer beim
Kammmolch. Bezuglich der Datengrundlagen fur das Diagramm sei darauf hin-
gewiesen, dass keine Aussortierung der Daten von Fallen erfolgte, bei denen
aus Wasserknappheit keine verdeckte Platzierung mehr maoglich war. Ebenso
wurden Daten von Fallen, die wegen stark gewachsener Vegetation nicht mehr
in offenes Gewasser ausgelegt werden konnten, nicht aussortiert. Daher ist
anzunehmen, dass das Resultat mit aussortierten Werten einen noch grosseren
Unterschied der beiden Fallenlegemethoden hervorgebracht hatte.

3.6 Jahreszeitliche Aktivitat

Aufgrund der in dieser Untersuchung nachgewiesenen Aktivitdtshohepunkte der
Molche konnen keine Ruckschlusse auf den Beginn oder das Ende der Jahresak-
tivitat gezogen werden. Vielmehr geben die Resultate Auskunft dariiber, wann
die Molche in den Gewassern des Seebachtals am aktivsten und sie dadurch
mit der gewahlten Fangmethode am besten nachzuweisen sind. Weiter wird
davon ausgegangen, dass die Molche aktiver sind, wenn sie ofters in die Fallen
gehen. Diese Annahme ist legitim, da die Fallen keinen Lockstoff enthalten und
die Molche daher nur bei eigener Aktivitét in die Fallen schwimmen konnen.
Bezuglich der Aktivitatsmuster aller nachgewiesenen Molcharten konnte bei der
Untersuchung eine Ubereinstimmung mit Angaben aus der Literatur festgestellt
werden, wonach sich die Aktivitatszeiten unter den verschiedenen Arten nicht
unterscheiden. Die meisten Molche wurden Anfang April gefangen. Daher wird
ihr Aktivitatshohepunkt in den Gewassern wahrend dieser Jahreszeit vermutet.
Ende Juni bis August waren die Larven aktiv. Eine Ausnahme war wohl der Fang
eines Kammmolchweibchens im Oktober. Die Abbildung 13 zeigt die Fangquote
von Adulttieren und Larven im Jahresverlauf. Der starke Aktivitatszuwachs von
Mitte Marz bis Anfang April ist klar ersichtlich. Der unerwartete Einbruch Ende
April durfte wohl eher zufallig sein.
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Abbildung 12: Verhélinis des Fangerfolgs sémtlicher Molche bei verdeckten und offen im Wasser
liegenden Fallen.
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An dieser Stelle wére es interessant zu wissen, wie die Aktivitdt der Molche mit
den aktuellen Temperaturen zusammenhéngt. In Abbildung 14 sind die Tages-
mittel der in Nussbaumen gemessenen Lufttemperaturen mit einer schwarzen
Linie verbunden. Im selben Diagramm ist die Molchaktivitat aus Abbildung 13
abermals ersichtlich. Dabei ist der Frihling nicht mehr vergrossert dargestellt
und der Zeitstrahl beginnt mit der Untersuchung (Juni 2010) und endet mit dieser
(Juni 2011). Es gilt zu berlicksichtigen, dass sich die Wassertemperaturen ge-
geniber den Lufttemperaturen trage verhalten. Daher richten kleine Ausreisser
der Lufttemperaturen im Gewasser selbst nur geringe Schwankungen aus. Es
scheint, dass wenn sich die Lufttemperaturen tagesdurchschnittlich tiber 5 °C
befinden, die Molche im Wasser aktiv sind. Unmittelbarer von der Lufttemperatur
betroffen sind die Molche dann, wenn sie sich an Land befinden. Im Spatwinter
oder im friihen Friihling begeben sich die Molche auf ihre Friihjahreswanderung.
Ein Temperaturanstieg 10st offenbar ihren Wandertrieb aus. In Abbildung 14
ist die Hauptphase der Frihjahreswanderung mit einer transparenten Flache
eingezeichnet. Die Friihjahreswanderung im Jahr 2011 begann gemass Mittei-
lung von Lynne Stutz (2011) zwar bereits am 25. Februar und endete erst am
27. Mérz. Jedoch fand von Ende Februar bis 10. Marz ein Unterbruch statt. Die
Hauptwandernachte waren am 12., 14., 15., 16. und 17. Marz.

s Adulte Molche Molchlarven

9 7
8?
7/
6
5?
4
3/
Z NS
y’ e
CC OO ONNNNBEESEESEEERRRIRESCCEDSTTOIELZZHY
(BRI Y] () oo Vv uw
BRIl S Sdasasdst22 22922928002 260
: kb i bohe i L Seilder )
N =—NGSONUILNOOSMOOMONN—OF —0 = VNS 5.5 —
™N— NN — — N — N M — N —~ N s ™~ ~ ~

0

(o8]

~l

Anzahl gefangene Molche

bW O

(&)

Abbildung 14: Periode der Nachweisbarkeit von Molchen mit dem Lufttemperatur-lagesmittel der Wetterstation Nuss-
baumen chronologisch von Untersuchungsbeginn bis -ende. Transparente Fléche: Hauptphase der Friihjahrswanderung.
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3.7 Konkurrenzverhalten von Fischen und Molchen

Die Standorte, bei denen Kleinfische in die Fallen gingen, Uberschneiden sich
grosstenteils mit denjenigen, bei denen keine Molche nachgewiesen wurden
(vgl. Abbildung 15 und Abbildung 8). Dieser Befund deckt sich mit dem aktuellen
Wissensstand. Das Seebachtal stellt beziiglich der Koexistenz von Fischen und
Molchen also keine Ausnahme dar und Molche konnen offenbar in fischfreien Ge-
wassern des Seebachtals generell besser Uberleben, eine Population aufbauen
und sich ausbreiten, als in Gewéassern, in denen gleichzeitig Fische vorkommen.
Ein typisches Gewasser, so wie es Clausnitzer (1983) beschreibt, in denen Fische
wie auch Molche gemeinsam existieren kdnnen, besitzt das Seebachtal nicht
oder es konnte zumindest in dieser Untersuchung nicht gefunden werden.

Eine Ausnahme bildet Standort 13 (vgl. Tabelle 1), der saisonale Tumpel im
Puurenriet, der sich je nach Wasserstand des Nussbaumersees mit diesem
verbindet, was meist im Winter der Fall ist. In diesem Gewésser, das seit Beginn
der Frihlingsuntersuchungen isoliert ist, wurde drei Mal ein Teichmolchmann-
chen nachgewiesen. Im selben Biotop wurde am 9. April 2011 jedoch ebenfalls
ein ca. 10 cm grosser Karpfen gefangen. Dieser Fisch Ubt trotz seiner sonst
eher vegetarischen Ernahrungsweise einen Pradationsdruck auf die Molcharten
aus (Zumbach et al. 207117). Es kann nur spekuliert werden, wie der Karpfen in
dieses Gewéasser gelangt ist. Moglicherweise konnte der Fisch nach sinkendem
Pegelstand des sich im Spatwinter zuriickziehenden Hochwassers nicht mehr
in den See zurickschwimmen, weil er sich ausnahmsweise zu sehr in seichtes
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Gewasser wagte. Eine weitere Ausnahme bildet der Torfstich-Weiher Neuhu-
serloch. Hier konnten weder Fische noch Molche nachgewiesen werden. Dies
bedeutet aber nicht, dass beide nicht vorkommen. Wie in Kapitel 3.2 erwahnt,
ist das Vorkommen von Fischen in diesem Biotop sogar sehr wahrscheinlich.

4 Zusammenfassung

Die Resultate dieser Untersuchung konnten zeigen, dass sich die Renaturie-
rungsarbeiten der Stiftung Seebachtal positiv auf die verschiedenen Molcharten
ausgewirkt haben. Die Ausbreitung des Bergmolchs, sowie die Neuansiedlung
und Ausbreitung von Teich- und Kammmolch sind Indikatoren dafur, dass sich
die Triturus-Arten im Seebachtal wohl fihlen. Hingegen konnte der Fadenmolch
weiterhin nicht nachgewiesen werden; es wurden weder Larven noch adulte
Tiere des Fadenmolches im Gebiet gesichtet.

Die adulten Tiere aller drei im Seebachtal nachgewiesenen Molcharten sind auf-
grund ihrer Aktivitat in ihrer aquatischen Lebensphase von Mitte Marz bis Mitte
Maiin den Gewassern des Seebachtals durch Flaschenreusen gut nachweisbar.
Die hochste Nachweisrate wird wahrend der ersten Aprilhalfte oder, anders
ausgedriickt, zwei bis drei Wochen nach der Frihjahrswanderung erreicht. Die
Larven aller im Seebachtal anzutreffenden Molcharten werden von Mitte Juni
bis Anfang September gefangen.

Die Fanghaufigkeit der nachgewiesenen drei Molcharten ist bei von den mit
Ufervegetation verdeckten Flaschenreusen signifikant besser als bei solchen,
die frei im Wasser schwimmen. Die Molcharten halten sich demnach mit Vor-
liebe zwischen Schilf- und Rohrkolbenhalmen oder vergleichbaren Strukturen
auf. Auch Nebenfang, wie diverse Wasserinsekten, wird in verdeckten Fallen
haufiger gefangen als in frei im Wasser liegenden. Kleinfische werden sowohl
in offen liegenden wie auch in verdeckten Fallen gut gefangen.

Standorte, in denen sich die drei Molcharten im Seebachtal hdufig aufhalten,
haben eine ahnliche Charakterisierung. Namentlich sind das die Amphibien-
teiche Im Riet, im Blirgerriet, sowie In Langen Teilen. Diese Gewasser sind alle
kleine bis grosse Teichkomplexe ohne Fischbesatz. Bei allen Teichen ist die
Unterwasservegetation reich, die Wassertiefe betragt ein bis zwei Meter, das
Wasser ist klar und die Wassertemperaturen weichen unwesentlich vonein-
ander ab (am Stichtag, dem 11. Juni zwischen 18 °C und 20 °C). Im Umkreis von
wenigen hundert Metern befinden sich Waldflachen fur den landgebundenen
Lebensabschnitt der Molche. Die Fauna in und um die Teichkomplexe ist reich-
haltig. Die sorgsame Pflege der Rietlandschaft im Birgerriet (durch die Bewei-
dung von Rindern) stellt sich als vorteilhaft fir die gesamte dort vorkommende
Fauna heraus. Dies wird bestéatigt durch die hohe Nachweisrate von allen drei
im Seebachtal vorkommenden Molcharten, sowie die Uberdurchschnittliche
Vielseitigkeit und Haufigkeit von Nebenfang in diesem Gewasser.



Auch im Seebachtal konnen Molche in Gewassern, in denen Fische leben, keine
Populationen aufbauen. Der Konkurrenzdruck, bzw. der Pradationsdruck der
Fische auf die Molcharten, ist zu gross. Biotope mit Strukturen fir ein gemein-
sames Vorkommen wurden nicht gefunden.
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