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Schwanenchronik vom Untersee
Mitteilung aus der Anstalt fir Bodenseeforschung, Konstanz- Staad

s ist fiir den Naturfreund wie fiiv den Wissenschafter immer ein
bemerkenswertes Ireignis, wenn sein Land von einer Tier- oder
Pflanzenart neu besiedelt wird, und immer reizvoll, den Wegen nach-
zuspiiren, die das Geschopf zu seinem neuen Lebensgebiet gefithrt
haben, und zu erforschen, welche Umstinde es moglich machten, daf}
es sich darin behaupten konnte. Seit rund 20 Jahren ist der Hocker-
schwan, Cygnus olor (Gmelin), auf dem Untersee heimisch geworden,
und so mag es wohl angebracht sein, diesem wahrhaft koniglichen
Vogel eine Chronik seiner Besiedelung zu widmen, um so mehr, als
sein Leben auch in naturgeschichtlicher Hinsicht viel Merkwiirdiges
zeigt und seine jetzige Haufigkeit manche fischereiwirtschaftliche und
naturschiitzlerische Fragen hervorgerufen hat.

Ausgangspunkt der Besiedelung des Boden- und Untersees bildete
eine Kolonie von zahmen Schwiinen, die im Jahre 1920 im alten
Rheinlauf bei Rheineck ausgesetzt wurden. Es war ein Paar, das im
Sommer 1921 fiinf Junge aufbrachte, so dal} also die Kolonie sieben
Vigel ziahlte. Die Tiere wurden sich selbst tiberlassen; es sollen von
Schonenwerd und von zahmen Schwénen bei Horn und Arbon noch
andere dazu gekommen sein. Jedenfalls zéhlte die Gesellschaft im
Jahre 1923 bereits 24 Stiick. Die Jungen von 1921 hétten nach freund-
licher Mitteilung von Herrn Dr. Kubli in Rheineck in diesem Jahre
in drei Paaren gebriitet, aber insgesamt nur fiinf Junge aufgebracht.
Diese wurden nach dem tiefen Naturgesetz und Bestreben, das jedem
Lebewesen innewohnt, seine Art auf der Erde auszubreiten, von den
Alten vertrieben, wanderten auch aus eigenem Antrieb ab und muliten
sich neue Nahrungsplitze suchen. Sie kamen dabei auch auf den
Untersee mit seinem {ippigen Wasserpflanzenwuchs. Als der Winter
strenger wurde, suchten die Jungschwéne die Ortschaften auf. So
erschienen 1923/24 zum erstenmal ihrer sieben in Steckborn und
wurden von der dortigen Schuljugend — das Schulhaus liegt am See
— eifrig gefiittert. Das Jahr 1924 soll fiir die Brutkolonie bei Rhein-
eck ein Fehljahr gewesen sein. Am 4. Oktober 1924 sah ich wiederum
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ein Dutzend Jungschwine auf dem Ermatinger Seebecken. Sie blieben
den ganzen Herbst hindurch dort und erschienen erst im Winter auf
den andern Seeteilen und bei Steckborn. Das war ein Erlebnis, als
wir bei Glarisegg im Frithjahr 1925 zum erstenmal die méchtigen
Vigel iiber den See fliegen sahen. Weithin horbar rauschten und
sangen ihre weillen Fliigel! Alles hoftte, sie wiirden irgendwo briiten,
und diese Hoffnungen wuchsen, als am 16. Mai ein altes Schwanen-
ménnchen seeabwérts gegen die Schilfgebiete von KEschenz zu
schwamm. Aber umsonst; den ganzen Sommer hindurch blieben sie
verschwunden. Erst im Oktober 1925 stellten sich die Zwdlf wieder
auf dem Futterplatz bei FKrmatingen ein. Aber jetzt waren es fast
alles ausgeférbte Vigel. ks schien, daf die alte Kolonie bei Rheineck
doch noch geniigend Platz hatte; ihr Bestand wird fiir den Herbst
1925 mit 49 Schwénen angegeben, worunter 17 Junge dieses Jahres
und 8 des vorangegangenen gezihlt wurden. Sechs Paare hatten 1m
alten Rhein gebriitet. Wahrscheinlich waren die 12 bei Ermatingen
erschienenen Iockerschwine die Jungen der Brutperiode 1923; einige
von ithnen zeigten noch etliche braunliche Federn. Der Schwan braucht
2—3 Sommer, bis er sein Alterskleid tragt; er wird also dazu 114
bis 2 Jahre alt. Fortpflanzungsfihig ist er erst im 4. oder gar
5. Lebensjahr. Auch in den Wintern 1925 auf 1926 und 1926/27 waren
wieder ungefihr gleichviel Schwine auf dem Untersee zu Gaste; er
ist also als Winterquartier vom Herbst 1923 an beniitzt worden.

Das Frithjahr 1927 brachte auch dem Untersee seine ersten
Schwanenbruten. Am 31. Mérz traf ich ein Paar zwischen Ermatingen
und Gottlieben nistend an. Der Rhein fliet dort in zwei Hauptarmen
mitten durch den See. Zwischen beiden Laufen erheben sich auf dem
héhern Seeboden verschiedene Binseninseln, und auf einer derselben,
die zur Zeit etwa 30 em hoch mit Wasser tiberdeckt war, hatte sich
das Paar niedergelassen. Kinige hundert Meter weiter weg schwammen
drei andere, vollig weife Schwine herum. Aber dem eifersiichtigen
Eheménnchen waren sie offenbar nicht weit genug weg. Es flog
plitschernd und wassertretend auf und verjagte die 3 Junggesellen,
die nun ihrerseits abflogen. Ich vermute, daf3 das nistende Paar aus
dem Dutzend Jungen vom Winter 1923/24 stammte, das damals
unsern See aufgefunden hatte. Es briiteten 1927 noch 2 Paare in der
gleichen Seegegend, eines hinter der Insel Reichenau im Gnadensee,
das andere in einem Weiher bei Emmishofen-Kreuzlingen.

Bemerkenswerterweise stieg von nun an die Zahl derWintergéste
sehr rasch. Die Jungen der Jahre 1922 und 1923 waren eben im
Sommer 1927 geschlechtsreif geworden und brachten offenbar ihre
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Ehepartner und ihre Jungen in das vorziigliche Winterquartier mit,
das einer Anzahl von ihnen bekannt geworden war. Am 12. November
1927 beobachtete ich 20 Stiick bei Ermatingen, darunter waren
mindestens 6 Junge. Auf dem Untersee selbst kamen 1928 keine
Bruten aut; das steigende Wasser trieb die Nester immer wieder kurz
vor dem Ausschliipfen der Jungen ab. Trotzdem erschienen im Herbst
die Schwéne zahlreicher als je. Ich sah am 11. November ihrer 46,
und zwar zwel Gruppen von je 20 und 16 Stiick und 2 Familien von
sechs und von vier Vogeln. Sie mufBiten in diesem kalten Winter viel
aushalten. Sechzehn von ihnen wanderten in den Konstanzer Trichter
und hielten sich im Hafen unter Tausenden von Enten und Wasser-
hithnern auf, die vor Jigern und Eis hieher gefliichtet waren. 20 andere
sah ich bel Ermatingen aut dem immer offenen Seerhein. Zwei weitere
waren aus Versehen geschossen worden, weil die betreffenden Jéiger
die fliegenden Vogel mit linten verwechselt hatten. Auch 1929 briiteten
wiederum drei Paare, aber erfolglos. Zum erstenmal konnte ich in
diesem Herbste die Einwanderung ins Winterquartier genauer be-
obachten. Ich habe dariiber folgende Notizen gesammelt:

25. August 8 Stiick 18. September 28 Stiick
26. August 10 Stiick 29. September 30 Stiick
7. September 11 Stiick 26. Oktober 64 Stiick

Ganz dhnlich verlief der Einzug auch 1930. Am 16. August war
ein Dutzend vor dem Schilfsaum des Strandwalls beim Wollmatinger-
ried. Am 4. September waren es ihrer 10, die am gleichen Ort Futter
suchten; es waren also keine zugewandert. Aber am 26. September
zahlte ich schon 23 der herrlichen Vigel und am 11. Oktober ihrer
88, am 30. sogar 95 und am 8. November 120 Schwiine.

Weleh wunderbarer Anblick! Wie eine Flotte zierlicher Segel-
schiffchen sah die Vogelschar aus der Ferne aus. Denn so ungesellig
der Schwan zur Brutzeit ist, wo jedes Paar, namentlich jedes Ménnchen,
seinen Nistbezirk wiitend verteidigt, so gerne hilt er im Herbst mit
seinesgleichen zusammen. Die Familien sind vorerst noch vereint.
Die Junggesellen und Kinderlosen schliefen sich friedlich aneinander.
Keine Liebe und kein Futterneid entzweit sie. Fahrt man im Kahn
niaher, darf man bis auf 4 bis 5 Meter herankommen, und spendet
man Brot, fressen sie es dem Tierfreund aus der Hand und ziehen dann
geruhsam, friedlich-furchtlos weiter, als wollten sie nur Platz machen
tiir die Ruder. Dann tauchen die langen Hélse wieder ins Pflanzen-
gewirr. Da und dort badet einer und schligt mit den Fliigeln ins
Wasser, ja taucht fast unter und dann weichen sie doch wieder dem
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Boot aus, aber nie rasch, immer gelassen und stolz. Nur die Familien-
mittter sind etwas dngstlich und warnen ihre grofen, braungefleckten
Jungen mit gierendem Wué, Wui.

Und jeden IHerbst genieffen wir nun dies herrliche Schauspiel, und
ich kann nur jedem Naturfreund raten, sich diese Vogelpracht einmal
anzusehen. Immer zahlreicher werden die Wintergiiste. Bei meinem
letzten Herbstbesuch im Oktober 1938 ziihlte ich tiber 200 der wunder-
schinen Vogel. Welche Zunahme im Laufe von blof 15 Jahren! Wir
lernen aus dieser kurzen Besiedelungsgeschichte aufs neue, wie rasch
sich eine Vogelart ausbreiten und mehren kann, wenn sie die richtigen
FFutterplitze findet und den Schutz vor dem érgsten und geféhrlich-
sten IFeind, dem Menschen, geniefit. Dall aber solche Zunahme auch
Nachteile mit sich bringen kann, soll am Schlusse dieser Arbeit kurz
auseinandergesetzt werden. Wenden wir uns nun der andern Seite
des Schwanenlebens zu!

Wie schon erwihnt wurde, schickten sich im Jahre 1927 die ersten
Schwanenpaare auf dem Untersee zum Briiten an. Friih regt sich bei
diesen Vogeln der Fortpflanzungstrieb. r dndert das vorher gesellige,
friedliche Zusammenleben vollstindig und reiit Gesellschaft und Fa-
milie auseinander. Es sind die Minnchen, welche von rasender Eifer-
sucht erfiillt gegen alle wirklichen wie scheinbaren Nebenbuhler
kdmpfen. Oft war ich Zeuge solchen Streites. Am 15. April 1932 fuhr
ich von Krmatingen secaufwiirts. Im Hafen war ein Schwanenpaar
und suchte einen Nistplatz. Ahnungslos niherten sich 5 Junge, deren
(vefieder noch braungefleckt war, der Hafenmauer. Sie waren sicher
noch 300 Meter weit weg, als schon der alte Schwan auf sie zuflog,
nahe bei den Fiinfen einfiel und sogleich mit stoBbereitem Hals auf
die Jungvigel zuschwamm. Das Mannchen bauscht dabei die Fliigel
ziemlich hoch, legt den Hals in starkgekriimmtem Bogen weit zuriick,
so daB der Kopt zwischen die Fliigel auf den Riicken zu liegen kommt
und rudert nun mit beiden Fiiflen zugleich, so dal} bei jedem Stoli
das Wasser am ,,Bug®, dem Vorderkorper, aufschiumt, wahrhaftig
eine ebenso schoner und ausdrucksvoller wie furchterregender An-
blick. Die Jungen schwammen denn auch schleunigst weg; aber die
Angriffe wurden so heftig, daB sie zuletzt alle fiinf wegflogen. —
Ahnliche Beobachtungen machte ich im April 1931. Meine Beobach-
tungshiitte von der Anstalt fiir Bodenseeforschung Konstanz-Staad
lag damals nahe dem Strandwall. Zwei Paare hatten die Schilfufer
besetzt, das eine das linke von Langenrain, das andere das rechte beim
Strandwall. Jedes Paar hielt dngstlich und eifrig sein Revier fest, floh
schuldbewul3t, wenn es aus dem andern verjagt wurde und trieb wii-
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tend den bosen Nachbar fort, wenn dieser die fiir mich unsichtbare
Grenze iibertrat. Fern in der Reichenauer Bueht lag ein Dutzend
Junge, die noch nicht von Liebesbegehren geplagt wurden. Kamen sie
der Hiitte nur etwas niher als etwa 1 km, flog ihnen gewil} eines der
brutlustigen Ménnchen entgegen — und immer entwichen die Jungen.

Nie sieht man und hort man den Schwan so viel fliegen wie um
diese Zeit. Wie manches Mal wurde ich frithmorgens aus dem Schlaf
geweckt, wenn sie an meiner Hiitte vorbeiflogen. Wung — wung —
wung — wung tont es von weitem. Zuerst plétschern sie wasser-
tretend mit heftigen HFliigelschligen dahin, dann kommen sie hoch
und eilen nun mit weitvorgestrecktem Hals gewandt und schnell
durch die Luft. Ich vermute, dafl die Sage vom Schwanengesang ithren
Grund in diesem Flugton hat. Es ist bis heute ganz unbekannt, wie
dies Klingen erzeugt wird; sicher ist nur, dall es kein Stimmlaut 1st.
Seine biologische Bedeutung liegt vielleicht darin, daB} bei néichtlichen
Fliigen, z. B. bei der Wanderung in die Winterquartiere, die Vigel
sich horen und nicht verlieren. Fallen die Schwiine ein, so strecken
sie die FiiBe weit vor und vermindern dadurch beim Auftreffen auf
den Wasserspiegel den Aufprall, fahren aber doch aufhiipfend und
aufschaumend in die Flut. — Dies Eifersuchts- und Liebestreiben
beginnt recht frith im dJahr. leh beobachtete es 1929 in Konstanz
schon am 6. Méarz, als das Kis noch fest und dick auf dem See lag.
Im gleichen Jahre briiteten sie in Arbon am 23. Méarz auf 7 Eiern; das
Nest war auf einem FloB.

So leicht wie die Arboner Schwine haben es die vom Untersee
nicht. Wenn sie im Mérz ihren Nistplatz wihlen, liegt ein grofer Teil
des Ermatingerbeckens und vor allem des Riedes noch véllig trocken,
und die Vogel bauen auf den Binseninseln nahe den Rheinrinnen.
Dort sah ich das erste Brutpaar am 31. Méarz 1927 nisten. Das Ménn-
chen beiit und rei3t die alten Halme ab und wirft sie geschickt mit
starken ruckartigen Halsbewegungen dem Weibchen zu. Dieses steht
oder sitzt auf dem Nestplatz und legt die zugeworfenen Binsen zu
einem grofen Haufen zusammen und um sich herum und bildet also
allméhlich die Nestmulde. Am 9. April war der Genisthaufe wohl
zwei Quadratmeter grof}, und die Mulde lag 50 ¢m iiber dem Wasser-
spiegel. Am 17. hatte das steigende Wasser bereits alles abgetrieben,
und einem neuen Bau, den die Vigel gleich begannen, erging es nicht
besser. — Im April 1928 hatte ein Paar — vermutlich dasselbe wie
1927 — am gleichen Ort ein fertiges Nest (11. IV.). Das Ménnchen
schwamm uns zischend und fauchend entgegen in ganz der gleichen
drohenden Haltung, wie es sie einnimmt, wenn es Artgenossen ver-
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treibt. Wir steuerten an ihm vorbei auf das Nest zu. Es waren noch
etwa 300 m bis dorthin; da flog er uns nach und wie wir, abgelenkt
durch seine Angriffe, die richtige Insel verfehlten, liel er von uns ab
und stiirmte zwei Fischern entgegen, die weit von oben her den Rhein
herabfuhren. Das Weibchen ist viel gelassener und greift nie an. Als
ich am 2. Mai das briitende Weibchen photographierte, gab ich eines
Augenblicks Linge nicht acht auf das Mannchen. Da zerschlug mir
das tobsiichtige Tier mit dem Fliigelbug, dem Ellbogen, beinahe
das Metallstativ und verbog einen Stander vollstindig. Das Paar
hatte 8 Lier. Diese sind recht grofl, von graugriinlicher Farbe. Sie
wiegen durchschnittlich 350 g. Wenige Tage vor dem Ausschliipfen
der Jungen, am 16. Mai, fuhr das Dampfschiff zum erstenmal seinen
Kurs. Die Wellen schlugen den Bau um, und aus war es fiir dies Jahr
mit Nest und Brut. So ging es Jahr fiir Jahr mit den Frithjahrsgelegen.
Ich kenne vom Untersee nicht ein einziges Frithjahrsnest, das natur-
gemil gebaut und an natiirlicher Stelle errichtet worden war, dessen
Eier fertig ausgebriitet werden konnten. Wihrend der langen Briitezeit
stieg in der Regel das Wasser so hoch, dal die Bruten alle abtrieben,
auch wenn sie, wie z. B. 1931, im Schilf errichtet worden waren.
Der Bund fiir Vogelschutz, Konstanz, lieB deshalb ein Flofi bauen
und unterschob es dem obersten der drei Brutpaare, das am Eingang
zum sogenannten Kanal, der sich zwischen den vorgelagerten Insel-
chen hinzieht, gebaut hatte und das auf 8 Eiern briitete. Trotz dieser
Storung nahm das Paar das Nest sofort wieder an, und die Jungen
schliipften auch gliicklich aus, wihrend, wie gesagt, die andern Bauten
abgetrieben wurden. Im Frithjahr 1932 unterschoben die Ermatinger
auf dhnliche Weise 3 Nester, und auch dort nahmen die Alten die
Nestverschiebungen an. Ein Weibchen allerdings, das 10 Eier betreute,
brauchte einen ganzen Tag, bis es sich in die verdinderten Umstéinde
fiigen konnte, und das war vielleicht der Grund, dal} nur eines der Eier
ausreifte und also nur ein Junges schliipfte.

Die Schwine scheinen, ganz #dhnlich wie die Enten, erst vom
letzten Ei an zu briiten; denn die Jungen schliipfen ziemlich regel-
méBig am gleichen Tage aus. In dem ,,FloBnest™ vom 18. April 1931
lagen 3 Kier. Am 24. zéhlte ich b Eier darin; also wire jeden dritten
Tag ein Ki gelegt worden. Das Weibchen safl oft stundenlang auf dem
Nest; ging es weg, deckte es die Eier zu. Ab und zu wurde es auch vom
‘Méannchen im Briiten abgelost. An einem Nest nahe der Hiitte konnte
diese Ablosung sogar photgraphiert werden. Nehmen wir an, daB
fiir die drei néchsten Eier — das Gelege zéhlte acht — wieder je drei
Tage bis zur Legereife gebraucht wurden, so wéren die 8 Eier also vom
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3. Mai an voll bebriitet worden. Die Jungen schliipften am 8. Juni aus.
Die Briitezeit wiirde also 36 Tage betragen, was mit den Angaben
Heinroths in seinem Werk ,,Die Vigel Mitteleuropas™, 3561 Tage,
out itbereinstimmen wiirde.

Was geschieht aber bei den Paaren, welche Nest und erstes Gelege
verloren haben? Nur wenige schreiten zu einem zweiten Bau, und
da das steigende Wasser die angetriebenen Schilf- und Binsenhalme
fortwihrend verfrachtet, miissen die Viogel warten, bis das sprossende
Rohr hoch genug iiber die Wasserfliiche kommt, was meist erst im
Juni der FFall ist. Mit diesem Baumaterial errichten sie jetzt ein villig
neues Nest.

Wieder war es im Sommer 1927. Dasselbe Schwanenpaar — es
war damals in diesem Seeteil noch das einzige —, das im April durch
Hochwasser das Nest verloren hatte, trieb sich im Mai auf der
Schweizerseite herum, im Juni aber aut der rechten, deutschen Sece-
seite. Umsonst suchten wir am 9., 12. und 19. Juni das Ried ab.
Das Mannchen schwamm vor dem Schilfsaum hin und her, griff uns
wohl auch an, ein sicheres Zeichen, dal} es eine Brut zu schiitzen hatte.
Doch das Nest entdeckten wir nicht. Da kam mein verstorbener
Freund und Begleiter, Professor Schmalz aus Konstanz, auf den
Gedanken, im Flugzeug itber das Wollmatingerried zu fliegen, fand
richtig das Nest auf und fithrte mich hin. Welch wunderbarer An-
blick! Mitten im dichtesten Schilf sal3 der herrliche Vogel auf seiner
schwimmenden Burg. Ein gut 50 m? grofer, freier Platz war da: den
hatte, wie ich an spiatern Nestern lernte, das Paar geschaffen, indem
es alle Schilfhalme etwas unter der Wasserlinie abgebissen und auf
einen Haufen, eben die ,,Burg®, zusammengeworfen hatte auf gleiche
Weise, wie sie es im Frithjahr mit den {iberstindigen Binsen- und
Schilfhalmen tun. Kein Sturm und kein Wellenschlag kann dem Bau
etwas anhaben; beider Kraft wird durch den dichten, lebendigen
Schilfwall gebrochen.

Solche Sommernester fand ich in den Jahren 1929—1937 auf,
im Jahre 1931 sogar deren drei. Die Schwine briiteten damals in
6 Paaren auf dem Ermatinger Becken. Kin besonders schiner Bau
lag nicht gar weit hinter dem Strandwall, mitten in sehr dichtem
Schilf, und es waren gut 100 m Schilfwald zu durchdringen, bis man
die Schwanenstube erreicht hatte. Die Schwéne hatten sich durch
diese lebendige Sperre hindurch zwei Génge gebissen, die ihnen er-
moglichten, frei durch die Rohre zu schwimmen, ohne doch das Nest
zu verraten. Man kann dergleichen Handlungen einfach dem Instinkt
zuschreiben, der jeden Vogel leitet, um Nest oder Junge moglichst
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versteckt zu halten. Aber es scheint mir, man komme doch nicht ganz
mit solcher Erkldrung aus; denn je nach den Umstianden mub dieses
Verborgensein des Nestes auf andere Weise erreicht werden. Man
beobachtet auch beim Nestbau etwa Handlungen, die auf eine ge-
wisse Uberlegungsfiihigkeit hindeuten. So schaute ich z. B. am 5. April
1934 einem bauenden Paar auf der mehrfach erwahnten Binseninsel zu.
Das Ménnchen hatte im Umkreis von 2 Meter vom Nest weg alle
Baustoffe dem Weibchen zugeworfen. Nun mubite es etwa 4 Meter
weiter entfernt neue holen und warf diese nun zunéichst auf die
Haélfte des Abstandes vom Nest {iber sich weg, stellte sich dann zwi-
schen den entstandenen Haufen und das Nest und warf alles dem
Weibchen zu. :

Man sollte meinen, von diesen Sommerbruten fielen alle Jungen
aus. Leider ist aber der Schwan auch jetzt nicht sicher, seine Brut
aufzubringen. Zwei (Gefahren bedrohen ihn auch in dieser scheinbar
so glinstigen Zeit. In den Jahren 1928, 1929 und 1951 lagen diese
Spiatbauten hinter dem sogenannten Strandwall im Wollmatinger
Ried. Sobald das warme Wetter einsetzte, war dieser Wall fast tagaus-
tagein durch Badende belebt. Wollte der Schwan vom See aus die
Gattin im Briiten ablosen, hitte er durch den grofiten Riedgraben,
den Miithlegraben hindurch, mitten durch die Badenden schwimmen
miissen und dadurch den Zugang zu seinem -heimlichen Heim ver-
raten. Kein Vogel wagt so leicht derartiges. Den briitenden Gatten
aber dringten Hunger und Instinkt vom Nest weg, und so blieben die
Eier zulange unbedeckt und verdarben.

GroBer ist die Gefahr, die durch die Naturanlagen des Schwans
den Spatbruten droht. Er kommt im Juliin die Mauserzeit. Der Brut-
trieb erlischt gegen Ende des Monats und die Vigel lassen Eier und
Nest einfach im Stich. Das geschah 1931 und 1932 mit je 2 Bruten.
Solches (reschehen mutet uns Menschen seltsam an. Aber Tiere sind
viel strenger dem periodischen Wechsel der Triebe unterworfen. Jeder
Trieb hat seine Zeit und jede damit verbundene psychische Kinstel-
lung. Ist diese Zeit vorbei, so erlischt auch der Trieb. Ein Schwanen-
paar, das erst im Juni nistet — und das war in den angefiithrten Bei-
spielen der Fall —, ist darum fiir die Fortpflanzung fast regelméfig
verloren. Es gerit bei der langen Briitezeit leicht in die Mauserperiode
und gibt die Brut auf. Fiir uns war es in den betreffenden Féllen um
so unbegreiflicher, als es nur noch wenige Tage des Ausharrens be-
durft hétte, bis die Jungen geschliipft wiren.

Am 19. Juli 1927 hatte ich zum erstenmal das Gliick, die Jungen
kurz nach dem Schliipfen auf dem Nest anzutreffen. Sachte trieb
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ich an diesem Tage mein Boot durchs Rohr. Schon sah ich den
schimmernden Leib des Vogels durch die Halme leuchten, als er kurz
und scharf bellte wué — wud — wud. Die Jungen waren gewarnt
worden. Sie schwammen neben dem Nest herum und bargen sich
schnell und &ngstlich hinter der Mutter, die auf dem letzten Ei safl
und mit ihrem Bellen die Jungen herangelockt hatte. Sie waren in
ein weiches, kostliches, grauweies Flaumkleid gehiillt und schienen
recht munter. Niemand hétte geglaubt, dali diese Geschopfchen tags
zuvor in einem i Platz gehabt hétten, so viel griBer schienen sie.
Wie ich ein Familienbild machen wollte, waren freilich Mutter und
Kinder nicht zu haben. Die Alte fauchte und zischte, als ich ins Wasser
stieg und den Apparat aufstellte, und die Jungen verbargen ihr
Koptchen im Gefieder der Schwénin, wohl im Glauben, ich sehe sie
nicht mehr, wenn ich ihren Blicken entschwinde. Allmédhlich beruhig-
ten sich alle und zuletzt kiimmerten sie sich kaum mehr um mich.
Der alte Schwan stand auf, reckte sich und schlug mit den Fliigeln,
dal sich die Halme ringsum wie im Winde bogen, und die Jungen
dringten sich zusammen und wéirmten sich, schauten mit blanken,
schwarzen Auglein vergniigt in die Welt und krochen nur, wenn ich
mich bewegte, schnell wieder unter Mutters Fittiche. Zwei Tage spéter
sah ich die Alte und ihre 3 Jungen auf dem See herumschwimmen.
Selten kommen sie je wieder ans alte Nest zuriick. Dagegen beobach-
tete ich 1934, daf die Eltern auf festem Land einen Haufen Genist
zusammenwarfen und darauf alltiglich zu bestimmten Zeiten sich
niederliefen und ihre Jungen wirmten.

Es gehort zum Allerschonsten in der Natur, das treue und liebevolle
Zusammenhalten des Schwanenpaares wihrend der Brutzeit und
spiter bei der Fithrung der Jungen zu beobachten. Meist briitet ja
die Schwinin; aber nie geht der Schwan so weit vom Neste weg, dafl
er es aus den Augen verlore oder die Zugénge dazu nicht bewachen
konnte. Wehe, wenn man zu nahe kommt! Ist er weit weg, fliegt er
gleich herbei und nahe beim Boot nieder und rudert fauchend mit
geblihten Flugeln und zuriickgelegtem Hals heran. Ist man aber in
der Schwanenstube, heifit es ganz vorsichtig sein. Als ich z. B. am
23. Juli 1931 an ein Schilfnest herankam und das Boot hinter mir
herzog, war das Médnnchen da und bewachte das Nest. Gleich ging es
drohend auf mich los; ich ging hinters Boot und wartete eine ge-
raume Weile, bis es sich beruhigt hatte und zum Nest zuriickgeschwom-
men war, auf dem mittlerweile die Schwinin Platz genommen hatte.
Wiéhrend des Aufstellens des Apparates mul ich das Miffallen Konig
Schwans erregt haben. Ich hatte gerade noch Zeit, Stativ und Apparat
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an mich zu reifen und mich zum Boot zu wenden, da erhielt ich drei
Iliigelschlige auf den Brustkorb, dal ich mich luftschnappend
hinters Boot retten mulite und meine Rippen abtastete, ob nichts
gebrochen sei, so heftig war der Schmerz. — Bei Miinsterlingen wurde
1930 ein Schwimmer, der zu nahe an eine Schwanenfamilie geraten
war, so bedroht, dafl ihm Fischer zu Hilfe kommen multen. Beide
bekamen aber noch Schlige genug.

Die Jungen werden mit knospenden frischen Unterwasserpflanzen
gefiittert. Die Schwinin holt die Pflanzen herauf und hilt sie den
Jungen vor; der Vater hiilt Wache. Kam ich mit dem Boot néher,
s0 kreuzte er stets zwischen Schiff und Familie und deckte immer auch
den Riickzug. Oft beobachtete ich, wie die ermiideten Jungen auf
dem Riicken der Mutter ,,ruhen® durften; nie aber sah ich, daf der
Vater sich dazu hergab. Lange, sehr lange dauert das Wachstum der
Jungen trotz der Uberfiille von natiirlicher Nahrung. Im Alter von
etwa 10 Wochen ist das Deckgefieder entwickelt. Aber bis sie fliegen
kionnen, dauert es volle 415, Monate. So waren beispielsweise die
acht Jungen vom 8. Juni 1931 am 20. Oktober noch nicht flugfahig und
wurden vom Weibchen noch gefithrt. Sie schienen mir voll erwachsen,
und ich lockte sie oft herbei und fiitterte sie. Am 18. Oktober hatte
eines der Jungen die Flughand gebrochen. Schon am 20. durfte es
nicht mehr im Familienverband sein; es schwamm immer etwa b0 m
abseits. Es war klar, es war ausgestofen worden. Die Jungschwine
sind in diesem Alter fast einfarbig braun. Aber 1932 wuchs bei Er-
matingen eine Familie mit 5 Jungen heran, von denen 3 weill und
nur 2 braun waren. Man hat frither diese von Jugend an weillen
Schwéne als besondere Rasse angesehen, weill aber heute, dal} es
eine Entartungserscheinung halbgezihmter oder zahmer Vogel ist.
(Cygnus immutabilis Yarrell.)

Je mehr es dem Herbst entgegengeht, um so zahlreicher riicken
die ,,Wintergiste ein; es scheint, dal das Becken zwischen Gott-
liehen und Ermatingen das Uberwinterungsgebiet aller Bodensee-
schwiine geworden ist. Aller Streit ist verschwunden. Friedlich ziehen
die wundervollen Vigel iitber den See dahin. Meist herrschen im Ok-
tober Morgennebel; kommt aber gegen Mittag die Sonne, dann sitzen
sie wie ein Silberband aufgereiht am Ufer und putzen und sonnen
sich und lassen sich trocknen, und es gibt scheinbar niemanden, der
sich nicht dieser Vogelschar freut. Und doch konnen sich der Natur-
kundige so wenig wie die Fischer restlos dieser gelungenen Einbiirge-
rung freuen. Der Ornithologe kann sich des Gefiihls nicht ganz er-
wehren, daf} sich mit dem Schwan eine Vogelart breit macht, die wohl
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urspriinglich nicht zu unserer einheimischen Vogelwelt gehort und die
zu sehr vom Menschen abhéingig ist und darum auch frither oder
spiater der Entartung anheimfallen wird. Das Auftreten der jugend-
weien Schwiine deutet bereits darauf hin und ebenso das sehr
hdufige Vorkommen unbefruchteter Eier. Die groBe Zahl der Brut-
paare und der Individuen — es mogen wohl 100 Brutpaare auf
Ober- und Untersee sein — wére niemals aufgekommen, wenn man
die Schwine, nachdem sie einmal gliicklich eingebiirgert waren,
sich selbst iberlassen hétte. Der starke Wasserstandswechsel des
Sees hiitte von selbst den Bestand reguliert. Statt dessen hat man
aus gefithlsméBig begreiflichen, aber naturgeméfl falschem Mitgefiihl
den Schwinen iiberall Flosse zur Verfiigung gestellt und sie damit
von dieser Naturgegebenheit unseres Sees unabhéngig gemacht. Das
war in den ersten 2 oder 3 Jahren der Kinbiirgerung angebracht;
aber sowohl mein Freund Professor Schmalz wie ich haben damals
schon vor einem Zuviel an Fiirsorge gewarnt, weil wir beide auch
im Hinblick auf die Fischereiwirtschaft die starke Zunahme der
Schwine fiirchteten. Die Entwicklung hat uns recht gegeben. Die
Fischer, die anfangs durchaus freudig an der Einbiirgerung dieses
schonen Vogels mitwirkten, sind schon seit Jahren seine Feinde ge-
worden. Sie werfen dem Vogel vor, er fresse alles Seemoos, das
,,Mies**, auf und es bleibe fiir das Frithjahr nichts mehr {ibrig, in das
hinein die Fische laichen kinnten. Ich halte den Kinwand nicht fiir
stichhaltig; denn im Herbst ist oft genug die Luft weit herum ver-
pestet durch die faulenden Wasserpflanzenmengen, die heim Absinken
des Wasserstandes trockengelegt werden. Aber der zweite Einwand
ist leider berechtigt, dal die Schwine die Ifische, die Hechte z. B., in
threm Laichgeschiift im Frithjahr storen und schidigen. Jedes Friih-
jahr bleiben 30, 40, 50 Schwine, die noch nicht geschlechtsreif sind
oder aus sonst einem Grunde nicht briiten, beisammen auf dem
Untersee und wiihlen nun auf der Suche nach den jetzt spérlichen
Wasserpflanzen den Strandboden in den Schilfgiirteln oder davor auf.
Kommen sie dabei an einen Laichplatz, fressen sie zwar den Laich
nicht; aber sie werfen ihn durcheinander, er verschlammt vielleicht
und beides ist schéidlich genug. Wie kann man abhelfen ? Die Fischer
sind zum Selbstschutz iibergegangen und haben — so sagten sie mir
selbst — die Nester ausgenommen oder zerstort. Das niitzt nichts; denn
auf dem Untersee briiten verschwindend wenig Paare gegeniiber der
Zahl auf dem Bodensee. Zudem ist es ja verboten. Der beste Ausweg
wire nach meinem Dafiirhalten der, daff alle Schwanenfloe entfernt
werden miissen. Dadurch wiirden die Tiere gezwungen, eigene Bruten
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anzulegen, und von diesen kidmen nur sehr wenige davon, wie ich
es eingangs geschildert habe. Ich bin tiberzeugt, daff in wenigen Jahren
der Schwanenbestand des Bodensees und Untersees auf ein ertrig-
liches Maf} heruntergehen wiirde, und vermutlich wiirde sich allméh-
lich eine Schwanenrasse herausbilden, die sich den gegebenen natiir-
lichen Verhéltnissen angepalit hiitte. Und geschieht dies nicht und
stiirbe der Schwan trotz Jagdschutz und Brutschutz, die ihm weiter
uneingeschriinkt gewithrt werden sollten, wieder aus, so mul} ich
sagen, daB 1ich dies zwar bedauern, aber durchaus in der Ordnung
finden wiirde. Wir miissen uns eben frel machen vom sentimentalen
Natur- und Vogelschutz und wirklich naturgemill hegen und pflegen,
das heilt einem Geschopf seine richtigen Lebensbedingungen schaf-
fen, aber dann die Natur uneingeschrinkt wirken und walten lassen.
Noll.
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