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Ueber einige Funde des Elentieres

(Cervus alces 1.
aus dem Kanton Thurgau.

Yon Emil Béchler.

Vorbemerkung.

Die osteologische Bearbeitung einer Anzahl Funde vom
Elentier, welche sich im naturhistorischen Museum der Stadt
St. Gallen befinden, hat mich auch mit verschiedenem interes-
santem Material thurgauischer Provenienz bekannt gemacht,
welches einer niheren Beschreibung sehr wohl wert ist, und
zwar um so mehr, als die Fundumstinde trotz der etwas weit
zuriickgelegenen Fundzeit sich noch mit einiger Genauigkeit
feststellen lassen. Auf Wunsch meines Freundes, Herrn
Prof. H. Wegelin in Frauenfeld lie§ ich mich gerne be-
stimmen, zwei der wichligsten Dokumente des stattlichen Elch-
hirsches, welcher in der postglazialen und prihistorischen
[ipoche auch die Wilder und Moore der thurgauischen Gefilde
besiedelte, in diesen ,Mitteilungen® etwas eingehender zu
charakterisieren. Der Vollstindigkeit halber gedenke ich
noch mehrerer anderer Funde des Klentiers aus dem Kanton
Thurgau, die mir teils aus anderen Museen als jenen von
Frauenfeld und St. Gallen, teils aus der Literatur bekannt
geworden sind.

Auller Herrn Prof. Wegelin, welcher mich auf das prich-
tige Elengeweih von Heimenlachen aufmerksam machte, das
in der Sammlung des thurgauischen historischen Vereins zu
Frauenfeld liegt, schulde ich herzlichen Dank dem Vorstande
der genannten Gesellschaft, im besondern Herrn Prof. Biieler
(Ueberlassung des Geweihs und Schidels fiir die genauere



Untersuchung), den Herren Prof. Dr. Cl. He B (Photographische
Aufnahme des Objektes), Stadtrat O. Leiner, Direktor des
»Rosgartenmuseums* in Konstanz (Untersuchung der Elen-
geweihhillfte von Homburg). In verdankenswertester Weise
haben mir die freundlichste Unterstiitzung bei meiner Unter-
suchung der Fundumstinde und der Fundorte angedeihen
lassen mein Freund und einstiger Klassengenosse Herr Lehrer
F. Anderwert in Altishausen bei Berg, sowie Herr Paul
Altwegg, Landwirt in Heimenlachen, welcher bei den Gra-
bungen und bei der Hebung des Fundes Nr. I seinerzeit (1868)
behilflich war. Die Angaben von Herrn Altwegg verdienen
vollste Beachtung, indem sie sich mit den Tatsachen gentigend
decken.

Mit Absicht habe ich einige Notizen allgemeiner Art
tiber die einstige und jetzige Verbreitung des Elches, iiber
Korperbeschaffenheit, Lebensgewohnheiten ete. beigegeben. Im
iibrigen muB ich auf die wichtigste Literatur verweisen:

1. J. I'. Branpr: Beitrdge zur Naturgeschichte des Klens (Mémoires
de Dacadémie impériale des sciences de Saint-Pétersbourg,
VIImegérie, Tome X VI, 1871).

J. D. Tscuersky: Beschreibung der Sammlung posttertiirer Siuge-
tiere, in Wissenschaftliche Resultate der k. Ak. d. Wiss. zur
Erforschung des Janalandes und der neusibirischen Inseln auf
der in den Jahren 1885 und 1886 ausgesandten Kxpedition
(Mémoires de l'académie de Saint-Pétersbourg, VII, Tome 40
(1892).

3. HansPonvia: Die Cerviden des thiiringischen Diluvial-Travertines etc.

(Paleontographica Bd. 39).

4. L. Rirmverer: Die Fauna der Pfahlbauten der Schweiz (Neue
Denkschriften der allg. schweiz. Gesellschaft f. Naturw. Bd. 19,
1861).

5. L. Rirmmerer: Die Veridnderungen der Tierwelt in der Schweiz seit
Anwesenheit des Menschen. 1875. (Neugedruckt in L. Riiti-
meyer, Gesammelte kleine Schriften von Dr. H. G. Stehlin.
Basel 1898.)

6. L. Rtriveyer: Beitrige zu einer natiirlichen Geschichte der Hirsche.
Abhandlungen der Schweiz. paldontolog. Gesellschaft Vol. VII
1880), Vol. VIII (1881), Vol. IX (1882).

o

7. Leverkus-Leverkusen: Der Klch. Verhandlungen des naturhistor.
Vereins der preufs. Rheinlande, der Regierungsbezirke West-
falen und Osnabriick. 1901.

8. A. Marrenson: Der Elch. (Riga-Moskau) 1903. Gute populire
Monographie.

9. J. Friru und C. Scurorer: Die Moore der Schweiz. Beitrige zur

Geologie der Schweiz. Geotechn. Serie, III. Lieferung. 1904.
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10. J. Heterni: Urgeschichte der Schweiz. Ziirich 1901.

11. J. DeEcuererte: Manuel d’Archéologie préhistorique. Tome 1.
Paris 1908.

12, R. Forrer: Urgeschichte des Europiers. Spemanns Compendien.
Stuttgart 1908.

Die Bearbeitung der st. gallischen IKlchfunde folgt im Jahrbuche
1909/10 der st. gallischen naturwiss. Gesellschaft.,

Zu den kraftvollsten, wenn auch nicht gerade formen-
schonsten Reprisententen der GroBsdugetierwelt, die noch bis
hart an die Tore der historischen Zeiten oder vielleicht noch bis
in dieselben hinein eine Zierde unserer einstens ausgedehnteren
heimatlichen Wilder und der Stolz unserer kulturell primitivern
Urbevilkerungs-Jiger gewesen, gehort bestimmt das breit-
schauflige Hirschtier, das als Elentier oder KElch (Elen)
bekannt ist. Dank des Schutzes fiirstlicher Jagdliebhaber
existiert es heute noch in einer Kolonie von iiber 400 Stiick
im preudischen Regierungsbezirk Kinigsberg, im Ibenhorster
Forste, dann aber als ungehegtes Tier in Nord- und Mittel-
ruBland bis zum Ural, in Finnland, Schweden und Norwegen,
in Asien vom Ural bis zum Genschinzskischen Meerbusen, bis
zum Ochotskischen Meer und zum Mandschurischen Meerbusen,
sowie von der Altaikette und vom Siphun bis zum Polarkreis,
den er aber, als nichtarktisches Tier, nirgends wesentlich iiber-
schreitet. Nordamerika, besonders Kanada, beherbergt den Elch
als sogenanntes , Moosetier“, das nach neueren Untersuchungen
nicht als eigene Spezies aufgefait werden darf. — An eine
Ausrottung des Elentiers ist vorldufig nicht zu denken, da es in
den genannten Léndern noch in zahlreichen Kolonien auftritt.

(Ueber die heutige Verbreitung desselben konsultiere man
besonders Martenson: ,Der Elch%.)

In Europa hat der stattliche Recke den unerbittlichen
Riickzug angetreten vor dem alles verderbenden Menschen
und seiner sich iiber Lénder und Meere erstreckenden Kultur,
die der Feind und Zerstorer jeglichen Freitierlebens geworden.
»S0 ward der Wald allméhlich still* —1)

Unsere vaterlindische Historie iiberliefert uns tatséichlich
keinerlei Mitteilungen {iber die einstige Anwesenheit des Elchs

1 Auch der Forscher kann dem reizend geschriebenen Buchlein von Lisa
Wenger: ,Wie der Wald still ward* (Frauenfeld, Huber & Co., 1907) seine Sym-
pathie nicht versagen.
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auf Schweizerboden, trotzdem seine Verbreitung einstens eine
ziemlich ausgedehnte gewesen und sein Vorkommen in Frank-
reich und den Léndern nord- und ostwirts der Schweiz durch
Pausanias, Strabo, Cédsar und andere wohl verbiirgt ist, wenn
auch mancherlei Fabeln iber das Elchtier mitunterlaufen sind.
Das Nibelungenlied nennt den Klch bei der Schilderung
der Jagdheldentaten Siegfrieds:

yDarnach sluoch er schiere einen wisent und einen elch,
starcher uore viere und einen grimmen schelch®!?

(St. Galler Handschrift, Vers 3753—3770.)

DieBenedictionesad Mensas?(Tischgebete und Segens-
wiinsche iiber die verschiedenen Speisen und Getriinke) des
berithmten St. Galler Monches Ekkehard IV (geb. um 980,
gest. um 1060 n. Chr.) fiithren das HKlentier nicht auf
Dagegen erfahren wir, daB unter dem Wildbret der Kloster-
kiiche neben Biber, Wildschwein, Kdelhirsch, Damhirsch, Reh,
Steinbock, Gemse, Hase, Murmeltier und Bir (Ursus arctos)
noch Wisent, Urochs und Wildpferd Bewohner der Umgebung
St. Gallens gewesen.

In Deutschland ist das Vorkommen des Elchs beglaubigt:
764 unter Pipin (Bayern), 943 durch die Jagdschutzurkunde
Otto I (elo-schelo, 1006 unter Heinrich II, 1025 (Konrad II):
kaiserliche Erlasse. In Wirttemberg ist er seit dem 9. Jahr-
hundert verschwunden, ebenso seit dem 12. Jahrhundert in
ganz Westdeutschland. (Letztes Stiick in Sachsen 1746, in
Schlesien 1776, in WestpreuRBen 1830); am lidngsten hat er
sich in OstpreuBen (K6nigsberg, Gumbinnen) erhalten.

Fossile Funde dieses Tieres, die meist aus Torfmooren,
aber auch aus Hoéhlen, aus Ton- und Mergelschichten und aus
FluBalluvionen bekannt sind, beweisen die frithere griBere
Verbreitung des Elchs: in Stdfrankreich bis zu den Pyrenéen,
Norditalien (Lombardei), England, Belgien, Holland, Déinemark,
Ungarn, Tirol, Tirkei und iberall da, wo er heute noch vor-
kommt. Deutschland ist reich an fossilen Resten. In der

1 Die Bedeutung des Wortes ,scheleh“, ,schelk“ bildet noch heute eine
Streitfrage der Etymologen und Naturkundigen (ob Riesenhirsch = Cervus eury-
ceros, ob Kapitalschaufler eines brinftigen Elchs, ob Wildpferd ?).

2 Vgl.J. EGLI: Der Liber Benedictionum Ekkehard 1IV., nebst den
kleinen Dichtungen aus dem Codex Sangallensis 393. Mitteilungen zur vater-
lind. Geschichte XXXI, Vierte Folge, S.281—315. Herausgegeben vom histor.
Verein St. Gallen. 1909.
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Schweiz kennt man den Elch fast aus allen Pfahlbauten vom
Neuenburger- bis Bodensee sozusagen als Charaktertier. (Vgl.
Riitimeyer und Heierli). Eine Aufzéhlung einzelner Fundorte
und Funde wiirde hier zu weit fithren. — Auch die Kjokken-
moddinger (Kiichenabfille, Abfallhaufen) enthalten den Elch
in Resten. Aber selbst aus fritheren Perioden, so namentlich
jener des Ueberganges vom Paléolithicum zum Neolithicum,
im sogenannten ,Tourassien® oder ,Azilien® sind Elchfunde
gar nicht selten (Grotte von la Tourasse, Dép. Haute Garonne).
Vgl. Dicuererre, Manuel d’archéologie und Gabriel de Mor
tillet: Le préhistorique, I11"* éd. Gemeldete Funde aus palio-
lithischen Stationen wie solchen des Magdalénien und Solutréen
bediirfen vorderhand meines Erachtens noch genauerer Inter-
pretation; doch lieBe es sich durchaus begreifen, wenn das Elen-
tier auch in diesen prithistorischen Stufen bereits vorgekommen
wiire. Die Faunenlisten von Kefslerloch und Schweizersbild
fithren dasselbe nicht auf. Eigentlich diluviale Elchfunde,
so auch aus den Interglazialzeiten stammend, werden von den
verschiedensten Lokalititen genannt, z. B. aus den Sanden
von Rixdorf und aus der Nidhe von Berlin, von Klinge unweit
Kottbus, wo das Elentier mit Elephas primigenius, Rhinoceros
tichorhinus, Cervus tarandus (Renntier), Cervus megaceros
(Riesenhirsch), Cervus elaphus (Edelhirsch), Ovibos (Moschus-
ochse) und vielen anderen zusammen vorkommt. (Vgl. Wany-
scuarre: Die Oberflichengestaltung des norddeutschen Tief-
landes, 8. 292 und 306.) Herr: Urwelt der Schweiz (S. 529
und 535) erwithnt Elenfunde von Diirnten und Gommiswald.

Wie es sich mit der Zugehiorigkeit dieser diluvialen
Funde zur Art Cervus alces verhiilt, ist noch nicht genauer
festgestellt. Aus den Forestbeds von Cromer, sowie aus den
liegenden Sanden des untern Travertins von Taubach, aus den
Sanden von Moosbach und Mauer, d. h. aus alten und mittel-
diluvialen Ablagerungen ist namentlich der Breitstirn = Elch
(Cervus [Alces] lati-frontis Pohlig) bekannt geworden. Die
Grof3zahl aller gefundenen Elchreste ist aber der nacheiszeit-
lichen Epoche zuzuweisen.

Von den iibrigen, eigentlichen Hirschen, von welchen
der Elch als eigene Art (Cervus alces L., Alce alces L., Alces
palmatus Blas., Alces machlis Og.) ete. gelten muf3, unterscheidet
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sich der Elch bekanntlich durch die plumpere und kiirzere Korper-
form, starke Entwicklung und Lénge der Zwischenkiefer, welcher
die verlingerte Kopfform bedingt, enorme Dicke der die Unter-
lippe iiberragenden Oberlippe, sehr weite Nasenlécher, in der
Mitte stark vertiefte Stirn, kleine, von der Spitze der Ober-
lippe weit entfernte Augen, breite Ohren, Mangel der Ick-
zihne, kurzen, dicken Hals, auffallend hohen Widerrist und
wenig schlanke Léufe. -— Dem Minnchen, besonders dem
dltern, sind ein mehr oder weniger zugespitzter Kinnbart und
das stark verbreiterte, zur Schaufel gewordene, nur an der
Basis stangenformige Geweih eigen, welches am AuBenrande
meist aufgebogene Zinken besitzt, die bei alten Tieren klein
und riickstindig werden kénnen. Den ménnlichen Elch kenn-
zeichnet auch groBere Plumpheit, bedeutendere Stirke und
GroBe als das geweihlose Weibchen (Elchtier). Korperlinge
2.6 —2.9 m, Schulterhéhe zirka 1.9 m. Der ziemlich lang,
dicht und straff behaarte, rétlichbraune, an Médhne und Kopf-
seiten beinahe dunkelschwarzbraune, an den Beinen weiElich-
graue, im Winter mehr helle Korper ist bei beiden Geschlechtern
ziemlich gleich gefirbt. Die groBen, tief gespaltenen Klauen
ermoglichen dem Elch ein leichteres Fortkommen auf schlam-
migem und wisserigem Moorboden.

Die Geweihentwicklung spielt sich in einer mit den
Hirschen durchaus identischen Art ab: Nach der Geburt, be-
sonders im 8. und 9. Monat, entsteht am Kopf des Elens
jederseits ein Buckel (vorgebildeter Rosenstock = Stirnbein-
zapfen), im zweiten Lebensjahre ein schwaches, zapfenformiges
Geweih (SpieBgeweih), im vierten Jahr Gabelgeweih, spiter
Bildung von 3 Sprossen (Haupt-, Mittel- und AugensproB),
im siebenten 6 —8 Enden usw., jedes Jahr mehr, wobei aber
mancherlei Abweichungen und UnregelmiBigkeiten stattfinden.
Das Alter des ménnlichen Elches kann nie genau nach der
Zahl der Enden (einfache Zdhlung, d. h. je an einer Schaufel!)
bestimmt werden.

Der Elchhirsch wirft das Geweih, das 10 - 20 kg Gewicht
erreichen kann, alle Jahre anfangs Januar oder schon im
Dezember ab, und erhdlt bis im Juni ein neues und fegt
dasselbe im Juli oder August. Gewicht des gut ausgewachsenen
Hirsches bis 330 kg, des Weibchens 280 kg, des SpieBers
und Schmaltieres gut 100 kg, des neu gesetzten Elchkalbes



zirka 10 kg. Alter des Klches 16 —18 Jahre, doch auch
bedeutend mehr, bis 30 und 35 Jahre. Die- Brunftzeit fillt
in die Monate August und September; Brunft nach Art der
Hirsche, Tragzeit 40 Wochen: 2 Junge. HKine Elchfamilie
besteht aus einem alten Tier, zwei im ndchsten Herbst brunt-
tenden Schmaltieren und zwei Kédlbern; bis gegen die Brunft-
zeit bleibt der starke Hirsch allein.

Der Aufenthaltsort des Elches sind einsame, moorreiche
Waldungen, wo er sich in sumpfigem, tiefgriindigem Boden
umhertummelt und bei schlimmem Wetter im Walddickicht
Schutz sucht. Seine Lieblingsnahrung sind Knospen, junge
Triebe, Blitter von Striuchern, Baumrinden, Griser der auf
dem Sumpf schwimmenden Schwaden. Heidekraut, Moosbeeren,
Sumpfporst und andere Sumpfgewéichse sind ihm sehr will-
kommen; von jungen Stimmen holt er die Wipfel herunter
und friBt die SchiBlinge. Wegen seiner hohen Liufe vermag
er die am Boden sich befindende Nahrung oft nur aufzunehmen,
indem er sich auf die Vorderldufe niederlidBt.

Der Elch besitzt bedeutende Stirke, Schnelligkeit und
ein ausgezeichnetes Witterungsvermogen. Kr ist vortrefflicher
Schwimmer. Gegen Verfolgung von Mensch und Raubtieren
(Bér, Wolf, Hunde) wehrt er sich mit KErfolg mittelst nach-
driicklicher, oft todlicher Schlige der Vorder- und Hinterlaufe
und forkelt kriftig mit dem Geweih. Unter Umstinden nimmt
er auch den Menschen an, den er in gleicher Weise traktiert.
AuBer diesen Feinden, wozu noch etwa der Luchs und der
VielfraB kommen, sind ihm die schlimmsten Peiniger Dassel-
und Lausfliegen (Lipoptena). Um ihnen zu entgehen, sucht
er die Briiche und Moore auf und verbirgt sich dort bis an
Kopf und Nase im Wasser. Quilgeister schlimmster Art ent-
stehen dem KElch auch in den Larven von Hypoderma aleis
(Elchbiesfliege) und Cephenomyia ulrichi (Elchrachenbremse).

Der nédhern Beschreibung der beiden wichtigsten Elch-
funde aus dem Kanton Thurgau mégen hier noch einige Notizen
iiber die Fundlokalitit vorausgeschickt werden. —

Das Heimenlacher Torfmoor (560—565 m ii. M.),
direkt gegeniiber dem Weiler Heimenlachen, der auf der
Ostseite der LandstraBe Berg-Altishausen-Kreuzlingen, zirka
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10 Minuten nordlich vom Dorfe Berg selbst und 5 Minuten
von der dortigen noch im Betriebe befindlichen Ziegelei liegt,
befindet sich ebenfalls hart an der Strafle — aber westlich
davon — in einer kleineren, flachen Gelindewanvne der nord-
lichen Abdachung des Seeriickens. In stidostlich-nordwestlicher
Richtung dahinziehend mit einer Linge von zirka 300 m und
einer Breite von zirka 50 bis 60 m gleicht er heute nur noch
einer flachen, kaum 5 m unter dem Niveau der LandstraBe
gelegenen Rinne. Bei meinem Besuche des Moores (9.Juli 1910)
war es infolge der langen Regenzeit zum groBten Teil mit
Wasser angefiillt, auf dessen Oberfliche und an den Réndern
massenhaft blithende Seerosen (Nymphea alba), Valeriana offi-
cinalis, ebenso Liythrum Salicaria, Sanguisorba officinalis, Alisma
plantago, Scirpus lacustris und Carices einen wirkungsvollen
Kontrast bildeten. Kine genauere botanische Charakterisierung
ist an diesem Orte nicht zulédssig; doch.gehort das Moor nach
Form, Entstehungsweise und namentlich nach der vorhandenen
Flora zum Haupttypus der Flachmoore.

Im Westen und Norden desselben breiten sich in néchster
Nihe einzelne leichtere Waldbestinde (Fichten, Fohren, Buchen
in Mischwald) aus; Ost- und Siidseite sind offen gelegen. Das
Moor selbst und seine Rénder entbehren auBer einer kiimmenr-
lichen, kaum 2!/ m hohen Fichte jeglichen Baumwuchses;
dagegen wird es durch eine griBere Zahl von Weidenbiischen
(Salices) angenehm belebt. —

Dem ganzen Sid- und Westende des Moores entlang
zieht sich das gegenwirtig (Juli 1910) im Bau begriffene
neue Tracé der Mittelthurgaubahn (Konstanz-Berg-Weinfelden),
eben sehr geeignet, um einen klaren Einblick in die geologische
Beschaffenheit der Umgebung des Moores und seines Unter-
grundes zu erhalten. Die nimliche giinstige Gelegenheit bietet
auch die Ostliche Fortsetzung dieses Bahnkorpers und die von
ihm durchquerte grofe, infolge Abbaues von Lehm durch die
Ziegelei Berg zum Weiher gewordene, nunmehr zum Teil im
Zustande der Verlandung sich befindende Lehmgrube [N. B.
Im Scirpetum und Rohrwald (Schilf) derselben beobachtete
ich (9. Juli) — was nicht uninteressant - ein allerliebstes
Triipplein von 4 Ohren-SteiffiiBen (Podiceps nigricollis), die
stolz, aber “duBerst vorsichtig ihre anmutigen Kahnfahrten
ausfithrten. |
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Wir befinden uns in typischer Grundmorineland-
schaft derletzten (Wiirm-)Vergletscherung des groBen
Rheingletschers, wie die zahlreichen meist sehr schén ge-
schrammten und polierten Geschiebe desselben beweisen, unter
denen sich neben mancherlei Graniten, z. B. solche vom Julier-
Albula (ich konnte keine Puntaiglasgranite auffinden), GneiB-
graniten, GneiBen, Dioriten, weiBen Quarziten, Flyschschiefern
vor allem, prozentual sehr dominierend: viele Kreidekalke
(Schrattenkalk und Neokom-Kieselkalke sowie Sandsteine aus
umgearbeiteter Molasse und selbst wenige Seelaffenstiicke be-
finden. Der GroBteil des glazialen Ablagerungsmateriales
aber besteht aus hellbraungrauem Lehm (Geschiebemergel der
Grundmoriine) bis zu 3 m Michtigkeit (soweit solcher auf-
geschlossen), der nun auch den eigentlichen gesamten Unter-
grund des Torfmoores bildet, den die frither stattgehabten
Ausgrabungen daselbst ebenfalls zutage forderten. (Mitteilung
von Herrn Altwegg).

Somit gehort das Heimenlacher-Torfmoor zu den aus-
gesprochenen Mooren der Morénelandschaften und speziell
jenen im Geldnde mit flachwelliger Aufschiittung. Higentliche
Endmorédnen oder Drumlins habe ich in der néichsten Umgebung
nicht beobachtet. Die Lehmauffiillung reicht bis an die obern
Héuser des Dorfes Berg und liegt siidlich desselben bei Kehlhof
auf der daselbst durch den Bahnbau eben gut aufgeschlossenen
Molasse (Oberer SiiBwassermolasse-Sandstein) in verhiltnis-
méBig geringer Michtigkeit.

Die Genesis unseres Moores ist also unbedingt auf Stau-
ung des Wassers innerhalb der muldenférmigen Einsenkung
des glazialen Gelindes der Gegend und gleichzeitiger Bildung
eines wohl lange Zeit bestanden habenden kleinern Sees zuriick-
zufithren.  Aus dem relativ stark kalkhaltigen Wasser und
Schlamm vermochte sich in der wasserundurchléssigen Lehm-
Wanne eine iiber einen Dezimeter miichtige Schicht von See-
kreide (in getrocknetem Zustande grauweiB3!), mit sehr vielen
kleinen, weilen Schneckenschalen abzuscheiden. (Vgl. Probe-
stiick hievon im historischen Museum zu Frauenfeld.)

Durch die an den flachern Uferréindern des Miniatursees
sich allméhlich breiter machenden Vegetationszonen von Sumpf-
und Wasserpflanzen, mit der Flora der nassen, dauernd be-
siedelten Ufer (hohe Rohrgriser und Stauden), des nicht stabilen,



d. h. zeitweise vom Wasser tiberfluteten, mit Sand und Schlick
bedeckten Bodens und jener der normal untergetauchten oder
schwimmenden Pflanzen (Vgl. P. Grazsxer ,Botanischer Fithrer
durch Norddeutschland“ 1903 und Wanxscuarre: ,Die Ober-
flichengestaltung des norddeutschen Flachlandes* (S. 351) hat
sich im Laufe von Jahrhunderten das Torfmoor selbst heran-

gebildet. — Ueber Entstehung der Moore kounsultiere man vor
allem Frun und ScuroTer (,Moore der Schweiz“). — Die

Moorbildung selbst fillt also sicher in die nacheiszeitliche post-
glaziale Epoche, d. h. in die geologische Gegenwart. Eine
genauere Bestimmung der Zeit — vor allem solche mit Jahr-
zahlen — laBt sich selbstredend nicht vornehmen, da die Torf-
bildung nicht absolut sofort mach der letzten Glazialzeit ein-
setzen muBte, sondern nach derselben mnamentlich hier im
Heimenlacher Moor als einem lakustren Moor (mit Seeunter-
grund) noch eine linger andaunernde Bildung von Seeschlamm
und organischen Resten vorherrschen konnte. (Vgl. Frtru und
ScuroTER S. 380).

Vor allem haben wir im Heimenlacher-Moor unbedingt
keine interglaziale, etwa der RiB-Wiirm-Zwischeneiszeit oder
einer fritheren Epoche angehorige Bildung. Wie wir vernahmen,
begegnen wir nur einer einzigen, zusammenhingenden Torf-
masse, nicht etwa deren zwei, welche durch eine glaziale
Ablagerung (Lehm, Hrratica, fluvioglaziale Schotter etc.) von
einander getrennt wiren. Die Kenntnis der geologischen
Verhéltnisse verweist die vorhandenen Gletscherrelikte der
Gegend sicher in die letzte Kiszeit, und das Moor selbst befindet
sich innerhalb der Wallmordnen der Wiirm- HEiszeit, gehort
also intramordnem Gebiete an.

Nach den giitigen miindlichen Mitteilungen des beinahe
achzigjahrigen, geistig und korperlich noch sehr riistigen
Herrn Landwirt P. Altwegg in Heimenlachen, der selbst
Teilbesitzer des Torfmoores ist, haben Torfgrabungen (Aus-
beute zu Brennzwecken) bereits sehr frithe, d. h. schon 1838
stattgefunden. Da das Areal unter verschiedene Besitzer ver-

teilt ist, wurde stets nur parzellenweise -— nach Rechten —
abgebaut. Die Tiefe der Torfschicht — es ist heute kein
offenes Profil vorhanden — soll sehr starken Schwankungen

unterworfen gewesen sein, an einzelnen Stellen, insbesondere
gegen die Mitte hin, bis zu 5 m (!) Méchtigkeit, an andern
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dagegen kaum 1,5—2 m. Die heutige Maximalstirke des
Torfes diirfte kaum iiber einen Meter reichen. Umfangreichere
Grabungen fallen in die Jahre 1868 und 1872; seit zirka
15 Jahren sind solche Arbeiten bis auf wenige kleinere Ab-
bauten eingestellt geblieben.

In den beiden genannten Jahren wurden nun auch
Grabungen bis zum nativen Boden, d. h. bis auf die Seekreide
und den darunter gelegenen Geschiebemergel (Lehm oder Ton)
vorgenommen. Bei diesem Anlasse kamen 1868 die nachher zu
beschreibenden Reste vom Klentier (2 komplette Geweihe je
mit Schidelfragment, ferner je ein Oberkiefer, eine Unterkiefer-
hilfte, Knochen des Beckens, ein Radius und ein Metacarpus)
zum Yorschein. — Desgleichen fanden sich einige Knochen-
reste des Edelhirsches (Cervus elaphus L.): Geweihfragmente,
distales Ende des Oberarms, Teil des Schulterblattes vor.

Alle Tierreste lagen in der Torfschicht selbst, wie iibrigens
ihre entsprechend gleichmifig tiefbraune Férbung beweist.
Speziell das Elchgeweih I mit den ihm zugehdrigen Knochen
befand sich zirka 3 m unter der Torfoberfliche und fast
am Grunde, nahe der Seckreide bezw. des Glaziallehms. Die
endgiiltige Hebung des Geweihs und Oberkiefers geschah durch
den im Thurgau wohlbekannten Antiquititensammler und nach-
maligen Konservator der thurgauischen historischen Sammlung
in Frauenfeld, Herrn Hermann Stédhelin (1) in Weinfelden,
welcher die Tierreste der betreffenden Sammlung iiberlieferte
(vgl. gedruckter ,Katalog — Inventarium — der Thurg. Histor.
Sammlung® von H. Stdhelin, 1890, S. 8/9), von welchem ich
ein Exemplar der Giite des Herrn Prof. Biieler verdanke.

Schon im Jahre 1868 wurden nun aber im Heimenlacher
Moore unzweideutige Funde von Ptahlbaugegenstinden
gemacht, die beweisen, daf3 die betreffende Lokalitéit, &hnlich
wie jene von Niederwil bei Frauenfeld, eine Wohnstitte des
neolithischen Menschen innerhalb des Landes gewesen ist.
Leider besitzen wir iiber die Fundumstinde keinerlei genaue
protokollarische Aufzeichnungen; ebenso fehlt eine Publikation
iiber diese Entdeckung, was schon um der prihistorischen
Ergebnisse willen zu bedauern ist. Hrierri, Urgeschichte der
Schweiz (S. 98), nennt die Station Berg beildufig mit jener
von Niederwil, welch letztere von MessikomMeRr und Hurmsrrr
als Packwerkbau geschildert wird. '
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Den miindlichen Mitteilungen von Herrn Altwegg ent-
nehme ich die den damaligen Torfgribern in Heimenlachen
bereits sehr aufgefallene Tatsache, daB3 sich im Moore, nament-
lich in den untersten Teilen der Torfschicht, eine Unmenge
quer iibereinander liegender Nadelholzstimme (von Féhren?),
Bauméste, Reisig befanden; insbesondere interessierte sie ein
ziemlich langer, flacher, eben gelegener, zirka !/; m breiter
Steg aus Eichenholz (!). Das historische Museum in Frauenfeld
besitzt laut Katalog getrocknete Teilstiicke von dreikantigen
zubehauenen Hoélzern (Pféhlen).

Es liBt sich heute kaum mehr entscheiden, ob angesichts
der eben angefithrten Funde die Pfahlbaustation Heimenlachen
wie jene von Niederwil eventuell dem Typus eines Packwerk-
baues angehort. Bekanntlich hat der Pfahlbauer seine Woh-
nungen auch auf verankerte, aus zusammengebundenen Baum-
stimmen bestehende Flosse gestellt und sie zum Schutze gegen
Feuchtigkeit mit Estrich verkleidet. Hatte sich das Holz des
Flosses allmidhlich mit Wasser vollgesogen und sich infolge-
dessen gesenkt, so erstellte der Bewohner sukzessive neue
Biéden aus Stimmen, die er mit Aesten, Zweigen, Reisig, Laub,
Steinen, Lehm etc. zudichtete, um die Stabilitit des Wohn-
baues zu erhohen.

Von malBigebender Bedeutung sind nun die Funde von
Steinwerkzeugen und zwar besonders von geschliffenen
Steinbeilen, von den denen sich iiber 20 Stiick in der histo-
rischen Sammlung zu Frauenfeld befinden. Deren genauere
petrographische Untersuchung wire gleich jener aus den thur-
gauischen Pfahlbauten bei Steckborn und Kreuzlingen! eine
sehr verdankenswerte Aufgabe. Ich wage nicht, diese Arte-
fakte niher zu charakterisieren und zu entscheiden, ob die-
selben dem rein neolithischen Typus angehoren.

Nach der Mitteilung von Herrn Altwegg kamen auch
Feuersteinspitzen, Tongefile, ein Krug mit Gerste zum Vor-
schein. Viel Material wurde nicht beachtet und aus Unkenntnis
— weil wertlos! — zertrimmert. Ob Reste von Schilf oder
Stroh, Flechtwerk aus Holzzweigen, Holzgerite, Webe- und
Wirkgerite sowie sonstige Geflechte (Netze, Fransen, Schniire,

1 Vgl. U. GRUBENMANN: ,Ueber Steinbeile aus den thurgauischen Ptahl-
bauten bei Steckborn und Ereuzlingen. Diese ,Mitteilungen* Heft 18 (1908).
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Gewebe) vorhanden gewesen, dariiber konnte ich keine Er-
hebungen machen; dagegen sind eine Anzahl runder Reib-
steine zum Zermahlen von Getreidekdrnern aufgedeckt worden.
Von andern Knochen als den genannten sind keine aufbewahrt
geblieben. Die Pfahlbauergegenstéiinde von Heimenlachen be-
fanden sich alle in der Mitte, bezw. in der obern Region
der Torfschicht.

AuBer einer Hirschhornbasis, welche am untern Ende
zubearbeitet ist, als Vorbereitung zur Fassung eines Steinbeils,
verdient noch ein Fund besondere Krwihnung. In zirka 80
bis 100 em Tiefe der Torfschicht von oben kam Anno 1872
eine zirka 16 em lange Dolchklinge aus Bronze zum
Vorschein (Katalog S. 9). Ob dieselbe -- als Beleg fiir die
bronzezeitliche Pfahlbauerkultur — synchron mit den Stein-
beilen und dem {iibrigen Fundinventar ist, muB einer speziell
fachménnischen Untersuchung unterzogen werden. Die Losung
dieser Frage hat archéologische Bedeutung.

Was nun aber die Altersfrage speziell unserer Elch-
funde anbelangt, so ist ihre Losung eine relativ gegebene.
Aus den frithern Auseinandersetzungen kennen wir das post-
glaziale Alter der Torfschicht. Die Torfbildung muB bereits
bis zu einer bestimmten Méchtigkeit von zirka 1—1%'/3 m
vorgeschritten gewesen sein, als der Klch, von dem die Reste
stammen, in dieselbe so oder anders hineingeriet. Wenn wir
annehmen diirfen, es sei hier wirklich ein Elchindividuum
verendet, etwa so, daB es mach seiner Gewohnheit, in der
Suhle sich zu baden, um Schutz gegen das ihm griindlich
verhaBte Fliegengeschmeif3 zu finden, stecken geblieben sei,
so geschah dies nicht in der Morast- und Lehmschicht; denn
gerade der Laufknochen (Metacarpus) des linken Beins, der
etwas tiefer gelegen sein soll als das Geweih, befand sich
noch ganz in der Torfschicht.

Wir kénnen nun die Zeitbestimmung insofern noch prizi-
sieren, wenn wir die préhistorische bezw. neolithische
Chronologie, die hier in loco sich darbietet, in Betracht
ziehen. Der Pfahlbau von Heimenlachen fand, wie die Reste
von Stammen und IH6lzern dartun, direkt auf die versumpfte
Oberfliche der Lehm- und Seekreideschicht statt. Die Torf-
bildung erfolgte erst spiter; sie ist jiinger als der Pfahlbau
selbst. DaB die Funde von neolithischem bezw. bronzezeit-
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lichem Typus hoher gelegen waren in der Torfschicht als die
Elchfunde, beweist natiirlich keineswegs das zeitlich jiingere
Alter der erstern. Auch beim Zusammenbrechen und Ein-
sinken des Pfahlbaues kann das Inventar des einstigen Be-
wohners sich sehr wohl in relativ groBerem Abstande vom
nativen Boden erhalten haben. Oder sollte das Elchgeweih
bereits frither als Trophide der Pfahlbauer von Heimenlachen
fiber dessen Eingangspforte gedient haben? Spuren jeglicher
Bearbeitung fehlen, wie betont wurde, trotzdem bekanntlich
der HElch schon die Phantasie des Neolithikers entziickte und
dieser auch Hlchknochen intentionell bearbeitete. Dagegen
kennen wir aus unserer Station zum Werkzeughalter zu-
geschnitzte Knochen des Hirsches. Gehort aber der Fund
des Bronzedolches mit jenem der geschliffenen Steinbeile und
des {ibrigen Inventariums wirklich zusammen, dann wiirde
das Alter des Elentieres eventuell in noch spitere Zeiten,
d. h. nach der Lxistenz des bronzezeitlichen Pfahlbaues fallen.
Eine weitere Altersbestimmung unserer Klchfunde verliert sich
aber zu sehr ins Reich der Spekulation und Vermutung, ebenso
wie wenn wir denselben ein Alter von bestimmt 3000 bis
4000 oder noch mehr Jahren zumessen.

Wie der Heimenlacher Klch der nacheiszeitlichen Periode
angehort, so sind auch sidmtliche mir aus der Ostschweiz be-
kannten Elchfunde nicht dlter als jener, d. h.: Ueberall liegen
die Reste in Torfmooren, welche auf den glazialen Biden
der letzten griBern Eiszeit und ihrer Riickzugsphasen ruhen,
Kein einziger Fund beansprucht interglaziales Alter. (Aus-
nahme: Diirnten und Gommiswald?)

Begeben wir uns zur Besprechung der Elchfunde selbst.

Nr. I. Vollstindiges Geweih, Schidelfragment, linke Speiche
(Radius), linker Mittelfufs (Metacarpus) des Klentieres. Gefunden
1868 im Torfmoor bei Heimenlachen nordlich von Berg
(Kt. Thurgau). Tafel III, Geweih und Schédelfragment und
Oberkiefer.

Geweih, Schidel und Oberkiefer samt Zihnen weisen
darauf hin, daB der Triger derselben ein vollstindig aus-
gewachsenes, bezw. bereits élteres und kriftiges Elchindividuum
gewesen ist. Das Geweih, ein Prachtstiick in Bezug auf
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nur wenige, erst beim Aushub oder noch spiiter entstandene
Verletzungen bezw. Briiche erlitten; doch sind alle Teile
vorhanden, Simtliche aufgefundenen Knochenreste zeigen
keinerlei Spuren gewalttitiger Verletzungen, welche dem Tiere
durch den Menschen beigebracht worden wiren; ebenso fehlen
Anhaltspunkte fiir eine event. Nachbearbeitung von Geweih-
stiicken, der Speiche oder des MittelfuBBes (vgl. die Notiz iiber
das im gleichen Torfmoor aufgefundene bearbeitete Kdelhirsch-
geweihfragment).

Am Schidel fehlen (weil abgebrochen und wahrschein-
lich infolge Nichtbeachtung verloren gegangen) der Zwischen-
kiefer (intermaxillare), das Nasenbein (masale), der vordere
Teil des Stirnbeins (frontale), der Fortsatz des Jochbeins
(processus zygomaticus des jugale) und das Zungenbein. Kr-
halten sind sémtliche Knochen des Hinterteiles des Schiidels
(Supra-, Ex- und Basioccipitale), alle Sphenoidknochen, sowie
das parietale und squamosum und der processus zygomaticus
des letztern. Der Oberkiefer (maxilla) ist vom Schidel ab-
geltst und in verschiedene Fragmente zerbrochen, doch seine
seitlichen Partien als auch der Gaumenteil und das daran
stoBende Gaumenbein (palatinum) beinahe vollstindig. Die
untern und die seitlichen Rénder der Augenhohle (orbita)
sind stark lddiert; dagegen kann der obere Rand derselben
zu Vermessungszwecken beniitzt werden. Der Unterkiefer fehlt
vollstindig.

Far das vorgeriicktere Alter dieses Elchtieres spricht
die starke Ausbildung aller vorhandenen Teile, vor allem
das ansehnliche Geweih, das einem ungeraden Achtzehnender
angehorte. Im fernern sind die Schiidelniihte, namentlich jene
des Hinterhauptes und des vordern Teiles der Stirnnaht, sehr
stark verwachsen, wiithrend die Kronnaht und Lambdanaht
infolge spiterer Austrocknung des Schiidels sich auBen wieder
etwas von einander getrennt haben. Die Zidhne des Ober-
kiefers — alle im besten Krhaltungszustande — sind bereits
ziemlich stark abgekaut, aber noch ausgezeichnet gebrauchs-
tahig. Sdmtliche Knochenteile besitzen die bekannte torf-
braune Farbe, die in der Abténung je mnach der Kompaktheit
etwas heller oder dunkler ist.

Infolge Fehlens mehrerer Schidelknochen, insbesondere

7
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des Zwischenkiefers, kinnen einige HauptmaBe, so vor allem
die Schiidelléiinge, nicht angegeben und kaum genau berechnet
werden, da bekanntlich der Zwischenkiefer bei Hirschen ziem-
lich starken individuellen Abénderungen in Bezug auf Linge
unterworfen ist. Allein die fibrigen reichlich ausgewihlten
MaBe am Schiidel (der Raumersparnis halber habe ich jene
von Schidelfragment. H [Heimenlachen] I und II zusammen-
gestellt) geniigen, um die Tatsache zu beweisen, dal nament-
lich das Elchtier I von Heimenlachen einem sehr starken
und kriaftig gebauten Individuum entspricht, dessen
Dimensionen aber vollstindig in die Variationsreihen des
rezenten Hlches der Ostseeprovinzen, RuBlands, Dinemarks
und Nordamerikas gehoren. Die Vergleiche mit iiber zwdlf
fossilen Elchschédeln, teils an Objekten, teils aus der Literatur,
verweisen H I und H IT auch innerhalb die Variationsreihen
des fossilen Elches der postglazialen Epoche. Es diirfte ferner
interessieren, zu wissen, daB H I bedeutend stirker gebaut
ist als das bekannte, vollstindig im Skelett erhaltene Individuum
aus dem Torfmoor Riigetswi] Junkertswil nordwestlich von
GoBau (Kt. St. Gallen), das als groBe Seltenheit das st. gallische
naturhist. Museum ziert (vgl. E. Bicurer: Die Elchfun(le aus
dem Kanton St. Gallen; Jahrbuch der st. gallischen naturw.
Gresellschaft 1910). Besondere charakteristische Abweichungen
im Bau von Geweih und Schiidel der beiden Funde von
Heimenlachen habe ich nach genauester Vergleichung mit
3 fossilen und 4 rezenten Belegen (darunter 9 Geweihe)
nicht zu konstatieren vermocht.

MafBe an Schadel H I und IT (in Zentimetern).

HI HII

Linge des Frontale (aut der sutura front. gemessen) — 18,7
- - Parietale (in- der Mittellinie gemessen) . 8,9 7,4

- - Occipitale (sutura lambdoidea bis tub.occ.) 8,7 3,0

- Vorderrand des Frontale bis oberer Rand des
L0 50 31075 3 1020 10 e SR R S e - 22,0

Breiten und Abstinde:
Abstand der AuBenrénder der protuberantia tem-

poralis des squamosum . v, e o LG 14,7
Abstand der AuBenrinder der Uhloﬁ'nuntren e 13,65
Weitester Abstand der Jochbogen . . . 20,6 19,85

- - des ancrulus des proc. zygomm—
tiens: ides Squatiosu i e e sy i i s 1S 16,35
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HI HII

Grofite Breite des parietale auf der sutura lambd. 7,2 6,3
- - - sutura coronoidea iiber der Ge-

weihbasis . . ity Eonee SO 9.9

Breite des Schidels hinter den Stunza,ptcn s« e . 20,08 9,5

- - - vor - . B r i B 0 o 17,7

Abstand der obern Orbitarinder . . . PR S 1) 18,4

B - Frontale-Locher (Auhemand) Lo e 18102 5 190

- - (Immenrand)..- . . . 1245 106

:whte Breite des Condylus ocecipitalis. . . . . Q92 9,7

Breide des I'oramen magnum (oben) . . . . . 3,4 3,7

- - . - (pnten) - . oo o ‘2-,9 2,7
Ahst‘md der beiden Spitzen des processus para-

IAStoIdensy b et ¢ R AR e S -— 8:9.

Das Geweih des Heimenlacher Elchs Nr, I stellt, wie
oben bemerkt wurde, einen duBerst hitbschen Typus fiir relativ
groBe RegelmiiBigkeit in der Ausbildung der beiden Geweih-
hiilften hinsichtlich Form und Flicheninhalt dar, obschon die
Ziahl der Sprossen oder Zinken derselben um eine variiert.
Solche Vorkommen bilden bekanntlich die Mehrzahl der Fille.
(Man denke sich in der linken Schaufel die kleine Sprosse f
weg, und man konnte sich kaum eine regelrechtere Gestaltung
vor allem der Hauptschaufel konstruieren). KEs ist im weitern
ein charakteristisches Belegstiick fiir eine doppelt-palmate Llen-
schaufel, d. h. die Trennung von Vorder-(Kampf-)schaufel und
Hauptschaufel ist eine sowohl durch einen gréBern Einschnitt
in der Schaufelplatte als auch durch die ziemlich stark auf-
gebogenen Vorderschaufeln und deren gleichsinnig geneigte,
kriftig entwickelte Zinken sehr deutlich ausgeprigte. Diese
letzteren bilden infolge ihrer Aufwirtskriimmung eine Art
Schild vor dem Leibe des Tieres. Die Hauptschaufel oder
Hinterschaufel dagegen zeichnet sich durch auffallende Klach-
heit aus, und ihre Zinken sind kaum wesentlich aufgebogen.
Ein besonderes Interesse bei-den beiden Heimenlacher Elen-
geweihen beanspruchen die auffallend gleichsinnig stark nach
schrig vorn gerichteten Basalstangen derselben, welche mit
der Queraxe des Schiidels den Winkel von 158 —160 © bilden,
so daB auf diese Weise die Innenriinder der Vorderschaufeln
von H I mit der Lingsaxe des Schiidels sogar beinahe parallel
verlaufen. Bei senkrechter Ausladung der Basalstangen, wie
dies hiufiger vorkommen soll beim Elch, wiirden sonst bei
H I die Innenrdnder der Hauptschaufel den zur Léngsaxe. des
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Korpers parallelen Verlauf haben. Als Zeichen vorgeschrit-
tenen Alters von H I diirfen wir die verhiiltnismiBige Kiirze
der Basalstangen und den rechtwinkligen Verlauf des Innen-
randes derselben mit jenem der Hauptschaufel betrachten.
Die Ausbildung der Rosen ist eine sehr regelmiiBige, schine;
ebenso sind die Aderfurchen der Geweihplatten gut entwickelt.

Nr. I1. Vollstindiges Geweih mit Schidelfragment des
Llches (12 Ender) von Heimenlachen bei Berg. Gefunden in
den sechziger Jahren des vorigen Jahrhunderts. Im Besitze
des naturhistorischen Museums der Stadt St. Gallen. Tafel 1V.
(Der Raumersparnis halber sind die MaBe fiir Schidel und
Geweih unter Nr. I, S. 98 und 101 aufgefiihrt.)

Am Schiédel sind sozusagen die ndmlichen Knochen er-
halten geblieben wie bei Nr. I; doch ist das Stirnbein komplett,
wihrend der Oberkiefer fehlt. Knochenniihte ziemlich stark
verwachsen, nur der vordere Teil der Stirnnaht etwas gelockert.
Erhaltungszustand und Farbe mit I ibereinstimmend. — Trotz
des relativ kleinen Geweihes weist der Schiddel durchwegs
etwas groBBere Dimensionen auf als jemer des fossilen Elch-
schiiddeis von Junkertswil-Rigetswil (Kt. St. Gallen).

Des Geweih, ein ausgesprochener unipalmater Typus
(Haupt- und Vorderschaufel beiderseits zu einer einzigen
Platte vereinigt) muB — da das Individium als véllig aus-
gewachsen angesehen werden darf — als sehr klein, ja bei-
nahe kiimmerlich und etwas verschrumpft bezeichnet werden.
Er zeichnet sich aber durch groBe RegelmiiBigkeit der beiden
Hiélften und ziemlich flache Ausbildung der Schaufeln aus,
an denen nur die vorderste Sprosse, der Plattenteil der hintern
Kinden sowie je die beiden Endzinken etwelchermaBen stirker
aufgebogen sind. Die Rosenkriinze sind beiderseits sehr stark
und schon entwickelt; auch zeigen die Geweihplatten ziemlich
tiefliegende Aderfurchen. 3 Zinken der rechten und 2 der
linken Schaufel besitzen kaum mehr als zitzenformige Ent-
wicklung, wihrend je die hinterste stirker auslidt.

Auf welche Weise das Geweih nach St. Gallen gekommen,
ist mir unbekannt; es lag schon in der alten Museumssammlung
im Kantonsschulgebiiude St. Gallen und ist mit angeklebter
Etiquette (Berg bei Sulgen, Thurgau) versehen. Ueber seine
Provenienz ist also kein Zweifel.
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Make an den Geweihen HI und H II (in Zentimetern).

Grofzter Abstand der Rosen von-
einander {Unterseite)
Kleinster Abstand der Rosen von-
einander (Oberseite) .
Durchmesser der Rosen (grofiter
und kleinster)
Umtftang der Rosen . R I
Umfang d. Stirnzapfens (Rosenst.)
Durchmesser des Stirnzapfens
(groBter und kleinster) .
Umfang des Geweihstiels (Basal-
teil iiber der Rosenmitte) .
Durchmesser des Geweihstiels

HI

9,3 und 8
0 (1) 2
8,0 (1)

S

«
&

>
1 1

U
/

1 (1)
5(1)

6,15 und 4,75

17,0 (t) 17,6 (1)

HII

))

L\.a

1

l.\.a

3

8,0 und 6,6

93,6 (r) 22,6 (1)

14,2 (r) 14,5 (1)
4,7 und 4,0

14,1 (r) 12,9 (1)

(Basalteil iib. d. Rosenmitte) 5,15 und 4,8 5,0 und 3,9
Abstand der vordersten Sprossen-
spitzen voneinander (aa) . 73,2 45,5
Grofte Auslage des Geweihs: 177 ! 85,0
direkter Abstand (dd) o ? \ (e r. bis d1.)
unten durch gemessen 1245 94,2
Abstand der hintersten Sprossen-
spitzen von einander (i) 74,4 73,5 (ff)
Grofite Linge des Geweihs:
rechts (bz) 70,0 48,2 (af)
unten durch Oemeswn 83, 57,6
links . 70,2 50,0 raf)
unten durch qemessen 88,4 59,0
Léange d. Innenrandes d. Haupt-
schaufeln der Biegung nach
von der Rose an . 57,2 (r) 59.8 (1) 43,5 (r) 43,7 (D)
Weitere Make
an HI " an HII
Abstinde: Abstinde :
= 86,6 d'd' = 87,0 ¢¢ = T0:5 ¢ = 66,0
= 85,4 ee = 105,0 dd = 82,0 d'd = 74,0
ee = 84,5 e =720
Rechte Schanfel Linke Schanfel Rechte Schanfel Linke Schanfel
ar = 66,2 bi = 700 gl - 16,7
md = 48,0 md = 44,5 L ma = 37,2 28,5
(ob. durch 52,5) (ob. durch 47,5) | me = 30,3 32,3
me' = 49,5 me' = 48,0 | . md = 29,9 33,6
(ob. durch 58,0) (ob. durch 55,0) me = 28,2° 31.0
mf = 29,7 35,2
G, = 25,4 24,2
md = 25,6 31,0
me = 28,2 29,1
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HI HII
DBreiten : Breiten :
Rechte Schaufel Linke Schaufel Rechte Schaufel Linke Schaufel
co = 13,7 12,4 oe = 23,8 25,4
¢n = 12,8 9,2 od = 17,5 23,6
bei d' (quer durch) Wil o= 13,1 9,85
14,3 18,7 wd = 8,7 10,2
en = 14,8 16,1 Tk
Dicken : Bei 0 = 2,56 2.8
Bei 0 = 3,5 3,4 = M= 2,65 218
- ;= 3.75 Y ~ = 25 2.5
- n o= 2,85 2,45 - ow = 2,16 94
- d = 2,05 2,06 - ¢ = 1,32 1,04
-l = 1,44 1,2
Mafe am Oberkiefer von HI
(soweit solche erhiiltlich).
Abstand der AuBenriinder des Oberkiefers iiber mm 16,0
Abstinde der AuBenrinder der Alveolen von der >
l. zur r. Kieferhiilfte:
Von pme bis pm: = 11,1
- pms - pma = 15L
- m - M = la,h
- ms - ms = l4,4
Breite des Gaumens zwischen pmz und pme . el
- - - - ms - M3 9,5
Totallinge des Gebisses vom Vorderrand von pme
bis Hinterrand von ms . 14,62 (I) 14,7 (r)
Linge der Preemolaren (pmz bis pfrm) {37")
- - Molaren (m1 bis ms) 8,4

Liinge und Breite der einzelnen Zihne
pme = 2,2 2,41
pms = 2,2 2,8
pms4 2,1 2,82
m = 2, 62 Vorderjoch 2,6 Hinterjoch 2,6
= 2 8 2.9 2,92
ms = 2, ,92 2.9 2,82

Linker Radius und linker Metacarpus von HI.

(Beide sind von betriichtlicher Linge und Stirke der Ausbildung.)

Radius DMetacarpus
Totallinge 89,0 31,8
Grofite Breite am ploxmnlen (obeln) Gelenkende . 7,3 5,8
- Dicke - - 4,2 4,0
GroBter Umfang am proximalen (obern) Gelenkende 20,0 16,0
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Radius DMetacarpus

Grofite Breite am distalen (untern) Gelenkende . 7,4 6,1
- Dicke - . - - . 5,6 3,82
Grofter Umfang am - - - W i:© 7 RS U
Grofte Breite in der Schaftmitte. . . . . . . 4,6 3,45
- Dicke - - - o A i ket 2,9 3,0
Grofiter Umfang in der - : e w55 A0

NB. Von der Ulna ist nur das distale Verbindungsende mit
dem Radius vorhanden.

Zum nimlichen Skelette gehoren auch Bruchstiicke des
Hiiftbeins (os coceys) beider Hiilften von sehr ansehnlicher Stiirke.
Iolgende MaBe lassen sich sicher feststellen:
Durchmesser der (Gelenkpfannen fiir den Femur

(Acetabulum) .

{ 8,6 groBter
1\ 7,2 kleinster
[ 9,7 grobter
{

Durchmesser des Foramen obturatum . . . . :
es Foramen obturat 6.4 Kkleinster

Breite d. Verbindungsastes des Corpus ossis ilium:
mit der Darmbeinschaufel . . . . . . 5.9
mit dem Sitzbein (os ischii). . . . . . 6,0

Die Sammlung fossiler Tierreste im historischen Museum
zu Frauenfeld birgt unter den Funden aus dem Torfmoor
Heimenlachen noch einen separaten, nach Fundumstinden
und MaBen nicht zu den vorhin beschriebenen Klchknochen
gehorigen Elch-Unterkiefer, bezw. dessen rechte Hilfte, die
um ihrer eigenartigen Gestalt, insbesondere der geringen Hohe
und auffallenden Dicke des Kieferkérpers willen auf den ersten
Blick eher einem Hdelhirsch (Cervus elaphus) zugeschrieben
werden konnte, wenn nicht die Grofe und Beschaffenheit der
gut erhaltenen, aber bereits tiichtig gebrauchten Backenzihne
— die Schneideziihne fehlen — dieselbe als unzweideutigen
Elehkiefer erkennen lieBen. Der Kiefer, besonders dessen
vorderer Teil, sowie die Ridnder des Kieferastes und jene des
Kron- und Gelenkfortsatzes sind in sehr starkem MaBe ab-
gewittert, so daB sie einen bedeutenden Teil ihrer frithern
GroBe eingebiit haben. Die vergleichenden MaBe des fossilen
Elchunterkiefers von Riigetswil-Junkertswil (Kt. St. Gallen),
die ich absichtlich beigebe, mogen das Gesagte illustrieren.
Erwihnt soll noch sein, daB der Unterkiefer nicht die iibliche
typische torfbraune Farbe besitzt, sondern durch sein weillich-
graues Kolorit verriit, daB er in der Seekreide des Torfmoores
gesteckt und wahrscheinlich lingere Zeit an der freien Luft
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gelegen haben mag. Derselbe gehort nicht zu den friither
beschriebenen.

MaBke des Unterkiefers.

(R.-1.)
Linge des Unterkieferkorpers vom vordern Ende bis
zur Umbiegung hinten (Angulus) . 37,3 (40,9)
Abstand des vordern Endes bis zum obern Ende des
Kronfortsatzes . . . 40,3  (48,2)
Abstand des vordern Endes bis zum obern Ende ‘des
Gelenkfortsatzes . . om e oom ol T (44.6)
GroBte Breite des Kiefers beim Xngulus IR 8,7 (9,8)
Grofite Breite des Kieferastes in der Mitte zwischen
Angulus und Gelenkfortsatz . . 5,2 (5,4)
Breite des Kronfortsatzes beim Einschnitt (mClsum)
zwischen Kron- und Gelenkfortsatz . . . . - 25 (4,15)
Hohe des Unterkieferkorpers hinter ms . . . BB (5,9)
- - - A e e - Al (D)
- - - RN ) I VI 7 (5,4)
- - - = WmE Gw 3,7 (4,1)
- - E in der Mitte des vordern
zahnlosen Endes . . . S e 2 (3,0)

Dicke des Unterkieferkorpers in | der Mitte:
Zwischen angulus und gegeniiberlieg. Innenrande 1,3 (1,5)

- Untermnd und Mitte von ms . . . 3,5
- - - - SR R %,13
= - - - - des vordern
zabmlogen BWndes .. 0w s e wos w3 1B
Ziahne.
Schussenriet? 1909
Totallinge des Gebigses. . . . . . . . . 173 16,3
Ldnge der Molaren < o .0 @ e o w104 9,6
E - Prewmoleyel . - . . .. e a0 6,9 6,3
Liinge Breite
pmz = 1.75 1,0
pms = 2,48 1,23
pms = 2,69 1,62
m = 2,85  Vorderjoch 1,95  Hinterjoch 2,0
My = 3,30 2,2 2,2
ms = 4,25 2,3 2,12

Aufler den genannten und néher beschriebenen Elchfunden
aus dem Gebiete des Kantons Thurgau ist nur noch eine linke

1 Eines der griofiten und stirksten fossilen Elchskelette wurde im Sommer
1909 beim Bahnhof Schussenriet (Wirtt.) im Torf gefunden. Vgl. W. O. DIETRICH :
~Neue fossile Cervidenreste aus Schwaben.* Jahreshefte des Vereins fiir vaterl,
Naturkunde in Wiirttemberg, 66. Jahrg. 1910,
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Geweihhdlfte bekannt, welche im Jahre 1867 in einem
Torfmoor westlich von Homburg (Kt. Thurgau), auf der Siid-
seite des Seertickens gefunden wurde. Sie befindet sich heute
im Rosgartenmuseum in Konstanz. Leider ist sie nicht
vollstindig, indem die letzten zwei Zinken der Hinterschaufel
(sie mag deren 6 gehabt haben) fehlen. Die Vorderschaufel,
welche iibrigens kaum eine Trennung von der Hauptschaufel
erkennen laBt, ist vollstindig und hat 3 Sprossen. Die ver-
einigte Schaufelplatte besitzt nur geringe Muldenform; ebenso
sind die Zinken nur wenig aufgebogen. Im ganzen muB die
Geweihhiilfte als klein, ziemlich schwach uud leicht bezeichnet
werden. — Die n#hern Fundumstdnde sind nicht bekannt;
doch stammt sie sicher aus dem Torfe (Torffarbe der Schaufel)
der dortigen Gegend, wie sich denn ein alter Torfgréber, den
ich gesprochen, noch sehr wohl des Fundes zu erinnern wul3te
und mir ihn gut beschrieb. Das betreffende Torfmoor ist heute
auBer Betrieb gestellt. Der genannte Bauer versichert mir,
es sei nur eine einzige Torfschicht von wenig groBer Michtig-
keit vorhanden, unter ihr sei ,Letten®, Lehm gelegen gewesen.
Funde von Pfahlbauten sind — soweit mir bekannt -— dort
nicht zum Vorschein gekommen.

Nach Fron und Scurorer (,Moore der Schweiz“, S. 356)
befindet sich im Berner Museum ein ganzes Skelett ,aus
einem Torfmoor des Thurgau“ sowie eine Geweihschaufel
aus dem Befanger Moos bei Hauptwil im Oberthurgau.
585 —590 m . M. :

Herr Prof. Dr. Th. Studer in Bern hatte die groBe
Liebenswiirdigkeit, mir noch genauere Angaben iiber die im
naturhistorischen Museum zu Bern aufbewahrten fossilen Elch-
reste aus dem Kanton Thurgau zu iibermachen, welche Mit-
teilungen ich ihm an dieser Stelle aufs herzlichste verdanke.

Nach denselben stellt es sich nun heraus, da das Berner
Museum gar kein vollstindiges Elchskelett thurgauischer
Provenienz besitzt, sondern nur Teile eines Klchs, némlich
Wirbel, Rippen, Beckenfragmente und vier fast vollstindige
Extremititen: Humerus, Radius, Metacarpus, Femur, Tibia und
Metatarsus, sowie einige Fragmente von Geweihschaufeln,
deren Fundort mit GoBau (Kt. Thurgau!!) bezeichnet ist. Der
Schiidel fehlt. Nun existiert meines Wissens kein GoBau
im Kanton Thurgau; es handelt sich wohl sicher um die
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st.gallische Ortschaft GoBau, deren Umgebung durch Funde
des fossilen Elches ja wohlbekannt ist. (Vgl. meine Publikation
im Jahrbuch 1910 der st. gall. naturw. Gesellschaft.)

Thurgauischer Herkunft ist nun die rechte Geweih-
schaufel eines kapitalen 24Enders aus dem Befanger-
moos bei Gottshaus-Hauptwil. Dieses Moor ist nach
Frou (S. 495) bereits scharf entwissert und die Torfgruben
durch Carices und Angelica silvestris verlandet. Unter einem
Profilrest von Torf (1,5 m) befindet sich Grundmorine (der
letzten oder Wiirmeiszeit: D. V.). ,Ohne Zweifel trug das
Moor einst eine herrliche Hochmoordecke mit einem Pinetum
(Friih). _

Diese rechte Elchschaufel wurde im Jahre 1881 von
dem im Thurgau, in St. Gallen und in Bern wohlbekannten
Herrn Schuldirektor M. Schuppli () dem Berner Museum
geschenkt.

Herr Prof. Studer schreibt mir iiber die Geweihschaufel
giitigst noch folgendes: ,Dieselbe zeigt einen nahezu zylin-
drischen Schaft, der sich von der schwach entwickelten Rose
allmihlich abplattend bis 13 em erhebt, um sich dann zu
einer breiten Schaufel auszudehnen, die ziemlich flach ist,
sich nur nach der Vorderseite aufwirts wolbt und 12 Enden
triigt. Hinter dem vierten Ende ist die Schaufel tiefer ein-
geschnitten, so daB sich eine Vorderschaufel mit 4 Enden
und eine Hinterschaufel mit 8 Enden unterscheiden liBt. Doch
ist die Trennung der -beiden Teile nur durch eine tiefere Ein-
senkung zwischen dem vierten nnd fiinften Ende und durch
einen groBeren Abstand ihrer Spitzen markiert als zwischen
den andern Enden. In dieser Hinsicht stimmt die Schaufel
mit sechs russischen, livldndischen und sibirischen Geweihen
unserer Sammlung iiberein. Nur sind diese alle in der Fliche
mehr gewdlbt; die Befanger Schaufel ist flach, nur die Vorder-
schaufel stirker aufgebogen.  Das vorderste Ende steht in
einem Winkel von zirka 55 ¢ zur Fliche, ebenso die mittelsten
Enden, aber in viel geringerem MaBe. In dieser Hinsicht
stimmt die Schaufel mit einer nicht ganz erhaltenen, aus dem
Pfahlbau von Liischerz (jiingere neolithische Zeit) iiberein.*

Nach der mir von Herrn Prof. Studer noch freundlichst
tibermittelten Zeichnungsskizze sowie den wichtigsten MafRen
stellt es sich heraus, daB die Elchschaufel aus dem Befanger
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Moos im ganzen ziemlich groBe Aehnlichkeit besitzt mit der
rechten Geweihschaufel des Elchgeweihs I von Heimenlachen,
obschon die erstere bedeutend weniger tiefen Einschnitt zwischen
Vorder- und Hinterschaufel, die letztere dagegen die grioBere
Zahl der Enden (Sprossen, Zinken), nidmlich deren vier mehr,
besitzt. Die groBte Linge der Schaufel aus dem Befanger-
moos iibertrifft jene des Heimenlacher Geweihes um mehr
denn 30 em; auch ist die Breitenausladung bei ersterer be-
deutend groBer. Diese Geweihhiilfte diirfte also die groBte
aller aus dem Thurgau bekannt gewordenen sein.

Make an der Schaufel aus dem Befangermoos.

cm
Umfang des Geweihstiels . . . Sl t |
Grofite Auslage des Geweihes von vorn ‘nach hinten (51)11:4:9
«'tbﬂ(?‘bl()(he]l) girka o« . NS ()
GroBte Auslage des Geweihes seitlich (x on der Rose bis zur
Spitze der zweiten vordern Sprosse der Hauptschaufel . 67
Linge des inneren Schaufelrandes von der Rose an (der
Kriimmung nach) bis zur hintersten Sprosse. . . 72
Breite der Schaufel von der Rose an bis in die he‘nnun) .
bucht der Vorder- und Hauptschaufel . . . . . . . 36
Linge der ersten Sprosse der Hauptschaufel . . . . . . 21,5
- - vierten - - - 22,0

Abstand der beiden vordersten Sprossen der Vorderschaufel 16,5
- - letzten (4.) Sprosse der Vorderschaufel von der
ersten Sprosse der Hauptschaufel . . . . . . . . 14,0

Das mir zur Untersuchung vorgelegene fossile Elchmaterial
aus den Kantonen St. Gallen, Thurgau nnd Appenzell, sowie
mehrere Funde aus Pfahlbauten, die im Rosgartenmuseum in
Konstanz aufbewahrt sind (von Wallhausen, Bodman, von
welch letzterem Orte auch eine kiinstlich bearbeitet Kiefer-
spange des Elens vorhanden ist) liBt die Frage betreffend
Identitit des postglazialen Elches mit der heute noch lebenden
Art sicher dahin entscheiden, daB3 eine Trennung der beiden
in verschiedene Arten keinerlei Berechtigung besitzt. Das
Ergebnis deckt sich danach vollstindig mit den Ansichten
Rourimeyers (Fauna der Pfahlbauten, S. 63), welcher zuerst
die in der Schweiz, namentlich in den Pfahlbauten entdeckten
Elchreste als gleichwertig und iibereinstimmend mit der rezenten
Art gefunden hat, namentlich aber mit den umfangreichen
Untersuchungen von J. F. Braxor (Mémoires de 1’académie
impériale de St. Pétersbourg, 1870), der keinerlei spezifische
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Unterschiede zwischen fossilem und rezentem Elch festzustellen
vermochte und nur bloBe individuelle Abweichungen kennt.
Nach ihm diirfte es denn auch keine besondere fossile Spezies
(wie Cervus [alces] fossilis H. v. Meyer) geben. — Alle neuern
Osteologen (Dawkins, Kinkelin, Nehring, Pohlig, E. T. Newton,
sowie die Amerikaner Cope, W. B. Scott, welche auf Elchreste
sicher diluvialen Alters beschrieben, gehen mit dem vorge-
nannten Autor einig. Der von verschiedenen Forschern als
besondere Art bezeichnete Breitstirneleh (Cervus [alces]
latifrontis Pohlig oder Alces latifrons Dawkins) des Diluviums,
mit sehr langen (bis 40 em), senkrecht vom Schiidel ausgehenden
Stangen und verhédltnisméBig einfachen Schaufeln, ist neuer-
dings von Pomui¢ (Die Cerviden des thiiring. Diluvial-Traver-
tins 1892) nur als diluviale Rasse der rezenten Art anerkannt
worden.

Reste des merkwiirdigen, wie es scheint mehr nur lokal auf-
tretenden sogenannten Stangler-Elches mit typisch stangen-
formigem Geweih und fehlender Schaufelbildung, welchem
unrichtigerweise auch schon der Rang einer besonderen Art
zugewiesen wurde, sind meines Wissens in der Schweiz {iiber-
haupt nirgends bekannt geworden.

Lassen sich am Skelett des ostschweizerischen fossilen
Elentiers und seinen einzelnen Knochen keinerlei tiefergreifende
Unterscheidungsmerkmale konstatieren, so gilt das letztere noch
viel mehr von dem nicht unansehnlichen Material von fossilen
Elchgeweihen und Einzelschaufeln. KEben hier bestitigt sich
die von Brandt, Tschersky, Pohlig, Martenson und von andern
geniigend beleuchtete, enorme Variationsfahigkeit des betreffen-
den Korperteiles, die bekanntlich so weit gehen kann, daB
z. B. linke und rechte Schaufel am gleichen Tiere verschiedene
Ausbildung erhalten. Ich zitiere hier die KErgebnisse meiner
im Jahrbuch der St. Gallischen naturwissenschaftlichen Gesell-
schaft 1910 erscheinenden Untersuchung an unseren ostschweize-
rischen Klengeweihen,

1. Ks kommen die beiden — schon von Brandt unter-
schiedenen — Geweihtypen vor:

@. Solche mitmehr oder weniger einheitlicher und zusammen-
hdngender Schaufelfliche, wobei Haupt- und Vorder-
schaufel nicht oder nur durch eine kaum hervortretende
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Einbuchtung am AuBenrande von einander gesondert
sind = Unipalmater Typus. (Vgl. Elchgeweih II von
Heimendachen).

0. Solche mit deutlicher Trennung der Vorder- und der
Hauptschaufel, wobei bei édltern Individuen zugleich eine
stirkere Aufbiegung der Vorderschaufel sich bemerklich
macht = doppelt- oder bipalmater Typus. (Elch-
geweih I von Heimenlachen.) _

c. Solche, bei denen eine Sonderung von Haupt- und Vorder-
schaufel nur durch den stark aufgebogenen Vorderteil
der Schaufel oder selbst nur der vordersten Geweih-
sprossen angedeutet ist.

2. Die Schaufeln jiingerer oder in mittleren Altersstadien
sich befindenden Elchtiere besitzen eine flachere Ausbreitung
der Schaufelplatte, jene der alten Individuen dagegen mehr
gewilbte, stark muldenformige Gestalt mit bedeutend auf-
strebendem AuBenrand der Hauptschaufel und der Zinken.
(St. Galler Exemplare.)

3. Der AuBenrand der Vorder- .und Hinterschaufel
jingerer Individuen beschreibt mit der Basalstange einen
groBBern stumpfen Winkel; jener der éltern erreicht beinahe
oder selbst vollig einen rechten Winkel.

4. Je groBer und kriiftiger der Plattenteil der Schaufeln,
desto kiirzer und umfangreicher ist im Verhiltnis hiezu die
Basalstange (Geweihstiel).

5. Die beiden Geweihschaufelhiilften sind in ihrer Flichen-
ausdehnung und Form selten kongruent. Ungleichheiten bilden
die Regel; die groBten Variationen treten in der Zahl der
beidseitigen Sprossen auf.

Sehr wohl liBt sich die Konstanz der Art Cervus alces L.
oder Alce alces I.. mit Marrexsox kennzeichnen:

»Danach hat sich der Typus Elch seit vielen Jahrtausenden
sowohl in der Korper- als der Geweihform ungemein bestiindig
erhalten oder kaum bemerkbare Aenderungen erlitten. Form,
GroBe der Knochen, Variabilititen des Geweihs fossilen Ur-
sprungs sind dieselben wie beim rezenten Elch. Dieser Umstand
spricht anch dafiir, daB der Elch allzeit und allwiirts die gleichen
Lebensbedingungen, also vornehmlich das gleiche Klima und



die némliche Aesung gefunden oder aufgesucht hat und da-
durch von der Verzweigung in Arten bewahrt worden ist.*

Der Umstand aber, daB sonst starkgebaute” fossile Elche,
die in allen Korperdimensionen sich mit heutigen Repriisen-
tanten vollstindig identifizieren lassen, ab und zu auch kleinere,
schmiichtigere Geweihe tragen konnen, steht in direkter Ueber-
einstimmung mit der experimentell in zoologischen Girten und
Gehegen gemachten Erfahrung, da Nahrungsverhiltnisse und
Aesung einen entschiedenen Einfluf auf GrioBe, Stirke und
Ausladung des Geweihes ausiiben. Uebrigens diirfte ja sicher
noch weitern Faktoren (wie Gesundheitszustand und Dispositon
der Tieres) eine titige Rolle in der Geweihentwicklung zu-
geschrieben werden.




	Ueber einige Funde des Elentieres (Cervus alces L.) aus dem Kanton Thurgau

