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O. H. Harsema

DIE JUNGSTEINZEITLICHE MOORSIEDLUNG
IM EGELSEE BEI NIEDERWIL

Die Ausgrabung in dem kleinen Moor « Egelsee» zwischen Nieder-
wil und StraB in der Nihe von Frauenfeld, ausgeftihrt durch das
Biologisch-Archiologische Institut in Groningen unter der Leitung
von Professor Dr. H. Tj. Waterbolk, hat in den Jahren 1962 und
1963 wichtige Reste einer neolithischen Siedlung zutage geférdert.
Das Neolithikum ist eine Periode — in der Schweiz reicht sie etwa
von 3000 bis 1800 vor Christus —, die durch eine neue Lebensweise
der Menschen gekennzeichnet wird: seBhafte Dorf bewohner leben
fortan von Ackerbau und Viehzucht. Jagd, Fischerei und Sammeln
waren bisher die wichtigsten Lebensgrundlagen gewesen. Im Fund-
gut unterscheidet sich das Neolithikum von den vorausgehenden
Perioden besonders durch das Auftreten von Keramik und ge-
schliffenen Steinbeilen. Wie schon der Name Neolithikum oder
Jungsteinzeit sagt, ist Stein noch das wichtigste Material zur Her-
stellung von Werkzeugen: Granit fiir Mahlsteine, Diorit usw. fiir
geschliffene Beile, Feuerstein fiir Messer, Schaber, Pfeilspitzen und
Sicheln. Metall tritt erst in der allerletzten Phase des Neolithikums
auf; in Niederwil wurde tiberhaupt keines gefunden.

Vor einem Bericht iiber die Resultate und die Bedeutung der zwei
Ausgrabungskampagnen im Egelsee soll zuerst kurz darauf ein-
gegangen werden, welche Rolle der «Pfahlbau Niederwil» in der
Vorgeschichtsforschung schon gespielt hat und was den AnstoB3
zu den jiingsten Ausgrabungen gegeben hat.

Altere Grabungen im Egelsee

Als genau vor hundert Jahren, 1863, die ersten Berichte iiber die
Entdeckung einer, wie man annahm, «keltischen» Siedlung im
Egelsee erschienen, lebte man in der Vorstellung, daB die schwei-
zerischen Siedlungen dieser Periode im Wasser angelegt seien. Das



noch Generationen spiter vertraute Bild war das der Pfahlbauten.
Die Hiuser sollten auf ciner von vertikalen Pfihlen getragenen
Plattform iiber dem Wasser gebaut worden sein.

Nach der Entdeckung von urgeschichtlichen Siedlungsresten in
Obermeilen im Jahre 1853/54 und vor allem nach den Ausgrabun-
gen von Jacob Messikommer in Robenhausen seit 1858 folgten
hiufige Entdeckungen sogenannter Pfahlbauten an anderen Stellen.
Deshalb weckt es auch keine Verwunderung, daf} Pfarrer J. Pupi-
kofer im Juni 1862 nach zufilligen Funden von Scherben und
Steinbeilbruchstiicken, die gemacht wurden, beim Torfgraben im
Moor von Niederwil auf den Gedanken kam, hier liege vielleicht
auch eine solche Siedlung vor. Er benachrichtigte seinen Bruder,
den thurgauischen Geschichtsschreiber J. A. Pupikofer, der seiner-
seits Dr. Ferdinand Keller, den Prisidenten der Antiquarischen
Gesellschaft in Ziirich, zuzog sowie Messikommer, der in Roben-
hausen am Pfiffikersee Erfahrungen beim Ausgraben einer gleichen
Siedlung gewonnen hatte.

Da alles fiir eine Ausgrabung giinstig war — man hatte nimlich
zur Erleichterung des Torfstechens den Wasserstand im Moor
gesenkt —, beschloB Messikommer noch im selben Jahr, mit einer
Ausgrabung zu beginnen. 1863 erschienen iiber diese je ein Bericht
von Pupikofer in den «Thurgauischen Beitrigen zur Vaterlindi-
schen Geschichte» und von Dr. F. Keller in den «Pfahlbauberich-
ten V», die den «Mitteilungen der Antiquarischen Gesellschaft»
beigefiigt waren.

Messikommer sah in Niederwil keinen echten «Pfahlbau», sondern
einen sogenannten «Packwerk- oder Faschinenbau», der in flachem
Wasser angelegt war. Nach seiner Meinung ruhten die Wohnun-
gen auf einem Stapel horizontal liegender Balken und Stimme,
der vom Grund bis iiber den Wasserspiegel reichte.
Messikommer hatte mit seiner Ausgrabung am 18. Juni 1862 be-



gonnen. Auf einer bereits von einer beinahe 1 Meter dicken Torf-
bedeckung befreiten Fliche der Siedlung fand er «2—4"" tief unter
einer kleinen Estrichschichte . .. einen, an den Enden 6% in der
Mitte 10" breiten, 20" langen Boden, sozusagen noch vollstindig
erhalten. Dieser Boden war durch gespaltenes Eichenholz ziemlich
cben und regelmiBig hergestellt und ruhte auf runden, 3-4"
dicken Holzern oder Priigeln, welche von Pfihlen umgeben
waren». An anderer Stelle lieB Messikommer einen Schacht graben,
um den Unterbau der Wohnungen zu untersuchen. «Wir stieBen,
cinen Ful unter dem ersten Boden, auf einen zweiten, noch einen
Ful tiefer auf einen dritten, dann auf einen vierten und so fort.»
Aus dem Vorkommen von Funden zwischen den Bodenlagen
schloB er, daB das Ganze nicht auf einmal, sondern allmihlich
durch Erneuerung entstanden war. SchlieBlich wurde an einer
noch nicht durch Torfstechen gestorten Stelle eine Fliche von
etwa 8 X 8 Meter freigelegt. Hier fand Messikommer «zwei voll-
stﬁndige und zwar von einander getrennte Rooste oder UnterstBe
von verschiedener Bauart . . . Die eine Hilfte war ein Priigel- oder
Knittelbau, die andere ein Gitter- oder Riegelbau. Bei dem ersten
schlossen sich nimlich die Knittel an einander an, und unter ihnen
ruhte in gleicher Weise ein zweites Lager in entgegengesetzter
Richtung. Der Gitterbau bestand aus diinnen Stimmen, welche
nicht hart aneinander sondern in Zwischenriumen von 1-2" neben
einander gelegt waren.

Die obersten Balken ruhten auf quer liegenden Knitteln und diese
wieder auf Balken, die mit den oberen Balken parallel liefen, u.s. w.
Die Zwischenriume waren mit Kohle und gebranntem Lehm aus-
gefiillt. Die zwei von uns aufgedeckten Gebiude stieBen nicht
aneinander, sondern standen 11%-2" von cinander getrennt. In

1 24" = 2 bis 4 Zoll; 1 Zoll = 3 Zentimeter.
? 6/ = 6 FuB; 1 FuB = 30 Zentimeter,



diesem Zwischenraum befand sich eine Reihe von senkrecht
stchenden Pfihlen .. .»

Eindringen von Wasser machte es unmdoglich, die Lagen in die
Tiefe weiter zu verfolgen. Das Fundgut wich in seiner Art nach
Messikommers Meinung nicht von dem anderer Pfahlbauten ab,
besonders nicht von dem in Robenhausen gefundenen. Es bestand
unter anderem aus Scherben von grober, dickwandiger oder glin-
zend schwarzer Keramik und Beilbruchstiicken sowie Funden, die
Schliisse auf die Lebensweise der Bewohner zulieBen, wie ver-
kohltes Getreide, Knochen von Rind, Schwein und Hirsch sowie
HaselnuBschalen.

So viel iiber die Ausgrabungen von Messikommer. Spiter ist noch
verschiedene Male, auch von ihm selbst, gegraben worden, um
Funde zu machen. Bis 1962 gab es keine wissenschaftlich fundierte
archiologische Ausgrabung im Egelsee.

Der Anstof} zu den jiingsten Ausgrabungen

Als 1960 Pline bekannt wurden, daB der Egelsee als Abwiisser- und
Klirbecken fiir das Spiilwasser der neuen Zuckerfabrik bei Frauen-
feld gebraucht und die Siedlungsreste in diesem Moor fiir lange
Zeit mit einer dicken Schlammlage bedeckt werden sollten, suchte
man Wege, noch vorher mit einer Ausgrabung zu beginnen. Diese
sollte als Nachpriifung der neuen Ergebnisse dienen, die vor allem
nach dem zweiten Weltkrieg auf dem Gebiet der Pfahlbauforschung
gewonnen worden waren.

Besonders den Bemiihungen des thurgauischen Kantonsarchivars,
Dr. B. Meyer, und des Konservators der prihistorischen Abtei-
lung des Museums in Frauenfeld, K.Keller-Tarnuzzer, ist es zu
danken, daB diese Ausgrabung stattfinden konnte. Da kein Schwei-
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zer Prihistoriker diesen umfassenden Auftrag so schnell tiberneh-
men konnte, wurde er dem von Professor Waterbolk geleiteten
Biologisch-Archiologischen Institut der Reichsuniversitit Gronin-

gen in den Niederlanden {ibertragen.

Die Grabung 1962

Wihrend der ersten Kampagne, im Jahre 1962, waren Professor
Dr. H.Tj. Waterbolk, der Moorbiologe Dr.W. van Zeist, der
Zeichner H. Praamstra und der Vorarbeiter A. Meijer von Anfang
Juli bis Ende August ununterbrochen bei den Ausgrabungen zu-
gegen. Als Arbeitskrifte standen ihnen vier italienische Arbeiter
zur Verfiigung.

Die Siedlung zeichnete sich im Moor deutlich als eine mehr oder
weniger runde, ungefihr 2000 Quadratmeter grofe Insel ab. Sie
war mit Gras bewachsen und mit Gestriipp umstanden. Ihre eine
Seite war ungefihr 40 Meter vom Siidufer des ehemaligen Egel-
sees entfernt. Der Boden dieser Insel war merklich fester als der des
umgebenden Moores.

Auf ihr wurde eine Fliche freigelegt, die etwa von Norden nach
Siiden verlief und deren AusmaBe in der Breite 4 Meter, in der
Linge schlieBlich 33 Meter betrugen. In dieser Fliche wurden vier
parallel liegende Hiuser fast quer zu ihrer Lingsachse geschnitten.
Nach kurzer Zeit konnten so zwei wichtige Fragen beantwortet
werden: Sowohl die Breite wie die Ausrichtung der Hiuser war
bekannt geworden.



Die Fufbodenkonstruktion

Da die groBten Meinungsverschiedenheiten in der Pfahlbaufor-
schung tiber den Bau des Fundamentes herrschen, sollte vor einem
Freilegen des gesamten Grundrisses dieser Hiuser ein Teil eines
Hauses bis zum ungestdrten Untergrund untersucht werden. Bald
konnte man sehen, daf} die Hiuser mehrmals neu aufgebaut worden
waren, so daB bis zu elf FuBbdden untereinander gefunden wurden.
FolgendermaBen sah die Konstruktion aus: Uber einen Boden aus
quergelegten Eichenspaltbrettern war eine Schicht Lehm gelegt,
die die Lauffliche bildete. Unter den Eichenbrettern lagen in der
Regel dicht beieinander diinne Pfihle lings im Haus, die ihrerseits
wieder auf dickeren, quergelegten Stimmen ruhten. Unter ein
und demselben FuBboden wurden bis zu fiinf solcher Lagen ge-
funden. Darunter kam der nichste zum Vorschein, der wieder mit
Lehm bedeckt war und auf mehreren Lagen von Pfihlen ruhte.
Nachdem schlieBlich stellenweise auch der letzte Boden abgebaut
worden war, konnte man schen, dall von einer Pfahlkonstruktion
unter den Hiusern im Sinne der alten Pfahlbautheorien keine
Rede sein konnte. Auch einen Faschinen- oder Packwerkbau
konnte man es mit Messikommer und anderen nicht nennen. Es
wird deutlich, daB die Hiuser wohl auf weichem, vielleicht sogar
morastigem Boden angelegt sind, aber auf keinen Fall im Wasser.
Der erste, unterste FuBboden ruhte mit seinem Balkenfundament
direkt auf dem Moor. Die Schwere der Bodenkonstruktion mit
den Eichenbrettern und der Lehmlage macht es nicht verwunder-
lich, daB sie nach ziemlich kurzer Zeit weggesackt war. Man legte
dann einfach den zweiten FuBboden iiber den ersten. Dieser besal3
ein gleiches Fundament und war wiederum mit Lehm abgedeckt.
Stellenweise ist das gleiche noch neunmal wiederholt worden.
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Die Herdstellen

Besonders interessant erwies sich im Profil die Verstirkung der
Lehmlage an der Herdstelle. Sie sollte den Boden vor dem Feuer
schiitzen, hatte dort aber ein verstirktes Wegsacken zur Folge. Man
versuchte dies durch mehr Lehm auszugleichen und bewirkte da-
mit nur ein noch schnelleres Wegsacken. So entstanden in einem
Circulus vitiosus gewaltige Lechmlagen bei den Feuerstellen. Als
man ab 1860 den Grundwasserstand zur Erleichterung des Torf-
stechens senkte, sank das Moor in sich zusammen, und durch In-
version kamen diese Lehmpakete relativ hoch zu liegen. Da sie dem
allgemeinen Wegsinken mehr Widerstand entgegensetzten als ihre
Umgebung, wurden sie im Gegensatz zu ihrer urspriinglichen
Form zu kleinen Hiigelchen aufgewdlbt. Als man bei der Aus-
grabung auf sie aufmerksam wurde, konnte man sie auch mit blo-
Bem Auge an der Oberfliche erkennen. Sie wurden kartiert und
lagen danach in parallelen, Ost-West verlaufenden, gebogenen
Reihen. AuBer von Breite und Konstruktion der einzelnen Hiuser
konnte man sich nun auch ein Bild von der GréBe der ganzen Sied-
lung machen. Die Fragen nach Anzahl und Linge der Hiuser blie-
ben allein noch zu beantworten.

Dies letzte betreffend meinte man zuerst, zu jedem Haus gehorten
eine, hdchstens zwei Herdstellen. Von der Menge der Lehmhiigel
wollte man daher auf die Anzahl der Hiuser schlieBen kénnen. In
Analogie zu Erfahrungen, die bei dhnlichen Ausgrabungen ge-
wonnen wurden, wurde die Linge der Hiuser auf maximal 8 bis
10 Meter geschitzt. Dieses Problem konnte 1962 nicht mehr ge-
16st werden; man hitte die Ausgrabungsfliche ausdehnen miissen,
was angesichts der verbleibenden Zeit nicht mehr zu verantworten

war.



Senkung und Verlagerung der Hauser

Wichtige Beobachtungen erlaubten auch die Wandpfihle. Diese
hatten urspriinglich natiirlich aufrecht gestanden, bildeten nun
aber Winkel von 30 bis 60 Grad mit der Waagrechten. Eine schon
im Feld ausgesprochene Vermutung bestitigte sich beim Aus-
arbeiten der Zeichnungen im Institut in Groningen durch H.
Praamstra, nimlich daB die Hiuser bei der Entwisserung nicht
allein gesunken waren, sondern sich sogar ungefihr § Meter in
Richtung Stiden verlagert hatten.

Die Wanderung einzelner Wandpfihle konnte man bis dorthin
verfolgen, wo sie in § Meter Tiefe beim allgemeinen seitlichen Weg-
rutschen abgebrochen waren. Sie bewegten sich hier noch weiter
fort, aber gliicklicherweise senkrecht.

Wenn man in der Zeichnung das abgebrochene Stiick in Gedanken
wieder an seiner Bruchstelle aufrichtet und einen abgerotteten Teil
von ungefihr 2 Metern Linge beriicksichtigt, kommt man zu fol-
gendem SchluB: Die urspriingliche Oberfliche des Moores und
damit die Hohe der Wohnflichen muB etwa 3 Meter hoher ge-
legen haben. Total scheint die Verlagerung seit der Entwisserung
in der Mitte des letzten Jahrhunderts § Meter in der Horizontalen
und 3 Meter in der Vertikalen zu betragen.

Wohl waren bei Abschluf} dieser Grabungskampagne eine Anzahl
wichtiger Fragen gel@st; diesen waren jedoch neue, unbeantworte-
te gefolgt. Auf die 1962 gemachten Funde soll nach einer kurzen
Beschreibung der Ausgrabung im Jahre 1963 eingegangen werden.

Die Grabung 1963

DaB im nichsten Jahr wieder gegraben werden konnte, war wih-
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rend der Grabung im Juli und August 1962 noch nicht bekannt.
BEs wurde dadurch moglich, daB die Zuckerfabrik ihren Betrieb
spiter als geplant aufnehmen konnte und sowohl vom Kanton
Thurgau wic vom Nationalfonds in Bern wiederum Gelder zur
Verfiigung gestellt wurden.

Anfang Juni wurde mit einem im Vergleich zum Vorjahr ziemlich
unterschiedlichen Vorgehen wieder begonnen. Hatte es sich 1962
um eine Notgrabung gehandelt, bei der man von vornherein tiber
keine klaren Anhaltspunkte tiber die im Moor liegenden Reste ver-
fiigte, so ermdglichten 1963 die Resultate des Vorjahres ein viel
planmiBigeres Graben. Zunichst beschloB man, die Enden der
schon geschnittenen Hiuser freizulegen. Zu diesem Zweck wurde
die alte Grabungsfliche zunichst 4 Meter und spiter noch zweimal
um 2 Meter nach Westen erweitert. Trafen die angenommenen
MaBe der Hiuser zu, so wiirde man die Westenden auf jeden Fall
erreichen. Dieses traf jedoch nicht zu. Deshalb wurde eine neue
Fliche freigelegt. Sie verlief in Richtung des siidlichsten Hauses
und sollte dieses in ganzer Linge und halber Breite enthalten.
Gerade diese Grabungsfliche half, Hausbau und Siedlungsstruktur
genauer zu erkennen.

Das ausgegrabene Haus lag nimlich am Siidrand der Siedlung. Im
Stiden der Grabungsfliche waren deshalb die Torf-Gyttja-Schich-
ten ungestdrt, auBerdem fand man Wand- und Bodenkonstruktion
des Hauses.

Dal3 das Ende des Hauses in dieser 25 Meter langen Grabungs-
fliche noch nicht erreicht wurde, war enttiuschend. Verlingern
konnte man sie nicht mehr, da der GrundriB3 des Hauses in leichtem
Bogen verlief und in der Nordwestecke der Fliche im Profil ver-
schwand. Damit keine Verzerrung in der Profilzeichnung ent-
stand, muBte dieses bewahrt bleiben. Deshalb konnte man die
Grabungsfliche nicht gebogen mit dem Haus mitlaufen lassen,
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Uberblick {iber die Grabungsfliche mit Teilen von zwei der freigelegten
17 Hiuser (Photo «Thurgauer Tagblatt»)



Ein Boden aus Eichenbrettern (Photo B.A.I., Groningen)

Die Vermessung der unter dem FuBboden zum Vorschein gekommenen
Stimme (Photo B.A.IL, Groningen)
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Im Vordergrund die lings- und quergelegten Stimme des stidlichen Hauses,
19 dahinter der teilweise verwitterte FuBboden (Photo B.A.I., Groningen)



Mahlstein mit Lauferstein
(Photo B.A.I, Groningen)

Geschliffene und polierte Beile Feuersteinmesser
(Photo B.A.I, Groningen) in holzener Fassung

«Birkenrindenkerze», 10,5 cm lang
(Benutzung zu Beleuchtungszwecken fraglich,
moglicherweise Ausgangsmaterial zur Teer-
gewinnung) (Photo Bern. Hist. Muscuimn)

Einige schon restaurierte Topfe (Photo C.F.D., Groningen) 20
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sondern mufite eine neue freilegen. Diese verlief in gleicher Rich-
tung weiter, doch war sie nach Norden versetzt. Fast in der Mitte
dieser Fliche schienen einige Pfihle ein Ende anzuzeigen. Eine
Abdeckung weiterer Schichten wire zum endgiiltigen Beweis
notig gewesen. Dafiir fehlte 1963 die Zeit. Inzwischen hatte man
nimlich die Fliche in 8stlicher Richtung erweitert, um das andere
Ende des Hauses zu finden. Hier hatte man mehr Gliick, denn auf
weniger als 10 Meter vom Ostrand der Grabungsfliche 1962 stiel3
man auf cin quergelegtes Wandbrett, das an der duBeren Seite durch
cine groBe Zahl Pfihle begrenzt war. So konnte hier mit Sicher-
heit von einem Ende des Hauses gesprochen werden.

Die Interpretation der Ergebnisse

Die Grabungskampagne 1963 hatte folgendes Ergebnis: Der grofte
Teil eines Hauses ist ausgegraben, das heiBt wahrscheinlich die
ganze Linge und iberall zumindest die halbe Breite. AuBer im
Westen sind von diesem Haus {iiberall mehrere tibereinander-
gelegene Boden freigelegt. Insgesamt sind im Vertikalprofil neun
bis elf Bauphasen zu unterscheiden, die bei den tiefen Feuerstellen
noch alle vorhanden waren. Das Gewicht der besonders starken
Lehmschichten bei den Feuerstellen lieB diese so tief einsinken, dal3
sic auch bei der allgemeinen Grundwassersenkung unter dem
Grundwasserspiegel blieben. Gleichzeitig tibte der Lehm eine kon-
servierende Wirkung aus.

Soweit es sich jetzt {ibersehen 1iBt, hat das freigelegte Haus eine
Linge von etwa 70 Metern gehabt, wihrend die Breite 4 Meter
betrug. An mindestens fiinf Stellen kamen innerhalb dieses Hauses
auf regelmiBigem Abstand dicke Lehmpakete vor, die auf ebenso
viele Feuerstellen deuteten. Diese waren bei jeder Bauphase mit



erneuert worden, hatten ihren Platz aber nicht verindert. Unregel-
miBig zwischen diesen verteilt sind, nur in einigen Bauperioden,
Stellen mit Brandspuren zu verfolgen, die auf eine Feuerstelle hin-
weisen. An diesen Stellen hatte keine zusitzliche Lehmerhshung
stattgefunden.

Es liegt auf der Hand, in diesen langen Gebiuden Mehrfamilien-
hiuser zu sehen, die in eine Anzahl Einzelwohnungen unterteilt
waren, jede mit einer Feuerstelle. Die Linge einer solchen Einzel-
wohnung muB} dann etwa 10 Meter betragen haben. Unterschiede
in der Bodenkonstruktion (siche unten) kdnnen auf eine Unter-
teilung jeder Wohnung in zwei Zimmer weisen. Vielleicht kénnte
man die dicken Lehmauftragungen als Reste von (kuppelférmigen:)
Ofen, die anderen Feuerstellen zwischen diesen in den weniger
stark abgesackten Teilen des Hauses (sie sind deshalb auch weniger
gut bewahrt und in den oberen Lagen iiberhaupt nicht mehr vor-
handen, da das schiitzende Lehmpaket fehlte) als Herde auffassen.
Die Verteilung innerhalb einer Einzelwohnung wird dann nicht
nur riumlich, sondern auch funktionell sein, so nimlich, daB} im
einen Zimmer ein Herd, im anderen ein Ofen stand.

Die 1963 gewonnenen Ergebnisse iiber die Bodenkonstruktion
deckten sich mit denen des Vorjahres. In der Regel ruhten Béden
aus Eichenspaltbrettern, die eine Lage Lehm bedeckte, auf zwei bis
finf Lagen von lings- und quergelegten Stimmen. Ein einziges
Mal schien dieser Bretterboden auf einer kleineren Fliche durch
einen Boden aus dicht nebeneinandergelegten diinneren Kniippeln,
Messikommers «Knittelboden», ersetzt zu sein.

Die oberirdische Hauskonstruktion

Eigentlich sollte man erwarten, daB von dem aufrecht stehenden
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Teil des Hauses wenig oder nichts gefunden werden kénnte. Das
Ergebnis ist gliicklicherweise nicht ganz so erfolglos, wie man be-
fiirchtet hatte. Es kann wenig tiber die Dachkonstruktion gesagt
werden. Im Bodenfundament fanden sich Balken mit zwei oder
mehr viereckigen Lochern, die urspriinglich vielleicht aufrecht-
stchende Wand- oder Tragepfihle oben miteinander verbanden.
Noch kurz vor SchluB der Grabung lieferte aber das Ostende des
Hauses noch einige wichtige Ergebnisse iiber die Wandkonstruk-
tion. Der Bretterboden war hier in einer Linge von 3 Metern mit
einer auBerordentlich dicken Lehmschicht bedeckt, ohne dal3 hier
ein Herd vorhanden gewesen wire. An drei Seiten, im Osten,
Stiden und Westen — die Nordwand lag nicht frei, da das Haus nur
in halber Breite ausgegraben wurde —, wurde dieser Boden durch
stets zwel {ibereinander auf ihrer Kante liegenden Wandplanken
begrenzt. Ausnahmsweise sind hier bei dem Einsacken des Bodens
unter der etwa 30 Zentimeter dicken Lehmschicht auch die unter-
sten Bretter der Winde, die nirgends in festem Verband mit dem
Boden standen, mitgezogen worden. Dieser Raum an einem der
Enden des Hauses kann mdglicherweise besondere Bedeutung ge-
habt haben. Interessanterweise wurden gerade hier Riickwand des
Hauses und Teile der langen Seitenwand und eine Scheidewand
noch teilweise intakt angetroffen. In der Konstruktion wichen diese
drei Winde nicht voneinander ab. Uberall bestanden sie aus iiber-
einander, Kante auf Kante liegenden eichenen Brettern, die an der
Innen- wie an der AuBenseite durch ziemlich diinne Pfihlchen ge-
stiitzt wurden. Nur an einer einzigen anderen Stelle wurde eine
Planke gefunden, die zu einer Scheidewand gehérte. Spuren einer
Flechtwand zeigten sich nirgends. Die Wand scheint keine wichtige
Rolle beim Tragen des Daches gespielt zu haben. Hierfiir kommen
die in groBer Zahl lings des Siidrandes des Hauses gefundenen
schwereren Pfihle in Betracht.



Rechts oben: Schopfkelle, 52 cm lang. Unvollendetes
Exemplar mit deutlich erkennbaren Behaumarken. Photo

Bern. Hist. Museum.

Rechts mitte: Doppelt gelochtes Brett mit zugehdriger
Seilschlaufe, 37,6 cm lang. Das sauber geglittete Stiick
diirfte am chesten als Handhabe cines groBeren Gefiles
oder Korbes gedient haben. Photo Bern. Hist. Museum.

Rechts unten: Ovale Schale mit gut erkennbaren Arbeits-
marken, 20 cm groBBerer Durchmesser. Photo Bern. Hist.

Museum.

Die Siedlungsstruktur

Wohl wurde wihrend der ganzen Grabung des Jahres 1963 eigent-
lich nur an der Freilegung eines einzelnen Hauses gearbeitet, doch
machten es die Ergebnisse moglich, mit mehr Sicherheit schon
frither Festgestelltes zu erkliren. An erster Stelle wird hierbei an
die Lehmhiigelchen gedacht. Thre auffallende parallele Lage recht-
fertigt die Annahme, jede Reihe zeige den Verlauf eines «Lang-
hauses» an. Der ganze Befund 1Bt auf fiinf parallele, 30 bis vielleicht
tiber 50 Meter lange «Langhiuser» schlieBen. Der Abstand zwi-
schen den Hiusern untereinander hat héchstens 1,5 Meter betragen.
Diese Zwischenriume werden als Verbindungswege gedient ha-
ben, da man sie stets wieder mit Zweigen und Brettern bedeckt
hatte, um sie trocken und begehbar zu machen.

Die Palisade

Die letzten Tage der Kampagne lieferten noch eine besondere
Uberraschung : Nachdem die Fliche geniigend abgedeckt war, fand
man eine Palisade am Rande des ausgegrabenen Teils der Siedlung.
Viele Pfihle und Planken, die erst mit der Hauswand oder weit
verlagerten Béden in Verbindung gebracht worden waren, erwie-
sen sich als Teile dieser Palisade und Umziunung. Man fand eine
Wand, die stellenweise aus drei parallelen Plankenreihen bestand,
von denen jede durch eine Rethe diinner, engstehender Stocke an
der AuBenseite und innen durch dicke Pfihle, die in gréBerem Ab-
stand standen, gestiitzt war. Wohl stand diese Umziunung nicht
mehr aufrecht, sondern lag fast waagrecht, doch war sie am ganzen
ausgegrabenen Siidrand der Siedlung vorhanden.

Ob sie in einer oder in drei Bauphasen errichtet wurde, ist nicht
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sicher. Zwischen der Umziunung und dem Siidrand des aus-
gegrabenen Hauses verricten horizontal liegende Bretter ecinen
FuBweg, wie er auch zwischen den Hiusern gefunden worden
war.

Von einem Verbindungsweg zwischen der Siedlung und dem
Rand des Moores hat man noch keine Spur gefunden. Da die
Palisade am Stidrand der Siedlung nirgends unterbrochen ist, kann
solch ein Zugangsweg nicht hier gelegen haben, obwohl der Ab-
stand nach dem festen Land im Stiden am geringsten ist.

Da auch die Lage im schwer zuginglichen Moor schon Verteidi-
gungszweck gehabt haben mag, kénnen wir bei Niederwil wohl
von einer befestigten Siedlung sprechen. Obendrein war sie von
anschnlicher GroBe. Gehen wir von fiinf Hiusern aus, jedes mit
finf oder sechs Einzelwohnungen, und nechmen wir als mittlere
Stirke einer Familie vier bis fiinf Personen an, so kommen wir pro

Wohnphase auf hundert bis hundertfiinfzig Personen.

Die Funde

Nicht nur lieferte die Siedlung Niederwil iiberraschend viele
Funde, auch ihre Mannigfaltigkeit ist erstaunlich grof3. Sie ist dem
Moor zu verdanken, das in idealer Weise organische Stoffe kon-
serviert, hier besonders Holz und Knochen. So konnten wir uns
ein Bild vom Hausbau und von der Tierwelt machen (Haustiere
und Wild siche unten) und auch viele Werkzeuge aus organischem
Material bergen.

Wie zu erwarten war, sind besonders viel Steinwerkzeuge ge-
funden worden: fast hundert geschliffene Steinbeile, Bruchstiicke
und unbeschidigte Stiicke verschiedener GréBe aus Diorit, Ser-

pentin und kleinere sogar aus Nephrit;
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eine grofe Zahl Feuersteinwerkzeuge, besonders Messer und Scha-
ber und einige dreieckige Pfeilspitzen;

Mahl- und Liufersteine, die zum Zerreiben des Getreides gebraucht
wurden;

eine grofie Zahl von Steinen mit Reib-, Schleif- und Schlagspuren,
deren Funktion eine nihere Analyse verlangen;

schlieBlich der seltene Fund verschiedener Streitaxtbruchstiicke:
eines vollstindigen Exemplars, eines in noch unfertigem Zustand
befindlichen und zweier Bohrkerne. Diese letzteren lassen auf Her-
stellung an Ort und Stelle schlieBen.

Gliicklicherweise sind in Niederwil nicht allein die Steinbeile, son-
dern auch die holzernen Beilschifte gefunden worden. Das gleiche
gilt fiir die Feuersteinmesser, von denen einige noch in der holzer-
nen Fassung saBen. Dann sind mehr oder weniger komplette Holz-
schalen in verschieden fortgeschrittenen Stadien der Herstellung
ausgegraben worden. Man wird erst eine bessere Ubersicht haben
konnen, wenn die Konservierung der verschiedenartigen Holz-
funde durch das Historische Museum von Bern beendet ist.

Das viel weniger vergingliche Knochenmaterial liegt mit den Fun-
den aus Stein und der Keramik zur Bearbeitung in Groningen.
Knochen sind besonders fiir kleine MeiBel und Werkzeuge ge-
braucht worden, die eine Rolle bei der Flachsbearbeitung gespielt
haben. Aus Hirschgeweih verfertigte man Fassungen fiir Stein-
beile. Solch eine Fassung wurde noch mit kleinem Steinbeil und
einem Teil des Holzstiels gefunden.

Die vorgefundene Keramik L8t sich in zwei Gruppen unterteilen:
in Scherben, die zu groBen dick- und rauhwandigen (Vorrats-)
GetiBen gehoren, und Scherben einer glattwandigen schwarzen
Keramik, die beim Zusammensetzen unter anderem Knickwand-
schalen und Kriige mit einem Henkel ergaben.

Ein Bild von Flora und Fauna kann man sich an Hand des schon



teilweise bearbeiteten Materials der Grabung von 1962 machen.
Danach lebten die Siedler hauptsichlich von Ackerbau und Vieh-
zucht, doch brachten auch Jagd und Sammeln Abwechslung in
die Speisekarte. Auf Ackerbau wiesen verkohlte Getreidereste,
zum Beispiel von Weizen, dann Samen und Fasern von Flachs und
Samen von Mohn, Leindotter und Kohl hin. Gesammelt wurden
Haselniisse, Apfel, Brombeeren, Erdbeeren und Holunderbeeren.
Das Knochenmaterial zeigt, da Hausrind und Hausschwein den
Vorrang im Haustierbestand einnahmen, daneben aber auch Zie-
gen gehalten wurden. Beim Jagdwild tiberwog der Edelhirsch
neben Wildschwein und Reh.

Die Homogenitit der Funde — zwischen denen der untersten und
der obersten Lage kann man so ohne weiteres keinen Unterschied
wahrnehmen - weist auf keine lange Dauer der Siedlung hin;
sie wird héchstens zweihundert Jahre bewohnt gewesen sein. Um
eine genaue Datierung und méglichst die Dauer der einzelnen
Wohnphasen zu bestimmen, haben wir Proben fiir jahrringchrono-
logische Untersuchungen genommen. Diese Arbeit hat Ingenieur
Munaut von der belgischen Universitit Lowen {ibernommen.
Vielleicht wird es moglich sein, die Jahrringkurve von Niederwil
mit denen zweier anderer neolithischer Siedlungen zu koppeln, die
B.Huber von Thayngen-Weier und Burgischisee aufstellte und
die bereits miteinander synchronisiert werden konnten.

Niederwils Stellung im mitteleuropdischen Neolithikum

Zum SchluB sollen die ersten Ergebnisse der Ausgrabung in Nie-
derwil in gréBerem kulturellem Zusammenhang geschen werden.
Es kann festgestellt werden, daB es fiir solch groBe Hiuser, wie sie
hier gefunden wurden, in der Schweiz und in ganz Mitteleuropa
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in dieser Periode, die vorliufig um 2500 vor Christus datiert ist,
keine Parallelen gibt.

Auffallend ist die Verwandtschaft des Fundmaterials mit dem-
jenigen der von K.Keller-Tarnuzzer ausgegrabenen Siedlung von
Pfyn-Breitenloo. Doch lassen sich nur die Funde miteinander ver-
gleichen; die Siedlungsreste weichen stark voneinander ab.
Pfyn-Breitenloo wird zur Michelsberger Kultur, und zwar zu
deren Variante, der Pfyner Gruppe, gerechnet. Aber ein niherer
Vergleich zeigt wenig Ubereinstimmung mit Michelsberger Fun-
den. Die fiir bestimmte Michelsberger Keramikformen so typi-
schen runden Boden fehlen in Pfyn wie in Niederwil vollig.
H.Tj. Waterbolk sicht mit J. Drichaus (in seinem Buch «Die Alt-
heimer Gruppe») stirkere Ubereinstimmung mit der Altheimer
Kultur in Stiddeutschland.

Leider ist man beim Suchen nach Verwandtem mit Niederwil auf
Vergleiche mit Fundmaterialien (Beile, Keramik usw.) angewie-
sen. Wie schon gesagt, sind aus dem Neolithikum - dieses reicht in
der Schweiz von 3000 bis 1800 vor Christus — weder im eigenen
Lande noch in Siiddeutschland vergleichbare Hausgrundrisse be-
kannt. GroBe Hiuser kommen in der Bandkeramik vor, einer
Kultur, die um 4000 vor Christus im Donaugebiet verbreitet war
und sich iiber Deutschland bis in die Stidostniederlande und nach
Belgien ausbreitete. Ihre Verbreitung deckt sich mit der des
Losses. Etwa 3500 vor Christus war sie jedoch verschwunden.
Neben der Bandkeramik sind aus der ebenfalls frithneolithischen
Réssener Kultur sehr lange Hausgrundrisse bekannt geworden.
Die Réssener Kultur ist nach E. Vogt, in seinem Aufsatz iiber den
Stand der neolithischen Forschung in der Schweiz, im Norden des
Landes nachgewiesen. Hausgrundrisse liegen hier aber noch nicht
vor.

Zeitlich stimmen Funde aus Barkar in Dinemark mit Niederwil
mehr iiberein. Von dort sind zwei Hiuser von etwa 80 Metern



Linge bekannt, die auch als Mehrfamilienhiuser aufgefaBt werden
miissen. Obwohl ihr Alter dem von Niederwil niher kommt,
gehéren sie aber einer anderen Kultur an, nimlich der Trichter-
becherkultur, die in Nordwesteuropa verbreitet ist.

Um Niederwil in groBem kulturellem Zusammenhang zu schen,
muB man die Literatur studieren. Andere Probleme kénnen nur
durch weitere Ausgrabungen geldst werden. So hat man in Nieder-
wil noch keine Spur von maglichen Zugangswegen zur Siedlung
tiber das Moor, von Stillen fiir das Vieh usw. gefunden. Die Fra-
gen, ob sich die Umziunung ganz um die Siedlung fortsetzt, ob
alle Hiuser und von allem Anfang an von solch riesigen AusmalBen
waren, konnen auch nur an Ort und Stelle gelést werden. AuBer-
dem miiliten die Ergebnisse tiber die Einteilung der Hiuser, Ein-
ginge und Scheidewinde noch erweitert werden. Deshalb kann
nur gehofft werden, daB es mdglich sein werde, in einem der fol-
genden Jahre noch einmal im Egelsee zu graben. Es ist offensicht-
lich, daB die schon gewonnenen Ergebnisse von groBer Bedeutung
tir das Bild der Schweizer und sogar der europiischen Vor-
geschichte sein werden.

Besonderer Dank gebiihrt Professor Waterbolk, da er das Manuskript dieses
Beitrages durchgesehen hat, vor allem aber, weil es an erster Stelle ihm zu
verdanken ist, daB {iberhaupt ein deutlicher Uberblick iiber die Siedlungs-
geschichte zu geben ist. Die Ubersetzung des Manuskriptes verdanke ich
Herrn H.Zimmermann, der Assistent am Biologischen-Archiologischen
Institut in Groningen ist.
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