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Theologische Zeitschrift

Jahrgang 28 Heft 6 November/Dezember 1972

Luk. 21, 20-24 und die Zerstéorung Jerusalems

In der Endzeitrede des Lukasevangeliums, 21, 5-36, zeigt der Ab-
schnitt Luk. 21, 20-24 besonders auffillige Abweichungen gegeniiber
der Markus-Vorlage. In V.21-23 sind zwar noch die Flucht ins Gebirge
und der Wehruf iber die Schwangeren aus Mark. 13, 14-17 tber-
nommen, aber lukanisch ist die Einfiigung: «Dies sind die Tage der
Rache, damit alles erfiillt wird, was geschrieben steht» (V. 22).
Dieser Einschub ist wichtig, er 140t erkennen, dafl Lukas die Ge-
richtsrede in den Zusammenhang alttestamentlicher Prophetie hin-
einstellt. Was Jesus ankiindigt, wird zugleich Erfiillung dessen sein,
was schon in der Schrift vorausgesagt ist. Von der Heimsuchung
Jerusalems ist in prophetischen Gerichtsdrohungen &fter die Rede.
Der Ausdruck fuépou éxdikhoewg kénnte Hos. 9, 7 entnommen sein
(vgl. auch Deut. 32, 35). Vom Tag, an dem Gott an seinem Volk Ver-
geltung iiben wird, ist bei den Propheten wiederholt gepredigt
(z.B. Ez.7,7; 7,12; Joel 2, 11). Auch die Bezeichnung des Gerichts
als «Zorn» Gottes (V. 23) ist im Alten Testament hiufig.

1.

Lukanisch sind Luk. 21, 20 und 23b-24. Beide Stellen lassen er-
kennen, dal Lukas die Markus-Vorlage in einem ganz bestimmten
Sinn abgeéndert hat: Er ersetzt apokalyptische Ausdriicke, die
heidenchristlichen Lesern schwer verstindlich sind, zugleich setzt
er die Stellen in deutlichere Beziehung zur angekiindeten Katastro-
phe Jerusalems bzw. Judias. Diese Anderungen sind versténdlich.
Zu 21, 20: Was mit dem «Greuel der Verwiistung» und mit der
«Drangsal» gemeint ist, konnte ein mit der Apokalyptik vertrauter
Jude eher wissen als ein Heidenchrist aulerhalb Paldstinas. AuBer-
dem hat Lukas richtig erkannt, dafl der Abschnitt Mark. 13, 14-18
zur Ankiindigung der Katastrophe Jerusalems Mark. 13, 1-4 gehort,
denn es wird blo eine lokale Gefahr vorausgesetzt, der man sich
durch Flucht noch entziehen kann!. Mit dem «Greuel der Ver-

1 F. Flickiger, Die Redaktion der Zukunftsrede in Mark. 13: Theol.
Zeitschr. 26 (1970), S. 395ff.
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wistung» in Mark. 13, 14 diirfte eine Tempelschindung gemeint sein
(Dan. 9, 27). Lukas bezieht den Ausdruck aber auf Feinde, die
heraufziehen, um die Stadt zu verwiisten. «Wenn ihr den Greuel der
Verwiistung... an heiliger Stédtte stehen seht» (Mark. 13, 14)
besagt nun in der Umschreibung bei Lukas: «Wenn ihr aber Jerusa-
lem von Kriegsheeren eingeschlossen seht.» Und diese Einkreisung
soll fiir die Gldubigen in Judéda und in der Stadt das Zeichen zu
sofortiger Flucht sein (V. 21). — Zu 21, 23b-24: Der Satz Mark. 13,
19, der von «jenen Tagen» der Drangsal handelt, wird von Lukas
ebenfalls auf die Katastrophe Jerusalems bezogen, was insofern
verstindlich ist, als er an die Worte tiber die Flucht in Judia an-
schliet. Bei Markus haben V. 13, 19ff. allerdings einen andern
Sinn. Aber Lukas macht aus den Tagen der Drangsal eine groe Not
itber das Land (Palistina) und ein Zorngericht tiber dieses Volk
(Israel). Hieran schlieBt er Aussagen iiber die Zerstérung Jerusalems:
Die Bevoélkerung wird durch das Schwert fallen oder gefangen weg-
gefiithrt werden, die Stadt wird von den Heiden zertreten.

Diese prizisen Aussagen gaben oft Anla zur Vermutung, daB
Lukas hier auf die Eroberung Jerusalems durch die Rémer im Jahr
70 anspiele. So spricht U. Wilckens von einer «offenen Bezugnahme
auf die Wirren des jiidischen Krieges in den Jahren 66-70 nach
Chr.»2. Wenn Lukas aber Kenntnis hatte von der erfolgten Zer-
storung der Stadt, dann gibt das einen sehr wichtigen Anhaltspunkt
fur die Datierung der lukanischen Schriften. Diese sind dann sicher
nach dem Jahr 70 entstanden. So etwa noch in der Einleitung von
Feine-Behm und Kiimmel3:

«Entscheidend gegen so frithe Ansetzung (scl. um 60) spricht aber, daB
das Lk. auf den Untergang Jerusalems im Jahre 70 zuriickblickt. Eine Ge-
richtsweissagung Jesu tiber Jerusalem muf} nach Mk. 13, 2 par.; Lk. 13, 34f.
par. als historisch gelten. Aber Lk. 21, 20. 24 erscheint die apokalyptische
Weissagung vom Greuel der Verwiistung Mk. 13, 14ff. umgeformt in eine
Drohweissagung tiber Jerusalem, die ex eventu gestaltet ist: die Ereignisse
des Jahres 70 mit der Belagerung und Zerstérung der Stadt durch die
Roémer, mit der Niedermetzelung zahlloser Juden und der Fortfithrung der
Uberlebenden in heidnische Gefangenschaft sind vorausgesetzt. Das gleiche
gilt fur die Ausmalung 19, 43f.: der Wall, den die Feinde um die Stadt auf-
werfen, die Belagerung und EinschlieBung, die Auslieferung der eroberten
Stadt und ihrer Einwohner an die Sieger, die vollige Zerstérung der Stadt

2 U. Wilckens, Das Neue Testament (1970), S. 289.
3 'W. G. Kimmel, Feine-Behms Einleitung in das N.T. (141965), S. 94.
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entsprechen genau den Schilderungen, die zeitgendssische Berichte von dem
Vorgehen des Titus gegen Jerusalem geben. Das Lk. ist also auf alle Fille
nach 70 geschrieben.»

Diese Uberlegungen diirfen freilich nicht unbesehen itbernommen
werden. Der Satz Luk. 21, 20, der die KinschlieBung Jerusalems
durch feindliche Truppen ankiindet, konnte an sich auch eine sehr
naheliegende Voraussage sein. Jede befestigte Stadt wurde damals,
ehe ein Feind sie zerstoren konnte, eingeschlossen und belagert.
Lukas hétte also, ohne Prophet zu sein, dasselbe auch fiir Jerusalem
voraussetzen konnen. Eine nihere Betrachtung des Textzusammen-
hanges fithrt jedoch zu einer andern Erklirung: In Mark. 13, 1-4
(Luk. 21, 5-7) folgt auf Jesu Ankiindigung der Zerstérung Jerusa-
lems die Frage der Jiinger nach dem Zeitpunkt und nach dem Vor-
zeichen (onueiov). Das Vorzeichen soll der Jiingergemeinde noch
rechtzeitig Gelegenheit geben, zu fliehen. Die Antwort auf die Frage
nach dem Vorzeichen folgt erst in Mark. 13, 14 par. Dieses Zeichen
ist der «Greuel der Verwiistung», dessen Auftreten Alarmsignal zu
sofortiger Flucht ist. Dieselbe Alarmfunktion hat in Luk. 21, 20 die
Einkreisung der Stadt. Wie aber kommt Lukas dazu, die Einkrei-
sung der Stadt Jerusalem als Vorzeichen fir die Endgerichts-
katastrophe anzukiinden? Die Antwort ergibt sich, wenn wir be-
achten, daB er nach V. 22 diese Vorgénge als Erfiillung prophetischer
Weissagung ansieht. Von einem solchen Vorzeichen ist tatsédchlich
die Rede, und zwar in Ez. 4, 1-3, am Anfang der groflen Gerichts-
prophetie iiber Jerusalem. Dort heillit es in V.3 von der Stadt
Jerusalem: «Sie soll belagert sein und du sollst sie einkreisen, und
dies soll ein Vorzeichen (onueiov) sein fiir das Haus Israel.y Es ist
hochst wahrscheinlich, daf3 Lukas in V. 20 an diese Ezechiel-Weis-
sagung ankniipft. So nur erklédrt sich, warum er den «Greuel der
Verwiistung» als Einkreisung der Stadt interpretieren kann. Nach
Ez. 4,1-3 hat die Einkreisung die gleiche Funktion eines Vorzeichens
auf die nachfolgenden Strafgerichte iiber Volk und Stadt.

2.

Die Richtigkeit dieser Beobachtung bestétigt sich, wenn wir auf
die von Kimmel mit Recht als Parallelaussage bezeichnete Rede
Luk. 19, 43-44 achten. Hier wird die Belagerung Jerusalems noch
etwas ausfithrlicher beschrieben: Es heil3t V. 43 zunéchst, dal die



388 F. Fliickiger, Luk. 21, 20-24 und die Zerstorung Jerusalems

Feinde einen Wall aufwerfen werden, alsdann werden sie die Stadt
ringsum einschlieffen und bedringen. Das stimmt ebenfalls iiberein
mit Ez. 4,1-3, wo angekiindet wird, daB die Feinde zuerst einen Wall
aufschiitten werden, dann werden sie ringsum (k0kAw) Sturmbdécke
aufstellen, und anschlieBend folgt die Belagerung. Der Zusammen-
hang zwischen Ez.4, 1-3 und Luk. 19, 43 ist nicht zu bestreiten.
Aber auch die Aussage 19, 44 geht auf ein Prophetenwort zuriick,
namlich auf Jes. 3, 26. Dort wird Zion, wie in Luk. 19, 44, als Mutter
vorgestellt, die nach dem Verlust ihrer Kinder am Boden liegt4.
Aus Jes. 3, 26 stammt das im N.T. nur in Luk. 19, 44 vorkommende
Wort édagifw. In das aus dem Jesaiaspruch iibernommene Bild hat
Lukas dann noch die der Parallelaussage Luk. 21, 6 entnommene
Ankiindigung Jesu, dafl «kein Stein auf dem andern» gelassen werde,
zur Verdeutlichung hineingenommen.

Die Meinung von Kiimmel, die Ausmalung Luk. 19, 43-44 ent-
spreche genau den zeitgenossischen Schilderungen iiber den Unter-
gang Jerusalems im Jahr 70, stimmt nicht ganz. Der Erdwall wurde
erst gelegt, nachdem die beiden duleren Mauerringe durchbrochen
und der untere Teil der Stadt in den Handen der Romer war, wo-
gegen die Burg Antonia und die inneren Befestigungen dem Ansturm
noch trotzten. Am 5. Juli 70 wurde die Burg gestiirmt. Aber nun
begann erst das entscheidende Ringen um den Tempel, das bis
zum 10. August dauerte. Mit dem Untergang des Tempels brach
dann, von einigen Widerstandsnestern abgesehen, der jiidische
Widerstand zusammen. Eine Ausmalung der Vorginge, welche den
Kampf um den Tempel und den Brand des Heiligtums tiberhaupt
nicht erwahnt, entspricht nicht den zeitgendssischen Schilderungen,
denn diese sehen im Untergang des Tempels die Entscheidung.
Angesichts der heilsgeschichtlichen Bedeutung des Tempels ist es
bedeutsam, dafl Lukas in 19, 43—44 den Tempel nicht anfiihrt, aber
es wird erklirlich, sobald man erkennt, dafl diese Stelle nicht von
historischen Vorgéngen, sondern von alttestamentlichen Propheten-
worten her aufgebaut ist, welche vom Tempel auch nichts sagen.

3.

Die bisherigen Feststellungen werden weiter bestitigt, wenn wir
Luk. 21, 23b-24 naher betrachten. Schon die Wendung: «. . . bis die

4 H. Wildberger, Jesaja, Bibl. Komm. 10, 2 (1966), S. 148.
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Zeiten der Volker erfiillt sind», miiBte erkennen lassen, daf3 hier
nicht eine Beschreibung historischer Vorginge, sondern ein theolo-
gischer Entwurf vorliegt: Gottes Zorngericht wird tiber die unge-
horsame Stadt kommen, die Heiden werden sie zerstéren und die
Bevolkerung wegfiihren, aber einmal wird Gott sich Israels wieder
erbarmen und sein Volk aus den Lindern der Heiden heimfiihren.
Nur dies kann mit dem Ende der «Zeiten der Vilker» gemeint sein.
Diese Erwartung deckt sich mit der Schau des kommenden Ge-
richts insbesondere bei Ezechiel und Sacharia (T6étung durch das
Schwert Ez. 5, 12; 5, 17; 6, 12 u. 6., Preisgabe an die Heiden Ez. 6,
8-9; 12, 14-18; 22, 15; Sach. 7, 14, Untergang Jerusalems Ez. 5, 2;
6, 14; 7, 24, Wiederbringung aus den Heiden Ez. 11, 7; 36, 24;
Sach. 8, 7 u. 6.). Im Zusammenhang der Zukunftsrede Luk. 21 ist
diese Schau sehr interessant, denn die zeigt, dafl Lukas die apoka-
lyptischen Bildreden im Sinn alttestamentlicher Gerichtsprophetie
auf eine Zeit der Strafgerichte bezogen hat, nach welchen Israel
wieder neu erstehen wird. Aber nicht nur allgemein schimmert hier
diese prophetische Schau durch, vielmehr ist nachzuweisen, daf} in
Luk. 21, 23b-24 wieder direkt auf bestimmte Prophetenworte
Bezug genommen wird, ndmlich auf Ez. 39, 23 und Sach. 12, 3.
Die Wegfihrung in heidnische Gefangenschaft (aixuchwrtiodnoovron
elg Ta €dvn) und die Tétung durch das Schwert (mecolvroar oTéuaT
noxaipng) sind Ez. 39, 23 entnommen, die Zertretung Jerusalems
(lepouoahnu Eotar Tatoupévn Umo édviv) Sach. 12, 3. Die zeitliche Be-
schrinkung des Gerichts «bis die Zeit der Heiden erfiillt ist», fafit
sinnvoll zusammen, was in Ez. 39, 21-29 — insb. Ez. 39, 27-28 -
ausgesagt ist.

Zusammenfassend 146t sich folgendes Ergebnis der vorliegenden
Untersuchung festhalten:

Der Text Luk. 21, 20-24 (bzw. auch Luk. 19, 43-44) enthilt
keine nachweislichen historischen Hinweise auf die Zerstérung
Jerusalems im Jahr 70. Lukas gibt hier vielmehr eine Interpretation
der fir heidenchristliche Leser schwierigen Aussagen Mark. 13,
14-18 auf Grund alttestamentlicher Prophetenworte iiber die kiinftige
Zerstorung der Stadt. Seine Absicht ist, zu zeigen, daf sich in dem
nun von Jesus als bevorstehend angekiindeten Gericht iiber Jeru-
salem erfiillen wird, was schon die Propheten im Alten Testament
vorausgesagt haben. Diese Absicht hat er in dem sicher nicht zu-
tallig eingeschobenen Vers Luk. 21, 22 ausdriicklich bestatigt. Ab-
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gesehen von dem Hinweis, dafl kein Stein auf dem andern bleiben
wird, der Luk. 19, 44 mit der Tempelweissagung Jesu verbindet,
finden sich alle Vorginge, die in Luk. 19, 43—-44 und 21, 20-24 ge-
schildert werden, bereits in den genannten Prophetenworten ange-
fahrt. Anderseits sagt Lukas nichts, was iiber diese Prophetenworte
hinaus als Hinweis auf einen spezifischen, historisch einmaligen
Vorgang des Jahres 70 gelten konnte, wobei insbesondere die Nicht-
erwahnung des Tempelbrandes sehr ins Gewicht fillt. Es kann also
gesagt werden, daf3 das Bild, welches Lukas sich von der Zerstorung
der Stadt macht, nachweislich aus Weissagungen alttestamentlicher
Gerichtsprophetie iiber Jerusalem aufgebaut ist, wobei die Stellen,
auf die er sich speziell stiitzt, auf Grund sprachlicher Uberein-
stimmungen (LXX-Text) unschwer festzustellen sind.

Aus diesen Feststellungen aber ergibt sich, dafl die Texte Luk. 21,
20-24 (Luk. 19, 43-44) als Belege fiir eine Datierung der lukanischen
Schriften in die Zeit nach 70 ausfallen. Eher sind diese Texte ein
Indiz, dafl Lukas von den Ereignissen des jiidischen Krieges nichts
gewul3t hat. Wiirde ein Autor, welcher Kenntnis von den tatséich-
lichen Vorgingen hat, eine Beschreibung nur auf Grund von Vor-
aussagen geben? Das scheint undenkbar. Und koénnte einer, der
gewul3t hitte, was sich im Jahr 70 um und in Jerusalem abspielte,
in seiner Schilderung der Geschehnisse ausgerechnet das vergessen,
was nicht nur die jidische Niederlage besiegelte, sondern fiir alle
Welt das Symbol dieser Niederlage war: die Zerstorung des Tempels ?
Eine weitere, wichtige Beobachtung mull hier noch beigefiigt
werden: Wenn Lukas von den Ereignissen des Jahres 70 Kenntnis
hatte, dann hat er auch gewulit, dal3 die Gemeinde in Judda und
Jerusalem schon lange vorher, um 66, bei den ersten Anzeichen des
Krieges, geflohen war. Er hitte unmoglich mehr die EinschlieBung
der Stadt mit der Aufforderung zur Flucht verbinden kénnen, wie
das in Luk. 21, 20-21 geschehen ist. Er hétte in diesem Fall die
EinschlieBung der Stadt iiberhaupt nicht mehr als Zeichen fiir den
Beginn der Katastrophe verwenden konnen, sondern hitte ein
zeitlich frither anzusetzendes Ereignis wihlen miissen, wie z.B. die
Tétung des Herrenbruders Jakobus, die tatsichlich mit ein Grund
zur Flucht der Gemeinde gewesen sein diirfte. Aber auch von diesem
Ereignis weill Lukas nichts.

Felix Fluckiger, Reutigen, Kt. Bern
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