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Die Aufgaben der Christenheit gegeniiber
der Gesellschaft

Vortrag fir kirchliche Laien-Mitarbeiter auf einer Tagung des Evang. Min-
nerwerks Baden in der Reformierten Heimstitte Gwatt, Kt. Bern

Unter den theologischen Sonder- oder Spezialdisziplinen, die sich
im Laufe der letzten Jahrzehnte herausgebildet haben, nimmt die
sog. «Sozialethik» neben der Missionswissenschaft und Okumenik
einen besonderen Platz ein. Schon der Begriff enthéilt ein Programm
— negativ und positiv. Er bedeutet eine Absage an die bloB indi-
viduelle und «innerliche» Fassung ethischer Probleme und verweist
auf die «soziale» Komponente derselben. Dahinter stehen nicht nur
ungute Erfahrungen der neueren Geschichte, sondern auch Er-
kenntnisse der sog. «Ich-Du-Philosophie», die die Unmdglichkeit
der rein individualistischen Betrachtung des Menschen, seiner
Welt und seiner Aufgaben deutlich gemacht hat.

In unseren Kirchengemeinden herrscht trotz dieser Klimaédnde-
rung an den theologischen Fakultiten weithin noch das indivi-
dualistische Denken der Gewissens- nnd Gesinnungsethik des Pie-
tismus und des 19. Jahrhunderts vor. Erst langsam beginnt man
damit, auch die «sozialen» Komponenten von Christenheit und
christlichem Glauben zu entdecken.

Dabei héitte eine intensive Beschiftigung mit dem Alten Testament schon
lange klarmachen kénnen, dafl so etwas wie eine reine Individual-Ethik dort
nur an zweiter Stelle oder an der Peripherie erscheint. Die Verkiindigung
der Propheten zeigt einen auffallend starken sozialen Akzent. Auch wenn die
religiosen Verhéltnisse, die das Alte Testament voraussetzt (eine noch vollige
Identitét zwischen Staat, Gesellschaft und «Kirche») fiir uns endgiiltig ver-
gangen sind, so gibt uns doch die Beschéftigung mit dieser Botschaft vieles
zu denken — auch heute noch, nach mehr als zweitausend Jahren. Die Pro-
pheten haben némlich — in einer innerhalb der alten Welt einmaligen Weise —
ihren Zeitgenossen eingescharft, dall es fir den Glauben an Gott, den Herrn
der Welt und der Geschichte, keine Aufspaltung der Wirklichkeit in sog.
«sakrale» und «profane» Bereiche geben kann, weil der Glaube an diesen
Gott alle Bereiche der Wirklichkeit umschliet und deswegen auch in ihnen
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allen Verantwortung tbernehmen mufl. Es gibt einzelne Prophetenworte,
die jeden sog. «Glauben», jeden Kult, tiberhaupt das Religidse schlechthin
verwerfen und als nutzlos oder Heuchelei bezeichnen, das sich nicht auch
unmittelbar im Verhalten gegeniiber dem Nachsten und der Gesellschaft
(dem Volk) auswirkt.

Auch im Gefolge der neutestamentlichen Botschaft kam es zu Forderungen
ahnlicher Art, und die Geschichte der Kirche kennt vorbildliche Exempel
von wahrgenommener christlicher Verantwortung in vielen Bereichen des
offentlichen Lebens. Ich erinnere nur an die altchristliche Armenfiirsorge,
die von der heidnischen Umgebung staunend registriert und bewundert
wurde, an Martin Luthers Eintreten fiir die Entwicklung des Elementar-
schulwesens, an das Franckesche Waisenhaus in Halle, an Wicherns «Innere
Mission», an die Arbeit der Heilsarmee in den Londoner Elendsvierteln oder
in den Slums der amerikanischen Millionenstidte, an Blumhardts d. J. Uber-
nahme eines Landtagsmandates in Stuttgart oder auch (auf der anderen
Seite) an die sog. « Bruderhéfe» der Mennoniten, die schon vor Jahrhunderten
eine ganz andere Regelung der Kigentumsfrage brachten, als sie bei uns bis
auf diesen Tag tblich ist. Nicht unerwahnt bleiben darf hier die Arbeit der
deutschen Evangelischen Akademien (und entsprechend der Schweizer Heim-
statten und dhnlicher Institutionen in anderen Léandern der Erde), in denen
nach dem Zweiten Weltkrieg die Kirche neue Mdéglichkeiten und Wege suchte,
von einer weltoffenen Basis her gezielt in einzelne Bereiche des gesellschaft-
lichen und wirtschaftlichen Lebens hineinzuwirken und das Gespridch mit der
modernen Welt zu suchen und sachlich voranzutreiben.

Dabei kam es urspriinglich weniger darauf an, daBl die Kirche
etwa aus einer sachlichen Uberlegenheit heraus konkret hitte
Vorschldge und Wegweisungen anbieten kénnen. Das Primére war
vielmehr, dall sie das Gesprich suchte und von sich aus anbot.
Es war ihr klar, dafl in Staat, Gesellschaft und Wirtschaft die sog.
«Institutionen» immer etwas Zweitrangiges in dem Sinne sind,
daf sie ja von Menschen getragen werden, die fiir ihr Funktionieren
verantwortlich sind, so dall man — will man gewisse Dinge dndern —
immer zuerst mit diesen Menschen Kontakt suchen und ein Ge-
spréich fithren muf3. Ich halte dafiir, dafl diese Form des Kontaktes
nach wie vor der wichtigste, elementarste Beitrag ist und bleiben
wird, den die Christenheit zur Verdnderung der Gesellschaft leisten
kann. Dieser Beitrag soll darum von seiten der Kirche mit allen
vorhandenen Mitteln ausgebaut und geférdert werden. Dazu kommt
ein Zweites: die Kirche hat gerade nach dem Zweiten Weltkrieg
deutlicher als je zuvor erkannt und diese Erkenntnis dann auch
mehr und mehr praktiziert, dall es nicht darum gehen darf, die
vorhandene Gesellschaft in irgendeiner Form zu «verchristlichen» —
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in dem Sinne, dafl man alle Bereiche der Wirklichkeit klerikalisieren
mochte. Sie hat vielmehr die wesensnotwendige «Weltlichkeit»
weltlicher Institutionen anerkannt und respektiert, sich aber zum
gesprachsbereiten Partner dieser Institutionen gemacht, sich ihnen
nicht mehr als Gegensatz gezeigt, sondern sich mit ihnen auf eine
Ebene gestellt, um mit ihnen im Durchdenken der Probleme gute
Losungen fiir die Klarung offenstehender Fragen zu finden.

Dadurch ist — und das halte ich fiir eine der erfreulichsten Nach-
kriegserscheinungen auf diesem Gebiete — auf beiden Seiten eine
dringend notwendig gewesene Ent-Ideologisierung eingetreten. Die
Kirchen haben ihrerseits darauf verzichtet, das Evangelium da-
durch zu miBbrauchen, daf3 sie es als Macht- und Druckmittel,
bisweilen sogar als Ersatz-Mittel anstelle der sachgebundenen Be-
wiltigung weltlicher Aufgaben benutzten. Sie haben sozusagen
dem sachlichen Wissen und der sachgerechten Entscheidung im
gesellschaftlichen Bereich griines Licht gegeben. Auf der anderen
Seite haben die Gesprichspartner der Kirche an ihrem Teil auf
ideologische Verbrimungen verzichtet, wie sie noch im 19. Jahr-
hundert iiblich waren, indem etwa sozialistisch ausgerichtete Par-
teien nicht nur politische, wirtschaftliche und gesellschaftliche
Verdinderungen vornahmen und Neuerungen erstrebten, sondern
dartiber hinaus dem Menschen in Gestalt von utopischen und
ideologischen Parteiprogrammen zugleich auch bewul3t einen Welt-
anschauungs-Ersatz anstelle des christlichen Glaubens anbieten
wollten und dies auch in den verschiedenartigsten Formen taten.

Dadurch sind beide Seiten von ehemals starren Positionen
losgekommen und. fanden anstelle eines fritheren Gegeneinander
ein bewegliches Miteinander.

Aus diesem Geschehen resultierte aber des weiteren eine fiir die
Christenheit grundlegend wichtige Erkenntnis, an der es ihr durch
Jahrhunderte hin gefehlt hatte: ihr Beitrag zu den notwendigen
Anderungen der Gesellschaft kann heute nicht mehr vorwiegend
dadurch geschehen, da3 wir in erster Linie an die personliche
Verantwortung des einzelnen christlichen Individuums appellieren.
Gewill wird dieser Appell immer ein grundlegender Bestandteil
christlicher Gewissensbildung bleiben. Aber wir stehen heute vor
Aufgaben, die sich in keiner Form mehr durch einen primar indi-
viduellen Einsatz losen lassen, sondern zu deren Bewiltigung es
staatlicher, gesamtkirchlicher, ja globaler MafBnahmen bedarf.
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So sehr etwa die Aktion «Brot fiir die Welt» weiterhin vom Scherf-
lein des cinzelnen lebt, der eine, zehn oder auch hundert Mark in
den Opferteller legt, so wenig kann eine solche MafBnahme Sinn
und Erfolg haben, wenn sie nicht auf oberster Ebene auf Grund
eines iibergreifenden Sachwissens geplant und durchgefiihrt wird.

Diese Feststellung gilt mittlerweile faktisch fiir alle gréBeren
gesellschaftlichen Aufgaben, denen sich in gleicher Weise Staat und
Kirche gegeniiberstehen. Die Notwendigkeit der Zusammenarbeit
zwischen beiden wird daher von Tag zu Tag dringlicher.

Aber dadurch bricht auch weit deutlicher als frither die Frage
auf: wenn dem so ist, worin liegt dann die spezifisch christliche
Awufgabe der Kirche?

Ich will versuchen, auf diese entscheidende Frage eine Antwort
zu geben, damit deutlich werde, welches der unvertauschbare
Beitrag zu sein hat, den die christliche Gemeinde heute fiir die
Verinderung der Gesellschaft leisten kann.

1. Thr wichtigster Beitrag liegt darin, da sie die Welt nicht in falscher
Weise «verchristlichen» will, indem sie ihre Botschaft etwa dazu miBbraucht,
sie als einen Gegensatz zu sachlichem Wissen oder zur menschlichen Vernunft
tiberhaupt hinzustellen.

2. Sie leistet ihren Beitrag dann am sachgeméfesten, wenn sie ihn aus dem
Zentrum ihrer Botschaft heraus leistet. Das Zentrum des Evangeliums aber
ist jene Tat Gottes, in der er sich in Jesus Christus dem Menschen zuwandte,
um ihm das Heil zu schaffen und zuzueignen. Diese Mitte des Evangeliums
mul} in allem, was die Christenheit fir die Gesellschaft und an ihr tut,
sichtbar oder unsichtbar anwesend sein und zum Tragen kommen.

3. Auf diesemn Hintergrund, von diesem Ausgangspunkt her, kann das
Ziel des kirchlichen Handelns in der Welt nur so beschrieben werden: sie
hat in allem, was sie sagt und tut, darauf hinzuarbeiten, daf3 der Mensch vor
MiBbrauch in Form von Vergewaltigung, Verdinglichung und Entmensch-
lichung bewahrt werde.

4. Die Kirche hat aber dariiber hinaus die Aufgabe, Staat und Gesell-
schaft sténdig daran zu erinnern, dal} es fiir sie nicht nur Gefahren «von
links», sondern auch solche von rechts gibt, denen gegeniiber es nicht weniger
wachsam zu sein gilt. Die Gefahren von rechts liegen in einem schranken-
losen Liberalismus, der nur auf seine subjektive Freiheit pocht und die
Ubernahme jeder sozialen Verantwortung ablehnt, sowie im vélkischen Na-
tionalismus, der in &hnlicher Weise sein eigenes «Anliegen» zum Mittelpunkt
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des Weltgeschehens machen méchte und dabei blind wird gegeniiber weit
groBeren und brennenderen zwischenstaatlichen und weltweiten Aufgaben
der Gegenwart und Zukunft, wie sie sich bereits heute vor unseren Augen
auftun.

Die Ubernahme von Verantwortung gegeniiber der Gesellschaft
durch die Christenheit beruht letztlich auf der Erkenntnis, daf}
die Kirche nicht um ihrer selbst willen da ist, sondern teilhat an
der Sendung ihres Herrn, die der ganzen Welt, allen Menschen,
Bereichen und Verhéltnissen gilt.

Aber die Kirche kann ihre spezifische (d. h. aber: durch keine
andere «Institution» zu ibernehmende) Aufgabe nur dann erfiillen,
wenn sie sich ihres unverwechselbaren Auftrages bewuflt bleibt.
Eine Kirche, die ausschlieBlich gesellschaftliche Institution neben
anderen wire, hitte damit aufgehért, Kirche im Vollsinne des
Wortes zu sein. Wir kénnen den gemeinten Sachverhalt hier nur
paradox formulieren: je klarer sich die Kirche ihres prinzipiellen
Unterschiedenseins von allen weltlichen Institutionen bewullt ist
und je weniger sie sich primér als gesellschaftliche GroBe neben
anderen versteht, um so mehr kann und wird sie echten Kontakt
zu ihrer Umgebung haben.

Die deutschen Landeskirchen des 19. Jahrhunderts waren ja zutiefst des-
wegen politisch, gesellschaftlich und im Blick auf die soziale Bewegung so
erstaunlich untéitig und steril, weil sie zu konservativ und verbiirgerlicht
waren. Die wenigen «weilen Rabeny, die es in Gestalt der religiosen Sozialisten
in Deutschland und in der Schweiz gab, lielen sich bewuBt nicht in das
biirgerliche image der Kirche ihrer Zeit einordnen, sondern stellten sich
aullerhalb desselben. — Ich habe heute manchmal den etwas beklemmenden
Eindruck, daBl es da und dort dazu kommen kénnte, dafl die Kirche auf
Grund ihres schlechten Gewissens wegen dem, was sie in der Vergangenheit
versdumt hat, in ein anderes, keineswegs besseres Extrem verfallen kénnte,
das ich hie und da — etwa in Studentengemeinden — schon beobachtet habe:
man «macht» nur noch in politischen, gesellschaftlichen und wirtschaftlichen
Fragen und erklirt jede Beschéftigung mit der Bibel (auler in der Predigt,
wo man offenbar noch nicht auf sie verzichten will!) fiir ttberholt und vor-
gestrig. Damit tut man aber der Sache, fiir die einzutreten man vorgibt,
einen denkbar schlechten Dienst, weil man darauf verzichtet, jener — zwar
zum Gesprich und zur Zusammenarbeit vollauf bereite, aber — auf einem
klaren eigenen Fundament stehende Partner zu sein, der weif3, dall er von
einer Botschaft herkommt, ohne die er iiberhaupt keinen wesenhaften Bei-
trag zu einem heutigen Gespréch tuber brennende Probleme der Gegenwart
und Zukunft leisten kénnte.

24
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Der Dienst der Kirche an der Gesellschaft kann und darf nie
dazu fithren, daf} sie dabei ihr eigentliches Thema (das Evangelium)
verliert oder bewuBt preisgibt. Freilich wird sich die Kirche — und
gerade das haben wir in den letzten Jahrzehnten nachdriicklich
gelernt — der Gesellschaft gegeniiber als ein «dienender» Partner
erweisen miissen. Alles Handeln der Kirche trigt im Grunde
«diakonischen» Charakter, d. h. es ist darauf abgestellt, letztlich
dem Menschen, seinem Wohl und seiner Befreiung von Angst und
Sorge zu dienen. Der bewulte Verzicht auf eine mittelalterlich
anmutende klerikale «Schliisselstellung» im oOffentlichen Leben
kann der beste Beitrag zu einem sachgerechten Verhéltnis der
Kirche gegeniiber dem Staat und der Gesellschaft sein! Man hat
die Aufgabe der Christenheit gegeniiber der Gesellschaft zusammen-
gefallt unter den Begriff «kritische Solidaritdt» (H. D. Wendland).
Damit ist beides ausgesagt: die Kirche mufl durch ihre positive
Stellung zur Gesellschaft den Beweis liefern, dafl sich ihre Glieder
selber als Angehorige dieser Gesecllschaft verstehen, an all ihren
Fragen und Lasten vollen Anteil nehmen, aber daneben sehr wohl
wissen, dal} alles menschliche Handeln, auch das im gesellschaft-
lichen Bereich, von der Siinde und Entfremdung des Menschen
betroffen ist und von Entstellung und Verkehrung bedroht wird.
Keineswegs darf diese Erkenntnis aber dazu fithren (wie das frither
leider allzuoft geschehen ist!), dal die Christenheit der Gesellschaft
gegeniiber sich zu einer Anti-Haltung versteift. Die Christenheit
darf unter keinen Umstinden immer nur anti-sozialistisch, anti-
kommunistisch, anti-liberal, anti-revolutionir sein und durch die
Beteiligung an solchen Frontbildungen einen kleineren oder grof3e-
ren Kreis von Menschen von vornherein preisgeben, weil sie dann
nicht mehr Anwalt aller, sondern Vertreter einer bestimmten
Richtung oder Weltanschauung wire.

Uberblickt man unter diesem Gesichtswinkel die Geschichte der gesell-
schaftlichen und sozialen Bewegungen der letzten 200 Jahre, so kann man
nur zu dem Ergebnis kommen, daf die Kirche in diesem Zeitraum eigentlich
viel zu oft in eine solche Anti-Haltung hineingeriet und sich dadurch in den
Augen weiter Kreise des Volkes zum Vertreter der Reaktion, zum Bollwerk
gegen den lidngst fialligen Fortschritt, d. h. aber: zu einer Kraft machte, die
nicht dem Menschen und seinem Wohl, sondern bestehenden Verhaltnissen,
Anschauungen und Ideologien diente. — Fiir uns Menschen des Jahres 1968
ist es — Gott sei Dank — unvorstellbar geworden, da3 die Kirche etwa gegen
eine bestimmte demokratische Partei Stellung ndhme, daf3 sie pauschal die
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Gewerkschaften oder sonstige Institutionen des modernen gesellschaftlichen
Lebens ablehnen wiirde. Die Kirche ist vielmehr zu einem vermittelnden
Partner zwischen streitenden Parteien geworden, indem sie beide Seiten
(denken wir etwa an die Tarif- und Sozialpartner) zur Sachlichkeit, zur Ver-
nunft und zum notwendigen Kompromi8 aufruft. Unsere Akademien miihen
sich seit vielen Jahren darum, mit Vertretern der verschiedensten Partei-,
Sozial- und wirtschaftlichen Interessengruppen ins Gesprich zu kommen
und tber klaffende Gegensidtze hinweg nach Loésungen anstehender Probleme
zu suchen, wie sie sich bei kritischer Priufung aller Gegebenheiten als nahe-
liegend und maglich erweisen.

s wird auch im noch so hoch entwickelten Staat Aufgabe der
Kirche bleiben, sich in besonderer Weise um jene Gruppen anzu-
nehmen, die durch die Ungunst bestimmter Entwicklungen und
Verhéltnisse einseitig betroffen und benachteiligt wurden. Wir
brauchen hier nur an unsere Flichtlinge und Vertriebenen zu
denken. In den westlichen Industrieldndern, vor allem auch in
Deutschland und der Schweiz, kommt dazu heute eine Aufgabe,
die man friither in dieser Form nicht kannte: unsere Sorge um die
sog. «Gastarbeiter», ihre Eingliederung in unsere Gesellschaft, die
Bereitstellung von menschenwiirdigen Lebensbedingungen in Form
von Wohnungen usw.

Hier mufl die Kirche — viel stiarker als das die Gesellschaft je
kann und vermag — auf ein Maximum von Integration hinarbeiten
und von sich aus Beitrige dafiir leisten.

Ahnliches gilt aber auch im Blick auf die bodenstindige Be-
volkerung, in der etwa gerade im Zeichen von Wirtschaftswundern
bestimmte Volkskreise, wie etwa die Alten und Rentner, sehr an
den Rand gedridngt werden konnen, weil sie fiir ein vorwirts-
stiirmendes Erfolgsdenken keine brauchbaren Groflen mehr dar-
stellen und darum auch leicht abgeschrieben werden. Die Christen-
heit hat die Aufgabe, die Gesellschaft auf solche Rand-Siedler in
der Landschaft des bloflen Erfolgsdenkens hinzuweisen und da-
durch zu verhindern, dafl sie nicht etwa dadurch entmenschlicht
werden und unter die Réder der Entwicklung geraten, dafl ein
System blofer Niutzlichkeits- und Profit-Erwéigungen sie gar nicht
mehr beachtet. Solche Fehlentwicklungen drohen der Gesellschaft
aber auch von anderen Seiten her. Wir brauchen nur an die Ver-
bindung von Nationalismus und Imperialismus im spéten 19. Jahr-
hundert oder auch an gewisse AuBlerungen einer angeblich christ-
lichen «Kreuzzugsidee» in Richtung Osten aus den 50er Jahren zu
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denken. Die Kirche hat hier vor allem die Aufgabe, im weitesten
Sinne des Wortes ent-ideologisierend zu wirken.

Wir kénnen es uns heute auch nicht mehr leisten, Volk und Nation
zum hoéchsten irdischen Wert zu erkliren, wihrend es gleichzeitig
in der Welt uniibersehbar groBle und wichtige Aufgaben gibt (ich
erinnere nur an die Entwicklungshilfe und die Bevolkerungs-
explosion in den armen Lindern), deren Bewéltigung sehr viel
vordringlicher ist als wir ahnen.

Neben der Entideologisierung von iiberholten, sach- und welt-
fremden Begriffen hat die Christenheit die Aufgabe, der Gesell-
schaft dadurch zu dienen, dal} sie entleerte und abgegriffene Worte
und Symbole wieder mit neuem Inhalt fiille und mit frischem
Profil versehe.

Es geniigt nicht, in der Gesellschaft immer nur bestimmte Be-
griffe sozusagen in den Raum zu stellen, wenn sie nicht mit kon-
kretem, blutvollem Inhalt gefiillt werden konnen. Dies gilt etwa
fiir den Begriff der «Freiheit», von dem gerade die Christenheit
aus den Briefen des Paulus wissen sollte, daf3 sie alles andere als
Willkiir, Schrankenlosigkeit und Unverbindlichkeit meint, son-
dern Freistellung zum Dienst an anderen, zur Ubernahme von
tathafter Verantwortung fiir das Ganze der Gemeinde, des Staates
und der Gesellschaft.

3.

Dies fiihrt uns weiter zu einem anderen Punkt, an dem nach wie
vor das Verhéiltnis von Christenheit und Gesellschaft brennend
aktuell ist: zur Frage der Rolle, die die Kirche in der Politik
spielen darf oder soll. Wir sind mit Recht skeptisch geworden gegen
die Bezeichnung «christliche Politik», weil wir von der Erfahrung
herkommen, daf3 eine christliche Politik sehr schlecht, eine be-
wullt nicht-christliche dagegen sehr sachgemill sein kann. Wie
aber sollen dann die Christenheit und der einzelne Christ ihre
politische Verantwortung wahrnehmen?

Da die Kirche keine Partei ist und werden kann, darf sie sich
niemals mit irgendeiner Partei und deren Programm identifizieren,
sonst hitte sie aufgehort, Kirche fiir alle zu sein. Die der Kirche
anvertraute Botschaft liegt ebenso weit jenseits alles Politischen,
wie sie auch immer unmittelbar ins Politische hineinreicht und
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dort zur Wirkung kommen will. Das kann in sehr verschiedenen
Weisen und von verschiedenen Standpunkten her geschehen:

a) Man hat es vielfach beklagt, dafl gerade der deutsche Pro-
testantismus nie in geschlossener Form eine politische Gréle wurde
und sich als solche im Leben des Staates darstellte. Dal} dies nicht
geschah, hing von vielen Griinden ab, u. a. aber davon, da sich
nach evangelischer Uberzeugung politische Haltung nicht vor-
schreiben 14Bt, sondern nur gebildet werden darf im Appell an das
Gewissen, so zu handeln, dal man sein Handeln vor Gott und den
Menschen verantworten kann. — Zur Verantwortung vor den
Menschen gehért aber, dafl man politisch nichts tut, was vergiftend
wirkt, nur Spannungen erzeugt oder iiber die eigenen Grenzen
hinaus das Verhéltnis der Volker untereinander bedroht. Darum
halte ich es fiir eine nicht nur legitime, sondern dringliche Aufgabe
der christlichen Kirchen, ein klares Wort zur NPD, zum Neo-
Nationalismus und zu reaktiondren politischen Kreisen und Pro-
grammen zu sagen, die nicht der Verstindigung, Entspannung und
dem Frieden dienen, sondern nur Argwohn siden und Hall ernten.

b) Im Blick auf die soziale Verantwortung der Christenheit
gegeniiber dem Staat und der Gesellschaft mdchte ich noch auf
ein Problem zu sprechen kommen, dem gegeniiber die Christenheit
im Nachkriegsdeutschland auf der ganzen Linie versagt und nicht
jenen Beitrag gegeben hat, den man eigentlich gerade von ihr
hitte erwarten miissen: Sowohl der Katholizismus wie die pro-
testantische Kirche haben (und zwar trotz einiger warnender
Stimmen in ihren eigenen Reihen) nach dem 2. Weltkrieg in West-
deutschland an einem Eigentumsbegriff festgehalten, der weit
mehr kapitalistisch-biirgerlich als christlich war. Man proklamierte
die Unantastbarkeit des Privateigentums, gegen die prinzipiell
nichts einzuwenden ist, auch in Zusammenhéngen und Situationen,
wo sie zur reinen Farce werden mulite, wie etwa im Blick auf den
Grundbesitz, dessen Manipulation und Verkauf zu den diistersten
Kapiteln asozialer und damit unverantwortlicher Politik gehort.
Hier wurde ein Prinzip zur Ideologie erhoben. Die Rechnung
dafiir bezahlten und bezahlen heute noch die sozial Schwachen.

Vor allem die kinderreichen Familien, die unvertretbar hohe Mieten zahlen
miissen, nur weil der Staat und die Gesellschaft nicht bereit waren, da, wo
es dringend notwendig gewesen wire, von einem starren Eigentumsbegriff
abzuriicken und an seine Stelle einen sozial verantwortlichen Eigentums-
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begriff zu setzen, der das Privateigentum zwar nicht aufgehoben, aber auch
nicht zu einem «absoluten» Wert erhoben hétte. Viele kinderreiche Familien
zahlen nur deswegen z. T. kaum aufzubringende Mieten, weil die Preise fur
die Grundsticke, auf denen ihre Wohnungen erbaut wurden, tiber Nacht
bisweilen von vorher 2 oder 5 DM/qm auf 50, 100 und mehr Mark stiegen.
Dabei gab es nur einen NutznieBer: den «zufilligen» Eigentiimer des Grund-
stiicks, wihrend vorwiegend die sozial Schwachen den ganzen «Schaden»
zu tragen hatten. Die Moglichkeit, Grundstiicke innerhalb von Bebauungs-
gebieten gesetzlich den Kommunen oder dem Staat zuzuschlagen, die fritheren
Eigentiimer angemessen zu entschidigen und die Grundstiicke Bauwilligen
dann zu verniinftigen und erschwinglichen Preisen anzubieten, wurde zwar
hie und da erwogen. Aber unsere Parteien, vor allem die mit dem Biirgertum
verbundenen, wollten keine Wihlerstimmen riskieren und lehnten solche
Vorschldge immer ab.

Die Kirchen haben nie in aller Form 6ffentlich gegen diese fatale
Entwicklung Stellung genommen und eine Anderung der Praxis
verlangt, wie sie unbedingt notwendig gewesen wire. Man hat es
nicht vermocht, einem ideologisierten und bis zur asozialen Per-
version entstellten Eigentumsbegriff entgegenzutreten und nach-
driicklich darauf hinzuweisen, dafl jeder Begriff von Privateigentum
dort seinen positiven Sinn verliert, wo er zu nichts anderem dient
als zur Schaffung von sozialem Unrecht und von sozialen Hérten.
Es ist eine gesellschaftspolitische Forderung erster Ordnung, daf3
die Kirche sich um die kinderreiche Familie annimmt und gerade
ihr jede nur denkbare Hilfe zuteil werden lit. Was hilft es, wenn
man sich zu noch so guten Prinzipien wie dem des Privateigentums
bekennt und damit nur dem Menschen schadet? Die Kirche ist
heute aufgefordert, in den Auseinandersetzungen um Mitbestim-
mung und Gewinnbeteiligung in der Industrie sich nicht einseitig
zum Sachwalter bestimmter Vorstellungen zu machen, sondern bei
ihren Uberlegungen und mit ihren Ratschligen dafiir zu sorgen,
daB alle zu treffenden Entscheidungen in erster Linie der sozialen
Gerechtigkeit und dem Wohl des arbeitenden Menschen dienen.

c¢) Alle gesellschaftlichen und staatlichen MaBnahmen tragen die
Tendenz in sich, ihre Aufgabengebiete in einem hohen Mafle zu
versachlichen und als Folge davon den Menschen zu einem blof3en
«Fall» zu machen. Der Beitrag der christlichen Gemeinde zur Be-
hebung oder Eindimmung dieser Gefahr liegt darin, dall sie in
diese Situation hinein Kréfte des menschlich-personlichen Kin-
satzes flieBen 148t und dadurch verhindert, dafl lebendige Menschen
in statistische «Fille» verwandelt werden, deren Probleme man
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ausschlieBlich mit Hilfe von Computern und gedruckten AuBerun-
gen zu beheben versucht. Das Beispiel eines sozial nahezu iiber-
organisierten Landes wie Schweden zeigt deutlich, daB sich die
letzten menschlichen Fragen und Probleme nicht auf der sozialen
Ebene lésen lassen, weil es unmaglich ist, den Menschen in totaler
Form zum Gegenstand einer - wenn auch noch so gut funktionieren-
den - sozialen Betreuung zu machen, ohne ihm zugleich auch
Hilfe fiir die Beantwortung der Frage nach dem Sinn und Ziel
des Menschseins zu geben.

4.

An dieser Stelle wird jener Horizont sichtbar, in dem allein ein
Beitrag der christlichen Gemeinde fiir die Verdnderung der Ge-
sellschaft sinnvoll und fruchtbar erscheint: es ist der Horizont der
UnabschlieBbarkeit und Vorldufigkeit alles menschlichen Tuns und
Wollens — und sei es noch so gut gemeint und noch. so sachgemaf
auf seinen Gegenstand ausgerichtet. Der Dienst der christlichen
Gemeinde an der Gesellschaft hat seinen tiefsten Grund darin,
daf all unser Tun sich als etwas Vorldufiges versteht, das wir aber
dennoch nicht unterlassen diirfen, weil wir auch im gesellschaftlichen
Bereich «Mitarbeiter» Gottes sind und in Seinem Namen der Welt
in allen ihren Bereichen zu dienen haben. Die Kirche soll wissen,
daB alles, was sie tut, niemals den Himmel auf Erden hervor-
bringen wird, da} wir mit unserem Tun vielfach schuldig werden,
Entscheidendes versdumen und oft blind sind, wo es Wichtiges
zu sehen gibe.

Aus dieser realistischen Einschédtzung ihrer Kréfte und Moglich-
keiten darf ihr aber nicht eine fatalistische Haltung erwachsen, die
alles am liebsten so sein lassen mochte, wie es eben gerade ist.
Unser Tun ist nie sinnlos, wenn wir es hinordnen und beziehen auf
das Tun Gottes an der Welt, ja wenn wir es als ein zwar dufllerst
unvollkommenes, aber im Vertrauen auf Seine Hilfe und Gegen-
wart geschehendes Zeichen-Geben verstehen, in dem Er durch
unsere Unvollkommenheit hindurch an der Welt handelt.

Das Matthaus-Evangelium hat uns eine Seligpreisung Jesu iiber-
liefert, die lautet: «Selig sind, die da hungern und dirsten nach
Gerechtigkeit; denn sie sollen satt werden.» Auch wer nicht an
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die Utopie glaubt, es werde uns Menschen einmal aus eigener
Kraft gelingen, diese Gerechtigkeit unter den Volkern aufzurichten,
wird sich dennoch des Anspruchs und der Zusage eines solchen
Verses nicht entzichen konnen. Er enthilt zwar kein Weltver-
besserungsprogramm und auch keine kasuistischen Einzelanwei-
sungen, ruft aber dafiir unseren Glauben und unser Gewissen auf,
nach dieser Gerechtigkeit zu suchen und fiir sie zu arbeiten, wo
immer uns das moglich ist. Das, worum es dabei zentral geht,
kann man nur so formulieren: Wenn die Christenheit nach dieser
Gerechtigkeit «trachtet», d. h. sie sich im Glauben an den schenken
148t, der die Gottlosen und Ungerechten gerecht macht, wird sie
von ihrem Herrn bevollméachtigt und in die Lage versetzt werden,
der Welt unter allen bestehenden und sich langsam oder revolu-
tiondr dndernden Umstdnden und Gegebenheiten den Dienst zu
tun, den wir als Christen ihr mit Wort und Tat schulden.

Das Horen auf Gottes gerecht-machendes Wort war fiir die
Christenheit noch zu allen Zeiten die beste Voraussetzung fiir einen
sachgemiflen und hilfreichen Dienst an der Gesellschaft.

Gotthold Miiller, Basel
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