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Cranach-Bildnisse
des Reformationskanzlers Dr. Gregor Briick

Der Schiiler und spéatere Vorgesetzte des Wittenberger Professors
der Rechte Dr. Hieronimus Schiirpf aus St. Gallen?!, Dr. Gregor
Hewnze, genannt Briick-Pontanus?, war unter den sichsisch-ernesti-
nischen Kurfiirsten Friedrich dem Weisen und Johann dem Be-
stindigen Kanzler, von 1529 bis 1547 «Rat von Haus aus» in
Wittenberg und wohnte anschlieBend bis zum Lebensende (1557) in
Jena an der Saale. Briick galt unter allen drei ernestinischen Re-
formationskurfiirsten, zu denen noch Johann Friedrich der GroB-
miitige (1532-1547/54) gehorte?, anfangs neben Spalatin® und nach
dessen Wegzug vom Hof nach Altenburg (1525) als Leiter der kur-
sichsischen Reformationspolitik, der insbesondere in seiner Witten-
berger Zeit (1529 bis 1547) engsten personlichen Kontakt mit den
Wittenberger Reformatoren wie Luther, Melanchthon, Bugenhagen
und Jonas besaf35. Mit dem Wittenberger Biirgermeister und Maler

1 W. Klose in Kiel-Kitzeberg bereitet eine Hieronimus-Schiirpf-Biogra-
phie vor, deren erster Teil in absehbarer Zeit in den St. Galler Neujahrs-
bldattern erscheinen soll; freundlicher Hinweis von Prof. Dr. F. Elsener,
Tibingen.

2 E. Fabian, Briick (eigtl. Heintz[e], latinisiert Pontanus), sdchs. Kanzler,
2) Gregor, Staatsmann, Jurist und Geschichtsschreiber: Neue Deutsche Bio-
graphie, 2 (1955), S. 652-654; ders., Dr. Gregor Briick 1557-1957. Lebens-
bild und Schriftwechselverzeichnis des Reformationskanzlers I. U. D. Gregor
Heintze-Briick zu seinem 400. Todestage. Mit zwei Bildnissen: Schr. z, Ki.-
und Rechtsgesch., 2 (1957), 62 S. mit 2 Bildtafeln (Briick-Portriat von
L. Cranach d. A. von 1533 und Briicks Grabmal in der Michaeliskirche zu
Jena von 1557); ders. iiber Briick in: Schmalkaldischer Bund: Ev. Ki.-
Lex., 3. (1959), Sp. 818; Briick-Bibliographie mit 131 Nummern in: E. Fabian,
Die Entstehung des Schmalkaldischen Bundes und seiner Verfassung 1524/
29-1531/35. Briick, Philipp von Hessen und Jakob Sturm: Schr. z. Ki.- und
Rechtsgesch., 1 (2. Aufl. 1962), S. 377-386.

3 . Mentz, Johann Friedrich der GroBmiitige 1503-1554: Beitr. z. neue-
ren Gesch. Thiringens, 1-3 (1903-08).

4 Irmgard HoB, Georg Spalatin, 1484-1545. Ein Leben in der Zeit des
Humanismus und der Reformation (1956).

5 Vgl. die bisher vorliegenden Briefwechseleditionen der genannten finf
Wittenberger Reformatoren und die darin enthaltenen Briick-Briefe: Wei-
marer Ausgabe der Werke D. Martin Luthers (WA), Abteilung Briefe, 1-11
(1930-48) ; Corpus Reformatorum (CR), hg. von Carl Gottlieb Bretschneider,
1ff. (1834ff.); Dr. Johannes Bugenhagens Briefwechsel, hg. von O. Vogt:
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Lukas Cranach dem Alteren war Briick dadurch doppelt verwandt,
daBl sein Sohn Christian Briick, der spéitere Weimarer Kanzler®,
Cranachs d. A. Tochter Barbara heiratete und seine Tochter Barbara
Briick von keinem geringeren als Lukas Cranach dem Jiingeren
geehelicht wurde?. So diirften die iiberlieferten Cranach-Bildnisse
des Reformationskanzlers Briick einen besonderen Portritwert be-
sitzen. Bisher kann man dre: Bildnisse Dr. Gregor Briicks von Cra-
nach nachweisen, auf die im folgenden eingegangen werden soll .

1. Das Briick-Bild Lukas Cranachs d. A. von 1533

Bis zum Jahre 1943 war das bei Friedlinder-Rosenberg noch unter
der seit 1952 iiberholten Bezeichnung «Bildnis eines vornehmen
siichsischen Herrn» verdffentlichte® und vom Verfasser vor etwa
zwoOlf Jahren als Briick-Bildnis identifizierte'® Geméilde Lukas
Cranachs d. A. vom Jahre 1533 im Besitz des Wallraf-Richartz-
Museum in Koln, kam damals in die Kunstsammlung Hermann
Goring und befindet sich zur Zeit immer noch in treuhénderischer
Verwaltung der Bundesrepublik Deutschland in der Bayerischen
Staatsgemildesammlung in Miinchen (Haus der Kulturinstitute).

Baltische Studien, 38 (1888). Der Briefwechsel des Justus Jonas, gesammelt
und bearbeitet von G. Kawerau: Geschichtsquellen der Provinz Sachsen,
17, 1-2 (1884-85).

¢ Joh. Abr. Wimmer, Pontani, Christiani filii, totius vitae singularia in
compendio: Vita Gregorii Pontani ete. (Altenburg 1730), S. 282-304; W.
Troge, Die Hinrichtung des Kanzlers D. Christian Brick zu Gotha (1567).
Furchtbares Ende eines Goethe-Ahnen : Thiir. Heimatspiegel 5 (1928), S. 115-
119; E. Fabian, Briick..., 1) Christian: Neue Deutsche Biographie, 2 (1955),
S. 652-653; Christian Briick-Bibliographie von zehn Nummern in der oben
in Anm. 2 zitierten Briick-Bibliographie, Nr. 74-83; vgl. auch a.a.O. Nr. 85
bis 89.

7 Th. Kolde, Der Kanzler Briick und seine Bedeutung fiir die Entwicklung
der Reformation: Zeitschr. f. hist. Theol. 3 (1874), S. 408; E. Fabian, Zur
Goethe-Genealogie. Familien Briick-Cranach: Familie und Volk, Zeitschr. f.
Geneal. u. Bevolkerungskunde, 4 (1955), S. 156-157.

8 Uber spétere Briick-Bildnisse vgl. unten Anm. 57 und 58.

9 M. J. Friedldnder-J. Rosenberg, Die Gemélde von Lucas Cranach (1932),
Bild Nr. 275; s. auch H. Posse, Lucas Cranach d. A. (1942); E. Fabian, Dr.
Gregor Briick (A. 2), Taf. I.

10 E. Fabian, Neue Goethe-Ahnenbildnisse. Zur Identifizierung der bisher
namenlosen Cranach-Portriats mit dem Medaillon Kurfiirst Johann-Fried-
richs v. Sachsen: Der Goethe-Ahnherr Kanzler Dr. Gregor Briick und Caspar
I. Ritter v. Minckwitz und ihre Frauen: Familie und Volk, 1 (1952), S. 41-48.
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Das gut erhaltene Gemailde zeigt Dr. Gregor Briick etwa als Fiinfzig-
jdhrigen mit Barett und doppelter Goldener Kette um den Hals auf
der Brust, an der ein pfeifendhnliches Schmuckstiick und ein Me-
daillon des séchsischen Kurfiirsten Johann Friedrich!* hingen. Im
Jahre 1533 war Briick noch Assessor des gemeinschaftlichen séchsi-
schen Oberhofgerichtes, das abwechselnd zu Altenburg und Leipzig
tagte. Briick ist auf diesem Bilde also als Staatsmann und Jurist in
reprisentativer Kleidung dargestellt. Auf die Einzelheiten, die zur
Identifikation dieses Briick-Bildes fiihrten, kann hier nicht néher
eingegangen werden ; es mag geniigen, auf die ausfiihrlicheren Argu-
mente in dem einschligigen Aufsatz hinzuweisen!®. Damals wurde
auch ein Bildnis des kursédchsischen Hofmeisters Caspar von Minck-
witz aus der Cranach-Werkstatt erstmals identifiziert, das den Rit-
ter und engen Vertrauten Johann Friedrichs von Sachsen ebenfalls
mit goldenen Ketten und Medaillon des gleichen Kurfiirsten dar-
stellt 1°. Da Briick und Cranach nachweislich Vorfahren des Dichter-
firsten Goethe waren!?, wurde die damalige Briick-Identifikation
des Cranach-Bildes mit den goldenen Ketten von 1533 durch die
bekannten Goethe-Verse geschlossen:

Die Goldne Kette gib mir nicht,
Die Kette gib den Rittern,

Vor deren kithnem Angesicht

Der Feinde Lanzen splittern;

Gib sie dem Kanzler, den Du hast,
Und laB ihn noch die goldne Last
Zu andern Lasten tragen!?,

11 Das dargestellte Medaillon gleicht jedoch nicht, wie Friedlander-Rosen-
berg (A. 9) meint, der Johann-Friedrich-Medaille bei G. Habich, Deutsche
Schaumiinzen (1931 ff.), Nr. 1087, sondern einer Medaille, die etwa Habich,
Nr. 1077 oder Nr. 1079, im Brustbild mit Bart und Kette gleicht. Jedoch
statt der bei Habich iiblichen verschiedenen lateinischen Inschriften hat das
Johann-Friedrich-Medaillon auf dem Briick-Portrat nach Feststellung des
Verfassers am Original in Miinchen folgenden deutschen Wortlaut: JO-
HANNES.FRIDERICH. CURFURST. ZU. SACHSEN.

12 C. Knetsch, Goethes Ahnentafel: Der Deutsche Herold (1902); ders.,
Goethes Ahnen (1908), S. 4f.; W. Troge, Lucas Cranach der Altere und der
Reformationskanzler Dr. Gregor Briick als Goethe-Ahnen : Thiiringer Heimat-
spiegel 9 (1932), S. 67-72. Uber die bisher mehr als tausend nachgewiesenen
Brick-Nachkommen vgl. die oben in Anm. 2 zitierte Briick-Bibliographie,
Nr. 85-95.

13 Vgl.«Der Séinger»in: Goethes Werke, hrsg. im Auftrage der GroBherzogin
Sophie von Sachsen, 1 (1887), S. 162f., Zeile 22-28.



des Reformationskanzlers Dr. Gregor Briick 269

2. Das Brickbild aus der Cranach-Werkstatt (um 1543)
auf dem «Wittenberger Reformatorenbild»

Keine goldene Kette trigt jedoch Dr. Gregor Briick auf dem
«Wittenberger Reformatorenbild» aus der Werkstatt Lukas Cra-
nachs des Jiingeren'4, auf dem nur sein Landesherr, Kurfiirst Jo-
hann Friedrich von Sachsen, als Hauptfigur mit zwei gréBeren
goldenen Ketten dargestellt ist 5. Dieser Sachverhalt ist damit er-
kldrlich, dal auf diesem Gruppenbilde der sichsische Kurfiirst
schon mit der Bezeichnung «A» als Hauptfigur hervorgehoben ist,
um die wenigstens sechs Wittenberger Reformatoren (jeweils mit
Ziffern 1 bis 6 signiert) gruppiert sind, von links nach rechts vom
Beschauer aus: Luther, Spalatin, Briick, Bugenhagen, Melanchton
und Jonas!®. Der hohe Rang des Reichskurfiirsten hétte es einem da-
maligen Hofmaler wie Cranach nicht gestattet, etwa die beiden auf
dem Bilde dargestellten ehemaligen Hofrdte Spalatin und Briick
ebenfalls mit zwei goldenen Ketten darzustellen. In diesem Zusam-
menhang gebiihrten nur dem Kurfiirsten solche kostbaren Ketten 7.

14 Dr. E. Schenk zu Schweinsberg in Wiesbaden verdankt der Verfasser
den Hinweis, da das Toledo-Bild nicht Cranach dem Alteren, sondern der
Werkstatt Lukas Cranachs des Jungeren zuzuschreiben und nicht auf 1532
bis 1537, sondern erst spéter zu datieren ist. Vgl. auch C. Schuchardt,
Lucas Cranach d. A., Leben und Werke, 3 (1871), S. 259f. Dem Hinweis
Schuchardts auf die Parallelen zwischen den Toledobildképfen und den
Einzelportrits des sog. Stammbuchs Lucas Cranachs von 1543 (vgl. H. De-
gering, Zehn Bilder und Portrats von der Hand Lucas Cranachs d. J., hg.
von der Reichsdruckerei 1928, 8 S., X Taf.) verdankt der Verfasser nicht nur
die Identifizierung des Kopfes zwischen Briick und Melanchthon mit Bugen-
hagen und dessen rechten Hintermannes mit Jonas, sondern auch den Anhalt
fir die Datierung des Toledobildes auf die Jahre 1540-1547, um 1543; s.
E. Fabian, Neue Goethe-Ahnenbildnisse (A. 10), S. 46, A. 14.

15 Beste Abbildung in R. Osiander, Portraits von Andreas Osiander:
Theol. Zeitschr. 15 (1959), 255-266, Bild 1 nach S. 256, vgl. dazu unten
Anm. 16.

18 Die Ziffern verlaufen nach unseren Deutungen auf dem Original nicht
von links nach rechts fortlaufend, sondern wie folgt: 1: Luther, 2: Spalatin,
3: Cruciger, 4: Melanchthon, 5: Bugenhagen, 6: Briick. Die halbierte Rand-
figur (Ziff. 3) wurde von Osiander (A. 15, Bildunterschrift ebd.) ohne Frage-
zeichen als Cruciger-Bildnis identifiziert, wihrend er die drei Hintergrund-
kopfe hinter Briicks Barett mit Fragezeichen von links nach rechts als Buch-
drucker Lufft, Forster und Major deutete.

17 Nach der Reichskleiderordnung von 1530 waren doppelte goldene
Ketten fiir Brick und v. Minckwitz zwar verboten (s. H. Weiss, Kostiim-
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Das Gruppengemailde ist leider nicht vollstindig iiberliefert und
befindet sich unter dem Titel «Martin Luther and His Friends» im
Besitz des Toledo Museum of Art in 7oledo 2, Ohio (USA)?2s.
Hauptfigur ist aber nicht Luther, sondern sein séchsischer Landes-
herr, so dall man das Bild zutreffender bezeichnen miiite: «Kur-
fiirst Johann Friedrich von Sachsen und seine Wittenberger Refor-
matoren», kiirzer «Kursidchsischesy oder «Wittenberger Reforma-
torenbild». Auf Anregung von Leo Weisz kam das lange ver-
schollen gewesene Gruppenbild!® im Jahre 1951 als Leihgabe des
Kunstmuseums von Toledo/Ohio im Ziircher Kunsthaus zur Aus-
stellung und wurde von da an in verschiedenen Etappen genauer
identifiziert. Fritz Blanke gebiihrt das Verdienst, das Bild in die
ikonographische Diskussion in Europa eingefiihrt und den Kopf zwi-
schen Luther und dem séchsischen Kurfiirsten erstmals richtig als
den des Johann-Friedrich-Erziehers und Wittenberger SchloB-

kunde, 2. Das Kostim des 16. Jahrhunderts bis auf die Gegenwart, 1872,
S. 629; Art. V (XIV) der Kleiderordnung, Ziff. 1 und 3), aber Kurfirst Jo-
hann Friedrich von Sachsen erliel dazu keine Durchfiihrungsbestimmungen,
sondern stellte erst im Jahre 1546 die einzige Kleiderordnung seiner Regie-
rungszeit fiir Kursachsen auf (s. Helene Dihle, Kostiimbilder und Rech-
nungsbiicher der Séchsisch-Ernestinischen Hofschneiderei 1469-1588: Zeit-
schr. f. hist. Waffen- und Kostiimkunde N.F. 3 [12], 1930, S. 136, A. 27),
«von welcher indessen die Grafen, die Herren, der iibrige Adel, die Doktoren
und die Réthe bis auf weitere Verordnungen ausgenommen blieben» (Weiss,
S. 632). Reichsrechtlich war es also Briick untersagt, zwei goldene Schmuck-
ketten zu tragen (wie auf dem Bild von 1533), landesrechtlich war er aber als
«Doktor» davon ausgenommen. Auf einem Gruppenbilde wie dem um 1543
(Toledo/Ohio) war aber der séchsische Kurfiirst Hauptfigur, so dal diesem
am ehesten zukam, darauf mit zwei goldenen Ketten dargestellt zu werden.

18 Die rechte Randfigur ist nur halbiert iiberliefert, so daf3 es wahrschein-
lich oder moglich ist, daf3 auf dem urspriinglich vollstdndigeren Bilde noch
weitere Personen abgebildet waren. Auffallend ist, da3 die Mehrheit der er-
kennbaren Gestalten in die gleiche Richtung nach rechts schaut, in die der
erhobene Zeigefinger Melanchthons weist, so dafl rechts der dargestellten
Gruppe vielleicht eine Kreuzigungsszene gemalt war, zumal an der oberhalb
des Bugenhagenkopfes erkennbaren StraBe, die himmelaufwiirts fihrt, ein
grabsteindhnlicher Felsblock erkennbar ist. Dann wére der erhaltene Bildteil
vermutlich die linke Halfte einer dreiteiligen Kreuzigungsdarstellung, deren
rechtes Drittel vielleicht eine #hnliche Personengruppe gezeigt haben kénnte,
etwa die Bildstifterfamilie.

1% Seit Schuchardt (A. 14) galt das Toledobild fur die européische Litera-
tur bis 1951 als verschollen, jedenfalls wurde es in keiner groeren Cranach-
studie erwahnt.
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bibliothekars Georg Spalatin identifiziert zu haben?°, der unter
Friedrich dem Weisen als Geheimsekretdir und Hofprediger ein
ebenso einflufreicher Verbindungsmann zwischen dem séchsischen
Kurfiirsten und den Wittenberger Reformatoren war wie spéter
Dr. Gregor Briick unter den Kurfiirsten Johann und Johann Fried-
rich. So hat es schon seinen historisch nachweisbaren Sinn, dafB auf
diesem Gruppenbilde gerade Spalatin und Briick dem Kurfiirsten
am néchsten stehen. Aus diesen und anderen Griinden hatte der
Verfasser schon im Ausstellungsjahre 1951 den Kopf des bértigen
Barettrigers zwischen dem Kurfiirsten und Melanchthon als den des
Altkanzlers und Rates von Haus aus zu Wittenberg, Dr. Gregor
Briick, identifiziert *'. Im folgenden Jahr konnte der Verfasser noch
den bartlosen Rundschéidel zwischen Briick und Melanchthon als
den des Wittenberger Stadtpfarrers und Professors Bugenhagen und
einen Hintergrundkopf als den des Wittenberger und Hallenser
Reformators Justus Jonas deuten 22,

Nun blieb allerdings die Deutung des Birtigen neben dem Kur-
fiirsten als Briick nicht unbestritten. Rudolf Osiander hat in dieser
Zeitschrift den dankenswerten Versuch unternommen, «Portrits
von Andreas Osiander» zu sammeln und —iiber die bis dahin bekann-
ten hinaus — weitere Osiander-Bildnisse zu entdecken?3. In diesem
Zusammenhang soll nicht auf die von ihm gebrachten anderen
Osiander-Portriats nidher eingegangen werden. Das als Bild 4 ge-
brachte, urspriinglich als «Bildnis eines fiinfzigjihrigen Mannes»
bezeichnete, Gemilde von Lukas Cranach dem Jiingeren von 1544
aus der Dresdener Gemildegalerie dhnelt aber trotz des darauf dar-
gestellten zweiteiligen Vollbartes, der auch sonst damals hdufig vor-
kommt und kein unveréinderliches Differentialdiagnostikum bietet,
keineswegs dem bértigen Barettriger auf dem «Wittenberger Re-
formatorenbild». Gerade wenn das Bild von 1544 Andreas Osiander
darstellen soll 24, dann kann der bartige Barettriager auf dem Toledo-

20 F. Blanke, Ikonographie der Reformationszeit: Theol. Zeitschr. 7
(1951), S. 468-471.

21 E. Fabian, Der Reformationskanzler Dr. Gregor Brick als der grofle
«Unbekannte» auf dem wiederentdeckten «Wittenberger Reformatorenbild»
von Lukas Cranach d. A. (1951), 19 S.

22 K. Fabian, Zum «Wittenberger Reformatorenbild» Cranachs. Brick
und Bugenhagen: Theol. Zeitschr. 8 (1952), S. 232-236.

28 QOsiander (A. 15), S. 255-266, mit 5 Bildern.

24 Osiander (A. 15) gibt S. 265 fir die Differenz zwischen der iiberlieferten



272 . Fabian, Cranach-Bildnisse

bilde, den Rudolf Osiander mit Andreas Osiander identifizieren
mochte, keineswegs den Niirnberger und spéteren Konigsberger Re-
formator darstellen. Das eventuelle Osiander-Bild von 154424 diirfte
auch mit dem auf Bild 5 gebrachten Mann auf der vorderen Tisch-
bank links hinter dem Mundschenken auf dem «Dessauer Altarbild»
nicht identisch sein, in welchem man eher Briick erkennen konnte 25,
Aber auch die beiden als Bilder Nr. 2 und 3 gebrachten Osiander-
stiche diirften dem Birtigen auf dem Toledobilde keineswegs zwin-
gend éhnlich sehen. So gibt es kein authentisches Osiander-Bild, das
dem Birtigen auf dem «Wittenberger Reformatorenbild» iiber-
zeugend édhnlich sieht.

Aber nicht nur der dullere Vergleich mit anerkannten oder frag-
lichen Osiander-Bildern, sondern noch mehr sprechen innere, re-
formationsgeschichtliche Griinde gegen die Darstellung des Niirn-
berger und Kdonigsberger Predigers auf dem Toledobild. Mit Recht
hat schon Fritz Blanke die Frage aufgeworfen: «Aber was hat
Andreas Osiander neben dem Kurfiirsten von Sachsen zu suchen %» 26
Rudolf Osiander hat diese schwerwiegende Frage keineswegs iiber-
zeugend zu beantworten versucht, indem er lediglich hervorhob, daf}
der Niirnberger Reformator Osiander «sich dem Wittenberger

Datierung des Geburtsjahres von Andreas Osiander (1496 oder 1498) und
dem Geburtsjahr des 1544 «fiinfzigjdhrigen Mannes» (ebd. Bild 4, zeitgendssi-
scher Eintrag auf Bild: «Aetatis sue 50 1544») keine iiberzeugende Erkldrung,
so daf} die Identitét des «fiinfzigjahrigen Mannes» in der Dresdener Gemaélde-
galerie mit Osiander schon aus diesem Grunde fraglich bleibt.

25 Wir kennen bislang kein Bildnis Briicks ohne Kopfbedeckung, aber auf
dem Dessauer Altarbild «Das Abendmahl mit den Reformatoren als Jiinger
Christi» von Lukas Cranach dem Jiingeren von 1565 erzwingt fir alle darge-
stellten Abendmahlsteilnehmer der Charakter der religidsen Feier die sonst
fiir Standespersonen damals verponte Barhduptigkeit. Auch hier paft inner-
halb der dargestellten Personen Osiander nicht an jene Stelle, viel eher wiirde
man neben Lukas Cranach dem Alteren, der rechts neben dem «Unbekann-
ten» sitzt, den Schwiegervater des Altarbildmalers Lukas Cranach des Jiinge-
ren, Dr. Gregor Briick, erwarten, zumal in diesem Kreise keineswegs nur
Theologen dargestellt sind, wie schon die Abbildung Cranachs des Alteren
beweist. Auch scheint die von Osiander (A. 15) S. 266 so betonte «Zwei-
deutigkeit der Geste» des « Unbekannten» keineswegs {iberzeugend oder gar
zwingend den «versteckten Vorwurf» darzustellen: «Osiander winkt Judas
dem Verrdter.» Vielmehr ist lediglich zu erkennen, da} der Bartige links
neben Lukas Cranach dem Alteren eindeutig dem Mundschenken winkt, der
ihm ein gefiilltes Trinkgefi3 reicht.

26 Blanke (A. 20), S. 470f.
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Kreis» anschlofi, daf} die Niirnberger Politik von dem von Osiander
stark beeinfluiten Rat betrieben wurde und daBl von Kursachsen
zur Bildentstehungszeit «der Schmalkaldische Bund vorbereitet»
wurde, in welchem auch «Niirnberg als Bundesgenosse» aufgenom-
men werden sollte?7.

Mit den Wittenberger Reformatoren hatten nicht nur Osiander,
sondern die Mehrheit der damaligen evangelischen Prediger mehr
oder weniger engen Kontakt. Rudolf Osiander gibt selber zu, dal3
Andreas Osiander in dogmatischen Fragen «seine eigene, selbstéindi-
ge Meinung» hatte und «sich als Reformator ziemlich unabhéngig»
fithlte, also auch von den Wittenberger Reformatoren unabhingig
war. Gewill wurde die Niirnberger Politik zeitweilig durch Osiander
stark beeinflufit. Aber dieser Umstand macht es noch unwahrschein-
licher, daB3 der kursdchsische Untertan Cranach ausgerechnet als
einzige nichtsichsische Person einen Niirnberger Reformator auf
diesem Gruppenbilde beriicksichtigt haben soll. Denn zur Bild-
entstehungszeit 2 hatte Niirnberg bereits ausdriicklich und endgiil-
tig abgelehnt, dem Schmalkaldischen Bunde beizutreten?®. Damit
hatte sich Niirnberg bewulit von der kursichsischen Politik distan-
ziert, und Kursachsen war aufs duberste verstimmt3°. Wenn schon
ein Auslinder auf dem Gruppenbilde dargestellt worden sein soll,
dann hitte es viel niher gelegen, etwa an Reformatoren schmalkal-
discher Bundesstidnde wie Braunschweig-Liineburg zu denken, etwa
an Urbanus Rhegius?!. Es scheint daher aus inneren Griinden histo-
risch nicht nachweisbar oder auch nur glaubhaft zu sein, daf3 aus-

27 QOsiander (A. 15), S. 263f.

28 Nach Blanke und Osiander (A. 20, 15) wird die Entstehung des Toledo-
bildes auf die Jahre 1532 bis 1537 angesetzt; der Verfasser (A. 10) hat nicht
ohne Grund eine spétere Datierung vorgeschlagen, die Jahre 1540 bis 1547,
etwa um 1543, s. oben Anm. 14. Aber selbst wenn man die Entstehung des
Reformatorenbildes auf 1532 ansetzt, so hatte Niirnberg bereits damals den
Eintritt in den Schmalkaldischen Bund endgiiltig abgelehnt (s. unten Anm.
29), so daf3 keine Rede davon sein kann, dafl damals der Schmalkaldische
Bund erst «vorbereitet» wurde, wie Osiander (A. 15), S. 263, anachronistisch
meint.

2% K. Fabian, Die Entstehung des Schmalkaldischen Bundes (A. 2),
S. 171ff., 177, 305f. A. 1376.

30 Fabian (A. 29), S. 173f. Kursachsen fithrte die Absage Niirnbergs wohl
nicht zu Unrecht auf die vorherige analoge Absage des Markgrafen Georg
von Brandenburg-Ansbach zurtick, S. 168ff.

31 (3. Uhlhorn, Urbanus Rhegius. Sein Leben und ausgewihlte Schriften

18
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gerechnet von einem kursichsischen Hofmaler auf einem Gruppen-
bilde, auf dem sein Landesherr, der sichsische Kurfiirst, die Haupt-
person darstellt, als einziger Auslinder ein Prediger Niirnbergs an
einem «sogar besonders markanten Platz»®? gemalt worden sein soll.
Gerade diese Stellung des Bartigen mit Barett an der Herzseite des
Kurfiirsten spricht neben vielen anderen Griinden fiir die schon vor
mehr als zwolf Jahren ndher begriindete Briick-Deutung 2. Das ein-
zigartig enge Verhéltnis zwischen Johann Friedrich von Sachsen und
Briick herrschte aber nicht nur zur Bildentstehungszeit, sondern
1aBt sich auch noch aus den Jahren nachweisen, in welchen Johann
Friedrich nach der Niederlage von Miihlberg (1547) seiner Kurwiirde
beraubt in mehrjidhriger Gefangenschaft Kaiser Karls V. schmach-
tete, die von Cranach dem Alteren zeitweilig freiwillig geteilt
wurde*4.

Endlich ist noch ein kleidungsgeschichtliches Argument Rudolf
Osianders zu widerlegen, seine Talarhypothese. Der Birtige mit
Barett auf dem Toledo-Bilde kénne deshalb nicht den Kanzler
Briick darstellen, weil «der Unbekannte einen mit Halskrause ge-
schmiickten Talar, der auch an sich ungewdhnlich elegant ist», trage.
Ein grauer Talar, der auch auf einem Melanchthonbilde «wéihrend
der Amtshandlung eines Geistlichen» festzustellen sei®®, «konnte
also in der Zeit der Reformation als Amtstracht eines protestanti-
schen Geistlichen angesehen werden. Das hat es nahegelegt, an den
Geistlichen Andreas Osiander zu denken», zumal bei beiden Osian-
derstichen (Bild 2 und 3) wie auf dem Toledobild unterschieden sei

(1862); A. Wrede, Ernst der Bekenner: Schriften des Ver. f. Ref.gesch., 23
(1888), passim; H. Lutz, Conrad Peutinger: Abh. z. Gesch. der Stadt Augs-
burg = Schriftenreihe des Stadtarchivs Augsburg, 9 (1958), passim.

32 Osiander (A. 15), S. 264.

3% Vgl. oben Anm. 21 und 22.

3¢ Mentz (A. 3), 3 (1908), passim; E. Fabian, Gefangenschaftsbriefwechsel
Johann Friedrichs des I. von Sachsen mit Dr. Gregor Briick (1547-1549), be-
arbeitet und herausgegeben (Matrizendruck Heidelberg 1952), VI, 29 Bl.; s.
auch Briick-Bibliographie in Fabian, Die Entstehung des Schmalkaldischen
Bundes (A. 2), S. 377ff., bes. S. 380, Nr. 44—47.

35 (. Thulin, Cranach-Altdre der Reformation (1955), Bilder 4, 20;
Osiander (A. 15), S. 258. Allerdings umgeht Osiander die doch naheliegende
Frage, weshalb der gleiche Melanchthon auf dem «Wittenberger Reformato-
renbilde» keinen grauen, sondern einen schwarzen Talar tragt, im Unter-
schiede zu Briicks vollig anderem Gewand.
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zwischen einem «Schulterteil» und einem «grauen Talar»3s. «So-
wohl Bornkamm 37 als auch Fabian 3¢ kénnen sich dabei den Kanzler
Kursachsens eben nur in weltlicher Kleidung vorstellen. Da aber
der Mann auf dem Toledobild ein Talartriger ist, so wird die Moglich-
keit sogar ausgeschlossen, daf} hier Briick dargestellt» sei3?.

Rudolf Osiander rdumt ein, daBl er selbst zunéchst «in dem grauen
Talar die Tracht eines (Gelehrten vermutet» habe, «zum Unter-
schied zu den schwarzen Talaren, wie sie bei Geistlichen iiblich
waren»?®. Aullerdem weist er in diesem Zusammenhang ausdriick-
lich darauf hin, daBl ein grauer Talar damals «als Amtstracht eines
protestantischen Geistlichen angesehen werden konnte» — aber nicht
muBte. Er konnte also ebenso zur Tracht eines nichtgeistlichen Ge-
lehrten gehoren. Briick war aber zur vermutlichen Bildentstehungs-
zeit schon etwa fiinfzehn Jahre kein amtierender Kanzler mehr, son-
dern lebte als «Rat von Haus aus» und juristischer Gelehrter in
Wittenberg und hat dort um 1538/39 das erste lutherische Konsi-
storium gegriindet, das er auch zur Bildentstehungszeit noch wenig-
stens de facto leitete 4, hat also die Tatigkeit eines juristischen Kon-
sistorialprisidenten ausgeiibt, auch wenn es diesen Titel damals
noch nicht gab. So sehen wir also Briick auch auf dem «Witten-
berger Reformatorenbilde» in feierlicher Amtstracht, die wir jedoch
weniger als «grauen Talar», sondern eher genauer als «Schaube»
bezeichnen, eine Art «Mantelrock», der damals als «Reprisenta-
tionsgewand», als « Staasrock» galt*2. Der Oberteil von Briicks Ge-
wand auf dem Reformatorenbilde gleicht — im Unterschiede zu den
dort vollig anders gestalteten Gewédndern Luthers und Melanch-

36 QOsiander (A. 15), S. 258.

37 H. Bornkamm, Zu Cranachs Reformatorenbild: Theol. Zeitschr. 8
(1952), S. 72-74; ders., Lucas Cranach d. A.: Kurfiirst Joh. Friedrich mit
den Reformatoren. Neue Deutung eines wiedergefundenen Cranach-Bildes:
Die Neue Zeitung, Nr. 121, 24./25. Mai 1952, S. 13; s. auch E. Fabian, Das
Cranachbild von Toledo (Ohio): Die Neue Zeitung, Nr. 144, 21./22. Juni 1952,
S. 5.

3 Vgl. oben Anm. 21 und 22.

39 QOsiander (A. 15), S. 262.

40 QOsiander (A. 15), S. 258.

41 0. Mejer, Zum Kirchenrecht des Reformationsjahrhunderts (1891);
Fabian, Dr. Gregor Briick (A. 2).

42 P, Post, Herkunft und Wesen der Schaube: Zeitschr. f. hist. Waffen-
und Kostimkunde, N.F. 1, 2/3 (1923/25), S. 421f., bes. S. 45ff.
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thons — auffallend dem Oberteil einer Schaube des Christian von
Weinsberg, der wie Briick graduierter Jurist und (K&lner) Ratsherr
war 4%, Schauben wurden damals von «Ratsherren und Gelehrten»
bevorzugt getragen*t. Die «Schaube war ein reprisentatives Klei-
dungsstiick nur fiir solche, deren Beschiftigung gemessene Bewe-
gungen erheischte», eine «Amtstracht»45. Aber selbst wenn man fiir
Briicks Gewand die Bezeichnung «Schaube» ablehnt, dann wiire ein
«grauer Talar» als Gelehrtengewand kein AusschlieBungsgrund fiir
die Briick-Deutung des Birtigen, da Pontanus damals lingst nicht
mehr amtierender Kanzler in Weimar oder Torgau war, sondern als
kursichsischer Rat und Doktor beider Rechte in Wittenberg lebte
und damals dort nicht nur Funktionen der spéteren juristischen
Konsistorialprasidenten, sondern auch der spiteren Universitits-
kuratoren*® ausiibte. Der Hinweis auf die literarisch verbiirgte ele-
gante Kleidungsweise Osianders?? verliert seinen singulidren Wert
schon dadurch, daBl Briick bereits auf dem Cranachgemaélde von
1533 auffallend elegant gekleidet gemalt worden ist 8.

Es bleibt also nach wie vor bei der Deutung des Bértigen mit
Barett auf dem «Wittenberger Reformatorenbilde» als Dr. Gregor
Briick, der mit seinem «Vorgéinger» als Vermittler zwischen den
sichsischen Kurfiirsten und den Reformatoren, Mag. G. Spalatin,
gewill nicht ohne Grund innerhalb der dargestellten Gruppe dem
Kurfiirsten am néchsten steht. Auch auf dem einzigartigen «Witten-
berger Reformatorenbild»*® sind Spalatin und Briick als Vermittler

43 Helene Dihle, Ménnerkleidung des 16. Jahrhunderts nach dem Buch
Weinsberg: Zeitschr. f. hist. Waffen- u. Kostiimkunde, N.F. 1, 6/7 (1925),
S. 177ff., bes. S. 182, Taf. Xa.

44 Dihle (A. 43), S. 183; s. auch Bibl. Gotha, Sign. A 233, «Sichsische
Hoftrachten», abgebildet in: Schlichtegroll, Galerie altdeutscher Trachten
usw. (Leipzig 1802).

45 Helene Dihle, Kostiimbilder und Rechnungsbiicher der Séchs.-Ernestin.
Hofschneiderei 1469-1588: Zeitschr. f. hist. Waiffen- u. Kostiimkunde, N.F.
3, 6-7 (1930), S. 127-137, 152-156; bes. S. 132.

46 Vgl. Libellus fundationis academiae Vitebergensis, hrsg. von H. Hering:
Hallenser Universitédts-Programm 1882; s. W. Friedensburg, Geschichte der
Universitiat Wittenberg (1917), S. 178f.

47 Qgiander (A. 15), S. 261f. 18 Vgl. oben Anm. 9 und 10.

4% Aus der ersten Hilfte des 16.Jahrhunderts ist dem Verfasser kein
anderes Gruppenbild bekannt, auf welchem nur kurséichsische Reformatoren
abgebildet worden sind.

Uber ein anderes Reformatorengruppenbild, das der Schaffhauser Maler
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zwischen dem Kurfiirsten und den Wittenberger Theologen darge-
stellt. Der Einzelkopf Dr. Briicks ist schon wegen seiner besonderen
Stellung innerhalb der Gruppe besonders sorgfiltig gemalt worden.
Zur Bildentstehungszeit wird Briick etwa als Sechzigjiahriger por-
tratiert worden sein. Der Gesichtsausdruck mit dem schwermiitigen
und versonnenen Blick diirfte fiir Briick besonders charakteristisch

Thomas Schmed (aus dem Holbeinkreise) kurz vor 1527 (keinesfalls nach dem
Tod des Anfang 1546 verstorbenen RilBbestellers Erasmus Schmid) gezeichnet
haben soll (s. H. A. Schmid, Die Wandgemilde im Festsaal des Klosters
St. Georgen in Stein am Rhein, 3. Aufl. 1950, S. 57ff., bes. S. 61; Abb.
Taf. XI nach S. 72), hat der Verfasser am 9. Dez. 1963 im Rahmen der
Zircher Ausspracheabende fiir Rechtsgeschichte, geleitet von Prof. Dr. K. S.
Bader, in der Ziircher Universitét einen Vortrag tiber das Thema Der Steiner
Reformatorenschwur gehalten und die darauf dargestellten dreizehn Personen
zu deuten versucht; der Vortrag wurde fiir den Druck iiberarbeitet und er-
weitert. Hierin wurden erstmalig alle auf dem Scheibenrifl dargestellten drei-
zehn Personen von links nach rechts wie folgt zu deuten vorgeschlagen:
1. Ratsherr Thomas Blarer zu Konstanz (oder sein Bruder Ambrosius Blarer
oder beider Vetter Dr. jur. Johann Zwick); 2. Handelsherr und RiBbesteller-
vormund Moritz Hiirus von Konstanz und Stein (oder der Konstanzer Alt-
biirgermeister und Steiner Biirger [1510-1523] Sigmund Flar, dessen Ver-
wandte Katharina F. die Schwiegermutter des RiBlbestellers E. Schmid war);
3. RiBbesteller Mag. Erasmus Schmid-Fabritius von Stein und Ziirich;
4. Stadtarzt Dr. Joachim Vadian von St. Gallen; 5. Prof. Dr. Johann Oeko-
lampad von Basel; 6. Adrian Wirth-Hospinian aus Stammheim (?), Bruder
von Ziff. 7, in Stein; 7. Stadtschreiber Leonhard Wirth-Hospinian von Stein
(oder der Steiner Vogt Etzweiler, s. Ziff. 9); 8. Rillbesteller Sidckelmeister
Felix Schmid als Haupteidbiirge; 9. Biirgermeister Anton Etzweiler von
Stein (oder der Steiner Stadtschreiber Ulrich GreBmann, s. oben Ziff. 7 und
unten); 10. Vogt Konrad Steffenauer von Stein als «Scipio der Steiner
Reformationsgeschichter»; 11. bis 13. die damaligen drei «Ratswihler» als
oberste Mitglieder des Kleinen Rates: Konrad Rapp, Hans Osterreicher und
Hans Hangarter (Reihenfolge der drei untereinander muf3 mangels genauerer
Differentialdiagnostika oder verbiirgter Vergleichsbilder vorerst offen blei-
ben). — Die dargestellte Schwurszene (nach dem Vorbild des «Rémerschwurs
auf Scipios Schwert» im Kloster Stein a.Rh. von 1515/16, auf dem ebenso
wie auf dem dortigen Hannibalschwurgemélde Personen der Malerfamilien
Schmid und Holbein portriatahnlich dargestellt sind) wurde als biirger-
licher Amtseid des Steiner Hauptreformators Mag. Erasmus Schmid ge-
deutet, der am 23. Mérz 1524 seinen Urschwur und ein Jahr danach seinen
ersten und letzten Wiederholungsschwur vor Biirgermeister und Rat ab-
leistete. Je nach Datierung der dem Rill zugrundeliegenden Schwurszene
auf Mérz 1524 oder Frihjahr 1525 ist im ersteren Falle die 7. Person als Vogt
Etzweiler und die 9. Person als alter Stadtschreiber Ulrich GreBmann und
im zweiten Falle die 7. Person als im Herbst 1524 angestellter junger Stadt-
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sein, da solche Eigenschaften wie Neigung zur Schwermut und Be-
sonnenheit nicht nur literarisch verbiirgt sind%°, sondern auch auf
dem Altersbild von der Hand seines Schwiegersohnes Lukas Cra-
nachs des Jiingeren erkennbar sind, das als letztes herangezogen
werden soll.

3. Das Briick-Gemdiilde Lukas Cranachs d. J.
mit der Jahreszahl «1557»

Das Altersgemiilde Dr. Gregor Briicks von dem Ehemann seiner
Tochter wurde von Karl Brandi im Jahre 1927 erstmals verdffent-
licht 51, nachdem es kurz vorher von Eberhard Schenk zu Schweins-
berg im Weimarer SchloBmuseum wiederentdeckt worden war 52 Es
wurde von Briicks Schwiegersohn Cranach aus Anlal} seines Todes

schreiber Leonhard Wirth und die 9. Person als Biirgermeister Etzweiler zu
deuten. Der zweite Fall ist insofern wahrscheinlicher, als er nach dem
Ittinger Sturm vom 18. Juli 1524 datiert und der junge Stadtschreiber L.
Wirth am 4. Dez. 1525 in I. Ehe die Tochter eines Steiner Biirgers Koch
(Mag. Hans K.?) heiratete, so daBl der RiB wie damals iiblich aus Anla3
dieser Hochzeit von den Briidern Schmid gestiftet sein kénnte, die als
Hauptschwurpersonen barhéuptig dargestellt sind. Die versuchte Deutung
wurde von einem vierfachen Ansatz gewonnen: 1. die Stifterwappen mit
zeitgendssischer Namensnennung der beiden RilBbestellerbriider «Erasmus»
und «Felix Schmid»; 2. das der dargestellten Schwurszene zugrundeliegende
Steiner Ratsprotokoll vom 18. Februar 1524 uber die jahrlich zu wieder-
holende Anstellung und Verteidigung der ersten evangelischen Leutpriester,
deren bedeutendster Mag. Erasmus Schmid war; 3. das Vorbild von 1515/16
des wohl gleichen Kiinstlers «Der Schwur des Scipio» (Abb. in Schmid,
Wandgemailde, nach S. 72, Taf. X) nach der Niederlage von Cannae, hier
analog nach dem Miflerfolg des Ittinger Sturms vom 18. Juli 1524; 4. ver-
biirgte Vergleichsbilder der Reformatoren Blarer, Vadian und Oekolampad;
fragliche Vergleichsbilder von L. Wirth, K. Steffenauer und E. Schmid. —
Auf dem Rifl wiren demnach weder Wittenberger noch Ziircher Reformato-
ren von 1524/25 (E. Schmid war zu dieser Zeit seiner Ziircher Chorherren-
pfrinde infolge des Ittinger Sturms entsetzt gewesen), sondern eine mittlere
Gruppe «oberrheinischer Reformatoren» dargestellt, deren bedeutendster
Theologe Oekolampad von Basel war.

% G. Mentz, Beitrige zur Charakteristik des kursiichsischen Kanzlers Dr.
Gregor Briick. Stiicke aus seinem Briefwechsel: Arch. f. Urkundenforschung
6 (1918), S. 299-322; Fabian (A. 34).

81 K. Brandi, Die Deutsche Reformation: Deutsche Geschichte, hrsg. von
E. Marcks, 2. Deutsche Reformation u. Gegenreformation, 1 (1927), S. 288f.

52 Freundlicher Hinweis des Entdeckers, s. Fabian (A. 10), S. 46 A. 10.
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gemalt und zeigt den im Jahre 1547 von Wittenberg nach Jena
verzogenen alten Herren etwa zehn Jahre nach der Miihlberger
Katastrophe, der in Anbetracht der Zerschlagung des ernestinischen
Kurstaates Johann Friedrichs infolge der verriterischen Politik des
albertinischen Vetters Moritz von Sachsen wie andere ernestinische
Réte nach 1547 nicht mehr in der fritheren Schmuck- und Farben-
pracht (wie bei der Wienreise des Kurfiirsten im Jahre 153553%), son-
dern in farblich geddmpfter und bescheidener Kleidung dargestellt
ist 54, auch wenn Pelzkragen und Halskrause von einer gewissen Ver-
moglichkeit zeugen, die Briick auch nach seiner Flucht aus Witten-
berg und den damit verbundenen Vermigensverlusten infolge des
sogenannten Schmalkaldischen Krieges®® dann in der Heimat seiner
zweiten Frau Barbara geb. Wollner in Jena behaupten konnte %6.
Das Weimarer Altersgemailde seines Schwiegersohnes Cranach
wurde das Leitbild der meisten spéteren Briick-Bildnisse, angefan-
gen von dem Bildnis auf dem Grabstein in der Jenaer Michaelis-
Kirche 57 bis hin zu den spiéteren Holzschnitten und Stichen, die den
alten Kanzler immer stérker entstellend abbilden 8. Gerade ein Ver-
gleich aller iiberlieferten Briick-Portrits diirfte zeigen, dall3 die drei
bekannten Cranach-Bildnisse Briicks (auf den moglichen Briick-
Kopt auf dem Dessauer Altarbild L. Cranachs d. J. konnte der Ver-
fasser nicht ndher eingehen, weil er nicht in der Lage war, das
Original zu besichtigen) nicht nur den groften kiinstlerischen Wert,
sondern auch als fritheste Darstellungen Briicks von Kiinstlern aus
seinem Verwandtenkreise die hochste Portritidhnlichkeit aufweisen.

53 Dihle (A. 45), S. 155: «Das Muster der stolzen, leuchtend roten Hof-
tracht fur die glanzvolle Reise nach Wien 1535, wo Johann Friedrich durch
Koénig Ferdinand die Belehnung mit der Kurwirde empfing, erscheint gleich-
sam als Hohepunkt in der langen Reihe der Kostiimbilder.» In diese Zeit ge-
hort auch das prachtvolle Briick-Bild von 1533.

5¢ Dihle (A. 45), 8. 156: «So erlischt nach der Miihlberger Katastrophe
nahezu jede lebhafte Farbe auch in der Kleidung der Hofbeamten, Schwarz,
Braun und Grau beherrschen das Kostiim.»

55 Uber die Pliinderung Briickscher Giiter infolge des sog. Schmalkaldi-
schen Krieges vgl. seine Briefwechsel mit Joh. Friedrich von Sachsen, s.
Fabian (A. 34).

56 H. Apel, Jenas Einwohner aus der Zeit von 1250-1600 (1937), S. 33.

57 Abbildung in Fabian, Dr. Gregor Briick (A. 2), Tafel 2; W. Troge, Das
Denkmal des Reformationskanzlers Dr. Gregor Briick in der Stadtkirche zu
Jena, in: Thiiringer Heimatspiegel 7, 10 (1930), S. 265.

58 Vgl. die Ubersicht bei Fabian (A. 21), S. 19.
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Auch wenn man alle drei dargestellten Briick-Portréits unter dem
Oberbegriff «Cranach-Bildnisse» subsumieren kann, so diirften sie
doch alle drei von verschiedenen Héinden des Cranachkreises ge-
malt worden sein: das Prachtbild von 1533 ist eindeutig von Lukas
Cranach dem Alteren signiert, das Altersbild von 1557 von Lukas
Cranach dem Jiingeren; dagegen wird das zeitlich dazwischen-
liegende Toledobild nur eine Werkstattarbeit sein, dessen genauere
Zuschreibung noch einer stilkritischen Untersuchung eines Kunst-
historikers bedarf5®. Der Briick-Kopf auf dem «Wittenberger Re-
formatorenbild» scheint von allen drei Bildnissen am wenigsten sti-
lisiert worden zu sein und bietet deshalb vielleicht das charakteri-
stischste Briick-Portrit, das wir kennen, zumal es zugleich den Alt-
kanzler als Mittler zwischen dem séchsischen Kurtfiirsten und den
Wittenberger Reformatoren auf dem Hohepunkt seiner reforma-
tionsgeschichtlichen Bedeutung zeigt ¢°.

Ekkehart Fabian, Ziirich

8 Nach der dargestellten Identifikation der Hauptpersonen des «Witten-
berger Reformatorenbildes» wire nun eine stilkritische Untersuchung des
Bildes, das man wohl kaum zwischen 1532 und 1537, sondern eher nach 1543
ansetzen kann, sowie seiner genaueren Urheberschaft erforderlich. Welcher
Cranach ist als Haupturheber festzustellen? Lukas Cranach der Altere wohl
am wenigsten, Hans Cranach wohl auch kaum, am ehesten wohl L. Cranach
der Jiingere und seine Werkstatt ?

80 Auch an dieser Stelle sei allen beteiligten Beratern besonders gedankt,
namentlich Herrn Dr. E. Schenk zu Schweinsberg in Wiesbaden, Herrn
Prof. Dr. Holzinger in Frankfurt am Main, Herrn Dr. Hoffmann von der
Treuhandverwaltung bei der Bayerischen Staatsgeméildesammlung in Miin-
chen. Besonderer Dank gilt auch Herrn Prof. Dr. G. W. Locher in Bern, der
urspriinglich unabhéngig vom Verfasser von sich aus eine Briick-Deutung
des biirtigen Toledokopfes mit Barett auf dem «Wittenberger Reformatoren-
bild» veroffentlichen wollte und den Verfasser ermuntert hat, seine Brick-
Deutung von 1951 mit weiteren Argumenten, die sich aus den dankenswerten
Ausfithrungen R. Osianders (A. 15) ergaben, noch ausfiihrlicher zu belegen.
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