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Miszellen

Gerichtshaus und Gerichtstag im Habakuk-Kommentar
von Qumran

Je zweimal erwihnt pHab ein «Gerichtshaus» (bBWnT nva, VIII, 2; X 3)
und den «Gerichtstag» (bbwnn o1, XII, 14; XIII, 2f.). Handelt es sich
dabei um' Termini eschatologischen Inhalts, oder spielen sie auf der Gegen-
wart immanente Ereignisse an ?

Am besten vergegenwirtigt man sich den gesamten Bestand des Stammes
voY in pHab. Vom elfmaligen Vorkommen (einmal Verbum, zehnmal Sub-
stantiv) fallt fir uns die Stelle VII, 16 wegen des zerstorten Kontextes weg.
IX, 1 zeigt eindeutig nichi-eschatologischen Gebrauch!. Von den lbrigen
wird V, 4 wegen seiner formelhaften Wendung «Gott wird Gericht halten
uber alle Volker»? und wegen der Gericht haltenden Erwihlten? zu den
eschatologischen Aussagen zu rechnen sein. Drei weitere Stellen auf Kol. X
stehen in Zusammenhang mit dem «Gerichtshaus» in X, 3. Die verbale
Form in X, 5: «(Gott) wird ihn richten mit Schwefelfeuer», kehrt wohl ver-
kiirzt wieder in den «Feuergerichten» von X, 12.

Daf3 Gott die Erwihlten nach VIII, 2 «aus dem Gerichtshaus» errettet,
kénnte im Sinne von Apg. 12, 7ff. gemeint sein. Dann bedeutet «Gerichts-
haus» soviel wie Geféingnis. Aber nun ist zu beachten, dal in X, 3f. eben
dieses Gerichtshaus mit der Vorstellung vom Volkergericht verbunden ist:
«Das ist das Gerichtshaus, wenn Gott sein Gericht halten wird inmitten
vieler Voélkert. Und von da wird er ihn (den gottlosen Priester) heraus-
bringen zum Gericht und ihn in ihrer Mitte tiberfithren und mit Schwefel-
feuer richten.» Man kénnte bei dem Gerichtshaus, in dem sich der gottlose
Priester befindet, auch an jenes iiber ihn gekommene Ungliick denken?. Aber
zusammen mit dem Vélkergericht und in Verbindung mit V, 4, wo dieses
Vélkergericht offensichtlich eschatologischen Charakter tragt, werden wir
auch das «Gerichtshaus» in den eschatologischen Rahmen zu stellen haben.
Damit kénnte der Gerichtsort im Gegensatz zum Richtspruch® betont oder —
was in Anbetracht des zweimaligen N"21 = «aus dem Haus...» wahr-
scheinlicher ist — an einen Ort gedacht sein, an dem die zu Richtenden bis
zum Gericht aufbewahrt werden’.

1 Gerichtliche Sanktionen des Priesters gegen den Lehrer; vgl. IX, 9.

2 Vgl. X, 3f.: «Gott wird sein Gericht halten inmitten vieler Vélker» =
dasselbe in Anlehnung an den Habakuk-Text, 2, 10b.

3 Vgl. 1. Kor. 6, 2.

4 Siehe Anm. 2.

5 IX, 10, ein «Schlag zum Tode».

¢ Vgl. vowwsl opn, Pred. 3, 16.

7 Zwei Fragen stellen sich: Wire das ein Hinweis darauf, da8 der Priester
seinem «Schlag zum Tode», IX, 10f., doch erlegen ist ? — Und: Haben wir
doch einen Auferstehungsglauben vor uns ?; welcher Art ?
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Ahnlich verhiilt es sich mit dem Gerichtstag. Beide Stellen reden von
einem die Volker («Gotzenanbeter der Vilker») betreffenden Gericht. Zudem
leuchtet durch XIII, 2f. der Gedanke einer einst von allem Bésen gereinigten
Erde. Wir stehen auch damit im Bereich eschatologischer Vorstellungen 8.

Die diesbeziiglichen Aussagen iiber das endzeitliche Gericht wiren nach
pHab also etwa so zusammenzufassen:

Israel und den Vélkern steht ein Gericht bevor. Gott selber wird richten.
Die Erwihlten (die treuen Gemeindeglieder) aber werden vor dem Gericht
bewahrt und vermutlich in die Funktion des Ankldgers versetzt®. Es folgt
die Aburteilung der Gétzenanbeter und der israelitischen Ubeltiter zur Ver-
nichtung im Feuergericht. So wird die Erde frei vom Bdsen.

Wir haben zwei Feststellungen beizufiigen:

1) Die Gerichtsvorstellung gibt nur einen Teilaspekt der eschatologischen

Aussagen des Habakuk-Kommentars.

2) Fur den Verlauf des Gerichts spielt offenbar die Haltung der Menschen
den Erwidhlten (= der Gemeinde des neuen Bundes) gegeniiber eine sehr

wichtige Rolle.
Hans Walter Huppenbauer, Mandach, Kt. Aargau.

Eine italienische Ubersetzung der <Theologia Deutsch-

Schon vor 400 Jahren erschienen Ausgaben der «Theologia Deutsch» (der
von Luther 1518 zum ersten Male in oberdeutscher Mundart in Druck ge-
gebenen Schrift eines bisher unbekannten Deutschherrenritters aus der Mitte
des 14. Jahrhunderts?!) in anderen Sprachen: eine flimische (1521), platt-
deutsche (1538), mehrere lateinische (seit 1557), franzosische (seit 1558).
Nachher kamen schwedische (seit 1617), englische (seit 1648 verschiedene,
z. T. amerikanische Ausgaben im 19. und 20. Jahrhundert), dénische
(1665), hollindische (1908 und 1958), in der Schweiz (1837 und 1947), eine
chinesische (1933 in Shanghai), eine japanische (1949 in Tokio).

Verborgen blieb bisher in Deutschland die Tatsache, dal schon 1908 in
Neapel in dem spéter eingegangenen Verlag des Franzesco Perrella in der
Reihe der «Poetae philosophi et philosophi minores» eine italienische Uber-
setzung Giuseppe Prezzolinis mit Anmerkungen von Piero Marrucchi und
ornamentalem Schmuck von Charles Doudelet herauskam. Sie tréagt den
Titel « Libretto della vita perfetta d’ignoto tedesco del secolo XIV» (Biichlein
vom vollkommenen Leben von einem unbekannten Deutschen des 14. Jahr-
hunderts).

8 Vgl. dazu 1Q pMi 8-10, Z. 8f.: die im «Rat der Gemeinde» sind, «werden
gerettet werden am Tage (des Gerichts...)».

® V, 4f. ist wohl so zu verstehen: «Durch die Anklage derer, die seine
Gebote gehalten haben, werden biiBen alle Ubeltiter seines Volkes...»

1 G. Baring, Neues von der «Theologia Deutsch» und ihrer weltweiten
Bedeutung: Arch. Ref.gesch. 48 (1957), S. 1-11.
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Nach einer Einleitung (S. IX-XLV) des Ubersetzers und wenigen Litera-
turangaben (S. IL-LI) sind auf einer Seite (S. LIII) italienisch schwer wie-
derzugebende Begriffe der deutschen Mystik wie Selbstheit, Besonderheit und
Etwasheit tibersetzt und erldutert. Dann folgt auf 151 Seiten der Text des
«Buchleins». IThm ist die alte Verfasserangabe nach der Handschrift von 1497,
die sich auch in den Drucken Luthers findet, vorangestellt. Leider erfahren
wir nicht aus ihr den Namen des Verfassers, aber doch allerlei uiber seine
Stellung im Deutschherrenhaus zu Frankfurt a. M.2. Es folgt die Luther un-
bekannte Uberleitungsformel nach der Handschrift von 1497: «Hier hebt
sich an der Frankfurter und sagt gar hohe und schéne Dinge von einem voll-
kommenen Leben.» Diese Uberschrift gab die Veranlassung, daB seit Uhls?
wortgetreuer Wiedergabe der jetzt in der Universititsbibliothek in Frank-
furt a. M. befindlichen Handschrift neben dem alten Namen neue auf-
tauchen: «Ein geistliches edles Biichlein» (1516), « Theologia deutsch» (1518),
«Das Buchlein vom vollkommenen Leben» (1851 bzw. 1907), « Der Franck-
forter» (1912), in neueren katholischen Ausgaben «Der Frankfurter» (seit
1920).

Die italienische Ubersetzung erfolgte nach Hermann Biittners Bearbeitung
von 19074, In der Titelblattgestaltung im Wechsel von roten und schwarzen
Buchstaben, in den Abséitzen wie im ornamentalen Schmuck liegt deutlich
die 1907 zuerst und 1920 im 3.-5. Tausend in Jena erschienene Ausgabe zu-
grunde. Prezzolinis Vorrede wurde 1912 in einem Sammelband von Auf-
sitzen des gleichen Verfassers «Studi e capricei sui mistici tedeschi Saggio
sulla liberta mistici» iiber Meister Eckehart, Paracelsus, Novalis und Gio-
vanni Von Hooghens aufgenommen. Auf dem Titel fehlt die Angabe, dal3
auch Seb. Franck darin eine Darstellung findet. Anno 1922 erschien davon
eine 2. Auflage. Darin wird Biittners scharfe Verurteilung der Pfeifferschen
Ausgabe iibernommen.

Statt der Einteilung in 56 Kapitel bei Luther 1518 und Ludwig Hétzer
15285, in 54 Kapitel bei Pfeiffer und Uhl ist die Biittnersche Neugestaltung
nach von ihm neu bestimmten 18 «Abschnitten» iibernommen®. Ahnlich
hatte schon Peter Poiret 1676 in seiner franzosisch in Amsterdam heraus-
gekommenen Ubersetzung Paragraphen und Absiitze eingefiihrt, seit 1857,
zuletzt 1955 in den in Stuttgart bei Steinkopf herausgegebenen Drucken
{ibernommen, die Kapitelzahl aber auf 61 erhoht?. Prezzolini hat versucht,
einen Vergleich seines nach dem Biittnerschen Vorbild gestalteten Textes

% G. Siedel, Theologia Deutsch (1929), S. 9f.

3 W. Uhl, Der Franckforter. = Kl. Texte 96 (1912, 19262).

4 H. Buttner, Das Biichlein vom vollkommenen Leben (1907, 19202). —
Prezzolini, Vorwort S. XVIIf.

® G. Baring, Ludwig Haitzers Bearbeitung der «Theologia Deutschy,
Worms 1528: Zeitschr. Ki.gesch. 70 (1959), S. 218—230.

¢ Siedel (A. 2), 8. 8, gibt irrtiimlich 17 Kapitel an. — Kritische Bemerkungen
zu der Namensform «Frankforter» S. 5 berechtigt.

" G. Baring, Die franzoésischen Ausgaben der «Theologia Deutschy :
Theol. Zeitschr. 16 (1960), S. 176—194.
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mit anderen Ausgaben zu erleichtern. Es sagt daher in der Vorrede, er «gebe
in rémischen Ziffern die Einteilung der Ausgabe Luthers von 1518»8. In
Wahrheit aber gibt der Druck mit arabischen Ziffern die Pfeifferschen Ka-
pitelzahlen, der in rémischen Ziffern seiner Ausgabe die Einteilung Luthers
von 1518 beigefiigt hatte. Da Biittner und mit ihm die italienische Uber-
setzung sehr viel vom Text Pfeiffers gestrichen hat, fehlen nun in den An-
gaben der italienischen Ausgabe die Zahlen: 4. 33. 35. 39. 43. 48. 49, die Zahl
36 ist zweimal angegeben. So verwirren diese Zahlen mehr, als sie helfen.
Auch im Druck deutscher Quellenangaben finden sich manche Fehler?. Am
Rande sind 35 Bibelstellen angegeben, wie sie zum Beispiel auch Mandel
anfiihrt.

Uber die von Prezzolini benutzte Vorlage schreibt Siedell®: «Die Uber-
tragung Buttners ist ungenau und die Kapiteleinteilung vollig willkiirlich
gestaltet... Schade um die schéne, mit den alten Titelkupfern gezierte, aber
sonst vollig unbrauchbare Ausgabe!» Es ist verstidndlich, dal auch in Italien
die Ubersetzung auf dieser Grundlage als ungeniigend empfunden wurde.
Daher regte der bekannte Kirchenhistoriker Professor Dr. Delio Cantimori
1942 eine neue Ubersetzung nach Uhls genauer Wiedergabe der Handschrift
in den «Kleinen Texten» von Lietzmann durch Dr. Letizia Callari, der
jetzigen Frau des Professors Wolfgango Giusti, des Ordinarius der russischen
Sprache an der Universitit Triest, an. Sie war damals eine Schiilerin des
verstorbenen Ordinarius fiir die Geschichte der deutschen Literatur an der
Universitdt Rom, Professor Giuseppe Gabetti. Die den religitsen Geist des
Textes gut wiedergebende Ubertragung sollte in der Sammlung «Meridiana»
bei G. C. Sansoni in Florenz erscheinen; leider aber unterblieb der Druck
wegen des Krieges. In den Jahren 1951-52 wurde die von Professor Cantimori
verfa3te Einfiihrung noch einmal von diesem iiberarbeitet. Doch der neue
Censor Sansonis, Dr. Gustavo Mastrelli, der Ubersetzer der «Edda» ins Ita-
lienische, lehnte die Arbeit der Callari ab. So fehlt bis heute eine den An-
spriichen unserer Zeit entsprechende italienische Ausgabe.

Die Einfiihrung des sich stolz «la prima traduzione italiana» nennenden
Druckes aus Neapel ist abhingig von der Deutung, die Bittner der «Theo-
logia Deutsch» gibt, obwohl sie eigene allgemeine bibliographische, ge-
schichtliche und geistesgeschichtliche Ausfithrungen bringt. Sie weill von 80

8 Prezzolini, S. XVIIf.

9 Prezzolini, S. IL: Franz Pfeiffers: Meister Eckehart (so) erschien nicht
Gottingen 1906, sondern Leipzig 1857. Hermann Biittner: Meister Eckharts
Schriften und Predigten nicht 1905, sondern 1903. — Der Titel heilt: D.
Biichlein vom vollkommenen Leben. — Weitere Fehler u. a. S. 162, Z. 10. —
S. XIV, Z. 14: Bronbach statt Bronnbach bei Pfeiffer und Brombach bei
Uhl, Bronnbach bei Mandel (1908). — Eine Ausgabe von «E. Corell 1817
Berlin» statt K. Grell Berlin 1817 (S. L, Z. 20f.). — 8. L., Z. 6ff. muB} es
nach Biittner S. 10 heilen: B. M. Mauff, Der religionsphilosophische Stand-
punkt der sog. Deutschen Theologie. Halle (nicht Jena) 1896 (nicht 1890).

10 Sijedel (A. 2), S. 8.



Mzszellen 285

verschiedenen Ausgaben?'!, wéhrend heute iiber 180 nachgewiesen werden
kénnen. Bezeichnend sind die S.161-168 angefiihrten angeblichen Uber-
einstimmungen an 35 Stellen zwischen der Theologia Deutsch und Schriften
Meister Eckeharts. Darunter befindet sich auch das berithmte Zitat im 12.
Kapitel (1518), wo 1516 kein Name stand, in der Vorlage fiir den Druck
1518 aber Tauler genannt wurde: «Es spricht der Taulerus: Es sind Men-
schen in der Zeit, die den Bildern zu frith Urlaub geben.»1? Der italienische
Text folgt 1516 gegen Uhl!® und Mandel4. Prezzolini weist in seiner An-
merkung S. 157 darauf hin, daBl Bittner erwidhnt, Ruisbroek habe dieses
Wort benutzt, der gefdhrliche Name des Meisters Eckehart sei erst spiater
aus der Niederschrift getilgt, noch spéter durch Tauler ersetzt. Mandels An-
merkung, die angefithrten Worte féanden sich bei Tauler nicht, ist von Siedel
als Irrtum erwiesen, der es in einer Predigt «Johannes est nomen eius» nach-
weist®, Wie hier, so ist auch sonst die von Prezzolini stark betonte Ab-
hingigkeit von Eckehart fraglich!é. Er geht damit in den FuBlstapfen Biitt-
ners, dessen Eckehartausgabe auch von ihm als Beleg zitiert wird, die aber
schon von Ddérries als unzureichend bezeichnet wurde?!”.

Seit Siedels sorgfiltiger Untersuchung der «Theologia Deutsch» und sei-
nem Nachweis ihrer starken Verwurzelung in der thomistischen Lehre ist
die Deutung durch Biittner-Prezzolini auch darin wissenschaftlich kaum
noch zu halten. Wie sehr es einer endgiiltigen Klirung der Abhéingigkeit von
dem einen oder anderen der groflen Meister der deutschen Mystik bedarf,
zeigt die Bemerkung Kiwiets in seiner kurzen Abhandlung iiber die «Theo-
logia Deutsch» und ihre Bedeutung wihrend der Zeit der Reformation!®,

11 Heute bekannt: Im 16. Jahrhundert: 29 (5. XXXVIIIf. genannt: 26)
deutsche, 5 (4) lateinische, 1 (2) franzésische, 7 (1) niederldndische, 1 () nie-
derdeutsche. Im 17. Jahrhundert: 30 (14) deutsche, 1 (2) englische, 4 (3) la-
teinische, 2 (2) franzosische, 4 (1) niederldndische, 1 (—) schwedische, 1 (=)
dénische. Im 18. Jahrhundert: 22 (9) deutsche, 1 (1) lateinische, 1 (-) nieder-
landische, 1 () schwedische. Im 19. Jahrhundert: 16 (9) deutsche, 10 (2) eng-
lische, 2 () dénische, 3 () schwedische. Im 20. Jahrhundert: 17 (1) deutsche,
2 (1) niederlandische, 9 (1) englische, 1 (1) italienische, 1 (-) schwedische,
1 (-) chinesische, 1 (-) japanische, 3 (=) franzosische. — Nachweis der jetzt
180 Ausgaben in der geplanten Bibliographie der «Theologia Deutschy.

12 Siedel (A. 2), S. 143, Z. 15f.

13 Uhl (A. 3), S. 18, Z. 23.

14 Ausg. Mandel (1908), S. 29, Z. 11.

15 Siedel (A. 2), S. 105f.

18 Biittner (A. 6), S. XI: «Die Schrift, dariiber kann kein Zweifel ob-
walten, steht unter der unmittelbaren, wenn auch nicht persénlichen Nach-
wirkung Meister Eckeharts.»

17 H. Doérries, Die Rel. in Gesch. u. Geg.?, 2, Sp. 11.

18 Jan J. Kiwiet, Mennon. Gesch.bl. 15 (1958), S. 31. — Die darin S. 30
aufgestellte Behauptung, die Theologia Deutsch sei «ca. 1500» erst entstan-
den, entbehrt jeder Begriindung und steht im Widerspruch zu allen sonstigen
Angaben. Vgl. Die Rel. in Gesch. u. Geg.?, 2, Sp. 107: «Ende des 14. oder
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in der es heil3t: Tauler und die «Deutsche Theologie» sind «einander total
entgegengestellt». So wird es auch noch eine Zeit dauern, bis eine wissen-
schaftlich geniigende italienische Ubersetzung des «Biichleins vom voll-
kommenen Leben» erscheint. Die hier besprochene Ausgabe in Neapel ist
selbst in Italien so unbekannt geblieben, daB sie in dem Nachschlagewerk
«Dizionario ecclesiastico» in der Literatur zur Theologia Germanica (Deutsche

Theologie) nicht erwidhnt wird !9, . .
Georg Baring, Osnabriick.

Anfang des 15. Jhs. verfaBt»; K. Westendorff, Ist der Verfasser der Theo-
logia Deutsch gefunden ?; Ev. Theol. 16 (1956), S. 190: «Man sei von der
Idee besessen gewesen, der Frankforter miisse in die spite Zeit der Mystik
hineingehoéren, und hétte darum in solcher Voreingenommenheit viel zu
spat in den Urkunden gesucht.»

19 A. Mercati, A. Peltser, A. M. Bozzone, Dizionario ecclesiastico, 3 (1958),
S. 1089.
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