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Theologische Zeitschrift

8. Jahrgang ' Heft 4 Juli/August 1952

Zollikon 1525.

Die Entstehung der dliesten Tdufergemeinde. *

Am Sonntag, dem 22. Januar 1525, verlifit Hans Oggenfull,
Schneider in Stadelhofen bei Ziirich, die Stadt. Es ist eine be-
rufliche Sache, derentwegen er sich auf den Weg gemacht hat. ?
Wilhelm Roubli, Pfarrer in dem hoch iiber Ziirich gelegenen
Dorfe Witikon, hat ihm ein Gewand in Auftrag gegeben, und
dieses will Oggenfull nun dem Besteller bringen. Die Ange-
legenheit eilt; denn gestern (21. Januar) ist vom Rate in Ziirich
iiber Roubli, weil er fiihrender Gegner der Kindertaufe ist, die
Ausweisung verhédngt worden. Innert acht Tagen hat er das
ziircherische Gebiet zu verlassen. * Begreiflich, dafl der Schnei-
der bestrebt ist, das Geschéft vorher zu erledigen.

Unterwegs wird Oggenfull Augen- und Ohrenzeuge eines
sonderbaren Vorgangs. Beim Dorfbrunnen von Hirslanden be-
gegnet er zwei Minnern, die er bereits kennt. Beide kommen
aus Zollikon. Der eine ist dort Schuhmacher und trédgt auch
einen Geschlechtsnamen, der seinem Beruf entspricht: Fridli
Schumacher. * Der andere ist Johannes Brotli %, ein ehemaliger
katholischer Priester, der zuerst zu Zwingli iibergegangen

1 Meine Arbeit ist aufgebaut auf den im Ziircher Staatsarchiv liegenden
Verhorsprotokollen, die zum erstenmal vollstiindig und in kritisch bereinig-
ter Form verdffentlicht sind von Leonhard von Muralt und Walter Schmid
in dem Werk: ¢«Quellen zur Geschichte der Tdufer in der Schweiz, Erster
Band: Ziirichy (Ziirich 1952, 428 S.) Ich stiitze mich insbesondere auf die
Akten, die bei von Muralt und Schmid mit den Nummern 29, 30, 31, 32 und 33
versehen sind. Im Folgenden bezieht sich «Nr.» immer auf diese Quellen-
sammlung.

2 Die Szene mit Oggenfull nach Nr. 31 (S. 41—42).

3 Nr. 26. Mit ihm wurden auch Briotli, Hitzer und Castelberger ausge-
wiesen.

* Alexander Niiesch und Heinrich Bruppacher: Das alte Zollikon (1899)
S. 74. '

5 Niiesch-Bruppacher S. 505. In Nr. 29 und 31 wird Brétli als «der alte
Helfer> bezeichnet, d.h. als der ehemalige Helfer (= Pfarrer). Brotli
war, bevor er nach Zollikon iibersiedelte, Pfarrer in Quarten am Walensee
(Schweiz).
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242 F. Blanke, Zollikon 1525

war, seit Sommer 1523 ohne Pfiriinde in Zollikon lebte und seit
dem Sommer 1524 im Gegensatz zu Zwingli die kirchliche
Taufsitte bekdmpfte. Brotli wohnte in Zollikon mit seiner Frau
und seinem Kinde im Hause Fridli Schumachers.

Am Brunnen von Hirslanden bleiben die beiden stehen, und
Schumacher spricht zu Broétli: «Nun wohlan, Hans, du hast
mich die Wahrheit gelehrt. Dafiir danke ich dir nun und bitte
dich um das Zeichen.y» Schumacher hat also von seinem Mieter
Brotli Belehrung iiber die Taufe empfangen, und er hat diese
Belehrung angenommen. Aber jetzt mochte er einen weiteren
Schritt tun, den Schritt von der Theorie zur Praxis. Und darum
begehrt er, der doch bereits als kleines Kind getauft worden
ist, nochmals das Zeichen der Taufe. Brotli zogert nicht und
vollzieht durch Besprengung mit Brunnenwasser den Taufakt
an dem Schuhmacher.

Es handelt sich, soviel wir wissen, um die erste Wiedertaufe,
die an einem Zolliker Biirger vollzogen worden ist. Sie setzt
voraus, dafl Brotli, der dabei als Tédufer wirkte, schon vorher
wiedergetauft worden war. Hochstwahrscheinlich war das am
Abend vorher geschehen. ® Es 14t sich ndmlich vermuten, dafl
die mafigebenden Bekdmpfer der Kindertaufe — Grebel, Blau-
rock, Manz, Brotli — am 21. Januar (Samstag) abends oder in
der Nacht an sich die Taufe vornahmen. Ich stelle mir vor, daf}
Broétli nach dieser ersten Wiedertaufe von Ziirich, wo sie wohl
stattfand, nach Zollikon zuriickkehrte und daf er seinem Haus-
wirt Schumacher von dem groflen Ereignis berichtete. Darauf
mag in diesem der Wunsch, nun ebenfalls neu getauft zu wer-
den, entstanden sein.

Man fragt sich, warum, wo doch Brétli und Schumacher
zusammenwohnten, die T'aufe sich nicht im Hause Schumachers
abspielte, sondern an den Brunnen von Hirslanden hinaus ver-
legt wurde. Vielleicht war Vorsicht der Grund. Es mochte
Brotli, dem Fiihrer der Taufgesinnten von Zollikon, geraten
erscheinen, die erste Taufe, die er einem seiner Zolliker An-
hénger spendete, auflerhalb Zollikons vorzunehmen.

Das Packende an dieser Szene ist ihre apostolische Ein-
fachheit. Man kann sich kaum einen groBeren Gegensatz vor-

8 Siehe F. Blanke: Ort und Zeit der ersten Wiedertaufe (Theologische
Zeitschrift, 1952, S. 74—76).
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stellen als zwischen der Taufe am Brunnen zu Hirslanden und
zwischen den Taufen, wie sie damals noch in den Kirchen von
Stadt und Landschaft Ziirich in Uebung waren. Hier hatte sich
infolge der Angst des Rates vor liturgischen Neuerungen noch
nichts geéndert, sondern die Siuglinge wurden von Zwingli
und den zwinglischen Priddikanten noch immer nach altem
katholischem Brauch getauft, nidmlich unter Anblasen, Teu-
felsaustreibung, Bekreuzigung, Benetzung mit Speichel und
Oelsalbung. 7 Jetzt aber, in Hirslanden, fehlt dieses ganze Bei-
werk, wie es auch bei der Taufe im Urchristentum gefehlt hatte.

Ebenso wichtig wie die Erneuerung der Taufe war den
Urhebern der Tiuferbewegung die Neugestaltung des Abend-
mahls. Schon am Sonntag, dem 22. Januar 1525 (oder am Mon-
tag, dem 23. Januar) ®, sehen wir Konrad Grebel im Hause Ja-
kob Hottingers in Zollikon eine Abendmahlsfeier abhalten.
Weitere Feiern finden die ganze Woche hindurch in den Hiu-
sern hin und her statt, teils in Verbindung mit Taufen, teils
auch ohne diese Verbindung als selbstindige Abendmahlszu-
sammenkiinfte. Thr Hergang ist denkbar schlicht. Zur Einlei-
tung wird einer der neutestamentlichen Abendmahlsstiftungs-
berichte verlesen; im Anschlufl daran wird kurz iiber den Sinn
des Abendmahls gesprochen, und dann genief}t man das Brot
und den Wein. *®

Wiederum ist zu sagen: der Unterschied dieser Zolliker

7 Die Taufliturgie Leo Juds, die 1523 in Ziirich eingefiihrt wurde, ent-
hélt noch alle diese katholischen Bestandteile (Krit. Zwingli-Ausgabe Bd.
IV, 710—713). Erst im Friihjahr 1525 wurde eine wirklich evangelische, von
Zwingli stammende Taufordnung in Ziirich angenommen (ebenda Bd.IV,
334—336).

8 Diese Daten sind nicht ganz sicher, Eg ist klar, daB Grebel diese
Abendmahlsfeier erst abhielt, nachdem er sich hatte taufen lassen, also nach
dem 21. Januar 1525. Oggenfull sagt wihrend seines Verhéres von diesem
Abendmahl, es habe vor 14 Tagen stattgefunden. Zwischen 30. Jan. und 7.
Febr. ist er als Zeuge verhért worden. Zihlen wir vom 7. Febr. an 14 Tage
riickwirts, kommen wir auf den 25. Jan. Zwischen 22. Jan. (Sonntag) und
25. Jan. muBl Grebel das Abendmahl ausgeteilt haben, vermutlich am Beginn
der mit dem 22. Jan. anfangenden Woche. Auch H. S. Bender in seinem Buche
<«Conrad Grebel» (1950) S.138 nimmt an, dafl es sich bei dem von Oggenful}
bezeugten Abendmahl um das erste handelt, das in der neuen Tiuferge-
meinde begangen wurde.

® Nr. 29, 31, 32.

16*
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Abendmahlsfeiern zu der Weise, wie in jenem selben Januar
1525 Zwingli und seine Pfarrer noch das Abendmahl begingen,
ist uniiberbriickbar grof}. Auf dem Altar im GroBmiinster und
in der Kirche zu Zollikon *° und in allen anderen ziircherischen
Kirchen ist in jenem Zeitpunkt noch die Monstranz mit der
Hostie, und davor steht der reformierte Pfarrer, im Mefgewand
die romische Messe (mit Wegfall des Opferteils) lateinisch
zelebrierend ** und der Gemeinde Oblaten, aber nicht den Kelch
reichend. ** Aber hier in den Bauernstuben zu Zollikon bre-
chen Laien gewdhnliches Brot und teilen es zusammen mit dem
Wein an alle Teilnehmer aus — innerhalb der Geschichte des
Abendmahls eine Revolution, aber, wie ich glaube, eine not-
wendige und heilsame!

Ueber den Sinn, den man in Zollikon mit diesen neuen
Abendméhlern verband, sind wir aus den Verhorsakten gut
unterrichtet. Oggenfull bezeugt, das Abendmahl im Hause Ja-
kob Hottingers sei unter dem Gesichtspunkt genossen worden,
«das sy nun furhin ein christenlich lebenn fueren und halten
woltindy. ** Die Teilnahme am Abendmahl schlof demnach
in sich die Verpflichtung zu einem christlichen Liebenswandel.
Jorg Schad bekennt, sie hétten das Brot gebrochen und in der
Absicht gegessen, dafl «sy gott allweg im hertzen habenn und
an inn dencken wettindy. ** Das Abendmahl also eine Verpflich-
tung zur Liebe gegen Gott!

Aber noch hiufiger treffen wir in dieser ersten. Woche auf
eine dritte Sinngebung des Abendmahls. Es wird als «ein brott
der liebi und christenlichen gmuets»*3, als «zeichen bruederlicher
lieby und defl fridensy ** umschrieben, als ein Anlafl, «jeder-
mann briiderliche Liebe zu erzeigeny. ¥ Das gemeinsame Essen
des Brotes und das Trinken des Weines versinnbildlicht also
die gegenseitige briiderliche Verbundenheit; das Abendmahl ist
Gemeinschaftsmahl, Liebesmahl, in offenkundiger Anlehnung

10 Nr.29 (S.37—38).

11 Tn «De canone missae epichiresisy (August 1523) billigt Zwingli aus-
driicklich das Tragen der MeBgewinder und den Gebrauch der lateinischen
Sprache bei der Abendmahlsfeier (Krit. Zw. Ausg. II, 600 f.).

12 Krit. Zwingli-Ausgabe 1V, 4. 13 Nr. 31 (S.42 oben).

12 Nr.31 (S.41). 15 Aussage Hans Bruggbach Nr. 31.

16 Aussage Konrad Hottinger Nr. 31. 17 Aussage Jorg Schad Nr. 31.
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an 1. Kor. 10, 17: «Weil es ein Brot ist, sind wir, die vielen, ein
Leib.»

Wir spiiren: In diesen Abendmahlsversammlungen mit ihrer
puritanischen Feierlichkeit schligt das eigentliche Herz der
jungen Gemeinde. Da fiihlen sie sich als communio sanctorum,
von dem gleichen Band umschiungen und in der Liebe zu Gott
und zu den Genossen vereinigt.

- Wir fragen uns, warum Zwingli nicht damals schon eine
dhnliche gereinigte Abendmahlsfeier eingefiihrt hatte. Wer ihn
hinderte, war einzig der Ziircher Rat, dem sich Zwingli fiigte. *®
So kamen ihm die Tédufer zuvor, indem sie sich — erste Vor-
boten der freikirchlichen Idee — iiber das Staatskirchentum
kiihn hinwegsetzten und den Aufbau ihrer Gemeinde ohne ob-
rigkeitliche Bevormundung ordneten.

Wir horten, daf Roubli — wie auch Hitzer, Castelberger
und Brétli — verbannt wurden; sie mufiten eidlich geloben, das
ziircherische Staatsgebiet innerhalb von acht Tagen, vom
21. Januar an gerechnet, zu rdumen.

Ruedi Thomann, ein schon #lterer Bauer aus namhaftem
Zolliker Geschlecht, wollte diese Frist nicht verstreichen las-
sen, ohne zwei der Ausgewiesenen, mit denen er offenbar ver-
bunden war, noch bei sich gesehen zu haben: *® er ladt Réubli
und Brétli zu einer «Letziy, das heilit zu einem Abschiedsessen,
ein. Das Abschiedsmahl findet am Mittwoch, dem 25. Januar
1525, abends, im Hause Ruedi Thomanns in dem «Gstady ge-
nannten Dorfteil zu Zollikon statt (heute Gstadstralle 23—25).
Auller den beiden Theologen und dem Gastgeber ist noch
Marx BoBhart, der Tochtermann Thomanns, der bei seinem
Schwiegervater wohnt, anwesend. Wihrend die vier noch spei-
sen, treten Manz und Blaurock in das Zimmer. Ruedi Thomann
kannte die beiden bisher persidnlich nicht. Warum kommen sie
an diesem Abend trotzdem zu ihm? Nicht wegen seiner Person,
sondern weil in seinem Hause heute eine — verbotene! — reli-
giose Versammlung statthaben soll. Ob diese Versammlung von
Thomann selber oc>r von Brotli und Réubli angeregt worden

18 Fine wirklich neue evangelische Abendmahlsliturgie wurde in Ziirich
erst an Ostern 1525 in Kraft gesetzt (Krit, Zw. Ausg. IV, 1—24).

19 Die folgende Schilderung der Zusammenkunft bei Ruedi Thomann
beruht auf den Angaben der Versammlungsteilnehmer in Nr. 29, 31 und 32.
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ist, wissen wir nicht. Auf jeden Fall hat Ruedi Thomann seine
Stube dafiir zur Verfiigung gestellt.

Nach dem Nachtessen erscheinen noch drei weitere Be-
sucher: Heinrich Thomann, der Bruder Ruedis, Jakob Hot-
tinger, ein &lterer Mann aus einer der bekanntesten Zolliker
Familien, sowie Hans Bruggbach aus Zumikon, einem Nach-
bardorfe von Zollikon. Neun Médnner — fiinf Bauern, drei Theo-
logen und ein in den weltlichen Wissenschaften Gebildeter
(Manz) — sitzen um einen Tisch und halten eine Bibelstunde.
Sie lesen im Neuen Testament und besprechen sich dariiber.
Was sie lesen und woriiber sie reden? Offenbar handeln sie
von der Siindenverlorenheit der menschlichen Seele und davon,
dal}, gemalB der Heiligen Schrift, nur die Menschen gerettet wer-
den, die Bufle tun und sich taufen lassen. Denn plétzlich steht
Hans Bruggbach auf. Er beklagt seine Siinden, ja er «weinete
und schriiyve (schrie), wie er ein grofler siinder werey. Er fleht
seine Genossen an, dafl sie Gott fiir ihn bitten mdchten, und
wiinscht, dal man ihm das Zeichen der Taufe erteile. Dieser
heftige Ausbruch der Siindenerkenntnis bei Bruggbach erkléart
sich nur so, dal} an diesem Abend — zweifellos in evangelisti-
schem Ton — von Schuld und Umkehr gesprochen wurde.
Bruggbachs Verlangen nach der Taufe wird erfiillt. Die Tauf-
handlung ist schlicht, aber nicht formlos. Vielmehr ist die
Taufe in eine kurze Liturgie eingebettet, die von Blaurock und
Manz im Wechsel gesprochen wird. Blaurock richtet zuerst an
Hans Bruggbach die Frage, ob er die Taufe (Blaurock sagt:
die Gnade) begehre. Bruggbach bejaht. Nun spricht Manz den
in verwandter Fassung in der Apostelgeschichte (Kap. 10,
Vers 47) enthaltenen Satz: «Wer will mir wehren, dafl ich den
nicht taufe?s Blaurock antwortet: «Niemand.» Jetzt ergreift
Manz eine metallene Schiopfkelle mit Stiel (Gétzi genannt), wie
man sie damals in der Kiiche beniitzte, und gieflit damit Wasser
iiber das Haupt des Téduflings und sagt dazu: «Ich taufe dich
im Namen Gott Vaters, Gott Sohnes und Gott Heiligen Geistes.»

Der ersten Taufe folgt in der gleichen Versammlung noch
eine zweite. Jakob Hottinger, der sich in den letzten Wochen
als hitziger Anhéinger von Manz und Grebel bewiesen hatte,
erhebt sich und 146t sich ebenfalls von Manz taufen. Diese Tau-
fen waren sicher der wichtigste Zweck unserer Zusammen-
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kunft. Sie war nicht eine Erbauungsstunde im gewdéhnlichen
Sinn, sondern eine Erweckungsversammlung, welche die An-
wesenden zu Bulle und Taufe leiten sollte.

Der Abend schlieBt mit dem heiligen Nachtmahl. Blaurock
weist auf Brot und Wein hin, die auf dem Tisch stehen, und
bricht das Brot in Stiicke. Der Austeilung des Abendmahles
schickt er eine Ansprache voraus, aus der uns Bruchstiicke
erhalten sind. Blaurock sagte (nach Ruedi Thomanns Angabe):
«Wer da glaubt, daBl ihn Gott mit seinem Sterben und rosafarbe-
nen Blut erlést habe, der komme und esse mit mir von dem
Brot und trinke mit mir von diesem Wein.» Das Nachtmahl
ist also nach diesen Worten die Feier derer, die sich erlost
wissen.

Die Hausversammlung bei Ruedi Thomann war Bibel-
besprechung, Evangelisation, Kultfeier. Aber sie war nicht zu-
letzt auch ein Mittel, um der eben entstandenen tiuferischen
Gemeinschaft neue Glieder zu gewinnen. Unter diesem letzten
Gesichtspunkt war der Abend nicht eben erfolgreich. Zwei der
Anwesenden hatten sich taufen und in die Gemeinde aufneh-
men lassen. Aber die anderen? Manz, Blaurock, Réubli und
Brotli hatten wenige Tage zuvor — um den 21. Januar — die
Wiedertaufe empfangen. Es blieben also drei iibrig, die sich
an unserer Versammlung nicht zur Taufe entschliefen konn-
ten: Ruedi Thomann, Heinrich Thomann und Marx Bofhart.
Von Heinrich Thomann wissen wir, dal der Abend, der ihn
nach dem Willen der Veranstalter hitte anziehen sollen, abge-
stoBen hat. Beim Anblick der Taufhandlung und des Abend-
mahles geht ihm, wie er sagt, der Schweill aus; hitte er mit-
machen miissen, wire er zur Tir hinausgelaufen. Es ist der
Angstschweill, der dem alten Mann aus den Poren tritt. Kein
‘Wunder! Was er sah, mubite er als offenbar konservativ gerich-
teter Mensch als religionsschinderisch empfinden. Da bricht
einer in einer Bauernstube gewohnliches Brot und teilt es zu-
sammen mit dem Wein aus. Und da spendet ein Laie die heilige
Taufe, in neuen, ungewohnten Formen und dazu an Erwach-
sene, die doch schon einmal getauft worden sind.

Heinrich Thomann ist indessen der einzige, dem es in der
Versammlung vom 25. Januar unheimlich wurde. Wahrschein-
lich stand er dem Kreise innerlich fern; vielleicht war er nur
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aus Neugierde in die fromme (Gesellschaft geraten. Sein Bruder
Ruedi steht der Tauferbewegung nahe, sonst hitte er Brotli und
Ro6ubli nicht zu sich gebeten. Auch Marx Bofihart ist von der
neuen Richtung beriihrt. Zwar hat sich Bofhart am selben
Abend noch nicht dafiir entscheiden kénnen, sich taufen zu
lassen, aber was er miterlebt hat, bohrt in ihm fort. Nachdem
die Besucher sich verabschiedet haben — nur Blaurock und
Manz bleiben bei Thomann zu Nacht —, begibt sich Marx in
seine Kammer. Aber er findet keinen Schlaf. Auch in der Nacht
«ficht es ihn an», wie er sich ausdriickt, will sagen: er bleibt
unruhig; er weill keinen anderen Ausweg als Gott zu bitten,
er mége ihm rechte Erkenntnis geben. Gegen Morgen bricht die
erbetene Erkenntnis mit schlechthin iiberzeugender Gewalt
durch. Er weil} jetzt: Du muf}t dich taufen lassen. Er erhebt
sich am Donnerstag, dem 26. Januar, in aller Friihe und weckt
den Schwiegervater, dazu Manz und Blaurock. Es kommt zwi-
schen dem jungen Bauern und Blaurock zu einer seelsorger-
lichen Unterredung, deren Hauptinhalt von dem Ohrenzeugen
Ruedi Thomann iiberliefert wird. Blaurock bemerkt zu Marx:
«Du bist bifhar ein jung frélich man gsiny» und ermahnt ihn
dann (in Anlehnung an Epheser 4, 22—24), den alten Adam
abzulegen und den neuen anzuziehen und Bufle zu tun. Bof-
hart ist dazu bereit. Nachdem so die Bulifertigkeit des Tauf-
lings, die wichtigste Vorbedingung des Taufaktes, festgestellt
ist, kann — durch Blaurock — an Marx Bofhart die Taufe voll-
zogen werden. BoBhart begegnet uns im selben Jahre noch als
tduferischer Wanderprediger im Ziircher Oberland.

Nun kommt die Reihe an Ruedi Thomann. Er hat bis jetzt
gezogert, aber jetzt dringt Blaurock in ihn: «Du bist ein alter
Mann und dem Tode nahe, auch du mufit Bufle tun und die
Taufe begehren!y Ruedi ist dazu willig, und so kann Blaurock
auch ihn der neuen Gemeinde einfiigen. Damit ist der Ring
geschlossen. Von den Teilnehmern der Versammlung vom
25. Januar haben nun, der Aullenseiter Heinrich Thomann aus-
genommen, alle das Zeichen der Taufe empfangen. Aber ein
Blaurock begniigt sich damit noch nicht. Ist nicht in der Apo-
stelgeschichte (16, 33) von dem Gefangenenwirter zu Philippi
berichtet, daB er sich samt den Seinen taufen lief? Und muB in
einer Gemeinschaft wie der tduferischen, welche das urchrist-



F. Blanke, Zollikon 1525 249

liche Vorbild erneuern will, nicht auch diesem Zuge Rechnung
getragen werden? Das ist Blaurocks Ueberlegung, und darum
dréngt er jetzt Ruedi Thomann, er solle auch an seinen An-
gehorigen und an seinem Gesinde die Taufe vornehmen lassen.
Thomann ist einverstanden, und so sieht der Bauernhof im
Gstad an diesem Januarmorgen noch eine apostolischer Uebung
nachgeformte Gemeinschaftstaufe.

Zwei Tage spiter, am Freitag, dem 27. Januar 1525, wird
ebenfalls im Gstad, aber diesmal bei Hans Murer (heute Bahn-
hofstralle 3), eine Hausversammlung veranstaltet. ** Brotli, der
unmittelbar vor der Abreise steht, leitet sie. Von den Teilneh-
mern kennen wir die Namen von Heinrich Thomann, Lien-
hard Bleuler, Konrad Hottinger und von Hans Bruggbachs
Sohn aus Zumikon. Britli erlebt die Freude, dal sich die drei
Letztgenannten zur Taufe melden, die er sofort durch Begiellen
mit Wasser an ihnen vornimmt. Heinrich Thomann verhélt sich
auch diesmal unbekehrbar. Er hat spéter bekundet, es seien
ihm, als er die Taufe der drei Minner durch Broétli mit ansah,
«die har zuo bidrg gangeny. *

Wir wissen noch von einer Versammlung in Felix Kienasts
Haus (heute Riitistrafle 43), wo Felix Manz den Bauern Jérg
Schad und andere taufte, doch ist nicht mehr festzustellen, an
welchem der Wochentage zwischen dem 22. und 29. Januar das
geschah. 22 Es fanden offenbar tiglich Zusammenkiinfte statt,
vor allem am Abend. ** Die meisten Taufen wurden von Brotli
vollzogen, andere, wie wir gehort haben, von Blaurock und
Manz. Rudolf Hottinger gesteht, eine einzelne junge Frau,
welche ihn weinend darum bat, getauft zu haben. ** Von Konrad
Grebel, der schon Anfang der Woche nach Schaffhausen abzog,
ist, soviel wir sehen, niemand-in Zollikon getauft worden.

‘Wir stehen noch am Freitag. Zwei Tage spiiter, am Sonn-
tagmorgen des 29. Januar, erleben die Kirchgiinger von Zolli-
kon einen unbehaglichen Auftritt.*® Sie haben sich in der

20 Aussagen von Heinrich Thomann in Nr. 29 und von Konrad Hottinger
in Nr. 31.

21 Nr. 29.

22 Aussage Jorg Schads in Nr. 31.

2 Hans Thomann bezeugt z. B., er habe Leute mit Fackeln in die Ver-
sammlungen hin- und herlaufen sehen (Nr. 29).

% Nr.33. #-Nr.29.
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Kirche zum Gottesdienst versammelt. Eben will ihr Pfarrer,
Niklaus Billeter, die Kanzel besteigen, da erhebt sich ein Mann
aus der Reihe der Zuhorer und tritt ihm in den Weg. Es ist,
kenntlich an seinem schwarzen Haar, seiner Glatze und an
seiner blauen Kleidung *¢, Jorg Cajakob, genannt Blaurock.

Zwischen den beiden entspinnt sich im Angesicht der Ge-
meinde eine erregte Unterredung. Blaurock fragt — eine rheto-
rische Frage — den Pfarrer, was er tun wolle. Billeter, als guter
Zwinglianer, antwortet: «Ich will das Gotteswort predigen.»
Blaurock entgegnet: «Nicht du bist, sondern ich bin gesandt
zu predigen.» ** Billeter macht ihn darauf aufmerksam, daf} er
gesandt sei, nidmlich von seinen Oberen, dem Chorherrenstift
Grollmiinster, das seit alters den Geistlichen in Zollikon stellte.

Von dieser Auskunft ist Blaurock nicht befriedigt und fahrt
mit Reden weiter. Unterdessen ist Billeter auf die Kanzel ge-
gangen und hat begonnen zu predigen. Aber Blaurock stort
noch immer, und so bricht Billeter seine Predigt ab, geht wieder
von der Kanzel herunter und wendet sich zur Tiire. Sicher
nicht, um dem Storenfried den Platz auf der Kanzel frei zu
machen, sondern um den Tumult abzukiirzen. Aber Billeter
hat seine Rechnung ohne die Gemeinde gemacht. Ktliche von
den Anwesenden sind mit seinem Riickzug nicht einverstanden
und rufen ihm zu, er solle dableiben. Nun betritt Billeter die
Kanzel zum zweitenmal und fahrt mit der Predigt fort. Kr
warnt das Volk vor Unruhe und bittet: Wenn ihm jemand
Irrtiimer nachweisen wolle, so moge er es im Pfarrhaus unter
vier Augen, aber nicht hier in der Kirche tun. Sicherlich ein
Verlangen, das man billigen muf.

Blaurock fiihlt sich betroffen und unterbricht den Prediger
von neuem. Er ruft ihm die Worte aus der Geschichte von der
Tempelreinigung zu: «Es steht geschrieben: ,Mein Haus soll
ein Bethaus sein’; ihr aber habt es zu einer Rduberhohle ge-
macht.» Blaurock hat eine Rute bei sich, und die innere Leiden-
schaft, mit der er diese Worte hervorstoft, macht sich in drei
bis vier Rutenstreichen Luft, die er wéhrend seines Ausrufes
einem Brette zufiigt.

26 Nr. 109.
27 Vgl. Jeremia 28, 15: Und der Prophet Jeremia sprach zum Propheten
Hananja: Hore, Hananja! Der Herr hat dich nicht gesandt,
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Doch nun ist es genug. Der Untervogt Wiiest, der in der
Kirche zugegen ist, steht auf und droht dem Unruhestifter mit
Gefdngnis, falls er nicht unverziiglich aufhére. Jetzt wird
Blaurock still, und der Zwischenfall nimmt sein Ende.

Was wollte Blaurock eigentlich? Er wollte in Zollikon das-
selbe, was ihm erst dreiviertel Jahre spéter in Hinwil im Ziir-
cher Oberland gelingen sollte. Dort hatte sich am 8. Oktober
1525 das Volk zum ordentlichen Sonntagsmorgengottesdienst in
der Kirche eingefunden und harrte des Pfarrers. Aber bevor
dieser (Hans Brennwald) erschien, betrat — also vor Beginn
des Gottesdienstes — Jorg Blaurock die Kanzel und predigte,
indem er sich mit der Begriindung einfiihrte: «Wessen ist diese
Stitte? Ist sie Gottes Stitte, wo man das Wort Gottes verkiin-
digen soll, so bin ich hier als ein Gesandter vom Vater, zu
verkiindigen das Wort Gottes.» *

Also eine Kanzelusurpation! Brennwald kommt zu spét, er
vermag nicht mehr den Eindringling zu vertreiben und muf
den Landvogt um Hilfe anrufen.

Auch in Zollikon hatte Blaurock zweifellos die Kanzel er-
obern wollen. Aber hier hatte er keinen Erfolg, weil der Pfar-
rer bereits da war. Warum er es auf die Kanzel abgesehen
hatte, scheint mir klar. Einem Heillsporn wie Blaurock ging
die Entwicklung des Téufertums in Zollikon zu langsam. Er
wollte versuchen, durch Verkiindigung in der Kirche die Be-
volkerung womdéglich mit einem Schlage herumzubringen. Die
Vollmacht dazu schopfte er aus seinem hochgesteigerten Sen-
dungsbewuBtsein. Er fiihlte sich wie ein Prophet unmittelbar
beauftragt, Gottes Wort zu verbreiten und den Tempel Gottes
Zu reinigen.

Aber die Kraftprobe in Zollikon mifigliickte. Blaurock
konnte seine Botschaft dem Volke nicht ausrichten. Im Gegen-
teil, er hat mit seinem Vorprellen den Keim zum Untergang
der Zolliker Tdufergemeinde gelegt. Denn durch den Vorfall
in der Kirche sahen sich die staatlichen Behorden zum Eingrei-
fen veranlaft. Am Montag, dem 30. Januar 1525, erschienen die
Stadtknechte in Zollikon und nahmen Blaurock, Manz und alle
in den letzten acht Tagen getauften Bauern gefangen. *°

28 Nr. 109. 28 Nr. 29.
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Damit sind die acht Friihlingstage der Téauferkirche von
Zollikon, ich meine die Tage der ersten ungestorten Entfaltung,
vergangen. Es beginnt die Zeit des obrigkeitlichen Druckes,
der BuBen und Gefangenschaften. IThr folgt im Sommer 1525
die Zeit der inneren und duleren Auflésung der Zolliker Téu-
fergemeinde.

Nachdem wir den Ablauf der Ereignisse, die sich in Zolli-
kon in der Zeit vom 22. bis 29. Januar 1525 zutrugen, miterlebt
haben, gilt es nun noch, durch diese denkwiirdige Woche einen
Querschnitt zu ziehen und sie frommigkeitskundlich, theolo-
gisch und soziologisch zu wiirdigen.

. Wenn wir nach einer Ueberschrift suchen, die wir iiber die
inneren Vorginge dieser acht Tage setzen konnten, so stellt
sich der Begriff der «KErweckungsbewegungs ein. Man ver-
steht darunter ein plétzlich auftretendes religioses Erwachen,
wobei nicht blof} einzelne wenige Menschen, sondern eine gro-
Bere Anzahl von ihnen mit einer unmittelbaren Gewalt von per-
sonlicher christlicher Bufligesinnung ergriffen werden wund
zur KErlosungsfreude durchbrechen.

So geschah es in Zollikon. Der Bullvorgang ist in seiner
Stufenfolge aus den Verhorsprotokollen * noch deutlich er-
kennbar. Er beginnt damit, daB den einzelnen Menschen das
Gewissen zu schlagen anfingt und daf sie wegen ihrer Siind-
haftigkeit unruhig werden. Der néichste Schritt ist der, dal sie
Gott um volle Siindenerkenntnis anflehen. Dann erfolgt der
Durchbruch dieser Erkenntnis. Die eigene Schuld und Siinde
werden den Menschen aufgedeckt.

Es fallt auf, wie tief dieses Siindenbewultsein reicht. Kon-
rad Hottinger sieht ein, daB er ein grofler Siinder ist und daf
kein Siinder gerettet werden kann. Aehnlich dulert sich Hans
Bruggbach. Jorg Schad kommt zur Erkenntnis, er sei alle seine
Tage in Lastern und in Siinden umhergelaufen. Dabei ist sicher
nicht nur an einzelne siindhafte Handlungen gedacht. Sondern
diese Ménner, die bisher als rechtschaffene Biirger und Kir-
chenglieder lebten, werden sich bewufit, dal ihre ganze Ver-
gangenheit vor dem unbedingten Urteil Gottes nicht bestehen
kann und daB sie, wegen der Erbsiinde, verdammlich sind. Es
ist das reformatorische Siindenverstindnis, das uns hier ent-

% Néamlich aus den Nrn. 29, 31, 32.
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gegentritt, und zwar nicht als abstrakte Theorie, sondern als
personliches Erlebnis. ’

Die Wucht dieses Erlebens wird dadurch unterstrichen,
dafl es von starken Gefiihlen begleitet ist. Diese Bauern, sonst
doch gewill gewohnt, ihre Empfindungen zu verbergen, bre-
chen in lautes Klagen und Weinen aus.

Der Weg der Bekehrung in Zollikon hat aber noch zwei
weitere Stationen. Aus der Tiefe der Siindennot erhebt sich der
Schrei nach Rettung, nach «Abwaschung und Vergebung der
Siinde», nach «der Gnade Gottesy. Es ist aber den nach Hilfe
Rufenden bewulfit, dal sie nur dann von Gott Verzeihung er-
warten diirfen, wenn sie gewillt sind, hinfort vom Siindigen
abzulassen. Jorg Schad bekennt, er habe durch Gottes Gnade
seine Siinde erkannt, und dann habe ihm Gott verheiflen, «<wenn
er von siinden stuende», so werde er ihm vergeben.

Die Vergebung wird erfahren in der Taufe. Die Taufe
macht dem «Bullkampfy ein Ende und bringt die Befreiung vom
lastenden Siindendruck. Denn sie gilt als das sichtbare Zeichen,
daBl Gott den Siinder begnadigt hat. Blaurock fragt die Ménner
im Hause Ruedi Thomanns, ob sie der Gnade Gottes begehrten.
Auf ihr Ja vollzieht er an ihnen die Taufe. Die Taufe ist Gna-
denzeichen.

Sie hat aber noch eine andere Bedeutung. Rudolf Breittiner,
von seiner Siindenschuld zu Tréanen erschiittert, erklirt Brotli,
«er wetti nun fiirohin von allen sinen siinden stan, und def
zuo ein wortzeichenn, so s6tt er inn touffenns. Also Breittiner
ist gewillt, fortan zur Siinde Nein zu sagen, aber um diesen
Vorsatz auszufiihren, bedarf es der Taufe. Die Taufe ist offen-
bar hier gedacht als die gottliche Bejahung und Bekriftigung
des menschlichen Entschlusses. Aehnlich héren wir aus dem
Munde von Jorg Schad, «er habe das Zeichen briiderlicher
Liebe begehrt, dall er seinen Nichsten ebenso Gutes tun wolle
wie sich selber, und habe sich mit Wasser begieflen lasseny.
Schad will ein neues Leben anfangen und in der Zukunft nach
dem Malistab der Bergpredigt handeln: «Alles nun, was ihr
wollt, dall es euch die Menschen tun, das sollt auch ihr ihnen
tuny (Matth. 7, 12). Dazu aber braucht es das Zeichen der
Taufe als das Zeichen briiderlicher Liebe, d. h. als das Zeichen,
das diese Liebe moéglich macht. :
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Also hat die Taufe in Zollikon einen Doppelsinn. Sie be-
zeugt, dafl Gott dem Reuigen Gnade spendet und daBl er dem
Begnadigten die Kraft zu einem neuen Wandel schenkt.

Es ist also ein ganzer, in sich geschlossener Prozel} der
inneren Wandlung, den wir an den Zolliker Bauern beobach-
ten konnen. Dabei haben diese Erscheinungen, wie wir es
immer bei Erweckungsbewegungen sehen, das Merkmal des
Unwiderstehlichen und Eruptiven. Auf die Frage des Richters,
warum er sich habe taufen lassen, erwidert Hans Bruggbach,
<es hab inn also angefochtenn, das ers schlechtlich habe mue-
Ben thuony. Bei Rudolf Breittiner kam das Siindengefiihl nicht
in einer Versammlung, sondern unter freiem Himmel, als er
gerade auf einem Gang mit Brétli und Felix Kienast zum
Nebelbach kam, zum Ausbruch. Er blieb stehen und begann
zu weinen und iiber seine Siinde zu klagen. Brétli war inzwi-
schen weitergegangen. Breittiner ruft ihn zuriick und bittet,
getauft zu werden.

Wir kennen die Kritik, die Goethe an der Kirchengeschichts-
schreibung geiibt hat. Er sagt in der neunten der «Zahmen
Xenieny: «Mit Kirchengeschichte, was hab ich zu schaffen?
Ich sehe weiter nichts als Pfaffen. Wie’s um die Christen steht,
die Gemeinen, davon will mir gar nichts erscheinen.» In
der Tat, die kirchengeschichtlichen Quellen zeigen uns, was
die Theologen gefiihlt und gedacht oder was grofle Personlich-
keiten innerlich erlebt haben. Aber von den Seelenkiimpfen des
gewohnlichen, namenlosen Christenmenschen héren wir fast
nichts. Die Verhorsprotokolle, die uns fiir Zollikon zur Ver-
fiigung stehen, machen hier eine Ausnahme. Hier kénnen wir
schlichten Minnern aus dem Volke ins Herz sehen, an ihren
geistlichen Aengsten und Freuden teilnehmen.

Aber nicht nur die Zolliker Texte sind etwas Aullergewdhn-
liches, sondern auch die in ihnen enthaltene Sache selbst. Ich
wiilite aus der Reformationszeit keine dhnlichen Erweckungs-
vorginge wie diejenigen, die uns aus Zollikon erzihlt werden.
Vor allem dieses fast stiirmische, eine ganze Menschengruppe
erfassende Hervorbrechen des Buligeistesist mir nirgends begegnet.

Eine so einzigartige Bullbewegung mull erklirt werden.
Nachdem wir ihren dufleren und inneren Gang wihrend der
ersten acht Tage betrachtet haben, miissen wir nun noch nach
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den letztlich ausléosenden Antrieben fragen. Ich mdchte einen
theologischen und einen persdénlichen Anstofl unterscheiden.

Es laBt sich feststellen, dal Konrad Grebel und sein Kreis,
also die Ziircher Kindertaufgegner, schon im Jahre 1524 an
Hand des Neuen Testamentes zur Ueberzeugung gekommen
waren, dall der Taufe die Bulle vorangehen miisse: 3 Unbuli-
fertigen Menschen darf die Taufe nicht gegeben werden. Vor-
ausgesetzt war dabei, daBl der zu taufende Mensch ein Alter
erreicht haben miisse, wo er zur Bulle fihig sei. Also nur
miindige bulifertige Menschen durften getauft werden.

Das war zuniichst blof Lehre. Es wurde Praxis um den
20. Januar 1525. Damals wurde die Miindigentaufe praktisch
eingefiihrt. Das bedeutete, dafl man den Leuten, die sich noch
einmal taufen lassen wollten, sagte: Ihr miilt zuvor Buflle
getan, d.h. euch bekehrt haben. Die persénliche Bekehrung
oder Bulle bekam jetzt als die notwendige Vorstufe der Taufe
entscheidendes Gewicht. Ohne Bufle keine Taufe, d.h. keine
Erlosung.

Also hinter der Erweckung von Zollikon steht eine neue
Bufidogmatik. Sie ist der theologische Anlal der Bewegung.
Aber den eigentlichen Anstofl gab erst die Bulipredigt, die aus
dieser Bufldogmatik erwachsen ist. Dadurch, dafl in Zollikon
Personlichkeiten auftraten, welche den Buliruf mit Vollmacht
erschallen liefen, wurde erst die religiose Bewegtheit, die wir
eben untersuchten, in Gang gebracht.

Wir kennen die Verkiindiger: Grebel, Manz, Brotli, Blau-
rock. Unter ihnen ist Blaurock die herausragende Figur. Jérg
Cajakob ** war der Sohn réitoromanischer Bauern in Bonaduz
in Graubiinden. Er wurde katholischer Priester in Trins
(Grb.). Ungeféihr im Jahre 1523 vollzog er den Bruch mit dem
alten Glauben und wurde Zwinglianer. Im gleichen Jahr ver-
heiratete er sich. In Ziirich sehen wir ihn zum erstenmal beim

3 Ich verweise hier nur auf das Schreiben, das Grebel im September
1524 im Namen der Ziircher Kindertaufgegner an Thomas Miintzer gerichtet
hat (von Muralt-Schmid S. 14 f. insbesondere S.17—18). Ueber die Vorge-
schichte der Ziircher Téuferbewegung gedenke ich demnichst an anderer
Stelle zu handeln.

32 Ueber Blaurock siehe Oskar Vasella, «Von den Anfidngen der biind-

nerischen T#uferbewegung» (Zeitschrift fiir schweizerische Geschichte,
1939, S.165 1.).
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Taufgesprach vom 17. Januar 1525 auftauchen *, wo er die
Kindertaufe bekampft. Er diirfte damals dreiunddreifigjihrig
gewesen sein.

Blaurock war ein Feuerkopf. Seine Freunde nannten ihn
einen «zweiten Paulus». Sie wollten damit sagen, dafl ihm apo-
stolische Durchschlagskraft innewohne. Heute wiirden wir ihn
wohl einen Evangelisten nennen. Wir haben gehort, wie ein-
dringlich er dem jungen Marx BoBhart und dem alten Ruedi
Thomann ins Gewissen redete, und wie er Ruedi Thomann
dringte, sich und seine ganze Familie taufen zu lassen. Blau-
rock war ein Dynamiker. Seinem evangelistischen Einsatz ist
die Zolliker Bulbewegung in erster Linie zuzuschreiben.

Dafl Blaurock nicht frei von Gewaltsamkeit war, zeigt das
«Gestiirmy in der Kirche von Zollikon am 29.Januar. Allerdings
handelt es sich hier um eine Auseinandersetzung mit dem geg-
nerisch eingestellten Pfarrer. Ob auch Blaurocks Bulpredigt
in den Versammlungen oder in der Einzelseelsorge etwas Ge-
waltsames an sich hatte, wissen wir nicht. Es ist aber denkbar.
Es haben sich wohl manche einfach von dem Temperament und
der suggestiven Kraft dieses Draufgingers mitreillen lassen.

In seinen seinerzeit vielgelesenen Arbeiten, besonders in
dem Werke «Die Reformation und die dlteren Reformparteien»
(Leipzig 1885), hat L.udwig Keller den engen geschichtlichen
Zusammenhang zwischen den Tdufern der Reformationszeit
und den Waldensern und anderen romfreien Sekten des Mittel-
alters behauptet. Nach Ludwig Keller waren die Tédufer nichts
anderes als Fortsetzer mittelalterlicher nebenkirchlicher Rich-
tungen. Auch heute noch begegnet man gelegentlich dieser Auf-
fassung.

Es gibt ein gutes Mittel, um dieses alte Problem zu kléaren,
nimlich die Priifung der Frage, wo die theologischen Grund-
lagen des Zolliker Tédufertums herstammen. Die Téduferge-
meinde von Zollikon 1525 war die élteste, die es gab. Wenn
irgendwo, dann mul es sich an der theologischen Haltung die-
ser Gemeinde zeigen lassen, ob die Tadufersache aus dem Mit-
telalter oder aus der Reformation geboren ist. '

3 ¢Geschicht-Buch der Hutterischen Briider», hrsg. von R. Wolkan,
S. 34. Das hier erwihnte «Gespriich von Glaubenshéndeln» diirfte das Tauf-
gesprich in Ziirich vom 17. Jan. 1525 gewesen sein,
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Nehmen wir die einzelnen Punkte dieser tiuferischen theo-
logia in statu nascendi, wie sie uns in Zollikon in der Woche
vom 22. bis zum 29. Januar falbar ist, kurz vor. Jorg Schad
und Marx BoBhart berichten, dall sie zu Gott um Erkenntnis
der Siinde gebetet haben. ** Sie wissen also, dafl nicht erst die
Siindenvergebung, sondern schon die Siindenerkenntnis ein
gottliches Geschenk ist. Das haben die Zolliker Taufgesinnten
und insbesondere ihre Fiihrer aus der Botschaft Zwinglis ge-
lernt. Erst recht haben sie ihr BewuBtsein der vélligen Verderb-
nis des unwiedergeborenen Menschen von Zwingli bezogen,
ebenso ihr Wissen, dal} die Erlosung allein in der Gnade griin-
det. Dall der Heilsweg des Menschen vom ersten Anfang an
unter dem sola gratia steht, ist die entscheidende reformatori-
sche Entdeckung, die auch die Zolliker Téaufer beherrscht,
wahrend das Mittelalter, einschlieflich die Waldenser, von ihr
nichts wulite.

In der Sakramentsfrage sind die Téufer von Zollikon Schii-
ler Zwinglis insofern, als sie Taufe und Abendmahl — im
Gegensatz zum Katholizismus und zu Luther — symbolisch
und nicht sakramental verstehen: das Abendmahl ist fiir sie
Gleichnis der Bruderschaft der Christen, aber nicht Darrei-
chung des Leibes Christi. Die Taufe vermittelt nicht die Siin-
denvergebung, sondern sie ist ein Zeichen, welches darauf hin-
weist, daBl dem Gldubigen die Siinden durch Gott vergeben sind.

Am offenkundigsten aber zeigt sich der Einflu Zwinglis
in der Art, wie z. B. der wiedergetaufte Bauer Lienhard Bleu-
ler sein Verhiltnis zu Gott und Christus darlegt. Gefragt vom
Richter, ob er in Zukunft der Tauferei absagen werde, gibt
er zur Antwort, <er syg gots knecht und sin selbs nit mer mech-
tig oder gwaltig unnd hab sich undern houptman Jesum Chri-
stum ingeschribenn unnd well mit demselben in den todt gan,
unnd was derselb inn heyfe unnd im ingebe, werd er gehorsam
sin unnd dasselbig thuony. *

Das sind bis ins einzelne zwinglische Formulierungen.
Christus der Hauptmann, in dessen Truppe wir uns haben
einschreiben lassen, fiir den wir unser Blut vergiefen und der
uns seinen Geist gibt, das ist ein bei Zwingli héufig vorkom-

3 Nr. 31. 35 Nr. 33.
17
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mendes Bild. *¢ Bleuler lebt ganz in dieser Vorstellung. Er sagt
den Richtern: Ich kann nicht mehr iiber mich selber verfiigen,
denn ich bin ein Soldat Christi geworden, von dem ich meine
Befehle erhalte. Wenn es sein muf}, will ich fiir meinen Haupt-
mann in den Tod gehen.

Aehnlich dullert sich Rudolf Hottinger; er weil} sich als einen
Diener und Knecht Gottes, der «lofeny und erwarten mul}, was
ihn der Geist Gottes weise, lehre und gebiete. 3 Dieses Gefiihl
ausschliefllicher Abhingigkeit des Christen von Gottes Geheify
ist christliche Selbstbeurteilung, wie sie Zwingli gelehrt hat.
Rudolf Hottinger und seine Freunde waren urspriinglich zwei-
fellos besonders treue Gefolgsleute des Ziircher Reformators
gewesen, denn Zwinglis Anschauung vom Christenstand haben
sie gut verstanden. Aber jetzt machen sie das Bewulitsein der
personlichen Fiithrung durch Gott, das sie Zwingli verdanken,
gegen Zwingli und seine kirchliche Fiihrung geltend.

Aus der Ueberzeugung, sich als einen Knecht Gottes und
als einen Soldaten Christi wissen zu diirfen, erwuchs den Mén-
nern von Zollikon ein Bewulitsein der Unabhingigkeit gegen-
iiber der ziircherischen Kirche, aber auch gegeniiber dem
Staate. Rudolf Rutschmann bekennt in seinem Namen und in
dem der vierzehn mitgefangenen Bauern von Zollikon *, <er
habe sich taufen lassen. Und da er ein Diener, Knecht und Ge-
horsamer Gottes sei, werde er auch tun, was ihn der Geist
Gottes unterweise, lehre und ihm befehle. Und deshalb werde
er auf niemand Riicksicht nehmen und sich durch keine welt-
liche Gewalt davon abdringen lassen. Im iibrigen wolle er in
allem, was nicht wider das Wort Gottes sei, seinen gnidigen
Herren von Ziirich gewiértig und gehorsam sein>».

Wer vernimmt nicht aus dieser mutigen Erklirung der
fiinfzehn Rebbauern von Zollikon reformatorischen Geist? So
ihnlich hatte auch Luther in Worms gesprochen. Und auch
Zwingli hat grundsitzlich, vor allem in seinen fritheren Jah-
ren, die Einmischung der Obrigkeit in Religions- und Gewis-
sensfragen zuriickgewiesen und die Glaubensfreiheit verlangt,
vor allem, wenn es sich um katholische Staaten handelte. Nun

36 Siehe G. W. Locher «Christus unser Hauptmann» (Zwingliana 1950,
Heft 1).
37 Nr. 33. 38 Nr. 30.
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mul} er erleben, dafl diese Forderung von Zollikon aus auch
an die Ziircher evangelische Obrigkeit gestellt wird.

Dies darf als sicher gelten: Der Nihrboden, auf dem das
neue Denken der Grebel, Manz, Broétli, Blaurock und ihrer
Anhéinger gewachsen ist, war nicht das Mittelalter, weder das
romische noch das waldensische, sondern war Zwinglis refor-
matorische Lehre. Die dltesten Taufer sind alle durch Zwinglis
Schule gegangen, und in ihr haben sie Kernstiicke evangeli-
schen Glaubens in sich aufgenommen, die sie nie mehr ver-
lernt haben.

Aber diese Schiiler sind doch wieder von ihrem Meister
abgewichen? Gewil. Sie haben die Bufie vor die Taufe gestellt,
sie haben die Taufe auf Erwachsene angewendet, sie haben
betont, dafl die Taufe auch die Kraft zu einem neuen Leben
bedeute, sie haben das Abendmahl als Gemeinschaftsmahl ge-
feiert, sie haben die Staats- und Volkskirche abgelehnt.

Dies sind im Jahre 1525 die Verschiedenheiten des Téufer-
tums von Zwingli. Aber welches ist die Richtung dieser Ver-
schiedenheiten? Wollen die Taufgesinnten damit in das Mittel-
alter zuriickgreifen und ihm wieder Auftrieb verschaffen? Im
Gegenteil! Sie wollen, indem sie in etlichen Punkten von der
Linie Zwinglis abgehen, die Reformation fortfiihren, sie wol-
len auf der von Zwingli gelegten Grundlage weiterbauen. Die
Abweichungen von Zwingli gehen in der Richtung einer noch
wortlicheren, noch strengeren Befolgung der Heiligen Schrift.
Die Awutoritit der Bibel ist fiir Zwingli und fiir die von ihm
ausgegangenen Tédufer die Richtschnur, aber in der Anwen-
dung dieser Richtschnur denken die Téufer im einzelnen buch-
stablicher, biblizistischer. So entsteht zwischen dem Lehrer
Zwingli und seinen ultrazwinglianischen Lehrlingen der Wi-
derspruch. Man wird sagen diirfen, dafl das Taufertum gerade
in diesem Widerspruch, d. h. in seiner Berufung auf die Heilige
Schrift allein, eine — freilich eigenwillige — Tochter der Refor-
mation geblieben ist.

3% Die eschatologische Hoffnung trat im Zolliker Tauferkreise zuriick.
Immerhin ist auf einen ritselhaften vereinzelten Ausbruch endzeitlicher
Erwartung aufmerksam zu machen, iiber den ich mich in dem Aufsatz «Die
Propheten von Zollikony (Mennonitische Geschichtsblitter Jahrgang 9, 1952,
S.2—10) gedulBlert habe.

17*
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Noch eine Frage harrt der Beantwortung. War die Erwek-
kung von Zollikon echt religioser Art oder war sie mithedingt
durch politische oder soziale Einfliisse? Wie weit wirtschaft-
liche Verhéltnisse an der Entstehung und Ausbreitung des
Taufertums beteiligt waren, ist noch lingst nicht geniigend
aufgehellt. Wir wollen jetzt diese Fragestellung lediglich am
Beispiel von Zollikon erortern.

In seinem Werke von 1527 «Elenchus in catabaptistarum
strophasy macht Zwingli den Zolliker Tdufern den Vorwurt
kommunistischer Bestrebungen: *° «Perditi homines mediocrium
bona communia volunt esse, sua vero, si quae habent, nullate-
nusy (Diese verruchten Menschen wiinschen, dafl der Besitz
der drmeren Leute [allen] gemeinsam sei, ihr eigener aber, so
sie einen haben, keineswegs). Als Zeugen fiir diese Behaup-
tung zitiert er einen Weber namens Heini Frig genannt Gigli
in Hirslanden bei Ziirich, der ihm erzdhlt hat, die Zolliker
Téaufer hitten ihm seine Wintervorrite aufgezehrt.** Dieser
Frig begegnet uns auch in den Verhorsprotokollen. Er hatte
sich in der Woche vom 22. bis 29. Januar taufen lassen und
wurde mit seinen Gesinnungsgenossen am 30. Januar verhaf-
tet. Im Unterschied zu den anderen tiuferischen Gefangenen
verleugnete er sehr rasch seinen Standpunkt und beschuldigte
dazu noch seine ehemaligen Freunde der Hinneigung zum Kom-
munismus. Er sagt aus *%, er sei von den Tédufern von Zollikon
gedringt worden, sein «Giietliy zu verkaufen und seinen Beruf
aufzugeben. Der Plan sei gewesen, alle Dinge sollten gemein-
sam sein und in eine Kasse gelegt («zusammengeschiittety)
werden. Aus dieser Kasse sollten alle zusammen leben.

Frig geht also hier weiter, als er gegeniiber Zwingli ge-
gangen ist. Welche von seinen beiden Aussagen kommt der
Wahrheit niher? Darf er als verldBlicher Zeuge gelten? Dal
Vorsicht geboten ist, ergibt sich schon daraus, dafl seine Be-
hauptung ganz allein steht. Sie wird durch kein einziges Akten-
stiick erhéartet. Uebrigens haben offenbar die Ziircher Behtrden
selber seine Mitteilungen nicht sehr wichtig genommen. Denn
unter den Fragen, welche im Jahre 1525 von seiten der Verhor-

% Krit. Zw. Ausg. VI, 85.
4 Ebenda S.83. In den Anmerkungen meine Nachweise zur Person des
Frig. 42 Nr. 39.
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richter an gefangene Zolliker Tédufer gestellt wurden, fehlt die
Frage nach der Giitergemeinschaft, also trotzdem Heini Frig
schon zu Beginn des Jahres diese schwere Anschuldigung er-
hoben hatte. Unter diesen Umstianden diirfen wir, glaube ich,
den Zolliker Kommunismus mit einem kriftigen Fragezeichen
versehen.

Die Zahl der Personen, von denen wir wissen, daB sie in
der Zeit zwischen dem 22. und 29. Januar in Zollikon getauft
wurden, belduft sich auf 35. ** Darunter ist eine Frau. 34 sind
Méanner. Die Wiedertaufe war in dieser ersten Woche noch
Ménnersache. Unter den 34 Getauften befinden sich vier
Knechte. Es bleiben 30 selbstéindige Bauern. Sie gehdren den
alteingesessenen Zolliker Familien der Breittiner, Bleuler, Hot-
tinger, Kienast, Murer, Rutschmann, Thomann u.a. an. Am
zahlreichsten sind die Hottinger vertreten.

Ueber die wirtschaftliche Stellung der an der Téuferbewe-
gung beteiligt gewesenen Bauernfamilien hat Heinrich Brup-
pacher in dem Buche «Das alte Zollikony (1899) dankenswerte
Untersuchungen angestellt, die von Paul Guyer in seiner Ar-
beit iiber «Die Bevolkerung Zollikons im Mittelalter und in
der Neuzeity (1946) bestitigt wurden. Zollikon hatte rund 50
grofle Bauern und rund 40 Kleinbauern. ** Die Tédufer gehérten
in iiberwiegendem Maf den Kleinbauern an. Einige der reiche-
ren Geschlechter, wie die Brunner, Ernst, Falk, Hiusler, Obrist,
fehlen unter den Tédufern ganz. Hingegen war von den 40 Klein-
bauern der griofite Teil, gegen 30, vom Téaufertum erfafit worden.

Diirfen wir diese Feststellung dahin auslegen, dafl wirt-
schaftliche Ursachen in Zollikon die Taufererweckung mit-
bewirkt haben? Kaum. Es kommt auf den Stand der Klein-
bauern an. Waren sie arm, so ist es wohl méglich, dafl sie vom
Téaufertum eine Besserung ihrer Lage erwarteten. Jedoch sie
kénnen nicht zur Klasse der Armen gerechnet werden. Nach
Bruppacher «gehéren sie nicht etwa zu den Armen, fanden
vielmehr ihr gutes ehrliches Durchkommen, indem zu dem klei-
nen landwirtschaftlichen Betrieb noch Taglohnverdienst oder
ein Handwerk hinzutraty. *®

13 Meine Berechnung beruht auf den Namen, die in Nr.29, 30 und 31
genannt sind,
2 Niiesch-Bruppacher S. 83. %5 Ebenda S. 83.
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Natiirlich bleibt es auffallend, daf} die begiiterten Kreise sich
zuriickhielten, wéhrend die in bescheideneren Verhiiltnissen
lebenden Leute an der Erweckung mitmachten. Aber ist es etwa
heute mit der Beteiligung der verschiedenen Schichten am kirch-
lichen Leben anders? Diese Verteilung hat mit 6konomischen
Sehngiichten nichts zu tun.

Dal} soziale Hoffnungen in der Zolliker T#éuferbewegung
mitspielten, wird vollends unwahrscheinlich, wenn wir noch
einmal an das schwere innere Ringen zuriickdenken, das der
Bekehrung der Einzelnen vorausging, an die terrores conscien-
tiae, welche diese Minner durchmachten. Diesen Kleinbauern
ging es nicht um Geld und Gut, sondern um die Schuld vor
Gott und um die Befreiung von dieser Schuld.

Es handelt sich bei der Entstehung der Téduferkirche von
Zollikon um die Geburt einer Gemeinschaft von rein religiosem
Geprage.

Die junge Pflanzung ist bald gewaltsam unterdriickt wor-
den. Aber das schmiilert ihre Bedeutung nicht. In Zollikon hat
sich ein neuer Typus der Kirchenbildung abzuzeichnen begon-
nen, der Typus des Freikirchentums. Zollikon ist die Wiege
dieses Gedankens, der von hier aus seinen Siegeszug durch
vier Jahrhunderte und durch die ganze Welt angetreten hat.

Ziirich. Fritz Blanke.

Die Zwickauer Propheten,
Thomas Miintzer und die Tiaufer.

Wenn man die Nachschlagewerke von heute sowie die all-
gemeinen Werke der Kirchengeschichte liest, ist man geradezu
erstaunt zu erfahren, dal trotz der groflen Gelehrtenarbeit,
die gerade in den letzten Jahrzehnten auf dem Gebiete der T#u-
ferforschung geleistet wurde, keine einheitliche Auffassung
iiber den Ursprung und Charakter der ersten Tédufer zu finden
ist. Mangel an Bekanntschaft mit den Ergebnissen der Spezial-
Tauferforschung seitens der Artikelschreiber mag zum Teil die
Verantwortung dafiir tragen; theologische oder kirchliche Vor-
eingenommenheit haben auch wahrscheinlich ihren Anteil dar-
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