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Christus versochnt wird, aber nichtsdestoweniger wird der freie
Wille, in sich irrelevant, durch die Gnade aufgefordert und
<belangreich gemachty. In diesem Versuch, Pascal und Kierke-
gaard fiir die heutige Theologie fruchtbar zu machen, liegt das
grofle Verdienst der Haitjemaschen Dogmatik. Es gibt manches
zu fragen, gewill, namentlich droht die Kontinuitdt im <Je und
Je> (S.155) des Angesprochenwerdens durch das Wort ver-
lorenzugehen und gerade das nicht erreicht zu werden, was
wohl urspriinglich dem Verf. fiir die Brunnersche Stellung-
nahme eine grofle Aufgeschlossenheit gegeben hat, und er nun
von dort her sich als Ziel vor Augen gehalten hat, wie er die
Arbeit begann. Wir spiiren es diesem Werk stark an, dal es
noch keine Besinnung auf die Anthropologie innerhalb der
dialektischen Theologie von der Seite Barths gab, als es ge-
schrieben wurde. Es bleibt zu sehr in einer Diskussion stecken,
die in den letzten Jahren neue Aspekte bekommen hat. Aber
dafiir kann der Verf. nichts, da das Buch schon in den Kriegs-
jahren geschrieben wurde.

Wir méchten den Verf. zu diesem Lehrbuch herzlich be-
gliickwiinschen und den Wunsch aussprechen, dafl auch die
folgenden Biénde der Serie eine ebenso gewissenhafte persén-
liche Leistung sein werden wie dieser.

Basel. Hendrik van Oyen.

Miszelle.

Franz Overbeck und Bruno Bauer.

Im Handexemplar des urspriinglich zu Franz Overbecks gehérenden
und von diesem 1905 an die Basler Universititshibliothek geschenkten Wer-
kes von Bruno Bauer: Kritik der Evangelien und Geschichte ihres Ur-
gprungs 2. Ausg. 1. Th. Berlin 1851, findet sich auf dem Vorsatzpapier fol-
gende Eintragung Overbecks:

Fr. Overbeck
Basel 1891

Der straflichen, langwierigen Verkennung der Werke (scil. Bruno
Bauers) unter Theologen ist unter Theologen zuerst entgegengetre-
ten W. Wrede, Das Messiasgeheimnis in den Evangelien — Gotting,
1901, S. 280 ff.

Wenn wir sehen, wie sehr Overbeck im Urchristentum vor allem eine
die «Welt> verneinende Religion zu erkennen glaubte, und gleichzeitig
sehen, wie sehr Bruno Bauer nicht miide geworden ist, wennschon in einer
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von Hegel, bzw. Fichte ausgehenden idealistischen und extrem subjektivisti-
schen Terminologie, den Erweis dafiir zu erbringen, das Christentum stelle
nichts anderes als eine an der Welt irre gewordene Form der «Selbstent-
fremdung» des menschlichen Geistes dar, «in welcher alle Naturanschauung
und die sittlichen Bestimmungen des Familien-, des Volksgeistes und des
Staatslebens, sowie die Kunstanschauung, untergegangen waren»?!, dann
wird man sich trotz allen tiefen Unterschieden in der Betrachtungsweise der
beiden Theologen fragen miissen, ob nicht Bauer fiir die Entwicklung Over-
becks eine grioflere Bedeutung gehabt hat, als man sich desseén bis jetzt
bewullt geworden ist. Gewil}, das oben erwihnte Bauersche Werk wurde
von Overbeck offenbar erst 1891 erworben, und der Basler Theologe selbst
hat, abgesehen von der hier von mir mitgeteilten Notiz, soweit wenigstens
bis jetzt bekannt ist, nur in zwei Rezensionen von Bauers Spitwerken
(«Christus und die Césareny, Berlin 1877, und «Das Urevangelium und die
Schrift: Christus und die Césaren», Berlin 1880) in der ThLZ 1878 Sp. 314 ff.
und ebd. 1880 Sp. 30 ? zu diesem in seiner wahren Bedeutung gegeniiber David
Friedrich Straufl arg verkannten Linkshegelianer Stellung genommen.

Jedenfalls wire gerade wiederum und in erster Linie an Bauer zu den-
kken, wenn Walter Nigg in seinem Buch iiber Overbeck (8.137) etwas vor-
schnell erklart: «An erster Stelle seiner Bestimmung des Christentums
sprach Overbeck die seinerzeit ganz unbekannte (von mir fiir den Druck
ausgezeichnet) Beobachtung aus, dafl das Christentum prinzipiell in die
Antike gehdre» oder dab es nach Overbeck «die Einbalsamierung darstelle,
in welcher das Altertum auf uns gekommen sei», und dall Overbeck <aus
der prinzipiellen Zugehirigkeit des Christentums zur Antike den Gegen-
satz des Christentums zur modernen Denkweise ableitete».

Hier mochte ich nur auf zwei besonders in die Augen springende Par-
allelen zwischen Bauers und Overbecks Auffassung vom historischen Jesus
in seiner Spannung zum biblischen Christus hinweisen, wobei natiirlich
wiederum der Unterschied zwischen einem Junghegelianer und einem «Nach-
hegelianer» Beriicksichtigung verlangt. Bauer sagt in der «Kritik der evan-
gelischen Geschichte des Johannes», Bremen 1840, S. 119, das eigentiimlich
Neue im Auftreten Jesu liege in der «Unendlichkeit seines Selbsthewuft-
seins, in der Gewillheit seiner Einheit mit Gotty usw. Overbeck sagt in
«Christentum und Kultur», hrsg. von C. A. Bernoulli, Basel 1919, S. 49:
¢Christus ist das Urbild des religivsen Triebes im Menschen, sich mit Gott
schlechthin eins zu fiihlen.»

In seiner <«Kritik der evangelischen Geschichte der Synoptiker und des
Johannes III, Braunschweig 1842, S. 314 ff. sagt Bauer: «Der geschichtliche
Jesus, wenn er wirklich existiert hat, kann nur eine Personlichkeit ge-
wesen sein, welche den Gegensatz des jiidischen Bewultseins, ndmlich die
Trennung des Gottlichen und des Menschlichen, in ihrem SelbstbewuBtsein

* In: Kritik der evangelischen Geschichte der Synoptiker und des Jo-
hannes I1I, Braunschweig 1842, S. 310.
? Vgl. Walter Nigg, Franz Overbeck, Miinchen 1931, S. 228, Anm. 10 wo
1880 anstatt 1889 zu lesen ist.
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aufgelost hatte.» Jesu «SelbstbewuBtsein» war jedenfalls <noch nicht durch
die dogmatischen Satzungen des evangelischen Christus entstellt und aus
seinen Fugen gerissen». «Der evangelische Christus als eine wirkliche, ge-
schichtliche Erscheinung gedacht, wire eine Erscheinung, vor welcher der
Menschheit grauen miilite, eine Gestalt, die nur Schrecken und Entsetzen
einfléBen konnte.» In «Christentum und Kultury, S. 43, sagt Overbeck: «<Ist
Christus Mensch, so sind es die Uebrigen nicht — daran scheitert die An-
nahme des Undings der Gottmenschheit Christi...» -

Dafl von Bruno Bauer zu Franz Overbeck eine beachtliche gerade Linie
fithrt, diirfte also nicht iibersehen werden. Genau wie Bauer in der Anfangs-
zeit seiner Evangelienkritik stellt Overbeck den «geschichtlichen Jesus»
als Idee des religiosen Menschen schlechthin dem c<¢evangelischen», bzw.
dogmatischen Christus gegeniiber. ‘

Basel. _ Fritz Lieb.

Notizen und Glossen.
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