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Kulturgut Kulturpflanze

SANDRA HILGERT

it Beginn der Industrialisierung entwickelte sich

der Gartenbau zunehmend vom Handwerk zum
hoch technisierten Produktionsbereich, in dem Formen-
vielfalt und standortangepasste Landsorten verschwin-
den. Diese Entwicklung bedeutet sowohl schwindende
Biodiversitat als auch Verlust eines wichtigen Kulturguts.
Historische Giarten sind nicht nur als gartenkiinstlerische
Anlagen von kultureller Bedeutung, sondern sie sind auch

Orte der Erhaltung alter Pflanzensorten.

1 Entwicklung der Kulturpflanzenvielfalt

Das 19. Jahrhundert gilt als Bliitezeit der Kulturpflanzen-
vielfalt, denn zu keiner anderen Zeit wurden so viele ver-
schiedene Varietiten von Kulturpflanzen (insbesondere
von Gemiise) angebaut." Der Arten- und Sortenverlust
von Kulturpflanzen setzte zwar bereits mit der Verdrin-
gung traditioneller Kulturarten durch neu eingefiithrte
Nutzpflanzen mit Erschliessung der Neuen Welt im

1S. Jahrhundert ein. Die Ausbreitung der modernen
Landwirtschaft im 20. Jahrhundert, in der die Nutzung
verschiedener Kulturarten (z.B. Ol-, Faser- oder Firbe-
pflanzen) und der Anbau vieler verschiedener Gemiise-
sorten aufgrund der steigenden Anforderungen an den

zunehmend technisierten Kulturablauf kommerziell

uninteressant wurden, fithrte schliesslich zu einem aus-
geprigten Verlust der Arten- und Sortendiversitit.
Kulturpflanzen sind vom Menschen angebaute
Gewichse, die in erster Linie der Erndhrung dienen. Aus-
saat, Pflege und Ernte sind ganzlich vom Menschen gestal-
tet. Verglichen mit den Wildpflanzenarten, von denen sie
abstammen, sind die Kulturpflanzen den Bediirfnissen
des Menschen angepasst und kénnen der Konkurrenz der
Wildpflanzen in einer vom Menschen nicht gestalteten
Umwelt kaum mehr standhalten. Der Mensch nahm auf
den Ablauf natiirlicher evolutionirer Prozesse und Uber-
lebensstrategien der Wildpflanzen® einen zunehmenden
Einfluss. Bis zur Alteren und Mittleren Steinzeit lebten
die Menschen ausschliesslich als Jager und Sammler und
ernahrten sich von dem, was die Natur ihnen bot. Ein
grundlegender Wandel trat dann jedoch im Neolithi-
kum? mit dem Sesshaftwerden des Menschen und dem
Beginn des Ackerbaus ein. Die dltesten Ackerbaukulturen
Mitteleuropas gehen auf die Jungsteinzeit zurtick. Durch
die Inkulturnahme von Wildpflanzen, deren gezielte
Pflege, Entwicklung und Weitervermehrung verdnderte
der Mensch bestimmte Merkmale, die heute letztlich die
Kulturpflanzen von den Wildpflanzen unterscheiden. Mit
dem Beginn des Ackerbaus setzten einschneidende Verin-
derungen fiir die Entwicklung der wildlebenden Arten-

vielfalt ein. Verschiedene Landnutzungssysteme bildeten



sich heraus, die zum einen durch Entnahme (Sammeln,
Jagen, Fischen, Beweidung) und zum anderen durch Pro-
duktion (Pflanzenbau und Tierhaltung) gekennzeichnet
waren.

Ein erster sprunghafter Anstieg der Kulturpflanzen-
vielfalt entstand zur romischen Kaiserzeit (27 v. Chr.
bis 476 n. Chr.), als in den romisch besetzten Gebieten
Germaniens viele neue Obst-, Gemiise-, Farbe-, Wiirz-
und HeilpflanZen eingefithrt wurden. Im spéteren
Frith- und Hochmittelalter (800-1300) hielten weitere
Gemiise-, Arznei- und Farbepflanzen sowie verschiedene
Kiichenkrauter des Mittelmeerraumes Einzug in deut-
sche Klostergirten. Sie sind teilweise erwdhnt in der von
Karl dem Grossen herausgegebenen Anbauverordnung
fiir das gesamte Kaiserreich (CAPITULARE DE VILLIS).
Ein weiterer Entwicklungsschritt vollzog sich im Zeitalter
der Renaissance (1500-1600). Mit der Ausweitung der
Seefahrt, der Entdeckung Amerikas und anderer Erd-
teile begann ein weltweiter Austausch und Handel mit
Pflanzensamen und -ablegern. Durch die Einfithrung
neuer Pflanzenarten konnte das bis dahin vorhandene
Anbauspektrum wesentlich erweitert werden. Gleichzei-
tig setzte aber mit der verstarkten Nutzung dieser neuen
Pflanzen eine Nutzungsverringerung bzw. -aufgabe der
bisher bevorzugt verwendeten Arten ein (z. B. Faser- und
Firbepflanzen). So verdringte der im 16. Jahrhundert
aufkommende Kartoffelanbau die seit dem Neolithikum
genutzte Hirse und die gleichzeitig eingefiihrte Topi-
nambur (Helianthus tuberosus L.). Im Gemiisebereich
wurde die Pastinake (Pastinaca sativa L.) durch die Mohre
(Daucus carota L.) ersetzt.

Die extensive, vorindustrielle Landwirtschaft fihrte
jedoch durch kleinflichige Kombination verschiedener
Landnutzungssysteme zu einer Entstehung unterschied-
lichster Lebensraume und konnte somit betrachtlich zur
Erhéhung der Artenvielfalt beitragen. Eine weitere rasante
Entwicklung der Kulturpflanzen setzte im 19. Jahrhun-
dert ein. Es wird davon ausgegangen, dass die Arten- und
Lebensraumvielfalt zwischen 1800 und 1850 ihren
Hohepunkt erreicht hatte. Weitreichende technische
und naturwissenschaftliche Entwicklungen zum Ende
des 19. Jahrhunderts, insbesondere auf dem Gebiet der
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Pflanzenziichtung, brachten eine drastische Steigerungin
Bezug auf Arten- und Sortenvielfalt mit sich und lauteten,
verbunden mit stark steigenden Bevélkerungszahlen, das
Zeitalter der Intensivierung von Produktion und Absatz
in Landwirtschaft und Gartenbau ein. Mit der Pflanzen-
ziichtung brachte die naturwissenschaftliche Forschung
einen eigenen Wissenschaftszweig hervor, der sich mit der
gezielten Verdnderung der Kulturpflanzen hinsichtlich
ihrer Beschaffenheit und vor allem in Bezug auf Ertrags-
steigerungen beschiftigte. Im 20. Jahrhundert wurde
dieser Trend im Zuge der Industrialisierung der Land-
wirtschaft (und der Intensivierung der Landnutzung im
Allgemeinen) jedoch stark ins Gegenteil verkehrt. Stand-
ortnivellierungen durch mineralische Diingung, intensive
Bodenbearbeitung durch den Einsatz von Maschinen, die
Ausbringung chemischer Pflanzenschutzmittel sowie die
Einengung der Fruchtfolgen fithrten zu einem kontinuier-

lichen Riickgang der Arten- und Sortenvielfalt.

1.1 Gartenbaupresse und Gartenbaugesellschaften
im 19. Jahrhundert als initiierende Faktoren

der Verbreitung gartenbaulicher Neuerungen

Als Hauptfaktoren der fulminanten Entwicklung des
Gartenbaus in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts sind
neben der Einfuhrung einer Vielzahl neuer Pflanzenarten
(und -sorten; bedingt durch ziichterische Massnahmen),
die Entstehung eines eigenen Publikationswesens und
die Griindung und Etablierung zahlreicher Gartenbau-
gesellschaften zu nennen. Zudem forderten herausragende
Autorenpersonlichkeiten den 6ffentlichen Austausch und
gaben Anreize fiir neue Gestaltungsweisen und Anbau-
formen. Diese Faktoren forderten das steigende Interesse
am Gartenbau und die damit einhergehende Verbreitung

neuer Kultursorten im 19. Jahrhundert massgeblich.

Gartenbaupresse

Durch die Verbreitung von Magazinen, Zeitungen und
Biichern war es méglich, die Girten und allgemein gart-

nerische Themen einer breiteren Offentlichkeit zuginglich



zu machen. Mit der Verbesserung der vormals aufwindi-

gen und kostenintensiven Drucktechniken waren sowohl
fiir den spezialisierten Kenner als auch fiir den laienhaften
Gartenliebhaber zahlreiche Publikationen verfiigbar. Die
Gartenbaupresse stellte eine grosse Menge Literatur zu
neuer Technik und allgemein praktischen girtnerischen
Themen zur Verfiigung.

Saatgutunternehmen platzierten ihre Werbung
in den Magazinen und neueste Errungenschaften der
botanischen Garten oder privater Sammlungen wur-
den so verbreitet. Ein besonders einflussreicher Autor
in England war John Claudius Loudon®, der zahlrei-
che Werke zum Thema Gartenbau veroffentlichte.
Loudon vermittelte in seinen Publikationen MANUAL
oF CoTTAGE GARDENING (1830) und ENCYCLOPEDIA
OF GARDENING, COMPRISING THEORY AND PRACTICE
OF HORTICULTURE, FLORICULTURE, ARBORICULTURE
AND LANDSCAPED GARDENING (1822) nicht nur sein
Wissen tiber die européischen Gartenstile, sondern
entwickelte ein umfassendes Werk, das Gartengeschichte,

praktische Anwendungen und zukiinftige Gestaltungs-

Abb. 1: Schloss Wildegg:
Wege, Kies, Beetstruktur
mit Blick in die Ebene,
Sommer 2008.

moglichkeiten von Gérten enthielt. Zudem war er der
Herausgeber der renommierten Zeitschrift GARDENER's
MAGAZINE von 1826 bis 1843. Auch seine Frau, Jane
Loudon, veroffentlichte einschligige Werke zur Blumen-
zucht und zu praktischen Anleitungen und machte den

Gartenbau somit auch zum Betatigungsfeld der Frauen.

Gartenbaugesellschaften

Die Gartenbaugesellschaften kénnen als lokal arbei-
tende Institutionen beschrieben werden, die sich als
Plattformen fiir Diskussion und Austausch zwischen
professionellen Girtnern und Laien verstanden. Die wohl
einflussreichste und auch bekannteste Gesellschaft ist
die RoyaL HORTICULTURE SocIETY (RHS) mit Sitz
in Kensington, England. Gegriindet wurde sie 1804 als
THE HORTICULTURE SOCIETY OF LONDON von Sir
Joseph Banks und John Wedgewood®. Ziel dieser Ein-
richtung war und ist es, Informationen iiber Pflanzen zu
sammeln und botanische und naturwissenschaftliche

Kenntnisse zu verbessern und zu verbreiten. Auch die
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Abb. 2: Beete mit Blick auf die Reben im Schloss Wildegg.

Organisation sogenannter FLOWER SHOWS, auf denen
jene neuen Errungenschaften im grossen Massstab prasen-
tiert und diskutiert wurden, war seit 1820 fester Bestand-
teil der Arbeit dieser Gesellschaft. Als ein weiterer bedeu-
tender Teil der RoyAL HORTICULTURE SOCIETY wurde
1866 die LINDLEY LIBRARY begriindet, die eine umfang-
reiche Sammlung mit mittlerweile iiber 50’000 Biichern,
18’000 botanischen Zeichnungen und 1’500 zeitgendssi-
schen Dokumenten darstellt. Die Unternehmungen der
Gesellschaft, wissenschaftliche Aspekte im Gartenbau
voranzutreiben, reichten von den ersten Untersuchungen
zu Diingemitteln im Jahr 1840 bis zur Erforschung der
Genetik im ausgehenden 19. Jahrhundert sowie wegwei-
senden Beitragen zur Klassifizierung und Namensgebung

von Pflanzen. Die RoyaAL HORTICULTURE SOCIETY ist
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die bedeutsamste gartenbauliche Organisation in Gross-
britannien und auch heute noch bestrebt, Wissenschalft,
Kunst und praktische gartenbauliche Themen zu férdern
und zu unterstiitzen. Heute sind ihr weit tiber 3’000
Unterorganisationen und Vereine angegliedert. Bedingt
durch die permanent fortschreitende Industrialisierung
und spiter durch eine Gesetzgebung in Grossbritannien,
die sehr hohe Erbschaftssteuern einfithrte, wurde im
Jahr 1894 auch die gemeinniitzige, private Institution
THE NATIONAL TRUST gegriindet. Diese sah ihre Auf-
gabe darin « ... der fortschreitenden Bedrohung der Land-
schaft und Architektur Englands, Wales und Nordirlands
Einhalt zu gebieten ... ». Die durch ein Parlamentsgesetz
festgelegte Bestimmung des NATIONAL TRUSTS « ...

stindige Erhaltung von Land und Bauten dsthetischen



oder historischen Interesses zum Wohl der Nation zu
fordern ... », war nach Ansicht der Griinder nur durch
Ubernahme des «Schutzgutes>» méglich. So gingen unter
der Zielsetzung «Pldtze von historischem Interesse oder
natiirlicher Schénheits zu erhalten,” zahlreiche Landsitze
und Garten in den Besitz des NaTiONAL TRUST iiber,
der heute die wohl grosste und einflussreichste Institution
zum Erhalt englischen Kulturerbes ist.

Auch in Deutschland entwickelten sich nach Ende
der Napoleonischen Kriege zahlreiche gartenbauliche Ver-
einigungen und Gartenbaugesellschaften (z.B. die 1896
gegriindete Deutsche Landwirtschaftsgesellschaft, DLG).®
Im Zuge der allgemeinen 6ffentlichen Anerkennung und
Forderung des Gartenbaus sahen diese Gesellschaften ihre
Aufgaben ebenfalls darin, 6ffentliche Versammlungen und
Ausstellungen zu gartenbaulichen Themen zu organisieren
sowie Beitrdge in Fachzeitschriften zu Sorten, Kulturtech-

nik, Dingung und Bodenpflege zu veréffentlichen.

1.2 Saatguthandel und Saatgutrecht

im historischen Kontext

Das wichtigste Gut jeglicher Gartenbaukultur ist das Saat-
gut. Samen galten seit jeher als eine wertvolle Wihrung,

die von Generation zu Generation weitergegeben wurde

und somit zur Entstehung von standort- und klimaange-

Abb. 3 und Abb. 4: Schloss Wildegg: Nahaufnahmen der Beete.

passten Landsorten beitrug. Hielten frither Girtner und
Landwirte eigenverantwortlich Samen aus dem eigenen
Pflanzenbestand zurtick, um auch im nachsten Jahr sden
und ernten zu konnen, ist es mittlerweile iiblich, Saatgut

von entsprechenden Firmen und Hindlern zu beziehen.

Geschichte der Saatgutunternehmen

Wihrend urspriinglich fiir die meisten Bauerinnen und
Bauern die Produktion und Verbesserung des Saatgutes
ein Teil ihrer normalen Arbeit war, begannen im 19. Jahr-
hundert einige Landwirte, sich auf die Saatgutziichtung
und -produktion zu spezialisieren. Aus einigen dieser
landwirtschaftlichen Betriebe entwickelten sich nach
und nach die ersten Saatzuchtunternehmen.

Der Handel mit Saatgut existiert bereits seit dem
16. Jahrhundert. Mit steigendem Interesse an der Gar-
tenkultur stieg auch die Zahl der Saatgut- und Pflan-
zenhindler schnell an.” In Frankreich eréffnete die
Familie Vilmorin-Andrieux bereits um 1775 ihr erstes
Saatguthaus. Zunachst unternahmen sie Versuche mit
heimischen und exotischen Arten, die dann an die Bauern
weiterverkauft wurden. Das Unternehmen entwickelte
sich schliesslich als fithrend auf dem Gebiet der Weizen-
ziichtung. Bedeutende Saatgutbetriebe, die auch heute

noch existieren, sind neben Vilmorin beispielsweise die

Firma Benary in Deutschland (gegriindet 1843) und
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Thompson & Morgan in England (gegriindet 1855). John
Harvey, der sich ausgiebig mit der Geschichte englischer
Samen- und Jungpflanzenhindler beschiftigte, erwiahnt
aus alten Katalogen drei grosse Saatgutfirmen in London
im Jahr 1688.1° Im Jahr 1760 waren es bereits 12 und im
Jahr 1780 sogar 35 Firmen. Dabei sind simtliche klei-
nere Unternehmen, die nicht in Katalogen annoncierten,
nicht mit einbezogen worden. Ihre Geschifte hatten die
Héndler oftmals in mehrstéckigen Hausern, in denen die
Samen in Sicken, Fissern und Kisten aufbewahrt wur-
den. Beliefert wurden sie von Saatgutproduzenten aus
Grossbritannien (Sandwich, Kent, Essex, Colchester),
Europa und Ubersee. Viele der Londoner Saatguthidndler
bezogen ihre Ware aus anderen européischen Landern
wie Deutschland, Frankreich und den Niederlanden. Es
wurden auch exotische und fremde Samen von Gemiise
aus Italien, Portugal, Brasilien und Agypten importiert,
so zum Beispiel Fenchel und Sellerie, denn im 18. Jahr-
hundert entwickelte sich in der Londoner Mittel- und
Oberschicht ein ausgepragtes Bediirfnis, ungewohnliche
Gemiisevarietdten in das Sortiment des Kiichengartens
aufzunehmen. Das Sortiment an Samen fiir den Kiichen-
garten umfasste bereits 1685 nahezu alle iiblichen Gar-
tengemiise wie Kohl, Blattsalate, Erbsen und Bohnen und
zum 18. Jahrhundert bereits aussergewohnliche Vertreter
wie Kohlrabi, Rauke, italienischen Fenchel, Blumenkohl,
Spargel sowie Artischocken.'" Der Kundenstamm reichte
von Jungpflanzenbetrieben und kommerziellen Gart-
nern, bis hin zu Adeligen mit prachtigen Landsitzen. Um
Kunden heranzuziehen, nutzten die Handler die neuen
Werbemdéglichkeiten in den zahlreichen Magazinen und
Zeitschriften und gingen schliesslich dazu tiber, eigene
Saatgutlisten und zunehmend aufwendig gestaltete Kata-
loge zu drucken, in denen auch praktische Anleitungen
zum Anbau der Pflanzen zu finden waren.

In Deutschland stammte der erste Samenkatalog aus
dem Jahr 1788 von der in Erfurt ansdssigen Gartnerei
Heinrich Platz.** Der Handel mit Samen von Rettichen,
Bohnen, Blumenkohl, Kohlrabi und Kiichenkriutern
erfolgte zu dieser Zeit bereits in die abgelegeneren deut-
schen Provinzen sowie nach Danemark und Schweden.
Seit 1720 schickten Adelige ihre Gartner als Praktikanten
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in die exklusiven Kiichengdrten der Londoner Ober-
schicht, um dort die neuesten Techniken und Standards
kennenzulernen und diese anschliessend im eigenen
Garten anzuwenden. Ein starkes Anliegen der Garten-
philosophie des 19. Jahrhunderts war die Perfektion der
Kultivierungsmoglichkeiten sowie die stindige Erweite-
rung der Blumen-, Friichte- und Gemiisevarietiten, mit
besonderer Konzentration auf Form, Struktur, Ertrag und
Geschmack. Das steigende Interesse am praktischen Gar-
tenbau regte somit auch den Samen- und Jungpflanzen-
handel stark an. Der Gemiisebau wurde im 19. Jahrhun-
dert enthusiastisch von allen Schichten der Gesellschaft
betrieben; vom Gértner im prachtigen Landsitz des Adels
bis zum Biirger in der Vorstadt, der im kleinen Massstab
Gemiise zur Selbstversorgung anbaute. Der Saatgutmarkt
war zundchst nicht auf kommerzielle Zwecke ausgerichtet,
sondern konzentrierte sich vielmehr auf den Anbau fiir
den Eigenbedarf. Die Saatguthindler ziichteten in erster
Linie Varietiten, um die Girtner zufriedenzustellen. Die ’
grosse Vielfalt an Gemiisevarietiten im 19. Jahrhundert
ist deshalb zuriickzufiithren auf das zunehmende Interesse
am Gartenbau im Allgemeinen und dem damit verbunde-
nen Aufschwung der Saatgutunternehmen sowie auf den
Trend, ungewohnliches Gemiise sowohl in den Garten als

auch in den Speiseplan aufzunehmen.

2 Auswirkungen der Pflanzenziichtung
auf die Kulturpflanzenvielfalt

Im Laufe der Entwicklungsgeschichte unterlagen die
Zichtungsziele einem steten Wandel. Héhere Ertrige
und Ertragssicherheit standen an erster Stelle aller Ziich-
tungsbemithungen, denn Sorten sollten tiber méglichst
grosse Zeitraume in moglichst grossen Regionen einen
sicheren Ertrag auf dem angestrebten Ertragsniveau
liefern. Die moderne Landwirtschaft lieferte dazu die
notigen Voraussetzungen. Mit Hilfe von Kunstdiingern
und Pflanzenschutzmitteln wurden urspriinglich diverse
Standortbedingungen nivelliert und angepasste Lokal-
sorten durch Hochertragssorten verdringt. Vor allem in

der Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg stand das Erreichen



einer hohen Produktivitit an vorderster Stelle. Auch

die Resistenzziichtung ist ein Aspekt, der ebenfalls der
Ertragssicherheit dient und auch heute eine wesentliche
Rolle spielt. Resistenzeigenschaften werden oft aus alten
Land- bzw. Lokalsorten sowie aus den Wildformen

der Kulturpflanzen gewonnen. Pflanzenziichtung und
-anbau waren bislang eine untrennbare Einheit. Erst die
voranschreitende Arbeitsteilung und Spezialisierung

in der Landwirtschaft seit Ende des 19. Jahrhunderts
bewirkten eine zunehmende Trennung dieser beiden
Bereiche. Die Anwendung neuer Zuchtmethoden wie die
Kreuzungsziichtung sowie die Nutzung der Heterosis
ermoglichte bald wesentliche Ertragszuwichse. Mit der
Einfiihrung von Selektions- und Zichtungstechniken auf

der Grundlage von Zell- und Gewebekulturen begann

die Verlagerung der Pflanzenziichtung vom Acker ins
Labor. Die Gesamtbetrachtung der Pflanze an ihrem
natiirlichen Standort verlagerte sich zunehmend nun-
mehr auf die Ebene der pflanzlichen Zelle. Im Laufe des
19. Jahrhunderts wurde die Pflanzenziichtung in wach-
sendem Mass von Spezialisten iibernommen. Parallel
dazu bildeten sich Ende des 19. Jahrhunderts verschiedene
Organisationen, Vereine und Interessensgruppen, deren
Aktivititen den Grundstein fiir das spitere Sortenwesen
legten. Diese Entwicklungen sowie die zunehmenden
rechtlichen Schutzsysteme fiithrten dazu, dass Bauerinnen
und Bauern weitestgehend aus dem Prozess der Pflan-
zenziichtung verdringt wurden. Saatgut wird heute nicht
mehr als gemeinschaftliches Eigentum, sondern als Ware
betrachtet.

Abb. 5: Firbergarten im Schloss Wildegg.
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3 Massnahmen fiir den Erhalt der Arten-
und Sortenvielfalt bei Kulturpflanzen

Die Einengung genetischer Diversitit im Zuge moderner
Pflanzenzuichtung, der Verlust an Formenmannigfaltigkeit
durch das Verschwinden alter Sorten und Landsorten der
Kulturpflanzen sowie die Gefihrdung von Arten in der
einheimischen Flora und in anderen Florengebieten haben
weltweit Appelle, Aktivititen und Programme zur Erhal-
tung von biologischer Diversitit ausgelést. Ausgehend von
den politischen Rahmenbedingungen haben sich neben
staatlichen Institutionen zahlreiche Verbande, Vereine
und private Initiativen gegriindet, die sich den Schutz und
Erhalt der Kulturpflanzenvielfalt in vielfaltiger Weise zum
Ziel gemacht haben.

3.1 Erhaltungsmodelle pflanzengenetischer

Ressourcen (PGR)

Sowohl im Biodiversititsabkommen von Rio de Janeiro
1992 als auch im Globalen Aktionsplan der FAO
(FEDERAL AGRICULTURAL ORGANISATION) fiir die
Erhaltung und nachhaltige Nutzung pflanzengenetischer
Ressourcen (PGR) werden zwei grundsitzlich unter-
schiedliche Wege zum Erhalt der biologischen Vielfalt
unterschieden: die Ex-situ- und die In-situ-Erhaltung."?

Die Ex-situ-Erhaltung umfasst die Erhaltung von Kul-
turpflanzen ausserhalb ihrer natiirlichen Lebensrdume.
Sie hat zum Ziel, die pflanzengenetischen Ressourcen
in Form von Samen, Pflanzgut oder als Gewebekultur
entsprechend ihrer Charakteristika zum Zeitpunkt des
Sammelns zu erhalten («statischer Erhalt>). Dazu wird
das Material in Genbanken konserviert und moglichst
selten reproduziert.

Die In-situ-Erhaltung beschreibt die Bewahrung
und Wiederherstellung lebensfihiger Populationen von
Arten in ihrer natiirlichen Umgebung und — im Falle
domestizierter geziichteter Arten — in der Umgebung, in
der sie ihre besonderen Eigenschaften entwickelt haben.
Bei Kulturpflanzen ist dies die Erhaltung in Gérten und

Ackern. Die pflanzengenetischen Ressourcen werden
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somit langfristig in ihrer natiirlichen Umgebung belas-
sen und konnen sich, im Idealfall, unter wechselnden
Umweltbedingungen weiterentwickeln («dynamischer
Erhalt>») und an die entsprechenden Standortbedingun-
gen anpassen.

Das On-farm-Management stellt eine besondere Form
der In-situ-Erhaltung dar. Hier steht die Erhaltung und
Weiterentwicklung von pflanzengenetischen Ressourcen
im Zusammenhang mit einer landwirtschaftlichen Nut-
zung. Auch beim On-farm-Management handelt es sich
um eine dynamische Erhaltung und Nutzung im Sinne
fortgesetzter evolutiondrer Prozesse. Zentraler Gedanke
ist eine langjdhrige, auflokaler Anpassung und breit
angelegten Resistenzen basierende Ertragssicherheit bei
geringem Bedarfan Diinge- und Pflanzenschutzmitteln.

Eine erganzende Strategie zum On-farm-Modell ist
die In-garden-Erhaltung. Haus- und Nutzgarten stellen
ideale Nischen, jenseits der Anforderungen der industria-
lisierten Landwirtschaft, zum Erhalt von Kulturpflanzen
dar. Die Erhaltung alter Nutzpflanzen in Schaugirten ist
eines der Konzepte nicht-staatlicher Institutionen und soll
im Folgenden als eine der Massnahmen zum Erhalt alter

Kulturpflanzen dargestellt werden.

3.2 Historische Girten als mogliche Stitten

der In-situ-/In-garden-Erhaltung

Schlossgirten, Burg- und Klostergirten sowie tradi-
tionelle Bauerngédrten und die dort angebauten Arten
und Sorten, insbesondere die traditionellen Nutz- und
Zierpflanzen, sind ein wichtiger Teil kulturellen Erbes.
Die Bewahrung und Férderung alter Nutzpflanzenarten
und -sorten in historischen Gartenanlagen sind auch far
Naturerfahrung und Naturerleben, fiir Lebensqualitit
und nicht zuletzt fir die Attraktivitit einer Region von
grosser Bedeutung. Dabei spielen neben Erholung und
Tourismus die Erweiterung der Erlebnisvielfalt sowie die
girtnerische und padagogische Nutzung inklusive der
Offentlichkeitswirksamkeit eine wichtige Rolle.

Durch historische Gartenanlagen wird Geschichte ver-

mittelt und in besonderer Weise nachvollziehbar gemacht.



Als Orte der Erinnerung und menschlicher Kultur-
geschichte dokumentieren sie nicht nur das Verhiltnis
zwischen Mensch und Natur sowie gesellschaftliche und
politische Verhiltnisse, sie sind zudem Abbilder histori-
scher Stromungen in der Gartenkunst, Architektur und
bildenden Kunst. Dartiber hinaus haben sie wichtige
Funktionen im Hinblick auf das Orts- und Landschafts-
bild. Sie sind lebendes Abbild der Natur- und Kultur-
geschichte, prigen das « Gesicht> einer Region und
vermitteln Identifikation. Da Garten zu verschiedensten
Zwecken angelegt und gestaltet wurden, weisen kiinst-
lerische Formsprache und gestalterische Auspragung
unterschiedlichste bauliche Ausstattungen und Pflanzen-
bestinde auf, die jeder Gartenanlage ihren individuellen
Charakter geben und sie zu einem einzigartigen Gesamt-
kunstwerk von kulturhistorischer Bedeutung machen.

Entscheidende Komponenten jedes Gartens sind die
lebendigen Bestandteile, die er in Form von Pflanzen ent-
hilt. Sie sind die dynamischen Elemente, deren Erhaltung
bestimmend ist, denn sie miissen permanent kontrolliert,
entwickelt und erneuert werden. Das Wachstum der Pflan-
zen, die Entwicklung und Interaktion sowie ihr Verfall
sind die Faktoren, die einen Garten ausmachen und diesen
so faszinierend fiir viele macht. Durch 6ffentlichkeits-
wirksame Wissens- und Informationsvermittlung in einer
Gartenanlage wird nicht nur die Bildungsfunktion des
Gartens erkannt und dessen Bildungswert genutzt, es wird
ausserdem das kulturtouristische Potenzial der Anlage
aufgegriffen.

Die barocken Garten von Schloss Wildegg im schwei-
zerischen Aargau'* und von Schloss Schiltern'® nord-
stlich von Wien zeigen eine gelungene Integration von
Wissens- und Informationsvermittlung in den bestehen-
den historischen Kontext des Gartens. Die Nutzung einer
historischen Gartenanlage als Stitte der Bewahrung alter
Kulturpflanzen wurde in diesen Girten auf eindrucks-
volle Weise umgesetzt. Die Verbindung ist zudem nahe-
liegend, unterliegen historische Gartenanlagen doch dem
Denkmalschutz und sind im Falle einer Restauration an
Authentizitit gebunden. Diese authentische Rekonstruk-
tion einer historischen Gartenanlage auch auf der Ebene

der Flora umzusetzen scheint somit nur konsequent.

Dieser Text von Sandra Hilgert ist entnommen aus der
wissenschaftlichen Publikation, die unter dem Titel «Kul-
turgut Kulturpflanze. Vom Erhalt alter Kulturpflanzen in
historischen Gartens im VDM-Verlag Saarbriicken 2008
erschienen ist. Es handelt sich um von der Autorin autorisierte

Ausziige, die z. T. leicht gekiirzt worden sind.

1 Bartha-Pichler 2002
Franke Gunther, Hammer, Karl; Hanelt, Peter; Ketz, Hans-
Albrecht; Natho Giinter; Reinbothe, Horst (1989). Friichte
der Erde. Verlag Harri Deutsch, 3. Auflage, Urania Verlag,
Leipzig-Jena-Berlin; Verlag fiir populirwissenschaftliche
Literatur, Leipzig, 1976

2 z.B.Anpassungan dussere Umweltbedingungen,
Schutz vor Frassfeinden, Durchsetzung gegentiber
Nahrungskonkurrenten

3 10°000-6’000 v.Chr.; Jungsteinzeit; Umschwung von der
aneignenden Wirtschaftsweise als Jiger und Sammler zur
produzierenden Wirtschaftsweise als Bauern und Viehziich-
ter; erstes Auftreten geschliffener Steinwerkzeuge, Keramik
sowie grosserer Ansiedelungen als Ausdruck der Sesshaftig-
keit des Menschen (BROCKHAUS, 2004); vgl. Kérber-
Grohne, Udelgard (1995)

4 John Claudius Loudon (1783-1843): Landschaftsarchitekt

und einflussreicher Autor fiir Gartenliteratur; Herausge-

ber der bekannten Zeitschrift GARDENER'S MAGAZINE

(1826-1843)

Sir Joseph Banks (1743-1820): Britischer Botaniker, Pflan-

w

zensammler und Australienreisender; begleitete J. Cook auf
dessen erster Weltumsegelung
John Wedgewood, Earl of Dartmouth: erster Prasident der
RHS

6 Im CompaNIiEs AcTvom 12.1.1895 wurde die Bestimmung
des NaTroNAaL TRUST als private, offentlich registrierte,
als wohltitig anerkannte und damit nicht steuerpflichtige
Gesellschaft festgelegt [Hennebo, Dieter (1985)]

7 «National Trust for Places of Historical Interest or Natio-
nal Beauty.» [in: Hennebo, Dieter (1985)]

8 Franz, Giinther, et al. (Hrsg.) (1984)

9 Davies, Jennifer (1987). The Victorian Kitchen Garden.
BBC Books, BBC Enterprises Limited, London, UK;
Barth et al. (Hrsg.) (2004)

10 Harvey, John (1972). John (1974)

11 Wilson, C. Anne (1998)

12 Franz, Giinther, et al. (Hrsg.) (1984); Wilson, C. Anne
(1998)
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13 Becker, H.C., Bergmann, H.,, Jantsch, P., Marggraf, R.
(2003); Enigl, M. & Koller, B. (2003)

14 Die Schlossdomine Wildegg mit tiber 100 ha Land erhebt
sich iiber dem Aaretal zwischen Aarau und Brugg stidwest-
lich von Basel (Schweiz). ELf Generationen lang war sie im
Besitz der Familie Effinger, deren letzte Erbin das Anwesen
mit Schloss, Wald, landwirtschaftlichem Hof, Park und
Girten der Eidgenossenschaft vermachte. Schon zu frither
Zeit diente der Garten aufgrund des Engagements der
Schlossbesitzer auch zur Uberpriifung und Verbesserung
landwirtschaftlicher Arten. Bevor neue Arten und Sorten
fir den Anbau auf den eigenen Lindereien zugelassen
wurden, durchliefen sie eine lange Uberpriifung
(Bartha-Pichler, 2002).

15 Die barocke Gartenanlage Schloss Schiltern liegt 8 km von
Langenois, nordostlich von Wien. Bereits 1706 werden die
«Hoffgarten» im Umfeld des Schlosses erwihnt. Die Nut-
zung des Gartens als Obst- und Gemusegarten ist auch noch

im 19. Jahrhundert nachweisbar (Arche Noah, 2006).
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Resumé

Avec Uindustrialisation, I'horticulture est passée du domaine
du travail manuel a celui d’'une production hautement tech-
nique. Des espéces variées et adaptées au terrain disparaissent
au profit d’'un nombre limité de variétés universelles et a haute
performance. Ce développement signifie aussi une biodiversité
décroissante et la perte d’une richesse culturelle. Les jardins
historiques ne sont pas seulement des lieux de I'art des jardins,
avec une signification culturelle fondamentale, mais aussi des
sites qui assurent le maintien de variétés végétales anciennes et

par la méme leur existence matérielle.
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