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Tagblatt

des Grossen Rates

des Kantons Bern.

Kreisschreiben

an die

Mitglieder des Grossen Rates.

Langenthal, den 24. April 1935.

Herr Grossrat!

Im Einverstindnis mit dem Regierungsrat und
gemiss § 1 der Geschiftsordnung fiir den Grossen
Rat habe ich den Beginn der ordentlichen Friih-
jahrssession des Grossen Rates angesetzt auf Mon-
tag, den 13. Mai 1935. Sie werden eingeladen, sich
am genannten Tage, nachmittags 21/, Uhr, zur er-
sten Sitzung einzufinden.

Die Geschiftsliste weist folgende Geschiifte anf:

Gesetzesentwiirfe:

zur zweiten Beratung:
Gesetz iiber die berufliche Ausbildung.

Dekretsentwiirfe

. Dekret betreffend die Umschreibung der rémisch-
katholischen Kirchgemeinden des Kantons Bern.

. Dekret iiber die Organisation der Forstdirektion.

. Dekret betreffend die Ausiibung des Viehhandels.

. Dekret betreffend Bildung und Umschreibung der
Kirchgemeinde Buchen (Bestellung einer Kom-
mission).

. Dekret betreffend die Umschreibung der Kirch-
gemeinden Thurnen und Riggisberg (Bestellung
einer Kommission).
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Vortrige der Direktionen:
Regierungsprdsidium :
Eintritt neuer Mitglieder in den Rat.

Tagblatt des Grossen Rates. -~ Bulletin du Grand Conseil.

Polizeidireltion:

1. Einbiirgerungen.
2. Strafnachlassgesuche.

Finanzdirektion:
Kiufe und Verkdufe von Doménen.

Justizdirektion :

1. Erteilung des Enteignungsrechtes.
2. Justizbeschwerden.

Forstdirektion :
Waldankiufe und -Verkidufe.

Landwirtschaftsdirektion ;
Bodenverbesserungen und Alpweganlagen.

Bau- und Eisenbahndirektion:

1. Strassen- und andere Bauten.
2. Eisenbahngeschifte.

Sanitdatsdirektion :
Beitriige an Spitéler.

Motionen, Interpellationen und einfache Anfragen :

1. Motion des Herrn Périnat betreffend die Revi-
sion des Dekretes iiber die Ausiibung des Vieh-
handels.

2. Motion des Herrn Meister betreffend Revision
des Gesetzes iiber den Warenhandel und den
Marktverkehr und Verbot der Marktschreierei.

3. Motion des Herrn Anliker betreffend den wirt-
schaftspolitischen Kurs der eidgendssischen Be-
horden und Durchfithrung von Erleichterungen
im Zinsendienste biduerlicher und kleingewerb-
licher Schuldner.

4. Motion des Herrn Liithi (Biel) betreffend Be-
teiligung des Staates an nichteinbringlichen
Krankenkassenbeitrigen fiir die Jahre 1933 ff.

5. Motion des Herrn Schwarz betreffend Aufgabe
der Deflationspolitik.

6. Motion des Herrn Gfeller betreffend Durchfiih-
rung einer Strassenbaulotterie.
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7. Motion des Herrn Schneiter betreffend Ein-

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

[\

filhrung einer Umsatzsteuer auf Warenhéusern,
dhnlichen Grossbetrieben und Filialgeschiften.

. Motionen der Mehrheit der Kommission fiir

die Vorberatung des Gesetzes iiber die Wieder-
herstellung des finanziellen Gleichgewichtes im
Staatshaushalt:

a) betreffend die Eingabe an die Bundesbehor-
den fiir die Konversion der 6ffentlichen An-
leihen, zum Zwecke der Herbeifithrung
einer Zinsreduktion;

b) betreffend Einfiihrung einer Material-
zentrale;

c¢) betreffend Zusammenlegung von Amts-
bezirken;

d) betreffend Herabsetzung der Mitgliederzahl
des Grossen Rates;

e) Einfithrung des Stimmzwanges.

. Motion des Herrn Dr. Marti betreffend Herab-

setzung der Schuldzinse fiir Schulden der 6ffent-
lichen Gemeinwesen und grundpfandversicherte
Schulden, sowie Senkung der Pacht- und Miet-
zinse.

Motion des Herrn Schwendimann betreffend Be-
kimpfung der Rindertuberkulose.

Motion des Herrn Chételat betreffend Ermiissi-
gung der Strompreise der B. K. W.
Interpellation des Herrn Sahli betreffend Durch-
fihrung des eidg. Motorfahrzeuggesetzes im
Kanton Bern; Arbeitszeitkontrolle.
Interpellation des Herrn Dr. Steinmann betref-
fend Anpassung an die veridnderten Verhéltnisse
im Einbiirgerungswesen von Auslidndern.
Interpellation des Herrn Vogel betreffend Aus-
schluss der Presse bei nicht offentlichen Ver-
handlungen vor dem Strafamtsgericht Bern.
Interpellation des Herrn Voisard betreffend den
Bau des Strassenstiickes Tariche-Soubey.
Einfache Anfrage des Herrn Dr. Egger betref-
fend Jagdbann am Gurten.

Einfache Anfrage des Herrn Zimmermann (Bern)
betreffend Mitwirkung von kantonalen Beamten
und Angestellten bei der Saarabstimmung.
Einfache Anfrage des Herrn Howald betreffend
die Staatsbeitrige an Trinkerfiirsorgestellen.
Einfache Anfrage des Herrn Dr. Frolich betref-
fend Aufnahme der Tuberkulosefiirsorgerinnen,
in die staatliche Hiilfskasse.

Einfache Anfrage des Herrn Moeckli betreffend
Wiederbesetzung der Stelle des Amtsschaffners
von Delsberg.

Einfache Anfrage des Herrn Buri betreffend
Schweinepreise.

Wabhlen:

Es sind zu wihlen:

. Priasident und zwei Vize-Prisidenten des Grossen

Rates.

. Vier Stimmenzihler des Grossen Rates.
. Président und Vize - Prisident des Regierungs-

rates.
Prisident des Bankrates der Kantonalbank.

(13. Mai 1935.)

5. 1 Mitglied des Verwaltungsgerichtes, an Stelle
des zuriickgetretenen Gottfr. Streit, Notar in
Kéniz, und

6. 1 Ersatzmann des Verwaltungsgerichtes, an Stelle
des zum Mitglied gewihlten Walter Schneeberger,
Firsprecher in Bern.

* * *

Auf die Tagesordnung der ersten Sitzung werden
folgende Geschiifte gesetzt:

Eintritt neuer Mitglieder in den Rat.
Direktionsgeschifte.

Dekret betreffend Umschreibung der roémisch-
katholischen Kirchgemeinden des Kantons Bern.

Dekret betreffend die Organisation der Forst-
direktion.

5. Dekret betreffend die Austibung des Viehhandels.

2000

=

T

c

Die Wahlen werden angesetzt auf den Mittwoch
der zweiten Sessionswoche.

Mit Hochschétzung!

Der Grossratsprasident :
E. Spycher.
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Erste Sitzung.

Montag, den 13. Mai 1935,
nachmittags 2!/, Uhr.

Vorsitzender: Priasident Spycher.

Der Namensaufruf verzeigt 216 anwesende
Mitglieder. Abwesend sind 12 Mitglieder, wovon
mit Entschuldigung die Herren: Bourquin, Frélich,
Gnégi, Gressot, Grimm, La Nicca, Morgenthaler,
Odiet, Schneiter (Lyss); ohne Entschuldigung ab-
wesend sind die Herren: Martig, Oldani.

Tagesordnung:

Bereinigung des Traktandenverzeichnisses.

Gesetz iberdie berufliche Ausbildung.

Bereit.

Dekret betreffend die Umschreibung
der romisch -katholischen Kirch-
gemeinden des Kantons Bern,

Auf heute angesetzt.

Dekretbetreffend dieOrganisationder
Forstdirektion.

Auf die zweite Woche angesetzt.

Dekretiberdie Ausitbung des Vieh-
handels.

Auf die zweite Woche angesetzt.

Dekret betreffend Bildung und Um-
schreibung der Kirchgemeinde Buchen.

Dekret betreffend Umschreibung der
Kirchgemeinden Thurnen und Riggis-
berg.

Werden an eine durch das Bureau zu bestellende
Kommission von 7 Mitgliedern gewiesen.
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Eintritt neuer Mitglieder in den Rat.

Keine.

Einbilirgerungen und Strafnachlass-
gesuche.

Bereit.

Kdufe und Verkdufe von Domédnen.

Keine.

Erteilung des Enteignungsrechtes.

Keine.

Justizbeschwerden.

Auf heute angesetzt.

Waldankdufe und -verkdufe.

Keine.

Bodenverbesserungen und Alpweg-
anlagen.

Keine.

Strassen- und andere Bauten.

Keine.

Eisenbahngeschifte.

Bereit.

Interpellationen und cin-

fache Anfragen.

Motionen,

Samtliche Geschifte sind bereit, mit Ausnahme
der Motion betreffend Zusammenlegung von Amts-
bezirken, deren Behandlung auf die Herbstsession
verschoben wird. Der Bericht der Justizdirektion
ist ausgearbeitet und dem Regierungsrat unter-
breitet worden; der Regierungsrat ist der Meinung,
dass zuerst das Ergebnis der Volksabstimmung tiber
das Vereinfachungsgesetz abgewartet werden soll,
da dieses Gesetz Vereinfachungsmoglichkeiten bietet,
die bisher nicht vorhanden waren.
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Priisident. Da die beiden Dekrete betreffend
Organisation der Forstdirektion und Ausiitbung des
Viehhandels, die auf der Tagesordnung der heutigen
Sitzung standen, nicht behandelt werden koénnen,
ist es notwendig, die Tagesordnung der heutigen
Sitzung zu erginzen, und zwar durch Aufnahme
der Interpellationen Sahli und Steinmann und even-
tuell der Interpellation Voisard. (Zustimmung.)

Filderich; Konzession fiir Kraftwerk Kiley.

Bosiger, Baudirektor, Berichterstatter des Re-
gicrungsrates. Die kantonale Strafanstalt Witzwil
hat in den Jahren 1919—1934 auf ihrer Alpbesitzung
Kiley, zu oberst im Diemtigtal, Wasser des Filderich
gefasst, ein Wasserwerk gebaut und daran eine
Hydrantenanlage angeschlossen. Das gefasste Was-
ser und die erzeugte Kraft dienen zur Versorgung
der Staatsdomine; die Nutzbarmachung ciner
Wasserkraft bedarf aber einer Konzession.

Die Alpbesitzung Kiley ist von der Strafanstalt
Witzwil im Jahre 1907/1908 erworben worden; sie
umfasst im ganzen 79,4 ha, es stehen auf dieser
Alp 10 Gebdude mit einer Brandversicherungsschat-
zung von 60,000 Fr. Diese Gebdude sollen durch
die auszufiihrende Hydrantenanlage gegen Feuers-
gefahr geschiitzt werden. Die Kraftwerkanlage ist
seinerzeit vom kantonalen Wasserrechtsamt projek-
tiert worden; die Kraft wird beniitzt zur Beleuch-
tung, zum Kochen, zum Betrieb einer Sidge, zum
Betrieb weiterer Maschinen, namentlich eines Stein-
brechers. Die Erstellungskosten der Kraftwerk- und
Hydrantenanlage sind sehr gering; sie beschrinken
sich auf die Materialbeschaffung, da alle Arbeiten
von den Anstaltsinsassen durchgefithrt wurden. Die
Wasserausniitzung erfolgt fiir 15 Sekundenliter auf
einer Gefillstufe von 308 m, was eine Leistung von
rund 50 PS ergibt. Das Konzessionsgesuch ist uns
‘am 11. Dezember 1934 unterbreitet worden. Man hat
gemeldet, dass das Gesuch erst nach Ausfiilhrung
des Werkes unterbreitet werden konne, weil nicht
genau zu bestimmen war, wann das Werk vollendet
werde, da die Arbeiten etappenweise und auf die
einzelnen Jahre verteilt wurden. Ich habe dieser
Meldung die Weisung entgegengesetzt, dass in Zu-
kunft derartige Gesuche vor Beginn der Ausfiih-
rungsarbeiten eingereicht werden miissen. Die An-
lage befindet sich vollstindig auf dem Gebiet der
Strafanstalt; wo Privatterrain zur Ausfithrung der
Durchleitung beniitzt werden musste, hat man sich
mit den beziiglichen Grundeigentiimern verstindigt
und ein giitliches Uebereinkommen getroffen. Oef-
fentliche Auflage wurde deswegen nicht nétig, aber
notig wird die Erteilung der Konzession, gemiss
Art. 6 des Gesetzes vom 29. Mai 1907 {iber die Aus-
niitzung der Wasserkrifte im Kanton Bern.

Dem Gesuch stehen weder o6ffentlich-rechtliche,
noch privatrechtliche Griinde entgegen; der Regie-
rungsrat unterbreitet daher dem Grossen Rat den
Antrag, diese Konzession zu erteilen, gestiitzt auf
die Konzessionsurkunde, in der alle niheren Be-
stimmungen eingetragen sind.

Scherz, Berichterstatter der Staatswirtschafts-
kommission. Die Staatswirtschaftskommission emp-
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fiehlt dem Grossen Rat Zustimmung zum vorliegen-
den Beschlussesentwurf. Nach den zutreffenden Aus-
fihrungen des Herrn Baudirektors kann ich mich
kurz fassen und erkliren, dass dic Konzession fir
die 46 PS umfassende Anlage eine eigentliche Form-
sache ist. Wir wissen, dass das Gesetz iber die
Nutzbarmachung der Wasserkrifte in Art. 6 vor-
sieht, dass die Konzessionen fiir Nutzbarmachung
der Wasserkrifte aus offentlichen Gewéssern fiir
Private, Gemeinden und den Staat durch den Gros-
sen Rat erteilt werden. Das ist es, warum wir Be-
schluss fassen mussten, da die Alp Kiley Staats-
cigentum ist. Die Anlage beriihrt in der Hauptsache
nicht Eigentum von Drittpersonen, so dass auch
nach dieser Richtung unser Beschluss nur formelle
Bedeutung hat. Wir kénnen auch denken, dass wir
deshalb wohl erst nachtriglich dazu kommen, die
Konzession zu erteilen; in andern Fillen wire diese
Abnormitit nicht gerade empfehlenswert. Hier scha-
det sie nicht viel. Man wird nicht vergessen, dass
die Staatskasse weder durch Arbeiten noch durch
Geldausgaben belastet wird, sondern dass alles aus
dem Betrieb von Witzwil bestritten wird. Man muss
auch beriicksichtigen, dass die Anlage eine wesent-
liche Wertvermehrung darstellt, fiir den Betrieb
sehr zweckmissig ist und Staat und Gemeinden
jihrlich eine bescheidene Abgabe bringt. Wir be-
antragen Zustimmung.

Hulliger. Der Herr Baudirektor hat erklirt, dass
dieses Werk offentliches Interesse nicht beriihre. Ich
mache darauf aufmerksam, dass durch das neue
Fischereigesetz der Filderich unter die offentlichen
Gewiisser gekommen ist und dass die Fischerel un-
ter Umstianden ganz stark berithrt wird. Ich mochte
anfragen, ob das Projekt der Forstdirektion und
ihrer Abteilung fiir Fischerei vorgelegt worden ist,
ob sie einverstanden ist, und ob die Baudirektion
bereit ist, wenn stirkere Schidigungen der Fische-
rei verursacht werden, diese zu paralysieren durch
Aufwendungen, dic sie macht im Oberlauf des Fil-
derich.

Ueltschi. Ich mochte noch eine Frage an den
Herrn Baudirektor stellen, ndmlich die, ob die Frage
gepriift worden ist, ob man nicht dem Diemtigtal
einen besseren Dienst geleistet hitte, wenn man
verbilligte Kraft von den B. K.W. zu geben versucht
hiitte, damit auch die Bevolkerung des Diemtigtales
Licht bekommt, oder ob diese Bevoélkerung Strom
von Kiley bekommt. Wir wissen, dass das ganze
Diemtigtal noch kein elektrisches Licht hat; da
mochte ich doch fragen, ob man das nicht mitein-
ander hitte verbinden konnen? Wenn der Strom-
bezug von Kiley nicht in Betracht kommt, so wird
die Beviolkerung jener Gegend in absehbarer Zeit
kein elektrisches Licht bekommen. Es wire der
Moment gewesen, wo man den Leuten billige Kraft
héitte bringen konnen.

Bosiger, Baudirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Beziiglich der Fischerei ist zu sagen,
dass das Wasser, das zur Erzeugung von elektri-
schem Strom beniitzt wird, nachdem es die Turbine
passiert hat, wieder in den Bachlauf fliesst. Das
schadet den Fischen nicht. Das andere Wasser, das
fir die Speisung der Hydranten entnommen wird,
kann in solchen Fillen immer entnommen werden
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und fliesst nachher auch wieder den Berg hinunter.
Fischereiinteressen sind also in keiner Weise ge-
fahrdet; das Geschift selber ist behandelt worden
mit Zuziehung der Forstdirektion innerhalb des Re-
gierungsrates und ich kann nur mitteilen, ‘dass
keine Bedenken wegen Schidigung der Fischerei
gedussert worden sind. Wenn ein Schaden nach-
gewiesen werden wollte, so hétte man sich an den
Konzessionsinhaber zu wenden und sich mit ibhm
auseinanderzusetzen.

Beziiglich der andern Frage der Versorgung der
anschliessenden Siedelungen im Diemtigtal mit elek-
trischer Energie ist zu sagen: Vor allem dient das
ganz kleine Werk — es handelt sich nur um 50 PS
— zur Versorgung der Doméne. Es besteht aber die
Moglichkeit, aus den Ueberschiissen dieser Anlage
den nichsten Siedelungen Kraft abzugeben. Ich
halte das, was hier geschehen ist, fiir niitzlicher,
dass man in so weit abgelegenen Gebieten fiir staats-
eigene Besitzungen ein kleines Werk ausfiihrt, als
dass man eine grosse Leitung hiitte erstellen miis-
sen. Die Versorgung der untenher liegenden Ge-
hofte und Siedelungen, die Herr Ueltschi wiinscht,
kann immer noch durchgefiihrt werden.

Genehmigt.
Beschluss:

Der Regierungsrat ersucht auf Grund des
Konzessionsgesuches der Strafanstalt Witzwil
vom 11. Dezember 1934 um Erteilung der Kon-
zession zur Ausniitzung der Wasserkraft des
Filderich auf der Alp Kiley.

Da diesem Gesuch weder offentliche noch
privatrechtliche Griinde entgegenstehen, wird
aut Antrag des Regierungsrates diese Konzes-
sion durch den Grossen Rat erteilt.

Die ndhern Bestimmungen dieser Konzes-
sion sind in einer besondern Urkunde ent-
halten, welche einen integrierenden Bestandteil
dieses Beschlusses bildet.

Die Strafanstalt Witzwil hat an die Amts-
schaffnerei Nieder - Simmental zugunsten des
Naturschadenfonds 109/, der normalen Kon-
zessionsgebithr von 138 Fr., also 13 Fr. 80, und
fiir Kosten und Stempel einen Betrag von
80 Fr. 30, beides zuhanden der Baudirektion,
zu bezahlen.

Der Regierungsstatthalter von Nieder-Simmen-
tal hat diesen Beschluss der Strafanstalt Witz-
wil durch Abgabe der Konzessionsurkunde und
eines genehmigten Plandoppels zu erdffnen.
Ein Exemplar der Konzessionsurkunde und des
Beschlusses ist der Gemeinde Oey-Diemtigen
zu Ubergeben.

Birskorrektion in Miinster; II. Teil.

Bisiger, Baudirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Die Gemeinde Miinster hat im Innern
der Ortschaft in den Jahren 1932/1933 eine Kor-
rektionsarbeit an der Birs durchgefiithrt. An die
Ausgaben von 200,000 Fr. flossen aus o6ffentlicher
Hand 700/, an Bundes- und Kantonsbeitrigen, so
dass die Gemeinde noch 300/, zu tragen hatte.
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Diese Arbeiten wurden im Winter 1933 vollendet,
in einem Zeitpunkt, wo in Miinster, das ja im Ge-
biet der Uhrenindustrie liegt, noch grosse Arbeits-
losigkeit vorhanden war. Es sind auch spiter noch
270 Ganz- und 90 Teilarbeitslose ermittelt worden;
die Gemeinde beabsichtigte daher die Fortfithrung
der Korrektion durch Ausfithrung eines zweiten
Teilstiickes bachabwirts bis zum Schulhaus. Dieses
Projekt ist veranschlagt auf 190,000 Fr.; vorgesehen
ist folgende Kostenverteilung: Ordentlicher Beitrag
des Bundes 300/, = 57,000 Fr.; ordentlicher Bei-
trag des Kantons 240/, = 45,600 Fr.; ausserordent-
licher Beitrag von Bund und Kanton je 209/, der
Arbeitslohnsumme, die man mit 75,000 Fr. ermittelt
hat, macht zusammen 30,000 Fr., so dass aus 6ffent-
licher Hand 132,600 Fr. an dieses Werk geleistet
werden soll, d. h. auch hier wieder annihernd 709/,,.
Der Gemeinde bleiben nur noch 309/,. Die Aus-
l6sung der ausserordentlichen Beitrige stiess zuerst
auf Widerstand, da im Kanton dic Mittel der Direk-
tion des Innern erschopft waren. Im iibrigen hat
sich die Gemeinde dann so helfen konnen, dass sie
eine Masse kleinerer anderer Arbeiten durchgefiihrt
hat, an denen sie die Arbeitslosen ansetzen konnte.
Der Bund selber hatte den ordentlichen Beitrag
schon im Dezember 1933 bewilligt; das Geschift
musste verschoben werden, weil die Aufbringung
der ausserordentlichen Beitrige Schwierigkeiten be-
reitete. Inzwischen hat die Direktion des Innern
durch Beschluss des Grossen Rates vom September
letzten Jahres einen Betrag von 200,000 Fr. zuge-
wiesen bekommen, aus dem nun der zu leistende
Beitrag von 15,000 Fr. genommen werden kann. Ein
Restbetrag des bewilligten Kredites ist noch vor-
handen; es ist also fir vollstindige Deckung der
ausserordentlichen Beitragsleistung gesorgt.

Beziiglich des ordentlichen Kantonsbeitrages ist
zu sagen, dass dieses zweite Teilstiick der Kor-
rektion ins Arbeitsprogramm der Baudirektion fiir
die Jahre 1935/1936 aufgenommen worden ist. Die
gesamten Leistungen des Staates an dieses Arbeits-
programm werden jeweilen auf dem Budgetweg be-
willigt. Es ist also im Budget fiir Wasserbauten pro
1935 schon ein Teil dieser ordentlichen Subvention
enthalten; der Rest wird ins Budget des néchsten
Jahres aufgenommen werden miissen. Das Werk
wird fiir die Gemeinde Miinster von grossem Nutzen
sein. Die Ufer der Birs werden gegen Abrisse gesi-
chert, es wird in Zukunft verhindert, dass das an-
grenzende Land, Garten und Aecker, Giberflutet wird.
Hauptgrund fiir die Durchfiihrung dieser Arbeit
bildet aber die Arbeitsheschaffung.

Die Regierung empfiehlt Eintreten auf das Ge-
schift und Bewilligung des ordentlichen Beitrages
von 249/, oder 45,600 Fr. und des ausserordent-
lichen Beitrages zur Bekdmpfung der Arbeitslosig-
keit von 15,000 Fr. gemiss den in der gedruckten
Vorlage aufgestellten Bedingungen. Mit Annahme
dieses Beschlusses wird erneut bestitigt, dass die
beste Arbeitslosenfiirsorge die Zuweisung von Ar-
beit und Verdienst ist.

M. Monnier, rapporteur de la Commission d’éco-
nomie publique. Notre commission s’est également
occupée de cet objet. Dans sa session de novembre
1932, le Grand Conseil avait voté & cet effet un cré-
dit de 50,000 fr., soit le 250/, du devis total de
200,000 fr., pour I'exécution du premier trongon des
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travaux de correction de la Birse (il s’agissait de la
partie supérieure de la riviere, en amont du village
de Moutier). Ces travaux, effectués pendant I'année
1933 et une partie de 1934, sont maintenant achevés.

Or, il y a encore passablement de chomage a
Moutier ou I'on comptait, a fin 1934, 270 chomeurs
totaux, et c’est pourquoi la commune a demandé

de pouvoir exécuter les travaux du deuxiéme tron-

con, devisés a 190,000 fr. au total. La Confédéra-
tion a déja garanti une subvention égale au 309/,
soit 57,000 fr., et le Conseil-exécutif nous propose
d’allouer une subvention ordinaire de 249/,, soit
au maximum 45,600 fr. ainsi qu'une subvention
sur les salaires a payer aux chomeurs qui seront
employés a ces travaux, laquelle, au taux de 209/,
doit donner, pour la part du canton, un total de
15,000 fr.

Le total des subventions s’¢laéve done & 132,600
francs, ce qui représente, en chiffre rond, le 709/,
du devis.

Etant donné, d’une part, la persistance du cho-
mage a Moutier; d’autre part, I'incontestable utilité
des travaux en question (puisque naguére les inon-
dations causées par les crues de la Birse causaient
réguliérement des dégats), la Commission ne peut
que faire siennes les propositions du Conseil-exé-
cutif, et c’est & 'unanimité qu’elle recommande ce
projet & l'approbation du Grand Conseil.

Genehmigt.
Beschluss:

Mit Beschluss vom 28. Dezember 1933 hat
der Bundesrat an die Korrektion der zweiten
Teilstrecke der Birs in Miinster, im Kosten-
betrage von 190,000 Fr., einen Beitrag von 300/,
bis zum Hochstbetrage von 57,000 Fr. bewilligt.

Der Gemeinde Miinster wird an diese Ar-
beiten ein ordentlicher Kantonsbeitrag von
240/, hochstens 45,600 Fr., auf Budgetrubrik
Xa G1 bewilligt. Im weitern wird eine ausser-
ordentliche Subvention von 209/, an die Lohn-
summe von 75,000 Fr., im Maximum 15,000 Fr.,
aus dem vom Grossen Rate zur Verfiigung ge-
stellten Arbeitslosenkredit von 200,000 Fr. be-
willigt.

An die Subvention werden folgende Be-
dingungen gekniipft:

1. Die Arbeiten sind gemiss dem mit der Bau-
direktion vereinbarten Jahresprogramm nach
den Vorschriften und unter Aufsicht der
Bundes- und Kantonsbehdrden in solider
Weise auszufiithren und nachher stets richtig
zu unterhalten. Die Gemeinde haftet dem
Staat fiir die richtige Erfiillung dieser Ver-
pflichtung.

2. Die Vergebung der Arbeiten hat nach den
Grundsidtzen der kantonalen Submissions-
verordnung zu geschehen und erfolgt durch
die Gemeinde, aber im Einvernehmen mit
dem Kreisoberingenieur und mit Genehmi-
gung der kantonalen Baudirektion.

3. Der Beschluss des Bundesrates vom 28. De-
zember 1933 wird als integrierender Be-
lﬁandtoil des gegenwirtigen Beschlusses er-
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4. Die Auszahlung der Beitrige erfolgt nach
Massgabe der durch das Jahresprogramm
festgelegten und ausgefiihrten Arbeiten auf
Grund von belegten Abrechnungen.

5. Die Gemeinde Minster hat innerhalb Mo-
natsfrist nach Eroffnung des gegenwirtigen
Beschlusses seine Annahme zu erkldren.

Solothurn-Miinster-Bahn ; Statuteninderung.

Bosiger, Eisenbahndirektor, Berichterstatter des
Regierungsrates. Die Solothurn-Miinster-Bahn hat
am 21. Juli 1928 ihre Gesellschaftsstatuten revidiert
und der Grosse Rat hat mit Beschluss vom 10. Sep-
tember 1928 diese Statutendnderung genehmigt. Der
Schwerpunkt der damaligen Revision lag in der
Aenderung der Art. 1, 36 und 37 und bestand in der
statutarischen Schaffung eines Fonds fiir Verbesse-
rung der Bahnanlagen und Elektrifikation unter Auf-
nahme einer Bestimmung, wonach die Speisung
dieses Fonds vorgingig der Ausrichtung einer Ak-
tiendividende zu erfolgen habe. Die Baufirma Buss
A.-G. in Basel als Grossaktiondrin der Solothurn-
Minster-Bahn sah sich durch diese Schaffung und
Speisung des vorgenannten Fonds, d. h. durch die
vollzogene Statutendnderung, in ihren Rechten ver-
letzt und schritt daher zu einer gerichtlichen An-
fechtung. Die Anfechtungsklage ist von allen In-
stanzen, vom Bundesgericht mit Urteil vom 27. Sep-
tember 1933 einstimmig und mit Kostenfolge fiir die
Klagerin abgewiesen worden. Vom Obergericht des
Kantons Solothurn ist immerhin verfiigt worden,
dass die Benennung « Fonds fiir Verbesserung der
Bahnanlage und Elektrifikation » abzuindern sei in
«Fonds fiir die Verbesserung der Bahnanlage », in-
dem die Finanzierung der Elektrifikation mit Dar-
lehensgewidhrung des Bundes und des Kantons
durchgefithrt worden sei und dieser Fonds ja be-
zliglich der Ausfithrung nicht herangezogen werden
musste. Auf Anregung des Eidgendssischen Eisen-
bahndepartementes ist schliesslich die Bezeichnung
«Fonds fiir den Ausbau der Bahnanlage» gewihlt wor-
den. Diese Abinderung der Fondsbezeichnung hat
nun in erster Linie eine nochmalige Statutenrevision
bedingt, die das Unternehmen in der Generalver-
sammlung vom 30. Juni 1934 beschlossen hat. Da-
bei benutzte man die Gelegenheit, noch einige an-
dere unbedeutende Aenderungen der Statuten durch-
zufithren, die nur in Korrekturen bestehen. Mit
Schreiben vom 7. Januar 1935 hat das Bahnunter-
nehmen uns die Abinderungsurkunde eingeschickt
und um Genehmigung nachgesucht.

‘Gemiiss Art. 30 des kantonalen Gesetzes betref-
fend Beteiligung des Staates am Bau und Betrieb
von Eisenbahnen vom 21. Mirz 1920, unterliegt
diese Statutendnderung der Genehmigung durch den
Grossen Rat. Im einzelnen handelt es sich um fol-
gende Abdnderungen: In § 1 wird lediglich die Be-
zeichnung «Station Moutier S.B.B.» abgeindert
in «Bahnhof Moutier S.B.B.». Moutier S.B.B.
steht im Rang eines Bahnhofes und nicht mehr im
Rang einer Station, was eisenbahntechnisch und
rechnerisch gelegentlich von Wichtigkeit ist. In § 17
handelt es sich lediglich um die Berichtigung eines
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Druckfehlers, indem der Schlufisatz bisher irrtiim-
lich auf § 39, statt auf § 38 verwiesen hatte. In
§ 34 wird die Aufstellung der Rechnung und der
Bilanz geordnet. Einem Wunsche des Eidgenossi-
schen Eisenbahndepartementes entsprechend soll in
erster Linie auf die Bestimmung des Rechnungs-
gesetzes und erst in zweiter Linie auf die Bestim-
mung des Obligationenrechtes verwiesen werden. In
§ 36 wird die bereits besprochene Aenderung der
Bezeichnung des Fonds geordnet. Der alte Text
sieht vor, zur Bestreitung ausserordentlicher und
unvorhergesehener Ausgaben einen Reservefonds zu
bilden und bestimmt, dass nebstdem ein Fonds fiir
Verbesserung der Bahnanlage und Elektrifikation
zu schaffen sei. Der neue Art. 36 enthilt die gleiche
Bestimmung, aber es wird nun von einem Fonds
fiir Ausbau der Bahnanlage gesprochen. In § 37
wird ebenfalls die Bezeichnung des Fonds gewech-
selt. Das sind die eigentlich unwesentlichen Ab-
inderungen der Statuten. Wir beantragen [hnen
Genehmigung.

Biitikofer, Berichterstatter der Staatswirtschafts-
kommission. Der Herr Eisenbahndirektor hat [hnen
auseinandergesetzt, welche Griinde zu dieser Sta-
tutenrevision gefiihrt haben und hat auch die ma-
teriellen Aenderungen bekannt gegeben. Die Staats-
wirtschaftskommission schliesst sich dem Antrag
des Regierungsrates einstimmig an.

Genehmigt.
Beschluss:

Die von der Solothurn-Miinster-Bahn am
30. Juni 1934 beschlossene Abidnderung der
§§ 1, 17, 34, 36 und 37 der Gesellschafts-
statuten wird hiemit im Sinne des Art. 30 des
Gesetzes betreffend Beteiligung des Staates am
Bau und Betrieb von Eisenbahnen vom 21. Mirz
1920, genehmigt.

Kreditkasse; Jahresrechnung.

Guggisberg, Finanzdirektor, Berichterstatter des
Regierungsrates. Der Regierungsrat legt die Ab-
rechnung der bernischen Kreditkasse fiir das Jahr
1534 vor, wozu er nach dem Gesetz vom Jahre
1924 iiber die Errichtung einer bernischen Kredit-
kasse verpflichtet ist. Es handelt sich' also um ein
Geschift, das in die Kompetenz des Grossen Rates
fallt. Diese Kreditkasse liegt ausserhalb der ordent-
lichen Staatsrechnung; im Staatsverwaltungsbericht
wird iiber dieselbe kurz referiert, aber die Rech-
nung geht nicht durch die allgemeine Staatsrech-
nung, wie diejenige der Kantonalbank oder der
Hypothekarkasse, sondern ist unabhingig davon. So
will es das Gesetz vom Jahre 1924,

‘Nun mochte ich zundchst festlegen, dass die
Rechnung iiber die Kasse hier vorliegt; wenn einer
der Herren Einsicht nehmen will, steht sie zur
Verfiigung. Wir haben gefunden, es sei nicht not-
wendig, dem Grossen Rat alle Details gedruckt zu
unterbreiten. Wir mochten Sie bitten, sich mit dem
Referat des Finanzdirektors zu begniigen, mir aber
fiir dieses Referat einige Zeit zu gewihren,
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Wir haben, wenn wir bei der Zergliederung der
Rechnung hinten anfangen, die Bilanz vom 31. De-
zember 1934. Sie weist einen Ueberirag aus Ge-
winn- und Verlustrechnung auf und im Anschluss
daran lisst sich erkliren, wie dieser Gewinn ent-
standen ist. Wir haben in der erwihnten Bilanz
vom 31. Dezember 1934 eine Bilanzsumme von
3,747,000 Fr. Wir haben gegeniiber der Kantonal-
bank eine Schuld von 1,222,000 Fr., gegeniiber dem
Staat Bern von 2,500,000 Fr. Dazu kommen diverse
Konten in den Passiven von 3000 Fr. und der ge-
setzlichen Reserve von 21,800 Fr. In den Aktiven
haben wir entsprechend diesen Passiven Iorde-
rungen an bernische Gemeinden, namentlich juras-
sische Gemeinden; altbernische Gemeinden als
Schuldner haben wir nur Bonigen und Unterseen.
Wir haben an bernische Gemeinden zu fordern
3,719,000 Fr. Dazu kommen transitorische Aktiven
von 28,000 Fr., damals ausstehende Zinsen oder
transitorische Zinsen.

Diese 3,7 Millionen verteilen sich auf 2 Haupt-
kapitel, ndmlich auf Darlehen, verzinslich zu 21/,9/,
und solche zu49/,. Zu 49/, verzinslich sind 1,3 Mil-
lionen und zu 2 1/, 9/, verzinslich 2,3 Millionen.
Diese Zinsdifferenz kommt davon her, dass die Eid-
genossenschaft dem Kanton im Rahmen von 3 Mil-
lionen Vorschiisse gemacht hat zu 29/, bis jetzt in
der Hohe von 21/, Millionen. Bis auf den 3. De-
zember 1934 haben wir 2,3 Millionen bezogen und
diese zu 21/,9/, weitergegeben. Die Eidgenossen-
schaft wollte mit der Kreditkasse nicht direkt in
Verbindung treten, sondern hat dem Kanton, das
Geld gegeben und dieser hat es weitergegeben, so
dass formell die Kreditkasse Schuldnerin des Kan-
tons ist, aber wir sind Schuldner der Eidgenossen-
schaft. Das Geld, das wir von der Eidgenossenschafi
bekommen haben, ist restlos in die bernischen Ge-
meinden geflossen. Einen weiteren Betrag in der
Hohe von 1,2 Millionen hat uns die Kantonalbank
zur Verfiigung gestellt zu 31/, 9/,. Die Kantonalbank
verliert auf diesem Posten; der normale Zins ist
gegenwirtig 40/, so dass die Kantonalbank in-
direkt hier eine Entlastung des Kantons in den
Kauf genommen hat.

Wir iibertragen nun auf die Reserven eine Summe
von 20,250 Fr., so dass sich die gesetzliche Reserve
in der Rechnung 1934 auf 21,800 Fr. erhoht. Dieser
Posten von 20,250 Fr. ist der Gewinn, den die Kredit-
kasse im Jahre 1934 gemacht hat. Der Ueberschuss der
Aktiven in der Gewinn- und Verlustrechnung wird
nicht als solcher ausgewiesen, sondern auf Reserven
iibertragen. Woher kommt dieser Ueberschuss? Von
der Zinsdifferenz von 1/,9/,. Wir miissen das ma-
chen gestiitzt auf die gesetzliche Vorschrift, wonach
diese Kasse Reserven anlegen muss. Das ist aber
nicht nur gesetzliche Vorschrift, das ist auch eine
Notwendigkeit. Wir miissen kleinere Ausgleichs-
posten fiir Verluste in der Zukunft haben. An Aktiv-
zinsen haben wir eingenommen 98,400 Fr. und an
Passivzinsen haben wir bezahlt 74,900 Fr. Die Ver-
waltungskosten sind sehr niedrig, sie betragen
354 Fr. Die Kasse arbeitet ausserordentlich billig,
wie keine andere Kasse im Kanton Bern.

Die Rechnung ist gemiiss gesetzlicher Vorschrift
vom Inspektorat der Kantonalbank gepriift worden,
das der Finanzdirektion Genehmigung empfiehlt.
Der Regierungsrat hat die Rechnung eingehend ge-
prift, ebenso die Staatswirtschaftskommission, die
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die Rechnung zur Genehmigung empfieht. Ich méchte
beantragen, auch Ihrerseits die Rechnung zu ge-
nehmigen.

Keller, Berichterstatter der Staatswirtschaftskom-
mission. Sie haben gehort, dass die Staatswirt-
schaftskommission die Rechnung gepriift hat. Nach
den Ausfithrungen des Herrn Finanzdirektors kann
ich mich kurz fassen; ich méchte nur nochmals er-
liutern, wie es sich mit den Darlehen zu 21/,0/,
und zu 49/, verhilt. Das Geld zu 21/,0/, ist Geld
des Bundes, das wir gegeben haben an Gemeinden
nach Beschluss des Regierungsrates vom 22. August
1933, aber nur an solche jurassische Gemeinden,
die sich vornehmlich infolge der industriellen Krise
in einer besonders schweren Notlage befinden und
einen Steuerfuss von mindestens 40/, aufweisen.
Wenn die Gemeinden diese Bedingungen nicht er-
filllen, miissen sie 49/, Zins bezahlen. Es ist inter-
essant, das Verzeichnis etwas genauer anzusehen.
Den kleinsten Beitrag (7400 Fr.) hat die Gemeinde
Soyhieéres bezogen, den grossten (728,000 Fr.)
St. Immer.

Die Frage der Reservestellung ist auch in der
Staatswirtschaftskommission aufgegriffen worden;
man hat gefragt, ob man nicht weiter hinuntergehen
konne mit dem Zinsfuss. Das ist aber nicht mog-
lich, indem wir vor einer ganz positiven Gesetzes-
vorschrift stehen. Art. 11 bestimmt, die Kreditkasse
solle keinen Reingewinn erzielen, wohl aber zur
Deckung allfilliger Verluste ordentliche Reserven
anlegen. Das ist eine zwingende Bestimmung, an
die wir uns halten miissen. Interessant ist noch, zu
priifen, wie die Gemeinden ihre Verbindlichkeiten
erfilllen. Die Gemeinden miissen halbjdhrlich den
Zins und eine gewisse Amortisation leisten. Es ist
erfreulich, feststellen zu konnen, dass auf Neujahr
die Gemeinden alle Verpflichtungen erfiillt haben,
bis aut eine einzige Gemeinde, die einen kleinen
Zinszuschlag wegen verspiteter Zinszahlung noch
nicht geleistet hatte. Nach Art. 9 des Gesetzes er-
folgt fiir Gemeinden, die ihre Zins- und Amortisa-
tionspflicht nicht rechtzeitig erfiillen, ein kleiner
Zuschlag. Auf Neujahr war einzig noch ein solcher
Zuschlag ausstindig, sonst war alles erledigt; sicher
ein gutes Zeichen. Wir wollen uns freuen, dass die
Sache so prompt erfiillt wurde.

Die Kasse wird jedenfalls noch weitere Mittel
aufbringen miissen. Wir haben in der Kommission
etwas davon vernommen. Die Regierung steht im
Kampf mit dem Bund; wir mochten sie bitten, da
nicht nachzugeben. Die Kommission beantragt ein-
stimmig, dem Bericht und der Rechnung der Kredit-
kasse die Genehmigung zu erteilen.

Genehmigt.

Beschluss:

Die gemiss Art. 17 des Gesetzes betrelfend
die Errichtung einer bernischen Kreditkasse
dem Regierungsrat zuhanden, des Grossen Rates
vorgelegte Rechnung fiir das Jahr 1934 sowie
der Geschiiftshericht dieser Kasse werden ge-
nehmigt,

(1. Mai 1935.)

| Strafvollzug ; Beschwerde.

Diirrenmatt, Justizdirektor, Berichterstatter des
Regierungsrates. Im Jahre 1931 ist ein gewisser
Emil Miiller von Wiler bei Utzenstorf, wohnsitz-
berechtigt in Biel, wegen Mordes zu 15 Jahren
Zuchthaus verurteilt worden. Er hat diese Strafe
in Thorberg angetreten, ist aber wihrend des Strai-
vollzuges geisteskrank geworden und nach Entscheid
der Aerzte nicht mehr strafvollzugsfihig. Der Re-
gierungsrat hat deshalb am 7. Dezember 1834 Le-
schlossen, dass der Strafvollzug gegen Miiller zu
sistieren und dass der Mann in die Heilanstalt
Waldau einzuliefern sei. Von diesem Moment an
fallen die Kosten seiner Verpflegung der zustindigen
Wohnsitzgemeinde zu. Das ist die Stadt Biel. Diese
hat gegen den Entscheid des Regierungsrates zwei
Rechtsmittel ergriffen: Sie richtete an den Grossen
Rat eine Beschwerde gestiitzt auf Art. 26, Ziffer 7,
der Staatsverfassung und gelangte an das Bundes-
gericht mit einer staatsrechtlichen Beschwerde. Was
die Beschwerde an den Grossen Rat anbelangt, so
sind wir der Auffassung, dass die Stadt Biel vor
die falsche Schmiede gegangen ist. Wir kennen in
Verwaltungsentscheiden kein Rekursrecht vom Re-
gierungsrat an den Grossen Rat; der Grosse Rat
kann Entscheide des Regierungsrates auf dem Wege
der Weiterziehung nicht aufheben. Art. 26 der
Staatsverfassung stellt nur ein allgemeines Ober-
aufsichtsrecht des Grossen Rates fest. Der Grosse
Rat hat die Geschiftsfiihrung des Regierungsrates
zu genehmigen oder nicht zu genehmigen. Das ge-
schieht mit der Verhandlung iiber den Staatsver-
waltungsbericht. Daneben haben wir ein Verant-
wortlichkeitsgesetz, das aber nur die Verantwort-
lichkeit fiir Akte betrifft, die nicht gesetzlich wiren,
eine Frage, die nicht zur Diskussion steht, weil die
Gemeinde Biel sich nicht darauf beruft. Wir sind
der Auffassung, dass der Grosse Rat auf diese Be-
schwerde der Gemeinde Biel nicht eintreten kionne.

Im tibrigen ist zu sagen, dass der staatsrechtliche
Rekurs der Gemeinde Biel gegen den Entscheid des
Regierungsrates vom Bundesgericht auch abge-
wiesen worden ist, und zwar nicht etwa mit der
Motivierung, wie man sie manchmal in solchen
Bundesgerichtsentscheiden findet: Man konne in
gewissen Fragen geteilter Auffassung sein; aber
jedenfalls sei die angefochtene Regelung nicht will-
kiirlich. Nein, das Bundesgericht hat den Anlass
benutzt, um den Handel auch materiell zu unter-
suchen und zu sagen, ob das Vorgehen des Regie-
rungsrates materiell richtig gewesen sei. Das Vor-
gehen besteht darin, dass wenn einer zum Straf-
vollzug eingeliefert wird, und wihrend dieses Straf-
vollzuges krank wird, so dass die Strafe nicht mehr
vollzogen werden kann, der Strafvollzug eben auf-
hort und die weitere Verpflegung dieser Person
den zustindigen Armen- und Vormundschaftsbehor-
den zufillt. Da sagt nun das Bundesgericht:

«Nichts lag aber niher, als den Fall der Unter-
brechung des Strafvollzuges wegen Geisteskrankheit
gleich zu behandeln wie den des Aufschubes des
ganzen Strafvollzuges infolge Geisteskrankheit und
den Grundsatz betreffend die Kostentragung (Unter-
stiitzung durch die Wohnsitzgemeinde als armen-
rechtlich verpflichtete Gemeinde) hier wie dort an-
zuwenden. Man braucht nicht einmal notwendig
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von einer analogen Anwendung zu sprechen, denn
Art. 367 konnte auch so ausgelegt werden, dass
man annimmt, unter «Vollstreckung der Freiheits-
strafe» sei hier sowohl der Beginn der Vollstrek-
kung, als die Fortsetzung zu verstehen. Jedenfalls
dringte sich die Losung, die der Regierungsrat ge-
troffen hat, geradezu auf, so dass von einer Willkiir
nicht die Rede sein kann. Auch wird dadurch kein
Widerspruch zu Art. 16 des Strafgesetzbuches ge-
schaffen; die Anrechnung eines Aufenthaltes eines
Striaflings in einer Heil- und Pflegeanstalt bedeutet
nach Wortlaut und Sinn des Art. 16 nicht, dass
dieser Aufenthalt selbst zur Strafe werde, sondern,
dass die Strafzeit entsprechend verkiirzt werde.
Daraus folgt keineswegs notwendig, dass der Staat
fir die Kosten des Aufenthaltes in der Heilanstalt
aufzukommen habe so gut wie fiir die Kosten des
Strafvollzuges. Ohne Verstoss gegen Art. 4 B.V.
lasst sich vielmehr die Ansicht vertreten, dass die
Gemeinde fiir die Kosten der Versorgung eines
geisteskranken Striflings so gut aufzukommen habe,
wie fiir die Versorgung eines Nichtstriflings. »

Das Bundesgericht hat den Handel in dem Sinne
entschieden, dass die Auffassung der Stadt Biel
zuriickgewiesen und erkannt wurde, dass die Lo-
sung, die der Regierungsrat getroffen habe, sich
geradezu aufdringe und durchaus mit den gesetz-
lichen Vorschriften in Uebereinstimmung sei. Nach-
dem das Bundesgericht gesprochen hat, bleibt nichts
anderes ‘iibrig, als zu sagen: Der Grosse Rat ist
nicht kompetent auf diese Beschwerde gegen den
Entscheid des Regierungsrates, der vom Bundes-
gericht geschiitzt wurde, einzutreten. Wir mochten
beantragen, auf die Beschwerde nicht einzutreten.
Die Justizkommission hat sich diesem Antrag an-
geschlossen.

Hiirbin, Prisident der Justizkommission. Die
Frage ist ganz interessant. Es handelt sich darum:
Wenn einer Hiftling ist oder im Strafvollzug steht,
und wenn er krank wird, kann dann der Regierungs-
rat zu gewisser Zeit und unter gewissen Verum-
stindungen einfach sagen, dass er den. Mann aus
seiner Pension herausnehme und ihn wieder bei
der Gemeinde in Pension gebe. Das kann unter
Umsténden, wenn einer z. B, mit lebenslinglichem
Zuchthaus bestraft worden ist, fiir die Gemeinde
sehr grosse Konsequenzen haben. Es sind in der
Kommission Bedenken gedussert worden, und auch
der Vertreter der Gemeinde Bern hat auf dhnliche
Beispiele hingedeutet, wo sehr grosse Unzufrieden-
heit entstanden sei, weil ein Mann von Thorberg
weggekommen sei und in einer Anstalt der Ge-
meinde untergebracht werden sollte, auf Kosten der
Gemeinde. Die Gemeinde fand, das sei ein sehr un-
angenehmer Herr. Nachdem das Urteil des Bundes-
gerichts, das von der Gemeinde Biel angerufen wor-
den ist, wortlich lautet: «Es dridngte sich die Lo-
sung des Regierungsrates geradezu auf», kann man
natirlich heute nicht sagen, dass die LoOsung un-
bedingt ungerecht oder nach den gesetzlichen Be-
stimmungen nicht richtig sei. Es hat immerhin etwas
Stossendes, wenn auf der einen Seite die Regierung
von sich aus einseitig eine Festsetzung treffen und
die Gemeinde einfach zu einem Beitrag verpflich-
ten kann, aber ich glaube, es gibt kein Mittel
dagegen. Die Kommission ist nach Anhdrung des
bundesgerichtlichen Urteils und nach dem Akten-
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studium dazu gekommen, dem Antrag der Regie-
rung zuzustimmen, weil wir glauben, es gebe keine
andere Losung. Es gidbe vielleicht eine, nidmlich
eine authentische Interpretation. Es ist nicht un-
sere Sache, das hier vorzuschlagen. Ich weiss nicht,
ob das nicht von anderer Seite aufgenommen wird.

Fawer. Wie bereits mitgeteilt worden ist, ist
Emil Miiller zu 15 Jahren Zuchthaus verurteilt wor-
den. Er hat diese Strafe angetreten und ist nach ge-
wisser Zeit geisteskrank geworden. Darauf hat die
Polizeidirektion des Kantons Bern der Gemeinde
Biel geschrieben, diese habe fiir die Kosten der Ver-
pflegung in der Heilanstalt aufzukommen. Die Ge-
meinde Biel hat den Standpunkt eingenommen, der
Strafvollzug sei Sache des Staates, daher sei es
auch Pflicht des Staates, die Kosten der Versorgung
in der Heilanstalt zu tibernehmen. Darauf kam der
Regierungsratsbeschluss, der die Gemeinde Biel ver-
urteilt hat, diese Kosten zu bezahlen. Das ist wie-
der so ein Fall unserer Administrativjustiz im Kan-
ton Bern, wo die Regierung Partei und Richter zu-
gleich ist. Deshalb haben wir das Bundesgericht
angerufen. Nun ist es richtig, dass das Bundes-
gericht entschieden hat, die Beschwerde sei nicht
begriindet. Man weiss aber dass das Bundesgericht
nicht gern eingreift und gegen Regierungen Stellung
nimmt; nach dem Gesetz kann es das nur dann
machen, wenn Willkiir vorliegt. Das Bundesgericht
hat nun erklirt, es liege keine Willkiir vor, aller-
dlngs hat es auch gesagt, dass die Auslegung zweck-
méssig sei.

Dazu mochte ich folgendes ausfiihren: Materlell
stiitzen wir uns auf Art. 16 des Strafgesetzes, der
bestimmt, dass, wenn wegen Geistes- oder Korper-
krankheit eines Straflings dessen Versetzung in
eine oOffentliche Heilanstalt nétig wird, die in der
letzteren zu seiner Herstellung zugebrachte Zeit an
seiner Strafzeit anzurechnen sei. Der Artikel sagt
nichts anderes, als dass wenn einmal einer im Straf-
vollzug ist, wenn er die Strafe angetreten hat, er
im Strafvollzug bleibt, wenn er krank und spltal-
bediirftig wird. Wenn er in ein Spital eingewiesen
wird, wird die Spitalzeit in die Strafzeit einge-
rechnet wenn er geisteskrank wird, wird er in die
Heilanstalt angewiesen und die Zeit, die er dort
verbringt, gilt als Verbiissung der Strafzeit. Die
Regierung kann das nicht bestreiten, Art. 16 des
Strafgesetzes ist ganz unzweideutig. Es handelt sich
schliesslich um die Frage, wer fiir den Strafvollzug
aufzukommen hat. Das ist im Kanton ganz eindeutig
gelost. Fiir den Strafvollzug bei den gerichtlich Be-
straften hat der Staat aufzukommen. Anders ist es
bei den administrativ Versorgten. Dort sagt das
Gesetz ausdriicklich, dass die Gemeinde zu be-
zahlen habe. Hier handelt es sich nicht um einen
Unterstiitzungsfall, sondern um einen Striifling, der
eine Strafe abbiissen muss. Weil es in Thorberg
nach dem medizinischen Gutachten nicht mehr geht,
hat man ihn in die Heilanstalt verbracht. Dort muss
er die Strafe verbiissen;.er konnte nur durch Be-
gnadigung aus dem Strafvollzug entlassen werden.
Wenn einer die Strafe angetreten hat, muss er sie
verbiissen; wenn er das nicht in der Strafanstalt
tun' kann, muss er sie in einer Heilanstalt oder
einem- Spltal verbiissen. Daraus geht unzweideutig
hervor, dass--der Mann sich im Strafvollzug be-
findet. Die Gemeinde Biel-ist der Auffassung, dass

Tagblatt des Grossen Rates. -— Bulletin du Grand Conseil. 1935. 28
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der Staat verpflichtet ist, fiir die Kosten aufzu-
kommen. Wir finden es nicht richtig, dass plotz-
lich eine 'Unterstiitzungsbehorde fiir diese Kosten
aufkommen soll. Wir haben andere Fille bereits
erlebt, Wenn einer krank wurde und ins Spital
eingewiesen wurde, kam eine Nachricht der Polizei-
direktion, man solle bezahlen. Dann muss die Ge-
meinde fir zwei bis drei Monate bezahlen, nachher
kommt der Mann in die Strafanstalt zuriick. Es ist
sicher aus praktischen Griinden viel besser, dass
der Strafvollzug Sache des Staates sei, und dass
der Staat einzig fiir die Kosten aufkomme, Ich
halte dafiir, dass die Beschwerde der Gemeinde
Biel begriindet sei und mochte beantragen, sie gut-
zuheissen, Kann die Beschwerde nicht gutgeheissen
werden, 5o steht immer noch der Weg der authen-
tischen Interpretation offen. Ich behalte mir vor,
ein Begehren in diesem Sinne einzureichen.

Diirrenmatt, Justizdirektor, Berichterstatter des
Regierungsrates. Ich mochte bitten, den Antrag
Fawer abzulehnen, Herr Fawer hat zwar gesagt,
ich spreche als Staatsvertreter in eigener Sache,
weil die Regierung in eigener Sache entscheiden
konnte, Dagegen konnte ich einwenden, dass Herr
Fawer als Fiirsorgedirektor der Stadt Biel fiir die
Stadt Biel plddiert und als solcher nun den Handel
nochmals vorbringt, der vom Bundesgericht abge-
lehnt worden ist. Ich habe den Passus vorgelesen,
wo das Bundesgericht schreibt, es sei verniinftiger-
weise keine andere Losung moglich und jedenfalls
dringe sich die Losung, die der Regierungsrat ge-
troffen hat, geradezu auf. Es tut mir leid, dass
Herr Fawer nicht befriedigt ist, ich begreife das,
aber das Bundesgericht hat gesprochen; wir miissen
uns fiigen.

Nun die formelle Seite, tiber die sich Herr Fawer
nicht ausgesprochen hat. Der Grosse Rat kann gar
nicht auf dem Wege der Weiterziehung iiber einen
Regierungsratentscheid beschliessen; das ist ver-
fassungsmissig unmoglich. Der verfassungsmiissige
Weg ist derjenige der Gesetzesinderung, wenn der
Grosse Rat finden sollte, dass der Staat etwas mehr
leisten solle. Wenn der Mann heute auf Kosten der
Gemeinde Biel verpflegt wird, so ist doch zu be-
achten, dass der Staat daran 609/, beitrigt.

Abstimmung.

Fir den Antrag der vorberatenden Be-

hoérden Mehrheit.

Genehmigt,

Beschluss:

Auf die Beschwerde der Gemeinde Biel in
Sachen Emil Miiller wird nicht eingetreten.

Beschwerde gegen den Appellationshof und den
Regieruugsrat.

Diirrenmatt, Justizdirektor, Berichterstatter des
Regierungsrates. Adolf Alt, friiher wohnhaft in Bern,
nun in Stuttgart, beklagt sich seit langerer Zeit,
dass er von allen moglichen schweizerischen Amts-
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stellen schlecht behandelt werde; er werde durch
jidisch-freimaurerische Umtriebe geschiddigt und
finde keinen Schutz. Er hat bei den Gerichten Ent-
schiadigungsbegehren anhidngig gemacht und zu de-
ren Durchfechtung das Armenrecht verlangt, wel-
ches ihm vom bernischen Obergericht und vom
Bundesgericht verweigert worden ist. Dann gelangte
er an die Justizdirektion und den Regierungsrat,
die aber sagen mussten, das sei Sache der Gerichte.
Nun verlangt er vom Grossen Rat, dass er Re-
medur schaffe. Es handelt sich um eine offensicht-
liche Trolerei; wir konnen uns mit dem Handel
nicht weiter abgeben und beantragen im Einver-
stindnis mit der Justizkommission, die Beschwerde
als unbegriindet abzuweisen.

Hiirbin, Prisident der Justizkommission. Ein-
verstanden.

Genehmigt.
Beschluss:

Dic Beschwerde des Adolf Alt, frither in
Bern, nun in Stuttgart, wird als unbegriindet
abgewiesen.

Dekret

betreffend

die Umschreibung und Organisation der romisch-
katholischen Kirchgemeinden des Kantons Bern.

(Siehe Nr. 5 der Beilagen.)

Eintretensfrage.

Diirrenmatt, Kirchendirektor, Berichterstatter
des Regierungsrates, Zu diesem Geschiift ist ein
gemeinsamer Entwurf des Regierungsrates und der
Kommission ausgeteilt worden. Die Kommission hat
am Entwurf des Regierungsrates kleine Aenderun-
gen beantragt, die wir ohne weiteres akzeptiert
haben. Da wir der Kostenersparnis halber keinen
gedruckten Vortrag beifiigten, muss ich bei diesem
Geschift etwas weiter ausholen.

Entscheidend bei diesem Dekret ist § 3, wo man
sieht, dass 15 Kirchgemeinden im Jura neu errichtet
werden sollen, Das geht auf eine Motion zweier Ihrer
fritheren Kollegen zuriick, der Herren Nappez und
Meusy, die 1928 in einer Motion verlangten, dass
diese 15 Kirchgemeinden wieder anerkannt werden
sollten, wihrend sie bisher bloss Sektionen benach-
barter Kirchgemeinden waren. Nachdem der Regie-
rungsrat erklirt hatte, dass er die Motion entgegen-
nehme, hat der Grosse Rat sie erheblich erkliart, und
die Kirchendirektion hat die entsprechenden Antrige
vorbereitet, in Verbindung mit der Gemeindedirek-
tion. Mittlerweile kamen wir aber in die schwere
Zeit hinein, in die Zeit der starken finanziellen,
Beanspruchung des Staates. Weil der Antrag der
Kirchendirektion in der urspriinglichen Fassung
nicht unerhebliche Mehrleistungen des Staates zur
Folge gehabt hitte, hat der Regierungsrat die Be-
ratung des Dekretes verschoben. Herr Grossrat
Ackermann hat letztes Jahr in einer einfachen An-
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frage den Regierungsrat ersucht, Auskunft zu geben,
wann die Sache vorgelegt werde. Wir haben ge-
antwortet, wir seien einverstanden, dass die Frage
neu behandelt werde, aber wir miissen darauf hin-
weisen, dass wir in dem Moment neue finanzielle
Leistungen nicht iibernehmen koénnten, dass wir
deshalb die Behandlung des Dekretes zuriicklegen
miissten. Darauf erfolgten neue ‘Schritte der beteilig-
ten Pfarrherren. Diese 15 Kirchgemeinden, die neu
hergestellt werden sollen, sind ndmlich nicht etwa
ohne Pfarrer, sondern sie sind ‘bedient. Jede hat ihren
Pfarrer und ihr Pfarrhaus, genau so wie die andern
Kirchgemeinden auch, aber diese 15 Kirchgemein-
den haben nicht ordentliche Pfarrer, sondern Vi-
kare gemiss Dekret von 1907.

In diesem Dekret hatte der Regierungsrat die
Moglichkeit bekommen, in solchen Gemeinden Vi-
kare zu ernennen und ihnen die Vikariatshesoldung
von 3800 Fr. zuzuerkennen, dahin und daweg, wih-
rend die ordentlichen Geistlichen dazu noch Alters-
zulagen bekommen. Wenn man nun diese Kirch-
gemeinden samt und sonders anerkennt, so hitte
man den Pfarrern, die dort wirken, die gesetzliche
Alterszulage geben miissen. Das hitte eine Mehr-
belastung des Staates Bern von 15,000 bis 20,000
Franken zur Folge gehabt, die man im gegenwérti-
gen Augenblick nicht iibernehmen wollte. Nun ha-
ben sdmtliche beteiligte Pfarrherren unterschriftlich
erklirt, dass sie auf die Ausrichtung von Alters-
zulagen verzichten, solange der Staat in dieser
schwierigen finanziellen Situation sei. Damit fiel
das finanzielle Bedenken dahin. Es ist anzuerken-
nen, dass durch diese Geste die rémisch-katholi-
schen Geistlichen, die sowieso nicht glinzend be-
zahlt sind, uns ermdoglicht haben, einem alten Be-
gehren nachzuleben. Wir nahmen einzig die Aende-
rung vor, dass wir uns sagten, wir wollen diese
Sache auf eine bestimmte Anzahl von Jahren fest-
legen, damit man nicht dariiber in Streit gerate,
wann der Staat wieder in besseren Verhdltnissen
stehe. Wir sehen nun eine Uebergangsfrist von 6
Jahren vor.

Nun besteht kein Grund mehr, dieses alte Be-
gehren der romisch-katholischen Kirchgemeinden ab-
zulehnen. Um zu erkliren, was es damit fiir eine
Bewandtnis hat, miissen wir auf die Zeit des Kultur-
kampfes zuriickgreifen. Im Jahre 1874, durch Dekret
vom 9. April, hat der Grosse Rat die Zahl der
romisch-katholischen Kirchgemeinden von 76 auf
42 reduziert. 34 romisch-katholische Kirchgemein-
den wurden kurzerhand aufgehoben, verschmolzen
mit Nachbargemeinden, nicht etwa aus Sparsam-
keit, sondern aus der Not der damaligen Verhili-
nisse heraus. Es sind ndmlich dannzumal die ro-
misch-katholischen Geistlichen, die zum Bischof
standen, durch Urteil des bernischen Obergerichtes
abgesetzt worden. So waren die romisch-katholi-
schen Kirchgemeinden nicht mehr in der Lage ihre
Geistlichenstellen zu besetzen. Die Geistlichen, die
sie gern wollten, waren abgesetzte Geistliche, die
sie nicht wihlen konnten, und die, die der Staat
gern gehabt hitte, waren nicht vorhanden. Man
fand keine, man probierte, sie aus dem Ausland
einzufithren, hat aber darin ein Fiasko erlitten.
Angesichts dieser Verhiltnisse kam der Gedanke,
kleine Gemeinden aufzuheben und mit andern zu
vereinigen. Das war natiirlich eine gewisse Gewalt-
massnahme. Das hat sich dahin ausgewirkt, dass
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die Gemeinden, die auf ihre Pastoration nicht ver-
zichten wollten, auf ihre Rechnung selbst Vikare
angestellt haben. Die andern amtierenden Geist-
lichen mussten dazu ziemlich hohe Betréige in die
sogenannte Didzesankasse abliefern. Daraus sind
die Geistlichen so bezahlt worden, dass es dann
ging. Im Jahre 1907 hat der Regierungsrat dem
Grossen Rat den Antrag gestellt, man wolle dem
grausamen Spiel ein Ende machen und die Kirch-
gemeinden wieder herstellen. Der Grosse Rat wollte
den Schritt nicht ganz tun, sondern hat fiinfzehn
Gemeinden zuriickgehalten, die nach wie vor als
Sektionen der betreffenden Kirchgemeinden ver-
waltet wurden. Er hat spiter sukzessive die Be-
soldungen dieser Sektionsvikare iibernommen, aber
im tibrigen mussten sich die 15 Sektionen damit
abfinden, dass sie nur Sektionen grosserer benach-
barten Gemeinden waren.

Das hat nun immer zu Differenzen im Verhéltnis
zu den andern Kirchgemeinden Anlass gegeben, das
ist begreiflich; es war eine Heirat, mit welcher
kein Teil einverstanden war, die zwangsweise durch-
gefithrt wurde durch Dekret des Staates. Keiner
wollte vom andern etwas wissen. Es hat Sektionen
gegeben, die sich selbstindig verwalteten als Kirch-
gemeinden, andere haben ihr Kirchengut zusammen-
gelegt, aber immer dariiber geklagt, dass sie majo-
risiert werden. Die grosse Kirchgemeinde hat be-
fohlen, die kleinere musste bezahlen. Wenn die
grosse Kirchgemeinde eine Kirchenrenovation wollte,
ist sie beschlossen worden; fiir die kleinere war
das Geld nicht vorhanden,

Da begreift man, dass das Begehren, man solle
den fritheren Zustand wieder herstellen, nie ver-
stummte. Es ist darauf hinzuweisen, dass diese
Gemeinden vorher zum Teil seit Jahrhunderten be-
standen und sich als selbstéindige Gemeinden ge-
tihlt hatten, ihr selbstindiges Pfarrhaus und ihren
eigenen Geistlichen hatten.

Die beiden Direktionen sind nun zur Auffassung
gekommen, eine klare, saubere Losung ergebe sich
nur dann, wenn man auch diesen letzten 15 Kirch-
gemeinden gestatte, sich wiederum als selbstindige
Kirchgemeinden zu organisieren. Dann verschwin-
det auch der letzte Rest der iiblen Erinnerungen
des Kulturkampfes. Es ist ein Herzensanliegen der
Gemeinden, dem man Gerechtigkeit widerfahren
lassen muss. Es wird zwar gesagt, wir héitten heut-
zutage grossere Sorgen, als dass wir uns mit sol-
chen Dingen befassen kénnen. Wenn wir aber die
Sache aus der Welt schaffen konnen, ohne dass es
den Staat etwas kostet, sollte man es tun. Deshalb
wird das Dekret vorgelegt. Man hiitte ein Spezialdekret
fiir die 15 Gemeinden ausarbeiten kénnen ; wir haben
gefunden, es sei besser, wenn man das Dekret als
Ganzes revidiere. Der Grosse Rat wird gut beraten
sein, wie das auch der Regierungsrat fir sich in
Anspruch nimmt, wenn er diesem jahrzehntelangen
Streit einmal ein Ende zu bereiten sucht. Ich méchte
beantragen, auf die Beratung des Dekretes einzu-
treten.

M. Ackermann, président de la commission. Le
décret qui est soumis & vos délibérations a été éla-
boré & la suite des motions de MM. les députés
Meusy et Nappez, déposées en 1928, Le rapport de
gestion de la Direction des cultes de 1930 disait,
a ce sujet, ce qui suit: «Les motions de MM. les
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députés Meusy et Nappez concernant les vicariats
de section de certaines paroisses catholiques-ro-
maines du Jura, ont été acceptées a l'époque par
le Conseil-exécutif pour examen. Elles ont depuis
été transmises a la Direction des cultes pour pré-
avis. Les paroisses en cause ont été invitées, par
circulaire du 27 décembre 1930, a répondre a di-
verses questions. Aprés examen des rapports qui
lui sont parvenus entre temps et aprés avoir étudié
tant le coté juridique que celui de principe des ques-
tions inhérentes a ces vicariats de section, la Direc-
tion des cultes présentera, le moment venu, des pro-
positions au Conseil-exécutif, a I'intention du Grand
Conseil. »On pouvait croire que la solution tant
désirée par les catholiques jurassiens était proche.

Malheureusement, il n’en était rien. Le Conseil-
exécutif, dans sa réponse 4 une simple question de
M. le député Gressot, de mai 1932, et & une autre
de votre serviteur, de novembre de la méme année,
disait qu'il était d’accord en principe de rétablir
en paroisses les vicariats de section catholiques-
romains, mais que cette transformation n’irait pas
sans frais pour I'Etat et que, vu la situation du
budget, il se voyait obligé de renvoyer la question
a des temps meilleurs. Vous voyez que la solation,
au lieu d’avancer, reculait. En effet, le 28 janvier
1918, la Direction des cultes répondait & la pétition
de quelques vicariats de section demandant leur
reconnaissance comme paroisses, en ces termes:
« Pendant la période troublée que nous traversons
et vis-a-vis de la situation obérée qui en est la
conséquence, il serait tout a fait inutile d’insister
auprés du Gouvernement pour qu'il propose le réta-
blissement d’anciennes paroisses. Dans tous les cas,
il faut attendre des temps meilleurs pour la prise
en considération des pétitions qui nous sont par-
venues, C’est pourquoi nous classons provisoire-
ment ces pétitions jusqu’a I'arrivée de temps meil-
leurs que nous appelons de tous nos veeux.» Le
Directeur des cultes: (signé: Burren.)»

Hélas! les temps meilleurs n’étant pas encore
en perspective et la situation anormale des paroisses
en question menacant de s’éterniser, les ecclésias-
tiques desservant lesdites paroisses adressérent a
la Direction des cultes la déclaration suivante:

«Les ecclésiastiques soussignés, desservant les
paroisses catholiques-romaines non encore recon-
nues du Jura bernois,

« Considérant que la question de traitement est
lobstacle qui empéche le Gouvernement de pré-
senter au Grand Conseil un décret pour le réta-
blissement des paroisses en question,

«Prient le Haut Gouvernement de présenter le
plus tot possible au Grand Conseil le décret de leur
rétablissement, afin de remédier tout au moins aux
difficultés administratives qu’engendre 1’état actuel ;

«Déclarent que, devant la crise, ils se contente-
ront des traitements qui leur sont actuellement oc-
troyés, mais expriment le veeu, pour mettre une
bonne fois un terme & cette vieille revendication
des catholiques, que le Gouvernement adaptera leurs
traitements & ceux des autres ecclésiastiques du
canton de Berne dés que la situation financiére le
permettra.» (Suivent 15 signatures.)

Cette déclaration, donnée avec un désintéresse-
ment auquel il sied de rendre hommage, a permis
au Conseil-exécutif de présenter & votre approba-
tion le décret qui nous occupe, puisque son appro-
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bation n’entrainera aucune dépense nouvelle pour
I'Etat. Au nom de la commission, je vous propose
de voter I'entrée en matiére.

Gerber. Ich mochte dem Kirchendirektor und
dem gesamten Regierungsrat den besten Dank fiir
ihr Entgegenkommen aussprechen und dem Rat
dieses Dekret zur Annahme empfehlen, womit ein
lang gehegter Wunsch der katholischen Kirch-
gemeinden erfiillt wird.

Das Eintreten wird stillschweigend beschlossen.

Detailberatung.

§ 1.

Diirrenmatt, Kirchendirektor, Berichterstatter
des Regierungsrates. In § 1 sind die Kirchgemein-
den in ihrem ganzen Bestande aufgefiithrt, mit An-
gaben, was dazu gehort. Fir die definitive Aus-
fertigung zuhanden der Gesetzessammlung mdchten
wir beantragen, die dort festgelegten Bevolkerungs-
zahlen zu streichen. Es sind Zahlen von 1930;
diese dndern mit jeder Volkszdhlung, darum hat es
keinen Sinn, sie im Dekret beizubehalten. Fir die
Beratung des Dekretes haben aber diese Zahlen
einen Wert, darum haben wir sie eingefiigt. Mit
der Anerkennung der 15 Kirchgemeinden steigt die
Zahl der romisch-katholischen Kirchgemeinden auf
81. Die Kommission hat zwei Aenderungen vorge-
nommen, denen sich der Regierungsrat angeschlos-
sen hat, und die in der gedruckten Vorlage bereits
beriicksichtigt sind. Einmal hat sie die Katholiken
von La Ferriere von der romisch - katholischen
Kirchgemeinde St. Immer weggenommen und sie
der Gemeinde Les Bois zugeteilt. La Ferriére ge-
hort allerdings zum Amtsbezirk Courtelary. So-
dann ist ebenfalls auf Wunsch der beteiligten Be-
volkerung bei der Kirchgemeinde Glovelier der Wei-
ler Sceut-dessus ausgeschieden und der Gemeinde
St-Brais zugeteilt worden. Das entspricht den topo-
graphischen Verhiltnissen. Die Herren aus dem
Jura haben einstimmig erklirt, dass dies zweckmissig
sei. Vielleicht ist einzelnen Herren aufgefallen, dass
wir zum Teil sehr kleine Kirchgemeinden haben.
Wir kénnen auch hier nicht einfach auf unsere pro-
testantischen Verhiltnisse abstellen, sondern wir
miissen sagen, dass beim rémisch-katholischen Kul-
tus die Anforderungen, die an einen Geistlichen ge-
stellt werden, ganz andere sind als die an einen
reformierten Geistlichen gestellten Anforderungen.
Dieser konfessionellen Verschiedenheit muss man
Rechnung tragen, man muss beriicksichtigen, dass
es sich iberall um Gemeinden handelt, die schon
lange bestehen, zum Teil seit Jahrhunderten, und
die trotz ihrer Kleinheit immer einen Pfarrer hat-
ten und mit grossen Kosten und Aufwendungen
ihre Pfarrei unterhalten haben. Schliesslich sind
auch die topographischen Verhiltnisse zu beriick-
sichtigen. Es handelt sich sehr oft um Gemeinden,
die von Nachbargemeinden sehr weit abgelegen
sind, schwer zuginglich sind. Ich beantrage An-
nahme von § 1.

Angenommen.
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Beschluss:

§ 1. Der neue Kantonsteil, mit Einschluss der

Amtsbezirke Biel, Nidau, Aarberg, Biiren und Er-
lach, wird in bezug auf die mit dem rémisch-katho-
lischen Kultus zusammenhéngenden Angelegenheiten
in die nachstehend bezeichneten 81 Kirchgemeinden
eingeteilt:

Kirchgemeinden

Einwohnergemeinden

Amtsbezirk Biel.

1. Biel Biel 5,428
) Leubringen 85
mit Einschluss der rémisch-
katholischen Bevilkerung der
Amtsbezirke Nidau, Aarberg,
Biiren, Erlach und Neuen-
stadt, sowie der Gemeinden La
Heutte, Orvin, Péry, Plagne,
Romont und Vauffelin des 1 800
Amtsbezirkes Courtelary )
Amtsbezirk Courtelary.
2. St-Imier Corgémont 63
Cormoret 47
Cortébert 79
Courtelary 80
Renan 113
St-Imier 1,140
Sonceboz-Sombeval 80
Sonvilier 106
Villeret 109
3. Tramelan Mont-Tramelan —_
Tramelan-dessous 181
Tramelan-dessus 516
Amtsbezirk Delsberg.
4. Bassecourt Bassecourt
5. Boécourt Boécourt
6. Bourrignon  Bourrignon
1. Courfaivre Courfaivre
8. Courroux Courroux
9. Courtételle Courtételle
10. Delémont Delémont
11. Develier Develier
12. Glovelier Glovelier
(ohne Sceut-dessus)
13. Montsevelier  Montsevelier
14. Movelier Mettemberg 87
Movelier 269
15. Pleigne Pleigne
16. Rebeuvelier Rebeuvelier
17. Roggenburg  Ederswiler 108
Roggenburg 175
18. Saulcy Saulcy
19. Soulce Soulce
20. Soyhiéres Soyhiéres
21. Undervelier Chatelat * 13
Monible * —
Rebévelier 36
Sornetan* 6
Souboz* 8
Undervelier 397
22. Vermes Elay (Seehof)* 27
Vermes 393
23. Vicques Vicques

* Amtsbezirk Miinster.

Romisch-kathol.
Bevilkerung

1,313

1,817

697

1,154
574
282
791

1,151

1,114

3,861
418
661

411

356

329
294

283

238
286
462

460

420
644

Kirchgemeinden

Einwohnergemeinden

221

Romisch-kathol,

Bevilkerung
Amtsbezirk Freibergen.
24. Les Bois Les Bois 1,020
La Ferriére 32 1,052
2b5. Les Breuleux Les Breuleux 1,110
La Chaux 146
Le Peuchapatte 49 1,305
(von Muriaux die Sektion
Cerneux-Veusil u. Le Roselet)
26. Epauvillers  Epauvillers 221
Epiquerez 96 317
27. Montfaucon  Les Enfers 121
Montfaucon 384 b0bH
28, Le Noirmont Le Noirmont 1,454
29. Les Pommerats Goumois 161
Les Pommerats 2171 432
30. Saignelégier  Le Bémont 356
Muriaux 540
(ohne Cerneux-Veusil und
. Le Roselpt)
Saignelégier 1,150 2,046
31. St-Brais Montfavergier 86
St-Brais 333 419
(von Glovelier der Weiler
Sceut-dessus)
32. Soubey Soubey 236
Amtsbezirk Laufen.
33. Blauen Blauen 325
34. Brislach Brislach 444
35. Burg Burg 159
36. Dittingen Dittingen 394
37. Duggingen Duggingen 433
38. Grellingen Grellingen 913
39. Laufen Laufen 1,598
40. Liesberg Liesberg 790
41. Nenzlingen Nenzlingen 261
42. Réschenz Roschenz 774
43. Wahlen Wahlen 510
44. Zwingen Zwingen 815
Amtsbezirk Miinster.
45. Corban Corban 370
46. Courchapoixz  Courchapoix 220
47, Courrendlin  Chétillon 283
Courrendlin 1,246
Rossemaison 195
Vellerat 100 1,824
48. Les Genevez Les (Genevez 614
49. Lajoux Lajoux 521
50. Mervelier Mervelier 455
Schelten (La Scheulte) 41 496
51. Moutier Belprahon 15
Corcelles 317
Court 136
Crémines 130
Eschert 35
Grandval 22
Moutier 1,436
Perrefitte 53
Roches 44 1,908
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Romisch-kathel,

Kirchgemeinden  Einwohnergemeinden Bevilkerung
52. Tavannes Bévilard 4
Champoz 1
Loveresse 12
Malleray 85
Pontenet 8
Reconvilier 284
Saicourt 105
Saules 3
Sorvilier 19
Tavannes 5856 1,176
Amtsbhezirk Pruntrut.
53. Alle Alle 1,090
H4. Asuel Asuel 266
Pleujouse 94 360
Bb. Beurnevésin Beurnevésin 191
56. Boncourt Boncourt 1,047
51. Bonfol Bonfol 901
b8. Bressaucowrt Bressaucourt 324
59, Buix Buix 524
60. Bure Bure H64
61. Charmoille Charmoille 394
Fregiécourt 127 b21
62. Chevenez Chevenez 750
63. Coeuve Coeuve 669
64. Cornol Cornol 712
65. Courchavon Courchavon 265
66. Courgenay Courgenay 1,174
67. Courtedoux Courtedoux h62
68. Courtemaiche Courtemaiche 668
69. Damphreuec  Damphreux 242
Lugnez 239 481
70. Damovant Damvant 2517
1. Fahy Fahy 401
72. Fontenais Fontenais 814
13. Grandfontaine Grandfontaine 361
Roche d’Or 18 439
4. Miécourt Miécourt 295
15. Montignez Montignez 298
76. Ocourt Ocourt 139
11. Porrentruy Porrentruy 4,507
8. Réclére Réclere 240
79. Rocourt Rocourt 185
80. St-Ursanne Montenol 69
Montmelon 159
Seleute 79
St-Ursanne 1,049 1,356
81. Vendlincourt Vendlincourt 5} 15

§ 2.
Angenommen.
Beschluss:
§ 2. Die Kirchgenossigkeit einzelner Teile von

Einwohnergemeinden, (Hofe, Weiler und dergleichen)
nach einer benachbarten Kirchgemeinde ist, soweit
sie in der vorstehenden Einteilung nicht beriick-
sichtigt wird, aufgehoben.
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§ 3.

Angenommen.
Beschluss:

§ 3. Die neu gebildeten Kirchgemeinden Bour-
rignon, Montsevelier, Rebeuvelier, Saulcy, Soulce,
Blauen, Burg, Nenzlingen, Courchapoix, Beurne-
vésin, Courchavon, Montignez, Ocourt, Récléere und
Rocourt haben sich gesetzlich zu organisieren, wo-
bei folgendes Verfahren zu beachten ist:

Der Kirchgemeinderat des bisherigen Kirch-
gemeindeverbandes hat fiir die von diesem abge-
trennte und neu gebildete Kirchgemeinde das Stimm-
register anzulegen und die erste konstituierende
Kirchgemeindeversammlung einzuberufen zur Wahl
eines provisorischen Kirchgemeinderates von we-
nigstens fiinf Mitgliedern.

Dieser besorgt provisorisch die Geschifte der
neugebildeten Kirchgemeinde und hat zunéchst den
Entwurf eines Kirchgemeindereglementes auszu-
arbeiten. Dieser Entwurf ist der ordnungsgemiss
einzuberufenden Kirchgemeindeversammlung zur
Beratung und Beschlussfassung zu unterbreiten.

Nach erfolgter Genehmigung des Reglementes
durch den Regierungsrat wird durch die Kirch-
gemeindeversammlung die definitive Wahl der Be-
horden und Beamten der Kirchgemeinde vorgenom-
men (§ 11 Kirchengesetz).

8 4.

Angenommen.

Beschluss:

§ 4. Zwischen den in Betracht fallenden alten
und neu gebildeten Kirchgemeinden sind die not-
wendig werdenden Vermdogensausscheidungen vor-
zunehmen. '

Die daherigen Ausscheidungsvertrdge unterliegen
der Genehmigung durch den Regierungsrat.

§ 5.
Angenommen.
Beschluss:

§ 5. Der Sitz des Pfarrers ist ordentlicherweise
an dem Orte, von welchem die Kirchgemeinde ihren
Namen erhilt. Fir die Kirchgemeinde Tramelan
wird Tramelan-dessus als Pfarrsitz bezeichnet (De-
kret vom 11. Oktober 1905), fiir die Kirchgemeinde
Ocourt La Motte.

8 6.

A ngenom meill.
Beschluss:

§ 6. Die Pfarrstellen der neu geschatfenen Kirch-
gemeinden sind in gesetzlicher Weise zu besetzen.
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§ 7.
Angenommen.

Beschluss:

§ 7. Die Verwaltung der Kirchengiiter und die
Verwendung ihres Ertrages ist Sache der gesetz-
lichen Organe der Kirchgemeinde (Kirchgemeinde-
versammlung, Kirchgemeinderat).

Im iibrigen wird hinsichtlich der Verwaltung der
Kirchengiiter und Stiftungen zu kirchlich-religiosen
Zwecken und die Verwendung ihres Ertrages auf
die einschligigen Gesetzesvorschriften verwiesen
(§ 51 Kirchengesetz, Art. 49 Gemeindegesetz und
Ausfiihrungserlasse).

§ 8.

Diirrenmatt, Kirchendirektor, Berichterstatter
des Regierungsrates. In § 8 hat die Kommission
einen Zusatz aufgenommen in Alinea 2, der die Ver-
hiltnisse der besonderen Kirchengiiter ordnet, der
sogenannten Biens Curiaux und Jahrzeitmessen. Es
wird im letzten Satz beigefiigt, dass diese besondern
Giiter unter besondern Rubriken aufzufiihren und
ihrer Zweckbestimmung gemiss zu verwalten seien.
Der Regierungsrat hat sich dieser Ergénzung an-
geschlossen, da sie eine Verdeutlichung bringt.

Angenommen.

Beschluss:

§ 8. Fiir die neu geschaffenen Kirchgemeinden
(§ 3) ist behufs genauer Feststellung des Zweckes
der Kirchengiiter innerhalb Jahresfrist auf Grund-
lage der bereits vorhandenen Gemeindegiiteraus-
scheidungen und Inventarien ein allgemeines Ver-
zeichnis (Inventar) s#mtlicher vorhandenen Kir-
chengiiter aufzunehmen, welches von jedem Be-
standteil derselben die nihere Bezeichnung, den
Kai)pitalwert und die Zweckbestimmung genau an-
gibt.

Mit den bestehenden Kirchengiitern (biens cu-
riaux oder fonds de fabrique) sind auch die soge-
nannten Bruderschaftenfonds (fonds de confréries)
und die Fonds fiir die sogenannten gestifteten Mes-
sen und Jahrzeiten (messes fondées et messes anni-
versaires) zu vereinigen. Diese sind unter beson-
dern Rubriken aufzufithren und ihrer Zweckbestim-
mung gemiss zu verwalten (§ 7, Abs. 2, hievor).

Die aufgenommenen Kirchenguts-Inventarien un-
terliegen der Genehmigung durch den Regierungs-
rat. Ein Doppel dieser Inventarien verbleibt im Ar-
chiv des Regierungsstatthalteramtes, ein zweites
Doppel im Archiv der Kirchgemeinde.

In den Kirchgemeinden, bei welchen durch dieses
Dekret eine Aenderung in der Umschreibung her-
beigefithrt wird und nach Art. 4 eine Vermogens-
ausscheidung zu erfolgen hat, sind die bisherigen
Inventarien entsprechend zu bereinigen. In den
iibrigen Kirchgemeinden bleiben die bisherigen In-
ventarien fortbestehen.
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§ 9.

Diirrenmatt, Kirchendirektor, Berichterstatter
des Regierungsrates. Hinsichtlich der Natural-
leistungen an diese Geistlichen wird materiell
nichts gedindert; der Staat tibernimmt also keine
neuen Verpflichtungen, sondern diese Leistungen
sind bereits jetzt von den Gemeinden iibernommen
worden.

Angenommen.
Beschluss:

§ 9. Beziiglich der Naturalleistungen zu Kultus-
zwecken machen die jeweilen geltenden gesetzlichen
Vorschriften Regel (zurzeit § 7 des Dekretes betref-
fend die Besoldung der rémisch-katholischen Geist-
lichen vom 6. April 1922).

In der neu gebildeten Kirchgemeinden (§ 3)
werden diese Naturalleistungen durch die bisher
verpflichteten Gemeinden oder Korporationen iiber-
nommen.

§ 10.

Diirrenmatt, Kirchendirektor, Berichterstatter
des Regierungsrates. Diese Bestimmung handelt
von den Besoldungen der Geistlichen. Ich verweise
auf meine Ausfiihrungen zur Eintretensfrage. Es
handelt sich um ein Uebereinkommen, das man mit
den Leuten getroffen hat; ich mochte beantragen,
es zu genehmigen. '

Angenommen.
Beschluss:

§ 10. Die Pfarrer der 15 in § 3 erwihnten
neuen Kirchgemeinden beziehen wihrend sechs
Jahren nach Inkrafttreten dieses Dekretes die nédm-
liche staatliche Besoldung, die ihnen bisher
in ihrer Eigenschaft als Sektionsvikare zukam.
Dieser Grundsatz gilt auch bei Neubesetzung der
betreffenden Pfarrstellen.

Nach Ablauf der sechs Jahre werden diese Pfar-
rer in ihren Besoldungsverhiltnissen den Pfarrern
der andern Kirchgemeinden gleichgestellt.

Vorbehalten bleiben die Bestimmungen der De-
krete vom 20. November 1929 und 23. November
1933.

§ 11.
Angenommen.
Beschluss:

§ 11. Durch dieses Dekret wird das Dekret be-
treffend die Einteilung der rémisch-katholischen
Kirchgemeinden des Jura und die Besoldung der
rémisch-katholischen Geistlichen vom 9. Oktober
1907, soweit noch zu Recht bestehend, aufgehoben.

Das vorliegende Dekret tritt sofort in Kraft und
ist in die Gesetzessammlung aufzunehmen.

Der Regierungsrat wird mit dessen Vollziehung
beauftragt.
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Titel und Ingress.
Angenommen.
Beschluss:
Dekret
betreffend

die Umschreibung und Organisation der romisch-
katholischen Kirchgemeinden des Kantons Bern.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

in Ausfiihrung von Art. 63, Absatz 2, der Staats-
verfassung, § 6, Absatz 2, lit. a, des Kirchengeset-
zes, und in Abdnderung des Dekretes vom 9. Ok-
tober 1907 betreffend die Einteilung der romisch-
katholischen Kirchgemeinden des Jura,

auf den Antrag des Regierungsrates,

beschliesst:

Schlussabstimmung.

Fiir Annahme des Dekretsentwurfes . Mehrheit.

M. Ackermann, président de la commission. Au
nom des paroisses que vous venez de reconnaitre,
je vous remercie de votre vote, acte de justice et
de réparation qui mettra définitivement un terme
a4 une situation anormale née des circonstances mal-
heureuses et qui sera accueilli avec une vive satis-
faction par toutes les paroisses catholiques-romaines
du Jura bernois. J'exprime toute ma gratitude au
Conseil ex¢cutif, plus particuliérement & M. le Dr.
Diirrenmatt, directeur des cultes, pour la bienveil-
lance, la compréhension et la bonne volonté qu’ils
ont bien voulu apporter & la solution de cette ques-
tion. Encore une fois, merci!

Interpellation der Herren Grossrite Sahli und Mit-
unterzeichner betreffend Durchfiihrung des eidge-
nossischen Motorfahrzeuggesetzes im Kanton Bern ;
Arbeitszeitkontrolle.

(Siehe Jahrgang 1934, Seite 520.)

Sahli. Am 4. Dezember 1933 hat der Bundesrat
eine Verordnung iber die Arbeitszeit der berufs-
missigen Motorfahrzeugfithrer beschlossen, die auf
1. Juli 1934 in Kraft treten sollte. Die Durchfiihrung
der Verordnung wurde den Kantonen iiberbunden.
Im allgemeinen rechnete man damit, dass die ber-
nische Regierung bereit sei, die Sache bis zu die-
sem Termin an die Hand zu nehmen. Es ist aber
nichts durchgefiihrt worden, was allgemein ver-
misst wurde. Die amtlichen Publikationen, die hét-
ten erfolgen sollen, erfolgten nicht, so dass die Leute
nicht richtig aufgeklirt wurden. Die Kontrollhefte
konnte man beziehen auf dem Kantonalen Strassen-
verkehrsamt zum Preis von 1 Fr. Wir waren all-
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gemein der Auffassung, dass man das obligatorisch
hitte durchfithren sollen, weil man so eine genaue
Kontrolle bekiime. Der Bezug war aber vollstindig
freiwillig und die Leute mussten sich melden. Nun
fragen wir, ob es dem Regierungsrat bekannt ist,
dass es noch Firmen gibt, die tberhaupt keine
Kontrollhefte bezogen haben? Ist ihm weiter be-
kannt, dass es Firmen gibt, die Kontrollhefte be-
zogen haben, die sie aber an ihre Arbeitnehmer
nicht weitergeleitet haben? Ist ihm weiter be-
kannt, dass es Firmen gibt, wo die Arbeiter den
Eintrag in die Kontrollhefte richtig ausgefiihrt ha-
ben, wo sie aber vom Arbeitgeber veranlasst wor-
den sind, diese Eintrige in die Kontrollhefte zu
falschen, weil sie sonst starke Ueberzeiten gehabt
hitten? Wir haben ferner Fille, wo Leute, die das
verweigert haben, mit Entlassung bedroht wurden.
Derartige Uebergriffe sollten nicht vorkommen. Es
ist leicht erklirlich, dass in der heutigen Krisen-
zeit der Arbeitnehmer, auch wenn er korrekt ist,
schliesslich, wenn er sich den Brotkorb erhalten
will, zu Félschungen veranlasst wird. Es ist be-
dauerlich, dass das vorkommt. Im weitern ist be-
kannt, dass sehr viele Firmen die gesetzliche Ruhe-
und Arbeitszeit iiberhaupt nicht innehalten. Ist fer-
ner dem Regierungsrat bekannt, dass es noch eine
grosse Zahl Firmen gibt, wo noch 12, 13 und 14
Stunden, ja noch mehr, gearbeitet werden muss?
Wenn man die Unfallstatistik der letzten Zeit nach-
sieht, muss man sagen, dass sich hauptsichlich
schwere Ungliicksfille in der letzten Zeit ereignet
haben wegen starker Uebermiidung des Fiihrers.
Man dart allerdings konstatieren, dass die Berufs-
chauffeure trotz dieser ungiinstigen Verhiltnisse
noch mit einem kleinen Prozentsatz beteiligt sind,
und dies trotzdem es sehr viele «Wilderer» gibt.

Die Ruhezeit, die im Gesetz ebenfalls sehr gut
geordnet ist, die zwar dort auf ein Minimum be-
schrinkt ist, wird sehr viel durchbrochen. Die Be-
horden haben keinen Einblick, es kommt nichts an
die Oeffentlichkeit, bis ein sogenannter Krach ent-
steht. Sehr oft kommt ein Gerichtsfall, der hier
Aufklarung schafft, speziell nach einem Verkehrs-
unfall oder vor Gewerbegericht bei Lohndifferenzen.
Dann ist es kekanntlich zu spit, um die Ruhezeit
noch nachzubeziehen oder Bezahlung zu fordern. Et-
liche Kantone wie Basel und Ziirich haben sich
rechtzeitig an die Kontrolle herangemacht. Sie sind
viel weiter fortgeschritten als wir im Kanton Bern.
Es nimmt mich nur wunder, wieso man im Kanton
Bern innerhalb der 10 Monate, die seit dem 1. Juli
1934 verflossen sind, auf diesem Gebiet nicht mehr
geleistet 'hat. Es ist zwar anfangs des Jahres eine
Fahrzeugkontrolle durchgefiihrt worden. Man hitte
das allerdings streng befolgen sollen. Man hort
heute aber sehr viel von Fahrzeuginhabern, die
selbst den Dienst am Lenkrad versehen, dass sie be-
haupten, das sei kein Erfordernis fiir sie, wihrend
die Verordnung vom 4. Dezember 1933 das genau
umschreibt, ebenso die Wegleitung des Amtes fiir
Industrie, Gewerbe und Arbeit. Man hat es hier
hauptsidchlich mit den «Wilderern» zu tun, sei es
im Taxigewerbe, sei es im Autocarbetrieb, sei es
im Ueberlandbetrieb. Fiir diese fithrt kein Mensch
ein Kontrollheft; sie sagen einfach, sie fahren sel-
ber, das gehe keinen Menschen etwas an, wie lange
sie fahren. Allgemein ist bekannt, dass das die
grossten Schidlinge im Verkehr sind, hauptséchlich,
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weil sie nicht gebunden und von der Anmelde-
pflicht befreit sind.

Ferner mochte ich anfragen, ob dem Regierungs-
rat bekannt ist, dass man grossere und kleinere
Firmen hat, die ein sogenanntes Tagesrapport--Sy-
stem haben und die nun ebenfalls die Ansicht ver-
treten, sie stehen ebenfalls nicht unter der Ver-
pilichtung, das Kontrollheft zu fiihren. Dort sollte
man an die Oeffentlichkeit gelangen und sie zur
Kontrolle auffordern. Sehr oft ist es vorgekommen,
dass berufsmissige Fahrzeugfiihrer die Firmen-
inhaber und Geschéftsfithrer aufmerksam gemacht
haben, wihrend diese immer behauptet haben, bis
jetzt hétten sie den Befehl noch nicht schriftlich
und iiberhaupt nichts gelesen, es gehe sie nichts an.
Darum fragen wir, ob nicht eine erste amtliche Pu-
blikation am Platze wire, und ob nicht eine oftere
Kontrolle der Hefte durchzufithren sei, auf der
Strasse wie im Betriebsdomizil. Drittens fragen
wir, ob nicht auch Meister, die unter das Gesetz
fallen, namentlich die «Wilderer» im Taxi- und
Cartransport, aber auch im Ueberlandtransport, bes-
ser kontrolliert werden sollten von den lokalen Po-
lizeiorganen. Wir fragen auch, ob es nicht moglich
wire, das Kontrollheft so zu ergéinzen, dass man
Durchschlige erstellen kann und dass die Seiten so
numeriert werden, dass es nicht moglich ist, solche
herauszureissen. Man sollte dafiir sorgen, dass man
nicht immer die Ausrede hort, der Chauffeur, der
auf der Strecke kontrolliert wird, habe das Kontroll-
heft zu Hause oder im Betrieb, aber nicht auf der
Strecke. Es wird hier viel Betrug gegeniiber der Polizei
getrieben. Wir halten dafiir, es wire gut, wenn ein
Durchschlag hergestellt wiirde, und das Heft immer
auf der Strecke mitgenommen werden miisste, Um
Filschungen zu vermeiden, sollte man die Seiten
numerieren. Wir halten es fiir eine Ungerechtigkeit,
dass das Kontrollheft vom Arbeitnehmer bezahlt
werden muss. Das konnte man aushiindigen, wenn
man die Fahrzeugkontrolle macht und die Nummer
frisch lost. Ferner ist zu fragen, ob nicht das
Strassenverkehrsamt vor der Erneuerung der Fahr-
zeugausweise obligatorisch auch die Kontrolle
durchfiithren koénnte? Ferner fragen wir, ob es nicht
moglich wire, dass die Kontrollorgane auf der
Strasse, wenn sie Kontrolle machen iiber Fahrzeuge
und Hefte, einen Stempel hineindriicken, damit
man sieht, dass auch einmal kontrolliert worden
ist? Ich wire Herrn Regierungsrat Stauffer dank-
bar, wenn er diese Anregungen entgegennehmen
und wenn moglich verwirklichen kénnte.

M. Stauffer, directeur de la police, rapporteur
du Conseil-exécutif. L’interpellation de M. le député
Sahli a la teneur suivante: «Quelles mesures le
Gouvernement entend-il prendre afin, d’assurer ’ob-
servation, dans le canton de Berne, de l'art. 17 de
la nouvelle loi fédérale sur la circulation des véhi-
cules & moteur — et & quels organes entend-il
confier ces mesures? Le Gouvernement n’est-il pas
d’avis que différer plus longtemps le contrdle tou-
chant la durée du travail des conducteurs est in-
compatible avec une lutte plus énergique contre
les accidents de la circulation ?»

En la développant, il a posé encore une série
d’autres questions sur lesquelles, vous le compren-
drez, il est matériellement impossible au directeur
de la police de répondre immédiatement. Quand
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nous posséderons le sténogramme de son exposé,
nous l'examinerons attentivement et nous verrons
4 lui fournir la réponse qu'il attend.

M. Sahli désire notamment savoir ce qui a été
fait dans le canton de Berne en matiére d’applica-
tion de la réglementation dej la durée du travail et
du repos des conducteurs professionnels de véhi-
cules automobiles.

Nous rappellerons & ce sujet que l'art. 17 de
la loi fédérale sur la circulation des véhicules auto-
mobiles et des cycles prévoit que jusqu'a l'entrée
en vigueur d’une loi fédérale dans ce domaine un
arrété du Conseil fédéral assurera un repos con-
venable a tous les conducteurs professionnels et
fixera quant & la durée du travail et de présence,
des prescriptions conformes aux conditions de I'ex-
ploitation, pour les conducteurs d’entreprises de
transports professionnels de personnes, ainsi que
pour les conducteurs occupés en permanance ou
d’'une maniére prédominante au transport des mar-
chandises. '

L’ordonnance fédérale du 4 décembre 1933 r¢-
glant la durée du travail et du repos des conduc-
teurs professionnels de véhicules automobiles est
entrée en vigueur le 1ler juillet 1934, La Direction
de police a alors immédiatement donné les instruc-
tions nécessaires tant & 1'Office de la circulation
quau commandant de gendarmerie afin qu'ils
pourvoient & son application. C’est donc une erreur
de dire que nous n’avons absolument rien fait. Ce-
pendant, on a di constater dés le début que l'on
se heurtait & certaines difficultés et que sans la
bonne volonté des intéressés il serait malaisé d’as-
surer l'application de ces dispositions, 4 moins de
recourir & des mesures coercitives. Peu aprés l'en-
trée en vigueur de l'ordonnance, nous apprenions
que I'Office fédéral de l'industrie, des arts et meé-
tiers et du travail songeait & proposer encore cer-
taines directives en vue de l'application; c’est ce
qui ressort d’une circulaire adressée aux cantons
en date du ler aott 1934 et demandant un rap-
port sur les observations faites durant le mois de
juillet, rapport que la Direction de police du canton
de Berne a fourni, avec détails circonstanciés, le
28 aott.

Par une autre circulaire, toute récente, — elle
est datée du 19 février 1935, — I'Office fédéral de
I'industrie, des arts et métiers et du travail adres-
sait aux cantons des instructions a l'intention des
départements cantonaux chargés de l'application de
I'ordonnance fédérale. Ces instructions qui forment
un volumineux document de 14 pages d’impression
(dont, soit dit en passant, nous ne possédons pas
encore le texte officiel francais) ont été transmises
pour étude et exécution & I'Office de la circulation
routiére, ainsi qu’au commandant de gendarmerie,
Du rapport que nous a fourni ce fonctionnaire, il
résulte que les organes de la police de la circula-
tion ont commencé leur tiche en instruisant les
chauffeurs soumis au controle, conformément, d’ail-
leurs, & la recommandation faite par le Département
fédéral de justice et poliec. Celui-ci, dans une circu-
laire datée du 23 avril 1934, s’exprimait ainsi: «Le
controle doit étre effectué de fagon qu'il ne soit
pas ressenti par les automobilistes comme une tra-
casserie; il est préférable qu’il soit effectué en
méme temps que celui des permis de circulation et
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des permis de conduire, auquel il n'est procédé que
de temps en temps et & 'improviste. »

C’est ainsi que nous avons procédé jusqu’au
nouvel an 1935; les chauffeurs soumis au controle
ont dés lors eu suffisamment de temps pour se
familiariser avec les nouvelles instructions et se
procurer les carnets de controle prévus par l'or-
donnance fédérale pour la vérification de la durée
du travail. Dés le mois de mars de cette année,
ordre a été donné de verbaliser contre les contre-
venants, auxquels, dans la suite, des amendes, bien
minimes du reste, ont été infligées par les tribunaux.

Outre le contrdle sur la route, 1'autorité peut
également procéder & des vérifications au siége
méme de l'entreprise de transports intéressée; elle
usera de cette faculté lorsqu’elle aura des motifs
sérieux de penser que celle-ci ne se conforme pas
aux prescriptions édictées; alors, lautorité exami-
nera non seulement les feuilles de contrdle, car-
nets de paie, etc.,, mais elle pourra aussi entendre
le chauffeur en cause; au surplus, il faut espérer
que les cas ou ce contrdle plus rigoureux s’avérera
nécessaire seront 'exception. 11 est évident que, dans
Iintérét méme de la sécurité générale, tous les inté-
ressés, patrons et chauffeurs, doivent se conformer
strictement aux prescriptions de l'ordonnance. J’a-
joute que, pour pouvoir remplir leur tiche sans
trop de difficultés, les organes cantonaux chargés
de l'application doivent pouvoir compter sur le con-
cours des organisations professionnelles directement
intéressées.

Encore une fois, jattire I'attention de M. le dé-
puté Sahli sun le fait que les instructions de 1'0f-
fice fédéral sont assez touffues et comportent de
nombreux articles et, d’autre part, je tiens a lui
donner l'assurance que le controle de la durée du
travail et du repos des conducteurs professionnels
de véhicules & moteur est exécuté par la police de
la circulation en conformité de l'ordonnance sur la
matiére. Sans doute, cela ne va pas toujours sans
quelques difficultés que toutefois nous espérons
arriver a4 surmonter, pourvu que l'on fasse preuve
de bonne volonté de part et d’autre. Nous voulons
croire que l'on parviendra ainsi & diminuer nota-
blement le nombre des accidents de la circulation.

Voila ce que nous avons a répondre, pour au-
jourd’hui, & linterpellation de M. le député Sahli,
nous réservant de revenir, aprés plus ample exa-
men, sur les autres questions qu’il nous a posées
dans son interpellation.

Sahli. Ich bin zum Teil befriedigt.

Interpellation des Herrn Grossrat Steinmann betref-
fend Anpassung an die veranderten Verhiltnisse
im Einbiirgerungswesen von Auslandern.

(Siehe Jahrgang 1934, Seite 540.)

Steinmann. Ich habe im November des ver-
gangenen Jahres eine Interpellation eingereicht,
nicht etwa im Sinne der Kritik gegeniiber der bis-
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herigen Titigkeit der Kantonalen Polizeidirektion
und des Regierungsrates, sondern als Ausdruck der
lebhaften Diskussion, der man in der Oeffentlichkeit
und zum Teil der Presse immer wieder begegnet.
Da mochte ich bei meiner Interpellation von vorn-
herein einige Einschriankungen machen. Ich inter-
pelliere die Regierung dariiber, welche Stellung sie
einnimmt zur Frage der Anpassung der Praxis oder
der eidgenossischen und kantonalen Vorschriften
iiber die Einbiirgerung von Auslindern an die ver-
dnderten Verhiltnisse. Meine Interpellation be-
schrinkt sich also auf die Frage der Einbiirgerung
der Ausldnder. Soweit es sich um Schweizerbiirger
handelt, ist es wiinschenswert, dass keine Aende-
rung eintrete. Die Praxis und die Vorschriften
stimmen durchaus mit dem iiberein, was man
vom gemein - eidgendssischen Standpunkt aus bei
Schweizerbiirgern erwarten und verlangen kann.

Ich mochte mich nun der Frage zuwenden, ob
tiberhaupt die Frage der Anpassung sich stellt. In-
wiefern sind Aenderungen eingetreten gegeniiber
frither? Das jetzige eidgenossische Gesetz stammt
aus dem Jahre 1920, es war damals im Sinne einer
Verschiarfung revidiert worden. Die betreffenden
Kontrollvorschriften sind ungefihr gleich alt. Friiher,
als die Grenzen offen waren, und als sich dieser
rasche und ungehemmte Wechsel iiber die Grenzen
vollziehen konnte, ist durch diese Wechselwirkung
sicher eine Anndherung der Auslinder, soweit sie
nicht von weither gekommen sind, erreicht worden.
Seitdem aber durch die Aufrichtung der Schranken
um alle Staaten, namentlich in Europa, sich eine
Abschliessung der Staatseinwohner in den verschie-
denen Territorien vollzogen hat, hat diese Wechsel-
wirkung, dieser lebhafte geistige und personliche
Verkehr und Kontakt aufgehort, so dass schon aus
diesem Grunde eine Erschwerung der Annédherung
fremder Eigenart an die schweizerischen Verhilt-
nisse platzgreift.

Ich mochte nicht auf alle die vielen Pressestim-
men eintreten, die im Laufe der letzten Jahre darauf
hingewiesen haben, dass die Verhiltnisse heute so
sind, dass man eine gewisse Verschirfung entweder
der Praxis oder der Vorschriften ins Auge fassen
muss; ich mdéchte immerhin Kenntnis geben von
zwei neueren Zeitungsdusserungen. Die eine stammt
aus dem «Berner Tagblatt» und ist erschienen am
5. Februar d.J. unter dem Titel: « Unsitten der
Biirgerrechtserteilung ». Es heisst da: « Seitdem die
politischen Verhiltnisse in einigen unserer Nachbar-
staaten viele Biirger zur Auswanderung veranlasst
haben, ist das eidgendssische Biirgerrecht wieder zu
einem sehr begehrten Artikel geworden. Es hat ge-
radezu eine Hausse auf dem Einbiirgerungsmarkt
eingesetzt. Wir diirfen diesen banalen Ausdruck aus
der Geschiftswelt hier ruhig verwenden, da er die
Einbilirgerungspraxis, wie sie mancherorts im
Schwunge ist, am trefflichsten charakterisiert. Wie
aus Zeitungsinseraten jedermann ersichtlich ist, ha-
ben es sich gewisse Existenzen sogar zum Beruf
und Geschift gemacht, Leute, die im Ausland un-
erwiinscht sind, in Eidgenossen zu verwandeln. Das
Biirgerrecht, das einst so viel bedeutete und eine
sehr personliche Angelegenheit war, ist also zum
kéuflichen Artikel herabgewiirdigt worden. Gegen
geniigende Bezahlung ist es da und dort jedem Aus-
linder zuginglich, der mehr oder weniger anstindig
beleumdet ist. Da die Stidte im allgemeinen mit
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der Biirgerrechtserteilung etwas zuriickhaltend sind,
werden nun die Dorfer mit den Gesuchen der frem-
den Herren und Damen beehrt. Bedenklicherweise
ist an den meisten Orten nur der finanzielle Ge-
sichtspunkt fiir die Erteilung des Biirgerrechts be-
stimmend, da es sich ja nicht um ansissige Leute
handelt. Man fragt nur darnach, ob die Verhiltnisse
des Gesuchstellers derart seien, dass sie befriedigen.
Bei der Entscheidung wird die verlockende Einkaufs-
summe mit ihrem ganzen Gewicht in die Wagschale
geworfen; um die Person, die Mitbiirger werden soll,
kilmmert man sich meistens wenig. Unbemittelte
Ausldnder mit sehr grosser Familie, die vielleicht
schon durch jahrzehntelangen Aufenthalt an dem
Orte heimisch sind, wo sie Biirger werden mdchten,
werden abgewiesen, mogen sie auch in bestem An-
sehen stehen. Man wagt das finanzielle Risiko nicht
auf sich zu nehmen. Dafiir werden vermogliche
Exoten, die das Dorf vielleicht noch nie gesehen
haben und keinem der Biirger bekannt sind, an-
standslos unter die Biirger aufgenommen und als
vollwertige Mitbiirger anerkannt. Das ist nicht mehr
Liberalismus. ...» Es freut mich, dass das « Berner
Tagblatt » den Begriff des Liberalismus verteidigt,
nachdem er friither zeitweise bei der verehrlichen
Redaktion weniger Anklang gefunden hatte. Es wird
in diesem Artikel allgemein gesprochen, nicht auf
diese oder jene Gemeinde gemiinzt, auch nicht auf
den Kanton. Zweifellos gibt dieser Artikel das Urteil
dariiber wieder, wie die Bevilkerung im allgemeinen
von den gegenwirtigen Verhiltnissen denkt. Es ist
iibrigens nicht etwa die einzige Stimme. Ich mochte
von den andern nur noch ein ostschweizerisches
Blatt zitieren, weil hier einzelne Fille, die besonders
interessant sind, noch ins Licht geriickt werden. Es
heisst da: «Wir Schweizer sind Zeugen von einer
Flut von Interpellationen, die die Ratssile formlich
iitberschwemmt haben, begegnen aber nie oder hchst
selten in einem kantonalen Parlament einer der
dringlichsten Interpellationen, ndmlich derjenigen
iber Einbiirgerungsskandale. Es ereignen sich in
der Schweiz beschimende Fille, iiber die sich der
brave Biirger zwar augenblicklich hochst entriistet,
denen er eine Zeitlang auch nachpoltert, die er aber
bald vergisst, bis ein neuer Fall aufriickt, usw.»

Interessant ist ferner folgende Feststellung:

« Einem Deutschen wird die Aufnahme in Ziirich
verweigert; ohne sich zu verziehen, gelingt es ihm,
sich in einer Gemeinde des Kantons Uri einzu-
kaufen. Der Grosse Rat eines andern Kantons
nimmt mit Stimmenmehrheit einen Auslinder, der
sich erst 8 Tage in seinem Gebiet aufgehalten hat,
ins Biirgerrecht auf. Die Eidgenossenschaft hat sich
bereitgefunden, einen Mediziner wieder einzubiir-
gern, der einst um einer deutschen Professur wil-
len die Schweiz verlassen hat, bis dahin das Doppel-
biirgerrecht genoss, nach einiger Zeit aber auf das
Schweizerbiirgerrecht endgiiltig verzichtet hat. Die-
ser Mediziner praktiziert jetzt in einer unserer
Schweizerstidte. »

Solche Sachen verstossen gegen das gesunde
Rechtsempfinden des Schweizervolkes. Es ist nur
zu begriissen, dass die Presse mit aller Deut-
lichkeit den Wert des Schweizerbiirgerrechtes wie-
der zu heben und die grosse Bedeutung der Erwer-
bung des Schweizerbiirgerrechtes namentlich des
Ausldnders wieder deutlich ins Licht zu riicken
sucht.
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Das Schweizerbiirgerrecht ist im bereits erwidhn-
ten Bundesgesetz geordnet, das nun freilich nur we-
nige summarische Bestimmungen enthilt. In diesem
Bundesgesetz wird darauf hingewiesen, dass die
Bewilligung an Bewerber erteilt werden soll, die in
den letzten 12 Jahren vor der Einreichung des Ge-
suches mindestens 6 Jahre in der Schweiz Aufent-
halts- oder Niederlassungsbewilligung tatséchlich ge-
habt haben. Dann wird bestimmt, dass fiir die in
der Schweiz geborenen Auslinder gewisse Erleich-
terungen gelten. In allen Féllen soll ein Kandidat
zwei Jahre in der Schweiz gewesen sein.

Unser eidgendssisches Recht kann nun durch
die Kantone und im Rahmen der kantonalen Gesetz-
gebung durch die Gemeinden noch weiter einge-
schrankt werden. Die Kantone haben von der Mog-
lichkeit sehr wenig Gebrauch gemacht. Ich mochte
nicht etwa auf die frithere sehr interessante Dis-
kussion zuriickgehen, die unter Juristen vor allem
gewaltet hat, ob man in den Kantonen das Biirger-
recht kraft Gebietshoheit geben solle. Von diesem
Recht hat interessanterweise kein Kanton Gebrauch
gemacht.

Im Berner Stadtrat hat die Frage anlidsslich kon-
kreter Fille viel zu reden gegeben. Vor einem Jahr
hatte der Stadtrat eine grosse Zahl von Einbiirge-
rungsgesuchen zu entscheiden, unter denen solche
waren, die ganz knapp die eidgendssischen Voraus-
setzungen erfiillten. Die Leute waren 8, 9, vielleicht
10 Jahre in der Schweiz, die Bedingung des zwei-
jahrigen Wohnsitzes in Bern war durchaus erfiillt,
aber man hat finden miissen, dass sie nach ihrer
Existenz — man kennt die Leute in den Gemeinden
viel mehr als im Kanton — und nach ihrem Namen,
der oft fremd geklungen hat, weit aus dem Osten
her kamen und dass sie auch nach ihren Lebens-
gewohnheiten noch nicht Schweizerbiirger sind.
Der Stadtrat von Bern hat beschlossen, die Ge-
suche an den Gemeinderat zuriickzuweisen, da-
mit er einen Bericht erstatte. Dieser Bericht ist
von unserem Ratskollegen Dr. Freimiiller prompt
erstattet worden und hat sofort nach seinem Er-
scheinen eine Menge Missverstindnisse und Un-
kenntnisse beseitigt. Man hat plotzlich gesehen, dass
es gar nicht so schlimm war, denn die Stadt Bern
konnte fiir sich geltend machen, dass nicht weniger
als 79,39/, der Ausldnder, die man eingebiirgert
hatte, teils 20 Jahre, teils 10—20, mindestens aber
5—10 Jahre ununterbrochen in der Gemeinde Bern
wohnhaft gewesen waren. Von andern Gemeinden
kann man das keineswegs sagen. Eine Zeitlang hat
es Gemeinden gegeben — ich mochte die Namen
nicht nennen —, die nicht nur im Kanton Bern,
sondern tiiber dessen Grenzen hinaus deswegen
beriihmt oder beriichtigt waren, weil sie zu oft
Leute, die sie nie gesehen hatten, Auslinder, die nie
dort gewohnt hatten, die schnell mit dem Auto hin-
kamen, um das Gesuch einzureichen und die
Summe zu erstatten, ins Biirgerrecht aufgenommen
haben.

Die Verhiltnisse in andern Gemeinden mochte ich
hier nicht untersuchen; ich glaube, dass die for-
mellen Erfordernisse in allen Féllen erfiillt sind. Sie
bestehen in gutem Leumund, gutem persénlichem
Auskommen. Es ist mir wéhrend meiner fiinf-
jihrigen Tétigkeit in der Justizkommission noch
nicht ein einziger Fall bekannt geworden, wo uns
die Regierung Akten zugestellt hitte, aus denen her-
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vorgegangen wire, dass ein Petent diese formalen
Erfordernisse nicht erfiillt hatte.

Etwas anders, und das ist nun der schwierige
Punkt, ist es mit dem andern Erfordernis, mit den
moralischen oder staatspolitischen. Schon im Be-
richt des Gemeinderates von Bern wird mit Recht
aufmerksam gemacht, dass es noch nicht geniigt,
wenn man die Zuwanderung einddmmt, die Nieder-
lassungs- und Aufenthaltsbewilligung erschwert, um
die Ueberfremdung zu verringern, sondern dass
man mit dem Einbiirgerungsrecht nachhelfen muss.
Wir haben hier eine interessante Entwicklung. 1910
hatten wir noch 14,79/, Auslinder in der Schweiz,
heute noch 8,89/,. Es hat also bedeutend gebessert.
Nun kann man sagen, es wire wiinschenswert, dass
die 8,89/, Auslidnder irgendwo ein Biirgerrecht er-
werben. Aber an sich niitzt uns das nichts, sondern
ist im Gegenteil gefihrlich, wenn diese Auslédnder
die ganz wichtigen moralischen und staatspolitischen
Erfordernisse nicht erfiillen und sich nicht akklima-
tisieren. Es ist sehr schwer zu sagen, in welchem
Falle ein Auslinder akklimatisiert ist und wann
nicht. Wenn er in der Schweiz geboren, hier aufge-
wachsen und mit unsern Kindern in die Schule ge-
gangen ist, Sprache, Sitte und Denkart in sich auf-
genommen hat, dann wird er assimiliert sein, denn
in diesen Jahren ist man dafiir am allerempfing-
lichsten. Etwas anderes ist es aber, wenn der Aus-
linder vielleicht mit 25, 30 oder gar 40 Jahren in
die Schweiz kommt. Nach 6, 7 oder 8 Jahren sind
die formalen Voraussetzungen erfiillt, die Leute
'haben Mittel, um sich selbst durchzubringen, aber
sie haben doch nicht den spezifisch schweizerischen
Geist erworben.

Warum ist darauf so grosser Wert zu legen?
Ganz sicher vor allem darum, weil diese Einge-
birgerten durch den Akt der Aufnahme ins Biirger-
recht nun vollberechtigte Schweizerbiirger werden.
Das hat seine gewaltigen Konsequenzen. Politisch,
armenrechtlich, iiberhaupt wirtschaftlich in jeder
Beziehung tritt derjenige, der durch diesen Akt
Schweizerbiirger wird, genau in die gleichen Rechte
wie der, dessen Vorfahren schon vor Jahrhunderten
gestritten haben, um die Freiheit der Schweiz nach
aussen zu verteidigen, die unsere Eigenart ererbt
haben als etwas, was man nicht erkaufen kann,
auch wenn die Einkaufssumme 4000 oder mehr
Franken betrdgt. Das ist der Sinn und die Kon-
sequenz dieses Aktes. Darum ist es notig, dass die
Leute gut ausgew#hlt werden, die das gleiche aktive
und passive Stimm- und Wahlrecht erhalten und
vielleicht bis zum Bundesrat aufsteigen kénnen. Es
ist hier gar keine Schranke aufgerichtet. Das sind
Rechtsfolgen, die man sich einmal vergegenwértigen
muss. -Wir konnen nicht einfach daran vorbei-
gehen.

Sie werden sofort einwenden, das sei etwas ganz
anderes, da kénne man Schranken aufrichten, das
passive Wahlrecht beschrinken, eine Karenzzeit ein-
fithren. Aber das ist nicht geschehen, und ich weiss
nicht, ob das je moglich wire. Wir wollen uns an
das halten, was gesetzgeberisch moglich ist. Darum
sei die Frage auch hier erwihnt. Wir haben in der
Justizkommission wiederholt iiber diese Frage ge-
sprochen, und gerade in der letzten Sitzung hat uns
Herr Polizeidirektor Stauffer interessante Mitteilun-
gen gemacht. Aus diesen Mitteilungen ging hervor,
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dass er im grossen und ganzen die Erwigungen bil-
ligt, die ich lhnen heute unterbreitet habe, ohne
dass ich iber die Interpellation mit ihm ein Wort
gesprochen hitte. Er hat uns gesagt, dass er na-
mentlich auf die geistige, die innere Loslésung des-
jenigen, der sich um das bernische Biirgerrecht be-
wirbt, von seiner eigenen Heimat, auch auf die po-
litische Loslosung Wert legt. Was das heissen will
in einer Zeit, wo von vier uns umgebenden Staaten
drei sind, die bereits unsere iiberlieferte Staatsform
und die ganze kulturelle und politische Begriffswelt
gar nicht mehr besitzen, das brauche ich hier nicht
weiter auszufithren. Ich mochte die Gelegenheit
beniitzen, um dem Herrn Polizeidirektor den wirm-
sten Dank dafiir auszusprechen, dass er nach dieser
Seite hin wachsam ist, dass er vor allem auch ver-
langt, dass einer die geistigen, politischen und or-
ganisatorischen Bindungen an seine frithere Heimat
lose oder gelost habe, wenn er Schweizerbiirger
werden will und dass man das Gesuch zuriickstellt,
wenn die Voraussetzungen nicht erfiillt sind.

Wie soll nun Abhilfe geschaffen werden? Wir haben
Kantone, die die Moglichkeit haben, die eidgenossi-
schenVorschriften zu verschirfen. Eswire aber durch-
aus wiinschenswert, wenn man eine gewisse Verein-
heitlichung im Schweizerland erreichen kénnte, weil
in der kantonalen Gesetzgebung die grossten Ungleich-
heiten bestehen. Wir haben Kantone, die iiberhaupt
keine Bestimmung tiber Wohnsitzdauer aufstellen,
wie St. Gallen, wir haben andere, wie Bern, wo ein 2-
jahriger ununterbrochener Wohnsitz kantonal vorge-
schrieben ist, ebenso Waadt. Andere begniigen sich
mit weniger; die Kantone Luzern und Glarus ver-
langen 5 Jahre ununterbrochenen Wohnsitz. Ich
mochte nicht in den Fehler verfallen, den ich selbst
schon geriigt habe, dass man hier eidgendssische
Postulate verfechten will. Ich mochte mich nur da-
fiir aussprechen, dass, wenn die Frage auf dem Ge-
biet der Eidgenossenschaft im Sinne der Verschir-
fung der eidgendssischen Vorschriften zur Behand-
lung kommt, dann der michtige Staat Bern auch
kriftig dafiir eintrete. Die Praxis allein geniigt
nicht, die Praxis hiingt immer von Menschen ab, die
sie anwenden miissen, und die Menschen &ndern,
darum kann auch das dndern. Ich glaube, dass vor
allem Wert auf eine bestimmte Vorschrift tiber den
ununterbrochenen Wohnsitz eines Bewerbers an dem
Ort, wo er das Biirgerrecht nachsucht, aufzustellen
wire. Der Kanton Uri, der in der Zeitungsnotiz, die
ich zitiert habe, an den Pranger gestellt worden war,
hat in letzter Zeit die Korrektur vorgenommen. Er
hat gesetzlich bestimmt, dass ein Bewerber um das
urnerische Kantonsbiirgerrecht 10 Jahre lang un-
unterbrochen im Kanton Uri gelebt haben miisse,
bevor er eingebiirgert werden konne. Das ist eine
verniinftige Regelung; ich glaube nicht einmal, dass
sie zu weit geht. Ich halte sie fiir das, was auch im
Kanton Bern anzustreben wire. Man kann sich so-
fort vergegenwiirtigen, was das heisst, wenn man
sich in seiner Umgebung umsieht. Jeder hat Erfah-
rungen in seinem Bekanntenkreis. Wenn man die
Akten iiber die Einbiirgerungen studiert, kommt man
darauf, dass man diesen oder jenen gekannt hat. Er
ist 8 oder 9 Jahre in der Schweiz, aber nirgends
fest. Das trifft vor allem fiir Hotelangestellte zu,
fiir Saisonarbeiter und Angestellte, die bald in Lu-
gano, bald in Basel oder Rorschach titig sind, die
nirgends Wurzel gefasst haben. Die sind nicht
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Schweizer geworden, und wenn sie 12 Jahre in der
Schweiz sind, sie haben nicht unsere Denkart an-
nehmen koénnen. Die Verwurzelung geschieht am
Boden des Wohuortes, und dazu gehort, dass einer
ununterbrochen an einem bestimmten Ort 10 Jahre
gelebt haben soll. Dann lernt er die Denkart der
Birger kennen, und dann lernen namentlich die
Biirger ihn kennen, dann ist ein personliches Band
da, das nach meiner Meinung vorhanden sein soll.
Ich mochte keinen bestimmten Antrag stellen, wie
weit man gehen soll, ich mochte durch meine Inter-
pellation nur die Auffassung der Regierung kennen
lernen. Ich wire dankbar, wenn man der Frage,
mag sie beantwortet werden, wie sie will, auch in
Zukunft die grosste Beachtung schenkt. Ich wieder-
hole: Es handelt sich nicht darum, die Praxis zu
indern; die Praxis, die die Polizeidirektion auf
Grund der Vorschriften durchfiihrt, ist richtig, son-
dern die gesetzlichen Massnahmen zu treffen im
Kanton und wenn moglich in der Eidgenossenschaft,
um die durch die verdnderten Verhéltnisse notwen-
dig gewordene Anpassung der Vorschriften in bezug
aut die Erteilung und den Erwerb des Biirgerrechtes
zu schaffen.

M. Stauffer, directeur de la police, rapporteur
du Conseil-exécutif, M. le Dr. Steinmann nous prie
de lui dire quelle attitude le Conseil-exécutif prend
a I'égard de la question d’une adaptation aux nou-
velles conditions dans lesquelles on se trouve, de
la pratique en matiere de naturalisation des étran-
gers, soit des prescriptions, fédérales et cantonales,
réglant cet objet.

En vertu de I'art. 44 de la Constitution fédérale,
c’est la législation fédérale qui détermine les régles
applicables & 'acquisition ou & la perte de la natio-
nalité suisse. D’autre part, & teneur de l'axt, 2 de
la loi fédérale du 25 juin 1903 sur la naturalisation
des étrangers et la renonciation a la nationalité
suisse, il suffisait auparavant, pour pouvoir se faire
recevoir citoyen d’'un canton ou d’'une commune,
que I'étranger justifiat d’un séjour effectif en Suisse
de 2 ans devant précéder immédiatement 1'époque
de sa demande. Mais cette loi fut remplacée par
celle du 26 juin 1920, en vertu de laquelle I'autori-
sation requise ne peut étre accordée que si le can-
didat & la naturalisation a habité la Suisse pen-
dant au moins 6 ans au cours des 12 années pré-
cédant sa demande; quant & ceux qui, nés dans
notre pays, y ont habité au moins 10 années jus-
qua l'age de 20 ans révolus, ils peuvent obtenir
ladite autorisation pourvu qu’ils aient également sé-
journé en Suisse au moins 2 ans consécutivement
au cours des 5 années précédant leur demande. Ce
n’est pas trés compliqué. :

J'ajoute que, depuis quelque temps, la division
de police du Département fédéral de justice et po-
lice n’accorde plus l'autorisation aux candidats qui
ne sont pas rayés du contrdle fédéral des étrangers.
C’est qu'en effet, il y a deux catégories d’étrangers
entre lesquelles il importe de distinguer: d’une
part, ceux qui sont au bénéfice de traités d’éta-
blissement entre la Suisse et tel ou tel Etat étranger
dont ils sont ressortissants; d’autre part, ceux aux-
quels ont été délivrées des autorisations limitées,
par exemple, les saisonniers et certains spécialistes
que des industriels doivent faire venir du dehors
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faute de pouvoir les trouver dans le pays. Désor-
mais, le Département fédéral de justice et police
n’accordera plus d’autorisation de requéte en natu-
ralisation & des étrangers qui sont seulement titu-
laires de permis de séjour limités, mais seulement
a ceux qui sont au bénéfice des dispositions de
traités d’établissement. Au surplus, la Direction can-
tonale de police, en régle générale, préavise a l'au-
toritéd fédérale d’écarter les demandes émanant d’é-
trangers qui n’habitent la Suisse que depuis 5, 6
ou 7 ans, estimant qu’on ne peut pas les considérer
comme déja suffisamment assimilés. J'ajoute que,
généralement aussi, la décision de l'autorité fédeé-
rale est conforme au préavis de I'autorité cantonale,
mais il n’en fut pas toujours ainsi: & un certain
moment, le Département fédéral de justice et po-
lice se montrait, au contraire, singulierement large
et on y avait pour ainsi dire pris I'habitude (que
du reste on n’a pas encore tout a fait abandonnée)
d’engager le candidat objet d'un préavis négatif a
faire une démarche auprés du directeur de la po-
lice cantonale et & lui demander des explications;
cela ne dénotait certes pas un grand courage civique
chez ces messieurs du Palais fédéral qui auraient
été mieux inspirés de se borner a dire catégorique-
ment & lintéressé qu’'on ne pouvait faire droit a
sa demande. Le procédé a été d’ailleurs critiqué a
Poccasion d'une des derniéres conférences des di-
recteurs cantonaux de police. Au surplus, 'autorité
cantonale n’est nullement tenue de dire pour quels
motifs elle écarte un candidat a la naturalisation.
Cette question a été tranchée a la suite d'un re-
cours adressé au Tribunal fédéral, dans un cas sans
doute encore présent a la mémoire de ceux de
messieurs les députés qui siégent ici depuis un
certain nombre d’années: celui du fameux Saidel-
sohn dont nous n’avions pas voulu admettre la de-
demande.

Une fois obtenue l'autorisation fédérale, le can-
didat doit requérir I'autorisation communale, puis sa
demande est soumise au Conseil-exécutif, & I'inten-
tion du Grand Conseil; toutes les requétes qui n'ont
pas été rejetées par le Conseil-exécutif sont por-
tées devant la commission de justice nommée par
le Grand Conseil.

Qu’en est-il de la législation cantonale en la ma-
tiére?

Elle est constituée par la loi sur 'organisation
communale de 1917 et le décret qui réglent cette
question. Antérieurement & la mise en vigueur des
nouvelles prescriptions sur les naturalisations, seules
les bourgeoisies et les communes mixtes pouvaient
conférer le droit de bourgeoisie 4 un étranger, et
il arrivait que quelques-unes des secondes se mon-
traient excessivement larges. Mais la crainte d’une
emprise étrangére a incité & un peu plus de pru-
dence et le nombre des étrangers en Suisse a d’ail-
leurs diminué sensiblement (en 1910: 552,000; en
1920: 402,385; en 1930: 355528). J'ajoute que
notre canton n'a jamais été parmi ceux ou I'af-
fluence des étrangers était le plus marquée: de
35,000 en chiffre rond en 1910, nous n’en comp-
tions plus que 25,166 en 1920 et 19,558 en 1930;
c’est dire que nous n’avons pas trop| a4 redouter une
emprise étrangére. Sous le régime de I'ancienne loi
sur l'organisation communale, que je rappelais il y
a un instant, si certaines communes mixtes se mon-
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traient un peu trop larges, les communes bour-
geoises, en revanche, acceptaient moins volontiers
de recevoir des étrangers: c’était surtout celles qui,
disposant d'une certaine fortune, pouvaient encore
faire des répartitions auxquelles on jugeait inutile
d’appeler de nouveaux participants.

Enfin, vous n’ignorez pas que, pour certaines
communes mixtes, I'octroi des naturalisations avait
été élevé on pourrait presque dire a la hauteur
d’une véritable industrie. M. le Dr. Steinmann a dit,
a ce propos, qu'il ne pouvait pas nommer ces com-
munes, mais moi je le ferai. Il y avait, par exemple,
la commune de La Scheulte qui était connue pour
fabriquer, si j'ose ainsi dire, des Suisses en série,
en recevant des gens dont beaucoup n’avaient méme
jamais vu le canton de Berne; elle tirait de ces na-
turalisations inconsidérées de gros profits et il est
a croire que si, a cette époque, elle avait eu la pru-
dence de verser les sommes ainsi obtenues, partie
au fonds des pauvres, partie au fonds scolaire, cette
commune aurait de quoi faire face & ses obligations
en matiere d’assistance et d’instruction. De méme,
il y avait dans le Jura une autre commune, ou
plutot une corporation bourgeoise, Lowenburg, qui
n’existe plus maintenant et qui n’avait d’ailleurs pas
de territoire; ceux qui la composaient se réunis-
saient quelque part & Delémont, recevaient sans dif-
ficultés des étrangers et se partageaient les sommes
provenant de I'octroi de ces nouvelles bourgeoisies.
Je pourrais citer encore d’autres communes dans
le Jura: Peuehapatte, Epiquerez, Beurnevésin, Vend-
lincourt, Roche d’Or, Bonfol, Mont-Tramelan, Tra-
melan-dessus, Renan et aussi dans les autres par-
ties du canton: Oberdiessbach, Oberburg, Brem-
garten, Saxeten, Guttannen et Lauenen ou l'on s’é-
tait fait une spécialité industrielle et parfois com-
merciale des naturalisations.

Mais la situation a changé completement grace
a la nouvelle loi sur I'organisation communale du
9 décembre 1917 dont I'art. 87 prévoit que I'admis-
sion ou la promesse d’admission & l'indigénat com-
munal sera demandée dans la commune ou l'inté-
ressé pourra justifier d'un domicile de deux années
consécutives précédant immédiatement 1’époque de
sa demande. Nous considérons qu'un grand progrés
aussi a été accompli lorsque I'on a autorisé les
communes municipales & conférer 'indigénat, ce qui,
précédemment était le privilege exclusif des bour-
geoisies et des communes mixtes. Je saisis cette
occasion de signaler que, sur les 44 candidats que
nous vous proposons en cette session, il n'en est
pas un seul qui n’habite le canton de Berne; tous
sauf deux mineurs résident dans la localité ou ils
ont recu leurs lettres d’agrégation.

L’étranger désireux d’obtenir la naturalisation

est tenu d’adresser d’abord sa demande au Dépar- -

tement fédéral de justice et police, sur un formu-
laire spécial. Puis les organes compétents de ce
département la transmettent au canton ou I'inté-
ress¢ veut se faire naturaliser et qui, par linter-
médiaire de ses organes de police, fait une enquéte
et recueille, sur le candidat, des renseignements sur
le vu desquels il recommandera — ou ne recom-
mandera pas — la délivrance de 'autorisation fédé-
rale. '

Les opinions peuvent évidemment diverger sur
le point de savoir comment on doit faire la sélec-
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tion des candidats. Vous n’ignorez pas que par suite
de la fermeture des frontiéres et du retour au pays
de nombre de nos nationaux contraints de quitter
tel ou tel pays étranger ou ils s’étaient fixés, beau-
coup d’étrangers en Suisse ont redouté un sort
pareil, au cas ou la Suisse userait de réciprocité
et s’aviserait de les faire reconduire a la frontiére-
manu militari ou manu civili, ce qui les a incités
4 demander une naturalisation & laquelle, dans des
circonstances normales, ils n’auraient peut-étre pas
songé. Lorsque nous sommes en présence d'un, can-
didat, nous devons donc approfondir le vrai motif
de sa demande, nous rendre compte §'il souhaite
devenir Suisse parce qu'il a réellement des sympa-
thies pour notre pays, avant tout pour la commune
ou il veut acquérir I'indigénat, des sympathies pour
nos institutions politiques et autres. Au cours de
ces derniéres années, la naturalisation a été par-
fois accordée a des gens qui, devenus Suisses, n’en
ont pas moins conservé les mémes relations avec
leur pays d’origine, des relations pas toujours con-
formes a l'intérét de la Suisse, en somme des gens
qui s'étaient fait naturaliser tout simplement pour
que I'on ne pat pas intervenir contre leurs agisse-
ments.

Et ici permettez-moi d’ouvrir une parenthése:
nous avons da constater aussi que passablement
d’étrangeéres deviennent Suissesses par mariage; il
semblerait qu’elles trouvent un épouseur plus faci-
lement que nos jeunes filles, & qui elles font ainsi
une sorte de concurrence déloyale, Chose plus dé-
plorable encore: nous connaissons des cas de fem-
mes étrangéres qui, expulsées de Suisse parce
qu'elles ne se comportaient pas convenablement, y
sont rentrées impunément, parce qu’il s’est trouvé
des Suisses assez naifs pour aller les épouser dans
leur pays d’origine, de sorte qu'a présent on ne
peut plus rien contre elles.

C'est dire qu'il importe d’examiner avec soin et
sur toutes les faces les requétes en naturalisation,
afin de n’admettre que ceux qui en sont véritable-
ment dignes. Au reste, il y a des distinctions qui
s'imposent d’emblée: ainsi, il est logique de se mon-
trer moins sévere a 1'égard d’un étranger qui est
né en Suisse, qui y a suivi les écoles, fait son ap-
prentissage, car celui-la a vécu son enfance parmi
nous, il connait nos moeurs et nos institutions; on
peut dire qu’il est déja assimilé.

De méme, ceux qui épousent des Suissesses, en
particulier des Bernoises, méritent qu'une bienveil-
lance particuliére soit apportée & 'examen de leur
requéte, en considération des enfants qu’ils en au-
ront. Cependant, le fait d’épouser une jeune fille
du pays ne prouve pas forcément que 1'étranger
soit bien assimilé. Ainsi, j’ai connu, dans une com-
mune jurassienne, une famille dont le chef était
un Allemand naturalisé et la mere née dans le Jura;
a la maison, ces gens parlaient le francais et ne
savaient qu'imparfaitement l'allemand et lorsque
les fils — il y en avait trois ou quatre — étaient
quelque peu pris de boisson, ce qui leur arrivait,
le naturel prenait le dessus, ils ne parlaient plus
que le «Hochdeutsch», il leur arrivait méme de
tourner la Suisse et les Suisses en dérision; quand
le pére se permettait de dire: «Du Dbist eine
Schweizerkuh », les fils le répétaient, sans peut-étre
bien mesurer la portée de ce qu'ils disaient. Bref,
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en dépit de la naturalisation, cette famille, malgré
que les fils étaient nés dans le Jura avait gardé
beaucoup du caractére allemand; elle était restée
prussienne, par conséquent loin d’étre complete-
ment assimilée.

Du reste, ce n’est pas au bout de 4, 5 ou 6 ans
que 'on peut étre réellement assimilé. Que penser,
aussi, de ceux qui donnent & leurs enfants des pré-
noms tels que: Chaya, Benzon, Leiba, etc., au lieu
de leur choisir des noms du pays: Hans ou Peter,
ou Karl, Francois ou André, Elisabeth ou Rosalie,
que sais-je encore; tout ce qu'on voudra, mais pas
Chaya ou Leiba! Ces gens-la sont-ils assimilés? Et
d’autres encore dont on ne saurait prononcer le
nom sans s’écorcher la bouche parce qu’'il n'y a
que des consonnes, pas de voyelles, comme dans
les noms tchéques, ne devrait-on pas, si on les ad-
met & la naturalisation, les astreindre a prendre
d’autres noms moins barbares. Ce ne serait pas si
difficile; on l'a bien fait, au moyen age, lorsqu'on
a commencé a attribuer des noms patronymiques
aux familles.

En résumé, si nous devons nous moutrer larges
avec les candidats qui, nés et grandis dans notre
pays, parlent notre dialecte, connaissent et prati-
quent les us et coutumes de nos villes et nos villa-
ges, s’intéressent naturellement & notre vie publi-
que, dans toutes ses manifestations, civiques, so-
ciales, politiques, morales et mtellectuelleb larges
egalement a l'égard de ceux qul habitant chez nous
depuis nombre d’années, ont épousé une Suissesse.
I1 importe, au contraire d’user de beaucoup plus
de rigueur envers ceux qui ne sont pas assimilés,
qui considérent surtout comme une affaire 'acqui-
sition de la nationalité suisse et qui ne la solli-
citent que mus par le souci de leur intérét ma-
tériel, sans éprouver de réelle sympathie pour notre
pays et pour ses citoyens. Telle est du reste la
politique que nous suivons, et je vais vous citer a
cet égard des chiffres qui vous édifieront: alors
qu'en 1933 nous avions écarté 37 requétes en na-
turalisation, nous en avons rejeté 70 en 1934; (du
reste, le nombre des demandes est lui-méme en ré-
gression: 294 en 1934, contre 351 en 1933). Nous
pouvons affirmer que nous avons apporté le plus
grand soin dans la sélection des candidats en fa-
veur desquels nous avons émis un préavis favo-
rable. Au cours de I'année 1934, 6 requérants seule-
ment, domiciliés dans d’autres cantons, ont été ad-
mis & l'indigénat communal. Dans ce nombre se
trouvait une ancienne Bernoise qui avait omis de
demander la réintégration gratuite dans les délais
prescrits. Deux autres candidats auxquels une com-
mune bernoise avait promis en 1919 l'admission
a l'indigénat communal avaient obtenu leurs actes
d’origine alors qu’ils n’étaient pas encore agréés
par le Grand Conseil. Les trois autres candidats
avaient été domiciliés pendant de longues années
dans notre canton, mais peu avant leur naturalisa-
tion ils ont da se rendre dans un autre canton
pour l'exercice de leurs professions. Les deux der-
niéres années nous avons eu trois cas trés inté-
ressants de jeunes gens qui avaient accompli leur
service militaire sans avoir été réguliérement natu-
ralisés. Aussi & Spiez, deux Italiens ont acquis I'in-
digénat de la commune sans que le Grand Conseil
en elt jamais été saisi; ils ont recu des papiers
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d’origine, ont été recrutés, ont fait leur école de
recrue et leurs cours de répétition. Ce n’est que
plus tard, lorsqu’ils ont voulu se marier, qu'on a
constaté qu’ils n’avaient pas encore cessé d’étre
Italiens. Nous avons eu un cas analogue avec un
Allemand agrégé par la commune de La Scheulte,
qui était sergent dans notre armée, et parait-il un
tres bon sous-officier. Heureusement que des cas
de négligences administratives de ce genre dans
nos communes sont l'exception.

Enfin, il est une autre considération, encore qui
ne saurait étre négligée dans l'appréciation des re-
quétes en naturalisation: la situation matérielle des
candidats. Nous ne pouvons pas, surtout dans les
temps difficiles que nous vivons actuellement, ac-
cueillir les demandes d’étrangers, méme sympathi-
ques et recommandables du point de vue moral et
civique, lorsqu’ils ne sont pas en mesure de sub-
venir & leurs besoins et & ceux de leur famille, §'ils
sont chomeurs, par exemple, depuis plusmurs an-
nées déja et ne possedent rien; ceux-la seraient
malheureusement voués a tomber a la charge de
I'assistance publique et l'on pourrait & juste raison
nous reprocher de les avoir admis. Du reste, cela
ne signifie pas que leur candidature soit définiti-
vement écartée, elle pourra étre seulement ren-
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voyée a des temps meilleurs.

En terminant, nous dirons & M. le Dr. Steinmann
qu’a notre avis point n’est besoin de réviser le cha-
pitre indigénat de notre loi sur l'organisation com-
munale du 9 décembre 1917, pas plus que le décret
réglementant les formalités pour obtenir la natura-
lisation, attendu aussi que l'art. 25, paragr. 2, de
ce décret a été révisé le 13 septembre 1934. Par
cette révision les finances de naturalisation qui
étaient pour les Suisses d’autres cantons fixées de
100 & 200 fr. et de 200; & 1000 fr. pour les étran-
gers, ont été élevées pour les premiers de 100 a
500 fr. et pour les seconds de 200 a 4000 fr. Au
surplus, les communes ne sont pas du tout astreintes
a s’en tenir au délai de 2 années, ce n’est qu'un
minimum; il leur est loisible d’exiger des candidats
a la naturalisation un séjour de 4, 5 ans et méme
davantage. D’autre part, le Grand Conseil est sou-
verain en cette matiére; c’est lui qui, en définitive,
décide si un candidat peut ou non étre admis a la
naturalisation, et il peut se prononcer négativement
s’'il estime que l'intéressé n’est pas encore depuis
assez longtemps dans le canton. (Dans le canton de
Neuchatel, les étrangers ont le droit de vote en ma-
tiére communale, parce qu’ils paient des impdts;
nous ne voudrions pas aller aussi loin.) Il appar-
tient d’abord 4 la commune, ensuite au canton, de
dire si le candidat satisfait aux diverses conditions
requises d'un «néo-Suisse ».

En résumé, nous pensons continuer a procéder
dans I'avenir comme nous l'avons fait jusqu’ici, en,
suivant les mémes régles et en mettant tous nos
soins a l'étude des candidatures présentées. Nous
nous félicitons d’avoir eu l'occasion de constater
que la commission de justice partage nos vues. Si
la situation générale s’améliorait, peut-étre pour-
rait-on se montrer un peu plus large & I'égard de
certaines catégories de requérants, mais pour le mo-
ment, nous ne croyons pas qu’il y ait lieu de mo-
difier quoi que ce soit & notre maniére de pro-
céder ainsi qu'a notre législation en cette matiére.
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Steinmann. Der Herr Regierungsvertreter steht
formell und materiell durchaus auf dem Boden mei-
ner Ausfithrungen, somit kann ich mich befriedigt
erkliren. Ich bedaure, dass er nicht die letzte Kon-
sequenz ziehen und auch die durchaus nétige ge-
setzgeberische Revision durchfiithren will. Das wiirde
fiir andere Kantone vorbildlich wirken.

Schluss der Sitzung um 5!/, Uhr.

Der Redaltor:

Vollenweider.

(14. Mai 1935.)

Zweite Sitzung.

Dienstag, den 14. Mai 1935,
vormittags 8!/, Uhr.

Vorsitzender: Prisident Spycher.

Der Namensaufruf verzeigt 217 anwesende
Mitglieder. Abwesend sind 11 Mitglieder, wovon
mit Entschuldigung die Herren: Bourquin, Chéte-
lat, Gnigi, Gressot, Grimm, La Nicca, Odiet, Roggli,
Schneiter (Lyss); ohne Entschuldigung abwesend
sind die Herren: Kiipfer, Martig.

Tagesordnung:

Gesetz

iiber

die herufliche Aunshildung.
Zweite Beratung.

(Siehe Nr. 6 der Beilagen; die Verhandlungen
der ersten Beratung finden sich abgedruckt auf
Seite 458 ff. des Jahrganges 1934.)

Eintretensfrage.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Das Gesetz tiber die Berufslehre
ist ein Einfiihrungsgesetz zum Bundesgesetz iiber
die berufliche Ausbildung. Das sei zu Beginn der
zweiten Lesung nochmals festgestellt. Das ganze
Berufsbildungsproblem ist also im Bundesgesetz ge-
ordnet. Das kantonale Gesetz hat somit nur die Auf-
gabe, die Durchfiihrung dieses Bundesgesetzes in
unserm Kanton zu ordnen, namentlich die Organi-
sation hierzu zu schaffen. Wir miissen die In-
stanzen bezeichnen, die die einzelnen Obliegenhei-
ten, welche das Gesetz vorschreibt, zu besorgen
haben.

Wir haben in der ersten Lesung in der Sep-
tembersession 1934 dieses Gesetz grundséitzlich
gutgeheissen. Es sind jedoch bei der ersten Lesung
eine Reihe von Fragen noch offen gelassen worden.
Regierungsrat und Kommission haben diese Fra-
gen miteinander behandelt. Wir wiren schon in der
Novembersession fiir die zweite Lesung bereit ge-
wesen. Aber es sind im letzten Augenblick weit-
gehende Antrige gestellt worden, einmal vom Ge-
werkschaftskartell, dann vom Gewerbeschulverband
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des Amtes Wangen. Herr Schuldirektor Bértschi hat
die ganze Vorlage nochmals einer Durchsicht unter-
zogen und seine Antrige in einer Eingabe zusam-
mengefasst. Wir haben in der Folge auch noch die
kantonale Berufsbildungskommission zusammenbe-
rufen, um auch ihre Stellungnahme nochmals ken-
nen zu lernen. Angesichts dieser vielen und weit-
gehenden neuen Antrige war es deshalb nicht mog-
lich, die zweite Lesung in der Novembersession
vorzunehmen. Hernach kam die Beratung betref-
fend das Gesetz iiber das finanzielle Gleichgewicht
im Staatshaushalt, weshalb auch nachher diese
Vorlage zuricktreten musste. Nun aber ist der Mo-
ment gekommen, zur zweiten Lesung zu schreiten.

Ich mochte Thnen beantragen, nachdem der Re-
gierungsrat und die Kommission diese Vorlage
griindlich vorbereitet haben, auf die zweite Lesung
einzutreten. '

Bei diesem Anlass mochte ich allen jenen, die
sich in der Zwischenzeit wieder intensiv mit diesem
Gesetz befasst haben, verbindlichst danken, vor
allem der Kommission, die mit grosser Gewissen-
haftigkeit all diese Fragen gepraft hat, insbeson-
dere Herrn Schuldirektor Dr. Bartschi fiir die Ein-
gabe, auch den Gewerbevereinen des Amtes Wangen
und dem Gewerkschaftskartell.

Wir haben den meisten Anregungen, die prak-
tischer Art sind, Rechnung tragen kdénnen. Bei den
einzelnen Artikeln werden wir noch auf die beson-
dern Antridge zuriickkommen.

Ich mochte nicht linger werden und dem Gros-
sen Rat beantragen, auf die zweite Lesung einzu-
treten.

Kiinzi, Prisident der Kommission Ich habe die-
sen Worten von Herrn Regierungsrat Joss wenig
beizufiigen. Ich mochte nur darauf verweisen, dass
auch die Kommission gut zusammengearbeitet hat.
Wir haben danach getrachtet, uns iiberall zu finden,
wo es moglich erschien. Heute haben wir eigentlich
nur noch zwei Differenzen in der Kommission, die
von geringer Bedeutung sind, und eine Differenz
mit dem Regierungsrat.

Auch ich mochte Ihnen beantragen, auf die Be-
ratung des Gesetzes einzutreten.

Das Eintreten wird stillschweigend beschlossen.

Detailberatung.

I. Geltungsbereich.

Art. 1.
Angenommen.
Beschluss:

I. Geltungsbereich.

Marginale: Unter das Gesetz fallende Berufe.

Art. 1. Dieses Gesetz regelt den Vollzug des
Bundesgesetzes vom 26. Juni 1930 iiber die be-
rufliche Ausbildung. Es gilt fiir die Ausbildung
zu Berufen des Handwerks, der Industrie, des
Verkehrs, des Handels und verwandter Wirt-
schaftszweige, einschliesslich der Rechts- und
Verwaltungsbureaux. (B. G. Art. 1.)

Tagblatt des Grossen Rates. — Bulletin du Grand Conseil.
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Marginale: Entscheid im Einzelfalle iiber die Unter-
stellung.

Ergeben sich im Einzelfalle Zweifel iiber
die Unterstellung unter das Bundesgesetz iiber
die berufliche Ausbildung, so entscheidet da-
riiber die Direktion des Innern. Vorbehalten
sind der Weiterzug an den Regierungsrat und
die Verwaltungsbeschwerde an den Bundesrat.
(B. G. Art. 1, Absatz 2.)

II. Berufslehre.

Art. 2.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Hier hat in der ersten Lesung
Herr Grossrat Dr. Birtschi die Bemerkung gemacht,
dass dieser Artikel zu wenig klar sei, dass eine
etwas bessere Fassung notig erscheine. Wir haben
dieser Anregung Folge gegeben und glauben, dass
es jetzt besser ist, indem wir sagen: «Wenn in ei-
nem Berufe die 6ffentlichen oder beruflichen Inter-
essen es verlangen» usw. Ich beantrage Ihnen Ge-
nehmigung in dieser Fassung.

Angenommen.
Beschluss :

I1. Berufslehre.

Marginale: Mindestalter fiir den Lehreintritt. Aerzt-

liche Untersuchung. Eignungspriifung.

Art. 2. Wenn in einem Berufe die offent-

lichen, gesundheitlichen oder beruflichen Inter-

essen es verlangen, wird nach Anhorung der

betreffenden Berufsverbinde der Regierungsiat

durch Verordnung ein Mindestalter fiir den Ein-

tritt in die Lehre festsetzen, eine drztliche Un-

tersuchung oder eine Eignungspriifung vor-
schreiben.

Art. 3.
Angenommen.

Beschluss:

Marginale: Meisterpriifung und hohere Fachpriifung
als Voraussetzung fiir die Annahme von
Lehrlingen.

Art. 3. In Berufen, fiir welche anerkannte
Meisterpriifungen oder dhnliche hohere Fach-
priifungen durchgefiihrt werden, kann, soweit
keine bundesrechtliche Regelung besteht, der
Regierungsrat auf Antrag der beteiligten Be-
rufsverbinde durch Verordnung das Recht zur
Annahme von Lehrlingen davon abhingig ma-
chen, dass der Betriebsinhaber oder ein mit der
Ausbildung beauftragter Vertreter des Betrie-
bes diese Priifung bestanden hat. (B. G. Art. 3.)

In der Verordnung sind die notigen Ueber-
gangsbestimmungen vorzusehen.

1935. 30



240

Art. 4.

Joss, Dircktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Zu Art. 4 hat Herr Grossrat Dr.
Birtschi gewiinscht, dass man noch die Begriffe
« gesundheits- und sittengefihrdend » hineinnehme.
Wir haben das iiberpriift. Herr Bértschi hat mit
seiner Begriindung durchaus recht. Das ist fiir die
Berufslehre eine sehr wesentliche Sache. Allein, wir
konnten doch keinen Antrag stellen, der das vor-
sehen wiirde, weil das im Bundesgesetz durchaus
eindeutig und klar gesagt ist. Wir wollen nicht
wiederholen, was dort steht. Es handelt sich hier ja
nur darum, festzusetzen, wer zustindig ist, das
Recht der Lehrlingshaltung zu entziehen. Hiefiir
hat man die Direktion des Innern bezeichnet. Ich
mochte Thnen noch den klaren Text des Bundes-
gesetzes vorlesen. Ich glaube, Herr Grossrat Birtschi
wird sich mit der von uns vorgeschlagenen Losung
einverstanden erkliren konnen. Die betreffende Be-
stimmung des Bundesgesetzes lautet:

« Lehrlinge darf nur annehmen, wer alle Gewihr
bietet, dass sie ohne gesundheitliche und sittliche
Gefihrdung in seinem Betrieb fachgemiss ausgebil-
det werden. »

Angenommen.

Beschluss:

Marginale: Entzug des Rechtes zur Ausbildung von
Lehrlingen.

Art. 4. Einem Betrieb, der fiir die Ausbil-
dung von Lehrlingen keine Gewihr bietet, ent-
zieht die Direktion des Innern nach Anhorung
der zustindigen Lehrlingskommission voriiber-
gehend oder dauernd das Recht zur Ausbildung
von Lehrlingen. (B. G. Art. 3, Abs. 2.)

Gegen den Entscheid der Direktion des In-
nern bleibt der Weiterzug an den Regierungs-
rat gemiss den Bestimmungen des Gesetzes
iiber die Verwaltungsrechtspflege vorbehalten.

Art. 5.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Zu Art. 5 hat Herr Dr. Bértschi
ebenfalls eine Anregung gemacht, die mich sehr be-
schiftigt hat. Wir haben im zweiten Alinea die Be-
stimmung, dass die Direktion des Innern fiir einen
einzelnen Betrieb in besondern Féllen Abweichun-
gen verfiigen konne. Dieser Artikel ordnet die Zahl
der Lehrlinge, die ein Betrieb halten darf. Das Bun-
desgesetz verfiigt nun in Art. 5, dass die Kantone
eine weitere Reduktion der Lehrlingszahl vorsehen
konnen. Herr Dr. Bértschi hat nun gefunden, das
zweite Alinea widerspreche dem Bundesgesetz. Mit
dieser Bemerkung hat er bis zu einem gewissen
Grade recht. Streng juristisch genommen, trifft das
bis zu einem gewissen Grade zu. Praktisch betrach-
tet aber lidsst sich das nicht anders regeln. Wir
haben auf diese Anregung hin mit dem Bundesamt
fiir Industrie, Gewerbe und Arbeit in dieser Sache
verhandelt.

Der Bundesrat hat schon in seiner Sitzung vom
24. Mirz 1933 folgendes gesagt: « Solange fiir einen
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Beruf die Hochstzahl von Lehrlingen nicht fest-
gesetzt ist, gelten die kantonalen Bestimmungen.»
Das ist fiir die Grosszahl der Berufe der Fall, weil
ja das Berufsreglement nur fiir ganz wenige Berufe
eflassen worden ist. Die Metzger sind die ersten
gewesen, die Schlosser sind ihnen bald gefolgt, die
meisten aber sind noch nicht erlassen. Gerade beim
Schlosserreglement hat nun der Bundesrat, der diese
Reglemente genehmigen muss, folgendes bestimmt:

«Bei Vorliegen besonderer Verhiltnisse wie Man-
gel an geeigneten Lehrkriften oder Mangel an ge-
lernten Arbeitskriften kann die zustindige kanto-
nale Behorde im einzelnen Fall die voriibergehende
Erhéhung der in Absatz 1 des betreffenden Regle-
mentes genannten Zahl bewilligen. »

Diese Bestimmung ist vom Bundesrat genehmigt
worden. Er hat offenbar eingesehen, dass in der
Handhabung dieses Gesetzes nicht nur gegen unten,
sondern im einzelnen Falle auch gegen oben muss
korrigiert werden kénnen. Ich will nur ein Beispiel
anfithren: Ein Lehrling im zweiten Lehrjahr kann
die Lehre beim bisherigen Meister nicht fortsetzen,
weil der Meister stirbt. Wir miissen nun diesen
Lehrling doch anderswo unterzubringen trachten.
Wir sind dann hiufig gezwungen, diesen Jiingling
bei einem Meister unterzubringen, der die ithm be-
bewilligten Lehrlingsstellen schon alle besetzt hat,
denn sonst wiirde er vielleicht von niemandem mehr
angenommen werden. Oder ein anderer Fall, den
ich gerade im Auge habe. Es gibt hier in Bern eine
Firma, die sehr tiichtige Mechaniker ausbildet; sie
ist dafiir bekannt und hat nahezu den Charakter
einer Lehrwerkstitte. Dieser Firma gaben wir auch
die Bewilligung, eine iiber die gesetzlich hinaus-
gehende Zahl von Lehrlingen zu halten. Der Grund-
gedanke der Vorschrift des Bundesgesetzes ist der,
dass man Lehrlingsziichtereien abbremsen will. Ich
glaube, wenn man der Direktion des Innern in ganz
besondern Fillen eine vermehrte Zahl von Lehr-
lingen zu bewilligen gestattet, verletzen wir in kei-
ner Weise das Bundesgesetz, was auch daraus her-
vorgeht, dass der Bundesrat in den von ihm geneh-
migten Reglementen diese Praxis auch gutgeheissen
hat.

Bértschi (Bern). Es war mir von Anfang an
klar, dass das, was im Entwurfe vorgesehen ist,
durchaus praktisch und gut ist. Diese Formulierung
ist besser als jene des Bundesgesetzes. Es kommt
in der Tat gelegentlich vor, dass man einen Lehr-
ling durchaus irgendwo unterbringen sollte, weil
ausserordentliche Verhiltnisse vorliegen, dass man
aber den passenden Platz nur findet, wenn man
einem Meister das Uebermarchen bewilligt. Meine
Bedenken sind denn auch nicht etwa praktischer
Art, sondern rein formeller Natur. Ich sagte mir,
dass, wenn unser (Gesetz iiber den Rahmen des Bun-
desgesetzes hinausginge, in einem Streitfall das
kantonale Gesetz sich nicht durchsetzen kénnte.
Nach den Erklirungen nun, welche der Herr Direk- .
tor des Innern in bezug auf die Praxis der Bundes-
organe und iiber die bereits erfolgte Genehmigung
einzelner Reglemente, welche das gleiche vorsehen,
was hier vorgeschrieben werden soll, abgegeben hat,
bin ich personlich befriedigt. Ich hoffe nur, es mége
dann nicht etwa ein Querkopf auftauchen, der den
Rechtsweg beschreitet. Ich hoffe jedenfalls, dass
sich dann eine Instanz finden wird, die sich mit
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Ricksicht auf die praktischen Bediirfnisse nicht
streng an den Wortlaut des Bundesgesetzes klam-
mern wird.

Angenommen.

Beschluss:

Marginale: Zulassige Lehrlingszahl.
Art. 5. Die im einzelnen Betrieb zuldssige
Lehrlingszahl richtet sich nach den Vorschrif-
ten des Bundes.

Die Direktion des Innern kann fir einen
einzelnen Betrieb in besondern Fillen iiber Ab-
weichungen verfiigen. (B.G. Art. 5.)

Art. 6.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Herr Dr. Birtschi hat die An-
regung gemacht, im zweiten Alinea den zweiten Satz
zu streichen. Dieser Anregung ist Folge gegeben
worden. Dann hat man den Satz, der im zweiten
Alinea {iibrig bleibt, etwas erweitert. Es heisst jetzt:

« Der Regierungsrat bestimmt im Einverneh-
men mit den beteiligten Berufsverbinden Hohe
und Bezug der Gebiihr. »

Diese Einschaltung ist gemacht worden, weil ja
die Meister die Gebiihr fiir den Lehrvertrag bezah-
len miissen.

Angenommen.

Beschluss:

Marginale: Einschreibegebiihr.

Art. 6. Bei Einreichung des Lehrvertrages
oder Anmeldung des Lehrverhiltnisses (B. G.
Art. 7 u. 8) entrichtet der Betriebsinhaber eine
Einschreibegebiihr, die er bis zur Hélfte vom
andern Vertragsteil zuriickfordern kann. Wenn
der Lehrling oder seine unterhaltungspflichti-
gen Familienangehorigen bereits aus offent-
lichen Mitteln unterstiitzt werden oder wenn
Staat, Gemeinden, gemeinniitzige Vereine und
Stiftungen angemessene Beitrdge an die Be-
rufslehre leisten, entrichtet der Betriebsinhaber
lediglich die Hélfte der Gebiithr und jeder An-
teil von Seiten des Lehrlings fillt weg.

Der Regierungsrat bestimmt im Einverneh-
men mit den beteiligten Berufsverbidnden Hohe
und Bezug der Gebiihr.

Die Gebiihren werden dem kantonalen Fonds
zur Forderung der Berufsbildung iiberwiesen;
der Regierungsrat regelt nach Anhérung der
Berufsverbinde durch Verordnung die Verwen-
dung der Gebithren und Zinse zur Foérderung
der Berufsbildung.

Art. 7.

Angenommen,
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Beschluss :

Marginale: Arbeitszeit.

Art. 7. Die Arbeitszeit fiir Lehrlinge darf
nicht linger als die der Arbeiter und Ange-
stellten des gleichen Betriebes, oder, wenn
keine solchen beschiftigt werden, nicht linger
als ortsiiblich sein. (B. G. Art. 14, Abs. 2.)

Der Regierungsrat kann nach Anhérung der
betreffenden Berufsverbinde im Rahmen der
Gesetzgebung durch Verordnung nédhere Vor-
schriften iiber die Arbeitszeit und Ferien in
den einzelnen Berufen erlassen.

Art. 8.

Angenommen.

Beschluss:

Marginale: Lehrlingskommission. 1. Bestellung.

Art. 8. Der Regierungsrat teilt das Kan-
tonsgebiet in Lehrlingskommissionkreise ein
und ernennt fiir jeden Kreis nach Einholung
von Vorschldgen der Berufsverbinde eine Lehr-
lingskommission. In Kreisen mit grosser Lehr-
lingszah! konnen mehrere Lehrlingskommis-
sionen nach Berufsgruppen gebildet werden.

Die Amtsdauer betrdgt 4 Jahre.

Die Lehrlingskommission besteht aus min-
destens 5 und hochstens 15 Mitgliedern und ist
parititisch aus berufskundigen Arbeitgebern
und Arbeitnehmern zu bestellen. Die Lehrlings-
kommission zieht zu ihren Sitzungen auch Ver-
treter der Berufsheratung und des beruflichen
Unterrichts ihres Kreises mit beratender Stim-
me bei. Sie konstituiert sich selbst. Der Re-
gierungsrat bestimmt die Entschidigung fiir die
Mitglieder der Lehrlingskommission.

Art. 9.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Zu Art. 9, lit. e, hat Herr Grossrat
Bértschi eine Bemerkung gemacht, die vollstindig
berechtigt war. Wir haben gesagt: « Sie entscheidet
iber alle Anspriiche aus Lehrvertrag, sofern im
Lehrvertrag kein ,anderes Schiedsgericht vorge-
sehen ist.» Herr Birtschi will nun sagen: «... so-
fern im Lehrvertrag kein ,,besonderes Schieds-
gericht ...». Er sagt sich, bei der Fassung nach der
ersten Beratung sehe man fiir den Lehrvertrag zum
vornherein ein Schiedsgericht vor. Diese Meinung
solle es aber nicht haben. Dieser Auffassung haben
wir Rechnung getragen, und wir schlagen Thnen
diese etwas abgednderte Fassung vor.

Angenommen.
Beschluss:

Marginale: 2. Aufgaben.
Art. 9. Die Lehrlingskommission hat inner-
halb ihres Kreises namentlich folgende Auf-
gaben:
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a) Sie fithrt in Verbindung mit den Gemeinden,
Berufsschulen, Priiffungskommissionen und
Berufsverbianden ein Verzeichnis der Lehr-
verhiltnisse.

b) Sie priift, ob die Voraussetzungen zur An-
nahme und Ausbildung eines Lehrlings auf
seiten des Betriebes wie auf seiten des Lehr-
lings vorhanden sind und beantragt der Di-
rektion des Innern eine Abweichung von der
ordentlichen Lehrlingszahl (Art. 5) oder den
Entzug des Rechtes der Lehrlingshaltung.
(Art. 4.)

c) Sie prift die Lehrvertrige und veranlasst
notwendige Ergénzungen oder Berichtigungen.

d) Sie vergewissert sich in angemessener Weise
durch Sachverstindige an Ort und Stelle,
ob die Ausbildung fachgemiss und verstind-
nisvoll an die Hand genommen wird, der
Lehrling die nétige Eignung besitzt und der
erreichte Erfolg den Erwartungen entspricht.
Wenn durch das Ergebnis der Lehrabschluss-
prifungen hereits Gewihr fiir richtige Aus-
bildung der Lehrlinge in dem Betriebe ge-
boten ist oder wenn von einem Berufsver-
bande Zwischenpriifungen durchgefiihrt wer-
den, so kann die Lehrlingskommission von
der Priifung des Lehrverhiltnisses absehen.
Auf die Wahrung der Geschiftsgeheimnisse
ist unbedingt Riicksicht zu nehmen. Die
Lehrlingskommission sorgt auch fiir die no-
tige Aufsicht in gesundheitlicher und sitt-
licher Beziehung. (B. G. Art. 17/18))

e) Sie entscheidet iiber alle Anspriiche aus
Lehrvertrag, sofern im Lehrvertrag kein
besonderes Schiedsgericht vorgesehen ist. Fiir
das Verfahren, die Rechtsmittel und die
Kosten gelten die Bestimmungen des Dekre-
tes vom 11. Mirz 1924 iiber die Gewerbe-
gerichte.

f) Sie veranlasst die ordnungsgemisse Anmel-
dung der Lehrlinge zu den Lehrabschluss-
prifungen und prift die Fille, in denen
diese nicht oder mangelhaft bestanden
wurde.

Die Lehrlingskommission kann zu ihren
Sitzungen Experten beiziehen. Sie erledigtihre
Aufgaben in enger Zusammenarbeit mit Berufs-
beratung, Berufsschulen und Priifungskommis-
sionen.

Art. 10.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. In bezug auf Art. 10 hat anfangs
etwas Verwirrung geherrscht, weil hier die Probe-
zeit nicht ausgeschrieben war. Art. 10 ordnet nur
die Verhiltnisse fiir die Zeit, seit der der Lehrver-
trag definitiv abgeschlossen ist und die definitive
Lehre begonnen hat.

Im Bundesgesetz sind iiber die Probezeit ganz
klare Bestimmungen aufgestellt worden, so dass wir
es nicht fiir notwendig erachteten, hier im Gesetz
auch noch Bestimmungen dariiber aufzunehmen.
Wir haben nur Bestimmungen aufgestellt iber
die Auflosung des definitiven Lehrverhiltnisses in
bezug auf den Instanzenzug. Das definitive Lehr-
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verhdltnis kann aufgelost werden aus wichtigen
Griinden. Diese sind im Bundesgesetz genannt. Wir
miissen nun sagen: Wenn ein Lehrverhiltnis aufge-
16st wird, so muss es dort und dort gemeldet wer-
den. Wir haben nun hier die zustéindige Lehrlings-
kommission hierfiir vorgesehen. Dieser Lehrlings-
kommission muss sofort Meldung gemacht werden,
wenn ein Lehrverhidltnis aus wichtigen Griinden
aufgelost wird. Diese Kommission soll dann einen
Stihneversuch einleiten und danach trachten, die
beiden Parteien wieder zusammenzubringen. Ich
glaube, dass der von uns vorgesehene Text den Ge-
danken, den man damit zum Ausdruck bringen will,
richtig wiedergibt. Herr Dr. Bértschi hat bemerkt,
dieser Artikel sei unklar. Ich begreife diese Be-
merkung einigermassen. Wenn man sich aber be-
wusst ist, dass die Probezeit anderswo geordnet ist,
dann wird man sich doch mit der vorgesehenen
Fassung zufrieden geben miissen.

Wir haben iibrigens diese Frage auch noch ein-
mal der kantonalen Berufsbildungskommission vor-
gelegt. Sie hilt auch dafiir, dass der Text der er-
sten Beratung belassen werden konnte. Ich stelle
in diesem Sinn Antrag.

Angenommen.
Beschluss :

Marginale: Auflosung aus wichtigen Griinden.

Art. 10. Das Lehrverhiltnis kann aus wich-
tigen Griinden vom Betriebsinhaber oder vom
Lehrling mit Zustimmung seines gesetzlichen
Vertreters sofort oder innert einer Frist von
vier Wochen durch schriftliche Erklirung auf-
gelost werden. Die schriftliche Erklirung er-
folgt nach vorgéngiger Mitteilung an die zu-
stindige Lehrlingskommission, die einen Siithne-
versuch anordnen kann.

Wenn durch einen wichtigen Grund der Er-
folg der Lehre in Frage gestellt wird, so ist
auf Antrag der Lehrlingskommission die Direk-
tion des Innern nach Anhérung der Lehrver-
tragsteile zur Auflésung befugt. (B. G. Art.21.)

Wird das Lehrverhiltnis ohne grobes Ver-
schulden des Lehrlings aufgelost, so sorgt die
Lehrlingskommission in Verbindung mit der
Berufsberatung nach Mdoglichkeit fiir eine an-
dere Lehrstelle.

III. Anlernung eines Berufes.

Art. 11.

Angenommen.
Beschluss :

III. Anlernung eines Berufes.

Marginale: Ausserordentliche Zulassung Angelern-

ter zur Lehrabschlusspriifung.

Art. 11. Wer in einem unter das Gesetz fal-
lenden Beruf mindestens doppelt solange an-
gelernt worden ist, als die vorgeschriebene oder
tibliche Lehrzeit betrigt und den beruflichen
Unterricht besucht hat oder auf andere Weise
den Erwerb der nétigen Berufskenntnisse glaub-
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haft macht, ist von der Direktion des Innern
wie die Lehrlinge zur Lehrabschlusspriifung
zuzulassen, wenn die Umstinde es rechtferti-
gen. In Betracht kommen insbesondere tiichtige
Arbeiter, die nicht in der Lage waren, wihrend
ihrer Minderjdhrigkeit in eine Lehre zu treten.
(B. G. Art. 25.)

1V. Vorlehrkurse.
Art. 12.

Angenommen.

Beschluss:

IV. Vorlehrkurse.

Marginale: Veranstaltung von Vorlehrkursen.
freiung in Ausnahmefillen.

Art. 12. Zur Einfithrung in einzelne Berufe
oder Berufsgruppen kénnen Vorlehrkurse ver-
anstaltet werden, sofern dies fiir die fachliche
Ausbildung von wesentlicher Bedeutung ist und
die Kosten fiir Veranstaltung und Besuch nicht
unverhéltnisméssig gross sind.

Die Direktion des Innern kann mit Riick-
sicht auf besondere Verhiltnisse, die den Be-
such eines Vorlehrkurses erheblich erschweren
oder ihn als iiberfliissig erscheinen lassen, in
einzelnen Fiéllen vom Besuch eines von den
zustindigen Bundesbehorden obligatorisch er-
kliarten Vorlehrkurses befreien. (B.G. Art. 26.)

Be-

V. Beruflicher Unterricht.

A. Obligatorium.
Art. 13.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Zu Art. 13 sind eine ganze Reihe
von Antrigen eingegangen. Erstens hat einmal bei
der Beratung selber Herr Grossrat Liithi eine Be-
merkung gemacht, dahingehend, dass man fiir die
Schulpflicht den « Lehrort» vorsehen sollte. Ferner
hat das Gewerkschaftskartell einen Antrag einge-
reicht, welcher im ersten Absatz beifiigen machte:
«Jeder Lehrling hat wihrend der ganzen Lehrzeit
(einschliesslich die Probezeit) ,,in der Regel die
seinem Wohnort am n#chsten gelegene» usw. Des
weitern hat Herr Grossrat Schneiter einen Antrag
eingereicht, ebenso der Gewerbeschulverband des
Amtes Wangen. Endlich ist auch die kantonale Be-
rufsbildungskommission noch einmal auf diesen Ar-
tikel zuriickgekommen und hat dariiber beraten. Ich
mochte Thnen nun auf Grund all dieser Antrige fol-
genden Vorschlag unterbreiten:

Den Antrag von Herrn Liithi in der ersten Be-
ratung mochten wir ablehnen. Es war ibrigens
kein formulierter Antrag, sondern mehr eine Frage,
eine Anregung, ob man das nicht so machen sollte.
Wir mochten aber grundsitzlich an der Schulpflicht
am Wohnorte festhalten.

Was den Antrag des Gewerkschaftskartells an-
betrifft, mochten wir Ihnen beantragen, beizupflich-
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ten. Wir schlagen lhnen somit vor, den Ausdruck
«in der Regel» nach der Klammer einzufiigen. Die
Fassung ist dann weniger starr.

Die Antriage von Herrn Grossrat Schneiter brau-
chen wir wohl nicht zu beriicksichtigen, weil ja in
Art. 49 ganz generell die nétige Garantie gegeben
ist, die der Antragsteller schaffen will, damit auf
diesem Gebiete keine Massnahmen getroffen wer-
den, ohne dass die beteiligten Kreise, die Berufss
verbinde, Gemeinden, Arbeitsdmter, Berufsheratung
und Berufsschulen angehoért werden miissen. Das
dirfte wohl geniigen.

Und dann die Antrige aus dem Amt Wangen:
Wir konnen natiirlich in einem Gesetze nicht die
Schulbezirke, Gemeindebehorden usw. bevollmich-
tigen, mit den Instanzen anderer Kantone direkt zu
verhandeln. Das Amt Wangen liegt an der Grenze
des Kantons. Die Beziehungen im Lehrlingswesen
gehen natiirlich tiber die Grenze hin und her. Wir
haben auch noch andere derartige Amtsbezirke, z. B.
Biel und insbesondere Laufen. In Laufen gibt es
z. B. eine grosse Zahl von Lehrlingen, die ihre Lehre
in Basel absolvieren. Diese Verhandlungen miissen
aber via Kantonsbehorden gehen.

Wir haben aber der Anregung aus dem Amte
Wangen insoweit Rechnung getragen, als wir noch
hinzugefiigt haben: «Vorbehalten bleiben interkanto-
nale Vereinbarungen». Ich glaube, das Amt Wan-
gen wird sich mit dieser Losung auch zufrieden
geben konnen.

Des weitern ist gesagt worden, der letzte Satz
des zweiten Alineas sei gar nicht nétig. Das, was
hier vorbehalten ist, bleibt tatsidchlich ohnedies vor-
behalten. Man kann also den letzten Satz streichen.
Dann schlagen wir einen neuen Absatz 3 vor, einen
Passus, der nun einiger Diskussion rufen diirfte. Er
lautet:

«Der obligatorische Unterricht an den Be-
rufsschulen ist fiir Lehrlinge unentgeltlich. Vor-
behalten bleiben die reglementarischen Kurs-
und Materialgelder. »

Gegen dieses neue dritte Alinea sind keine Ge-
genantrige gestellt, aber es sind doch Bedenken in
die Diskussion geworfen worden. Es wurde gesagt,
es wiren doch unter den Eltern von Lehrlingen sehr
viele, die so vermdglich wiren, dass sie ganz wohl
ein Schulgeld zu zahlen in der Lage wiren. Wir
glauben, dass man trotzdem an der Unentgeltlich-
keit des Unterrichtes grundsitzlich festhalten sollte.
Man moge das Schwergewicht in den zweiten Satz
legen, welcher lautet: «Vorbehalten bleiben die re-
glementarischen Kurs- und Materialgelder.» So ist
es auch maoglich, die vermdglichen Leute etwas her-
anzuziehen.

Ich glaube, dass wir auf diesem Wege zu einer
Losung kommen, die den gedusserten Bedenken
einigermassen entgegenkommt.

Ich mochte Thnen also beantragen, den Absatz 3,
so wie er in der Vorlage gefasst ist, beizubehalten.

Schneiter (Enggistein-Worb). Herr Regierungs-
rat Joss hat bereits angefiihrt, dass ich in bezug auf
diesen Artikel einen Antrag eingereicht iabe. Ich
mochte nur noch vorausschicken, dass es da in
Alinea 1 heisst: «Jeder Lehrling hat wihrend der
ganzen Lehrzeit (einschliesslich Probezeit) die sei-
nem Wohnort am néichsten gelegene Berufsschule
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zu besuchen.» Ich nehme an, dass als die Berufs-
schule am Wohnort diejenige zu betrachten ist, die
dem Wohnort am nédchsten gelegen ist. Ist es viel-
leicht nicht besser, zu sagen: «Der Lehrling hat
‘wihrend der ganzen Lehrzeit die Berufsschule sei-
nes Wohnortes oder die thm am néchsten gelegene
zu besuchen. »

Betreffend Alinea 2 habe ich mir erlaubt, einen
Vorschlag zu machen. Herr Regierungsrat Joss hat
allerdings auf Art. 49 hingewiesen, wonach in wich-
tigen Féllen auch mit den Gemeinden unterhandelt
werden soll. Ich mochte aber darauf hinweisen,
dass hier gesagt wird: « Auf Vorschlag der betref-
fenden Berufsverbiinde ...» und dann weiter: «...
sofern diese einen wesentlich besseren beruflichen
Unterricht bieten» und dann drittens: «und die
Mehrkosten fiir ihre Veranstaltung und Besuch nicht
unverhiltnisméssig gross sind.» Die Direktion des
Innern kann verfiigen, welche Lehrlinge zum Unter-
richt in bestimmten Fichern der Berufsschule ange-
halten werden koénnen. Der Vorschlag der Berufs-
verbdnde, der Gemeinden usw. ist dabei gar nicht
zu beriicksichtigen. Ich glaube, dass die Berufsver-
biande gelegentlich etwa vorgeschoben werden sol-
len, um Lehrlinge zu Berufsklassen zu dirigieren.
Wenigstens konstatiere ich, dass hin und wieder in
gewissen Kreisen eine Erbitterung besteht gegen
derartige Massnahmen, und dass man nicht begrei-
fen kann, warum der Berufsverband so etwas soll
machen konnen. Ich befiirchte, dass gelegentlich
Berufsverbinde vorgeschiitzt werden, um hier ge-
wisse Massnahmen zu treffen. Dabei besteht die
Tatsache, dass Berufsverbdande nur in wenigen Fil-
len irgend etwas an die Kosten der Berufsschule
beitragen. Es ist mir heute gesagt worden, dass der
Metzgerverband einen Beitrag leiste. Das ist aber
wohl der einzige Verband, der das tut. Andere Be-
rufsverbidnde dussern nur Wiinsche und tragen keine
Kosten; das scheint mir nicht ganz richtig zu sein.
Der Kanton trdgt nach Art. 43 30—509/,, also ma-
ximal die Halfte bei, unter den heutigen Verhiltnis-
sen in den meisten Fillen héchstens 300/,. Wer be-
zahlt die Differenz? Die Gemeinden! An den heu-
tigen Verhiltnissen gemessen, sind das vielleicht
etwa 709/,. Und gerade diese Gemeinden haben
nun nichts zu sagen. Sie haben nur die Kosten fiir
die Unterhaltung ihrer Berufsschule zu tragen. Es
erwachsen ihnen nun weitere Kosten dadurch, dass
eine ganze Anzahl von Lehrlingen abdirigiert wer-
den in die Berufsschulen. Ich nehme zwar schon
an, das werde zuriickkommen, weil sich eigentlich
eine bessere Ausbildung bezahlt macht. Wir wissen
das zu schiitzen. Aber trotz allem tragen doch die
Gemeinden die Hauptkosten, ohne irgend etwas da-
zu sagen zu dirfen. Es heisst nun allerdings in
Art. 49, es wiirde immer auch mit den Gemeinden
verhandelt. Ich finde aber, es sei notwendig, auch
in diesem Artikel speziell zu sagen, dass die Direk-
tion des Innern und das Lehrlingsamt sich mit die-
sen Gemeinden, die so viele Opfer zu bringen haben,
ins Einvernehmen setzen miissen.

Ich habe aus diesen Griinden den Antrag ge-
stellt, einzufiigen: «im Einverstindnis mit den Ge-
meindebehorden ». Es gibt ja vielleicht schon rup-
pige Gemeinden, die das Einverstindnis nicht ge-
ben wollen. Ich will aber deshalb nicht mehr wie
frither sagen «im Einverstindnis», sondern «im
Einvernehmen» mit den Gemeinden. Mein Antrag
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geht also dahin, im letzten Satz zu sagen: « Unter
den gleichen Voraussetzungen koénnen Lehrlinge
entweder fiir den gesamten Unterricht oder fiir be-
stimmte Ficher im Einvernehmen mit den Gemein-
den zum Besuche der Berufsklasse einer auswér-
tigen Berufsschule verhalten werden. »

Ich mochte darauf hinweisen, dass eine gewisse
MiBstimmung besteht, speziell in den Gemeinden,
die in der Nidhe grosser Zentren liegen, deren Lehr-
linge fast Tag fiir Tag in die grossere Ortschaft ab-
marschieren. Sie miissen vormittags fort und viel-
leicht abends wieder. Es entstehen Unannehmlich-
keiten, und, nicht nur fiir die Gemeinden, sondern
auch fiir die Meister und Lehrlinge, Mehrkosten.
Wenn auch der Lehrling durch den Besuch von Be-
rufsklassen gewisse Vorteile geniesst, so darf man
auf der andern Seite doch darauf hinweisen, dass
daraus fiir den Lehrling nicht nur Gutes resultiert.
Gerade die freie Zeit, die nachher nach dem Schul-
besuch in der Stadt oft eingeschaltet werden muss,
kann manchem zum Schaden gereichen. Wenn man
diese jungen Leute einmal an die Stadt gewohnt
hat, wird man Miithe haben, sie spiter wieder aufs
Land heraus zu bringen. Dieser Riickweg ist oft
ausserordentlich schwer anzutreten. Wir haben
doch schliesslich kein Bediirfnis danach, dass noch
mehr Leute in die Stadt hineingezogen werden,
nachdem dort bereits die Arbeitslosigkeit einen so
grossen Umfang angenommen hat und nachdem wir
uns doch bemiihen, die Leute wieder mehr von der
Stadt wegzubringen. Aus all diesen Griinden moch-
te ich Ihnen beantragen, hier diese Einschaltung
vorzunehmen. Ich glaube, sie ist durchaus notwen-
dig und gerechtfertigt.

Roth. Als Mitglied der Kommission mdochte ich
auch noch ein paar Worte zu diesem Artikel an-
bringen. Auf dem Lande herrscht ganz allgemein
ein gewisses Misstrauen gegen dieses Gesetz. Man
glaubt, es tendiere noch mehr nach Zentralisation
in der Stadt. Man hat uns aber bei der Beratung
die Zusicherung gegeben, am gegenwirtigen Zu-
stande moglichst wenig dndern zu wollen, nur in
ganz besondern Ausnahmefillen. Der Handwerker-
und Gewerbeverband des Amtes Wangen haben den
nachfolgenden Antrag auch gestellt.

Hauptsidchlich in bezug auf zwei Punkte hat
man dort gefunden, man' sollte vorbeugende Mass-
nahmen treffen, einmal in dem Falle, in dem inner-
halb des gleichen Amtes eine gewerbliche Schule
besteht. Es sollten dann die Lehrlinge in erster
Linie die Schule im betreffenden Amte besuchen.
Man hat uns in dieser Hinsicht die Zusicherung ge-
geben, dass das bereits so geordnet sei. Und zum
zweiten verweist man bei uns auf die Zeitversium-
nis, die durch Ansetzung des Stundenplans ent-
stehen kann. Gegenwirtig z. B. miissen die Schiiler
von Wangen nach Langenthal gehen. Der Unter-
richt in Wangen findet von 2—6 Uhr statt. Um nun
um 2 Uhr die'Schule besuchen zu kénnen, miissen
die Lehrlinge von Wangen sechs Stunden Zeit ver-
sdumen, um eine einzige Stunde der Berufsschule
besuchen zu konnen. Wir haben nun doch gefun-
den, das sei des Guten zu viel. Man koénnte doch
vielleicht eine Ordnung treffen, wonach die Lehr-
linge erst in der zweiten Hilfte der Lehrzeit den
Fachunterricht zu besuchen haben, wihrend sie in
der ersten Hilfte andere Ficher besuchen koénnen,
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die in den kleinen Handwerkerschulen unterrichtet
werden, wie: Buchhaltung, Rechnen usw. Also um
nach Langenthal zu gehen, um eine einzige Stunde
zu besuchen, muss man 7 Stunden verlieren, und
die Kosten machen 7 Fr. aus.

Man hat uns geantwortet, dass das eidgenossisch
geordnet sei. Der Kanton konne keine allgemeinen
Normen aufstellen, man werde das aber machen,
wo es tunlich sei, Unser Begehren ist also, man
moge den Stundenplan so einrichten, dass die Lehr-
linge nicht zu viel Zeit versiumen und die Haus-
ordnung mdoglichst wenig gestort wird. Wir wiin-
schen, dass uns eine dahingehende Zusicherung ge-
geben wird.

Miiller (Seftigen). Ich mochte die Austithrungen
meines Herrn Vorredners unterstiitzen. Ich kann
mitteilen, dass man auch in unserer Gemeinde ge-
wisse Bedenken hegt. Man mochte wissen, ob nicht
etwa gar lber kurz oder lang unsere Schule auf-
gehoben wird, die seit vielen Jahren besteht, nach-
dem die Gemeinde neue Lokalititen hiefiir erstellt
hat, und ob es nun auf Grund von Art. 13 etwa
moglich wire, in den kommenden Jahren einen
Beruf nach dem andern abzusplittern und an eine
zentrale Fachschule anzuschliessen. Ich glaube, man
sollte dem Alinea 2 von Art. 13 beifiigen: « Auf Vor-
schlag der betreffenden Berufsverbinde ,und nach
Anhérung der interessierten Gemeinden* kann die
Direktion des Innern an Stelle der ordentlichen
Berufsschule fiir alle oder besondere Ficher ge-
wisse Berufsklassen obligatorisch erkliren,...» Ich
mochte da nur ein Mitspracherecht der Gemeinden
befiirworten.

Es ist vom Amt Wangen aus angeregt worden,
man mochte den Grundsatz ins Gesetz aufnehmen,
die Lehrlinge hétten erst in der zweiten Lehrhilfte
die Fachschule zu besuchen. Es wiirde mich interes-
sieren, was man zu dieser Anregung meint. In un-
seren Kreisen wird die Auffassung vertreten, dass
die Lehrlinge sehr gut in der ersten Hilfte der
Lehrzeit in den bisherigen Schulen den Unterricht
besuchen konnten, so dass die Fachklassen, erst in
der zweiten Hilfte zu besuchen wiren.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Wir miissen beim Unterricht der
Lehrlinge einen Grundsatz voranstellen, den mir
gegeniiber heute morgen Herr Dr. Birtschi gedus-
sert hat: Wir haben uns immer zu fragen: Wie
bilden wir den Lehrling am besten aus. Im Mittel-
punkt der Diskussion muss immer der Lehrling
stehen. Die Sorge um einen tiichtigen Nachwuchs
ist die Hauptsache. Und dann miissen wir uns fra-
gen: Wie kann das erreicht werden? Alle andern
Fragen miissen sich dieser einen unterordnen.

Herr Schneiter hat uns quasi den Vorwurf ge-
macht, wir wiirden die Berufsverbénde vorschieben,
wenn es uns passe. Ich mochte auf den klaren
Wortlaut des Bundesgesetzes aufmerksam machen,
wo es heisst: « Auf Vorschlag der betreffenden Be-
rufsverbinde kénnen durch Verordnung anstelle der
Berufsschule besondere Fachkurse obligatorisch er-
klirt werden.» Nach Gesetz muss also zuerst der
Eerufsverband einen Vorschlag machen. Der Kan-
ton und der Bund koénnen also von sich aus keine
solche Verfiigung treffen. Wir wollen uns nun doch
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nicht dariiber beklagen, dass wir Berufsverbdnde
haben, die auf diesem Gebiet durchaus aktiv vor-
gehen. Die Bickermeister z. B. und die Konditoren
ordnen das Berufsbhildungswesen vorbildlich, ebenso
die Typographen, und zwar schon seit vielen Jahren.
Nun kommen auch die Metzger und andere Berufe,
die in &dhnlicher Weise ihren beruflichen Nach-
wuchs schaffen wollen. Diesen Bestrebungen wollen
wir doch nicht in den Arm fallen. Diese Berufs-
verbinde wissen doch selber am besten, was sie
fiir einen Nachwuchs nétig haben. Sie konnen am
besten sagen, was notig ist und wie der Unterricht
gestaltet werden soll. Das wissen sie viel besser
als irgend eine politische Behorde. Dariiber wollen
wir uns im klaren sein,

Also die Berufsverbidnde miissen die Initiative
ergreifen, und erst nachher kann der Bund eine
diesbeziigliche Verordnung herausgeben.

Ich habe vorhin hingewiesen auf die Verordnun-
gen, die schon erlassen worden sind, auf die Re-
glemente der Metzger, der Schlosser usw. Es sind
schon eine ganze Anzahl erlassen worden. Diese
Reglemente hat jeweilen der Kanton zu vollziehen.

Herr Grossrat Schneiter stellt nun den Antrag,
einzufiigen: «Im Einvernehmen mit den Gemein-
den». Das koénnen wir ohne weiteres akzeptieren.
Das ist ja nichts anderes als die Vorwegnahme
dessen, was in Art. 49 steht.

Herr Grossrat Miiller wollte diese Einfiigung
etwas weiter oben vornehmen. Ich glaube, es ist
besser so, wie es Herr Schneiter vorschliagt. Im
ersten Teil des zweiten Alineas wird tiber den obli-
gatorischen Unterricht in der Gemeinde gesprochen,
und im zweiten Satz wird die Moglichkeit geschaf-
fen, irgend einen Fachkurs herauszunehmen. Das
ist das, was Herr Grossrat Miiller auch will.

Herr Grossrat Roth beklagte sich dariiber, dass
die Lehrlinge zu viel Zeit verlieren, wenn sie von,
Wange.: nach Langenthal in die Berufsschule gehen
miissen. Wenn natiirlich die Metzgermeister, um die
es sich in diesem Falle handelt, im Berufsverband,
wo sie im Vorstand sitzen, nicht aktiv mitarbeiten
und nicht an die Sitzungen gehen, dann miissen
sie es sich selber zuschreiben, wenn der Stunden-
plan ungiinstig ausfillt. Die Herren von Wangen
hitten an der Sitzung, an welcher das festgelegt
wurde, Einspruch erheben und sich fiir ihre Inte-
ressen wehren konnen, was ihnen zweifellos ge-
gliickt wére. Sie sind aber nicht an die Sitzung des
Metzgerverbandes gegangen und haben sich nicht
gewehrt. Man muss diesen Leuten sagen, dass sie
sich am rechten Ort wehren missen. Die Erkundi-
gungen, die ich iiber diesen Punkt eingezogen habe,
ergeben iibrigens ein anderes Bild als das, welches
uns Herr Grossrat Roth vor Augen fiihrte. Bloss
wegen einer Stunde Unterricht ist noch kein Lehr-
ling gezwungen worden, nach Langenthal zu gehen
und so viel Zeit zu verlieren. So sind die Metzger
denn doch nicht.

Wir kommen also zum Schluss, dass geméss dem
Antrag Schneiter der zweite Satz des zweiten Ali-
neas in folgender Weise zu fassen sei: « Unter den
gleichen Voraussetzungen konnen Lehrlinge ent-
weder fiir den ganzen Unterricht oder fiir bestimmte
Facher im Einverstindnis mit der Gemeinde zum
Besuche der Berufsklasse einer auswirtigen Berufs-
schule verhalten werden.» So haben die Gemein-
den die Garantie, dass sie nicht iibergangen werden,
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Ich glaube, Herr Grossrat Miiller kann sich dieser
Loésung auch anschliessen.

Priisident. Ich konstatiere, dass keine Differenz
besteht. Der Herr Regierungsrat nimmt den Antrag
Schneiter an. Er ist unbestritten., Weitere Antrige
sind nicht gestellt.

Angenommen.
Beschluss:

V. Beruflicher Unterricht.

A. Obligatorium.

Marginale: Berufsschulpflicht.

Art. 13. Jeder Lehrling hat wihrend der
ganzen Lehrzeit (einschliesslich Probezeit) in
der Regel die seinem Wohnort am néchsten ge-
legene Berufsschule nach Massgabe des fiir
seinen Beruf geltenden Lehrplanes zu besuchen.
Liegen Lehrort oder Wohnort ausserhalb des
Kantonsgebietes, so ist der dem Lehrort am
nichsten gelegene Unterricht zu besuchen. Vor-
behalten bleiben interkantonale Vereinbarungen.

Auf Vorschlag der betreffenden Berufsver-
biande kann die Direktion des Innern an Stelle
der ordentlichen Berufsschule fiir alle oder be-
stimmte Fédcher besondere Berufsklassen obli-
gatorisch erkliren, sofern diese einen wesent-
lich bessern beruflichen Unterricht bieten und
die Mehrkosten fiir ihre Veranstaltung und Be-
such nicht unverhiltnisméssig gross sind. Un-
ter den gleichen Voraussetzungen kénnen Lehr-
linge entweder fiir den gesamten Unterricht
oder fiir bestimmte Ficher im Einverstindnis
mit der Gemeinde zum Besuche der Berufs-
klasse einer auswirtigen Berufsschule verhal-
ten werden.

Der obligatorische Unterricht an den Be-
rufsschulen ist fiir Lehrlinge unentgeltlich. Vor-
behalten bleiben die reglementarischen Kurs-
und Materialgelder.

Art. 14.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Da hat Herr Grossrat Liithi in der
ersten Lesung gewiinscht, dass man an die Schwach-
begabten denke. Er fand, es sei notig, in Art. 14
noch besonders darauf hinzuweisen. Wir finden
aber, im Einverstindnis mit der kantonalen Berufs-
bildungskommission, dass das nicht erforderlich ist.
Schon nach dem alten Gesetz ist es moglich, diese zu
beriicksichtigen. Das wird erst recht moglich sein
nach dem neuen Gesetz. Wir haben fiir Schwach-
begabte schon jetzt Klassen geschaffen, solche fiir
Knaben und solche fiir Mddchen. Im Bundesgesetz
ist die Moglichkeit der Subventionierung ebenfalls
vorgesehen. Ich glaube, dem ist nicht mehr nach-
zugehen.

Biirtschi (Bern). Nach Art. 14, lit. ¢, konnen vom
Unterricht auf begriindetes Gesuch hin durch die Di-
rektion des Innern befreit werden Schiiler, die in-
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folge geistiger oder korperlicher Gebrechen dem
Unterricht nicht folgen konnen. Es ist nun in ge-
wissen Kreisen die Befiirchtung aufgetaucht, das
konnte Tiir und Tor 6ffnen, fiir Leute, die fiir einen
Beruf gar nicht geeignet sind, dadurch, dass man
sie vom Besuche der Fortbildungsschule dispensiert,
so dass sie, trotzdem sie diese Kurse nicht be-
suchen, gleichwohl eine Berufslehre absolvieren
kénnten. Es wire dann moglich, so befiirchtet man,
dass Leute z. B. zur kaufminnischen Lehre zuge-
lassen wiirden, die gar nicht fihig wiren, den fiir
Kaufleute vorgesehenen Kursen zu folgen. Man
fragte sich, ob man denn wirklich glaube, jemand,
der infolge geistiger oder korperlicher Gebrechen
dem Unterricht nicht folgen konne, sei befihigt,
Kaufmann zu werden.

Ich personlich teile diese Befiirchtungen nicht.
Ich glaube zu wissen, was der Regierungsrat und
die Kommission mit dieser lit. d wollen. Aber es
dient vielleicht doch zur Eeruhigung, wenn der Herr
Direktor des Innern dariiber eine Erklirung abgibt.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Ich kann verweisen auf die Aus-
fithrungen in Ihrem Rat, als man iiber das Problem
der Ausbildung Schwachbegabter gesprochen hat,
damals, als ich iiber die Frauenarbeitsschulen ge-
sprochen habe (betreffend Klassen fiir Behinderte).
Hier in Bern haben wir mustergiiltige Anstalten fiir
diese Zwecke. Ich habe damals gesagt, dass es unsere
schlichte Menschenpflicht sei, denjenigen, die von
der Natur benachteiligt sind, mit allen Mitteln nach-
zuhelfen, dass wir die Pflicht haben, ihnen den
Eintritt in einen Beruf zu ermdglichen. So, wie es
befiirchtet werden soll, darf natiirlich lit. d nicht
aufgefasst werden. Wir miissen es den korperlich
oder geistig Beschrinkten auch ermdéglichen, ihr
Brot zu verdienen und ihnen eine entsprechende
Ausbildungsmoglichkeit schaffen. Wir haben hier
nur aufgenommen, was im Bundesgesetz steht. Hier
bezeichnen wir nur die Instanz, die die Befreiung
vom Unterricht vornimmt. Ich mochte es deshalb

.bei dieser Redaktion bewenden lassen. Wir ver-

wenden auf die Ausbildung solcher Leute ebenso
grosse Sorgfalt wie fiir die andern. Das soll auch
in Zukunft so bleiben.

Biirtschi (Bern). Ich erklire mich von der Aus-
kunft befriedigt.

Angenommen.

Beschluss:

Marginale: Befreiung vom Unterricht.

Art. 14. Vom Unterricht wird auf begriinde-
tes Gesuch durch die Direktion des Innern
(B. G. Art. 29) befreit:

a) wer eine gleichwertige oder hohere Schule
im Sinne der Bundesvorschriften besucht;

b) wer sich dariiber ausweist, dass er bereits
eine gleichwertige oder hohere Fachbildung
besitzt;

c) wer so weit vom Ort des Unterrichts ent-
fernt ist, dass ihm der Besuch nicht zuge- .
mutet werden kann, es sei denn, dass ent-
sprechende Massnahmen fiir Erleichterung
des Unterrichtsbesuches getroffen sind; der
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Zeitaufwand fiir den Hin- und Riickweg zum
Unterricht soll in der Regel je eine Stunde
nicht ibersteigen;

d) wer infolge geistiger oder korperlicher Ge-
brechen dem Unterricht nicht folgen kann.

Art. 15.
Angenommen.

Beschluss:

Marginale: Absenzenwesen.

Art. 15. Der Regierungsrat regelt nach An-
horung der Berufsverbinde und Berufsschulen
das Absenzenwesen durch Verordnung.

B. Organisation des Unterrichts.

Art. 16.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Auch hier liegen eine Reihe von
Antrigen vor. Die grossritliche Kommission hat
aus Art. 16 drei Abschnitte gemacht und glaubt,
dass dieser Artikel auf diese Weise an Uebersicht-
lichkeit gewinne. Wir schliessen uns dieser Auf-
fassung an.

Dann ist im weitern ein Antrag von Herrn Dr.
Bértschi eingereicht worden, welcher die Pflichten
der Gemeinden etwas klarer umschreiben will. Herr
Biirtschi beantragt infolgedessen, zu sagen:

«Die Gemeinden sind verpflichtet, fiir die in
ihrem Gebiete wohnhaften Lehrlinge die no-
tigen Berufsschulen und Berufsklassen selb-
stindig in Verbindung mit andern Gemeinden
oder mit Berufsverbinden einzurichten und zu
unterhalten. » '

Ich glaube, dieser Antrag hat seine volle Be-
rechtigung. Wir mochten ihm deshalb beipflichten.

Dann stellt Herr Grossrat Schneiter einen An-
trag, der genau gleichlautend ist wie der letzte von
ihm gestellte Antrag, in welchem auch verlangt
wird, dass beigefiigt werde: «im Einvernehmen mit
den Gemeinden». Ich glaube, hier ist das nicht
mehr notig, weil der zweite Satz von der Kommis-
sion durch einen dritten erweitert worden ist, so
dass dieser Antrag als erledigt betrachtet werden
kann.

Des weitern ist auch ‘ein Antrag aus dem Amte
Wangen gestellt worden. Ich mochte nur bemerken,
dass die Sicherungen, die in diesem Antrage ver-
langt werden, hier im zweiten und dritten Alinea
nun gegeben sind und im Art. 49 bestitigt werden.

Die Kommission fiir Berufsbildung hat in ihrer
Eingabe noch einen weitern Antrag gestellt, den wir
Ihnen zur Ablehnung empfehlen. Sie mdchte sagen:
«Im Streitfalle entscheidet die Direktion des In-
nern.» Das ist nicht notig zu sagen, weil diese
ohnehin in Streitfdllen zu entscheiden hat.

Wir mochten Ihnen beantragen, den Art. 16 in
der Fassung der Kommission anzunehmen.

Tagblatt des Grossen Rates. — Bulletin du Grand Conseil.
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Roth. Ich mochte nur im Namen des Amtes
Wangen meiner Befriedigung Ausdruck geben, dass
man das letzte Alinea zugefiigt hat («Errichtung
und Aufhebung von Berufsschulen “sollen nur aus
zwingenden Griinden erfolgen.») Wir wollen nur
hoffen, dass man diese Vorschrift beherzigen und
nicht leichthin eine Berufsschule auf dem Lande
autheben, sondern sich das jeweilen zweimal iiber-
denken wird. Bei der ersten Beratung hat man die
Aufhebung einer ganzen Anzahl kleiner Schulen in
Aussicht gestellt. Es hat das damals iberall Erbit-
terung ausgelost. Nun hat 'sich aber im Laufe der
Zeit ergeben, dass die Verhandlungen doch eine an-
dere Wendung genommen haben. Z. B. fiir den Be-
zirk Konolfingen hat heute die Direktion des Innern,
mit Einwilligung der eidg. Behorden, eine recht schone
Ordnung vorgesehen, wobei sich der Fachunter-
richt auf die einzelnen Schulgemeinden entsprechend
den Lehrlingen verteilen kann und der allgemeine
Unterricht iberall in den kleinen Schulorten ver-
bleibt. Ich mochte auch meinerseits der Direk-
tion des Innern dafiir danken, dass sie diesen Wiin-
schen fast durchgehend Rechnung getragen hat.
Wir hitten es wirklich nicht gestatten konnen, dass
all diese Schulen, die im Laufe der Zeit mit Hilfe
der Gemeinden und der gewerblichen und andern
Organisationen in den Gemeinden geschaffen wor-
den sind, aufgehoben wiirden. Ich hoffe, dass die
Erregung, die Herr Schneiter zum Ausdruck ge-
bracht hat, sich wieder legen wird, und dass der
Weg nun gefunden worden ist, der angingig er-
scheint. '

Angenommen.

Beschluss:

B. Organisation des Unterrichts.

Marginale: Errichtung von Berufsschulen und Be-
rufsklassen.

Art. 16. Die Direktion des Innern sorgt da-
fiir, dass den Lehrlingen der Betriebe im Ge-
biete des Kantons durch Einrichtung von Be-
rufsschulen und Berufsklassen in Verbindung
mit Gemeinden und Berufsverbianden oder durch
Erleichterung des Besuches auswirtiger Schu-
len und Berufsklassen Gelegenheit zum obliga-
torischen Unterricht geboten wird.

Die Gemeinden sind verpflichtet, fiir die in
ihrem Gebiete wohnhaften Lehrlinge die no-
tigen Berufsschulen und Berufsklassen selb-
stdndig in Verbindung mit andern Gemeinden
oder mit Berufsverbidnden einzurichten und zu
unterhalten.

Errichtung und Aufhebung von Berufsschulen
sollen nur aus zwingenden Griinden erfolgen.

Art. 17.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. In der ersten Beratung hat Herr
Grossrat Horisberger die Auffassung vertreten, die
vorliegende Fassung sei zu-eng. Die Aufgaben sind
aber im Bundesgesetz umschrieben. ‘Wir méchten
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die Erweiterung des Artikels ‘nicht vornehmen. Ich
mochte namentlich verweisen auf die Verordnung I,
zum Bundesgesetz, Art. 12,13, 15, 16 und 17. Sie
befassen sich alle zusammen ‘mit den Aufgaben.
Dort ist der Rahmen weit genug gespannt, so dass
wir uns auf diesen kurzen Text beschrinken kénnen.

Angenommen.

Beschluss:

Marginale: Aufgaben der beruflichen Schulen.

Art. 17. Die Fachschulen bereiten die Lehr-
linge in theoretischen und praktischen Kursen
auf den Beruf vor oder vermitteln eine Berufs-
lehre.

Die gewerblichen und kaufméinnischen Be-
rufsschulen, sowie die selbstindigen Berufs-
klassen vermitteln in Ergénzung der Berufs-
lehre den Lehrlingen die zur Ausiibung ihres
Berufes notwendigen Kenntnisse und Fertig-
keiten.

Art. 18.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Zu Art. 18 liegen Antréige vor von
Herrn Dr. Birtschi und vom Gewerkschaftskartell.
Ich moéchte hier mitteilen, dass dieser Antrag des
Gewerkschaftskartells berticksichtigt ist in Art. 20,
und der Antrag von Herrn Dr. Bértschi ist in der
Weise beriicksichtigt worden, dass man den Text in
folgender Weise gefasst hat: «Die Direktion des
Innern bestimmt im Einvernehmen mit den betei-
ligten Berufsverbinden und Gemeinden die Schul-
kreise.» Ich glaube, dass so Herr Grossrat Bértschi
auch zufrieden sein kann.

Angenommen.

Beschluss:

Marginale: Schulkreise.

Art. 18. Die Direktion des Innern bestimmt
im Einvernehmen mit den beteiligten Berufs-
verbéinden und Gemeinden die Schulkreise. Da-
bei sollen in erster Linie die zweckmissige
Unterrichtsgestaltung und die Schaffung von
Berufsklassen ohne wesentliche Mehrkosten fiir
deren Einrichtung und Besuch massgebend
sein.

Art. 19.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Dieser Artikel konnte wieder 2u
Auseinandersetzungen Anlass geben. Die grossriit-
liche Kommission schligt vor, anstatt «Schul-
gemeinden » zu sagen «Schulortsgemeinden,»,

Das Gewerkschaftskartell hatte beantragt, das
Wort «unentgeltlich» zu streichen. Es meinte, man,
solle einfach die R&dumlichkeiten zur Verfiigung
stellen. Wir miissen diesen Antrag ablehnen, und
zwar au8 sehr naheliegenden Griinden. Herr Dr.
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Bértschi hat bei der ersten Beratung den Antrag ge-
stellt, zu sagen:

«Die Schulortsgemeinden stel’en unentgeltlich »
usw. Dann beantragte er, die Worte «einschliess-
lich Heizung, Reinigung und Beleuchtung» zu strei-
chen, so dass das dann bei den allgemeinen Ko-
sten hitte verrechnet werden miissen. Auch diesen
Antrag miissen wir ablehnen, und an der Fassung,
wie sie aus der ersten Lesung hervorgegangen ist,
festhalten.

Wir miissen diesen Antrag stellen, schon weil
sich in bezug auf diese Beitrige Auswiichse gezeigt
haben. Es ist gesagt worden, in einer Handwerker-
und Gewerbeschule sei ein Betrag verrechnet wor-
den, der noch fiir ganz andere Zwecke ausgegeben
worden sei, und der geniigt hitte fiir das Heizen
von ein paar Schulzimmern. Wir miissen da, glaube
ich, schon einen ganzen Schnitt machen und da-
fiir sorgen, dass auch in dieser Beziehung ver-
niinftig gehaushaltet wird. Dann ist hervorzuheben,
dass den Schulortsgemeinden dadurch, dass sich
der Sitz der Schule in ihrer Gemeinde befindet,
auch gewisse Vorteile erwachsen. Ein Vorteil ent-
steht einmal den Handwerkern, Gewerbetreibenden
usw., die am Orte wohnen, da ihre Lehrlinge nicht
an einem andern Ort in, die Schule gehen miissen,
wihrend die Lehrlinge anderer Meister durch den
langen Schulweg viel Zeit verlieren. Im weitern
darf auch gesagt werden, dass, wenn es auch nicht
viel ist, diese Lehrlinge doch von aussen her in
diese Ortschaften kommen und dort Kommissionen,
besorgen, manchmal auch etwas fiir die Zwischen-
mahlzeiten kaufen usw. Es bringt das doch immer-
hin ein wenig Betrieb und Leben, mit sich, wovon
natiirlich der Schulort profitiert. Ich glaube des-
halb, dass man dem Schulort schon etwas mehr
zumuten darf als den Gemeinden, die nachher zu
einem verhiltnisméssigen Beitrag an die Kosten ver-
pflichtet werden.

Wir haben diese Frage auch der kantonalen
Berufsbildungskommission vorgelegt. Sie ist eben-
falls unserer Auffassung. Es wird nun Sache der
Diskussion sein, hier die zu beschliessende Ord-
nung herauszuschilen. Der Regierungsrat stellt den
Antrag, zu sagen «Schulortsgemeinden» und im {ibri-
gen am bisherigen Texte festzuhalten.

Luick. Es_ist richtig, dass das kantonale Gewerk-
schaftskartell den Antrag gestellt hat, das Wort « un-
entgeltlich» zu streichen. Dieser Antrag ist aber
zwischen der ersten und zweiten Lesung gestellt
worden. Er hatte den Charakter eines Vermittlungs-
antrages. Die in der Vorlage enthaltene Fassung
stammt gerade von uns und der Sprechende
war einer der ersten, der immer den Antrag stellte,
das solle von den Schulortsgemeinden gratis zur
Verfiigung gestellt werden. Wir waren im iibri-
gen immer der Ansicht, dass man unter einem ge-
eigneten Raum eben nur einen geheizten, beleuch-
teten und gereinigten Raum verstehen kénne. Wir
haben diese Stellung eingenommen aus den glei-
chen Erwégungen heraus wie es der Herr Regie-
rungsrat gesagt hat, nimlich um zu vermeiden, dass
gewisse Gemeinden aus dieser Ordnung Vorteile
ziehen. Es konnte z. B. bei einer Gemeinde im Ober-
land festgestellt werden, dass die Gemeinde so
Rechnung stellte, dass daraus der Gemeinde noch
ein Profit erwuchs, statt dass sie einen Beitrag
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leistete. Diese Gemeinde wehrte sich mit Hénden
und Fiissen dagegen, als man diese Schule an
eine grossere, zweckmissigere Berufsschule an-
gliedern wollte. Das wollen wir doch vermeiden.
Ich lasse deshalb den Antrag auf Streichung des
Wortes «unentgeltlich» fallen.

Biirtschi (Bern). Ich bin nicht einverstanden mit
der Losung, die man hier gefunden hat. Tch anerkenne
gerne, dass man sonst in einer Reihe von Punkten
den Anregungen Folge gegeben hat, die von mir in
der ersten Lesung gedussert worden sind. Ich bin
auch nicht der Auffassung, dass ich allein recht
habe und will keineswegs mit dem Kopfe durch die
Wand rennen. Wenn ich trotzdem hier das Wort
ergreife, so geschieht es deswegen, weil es mir
daran liegt, dass die Gemeinden nicht verkiirzt wer-
den und so die Lust verlieren, im beruflichen Bil-
dungswesen mitzuarbeiten. Diese Lust wird ihnen
aber vergillt, wenn sie den Eindruck gewinnen,
dass man sie schmélern moéchte und dass man ihnen
gegeniiber dem bisherigen Zustande weitere Lasten
auferlegen will. Es scheint mir, dass sich die Kom-
mission das etwas zu wenig tberlegt hat. Ich bin
ja durchaus mit dem Regierungsrat einverstanden,
wenn er der Ansicht ist, dass die Schulortsgemein-
den etwas Besonderes fiir ihre Schule leisten und
da gegeniiber den Aussengemeinden nicht allzu
kleinlich sein und glauben sollten, es miisste ihnen
nun bis zum letzten Rappen alles entschidigt wer-
den. Das spielt bei mir nicht die Hauptrolle. Ich bin
also da mit Herrn Regierungsrat Joss durchaus ein-
verstanden. Aber man hat vielleicht tibersehen, dass
durch die neue Fassung etwas gedndert wird in be-
zug auf das Subventionswesen, eigentlich auf einem
Umwege, ohne dass man es merkt. Ich mochte deshalb
beantragen, es sei der bisherige Zustand beizube-
halten. Denn nichts anderes bezwecke ich, wenn ich
beantrage, man solle die Worte « einschliesslich Rei-
nigung, Heizung und Beleuchtung» streichen. Ich
brauche wohl nicht noch zu erwihnen, dass das
Interesse des Lehrlings ein geheiztes, gereinigtes
und beleuchtetes Schulzimmer verlangt. Ich glaube
doch, dass man sich iiber den Verdacht des Miss-
brauches in der Rechnungstellung fiir solche Rdum-
lichkeiten erheben kann. Dafiir, dass da zum Rech-
ten gesehen wird, haben wir schliesslich Behorden.
Dagegen muss ich einen Irrtum berichtigen, der
Herrn Dr. Luick schon bei der ersten Beratung un-
terlaufen ist. Im bisherigen Gesetz heisst es: « Die
Gemeinden, in welchen staatlich subventionierte
berufliche Fortbildungsschulen bestehen, haben die-
sen die geeigneten Réumlichkeiten zur Verfiigung
zu stellen.» Da heisst es also nichts davon, dass
die Heizung, Beleuchtung und Reinigung auch noch
unentgeltlich sein soll. Herr Dr. Luick, dessen Titig-
keit im Berufsbildungswesen wir hoch schitzen, war
nun der Auffassung, schon das bisherige Gesetz
sehe vor, dass auch die Heizung, Beleuchtung und
Reinigung unentgeltlich sei, wie es jetzt fiir den
neuen Art. 19 vorgeschlagen wurde. Diese Annahme
beruht auf einem Irrtum. Das wollte das bisherige
Gesetz nicht. Das geht aus den Aeusserungen der
staatlichen Organe selber hervor, welche ausdriick-
lich darauf hingewiesen haben, dass diese Auslagen
von den Tridgern der Schule, den Gemeinden oder
Berufsverbidnden, verrechnet werden diirfen. Im wei-
tern ist bestimmt, dass die Verrechnung in ange-
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messenem Umfange stattfinden solle. Wie kommt es
nun heraus, wenn wir entgegen der bisherigen Ord-
nung diese Bestimmung betreffend die Heizung,
Beleuchtung und Reinigung neu ins Gesetz auf-
nehmen? Dann wird, und da muss man Art. 19 zu-
sammen mit Art. 43 ansehen, das Subventionswesen
beriihrt. In Art. 43 heisst es nidmlich, dass der
Staatsbeitrag hochstens die Héalfte der Ausgaben fiir
Pesoldungen und allgemeine Lehrmittel betrage, und
dann — und daran diirften nun, wohl die meisten
Gemeinden interessiert sein: «Die Staatsbeitréige
diirfen aber die Leistungen der beteiligten Kreise (Ge-
meinden, Verbinde, Private) nicht iibersteigen. Wenn
wir nun Kosten, die bis jetzt in den Aufstellungen
der Gemeinden oder Berufsverbidnde figuriert ha-
ben, zum vorneherein eliminieren, so hat das zur
Folge, dass eben die Leistungen der Triger dieser
Schulen, der Gemeinden oder Berufsverbéinde, in der
Kostenaufstellung entsprechend geringer erscheinen.
Es kann dann der Fall eintreten, dass die bis-
herige Subvention gekiirzt wird. Das ist der Grund,
warum ich hier beantragen mdchte, es beim bis-
herigen Zustand bewenden zu lassen.

Betrachten wir nun die Konsequenzen im einzel-
nen Falle. Eine Gemeinde z. B. hat bis jetzt diesen
Posten in der Schulrechnung aufgefithrt und der
Staat hat ihr hierfiir Subventionen gewihrt. Er hat
danach getrachtet, einen gewissen Prozentsatz der
Kosten fiir Lehrmittel und Besoldungen zu decken.
Aber er hat gleichzeitig gepriift, ob seine Beitréige
nicht iiber die Leistungen der Gemeinden, oder der
Berufsverbinde hinausgingen. Wird nun in der
Weise, wie es hier formuliert ist, im Gesetzes-
entwurf der Posten fiir Heizung, Reinigung und
Beleuchtung zum vornherein gestrichen, so er-
scheint eine geringere Leistung der GGemeinde oder
des Berufsverbandes. Ist nun die Rechnung mit
dieser Leistung gerade an der Grenze, so wird da-
durch der Staatsbeitrag kleiner. Das wollen wir
offenbar nicht. Man konnte vielleicht dem entgegen-
halten: Ja, aber andern Schulen ausser denen der
Gemeinden kommt das doch auch zugute, z. B. dem
Kaufminnischen Verein, der auch eine Berufsschule
unterhilt, Der Kaufménnische Verein bezahlt fiir die -
Réume, die er von der Gemeinde zur Verfiigung
gestellt erhilt, eine Entschddigung fiir Beleuchtung,
Reinigung und Heizung. Er stellt das in seine Rech-
nung ein und das wird bei der staatlichen Subven-
tion ebenfalls beriicksichtigt. Muss er nun diese
Auslagen nicht mehr bezahlen, und miissen die
Gemeinden in Zukunft diese Rdume vollig unent-
geltlich zur Verfiigung stellen, so hat die Gemeinde
ihrerseits zwar keine Schwierigkeiten, denn sie kann
einfach ihre Subventionen an diese Berufsschule
kiirzen und ist dabei gedeckt; der Berufsverband
aber, wie z. B. der Kaufminnische Verein, trigt
dann den Schaden. Es konnen Grenziille eintreten,
bei denen die staatliche Subvention gekiirzt wird.
Wenn Sie das vermeiden wollen, miissen Sie den
bisherigen Zustand belassen. Und wenn Sie das
wollen, dann miissen Sie in Art. 19 die Worte « ein-
schliesslich Heizung, Reinigung und Beleuchtung »
streichen. Das mochte ich Ihnen beantragen.

Zurbuchen. Ich kann mich leider mit der Ab-
inderung, die von Herrn Dr. Bértschi vorgeschlagen
worden ist, nicht befreunden. Ich bin, Vertreter einer
kleineren Gemeinde und habe selber erfahren, kon-
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nen, wie es uns ergehen wird. Bis vor 4 Jahren
haben wir auch eine Gewerbeschule gehabt. Die
Expertise hat jeweilen immer festgestellt, dass wir
eine mustergiiltige Fachschule hitten. Sie ist uns
dann durch das Dekret mit Gewalt genommen und
nach Interlaken zentralisiert worden. Die Kosten
pro Schiiler betrugen bei uns 26 Fr. Fiir die nun
in Interlaken zentralisierte Schule musste aber die
Gemeinde 32 Fr. bezahlen und jetzt ist dieser Be-
trag sogar auf 44 Fr. hinaufgeschnellt; das macht
18 Fr. mehr als zur Zeit, da die Schule noch bei uns
war. Das ist der Grund, warum hier an der Fassung
des Regierungsrates, der von der Kommission zu-
gestimmt wird, festgehalten werden sollte.

Es ist weiter noch zu sagen, dass die kleineren
Gemeinden den Nachteil aufweisen, dass die Lehr-
linge einen weitern Schulweg zuriickzulegen haben.
Unsere Schiiler haben wenigstens eine halbe Stunde
hin und zuriick, eine Zeitversiumnis, die auch zu
beriicksichtigen ist. Ich mdchte aus diesen Griin-
den den Antrag stellen, es sei an der Fassung
des Regierungsrates und der Kommission festzu-
halten.

Gfeller. Mit dem Antrag von Herrn Bértschi
hat es noch eine andere Bewandtnis. Die Kosten
fiir die Schulriume und Einrichtungen fiir den be-
ruflichen Unterricht, einschliesslich Heizung, Reini-
gung und Beleuchtung, fallen der Gemeinde zu. Man
kann doch diese Aufwendungen nicht fiir die Sub-
vention anrechnen. Im weitern ist, wenn ich nicht
irre, nach Bundesgesetz vom Bunde an diese Auf-
wendungen nichts mehr zu erlangen. Die Gewerbe-
schulen haben seit Jahren gesagt, dass ihnen diese
Beitrdge gestrichen worden seien. Wenn die Stadt
Bern wirklich etwas erhalten haben sollte, dann
muss es sich offenbar um eine Ausnahme handeln.
Was hat das nun zur Folge? Es werden die Kosten,
weil die Subventionen hiefiir nicht mehr bezogen
werden koénnen, statt auf die Rechnung der Schul-
ortgemeinde, auf jene aller Gemeinden genommen,
die den Schulort beschicken. Ich méchte Herrn Dr.
Birtschi entgegnen, dass ich zu Art. 20 einen Ab-
ianderungsantrag stellte, wonach die Beitrige an
die Kosten zu verteilen seien, wenn; der Wohnort
und der Lehrort nicht identisch' sind. Ich habe nun
diesen Antrag zuriickgezogen. Sollte aber der An-
trag von Herrn Dr. Birtschi gutgeheissen werden,
dann wire ich gezwungen, auf diesen in der Kom-
mission zuriickgezogenen Antrag zu Art. 20 neuer-
dings zuriickzukommen, denn wir wiirden, hier etwas
schaffen, das nun doch in Widerspruch steht zu
dem, was wir wollen. Wir miissen bemerken, dass
das Bundesgesetz das Lehrortsprinzip anwendet, wir
aber das Wohnortsprinzip. Das hat nun die Folge,
dass die umliegenden Gemeinden, namentlich jene
von grosseren Ortschaften, fiir die Kosten des Lehr-
ortes aufzukommen haben, z. B. Worb fiir jene von
Bern, Steffisburg fiir jene von Thun usw. Das be-
deutet fur diese Gemeinden, das sehen wir in den,
Rechnungen, eine enorme Mehrbelastung. So wird
also die Belastung noch einmal griosser und Sie wer-
den sehen, dass aus diesem Grunde dem Gesetze
eine gewaltige Opposition erwachsen wird. Ich
mochte deshalb den Rat ersuchen, die Fassung so
gutzuheissen, wie sie nach reiflicher Ueberlegung
auch in der Kommission gefunden worden, ist, und
zu sagen: « Schulortgemeinde », wobei allerdings die
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Worte «einschliesslich Heizung, Reinigung und Be-
leuchtung » beizubehalten wéren.

Freimiiller. Ich mochte an Herrn Regierungsrat
Joss die Frage richten, ob die Ausgaben fiir Hei-
zung, Reinigung und Beleuchtung, wie es in Art. 14
vorgesehen ist, von der Schule nicht als Lei-
stung angerechnet werden konnen, im Sinne eines
Einheitssatzes pro Zimmer und Abend, damit man
dann hiefiir eine Grundlage hitte bei Art. 43.

Birtschi (Bern). Sie sehen, wie schwer es ist, ge-
wisse Sachen so klar darzustellen, dass sie von jedem
verstanden werden. Das zeigen mir die Voten zweier
meiner Vorredner, die man doch sicherlich auch zu
den hellsten in der Eidgenossenschaft zihlen muss.
Mein Antrag geht dahin, den bisherigen Zustand
bestehen zu lassen. Er will nichts anderes. Er will,
dass die Triager der Fortbildungsschulen nicht we-
niger Subvention erhalten als bisher. Es betrifft das
in erster Linie Schulen, die es empfindlich trifft,
wenn sie weniger Subventionen erhalten als bisher.

Ich mochte noch einmal darauf hinweisen, dass
man gerade dann, wenn man es vermeiden will, dass
die kleinen, umliegenden Gemeinden mehr belastet
werden, meinem Antrage zustimmen muss. Nach der
vorliegenden Fassung erhalten ndmlich die Schulorts-
gemeinden in Grenzfillen weniger Subvention als
bisher. Daraus ergibt sich natiirlich das Bestreben,
dass sie sich bei den umliegenden Gemeinden
einigermassen schadlos halten. Das ist gerade das
Gegenteil von dem, was einer der Herren Vorredner
postuliert hat. Ich wiederhole noch einmal, es han-
delt sich bei meinem Antrag nur darum, den bis-
herigen Zustand beizubehalten.

Luick. Der Bund wird durch das Bundesgeselz
iiber die berufliche Ausbildung stark belastet. Auch
der Kanton wird in zunehmendem Masse belastet.
Die Berufsverbinde nehmen von Jahr zu Jahr mehr
auf sich. Und nun mutet man den Gemeinden eine
solche Kleinigkeit zu, ndmlich, sie mochten unent-
geltlich die erforderlichen Riume fiir den beruf-
lichen Unterricht zur Verfiigung stellen, und zwar
inbegriffen Heizung, Reinigung und Beleuchtung.
Und da zieht man deswegen eine so grosse Sache
auf. Ich bin auch interessiert an den Gemeinde-
finanzen, und ich sorge, soweit es in meiner Macht
liegt, auch fiir deren Erhaltung und Gesundung.
Wenn man aber eine solch kleine Sache in diesem
grossen Fragenkomplex betreffend die Ertiichtigung
und Fortbildung unserer Jugend von den Gemeinden
verlangt, wenn man ihnen dieses kleine Opfer zu-
mutet, sollte man denn doch nicht eine so grosse
Geschichte daraus machen und unter allen Um-
stinden dieses kleine Opfer abschieben wollen. Das
verstehe ich nicht. Im {ibrigen verweise ich auf den
neu vorgeschlagen Absatz 2 von Art. 20, welcher
lautet:

«Erwachsen einer Schulortsgemeinde aus den
Bestimmungen in Art. 18 und 19 des Gesetzes un-
verhiltnismiéssig grosse Lasten, so ist unter den be-
teiligten Kreisen iiber die Kostenverteilung eine be-
sondere Vereinbarung zu treffen. »

Die Gemeinden konnen also miteinander ver-
handeln und es kommt schliesslich aufs gleiche her-
aus, wie wir es vorher gehabt haben. Aber wir
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wollen einmal Ordnung machen, um zu verhindern,
dass die Gemeinden mit dieser Verrechnung Unfug
treiben, wie es frither etwa der Fall war.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Ich muss da noch auf einen frithern,
Artikel zuriickzukommen. Wenn Herr Gfeller, so wie
er es getan hat, auf den Antrag von Herrn Birtschi
geantwortet hat, so geschah es nicht, weil er Herrn
Bértschi nicht recht verstanden hitte, sondern weil
er im Zusammenhang mit dem Artikel, der jetzt in
Beratung steht, einen andern Antrag zuriickgezogen
hat. Herr Grossrat Gfeller hat den Antrag gestellt,
die Kosten fiir die Schule zwischen Wohnort- und
Lehrortgemeinde zu teilen. Dieser Antrag ist mir
ohne weiteres sympathisch. Man soll die Kosten
fir den Lehrling teilen zwischen der Wohnorts-
und der Lehrgemeinde, weil schliesslich der Lehr-
ortgemeinde daraus ein Vorteil erwéchst, indem da-
durch auch etwas Verdienst geschaffen wird. Daran
sollte darum doch die Schulgemeinde auch etwas
bezahlen. Wir wollten deshalb den Antrag Gfeller
annehmen. In der Folge erklirte aber Herr Grossrat
Kiinzi, er hitte hier als Stadtberner zu reden. Es
kimen alle Lehrlinge vom Lande nach Bern. Wenn
nun der Antrag Gfeller angenommen wiirde, so
miissten zu viele Kosten von der Schulortsgemeinde
iitbernommen werden. Es wiirde das gerade fiir Bern,
ja iiberhaupt fiir die Lehrortsgemeinden, eine allzu
grosse DBelastung bedeuten, denn die Lehrorts-
gemeinden sind zumeist auch Schulortsgemeinden.
Aehnlich wie in Bern wird es sich verhalten in
Thun, Langenthal usw. Wir miissten hier eine ge-
wisse Entlastung, eine Sicherung vornehmen. Mit
Riicksicht auf die Intervention von Herrn Grossrat
Kiinzi zog Herr Grossrat Gfeller seinen Antrag zu-
riick, aber nur unter der Bedingung, dass das, was
wir in Art. 19 vorgeschlagen haben, bestehen bleibe,
dass also die Worte «einschliesslich Beleuchtung,
Reinigung und Heizung» ins Gesetz aufgenommen
werden und dass die Schulortsgemeinde diese
Réume mit diesen Nebenleistungen zur Verfiigung
stellt. Wenn ein anderer Beschluss gefasst wiirde,
so sdhe sich jedenfalls Herr Grossrat Gfeller ge-
zwungen, wieder auf seinen Antrag zuriickzukom-
men. Dann ist aber anzunehmen, dass der Grosse
Rat die andere Losung vorziehen wirde.

Wir haben uns gewehrt und gesagt: Auf den
ersten Anhieb hin ist der Antrag Gfeller ausser-
ordentlich sympathisch. Wenn man aber dessen
Auswirkungen ins Auge fasst, dann miissen wir
doch sagen: wir diirfen nicht in der Weise einen
Raubzug auf die Gemeinden machen. Hier miissen
wir nun den Schulortsgemeinden das kleine Opfer
zumuten. Das ist der Zusammenhang der beiden
Antrige Bartschi und Gfeller.

Herrn Polizeidirektor Freimiiller mochte ich ant-
worten, dass es nicht wohl angeht, Einheitspreise
fiir die Entschidigung festzusetzen, weil nicht tiber-
all besondere Rdume fiir die Handwerkerschulen
vorhanden sind. Hier in Bern, hat man solche Rium-
lichkeiten. Andernorts aber werden hierzu die ge-
wohnlichen Schulrdume benutzt. Es wire deshalb
ausserordentlich schwer, einen einheitlichen, Preis
festzusetzen. Es wiirde das ndmlich die Gefahr mit
sich bringen, alles dem Berufsbildungswesen aufs
Konto zu setzen, was eigentlich andern Betrieben
zu belassen wire. Ich erwihne, dass man diese
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Frage auch im Regierungsrat nach allen Seiten hin
diskutiert hat, weil noch ein Differenzpunkt in bezug
auf die Stadt Bern bestand. Wir konnen aber zu
keiner andern Losung gelangen als zu jener, die
die Kommission gefunden hat.

Prisident. Es stehen sich zwei Antrige gegen-
iiber, derjenige der Regierung und der Kommission
und derjenige von Herrn Dr. Béirtschi, welcher in
Art. 19 die Worte «einschliesslich Heizung, Reini-
gung und Beleuchtung » streichen méchte.

Abstimmung.

Fir den Antrag der vorberatenden Be-
hérden Mehrheit.

Beschluss:

Marginale: Stellung der Unterrichtsriume durch die
Schulgemeinden.

Art, 19, Die Schulortsgemeinden stellen unent-
geltlich die erforderlichen Rdume und Einrich-
tungen fiir den beruflichen Unterricht, ein-
schliesslich Heizung, Reinigung und Beleuch-
tung. Der Regierungsrat kann Vorschriften
iiber die Mindestanforderungen erlassen.

Art. 20.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regicrungsrates. Zu Art. 20 liegt ein Antrag von
Herrn Grossrat Schneiter vor. Es ist moglich, dass
hier ein Schreibfehler vorliegt. Der mir vorliegende
Wortlaut des Antrages ist nicht leicht verstidndlich.
Des weitern lag ein Antrag Gfeller vor, der die Ko-
sten unter Wohnorts- und Lehrortsgemeinden ver-
teilen will. Herr Grossrat Gfeller hat dann diesen
Antrag zuriickgezogen mit Riicksicht auf die von
der Kommission beschlossene Fassung von Art. 19.
Ich nehme an, dass, nachdem der Grosse Rat so
entschieden hat, Herr Gfeller nicht mehr auf seinem
Antrage beharrt.

Das Gewerkschaftskartell hat einen dhnlichen An-
trag gestellt in bezug auf die Schulortsgemeinden.
Es wird demnach ein neuer Absatz 2 zu Art. 20 vor-
geschlagen, welcher folgenden Wortlaut hat:

« Erwachsen einer Schulortsgemeinde aus den
Bestimmungen in Art. 18 und 19 des Gesetzes un-
verhidltnisméssig grosse Lasten, so ist unter den be-
teiligten Kreisen iiber die Kostenverteilung eine be-
sondere Vereinbarung zu treffen.»

Das scheint uns zuldssig zu sein und gibt auch
den Schulortsgemeinden eine gewisse Garantie.

Fliick. Der Schluflisatz von Art. 20, Absatz 1,
lautet: «Als Wohnort im Sinne des Gesctzes gilt
die Gemeinde, in welcher der Lehrling wihrend der
Woche die Nachtruhe verbringt. » Diese Bestimmung
halte ich nicht fiir richtig. Es sollte doch gewiss der
polizeiliche Wohnort der Eltern des Lehrlings mass-
gebend sein. Die Zeit, wo der Lehrling die Nacht-
ruhe verbringt, soll doch nicht massgebend sein. Es
ist doch logisch, dass die Gemeinden, in denen die
Eltern wohnen, auch fiir die Leistungen aufzukom-
men haben, die eventuell an die Schulortsgemein-
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den zu machen sind, beziehen doch diese Gemein-
den von den Eltern auch Steuern. Die vorgeschla-
gene Losung scheint mir sehr willkiirlich zu sein.
Ich mochte daher folgende Fassung beantragen:

«Als Wohnort im Sinne des Gesetzes gilt der
polizeiliche Wohnort des Lehrlings, respektive sei-
ner Eltern. »

Gfeller. Ich mochte zu Art. 20 doch noch ein
neues Alinea beantragen: « Die Wohnortsgemeinden
konnen aut freiwilligem Wege von gutsituierten El-
tern oder Lehrlingen selbst einen angemessenen
Beitrag an die berufliche Ausbildung beziehen.»
Wir wissen, dass im Laufe der letzten Jahre die
Kosten fiir den beruflichen Unterricht infolge Um-
organisation gewaltig gestiegen sind. Das Bundes-
gesetz stellt wieder neue Vorschriften auf und iiber-
wilzt Pflichten auf die Kantone, diese wieder auf
die Gemeinden und die Lehrortsgemeinden wieder
auf die Wohnortsgemeinden, die zuletzt fiir alles
aufkommen miissen. Es gibt Gemeinden, in denen
sich diese Aufwendungen verdreifacht haben, Ge-
meinden, in denen es sehr viele Lehrlinge gibt, die
nach grosseren Orten in die Lehre gehen. Unter die-
sen Leuten sind oft manche, die ganz gut einen
gewissen Beitrag leisten konnten, die man aber bis
jetzt gar nicht hiefiir heranziehen konnte. Wir wis-
sen, dass die Schule obligatorisch und unentgeltlich
ist. Wenn wir aber hier eine solche Vorschrift auf-
nehmen, wie ich es vorgeschlagen habe, so scheint
mir das trotzdem berechtigt zu sein. Ich habe von
verschiedenen Vertretern gehort, dass sie sich mit
dem Gesetz nicht befreunden koénnen, weil es un-
ertrigliche Mehrbelastungen fiir ihre Gemeinden mit
sich bringe. Man sollte es also den Gemeinden er-
moglichen, von den Eltern gegebenenfalls einen Bei-
trag zu verlangen.

Studer (Burgdorf). Die Ausfiihrungen von Herrn
Gfeller sind sicherlich gut gemeint. Aber eine solche
Bestimmung konnen wir doch nicht in das Gesetz
aufnehmen. Wir haben nicht zweierlei Arten Leute,
bessere und andere. Die Bessersituierten bezahlen
schliesslich viel mehr Steuern, oder sollten es we-
nigstens.

Kunz (Wiedlisbach). Ich mochte den Antrag von
Herrn Studer wirmstens unterstiitzen und den An-
trag Gfeller ablehnen. Grund: Wir sollten nicht
schon bei den jungen Leuten, ein Klassenbewusstsein
schaffen, so dass die einen sagen wiirden, mein
Vater bezahlt, der Deine nicht. Tatsichlich bezahlen
ja die DBessersituierten mehr Steuern oder sollten
es, wie gesagt worden ist. Die Lehrlingskommis-
sionen miissten {iiberdies die Steuerkommissionen,
zuhilfe nehmen, um festzustellen, wer besser situiert
ist. Da wiirde meistens nicht viel herausschauen.
Und dann miissen schliesslich immer wieder die-
jenigen bezahlen, die ohnehin schon bezahlen, und
nicht diejenigen, die es bezahlen sollten.

Kiinzi, Prisident der Kommission. Ich muss den
Antrag Gfeller bekdmpfen. Derartige Sonderbestim-
mungen konnen, wir nicht in dieses Gesetz auf-
nehmen. Wir miissen bedenken, dass eine solche
Ausscheidung in bezahlende und nichtbezahlende
Eltern den Gemeinden unter Umstinden mehr Ko-
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sten verursachen wiirden, als die zu bezahlenden
Beitrige ausmachten. Dann ist auch zu beriick-
sichtigen, dass dieser Berufsunterricht durch Bundes-
und kantonale Bestimmungen, obligatorisch erklirt
wird. Es ist z. B. nicht das Gleiche wie mit der
Sekundarschule und dem Gymnasium, wo der Vater
auch Zuschiisse bezahlen muss. Da ist keiner ver-
pflichtet, hinzugehen. Das scheint mir das Wesent-
lichste zu sein. Ich glaube, eine solche Losung
wire verfassungsmissig gar nicht zuldssig. Man
kann nicht jemandem etwas befehlen und ihm auch
noch die Kosten auferlegen.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Ich méchte Thnen beantragen, den
Vorschlag von Herrn Fliick, den ich sehr gut be-
greife, abzulehnen. Nehmen wir einmal den Fall
an, dass irgend ein Oberlinder Bube eine Lehre
macht und die Berufshildungsschule besuchen muss.
Soll nun da die Berggemeinde, in der der Lehrling
bei den Eltern wohnt, die Kosten iibernehmen? Das
kann man nicht machen. Der Lehrling wohnt doch
meistens in der Gemeinde, in der er seine Lehre
macht. Dort also, wo er die Nachtruhe verbringt,
soll der massgebende Ort sein. Wenn wir in unserm
Beispiel dieses arme Gemeindchen im Oberland be-
lasten wiirden, dann hitte das zur Folge, dass sich
diese Berggemeinden, striuben wiirden, ihre Kinder
in die Lehre zu schicken, und wir geben uns doch
alle Miihe, sie dazu zu veranlassen. Kine solche
Wirkung wollen wir nicht erzielen, und sicherlich
auch nicht Herr Grossrat Fliick.

Auch den Antrag Gfeller verstehe ich sehr

gut. Herr Grossrat Gasser hat frither in dhnlichem
Sinne gesprochen. Auch noch andere haben
sich so gedussert. Nach lidngerer Diskussion

haben wir uns aber gesagt, dass der letzte Satz
von Art. 19 den richtigen Weg weise, den die Ge-
meinden begehen miissen. Jede Schulortsgemeinde
stellt ein Reglement auf. In diesem Erlasse konnen
dann Materialentschédigungen, Kursgelder usw. vor-
gesehen werden. Es ist so den Gemeinden moglich,
sich fiir besondere Kurse bezahlen zu lassen. So
erhiilt die Gemeinde wenigstens etwas zuriick. So
ist auch der Antrag Gfeller tatsichlich einigermassen
beriicksichtigt. Ich bitte Sie somit, an der vorge-
schlagenen Losung festzuhalten.

Prasident. Zu Art. 20 haben wir auf der einen
Seite den Antrag des Regierungsrates und der Kom-
mission, auf der andern Seite jenen von Herrn
Gfeller.

Gfeller. Ich mochte nur darauf hinweisen, dass
der Wohnort nichts davon hat, wenn fiir Material
und besondere Kurse etwas bezogen wird. Sonst
wire ich mit der Losung zufrieden.

Fliick. Ich ziehe meinen Antrag zuriick, obschon
ich von der Begriindung des Regierungsvertreters
nicht ganz tiherzeugt bin. Aber es ist vielleicht doch
besser, ich ziehe den Antrag zuriick.

Abstimmung.

Fir den Antrag der vorberatenden Be-

hérden Mehrheit.
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Beschluss:

Marginale: Beitragspflicht der Gemeinden.

Art. 20. Die beteiligten Gemeinden leisten
fiir die in ihrem Gebiete wohnhaften Lehrlinge
einen verhiltnismissigen Beitrag an die Kosten
des besuchten beruflichen Unterrichts inner-
halb des Kantons. Als Wohnort im Sinne des
Gesetzes gilt die Gemeinde, in welcher der
Lehrling wéhrend der Woche die Nachtruhe
verbringt.

Erwachsen einer Schulortsgemeinde aus den
Bestimmungen in Art. 18 und 19 des Gesetzes
unverhiltnismissig grosse Lasten, so ist unter
den Dbeteiligten Kreisen iiber die Kostenvertei-
lung eine besondere Vereinbarung zu treffen.

Im Streitfalle entscheidet die Direktion des
Innern. Der Rekurs an den Regierungsrat bleibt
vorbehalten.

Der Regierungsrat kann Vorschriften tber
die Berechnung der Gemeindebeitriige erlassen.

Art. 21.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Zu Art. 21 haben wir eine Ein-
gabe erhalten von Herrn Schuldirektor Dr. Birtschi.
Wir kénnten seinem Antrage die Berechtigung nicht
absprechen. Regierungsrat und Kommission haben
deshalb eine andere Fassung angenommen, der, wie
ich glaube, nun auch Herr Grossrat Birtschi zu-
stimmen wird. Dabei mochte ich auf Wunsch von
Herrn Grossrat Bértschi erklidren, dass die Wendung
« Genehmigung durch die Direktion des Innern»
nicht bedeuten will, es kénne auf Umwegen irgend
etwas durchgefiihrt werden, sondern die Priifung
durch die Direktion des Innern, das Genehmigungs-
recht, hat den Sinn, dass man untersucht, ob das
Schulreglement den gesetzlichen Bestimmungen ent-
spricht. Das ist der Sinn dieses Priifungsverfahrens.

Angenommen.
Beschluss:

Margmale: Reglement fiir Berufsschulen und selb-
stindige Berufsklassen.

Art. 21. Fiir jede Berufsschule oder selb-
stindige Berufsklasse sind Organisation, Be-
stellung der Aufsichtskommission, Lehrerwah-
len, Anstellungsbedingungen, Besoldungen, Stell-
vertretung, Kurs- und Materialgelder in einem
Reglement zu ordnen, das der Genehmigung
durch die Direktion des Innern unterliegt.

Art. 22,

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. In Art. 22 haben wir ebenfalls
auf Grund eines Einwandes von Herrn Dr. Bartschi
eine Aenderung vorgenommen, und zwar mit Riick-
sicht auf die sehr verschiedenartigen lokalen Ver-
hiltnisse. Ich glaube, dass die neue Fassung des
Textes dieser Verschiedenartigkeit der Verhéiltnisse
Rechnung trigt. Das Reglement wird somit aufge-
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stellt unter Fithrung der Schulortsgemeinden, auch
die Anschlussreglemente. Sie konnen dann im
Schulortsreglement das Verfahren bestimmen, nach
dem sie ihre Mitglieder wihlen kénnen. Es will also
das nichts anderes besagen, als dass man den ort-
lichen Verhiltnissen weitgehend Rechnung trigt und
den Schulortsgemeinden, unter deren Fiihrung die
Reglemente entstehen, volle Freiheit ldsst.

Luick. Wir haben in den iibrigen Kommissionen
iiberall den Grundsatz der Paritit. Auch bei diesem
Art. 22, wo es sich um die Aufsichtskommission der
Berufsverbinde handelt, haben wir von Arbeit-
nehmerseite her ebenfalls das Begehren gestellt,
diese Kommissionen seien parititisch zusammen-
zusetzen. Man hat uns entgegengehalten, das sei
nicht gut moglich, weil die Schulgemeinden, die man
auch beriicksichtigen miisse, zu gleichen Teilen Ar-
beitgeber und Arbeitnehmer in diese Kommissionen
schicken koénnen. Wir haben das zum Teil begriffen.
Man hat sich dann in der Kommission fiir den Ab-
satz 3 zu folgender Fassung entschlossen: « Arbeit-
geber und Arbeitnehmer, sowie die Schulortsgemein-
den sollen angemessen vertreten sein.» Hier han-
delt es sich aber vorldufig hauptsichlich darum,
die Vertreter, wie sie nach dem Reglement zu wih-
len sind, auf Arbeitgeber und Arbeitnehmer zu ver-
teilen, wihrend in Alinea 2 der Satz steht: «Der
Regierungsrat ernennt 2—5 Mitglieder als Staats-
vertreter. » Die Frage ist nun die: Nimmt der Re-
gierungsrat in gleicher Weise, wie es im Regle-
ment vorgesehen ist, auch auf eine angemessene
Verteilung Riicksicht? Nimmt der Regierungs-
rat Riicksicht darauf, dass auch Arbeitnehmer-
Vertreter als Staatsverireter abgeordnet werden?
Wenn wir in dieser Richtung eine positive Zu-
sicherung - erhalten, koénnen wir uns mit der vor-
geschlagenen Losung einverstanden erkliren. Wir
wiirden es allerdings vorziehen, wenn man viel-
leicht den Grundsatz aufstellte, dass auch die Re-
gierungsvertreter, die Vertreter des Staates, sich
aus Arbeitnehmer- und Arbeitgebervertretern rekru-
tieren miissten. Falls ich in dieser Hinsicht von,
Herrn Regierungsrat Joss keine positive Zusicherung
erhalten kann, mdchte ich vorschlagen, fiir das
zweite Alinea folgenden Text zu beschliessen: « Der
Regierungsrat ernennt auf Vorschlag der Berufs-
verbinde 2—5 Mitglieder als Staatsvertreter.» Dann
ist eine gewisse Garantie dafiir geschaffen, dass
auch die Regierung die Arbeitnehmer beriicksichtigt.
Ich kann mir iibrigens nicht recht vorstellen, wie
der Regierungsrat einfach aus den Gemeinden her-
aus die Vertreter wahlen will, wenn er nicht vorher
die in Frage kommenden Organisationen begriisst
hat, die allein in der Lage sind, Vorschlige zu
machen. Er wird sagen, er wende sich an den
Gewerbeverband. Damit ist uns aber keine Garantie
geboten dafiir, dass auch Arbeitnehmer als Staats-
vertreter bezeichnet werden. Ich mochte also diese
Ergénzung bheantragen.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Ich mochte vorweg Herrn Gross-
rat Luick danken fiir die von der Vernunft diktierte
Haltung, die er eingenommen hat. Es bestehen eben
nicht tberall die gleichen lokalen Verhiltnisse, so
dass es nicht moglich ist, durchgingig Paritit vor-
zuschreiben. Auf seine bestimmte Anfrage mochte
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ich die bestimmte Antwort geben, dass Alinea 3 un-
abhingig ist. Das nachfolgende Alinea gilt nicht nur
fiir Alinea 2, sondern zweifellos auch in bezug auf
die Vertreter des Regierungsrates. Da dem aber
so ist, brauchen wir seinen Antrag nicht zu beriick-
sichtigen, weil das, was er will, schon in der vor-
geschlagenen Fassung enthalten ist.

Luick. Einverstanden.

Angenommen.
Beschluss:

Marginale: Aufsichtskommission.

Art. 22. Fiir jede Berufsschule oder selb-
stindige Berufsklasse ist eine Aufsichtskommis-
sion von 5—11 Mitgliedern zu bestellen.

Der Regierungsrat ernennt 2—-5 Mitglieder
als Staatsvertreter. Die iibrigen Mitglieder wer-
den nach Massgabe des Reglementes gewihlt.

Arbeitgeber und Arbeitnehmer, sowie die
Schulortsgemeinden sollen angemessen vertreten
sein.

Die Amtsdauer betrdgt 4 Jahre.

Eine Vertretung der Lehrerschaft wird von
der Aufsichtskommission mit beratender Stim-
me beigezogen.

Die Aufsichtskommission erfillt ihre Auf-
gabe in enger Zusammenarbeit mit den Lehr-
lings- und Priifungskommissionen und mit den
Berufsverbinden.

Art. 23.
Angenommen.
Beschluss :

Marginale: Fachausschisse.

Art. 23. An grosseren Berufsschulen sind
auf Vorschlag der beteiligten Berufsverbidnde
Fachausschiisse einzusetzen. Diese haben die
Aufsichtskommission bei der Unterrichtsgestal-
tung, der Anschaffung von Lehrmitteln, sowie
bei der Bestellung von Lehrkriften zu beraten.

Art. 24.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Zu Art. 24 sind von Herrn Gross-
rat Bartschi ebenfalls Anregungen gemacht worden.
Die von ihm geltend gemachten Bedenken waren
vollauf berechtigt. Die urspriinglich vorgeschlagene
Losung lauft dem Gemeindereglement, der Gemeinde-
ordnung von Bern und auch andern Reglementen
zuwider. Die Wahlart soll im Schulreglement vor-
gesehen werden. Dieses bestimmt die Behorde, wel-
che die notigen Lehrkrifte zu wihlen hat. Wir haben
den Text so gewihlt, dass es jetzt heisst: « Die im
Reglement (Art. 21) vorgesehene Behorde wihlt die
notigen Lehrkrifte.» An dem, was weiter folgt,
miissen wir festhalten. Ich glaube, dass Herr Dr.
Bértschi diese Losung auch begreift. Wir kénnen
nicht einfach einer Gemeinde ohne weiteres das
Recht zugestehen, ihre Gewerbeschule zu erwéitern
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und neue Lehrer zu wihlen, ohne dass der Staat
seinerseits etwas dazu zu sagen hitte, denn der
Staat muss ja nachher auch noch mehr Beitrige
geben. Das scheint mir selbstverstindlich zu sein,
sicherlich aber auch Ihnen allen. Eine Gemeinde
kann ihre Gewerbeschule, ihre Berufsklasse usw.
erweitern. Sie bereitet alles vor und soll die Ab-
sicht der Erweiterung nach oben dem Kanton mel-
den, weil er eben auch mehr belastet wird. Sonst
habe ich zu diesem Art. 24 nichts mehr zu bemer-
ken. Mit dem Text, wie er von der Kommission ge-
wihlt worden ist, bin ich einverstanden.

Angenommen.

Beschluss:

Marginale: Lehrkrifte.

Art. 24. Die im Reglement (Art. 21) vor-
gesehene Behorde wihlt die notigen Lehrkrifte.
Errichtung und Aufhebung hauptamtlicher Lehr-
stellen sowie die Wahl hauptamtlicher Lehr-
krifte unterliegen der Genehmigung durch den
Regierungsrat.

Mit dem berufskundlichen Unterricht sind
Berufsleute mit der notwendigen fachlichen
Ausbildung zu betrauen; fehlen diese am Un-
terrichtsort, so sind auswirtige Lehrkréfte bei-
zuziehen; die Berufsverbinde sind vorschlags-
berechtigt.

Die Direktion des Innern kann die Lehr-
kriafte der Berufs- und Fachschulen zum Be-
suche von Einfithrungs- und Fortbildungs-
kursen verhalten.

Art. 25.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierrungsrates. Hier wird der Antrag auf Strei-
chung gestellt, weil das vollstindig hinfillig ge-
worden ist.

Luick. An Stelle dieses gestrichenen Artikels
mochte ich Thnen einen neuen Artikel vorschlagen.
Er bezieht sich allerdings auf eine Materie, die im
gestrichenen Artikel gar nicht geordnet ist, aber im
Berufsbildungswesen doch eine Rolle spielen kann
und deshalb ausgerechnet hieher gehért. Der vor-
geschlagene neue Art. 25 lautet: «Der Grosse Rat
ist befugt, tiber die gewerbsméssig betriebenen Fach-
schulen die nétigen Vorschriften aufzustellen. »

Ich mochte damit vorarbeiten fiir den Fall, dass
der Bund dazu kommt, iiber gewerbsméissig betrie-
bene Fachschulen die nétigen Vorschriften aufzu-
stellen, damit wir dann nicht wieder mit einem
neuen Gesetz vor das Volk treten miissen, son-
dern dass dann bereits der Grosse Rat die Kom-
petenz hat, die notigen Vorschriften aufzustellen.
Es ist durchaus denkbar, dass der Bund sol-
che Vorschriften erlisst. Das Bundesamt fiir In-
dustrie, Gewerbe und Arbeit ist namlich seit langem
daran, diese Frage zu priifen. Auch im Kanton Bern
sind wir dieser Frage schon nidher getreten. Man ist
nur immer an der Handels- und Gewerbefreiheit
angestossen. Es ist jedenfalls durchaus notwendig,
dass einmal eine Oberaufsicht und Kontrolle iiber
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diese gewerbsmissig betriebenen Fachschulen in
Funktion tritt.

Ich mochte Thnen diesen Antrag zur Annahme
empfehlen.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Dieser Antrag kommt ein wenig
tiberraschend. Wir konnen ihn kaum in der ganzen
Tragweite ermessen. Das Bundesgesetz sagtin Art. 24
folgendes:

«Durch Verordnung (also des Bundesrates) kon-
nen besondere Vorschriften iiber die gewerbsméssig
betriebenen Fachschulen aufgestellt werden.» Es
kidmen da vor allem in Betracht die Handelsschulen.
Und dann heisst es weiter: «Den Kantonen und
den betreffenden Berufsverbinden ist vorher Ge-
legenheit zur Meinungsdusserung zu geben.»

Wir haben schon in der ersten Beratung und
in der Kommission die Frage betreffend die Fach-
schulen besprochen. Ich habe versprochen, das in
der Sitzung der eidgenossischen Expertenkommis-
sion vorzubringen. Diese Sitzung hat am 2. No-
vember stattgefunden. Ich habe in der Kommission
nach dem vorliegenden Protokoll folgendes gesagt:

«Im Kanton Bern ist zurzeit ein Gesetz iiber
diese Materie in Vorbereitung. (Also das Berufs-
bildungsgesetz.) Es ist dabei der Vorwurf erhoben
worden, dass keine Vorschriften vorgesehen seien
iiber die gewerbsmissigen Fachschulen. Ich habe
auf die heutige Sitzung der Expertenkommission
verwiesen und versprochen, dariiber im Grossen Rat
zu referieren. Und dann: «Gegen Schulen, die
vom Staat nicht beaufsichtigt werden, muss man
die Bewilligungspflicht einfiihren.» Es hat dann
iiber dieses Thema eine Diskussion gewaltet, in der
u. a. Herr Nationalrat Schirmer von St. Gallen fol-
gendes sagte:

«Bei den gewerbsmissigen Schulen und Kursen
aber sollte man priifen, ob nicht die Konzessiong-
pflicht einzufiihren sei, denn bei diesen Schulen
wird vielfach Unfug getrieben.» Herr Nationalrat
Schirmer hat also die gleiche Meinung wie der Spre-
chende vertreten. Herc Dr. Boschenstein hat darauf
folgendes geantwortet:

«Der Erlass eines absoluten Verbotes privater
gewerbsmissiger Schulen wire wohl ausserordent-
lich schwierig durchzubringen. Besser wire es jeden-
falls, wenn man nach dem Vorschlag des Herrn
Schirmer die Konzessionspflicht einfithren wiirde,
Wir sind gerne bereit, die Sache in diesem Sinnge
zu priifen. Dann sprach auch Herr Direktor Renggli.
Er sagte: «Eine Reglementation der Privatschulen
wird sehr schwierig sein, schon deshalb, weil es
auch konfessionelle Schulen gibt. Ich frage mich,
ob hier nicht die Kantone vorgehen sollten. Auf dem
Boden des Bundes wird dies kaum moglich sein. »
Und am Schluss sagt er dann: «dass das Bundes-
amt fiir Industrie, Gewerbe und Arbeit diese Frage
prifen und der Kommission in einer spiteren
Sitzung Bericht erstatten werde. »

Diese Frage wird also zurzeit beim Bundesamt
fiir Industrie, Gewerbe und Arbeit studiert. Man er-
sieht aus diesem Protokoll, dass das Bundesamt
selber noch nicht ganz genau weiss, welches die
Losung sein soll. Auf jeden Fall ist das Bundes-
gesetz klar, welches sagt, dass durch eine Ver-
ordnung die privaten Fachschulen geordnet werden
kénnen. Darin liegt ja auch eigentlich der andere
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Gedanke, ndmlich der, dass sie geordnet werden
miissen. Jetzt aber erhebt sich die Frage, ob wir
im kantonalen Gesetz den Antrag von Herrn Dr.
Luick aufnehmen wollen oder nicht. Der Weg hierzu
ist jedenfalls nicht verrammelt. Wenn wir diesen,
Vorschlag annehmen, steht ja noch nichts fest, son-
dern wir Offnen nur die Tiire, die es ermoglicht,
dass der Grosse Rat auf allfillige Weisung des
Bundes hin die Kompetenz hat, diesbeziigliche Vor-
schriften zu erlassen. Ich denke deshalb, dass wir
dem zustimmen diirfen,

Kiinzi, Prisident der Kommission. Ich mdchte
mich in meiner Eigenschaft als Kommissionsprisi-
dent der Auffassung von Herrn Regierungsrat Joss
anschliessen.

Priisident. Der Antrag Luick ist vom Regie-
rungsrat nicht bestritten.

Angenommen.

Beschluss:

Marginale: Gewerbsmissig betriebene Fachschulen.

Art. 25. Der Grosse Rat ist befugt, iber
gewerbsmissig betriebene Fachschulen Vor-
schriften aufzustellen.

C. Lehrpléne.
Art. 26.

Angenommen.

Beschluss:

C. Lehrpléne.

Marginale: Unterrichtsziel.

Art. 26. Der Unterricht ist den einzelnen
Berufen anzupassen. Er soll die beruflichen
und allgemeinen Kenntnisse und Fertigkeiten
vertiefen und erweitern, die Freude an eigener
Beschiftigung wecken, sowie das Verstindnis
fir die Zusammenhinge zwischen Einzelarbeit,
Volkswirtschaft und Staat férdern.

Im Unterricht ist auf die sittliche Tiichtig-
keit und auf die verantwortungsvolle Lebens-
fihrung des Einzelnen in Gemeinschaft und
Staat hinzuwirken.

‘Art. 27,

Angenommen.

Beschluss:

Marginale: Lehrpléne.

Art. 27. Die Lehrpline der einzelnen Bil-
dungsanstalten sind den einzelnen Berufen an-
zupassen und auf Grund der vom Bund erlas-
senen Minimal- und Normallehrplédne in Ver-
bindung mit den betreffenden Berufsverbinden
und Lehrkriften auszuarbeiten. Sie unterliegen
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der Genehmigung durch die Direktion des In-
nern. (B.G. Art. 33.)

Wo keine Lehrpline bestehen, kann die
Direktion des Innern nach Anhéoren der betref-
fenden Berufsverbdnde und Lehrkrifte Normal-
lehrpldne aufstellen.

D. Fachkurse fiir gelernte Berufsangehorige.
Art. 28,
Angenommen.
Beschluss:
D. Fachkurse fiir gelernte Berufsangehorige.

Marginale: Aufgabe.

Art. 28. Die Fachkurse fiir gelernte Be-
rufsangehorige vermitteln diejenigen Kennt-
nisse und Fertigkeiten, die zur erfolgreichen
Ausiibung des Berufes, fiir die Meisterpriifung
oder eine andere hohere Fachpriifung nétig sind.

Art. 29.
Angenommen.
Beschluss:

Marginale: Veranstaltung.

Art. 29. Die Direktion des Innern kann
selbstindig oder in Verbindung mit Berufs-
schulen oder Berufsverbinden Fachkurse fiir
gelernte Berufsangehorige veranstalten.

Die beruflichen Schulen veranstalten auach
Fachkurse fiir Gelernte nach Vorschligen der
beteiligten Berufsverbénde.

Art. 30.
Angenommen.
Beschluss:

Marginale FErginzende Bestimmungen.

Art. 30. Die Bestimmungen iiber den be-
ruflichen Unterricht sind sinngemiss auf die
Fachkurse fiir gelernte Berufsangehorige an-
zuwenden.

VI. Lehrabschlusspriifung.
Art. 31.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Da kommt nun die Regelung
der Wahl und Organisation der Kreispriifungskom-
mission. Hierzu ist vom Gewerkschaftskartell auch
wieder Paritit vorgeschlagen worden. Das ist aber
nicht zweckmissig. Wir haben nun folgende Wen-
dung gefunden: «Arbeitgeber und Arbeitnehmer, so-
wie die beteiligten Berufe sind angemessen zu be-
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riicksichtigen. » So kann man den lokalen Verhilt-
nissen Rechnung tragen.

Kiinzi, Prisident der Kommission. Ich méchte
nur erkldren, dass hier in der Kommission eine Dif-
ferenz besteht, so dass sich eine Mehrheit und eine
Minderheit gebildet hat. Ich mochte Ihnen wie Herr
Joss den Minderheitsantrag vorschlagen.

Angenommen.
Beschluss:

VI. Lehrabschlusspriifung.

Marginale:  Organisation. Kreispriifungskommis-
sionen.
Art. 31. Die Veranstaltung der Lehrab-

schlusspriifungen erfolgt unter der Leitung der
Direktion des Innern durch die Kreispriifungs-
Kommissionen, soweit nicht eidgenossische Ver-
bandspriifungen bestehen, und unter Vorbehalt
der Bestimmungen iiber kantonale Verbands-
priiffungen. (B. G. Art. 35.)

Der Regierungsrat bestimmt die Priifungs-
kreise und ernennt fiir jeden Kreis eine Prii-
fungskommission von 5 bis hochstens 15 Mit-
gliedern nach Vorschldgen der Berufsverbinde.
Arbeitgeber und Arbeitnehmer, sowie die be-
teiligten Berufe sind angemessen zu beriick-
sichtigen.

Die Amtsdauer betrdigt 4 Jahre.

Die Kreispriifungskommission konstituiert
sich selbst.

Der Regierungsrat erlisst ein Reglement
iiber die Entschddigung der Priifungskommis-
sionen und Experten.

Fir die Uebertragung der Priifungen an
einen Berufsverband ist der Regierungsrat zu-

stindig.
Art. 32.
Angenommen.
Beschluss:
Marginale: Aufgaben der Kreispriifungskommis-

sionen.
Art. 32. Die Priifungskommission besorgt:

a) Ausschreibung der Priifungen;

b) Bestellung der Priifungslokale;

¢) Aufstellung des Priifungsverzeichnisses, so-
wie des Kostenvoranschlages;

d) Wahl der Fachexperten nach Vorschlag der
Berufsverbinde. Als Experten sind berufs-
kundige Arbeitgeber und Arbeitnehmer an-
gemessen zu beriicksichtigen, in erster Linie
Teilnehmer anerkannter Expertenkurse. Als
Experten fiir die geschiftskundliche Priifung
sind vor allem Lehrkrifte an Berufsschulen
zu bestimmen.

e) Durchfithrung der Priifungen;

f) Abgabe der Féhigkeitszeugnisse;

g) Rechnungsablage und Berichterstattung.
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‘Art. 33.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Hier verlangte Herr Grossrat Bart-
schi in seiner Eingabe auch wieder, dass man die
Worte «einschliesslich Heizung, Beleuchtung und
Reinigung » streiche. Es handelt sich da nicht um
grosse Betridge. Diese Lokale miissen ja nur fiir die
Priifungen, also nur fiir kurze Zeit, zur Verfiigung
gestellt werden. Mir scheint nun, man sollte es hier
gleich halten wie beim Schulunterricht und die Un-
entgeltlichkeit génzlich statuieren, das insbesondere
auch deshalb, weil ja der Priifungsort noch mehr
gewinnt als der Schulort. Es kommen ja Experten,
die Schiiler kommen, und wenn sie das Examen
bestanden haben, kaufen sie oft etwas usw. Es gibt
also doch einigen Betrieb.

Angenommen.
Beschluss:

Marginale: Prifungsriume.

Art. 33. Die Gemeinden der Prifungsorte
sind verpflichtet, fiir die Prifungen die er-
forderlichen Raume und Einrichtungen ihrer
Bildungsanstalten einschliesslich Heizung, Be-
leuchtung und Reinigung unentgeltlich zur
Verfiigung zu stellen.

Art. 34.
Angenommen.
Beschluss:

Marginale: Ort und Zeit der Priifungen.

Art. 34. Die Priifungen sind in jedem Kreise
an einem zentral gelegenen Ort im Friithjahr
und bei geniigend Teilnehmern auch im Herbst
durchzufiihren.

Art. 35.
Angenommen.
Beschluss:

Marginale: Unentgeltlichkeit.

Art. 35. Die Priifungen sind fiir Lehrlinge
unentgeltlich. Auswirtige werden verpflegt und
erhalten die Unterhalts- und Fahrtkosten ver-
gitet. Massgebend ist der Lehrort.

Art. 36.

Angenommen.
Beschluss:

Marginale: Mindestanforderungen.

Art. 36. Die Mindestanforderungen bei den
Lehrabschlusspriifungen richten sich nach den
Lehrprogrammen und Lehrplinen.

Soweit keine Bundesvorschriften bestehen,
werden die Mindestanforderungen von der Di-

257

rektion des Innern nach Anhérung der betref-
fenden Berufsverbinde und Berufsschulen fest-
gesetzt.

Art. 37.

Angenommen.
Beschluss :

Marginale: Beschwerden.

Art. 37. Beschwerden gegen das Priifungs-
verfahren sind innert 10 Tagen nach Mitteilung
der Priifungsergebnisse der Direktion des In-
nern einzureichen, welche die nétigen Mass-
nahmen trifft.

Art. 38.
Angenommen,
Beschluss:

Marginale: Kurse fir Priifungsexperten.

Art. 38. Die Direktion des Innern kann
selbstindig oder in Verbindung mit den betref-
fenden Berufsverbinden Kurse fiir Priifungs-
experten durchfithren. Diese Kurse konnen
obligatorisch erklirt werden.

VII. Hohere Fachpriifungen.
Art. 39.

Angenommen.
Beschluss :

VII. Hohere Fachpriifungen.

Marginale: Rdume und Einrichtungen fiir hohere
Fachpriifungen.

Art. 39. Die Gemeinden stellen einem Be-
rufsverband, der nach den Vorschriften des
Bundes anerkannte Meisterpriifungen oder an-
dere hohere Fachpriifungen durchfiihrt, die
notigen Rdume und Einrichtungen gegen ange-
messene Entschidigung zur Verfiigung. Der Re-
gierungsrat erldsst die notwendigeVol%ziehungs-
verordnung.

VIII. Staatsbeitrige.
Art. 40,
Angenommen.
Beschluss:
VIII. Staatsbeitrige.

Marginale: Berufsberatung.
Art. 40. Der Staat leistet Beitrdge an Ein-
richtungen der Berufsberatung. Diese konnen
sich bis auf einen Drittel der Gesamtausgaben be-
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laufen, die nicht durch Betriebseinnahmen und
Gebiihren gedeckt sind.

Der Grosse Rat ordnet Berufsberatung, Bei-
tragsleistungen und Beitragsbedingungen durch
Dekret.

Art, 41.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Zu Art, 41 ist in der Kommission
eine Bemerkung des Gewerkschaftskartells verlesen
worden, es sei dieser Artikel nicht gerade in einem
sehr guten Deutsch abgefasst. Wir haben versucht,
die Fassung etwas zu verbessern. Ich habe dann
den Besuch von Herrn Grossrat Geissler empfangen,
welcher in seinem Sprachfanatismus gefunden. hat,
diese Fassung sei sehr ungeschickt. Namentlich
lit. f findet er ungehobelt redigiert. Wir mochten
lhnen deshalb eine andere, bessere Fassung vor-
schlagen. Art, 41 wiirde dann folgenden Wortlaut
aufweisen :

« Art. 41. Der Staat richtet Beitrige aus:

a) als Lehrlingsbeihilfe an unbemittelte Lehr-
linge, in Ausnanahmeféillen auch an Mehr-
jihrige, usw. (wie in der Vorlage);

b) (wie in der Vorlage).

C » » » »

d) » » » »

e) » » » »

f) in besonderen Fillen auch an weitere Mass-
nahmen zur Férderung des beruflichen Bil-
dungswesens, wie die Herausgabe von Lehr-
mitteln, Fachschriften, wissenschaftlichen
Arbeiten, Primien an ausgezeichnete Lehr-
betriebe und fiir vorziigliche Leistungen an
den Priifungen. »

Absatz 2 und 3 wie in der Vorlage.

Das diirfte auch der Kritik eines Sprachkiinstlers
einigermassen standhalten. Materiell ist da nichts
zu éndern.

Geissler. Ich bin zwar kein Sprachkiinstler. Ich
wollte lediglich die Gelegenheit benutzen, um hier
den Wunsch auszusprechen, dass die Kluft, welche
zwischen den Grammatikern und den bernischen
Kanzleien besteht, etwas iiberbriickt werde. Ich
weiss ja schon, ein Gesetz ist kein Roman, was
auch nicht notig ist. Es sollten aber doch die wichtig-
sten Regeln der Grammatik beachtet werden, wie
das in der franzosischen Sprache auch geschieht.
Der franzosische Text ist ndmlich in der Regel
besser. Das ist dort wahrscheinlich das Verdienst
des Uebersetzers.

Angenommen.
Beschluss:

Beitrage zur Forderung der Berufs-

bildung.

Art. 41. Der Staat richtet Beitrdige aus:

a) als Lehrlingsbeihilfe an unbemittelte Lehr-
linge, in Ausnahmefillen auch an Mehr-
jahrige, die in einem gesetzlichen Lehrver-
hiltnis stehen. Diese Beitrige haben nicht
den Charakter einer Armenunterstiitzung ;
die von Gemeinden gewihrten Lehrbeitrige

Marginale:
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diirfen nicht in eine Armenrechnung aufge-

nommen werden;

b) fiir die berufliche Weiterbildung gelernter
Berufsleute;

¢) fir die Aus- und Weiterbildung von Lehr-
kraften fiir den beruflichen Unterricht;

d) an die Instruktionskurse fiir Priifungs-
experten und an die Kosten ihrer Teilneh-
mer;

e) an die Teilnehmer von Umlehrkursen;

f) in besonderen Fillen auch an weitere Mass-
nahmen zur Férderung des beruflichen Bil-
dungswesens, wie die Herausgabe von Lehr-
mitteln, Fachschriften, wissenschaftlichen
Arbeiten, Priamien an ausgezeichnete Lehr-
betriebe und fiir vorziigliche Leistungen an
den Priifungen.

Biirger anderer Kantone sind den Kantons-
biirgern gleichzustellen, sofern der Heimat-
kanton Gegenrecht gewidhrt. Die Leistungen
des Staates konnen an die Bedingung ge-
kniipft werden, dass von anderer Seite (Bund,
Gemeinden, Schulen, Verbidnden, Stiftungen,
Privaten) ebenfalls angemessene Beitrige ge-
leistet werden. Stipendiengesuche sind stempel-
frei.

Der Regierungsrat regelt die nihern Bei-
tragsbedingungen durch Verordnung.

Art. 42,

Angenommen.

Beschluss:

Marginale: Berufliche Schulen, Berufsklassen und
Fachkurse. 1. Beitragsberechtigung.

Art. 42. Der Staat leistet Beitrdige an den
Betrieb anerkannter Berufsschulen und Berufs-
klassen, einschliesslich Vorlehr- und Umlehr-
kurse, sowie Meisterkurse und anderer hoherer
Fachkurse. -

In besondern Fillen konnen auch Beitrige
an Einrichtungen zur beruflichen Ausbildung
von geistig und korperlich Gebrechlichen, so-
wie von Schwererziehbaren gewihrt werden.

Art. 43.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Hier kommen wir zur Hauptsache,
zu etwas, das sich heute fast in jedem Gesetze be-
findet, zum Subventionsartikel.

Zu Art. 43 sind vier verschiedene oder eigent-
lich jetzt 5 verschiedene Standpunkte bezogen wor-
den. Der Regierungsrat als erster hat den Antrag
gestellt, man solle nur eine obere Grenze festsetzen
und sagen: « Die Staatsbeitrige betragen hochstens
die Halfte (also 509/,) der anrechenbaren Aus-
gaben.» Gegen unten aber wollte er keine Limite
festsetzen, damit dem Grossen Rat in allen Teilen
sein Budgetrecht gewahrt bleibt. Das Budgetrecht
ist ja eines, ich mochte sagen der vornehmslen
Rechte des Grossen Rates, weil er dadurch das Pro-
gramm fiir das kommende Jahr vorschreiben kann.
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In den Beratungen ist aber dann sofqst gesagt
worden, dass die Gemeinden ihrerseits auch ein
Recht auf Existenz hitten, und dass es nicht an-
gehe, nur fiir den Staat eine gewisse Sicherheit
vorzusehen, nicht aber fiir die Gemeinden. Die
Gemeinden bediirften einer gewissen Sicherheit fiir
die Verwaltung ihrer gewerblichen Schulen. Sicher-
lich lisst sich dieser Standpunkt auch vertreten.
Eine Limite auch nach unten wire selbstverstind-
lich vom Standpunkte der Gemeinden aus zweck-
méssig und praktisch.

Der Regierungsrat hitte eigentlich auch nichts
dagegen, wenn wir wiissten, wie die Abstimmung
am 30. Juni iiber das Finanzgesetz ausfallen wird,
wenn man annehmen diirfte, dass das Volk ihm
zustimmt, Da wir aber den Ausgang dieser Ab-
stimmung nicht kennen, sahen wir uns veranlasst,
die untere Grenze offen zu lassen.

Nun sind eine ganze Reihe von abweichenden
Antrigen eingegangen.

Da haben wir einmal den Antrag von Herrn
Schuldirektor Dr. Bartschi, welcher festlegen will,
der Staatsbeitrag solle 509/, der anrechenbaren Aus-
gaben betragen. Man hitte dann iiber den Staats-
beitrag nicht mehr zu verhandeln. Die Gemeinden
wiirden ihre Rechnungen vorlegen und der Staat
hitte automatisch diese 509/, auszurichten. Das ist
schon ein etwas starker Verstoss gegen das Budget-
recht des Grossen Rates. Wir héitten hier nurmehr
Kenntnis zu nehmen, wieviel der Beitrag ausmacht
und wieviel deshalb ins Budget aufzunehmen sei.
Vielleicht konnte aber noch der Fall eintreten, dass
sich das Budget von diesen besonderen gebundenen
Ausgaben frei macht, indem eine Bestimmung an-
genommen wiirde, wonach es heissen wiirde: «Jetzt
in dieser schweren Zeit konnen. wir diese 509/,
eben nicht ausrichten.» Zu den genannten formellen
Bedenken kommen noch materielle Bedenken hinzu.
Der Antrag von Herrn Dr. Birtschi wiirde uns eine

Mehrbelastung von rund einer Viertelmillion, brin--

gen. Die anrechenbaren Ausgaben fiir Besoldungen
und allgemeine Lehrmittel der beruflichen Schulen
betragen zurzeit 1,9 Millionen Franken. Nach An-
trag Birtschi missten 50 Prozent oder 950,000
Franken an Staatsbeitrigen ausgerichtet werden.
Herr Dr. Birtschi geht nun aber nicht ganz so
weit. Er sieht in seinem Antrag eine Einschrin-
kung vor, wonach die Staatsbeitrige nicht hoher
sein sollen als die Beitrige der Gemeinden. Die
Gemeindebeitrige machen 1934 in unserm Kanton
zirka 839,000 Fr. aus, so dass man nach dem An-
trag Bartschi nur bis zu diesem Betrage gehen
miisste. Statt 581,000 Fr. miissten also rund 840,000
Franken oder etwa eine Viertelmillion. mehr Beitrige
als heute ausgerichtet werden. Ich glaube, dariiber
diirfen wir gar nicht diskutieren. Das ist im gegen-
wiirtigen Moment nicht moglich. An diesen mate-
riellen Bedenken muss nach meiner Auffassung der
gut gemeinte Antrag scheitern.

Ein dritter Antrag von Herrn Grossrat Burren
will auch 509/, vorsehen, wie Herr Dr. Bértschi,
aber einen kleinen Spielraum, also eine untere
Grenze bestimmen, indem bis auf 409/, herunter-
gegangen werden konnte. Diese Vorschrift ist ver-
bunden mit der Einschrinkung, dass die Auf-
wendungen des Staates nicht hoher sein, diirften als
diejenigen von Gemeinde- und dritter Seite.

259

Auch da ist zu sagen, dass das Budgetrecht eben-
falls ordentlich eingeschrinkt wiirde, wenn auch
nicht in so weitgehendem Masse wie im zweiten
Antrag, den ich soeben erliutert habe. Aber auch
materiell stellen sich diesem Antrag Bedenken ent-
gegen. 409/, dieser 1,900,000 Fr., also 760,000 Fr.,
miissten ausgerichtet werden. Die obere Leistungs-
grenze der Gemeinde wire also auch wieder 839,000
Franken. Die bisherigen Ausgaben wiirden somit
nach dem Antrag Burren auf jeden Fall auf 760,000
Franken oder um 180,000 Fr. erhoht werden. Herr
Burren hat seinen Antrag in der Kommission nicht
aufrecht erhalten. Er hat der Losung zugestimmt,
wie sie dann die Kommission beschlossen hat.

Ein weiterer Antrag ist vom Gewerkschaftskartell
eingereicht worden. Er sieht eine obere Grenze von
509/, und eine untere Grenze von 331/,9/, vor. Da
haben wir also schon einen ordentlichen Spielraum.

Die Kommission ist noch etwas weitergegangen
und stellt den letzten Antrag, ndmlich dass man
auf 309/, heruntergehen konne. Der Spielraum wire
also 30—509/,. Diese Losung wurde deshalb vor-
geschlagen, weil wir heute 581,000 Fr. das sind
etwa 30—319/,, vorsehen. Die Kommission will also
mit andern Worten nicht iiber das hinausgehen,
was der Staat bis jetzt fiir das berufliche Bildungs-
wesen ausgegeben hat. Sie will also verhindern,
dass der Staat iiber, aber auch, dass er unter die
bisherigen Betréige gehen muss. Die Kommission
hat sich dann schliesslich auf diesen letztgenannten
Antrag geeinigt, und ich habe mich verpflichtet, ihn
im Regierungsrat zu vertreten. Der Regierungsrat
wire mit diesem Antrag auch einverstanden, wenn
wir wiissten, wie die Abstimmung vom 30. Juni
ausfallen wird. Da das aber ungewiss ist, miissen
wir den Antrag der Kommission ablehnen.

Dann kommen noch auf der folgenden Seite der
Vorlage (Seite 10) Antrige, welche die notigen Mass-
nahmen zur Erfassung sdumiger Gemeinden vor-
sehen wollen. Es gibt ja sicherlich deren nicht
viele. Bekanntlich ist immer nur der Staat der Bose
und die Gemeinden kommen in allen Teilen ihren
Pflichten nach. Aber ausnahmsweise kann es doch
Gemeinden geben, die sidumig sind. Wenn solche
Gemeinden trotz aller Mahnungen nicht reagieren,
dann soll man die Mdéglichkeit haben, sie durch
Beschrinkung der Beitréige zur Vernunft zu bringen.

Wenn nun der Grosse Rat dem Regierungsrat
zustimmen sollte, wiirde das wegfallen, sonst aber
miisste das zweite Alinea aufgenommen werden.

Kiinzi, Prisident der Kommission. Die Kopmis-
sion ist hier einstimmig. Dieser Artikel hat in der
Kommission weitaus am lingsten zu sprechen ge-
geben. Wir haben auch begriffen, dass dem Grossen
Rat das Budgetrecht gewahrt bleiben muss. Auf
der andern Seite stand aber die Kommission auf
dem Standpunkt, dass auch die Gemeinden ein
Budget aufzustellen haben, und dass auch sie mit
einem gewissen Minimum miissen rechnen konnen,
um irgend etwas zu unternehmen. Immerhin be-
greife ich auch die Regierung, wenn sie ihre Stel-
lungnabme von der Abstimmung des 30. Juni ab-
hiingig macht. Aber moge diese Abstimmung aus-
fallen wie sie wolle, deswegen ist doch das Bundes-
gesetz iiber die Lehrlingsausbildung nicht aufge-
hoben. Es bleiben trotzdem die dem Kanton daraus
resultierenden Pflichten bestehen. Und die Folge
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wird sein, dass einfach die Gemeinden — man, hat
ja heute den ganzen Vormittag gehort, wie man sie
gegen allzu grosse Belastungen in Schutz nehmen
will — mehr belastet werden. Ich bin nun der An-
sicht, dass ein grosser Teil bernischer Gemeinden
nicht besser dran ist als der Kanton.

Das sind die Griinde, warum ich glaube, es sei
das beste, am Antrag der Kommission festzuhalten.
Es ist im Interesse der Gemeinden und deren Bud-
getierung ein Minimum vorzusehen.

Burren. Herr Regierungsrat Joss hat bereits be-
tont, dass ich in der vorberatenden Kommission
eine Minimalgrenze von 409/, verlangt habe, weil,
wenn der Staat eine Maximalgrenze zugesichert er-
hilt, es nur recht und billig ist, dass auch die Ge-
meinden wissen: Der Staat geht in den kommenden
Jahren mit seinen Subventionen nicht immer weiter
hinunter. Ich gebe zu, es mag das eine gewisse Be-
schneidung der Kompetenzen des Grossen Rates be-
deuten. Aber auf der andern Seite ist doch zu iiber-
legen, dass der Staat nicht immer nur Gesetze ma-
chen und die daraus resultierenden Pflichten den
Gemeinden fiiberbinden darf, sondern er muss es
schliesslich auch ermdglichen, dass die Gemeinden
die ihnen auferlegten neuen Vorschriften wirklich
befolgen kénnen. So heisst es ja ausdriicklich im
Art. 16 des vorliegenden Gesetzes, die Gemeinden
seien verpflichtet, solche Berufsschulen ins Leben
zu rufen.

Der Staat hat in den letzten Jahren an die Ge-
werbeschulen folgende Beitrdge ausgerichtet: 1932
bis 1933 = 321,840 Fr.; das macht pro Schiiler
37 Fr. 20; im Jahre 1933/1934 ist man auf 33 Fr.
pro Schiiler zuriickgegangen; das macht pro Schii-
ler nur zirka 4 Fr. aus. Aber schliesslich miissen
diese Betrige doch irgend woher kommen. Dazu ist
zu sagen, dass in den meisten Gemeinden die
Schiilerzahl in den letzten Jahren gestiegen ist. Es
ist begreiflich und durchaus zu begriissen, dass sich
die Leute in diesen schweren Zeiten moglichst be-
miihen, ihre Kinder einen Beruf lernen zu lassen,
denn es zeigt sich ja, dass die Arbeitslosen zur
Hauptsache von den nicht gelernten Arbeitern ge-
stellt werden. Der Staat sollte, von dieser Erkennt-
nis ausgehend, nicht von Jahr zu Jahr diese Sub-
ventionen herabsetzen. Ich habe also in der Kom-
mission darauf hingewiesen, dass nach meiner An-
sicht der Staat schliesslich der Stirkere sei und nicht
seine Lasten auf die Gemeinden abwilzen sollte.
Diese haben ohnedies schwer genug zu tragen und
miissen danach trachten, wie es von Herrn Kinzi
betont wurde, ihr Budget einigermassen ins Gleich-
gewicht zu bringen.

Art. 41 wiirde nach dem Vorschlage des Regie-
rungsrates eine sehr grosse Konzession an die For-
derungen des Regierungsrates zum Nachteil der Ge-
meinden bedeuten.

Ich hoffe, dass der Grosse Rat dem einstimmigen
Kommissionsantrage zustimmen werde.

Es sind also noch verschiedene Abidnderungs-
Antrige eingereicht worden. Ich glaubte zuerst, es
sollte doch moglich sein, auf ein Minimum von 409/,
zu gehen. Jedenfalls war ich der Ansicht, dass der
Kanton Bern unter keinen Umstinden unter das Bis-
herige hinabgehen diirfe. Die Subventionen hitten,
so sagte Herr Regierungsrat Joss, im letzten Jahr
durchschnittlich 309/, betragen. Ich konnte aber
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feststellem, dass z. B. die Gewerbeschule Thun nicht
nur 30, sondern 37,99/, erhalten hat und dass trotz
dieses Ansatzes die Nachbargemeinden ganz bedeu-
tend belastet werden miissten.

Wir sollten deshalb in Art. 43 die Hohe der Bei-
trige so bestimmen, dass die Gewerbeschulen nach
der Annahme dieses Gesetzes die bisherige Unter-
stiitzung erhalten, wie es auch Herr Grossrat Dr.
Bartschi verlangt. Man sollte hier alles daransetzen,
um zu verhindern, dass nicht die Gemeinden
noch mehr beschnitten werden. Die Schulortsge-
meinden werden ja sowieso mehr belastet. Wie bis
jetzt, so muss auch in Zukunft auf die Finanzkraft
der Gemeinden Riicksicht genommen werden. Wie
wir gesehen haben, kann man annehmen, dass in
der Zuteilung der Beitridge eine gewisse Differenzie-
rung beobachtet wurde. Ich mochte Ihnen darum
zu Art. 43, wie er von der einstimmigen Kommis-
sion vorgeschlagen wird, folgenden Nachsatz auf-
zunehmen beantragen:

«Bei der Ausrichtung der erwihnten Beitrige
ist auf die Finanzkraft der Gemeinden Riicksicht
zu nehmen. »

Dieser Nachsatz wiirde der Regierung auch in
Zukunft eine gewisse Differenzierung in der Aus-
richtung der Staatsbeitrige ermoglichen.

Ich gebe zu, der Staat befindet sich in einer be-
driangten Lage. Das ist aber auch bei den Gemein-
den der Fall. Wenn wir wollen, dass das Gesetz
auch in den Gemeinden begriisst werde, dann miis-
sen wir es vermeiden, dass sie durch den Staat
noch mehr als bisher belastet werden.

Ich beantrage Ihnen also, den Antrag der Kom-
mission, ergénzt durch meinen Zusatz, anzunehmen.

Hunsperger. Ich begreife die Stellungnahme
des Regierungsrates sehr gut, nachdem wir beim
Finanzgesetz verschiedene Abstriche gemacht haben.
Trotzdem scheint mir diese Stellungnahme des Re-
gierungsrates nicht gentigend begriindet zu sein. Es
steht nun einmal fest, dass das vorliegende Gesetz
den Gemeinden verschiedene Verpflichtungen auf-
erlegt. Es schreibt ihnen vor, was sie zu tun haben.
Dafiir miissen sie doch, weiss Gott, auch die notigen
finanziellen Mittel zur Verfiigung haben. Die Ar-
gumentation betreffend das Budgetrecht des Gros-
sen Rates scheint mir nicht stichhaltig zu sein. Mit
dem kann man doch nicht gegeniiber den Biirgern
aufkommen. Wir missen in der Abstimmungs-
kampagne sagen konnen: Das ist das Minimum, das
wir erhalten, andernfalls wird man sagen: Ja, da
weiss man ja nicht, wie das gehen wird. Der Staat
befiehlt, und wir sollen zahlen. Wenn schliesslich
der Staat bei sdmtlichen Ausgaben der Staatsver-
waltung so genau rechnen wiirde, wie er es hier
mochte, dann, dessen bin ich iiberzeugt, wiirde das
Budget besser im Gleichgewicht sein.

Ich beantrage Ihnen also, den Kommissionsvor-
schlag anzunehmen.

Biirtschi (Bern). Die Aussprache, die iiber diesen
Artikel eingesetzt hat, zeigt dem Rat, dass es sich doch
nicht ganz so verhilt, wie es Herr Kollege Luick bei
der Diskussion zu Art. 19 gesagt hat. Er erklirte
ndmlich, Bund und Kanton hitten jetzt wesentlich
grossere Leistungen aufzubringen als vorher und
die Gemeinden sollten sich deshalb nicht davon ab-
halten lassen, auch eine kleine Mehrleistung auf sich
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zu nehmen. Es ist tatsichlich so, dass der Kanton
mit seinen Subventionen stindig zuriickgeht, wih-
rend den Gemeinden fortwihrend neue Lasten auf-
gebiirdet werden. Das wirkt sich hier besonders in
Art. 43 aus.

Nun hat Herr Regierungsrat Joss meinen Antrag
bekdmpfen miissen. Ich sage miissen, und zwar des-
halb, weil ich mit diesem Antrag eigentlich den Ab-
sichten von Herrn Regierungsrat Joss folgte; denn
die Direktion des Innern hat noch im Herbst 1933
in ihrem gedruckten Vortrag an den Regierungsrat
zuhanden des Grossen Rates diesen Artikel in fol-
gender Weise formuliert:

«Die Staatsbeitrige betragen in der Regel die
Hilfte der Ausgaben fiir Besoldungen und allgemeine
Lehrmittel. ...»

Also meine Losung ist damals von einem Mit-
glied des Regierungsrates als moglich und richtig
betrachtet worden, und das war die Stelle, die die
Verhiltnisse am besten kennt. Dass nun jetzt Herr
Regierungsrat Joss meinen Antrag trotzdem be-
kimpfen muss, zeigt, wie sehr sich die Verhiiltnisse
gedndert haben. Ich muss schon sagen: Es ist
sehr bemiihend, zu sehen, wie man frither fir alles
Mogliche sorgen konnte, wie aber jetzt, da ein-
mal das Gewerbe an die Reihe kidme, das be-
rufliche Bildungswesen, ausgerechnet jetzt die
allerschlimmste Zeit hereingebrochen ist und wie es
nun das Gewerbe entgelten muss, dass es nicht
frither beriicksichtigt wurde. Das tut mir tatséichlich
in der Seele weh. Was jetzt als Ersatz des ersten
Vorschlages der Direktion des Innern beantragt wird,
befriedigt mich in keiner Weise. Aber ich sehe schon,
dass die frithere Losung heute nicht mehr moglich
ist. Darum schliesse ich mich dem Kommissions-
vorschlage an. Soweit wie die Kommission geht,
miissen wir aber gehen. Man sollte diesem Vorschlage
nicht mit der Unsicherheit in bezug auf die Annahme
desWiederherstellungsgesetzes entgegentreten. Wenn
das Volk am 30. Juni « Nein » sagt, dann wird
man vielleicht gezwungen sein, auch eine ganze
Reihe anderer gesetzlich gebundener Subventionen
herabzusetzen. Und dann muss diese Bestimmung
im gleichen Range mit den andern schon vorhan-
denen stehen. Wenn schon allgemein Subventionen,
die gesetzlich gebunden sind, herabgesetzt werden
sollen, dann soll das mit dieser Subvention in glei-
cher Weise geschehen wie mit andern.

Ich schliesse mich also dem Kommissionsantrag
auch namens der Fraktion an, in der Annahme, es
werden die Direktion des Innern und der Regierungs-
rat stindig ihr Augenmerk darauf richten, dass,
wenn die Lage des Staates besser wird, nach der
obern und nicht nach der untern Grenze hin tendiert
werde.

Lindt. Herr Regierungsrat Joss hat die Ansicht ver-
treten, es sei notwendig, an der Fassung der ersten Le-
sung festzuhalten, wonach kein Minimum vorzusehen
wiire. Die Kommission dagegen hat einstimmig be-
schlossen, ein Minimum von 309/, und ein Maxi-
mum von 509/, festzusetzen. Der Vertreter der Re-
gierung hat aber die Erkldrung abgegeben, dass der
Regierungsrat mit der Losung der Kommission ein-
verstanden wire, wenn das Gesetz tiber den Finanz-
ausgleich angenommen wiirde. Es zeigt sich somit
ein Weg, um uns zu einigen, der dann gegeben ist,
wenn wir die Schlussabstimmung iiber dieses Gesetz
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aut die Septembersession verschieben. Im Falle der
Annahme des Gesetzes wire dann der Regierungs-
rat mit dem Kommissionsvorschlag einverstanden.

Missen wir diesen Weg gehen? Koénnen wir nicht
besser eine Bestimmung aufnehmen, welche besagt,
dass im Falle der Annahme des Wiederherstellungs-
gesetzes am 30. Juni die Fassung der Kommission
zu gelten habe, sonst aber die Fassung der ersten
Lesung? Es wiirde damit auch fiir die Agitation zu-
gunsten des Gesetzes keine Unklarheit geschaffen,
weil ja bis dann die Abstimmung vom 30. Juni vor-
bei ist. Das wird wohl rechtlich zuldssig sein.
Denn im Zeitpunkt der Abstimmung weiss man ja
endgiiltig, welche Losung in Kraft treten soll.

Ich mochte aus diesen Griinden den Antrag stel-
len, Art. 43 in diesem Sinne zu redigieren. So etwas
ist allerdings praktisch noch nie vorgekommen, so-
viel ich weiss. Aber man kann ja in einer so neuen
Zeit auch einmal etwas Neues beschliessen. Man
schreit ja jetzt so sehr nach Neuem.

Kunz (Wiedlisbach). Ich bin mit diesem Vorschlag
nicht einverstanden. Wenn wir die Hohe des Staats-
beitrages von der Annahme des Wiederherstellungs-
gesetzes abhéngig machen, dann bekunden wir, dass
wir diesem Gesetze selbst nicht recht trauen. Wir
miissen uns doch sagen: Wir haben so und solange
iber dieses Gesetz debattiert und sind nun zu einem
glicklichen Resultat gelangt. Wenn wir eine solche
Bestimmung aufnehmen, geben wir ja den Gegnern
des Wiederherstellungsgesetzes geradezu ein Ar-
gument in die Hand.

Stiinzi. Der Antrag von Herrn Lindt wiire wohl
ein Novum. (Zwischenruf Lindt: Gewiss; darf man
etwa nichts Neues bringen?) Ich glaube nicht, dass
sich der Rat auf diesen Boden stellen darf. Wir diir-
fen doch festhalten, dass durch das Bundesgesetz
und durch die Anstrengungen, die die Direktion des
Innern schon bis anhin gemacht hat, doch wesent-
liche Verbesserungen im Ausbau der Gewerbe-
schulen erzielt worden sind und dass diese In-
stanzen danach getrachtet haben, die berufliche
Ausbildung zu férdern. Nun wird aber vorgeschrie-
ben, dass die Schulen ausgebaut werden miissen.
Damit werden tatsiichlich den Gemeinden, auch dem
Staate und dem Bunde, vermehrte Auslagen er-
wachsen. Durch dieses Gesetz erwachsen den Ge-
meinden, abgesehen vom vorliegenden Artikel, ohne-
dies neue Lasten. Wir haben ja bei Art. 19 den An-
trag Bértschi bereits abgelehnt. Koénnen wir dazu
noch, falls die Abstimmung vom 30. Juni negativ
ausfillt, neue Belastungen fiir die Gemeinden schaf-
fen? Ich mochte beantragen, den Antrag Lindt ab-
zulehnen und der Kommission zuzustimmen.

Geissler. Ich weiss nicht, ob sich Herr Lindt
iiber die Abstimmung vom 30. Juni eine klare Vor-
stellung macht. Eine Fraktion hat ja dem Gesetz
nicht zugestimmt, und zwar deshalb, weil sie fand,
dieses Gesetz bringe keine Einsparungen, sondern
in der Hauptsache neue Ausgaben. Wenn nun die
Gegner des Gesetzes vernehmen, der Grosse Rat
habe schon wieder fiir den Fall der Annahme neue
Ausgaben beschlossen, so liefern wir den Gegnern
ein Argument in die Hand. Wir miissen uns jetzt
dariiber schlissig werden, was wir fiir richtig
halten.
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Studer. Ich mochte noch kurz erwihnen: Der
Herr Regierungsrat hat gesagt, dem Staat wiirden
durch dieses Gesetz keine neuen Auslagen erwach-
sen gegeniiber vorher, im Gegenteil. Es ist schon
deshalb hicht richtig, dass man dieses Gesetz nun
anders behandelt als andere. Wenn die Abstimmung
vom 30. Juni negativ ausfillt, dann werden ohne-
dies noch andere Subventionen herabgesetzt werden
miissen.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Ich bin nicht Jurist und kann des-
halb nicht beurteilen, ob der Antrag von Herrn
Lindt staatsrechtlich zuléssig ist. Aber vom prak-
tischen Gesichtspunkt aus méchte ich davor warnen.
Wir haben die Behandlung dieses Gesetzes nun
schon lange hinausgezogen. Im November wurde es
nicht behandelt, weil eine Reihe von neuen Antrigen
einlangten, und nachher musste es wegen des Fi-
nanzausgleichgesetzes zuriickgestellt werden. Ich
glaube, der Grosse Rat hat sich jetzt eine Meinung
gebildet. Wir sollten deshalb dieses Gesetz in die-
ser Session endgiiltig verabschieden. Der Regie-
rungsrat wird sich als guter Republikaner dem Ent-
scheide des Rates unterziehen.

v. Steiger. Herr Regierungsrat Joss hat gesagt,
der Regierungsrat werde sich als guter Republika-
ner dem Entscheid des Rates unterziehen. Man
sollte nur wissen, was der gute Republikaner will.
Der Antrag von Herrn Lindt ist ja nichts anderes
als eine rechtliche Formulierung dessen, was Herr
Regierungsrat Joss vorher gesagt hat. Unsere Frak-
tion stand auf dem Boden, sie wolle den Regierungs-
rat unterstiitzen. Bevor man aber abstimmt, moch-
ten wir jetzt wissen, ob sich Herr Regierungsraf
Joss dem Antrage Lindt anschliesst, wonach im Falle
der Annahme des Finanzausgleichsgesetzes.der Kom-
missionsvorschlag gelten soll. Oder wiinscht der
Herr Regierungsrat trotz dieses Antrages, dass die
Fassung der ersten Lesung beibehalten werde, weil
ja im Falle der Verwerfung des genannten Gesetzes
die Subventionen auch anderer Art ohnedies herab-
gesetzt werden miissten. Ich mochte also den Herrn
Regierungsrat bitten, zu sagen, welcher der beiden
Losungen er zustimmt, derjenigen der Kommission,
erginzt durch den Antrag Lindt, oder dem urspriing-
lichen Antrage des Regierungsrates.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Nach den Ausfithrungen des Herrn
v. Steiger kann ich mich dem Kommissionsantrag
anschliessen, weil er auch der Auffassung des Re-
gierungsrates entspricht, wenn man in den Ueber-
gangsbestimmungen die Klausel aufnimmt, dass im
Falle der Verwerfung des Haushaltsgesetzes da —
wie an andern Orten Korrekturen angebracht wer-
den konnen.

Priisident. Wir stimmen zuerst ab iiber den
Antrag von Herrn Lindt.

Lindt. Ich schliesse mich dem Antrage des
Herrn v. Steiger an. Er entspricht vollstindig dem
meinigen.

Priisident. Nachher miissen wir iiber den An-
trag Burren abstimmen, also {iber die von ihm vor-
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geschlagene Erginzung. Zum Schlusse haben wir
den Regierungsantrag dem Kommissionsantrag ge-
geniiberzustellen.

Luick. Man sollte doch den Antrag Lindt-v. Stei-
ger mit dem Kommissionsantrag verbinden. Ich
mochte nun diesen Antrag Lindt bekdmpfen. Das
wire doch geradezu eine Einladung an das Volk,
das Finanzhaushaltsgesetz bachab zu schicken.

Lindt. Der Herr Prisident befindet sich im Irr-
tum. Ich habe diesen Antrag selbstindig gestellt.
Daraufhin hat Herr v. Steiger seinen Antrag gestellt
und den Herrn Regierungsrat aus dem Busch ge-
klopft, so dass er sich mit dem Kommissionsantrag
einverstanden erklirte, sofern man diese Uebergangs-
bestimmung ins Gesetz aufnehme, wonach man im
Falle der Verwerfung des Finanzausgleichgesetzes
ganz allgemein diese Sache neu regulieren werde.
Diesem Antrage gegeniiber habe ich den meinen
fallen gelassen.

Prisident. Wir haben somit nur noch den An-
trag v. Steiger.

v. Steiger. Herr Lindt hat seinen Antrag zu-
riickgezogen. Ich habe aber keinen eigenen Antrag
gestellt, sondern gesagt, dass ja sowieso im Falle
eines negativen Volksentscheides am 30. Juni die
Subventionen im allgemeinen gekiirzt werden
missten.

Prisident. Wir haben somit nur noch den An-
trag Burren. Er wird von der Regierung bestritten.

Abstimmung.
Eventuell:
Fiir den Antrag Burren . . . 72 Stimmen.
Dagegen . . . . . . . . . . 99 »
Definitiv:
Fiir den Antrag des Regierungsrates
Fiir den Antrag der Kommission .

Minderheit.
Mehrheit.

Beschluss:

Marginale: 2. Hohe der Beitrige.

Art. 43. Die Staatsbeitrige betragen minde-
stens 309/, und hochstens 509/, der Ausgaben
fir Besoldungen und allgemeine Lehrmittel,
diirfen aber die Leistungen seitens der beteilig-
ten Kreise (Gemeinden, Verbinde, Private)
nicht tibersteigen.

Kommt eine Berufsschule, selbstindige Be-
rufsklasse oder ein Fachkurs den gesetzlichen
Vorschriften nicht nach oder sind die Leistun-
gen ungeniigend, so ist, wenn auf erfolgte Mah-
nung keine Besserung eintritt, der Staatsbeitrag
zu kiirzen oder ganz zu entziehen.

Art. 44 und 45.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. In Art. 44 wird eine dhnliche Frage
geregelt. Es handelt sich zwar da nicht um eine
bisherige Aufgabe, sondern um eine nigelnagelneue
Aufgabe, um eine Ausgabe, die unsere Staatsrech-
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nung bisher nicht belastet hat, nimlich um die Sub-
ventionierung von Gewerbeschulbauten oder -Um-
bauten. Der Regierungsrat hat von Anfang an den
Standpunkt eingenommen, dass der Staat diese Neu-
ausgabe nicht iibernehmen konne. Bei der ersten
Lesung aber hat dann der Regierungsrat insoweit
eingelenkt, als er sich damit einverstanden. erklirte,
diese Bauten gleich zu behandeln wie Sekundar-
schul- und andere Mittelschulbauten, das heisst
einen Beitrag von 109/, hochstens aber von, 10,000
Franken zu gewihren. Es ist nun in der Kommission
von Herrn Burren der Antrag gestellt worden, man
solle hier grundsétzlich 200/, vorsehen. Im Verlaufe
der Verhandlungen milderte dann Herr Burren sei-
nen Antrag ab auf «bis 209/;, je nach der Finanz-
lage der betreffenden Gemeinde». Wir miissen den
Antrag Burren ablehnen. Ich will das dann nachher
begriinden. Herr Dr. Bartschi hat hier auch einen
Antrag gestellt, Er sagte: « Wir wollen die Gewerbe-
schulbauten grundsitzlich gleich behandeln wie die
Sekundar- und Mittelschulbauten, aber wir wollen
dem Regierungsrat wenigstens die Kompetenz ge-
ben, sie gleich hoch zu subventionieren wie die
Primarschulbauten, also ohne eine obere Limite.»
Der Antrag Birtschi geht einen Mittelweg, dem wir
uns anschliessen mochten.

Nun der Antrag Burren. Es existieren mehrere
Projekte. Ich will von diesen nur wenige heraus-
heben. In Bern ist zurzeit ein Gewerbeschulhaus-
projekt fiir 3 oder 4 Millionen Franken in Behand-
lung. Auch Thun hat ein solches Projekt. Deswegen
geht auch Herr Burren da in den Kampf (600,000
Franken). Auch Langenthal und Biel haben dhnliche
Projekte, ebenso Delsberg. Wenn man nun in allen
diesen Fillen 209/, in Aussicht stellen wollte, wiirde
darob dem Kanton in niichster Zeit eine Ausgabe
von 948,000 Fr. erwachsen. Man sagt zwar, es sei
ja nicht gesagt, dass man iiberall 209/, geben
miisse. Ja, das kennen wir. Jede Gemeinde wird
eben beweisen, dass bei ihr besondere Verhiltnisse
vorliegen. Ich mochte dabei noch einmal betonen,
dass der Kanton bis jetzt auf diesem Gebiete nichts
geleistet hat. Die vorgesehene Losung bedeutet also
eine wesentliche Mehrleistung des Kantons. Das ist
doch auch zu wiirdigen.

Herrn Burren moéchte ich auch hier wiederholen,
was ich ihm schon in der Kommission gesagt habe:
Wenn Thun jetzt bauen will, dann kann es ja diese
Bauten als Notstandsbauten durchfiihren, so dass
es auf diesem Wege noch weitere Beitrage erhalten
kann, und zwar einen Bundesbeitrag und einen
kantonalen Beitrag, wenigstens fiir die Tiefbau-
arbeiten. Man kann doch nicht wegen eines Einzel-
falls eine solche Bestimmung ins Gesetz aufnehmen;
zudem kann man ja den Thunern ohnedies helfen,
wie ich soeben erwihnte.

Des weitern mochte ich namens des Regierungs-
rates den Antrag der Kommission unterstiitzen, er-
ginzt durch den Antrag von Herrn Grossrat
Birtschi. '

Burren. Herr Regierungsrat Joss hat ihnen ge-
sagt, ich wiirde mich hier speziell wegen Thun ins
Zeug legen. Gleichzeitig erklirte er auch, bis jetzt
habe der Kanton auf diesem Gebiete keine Beitrige
gewiihrt; was da beschlossen werde, sei eine Neu-
ausgabe. Das scheint mir jedoch die Stellungnahme
des Regierungsrates keineswegs zu begriinden. Ich
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mochte darauf hinweisen, dass heute verschiedene
Votanten tiber die Zentralisation der Gewerbe-
schulen in grosseren Ortschaften gesprochen haben,
wobei gesagt wurde, man begreife in vielen Féllen
diese Massnahmen nicht, jedenfalls dann nicht, wenn
die aufzulosenden Schulen sehr erfolgreich gearbeitet
haben. Durch diese Zusammenlegungen sind in man-
chen Gewerbeschulorten unhaltbare Zustinde ge-
schaffen worden. Ich mochte dabei insbesondere
auf die Verhdltnisse in Thun hinweisen. Die Lehr-
lingszahl ist in Thun in den: letzten Jahren be-
stindig angewachsen. Im Jahre 1930 z. B. betrug
die Zahl der Lehrlinge noch 679. Letztes Jahr ist
sie auf 785 angewachsen. Dementsprechend sind
im gleichen Zeitraum auch die Ausgaben gestiegen
nidmlich von 72 auf 90. Zwischenhinein mochte ich
betonen, dass die meisten Nachbargemeinden, vor-
her billigere Gewerbeschulen gehabt haben. Thun
verausgabte damals z. B. (fiir das Amt Thun) nur
8600 Fr. Im Jahre 1934 machte es aber mehr als
das Doppelte, aus. Der Staat aber hat seine Sub-
ventionen nicht dementsprechend vermehrt; er
konnte das natiirlich auch nicht; der Grosse Rat
hatte ja hierfiir keine Kredite bewilligt. Die Diffe-
renz zwischen der Gesamtausgabe und dem Total
der Bundes- und Staatssubvention haben die Berufs-
verbinde, die Banken, die Privaten, die Aktien-
gesellschaften usw. auf sich genommen. Ich méchte
aber erwéhnen, dass auch die Gewerbeschiiler etwas
bezahlen in Form der pro Semester zu bezahlenden
sogenannten Materialgelder.

Durch das Anwachsen der Schiilerzahl sind die
Raumverhiltnisse schlechter geworden. Im Winter
1934/35 musste die Gewerbeschule Thun in nicht
weniger als 9 Hausern Unterricht erteilen, sogar in,
einem Kino. Es handelt sich zum Teil um Schul-
zimmer, die man fiir eine Primarschule als un-
geniigend erachten wiirde. Die sanitiren Verhéilt-
nisse sind dabei ganz ungeniigend. In einem Schul-
hause z. B. wurden 60—80 Lehrlinge und Lehr-
tochter unterrichtet. Daneben befanden, sich im glei-
chen Hause etwa ein halbes Dutzend Privatfirmen.
Alle diese Leute hatten nun zusammen nur einen
einzigen Abort zur Verfiigung.

Ich mochte damit nur zeigen, wie notwendig es
fiir den Gewerbeschulverband Thun ist, dass in
nichster Zeit ein Gewerbeschulhaus erstellt wird.
Die Gewerbeschule hat bereits ein Projekt mit einem
Kostenvorschlage von 600,000 Fr. eingereicht. Kann
man es nun der Schulortsgemeinde Thun zumuten,
so grosse Belastungen auf sich zu nehmen? Man
wird vielleicht auf diese Irage antworten, Thun
hitte ja diese Gewerbeschule gewiinscht. Der Herr
Direktor des Innern hat immer und immer wieder
betont, welch grosse Vorteile diese Gewerbeschule
mit sich bringen werde. Ich glaube jedoch nicht,
dass diese Lehrlinge einen wesentlichen, Verdienst
in die Gemeinde bringen. Die Vorteile, die den Hand-
werksmeistern am Platze Thun erwachsen, will ich
nicht niher untersuchen. Wesentlich ist vor allem
die Feststellung, dass wir ein Schulhaus bauen
miissen, und zwar in erster Linie fiir die auswirti-
gen Lehrlinge. Thun hat némlich nur etwa 300
Lehrlinge, wihrenddem etwa 430 von auswirts
kommen. Es wird nun eben so herauskommen, falls
vom Staate nicht geniigende Subventionen gewihrt
werden, dass entweder die heutigen ungeniigenden
Verhiiltnisse auf Jahre hinaus bestehen bleiben oder
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dass die Aussengemeinden, diz soviele Lehrlinge
nach Thun schicken, stirker herangezogen werden
miissen. Wie wir gehort haben, bestehen auch
andernorts dhnliche Verhiltnisse.

Herr Regierungsrat Joss hat tns eine ganze Reihe
von Projekten aufgezihlt, die schon geplant seien.
Deswegen braucht man aber nicht gleich kopfscheu
zu werden. Diese Projekte werden nicht alle sofort
in Angriff genommen werden. Wir Berner sind doch
nicht gar so speditiv. Zudem habe ich ja gesagt
«bis zu 209/, ». Es braucht ja nicht bei allen diesen
Millionen-Projekten bis auf diese oberste Grenze
gegangen zu werden.

Wir haben doch die Auffassung, dass der Kanton
Bern zur Forderung von Gewerbeschulhausbauten
ein Opfer bringen sollte. Dabei mochte ich auch
daran erinnern, dass z. B. die landwirtschaftlichen
Schulen recht gut ausgebaut worden sind, ohne dass
ich das der Landwirtschaft etwa vergdnnen wiirde.
Schliesslich wird das Gewerbe gegeniiber der Land-
wirtschaft nicht zuriickstehen miissen. Dass wir es
mit unserm Gesetz gerade in diese schlechte Zeit-
periode getroffen haben, wie Herr Dr. Birtschi fest-
gestellt hat, darf uns doch nicht hindern, hier, wo
es so notwendig ist, entgegenzukommen. Wir wissen,
dass die Arbeitslosigkeit seit langem bedeutend zu-
genommen hat. Im April des letzten Jahres waren
es 54,000, im April 1935 72 44). Gerade das Bau-
gewerbe weist am meisten Arbeitslose auf. Ich weiss
nicht, wie es im Kanton Bern steht, aber in Thun
haben wir recht viele. In der ganzen Schweiz hatten
wir im April 1935 13,000 arbeitslose Bauarbeiter.
Wir sollten doch vom Staate aus alles tun, um zu
verhindern, dass die Baukrise nicht noch grosser
wird. Es kommt schliesslich fiir den Staat auf das
gleiche heraus, ob er etwas fiir produktive Arbeits-
losenfiirsorge oder als Arbeitslosenunterstiitzung
ausgebe. Fiir die jungen Leute wird die produktive
Arbeitslosenfiirsorge aber jedenfalls besser sein.

Auf Grund dieser Ueberlegungen mdochte ich
Ihnen folgende Fassung beantragen:

«Der Staat richtet an Neu- und Erweiterungs-
bauten fiir Berufsschulen je nach der Finanzkraft
einer Gemeinde bis 20 9/, Beitrige aus, im Maximum
(wie es das Bundesgesetz vorsieht) 200,000 Fr.»

Wenn wir diesem Gesetze zum Durchbruch ver-
helfen wollen, miissen wir den Gemeinden hier un-
bedingt entgegenkommen.

Ich betone noch einmal, dass es nicht nur die
Schulortsgemeinden angeht, sondern auch alle an-
dern Gemeinden.

Herr Vizeprisident I1g tibernimmt den Vorsitz.

Hofer. Als Mitglied der Kommissionsmehrheit
muss ich den Antrag Burren bekdmpfen, einmal
deshalb, weil es einfach angesichts der grossen Fi-
nanznot des Staates nicht angiingig ist, jetzt solche
Mehrausgaben zu beschliessen, dann, weil ja vom
Herrn Direktor des Innern der Gemeinde Thun zu-
gesichert worden ist, dass ihr an diese Arbeit Not-
standsarbeiten-Beitrdge durch den Bund und den
Kanton ausgerichtet wiirden. Und dann wollen wir
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doch auch in Beriicksichtigung ziehen, dass den Ge-
werbeschulorten durch die Schule denn doch ganz
bedeutende Vorteile erwachsen. Es werden doch fiir
Besoldungen grosse Betrige ausgerichtet, wodurch
die Steuerkrait bedeutend gestirkt wird. Dann haben
die Lehrlinge der Schulortsgemeinden bedeutend
weniger Auslagen.

Auf Grund dieser Erwigungen mochte ich Thnen
beantragen, der Fassung der Kommission und des
Regierungsrates zuzustimmen.

Stiinzi. Es freut uns ausserordentlich, dass
auch einmal ein Vertreter einer Landgemeinde die
Interessen der Stadt vertritt. Wir konnen die Aus-
fihrungen von Herrn Burren nur unterstreichen. Der
Vergleich der Primar- und Sekundarschulhiduser mit
den Gewerbeschulhdusern ist hier nicht gegeben.
Herr Burren hat ja die Griinde fiir diese Tatsache
bereits auseinandergesetzt. Die Konzentration der
Gewerbeschulen ist ja tatsichlich den Gemeinden
aufgezwungen worden. Hier rekrutieren sich die
Schiiler nicht wie bei den Sekundar- und Primar-
schulen aus den Kindern der eigenen Gemeinde.

Die Verhiltnisse sind in Thun tatséichlich so, wie
es Herr Burren gesagt hat. Die Schule wird von
ciner grossen Zahl von Aussengemeinden beschickt.
Weil diese Aussengemeinden keine Subventionen
gewihren konnen, muss eben die Subvention des
Staates eine andere sein als bei den Primar- und
Mittelschulen.

Nun hat der Herr Direktor des Innern auf eine
Moglichkeit hingewiesen, ndmlich auf die mdglichen
Subventionen von Seiten des Bundes und des Kan-

.tons aus dem Titel der Notstandsarbeiten. Das ist

neu. Frither ist vom Regierungstische aus immer
erklirt worden, Notstandsarbeiten-Beitriige wiirden
nur fiir Tiefbauten bewilligt.

Wenn nun der Antrag von Herrn Burren abge-
lehnt wiirde, wire es den Gemeinden in den mei-
sten Fillen nicht mehr maoglich, selbst die dringend
notigen Gewerbeschulhausbauten zu erstellen. Das
hat natiirlich fiir den Schulbetrieb und die Lehrlinge
ganz bedeutende Unzukommlichkeiten zur Folge. Ich
mochte Thnen deshalb empfehlen, dem Antrage von
Herrn Burren zuzustimmen; er ist gerechtfertigt.

Morgenthaler. Was Herr Burren von Thun ge-
sagt hat, das trifft in ganz gleicher Weise auch fiir
Langenthal zu. Auch dort sind die Riumlichkeiten
génzlich ungeniigend und ein neues Gewerbeschul-
haus ist dringend erforderlich. Ich frage mich aber,
ob wir nicht den falschen Finger verbinden, wenn
wir dem Staate so hohe Subventionen aufhalsen,
gerade in dem Augenblicke, da man dem Volke das
Haushaltsgesetz vorlegt. Ich wiirde es wirklich sehr
bedauern, wenn dieses Gesetz an einer solchen Sa-
che scheitern miisste, so dass der Unterricht und
die Erstellung dieser Bauten hinausgeschoben wer-
den miissten.

Wenn wir, wie Herr Burren es tut, eine Unter-
scheidung machen zwischen mehr oder weniger gut
situierten Gemeinden, schaffen wir auch wieder zwei
Kategorien von Gemeinden. Es scheint mir doch
richtiger zu sein, einen festen Satz vorzusehen.

Im allgemeinen darf auch gesagt werden, dass die
grossen Zentren ja finanzkriftiger sind. Es ist doch
besser, wir trachten darnach,das Mogliche zu erreichen
und nicht den Bogen zu iiberspannen bis man letz-
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ten Endes tiberhaupt gar nichts erhilt. Wir wollen
doch ein Gesetz schaffen, das moglichst gerecht ist
und nach dem jede Gemeinde zu ihrem Teil kommt.
Wenn wir eine Mittellosung wihlen, dann erhalten
wir etwas, sonst werden die Aussengemeinden das
Gesetz ablehnen. Diese wiirden sonst sagen, nur
die grossen Gemeinden erhielten etwas. So konnte
dem Gesetz eine grosse Gegnerschaft entstehen.

Im ibrigen nehme ich schr gerne davon Notiz,
dass auch Hochbauten aus dem Kredit fir Not-
standsarbeiten subventioniert werden kénnen. Wir
haben auch bei uns viele Leute, die wir bestindig
mit 6ffentlichen Arbeiten beschiftigen miissen, damit
wir die Ausrichtung von Arbeitslosenunterstiitzun-
gen vermeiden koénnen. Wir sind uns ja klar dar-
iber, dass die Schaffung von Arbeit die beste Form
der Arbeitslosenunterstiitzung ist. Ich bin der An-
sicht, dass, wo immer ein Bedarf hierfiir vorhanden
ist, solche offentliche Arbeiten durchgefiihrt werden
sollten.

Ich beantrage Ihnen also, der Mittellssung, die
die Kommission gefunden hat, zuzustimmen.

Fawer. Ich mochte mich dem anschliessen, was
Herr Stiinzi gesagt hat, ndmlich dass es eine Neue-
rung sei, wenn nun auch Hochbauten subventio-
niert werden sollen. Ich glaubte zwar Herrn Re-
gierungsrat Joss anders verstanden zu haben. So
viel ich es horen konnte, sagte er, nur soweit es
die Tiefbauarbeiten betreffe. Aber die Tiefbauarbei-
ten machen ja im Vergleich zu der Hochbauarbeiten
einen ganz kleinen Teil aus. Ferner ist zu beriick-
sichtigen, dass die Subvention fiir Notstandsarbeiten
nur auf die ausbezahlten Lohne ausgerichtet wird,
was auch wieder sehr wenig ausmacht.

Nun mochte ich gerne vernehmen, ob nun tat-
sdchlich der Regierungsrat auf dem Boden steht,
es seien kiinftig auch Hochbauten zu subventio-
nieren. Nach Bundesrecht wire das moéglich. Es
konnten auf diese Weise Bundesgelder in den Kan-
ton hineingebracht werden, die sonst ausserhalb des
Kantons bleiben. Das wiire natiirlich nur zu be-
grissen.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Ich erinnere Herrn Grossrat Fawer
an die Antwort, die ich ihm vor drei Tagen in
meinem Bureau gegeben habe. Es werden nur Tief-
bauarbeiten subventioniert. Das ist auch das, was
ich vorhin Herrn Grossrat Burren gesagt habe. Ich
kann nicht begreifen, dass man jetzt diese Frage
stellt, nachdem wir doch vor drei Tagen diese
Frage besprochen haben. Ich mochte dann schon
sagen, dass es keine geringen Betrige waren, die
wir z. B. fiir das Spital nach Biel geleitet haben.
Wir konnen doch nicht in so leichtfertiger Art tiber
die Gelder des Staates verfiigen.

Des weitern moéchte ich darauf hinweisen, dass
wir nach der Losung von Herrn Grossrat Burren
bei jedem Subventionsgesuch untersuchen miiss-
ten, wie die betreffende Gemeinde finanziell steht.
Es miissten dann jedesmal peinliche Untersuchun-
gen iiber die Finanzkraft der betreffenden Gemeinde
durchgefithrt werden und es finden nach dieser
Richtung langwierige Auseinandersetzungen statt.
Man wiirde da dem Regierungsrat wirklich keine
beneidenswerte Aufgabe zuweisen.
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Dann nimmt Herr Grossrat Burren Bezug auf
den Bundesrat. Er nimmt Bezug darauf, dass man
gleich hoch gehen soll wie im Bundesgesetz. Im
Bundesgesetz steht, dass die Beitrdge, welche im
Gesetz niedergelegt sind, erst durch Beschluss des
Bundesrates ausgerichtet werden. Der Bundesrat
sagt dann, wann der betreffende Artikel des Bundes-
gesetzes in Kraft trete. Wenn Herr Burren auch
hier eine entsprechende Einschrinkung macht, dann
bin ich sofort bereit, den Antrag von Herrn Burren
anzunehmen. Im Bundesgesetz heisst es ausdriick-
lich, der Bundesrat bestimme, wann das in Kraft
trete. Wir Gewerbevertreter haben es auch schon
mehrfach versucht, den Bundesrat zu veranlassen,
diesen Artikel in Kraft zu setzen. Wir sind aber
schauderhaft abgefahren, als wir in der Geschifts-
prifungskommission ein Postulat in diesem Sinne
stellten. Das Gesetz gibt eben dem Bundesrat die
Kompetenz, und er entscheidet.

Wenn nun Herr Burren, auch dem Regierungsrat
diese Kompetenz geben wollte, dann nehmen wir
diesen Antrag gerne an. Nach dem Antrage der
Kommission wird eben die Subvention mit dem
Inkrafttreten des Gesetzes eo ipso fillig. Das ist
der Unterschied zwischen dem Bundesgesetz und
unserem kantonalen Gesetz. Nun miissen wir aber
die Sache nehmen, wie sie ist. Wir kénnen uns
nicht so einrichten, wie wir es gerne hitten, wir
konnen nicht ein, Wunschland einrichten, sondern
wir miissen uns mit den harten Tatsachen abfinden.
Wir diirfen doch nicht achtlos an der derzeitigen
Finanzlage des Kantons voriibergehen.

Ich empfehle lhnen also nochmals die Fassung
der Kommission.

Abstimmung.

Fiir den Antrag der vorberatenden
Behorden . 90 Stimmen.

Fir den Antrag Burren. . . . . 58 »

Beschluss:

Marginale: Beitrige an Neu- und Erweiterungsbau-
ten fiir den beruflichen Unterricht.
1. Allgemeines.

Art. 44. Der Staat richtet Beitrdge an Neu-
und Erweiterungsbauten aus, soweit sie dem
beruflichen Unterricht dienen. Nicht anrechen-
bar fir den Staatsbeitrag sind die Aufwendun-
gen fiir den Erwerb des Bauplatzes, die An-
pflanzungen und das Mobiliar.

Marginale: 2. Hohe der Beitréige.

Art. 45. Die Hohe der Beitrige an Neu-
und Erweiterungsbauten fiir Berufsschulen rich-
tet sich nach den fiir Mittelschulen geltenden
Vorschriften.

Durch Beschluss des Grossen Rates kann in
einem spitern Zeitpunkt die Hohe der Beitrige
nach den fiir Primarschulen geltenden Vor-
schriften festgesetzt werden.

Art. 46.

Angenommen.
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Beschluss:

Marginale: Beitrige an Priifungen.

Art. 46. Der Staat trigt die Kosten der von
ihm durchgefiihrten Priifungen, soweit sie nicht
durch anderweitige Beitrige gedeckt sind.

Ist die Priifung einem Berufsverband iiber-
tragen, so leistet der Staat einen Beitrag, der
keinesfalls die Kosten iibersteigen darf, die bei
der Durchfithrung staatlicher Priifungen ent-
stehen wiirden. :

Der Staat kann an die Kosten anerkannter
Zwischenpriifungen von Berufsverbinden Bei-
trage bis zur Hilfte leisten.

IX. Vollzug.
Art. 47.

Angenommen.

Beschluss:

IX. Vollzug.

Marginale: Zustindige Behorde.
Art. 47. Die Direktion des Innern ist zu-

stindig fiir den Vollzug der eidgendssischen
und kantonalen Gesetzesbestimmungen iiber die
berufliche Ausbildung, soweit dieses Gesetz
nichts anderes bestimmt.

Unter ihrer Leitung fiihrt, nach Massgabe
der gesetzlichen Vorschriften, das Kantonale
Lehrlingsamt als Abteilung der Direktion des
Innern die Aufsicht iiber die Berufslehre, den
beruflichen Unterricht, sowie iiber die Lehr-
abschlusspriifungen und erledigt die beziig-
lichen Verwaltungsgeschifte. Der Regierungs-
rat bestimmt durch Verordnung die nidheren
Aufgaben und Befugnisse des Kantonalen Lehr-
lingsamtes.

Art. 48.
Angenommen,

Beschluss:

Marginale: Kommissionen.

Art. 48. Der Direktion des Innern wird fir
die Begutachtung wichtiger Fragen eine Kom-
mission fiir berufliches Bildungswesen bei-
gegeben. Ausserdem kann die Direktion des
Innern fiir besondere Fragen weitere Kommis-
sionen und Experten beiziehen. Der Regie-
rungsrat regelt deren Bestellung, Amtsdauer,
Befugnisse und Entschéddigungen nach Anhorung
der Berufsverbiande durch Verordnung.

Art. 49.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Bei Art. 49 mochten wir noch
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beifiigen « Berufsschulen». Diese sollen auch noch
angehort werden.

Angenommen.
Beschluss:

Marginale: Mitspracherecht.

Art. 49. Bei allen wichtigen Massnahmen
sollen die beteiligten Kreise (Berufsverbinde,
Gemeinden, Arbeitsimter, Berufsberatung und
Berufsschulen) vorgingig angehort werden.

Als Berufsverbinde im Sinne dieses Ge-
setzes gelten sowohl die beteiligten Arbeit-
geber- als die beteiligten Arbeitnehmerorgani-
sationen (Fach- und Spitzenverbinde), welche
die Wahrung der beruflichen Interessen ihrer
Mitglieder und die Forderung der beruflichen
Ausbildung bezwecken. (B. G. Art. 56, V. I.
Art. 74.)

X. Schlussbestimmungen.

Art. 50.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Zu diesem Artikel sind seit der
letzten Beratung im Regierungsrat noch Bemerkun-
gen gefallen.

Es ist eine Ergidnzung dazu vorgeschlagen wor-
den, der die Kommission sicherlich wird zustimmen
konnen.

Bei Alinea 1 tritt keine Aenderung ein.

Alinea 2 dagegen erhilt nun folgenden Wortlaut:

« Damit werden alle in Widerspruch stehen-
den Bestimmungen aufgehoben, insbesondere
das Gesetz vom 19. Marz 1905 iiber gewerb-
liche und kaufmé#nnische Berufslehre samt zu-
dienenden Verordnungen, Art. 137 des Einfiih-
rungsgesetzes zum Zivilgesetzbuch vom 28. Mai
1911, das Dekret vom 10. Februar 1909 » usw.
(wie in der Vorlage bis zum Schluss).

Die vorgenommene Einschaltung soll darum er-
folgen, weil kiinftig die Lehrlinge von Notariats- und
Firsprecherbureaus auch unter die Direktion des
Innern gestellt werden sollen.,

Kiinzi, Prisident der Kommission. Von meiner
Seite aus stimme ich dieser Aenderung zu.

Angenommen.

Beschluss:

X. Schlussbestimmungen.

Marginale: Inkrafttreten.

Art. 50. Dieses Gesetz tritt nach Annahme
durch das Volk auf den vom Regierungsrat
festzusetzenden Zeitpunkt in Kraft.

Damit werden alle in Widerspruch stehen-
den Bestimmungen aufgehoben, insbesondere
das Gesetz vom 19. Miarz 1905 iiber gewerb-
liche und kaufmé&nnische Berufslehre samt zu-
dienenden Verordnungen, Art. 137 des Einfiih-
rungsgesetzes zum Zivilgesetzbuch vom 28. Mai
1911, das Dekret vom 10. Februar 1909 iiber das
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Lehrlingswesen in Rechts- und Verwaltungs-
bureaux, sowie § 91 des Gesetzes vom 28. No-
vember 1897 iiber das Armen- und Niederlas-
sungswesen, soweit die Berufserlernung betref-
fend, aufgehoben. Die bisherigen Bestimmungen
iiber die im einzelnen Betrieb zuldssige Lehr-
lingszahl und iiber die Lehrprogramme bleiben
jedoch bis zum Erlass beziiglicher Bundesvor-
schriften in Kraft.

Titel und Ingress.

Angenommen.
Beschluss:

Gesetz
iiber die
Berufliche Ausbildung.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

in Ausfilhrung des Bundesgesetzes vom
26. Juni 1930 iiber die berufliche Ausbildung
(B. G.), und

- auf Antrag des Regierungsrates,
beschliesst:

Schlussabstimmung.

Fiir Annahme des Gesetzentwurfes : Einstimmigkeit.

Geht an die Regierung zur Ansetzung der Volks-
abstimmung.

Prisident. Ich mochte diese Gelegenheit nicht
voriibergehen lassen ohne Herrn Regierungsrat Joss
und der Kommission fiir die von ihnen geleistete
Arbeit bestens zu danken, aber auch dem Rat fir
seine tatkriftige Mitarbeit.

Eingelangt ist folgende

Einfache Anfrage:

Aus den Grenzgemeinden des Kantons Bern ar-
beitete seinerzeit eine grosse Anzahl Arbeiter in den
Industrieunternehmungen des Kantons Solothurn.

Zufolge der Arbeitsdrosselung haben nun zum
Teil Behorden wie aber ganz besonders Unterneh-
mungen Massnahmen ergriffen, um die bernische
Arbeiterschaft auszuschliessen; so kommt es vor,
dass bernische Arbeiter nur dann noch zur Arbeit
zugelassen werden, wenn sie Wohnsitz in der be-
treffenden solothurnischen Gemeinde beziehen.
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Der Regierungsrat wird angefragt, ob er in der
Lage ist, in Verbindung mit dem Regierungsrat des
Kantons Solothurn wieder normale Verhiltnisse
herzustellen ?

Bern, den 14. Mai 1935.

Milchi.

Schluss der Sitzung um 12!/, Uhr.

Der Redaktor:

Vollenweider,
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Dritte Sitzung.

Mittwoch, den 15. Mai 1935,
vormittags 81/, Uhr.

Vorsitzender: Prisident Spycher.

Der Namensaufruf verzeigt 213 anwesende
Mitglieder. Abwesend sind 15 Mitglieder, wovon
mit Entschuldigung die Herren: Borer, Bourquin,
Bouverat, Egger (Aarwangen), Gnégi, Grimm, La
Nicca, Odiet, Roggli, Riieggsegger, Schneiter (Lyss),
Stucki (Ins); ohne Entschuldigung abwesend sind
die Herren: von Almen, Kiipfer, Martig.

Tagesordnung:

Motion der Herren Grossrite Liithi (Biel) und Mit-
unterzeichner hetreffend Beteiligung des Staates an
den nichteinbringlichen Krankenkassenbeitragen.

(Siehe Seite 95 hiervor.)

Liithi (Biel). Es ist nicht das erste Mal, dass
wir in diesem Saale {iber die Krankenkassen spre-
chen. Der Sprechende hat schon seit mehr als 15
Jahren immer wieder von der Krankenversicherung
gesprochen; und je mehr sich die Krankenversiche-
rung ausdehnen wird, umso mehr werden wir ge-
zwungen sein, dariiber zu sprechen. Wenn wir
immer wieder von diesen Krankenkassen sprechen
miissen, so deswegen, weil der Kanton Bern einer
der sieben Kantone ist, die noch keinen regel-
miéssigen Beitrag an die Krankenkassen bezahlen.
Ich mochte dabei nicht behaupten, dass deswegen
das Verstindnis hierfiir fehlen wiirde. Immerhin
glaube ich doch, dass die Bedeutung der Kranken-
versicherung in weiten Kreisen unseres Kantons
nicht geniigend gewiirdigt wird. Dass aber im Kan-
ton Bern, namentlich im Grossen Rat, die Ueber-
zeugung herrscht, dass die Krankenkassen gefordert
werden miissen, geht auch daraus hervor, dass wir
im Jahre 1919 ein Gesetz iiber die Krankenversiche-
rung erlassen haben. Dieses Gesetz ist zwar nicht
das, was es unserer Ansicht nach sein sollte. Aus
der Botschaft, die der Grosse Rat bei der Ab-
stimmung an das Berner Volk gerichtet hat, geht
doch hervor, dass er die Krankenversicherung hoch
einschitzt. Er hat dort geschrieben:

«Das hochste Gut des Menschen ist unstreitig
die Gesundheit. Wem sie fehlt, ist zu einer voll-
wertigen Lebensarbeit nicht fihig, und eben so
wenig zum Genusse einer heiteren Lebensireude.
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Es ist demnach eine der ersten Staatsaufgaben, so-
wohl beim einzelnen Menschen als auch fiir den
gesamten Volkskorper, auf die Erhaltung dieses kost-
lichen Gutes Bedacht zu nehmen.»

Wenn man sich das eingehend beherzigt, muss
man doch zum Schlusse kommen, dass gentigendes
Verstdndnis vorhanden ist, dass es lediglich bisher
an den notigen Mitteln gefehlt hat.

Wir haben ein Konkordat der schweizerischen
Krankenkassen, das iiber 1,600,000 Versicherte um-
fasst. Neben diesem Konkordat besteht noch eine
franzosische Organisation, die « Fédération Roman-
de», die zwar nicht so michtig ist, aber doch auch
cine gewaltige Zahl von Mitgliedern umfasst. Man
ersieht daraus, dass bald die Hilfte der schweize-
rischen Bevolkerung den Krankenkassen angehort.
Wenn man nun noch die gigantischen Summen an-
filhren wiirde, die die Krankenkassen fiir Arzt-
Arznei- und Pflegekosten, sowie Krankengeld aus-
richten, dann miisste einem ohne weiteres die grosse
volkswirtschaftliche Bedeutung klar werden. Unser
verstorbener Kollege Meer hat ja hier immer wieder
die Postulate der Krankenkassen vertreten. Er hat
auch im November 1932 eine Motion begriindet, die
zum Ziel gehabt hitte die regelmissige Unterstiit-
zung der bernischen Krankenkassen durch den Staat
und eine Unterstiitzung im besondern fiir die in-
folge Arbeitslosigkeit nicht einbringlichen Beitriige.

Fragen wir uns einmal, wie es in bezug auf
diese infolge Arbeitslosigkeit nicht einbringlichen
Beitrage in andern Kantonen steht.

Basel bezahlt an die Krankenversicherung im
Jahre 1932 z. B. rund 1,540,000 Fr.

Freiburg bezahlt seit Jahren einen freiwilligen
Beitrag an die Krankenkassen pro Mitglied und
Jahr 2 Fr. ‘

St. Gallen: Der Kanton vergiitet seit Jahren in
Verbindung mit den Gemecinden die unerhéltlichen
Préamien. :

Genf vergiitet seit Jahren den Kassen die un-
crhiltlichen Prémien.

Glarus entrichtet an die Krankenkassen seit
Jahren eine Subvention in der Hohe von 509/, der
Bundessubvention.

Graubiinden: Der Kanton vergiitet die unerhilt-
lichen Priamien und leistet ausserdem eine Subven-
tion in der Hohe von 509/, der Bundessubvention.

Solothurn: Der Kanton leistet seit Jahren an
die Kinderversicherung 1 Fr. pro Kind und Jahr
und iibernimmt ausserdem 25 bis 309/, der uner-
hiltlichen Prédmien.

Schwyz: Der Kanton leistet an alle Kassen pro
Mitglied und Jahr einen Beitrag von 1 Ir.

Tessin: Der Kanton leistet einen Beitrag von
1 bis 2 Fr. pro Mitglied und Jahr.

Waadt: Der Kanton leistet einen jihrlichen Bei-
trag gleich demjenigen des Bundes.

Wallis: Der Kanton leistet einen Beitrag von
1 Fr. pro Mitglied und Jahr, :

Zug: Der Kanton leistet einen Beitrag von 1 Ir.
pro Mitglied und Jahr.

Luzern: Beitrag von 1 Ir. 50 pro Mitglied und
Jahr, ausserdem Beitrige an Wochnerinnen und Lnt-
fernungszuschlige an die Aerzte,

Zirich: 2 Fr. Beitrag pro Mitglied und Jahr,

In diesem Rahmen vollziehen sich die Leistun-
gen samtlicher Kantone in der Schweiz.
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Wir sehen also, in andern Kantonen werden ganz
bedeutende Unterstiitzungen an, die Krankenkassen
ausgerichtet, weil man eben deren volkswirtschaft-
liche Bedeutung erfasst hat. Wir im Kanton Bern
sind noch nicht so weit, zur Hauptsache eben des-
halb, weil die finanziellen Mittel hierzu gefehlt ha-
ben. Kollege Meer hat denn auch im November 1932
den ersten Teil seiner Motion zuriickgezogen, weil
er eingesehen hat, dass der Kanton Bern nicht in
der Lage ist, stdndige Unterstiitzungen an, die
Krankenkassen auszurichten. Aber er hielt das Ver-
langen aufrecht, dass an die nicht einbringlichen
Beitrige wegen Arbeitslosigkeit ein Beitrag bezahlt
werde. Der Ausstand solcher Beitrige betrug da-
mals 150,000 Fr.

Wenn ein Mitglied die Beitrdige nicht bezahlen,
kann, dann muss es notgedrungen ausgeschlossen
werden. Man kann die Krankenversicherung nicht
mit einer andern eigentlichen Versicherung ver-
gleichen. Hier handelt es sich um einen Zusammen-
schluss auf Gegenseitigkeit, und die Beitrdge ent-
sprechen genau den Ausgaben. Es bestehen, aller-
dings Bundesvorschriften, welche vorschreiben, dass
die Kassenfithrung auch die Leistungsfahigkeit fiir
Epidemienzeiten ermdglichen miisse. Den Kranken-
kassen ist es nicht mehr moglich, ihre Beitrige zu
erhohen. Sie befinden sich schon jetzt an der hochst-
moglichen Grenze. Alle Versuche, die auf eine Er-
hohung der Beitrdge hinausgehen, scheitern einfach
an der Tatsache der Unmdoglichkeit. Das hat auch
die Aerzteschaft eingesehen und sie hat deshalb im
vergangenen Jahre einen Krisenrabatt gewdhrt und
nun im neuen Vertrag, der am 1. Januar 1935 in
Kraft getreten ist, einer Verminderung der Arzt-
kosten zugestimmt. Aus diesem Vertrag geht mit
aller Deutlichkeit hervor, dass die Krankenversiche-
rung heute eine Versicherung fiir Minderbemittelie
ist. Man versucht zu vermeiden, dass solche Minder-
bemittelten im Falle einer Krankheit sofort durch
die Armenfiirsorge unterstiitzt werden miissen.
Wenn man das begriffen hat, dann weiss man auch,
wie notwendig eine Unterstiitzung der Kranken-
kassen ist. Gerade jetzt in der Krisenzeit konnte
man vielleicht meinen, wenn diese Arbeitslosen
ihre Beitrdge an die Krankenkassen nicht mehr auf-
bringen, dann sollten. eben die Spendkassen diese
Beitrige bezahlen. Das wollen wir aber gerade nicht,
genau so wenig, wie wir es wollen, dass die Arbeits-
losen aus der Spendkasse unterstiitzt werden, sofern,
es nicht absolut notwendig ist.

Dann kommt noch ein weiterer Umstand hinzu.
Wenn junge Leute ausgeschlossen werden, dann ist
das nicht so schlimm. Sie haben vielleicht die Mog-
lichkeit, in spéteren Jahren, wenn, sie wieder Ar-
beit haben, wieder einzutreten. Bei Leuten eines
gewissen Alters aber ist das ausgeschlossen. Zum
ersten miissen sie, wenn sie in spiteren Jahren
wieder eintreten, nach dem 40. Lebensjahre, recht
grosse Beitriige bezahlen, und zum zweiten kénnen
sie, wenn sie das 50. Altersjahr iiberschritten ha-
ben, soviel ich weiss, {iberhaupt nicht mehr auf-
genommen werden, Darin liegt die grosse Gefahr.

Der erwihnte Vertrag mit der schweizerischen
Aerzteschaft sieht nun vor, dass man nicht mehr
alle Leute in die Krankenkassen aufnehmen, d. h,
dass die Aerzteschaft nicht alle Mitglieder zum
gleichen Preise behandeln darf. Man unterscheidet
jetzt zwei verschiedene Gruppen:
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eine Versicherungsklasse I (Vertrag I) und
eine Versicherungsklasse II (Vertrag II).

Die zweite Klasse ist eine Art Mittelstandsver-
sicherung, wie sie unsere kantonale Krankenkasse
bereits eingefiihrt hat. In die erste Kategorie da-
gegen gehoren die Minderbemittelten. Sie umfasst:

erstens unselbstiindig Erwerbende, und zwar
Hilfspersonal (ungelernte Arbeiter gewerblicher und
industrieller Unternehmungen, sowie ungelernte Ar-
beiter anderer Erwerbszweige, wie Abwarte, Por-
tiers, Ausldufer, Erdarbeiter, Handlanger, Hilfs-
arbeiter, Magazinarbeiter, Packer, Taglohner usw.),
unteres Betriebspersonal (gelernte und ungelernte
Arbeiter, gewerblicher wund industrieller Unter-
nehmungen, sowie gelernte und ungelernte Arbeiter
anderer Erwerbszweige, wie landwirtschaftliche
Dienstboten, Fabrikarbeiter, Handwerksgesellen und
Lehrlinge, kaufménnische und Bureaulehrlinge, ge-
werbliche Lehrlinge, Heimarbeiter usw.), Beamte,
Angestellte und Arbeiter von 6ffentlichen Verwaltun-
gen und Betrieben (aber beim Bundespersonal nur
die Besoldungsklassen 13—26 fiir Verheiratete und
156—26 fiir Ledige und beim iibrigen Personal von
offentlichen Verwaltungen und Betrieben dasjenige,
das hinsichtlich Besoldung dem der genannten
Klassen des Bundespersonals gleichgestellt ist) und
iibrige unselbstindig Erwerbende mit sozialen Stel-
lungen wie die vorgenannten Personen,

und zweitens selbstindig Erwerbende in beschei-
denen oOkonomischen Verhiltnissen, die den hier-
vor angefiihrten Personen etwa entsprechen.

Damit ist mit aller Deutlichkeit dokumentiert,
dass die Krankenversicherung eben eine Versiche-
rung des unteren Personals, der armen Bevolkerung
ist, die sonst im Falle einer Krankheit unweiger-
lich auf die Armenkasse angewiesen wére.

Die zweite Versicherungskategorie wiirde fiir
meine Motion natiirlich nicht in Betracht fallen.
Diese umfasst jene Leute, die auch fiir den Arzt
eine hohere Taxe bezahlen miissen, d. h. der Kran-
kenkasse gegeniiber einen hoheren Beitrag zu ent-
richten haben. Laut Bundesgesetz muss sich ja jede
Kategorie selbst erhalten. Aber auch diese zweite
Kategorie ist begrenzt, und zwar heisst es hiei:

« Grundsétzlich dirfen in der Versicherungs-
klasse II nur Personen versichert werden, deren
Bruttoeinkommen aus Erwerb und Vermogen bei
Ledigen 8000 Fr., bei Verheirateten mit 0—1 Kind
10,000 Fr. und bei mehr als einem Kind 11,000 Fr.
nicht tbersteigt. »

Herr Meer hat also den ersten Teil seiher Mo-
tion fallen gelassen, nicht aber den zweiten Teil.
Auf Grund dieser Motion hat spiter der Regierungs-
rat gefunden, es sei nun notwendig in bezug auf
diese nicht einbringlichen Beitrige zu helfen. Es
hat Krankenkassen gegeben, die ganz gewaltige
Riickstinde aufwiesen. Ich mochte hier nur auf ein
Beispiel in meiner Nihe aufmerksam machen, nim-
lich auf die Krankenkasse von Madretsch. Sie hat
oinen ziemlich grossen Mitgliederbestand. Die Mit-
slieder sind allerdings nur fiir Krankengeld ver-
sichert. Der Mitgliederbestand betrug ungefihr 1900
bis 2000 Mitglieder, die nicht einbringlichen Bei-
trige schon im Jahre 1929 3851 Fr., 1930 betrug
der Riickstand schon 5260 Fr., im Jahre 1931
6631 Fr., und am 5. Mai 1932 12,120 Fr.

Wie sollen diese Riickstinde aus der Welt ge-
schafft werden? Aus eigener Kraft ist das diesen
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Kassen nie moglich. Die Krankenkassen kennen es
nicht, hiefiir etwas in die Kalkulation einzusetzen.
Sie miissen einfach diese Leute streichen und aus
der Krankenkasse herauswerfen, sofern ihnen nicht
von aussen her geholfen wird. Andere Kranken-
kassen, insbesondere in Uhrenindustriegebieten, ste-
hen ebenso schlimm da. Es gibt aber auch solche
im Oberland, die nicht besser stehen, z. B. die
Allgemeine Krankenkasse Meiringen mit 770 Mit-
gliedern hat 500 Fr., die Krankenkasse Gadmen mit
287 Mitgliedern 2076 Fr. Riickstinde. Fiir eine so
kleine Krankenkasse ist das ausserordentlich viel.
Diese Kleinbauern sind eben nicht mehr in der Lage,
ihre Beitrige zu bezahlen. Die «Mutuelle Tavannes»
mit 783 Mitgliedern weist 2550 Fr. Riickstinde auf,
die «La Prévoyance» Biel mit 632 Mitgliedern
2507 Fr. und die « Omega » Biel mit 845 Mitgliedern
3611 Fr. Rickstinde auf.

Der Regierungsrat hat also gefunden, es sei not-
wendig, den Krankenkassen an diese uneinbring-
lichen Beitrige eine Hilfe zu gewdhren. Man hat
dann im Jahre 1932 auf Grund von Erhebungen,
die der kantonale Krankenkassenverband in Ver-
bindung mit der Krankenkasse des Kantons Bern
durchgefiihrt hat, einen Beitrag von 20,000 Fr. ge-
wihrt und so verteilt, dass die Mitglieder zuerst
eingeladen worden sind, die riickstindigen Beilrige
zu bezahlen, und erst dann, wenn und soweit das
nicht moglich war, und die Krankenkassen, das nicht
selbst tragen konnten wurde den Krankenkassen
als Ersatz fiir die Ausstinde ein Beitrag gewdéhut.
Der Herr Direktor des Innern hat dann mit ziem-
licher Deutlichkeit durchblicken lassen, dass die
Krankenkassen wihrend der Krisenzeit auf diese
Unterstiitzung werden rechnen konnen. Diese Be-
triige wurden gewihrt als Hilfe fiir die Arbeitslosen.
Es ist denn auch im Bericht tiber die Massnahmen
zur Linderung der Arbeitslosigkeit, der hier kiirz-
lich ausgeteilt worden ist, am Schlusse gesagt:

«Zur Milderung der Arbeitslosigkeit sind im
Jahre 1935 vom Regierungsrat folgende ausser-
ordentliche Kredite eroffnet worden ...» und dann
unter 9. «Beitrige an die Pridmien arbeitsloser
Krankenkassen-Mitglieder ... ».

Auf das Verlangen der Regierung haben nun die
Krankenkassen die Erhebungen iiber die nicht ein-
bringlichen Beitrige neuerdings durchgefiihrt, und
zwar hat die Regierung hierfiir ganz bestimmte
Richtlinien aufgestellt und ganz bestimmte Angaben
verlangt. Das war eine ganz ungeheure Arbeit. Und
die Krankenkassen haben denn auch aus ihren ei-
genen Mitteln im Hinblick auf die zu erwartende
Unterstiitzung fiir nicht einbringliche Krankenkas-
senbeitrige Leistungen ausgerichtet. So sind wir
denn sehr iberrascht gewesen, als wir unterm
18. Januar 1935 von der Direktion des Innern fol-
gendes Schreiben erhalten haben:

« Wir beehren uns, Ihnen in der Beilage den Re-
gierungsratsbeschluss vom 11. Januar 1935 zuzu-
stellen, wonach der Regierungsrat unseren Vor-
schlag, den Krankenkassen an die verfallenen Pri-
mien von in Not geratenen Krankenkassenmitglie-
dern einen Beitrag zu gewéhren, abgelehnt hat. Wir
bedauern diesen Entscheid, wissen wir doch, wie
schwer die gegenwirtige Lage der Krankenkassen
ist. Wir bedauern auch, dass die Miihe vergebens
war, die die Einreichung der einzelnen geforderten
Unterlagen den einzelnen Kassenvorstinden verur-
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sacht hat. Nachdem wir mit unserm Anliegen beim
Regierungsrat nun unterlegen sind, bitten wir Sie,
eventuelle weitere Gesuche an den Herrn Regie-
rungspriasidenten personlich und nicht an die Kan-
tonale Finanzdirektion zu richten.

Das uns seinerzeit zugestellte- Material senden
wir Thnen zu unserer Entlastung zuriick. »

Wenn wir diesen kurzen Brief aufmerksam
durchlesen, so wird uns sofort offenbar, dass die
Direktion des Innern von der Notwendigkeit der
Uebernahme eines Teils der nicht einbringlichen
Beitrige an die Krankenkassen tberzeugt war und
dass sie jedenfalls alles aufgewendet hat, um im
Regierungsrat durchzudringen, um das durchzu-
setzen, was sie den Krankenkassen in Aussicht ge-
stellt hatte. Ich mochte auch im Namen des Kran-
kenkassenverbandes des Kantons Bern fiir diese
Miithe meinen besten Dank aussprechen.

Dieser kurze Brief zeigt uns aber auch, dass der
Regierungsrat unser Gesuch abgelehnt hat, weil es
offenbar an den nétigen Mitteln fehlte, deshalb, weil
die finanzielle Lage des Staates schlechter gewor-
den ist.

Nachdem wir nun das neue Haushaltungsgesetz
durchberaten haben und hoffen, es werde vom
Bernervolk angenommen werden, ist die Situation
etwas anders.

Meine Motion hat nun den Zweck, nicht fiir die
Jahre 1933 und 1934 solche Beitrige zu verlangen,
sondern nur pro 1935, damit den Arbeitslosen die
Mitgliedschaft in der Krankenkasse nicht verurmog-
licht wird, damit sie nicht fast mit Gewalt in den
kranken Tagen der Armenfiirsorge iiherwiesen wer-
den miissen.

Wie soll das geschehen? An den Verhandlungen
mit den Vertretern des Kantonalvorstandes, an der
der Herr Regierungspriisident und der Herr Finanz-
direktor teilgenommen haben, ist gesagt worden, der
Beitrag sei deswegen gestrichen worden, weil es
Herr Regierungsrat Joss unterlassen habe, diesen
Betrag ins Budget aufzunehmen. Ich mache Herrn
Regierungsrat Joss deswegen keinen Vorwurf, weil
er ganz ruhig der Auffassung sein konnte, dass das
aus den Arbeitslosenfiirsorgekrediten zu decken sei,
wie es vorher der Fall war. Ich mochte deshalb
beantragen, es sei in Aussicht zu nehmen, im Be-
schlussesentwurf, wo die ausserordentlichen Kre-
dite fur 1935 behandelt werden, unter Ziffer 9 wie-
derum einen solchen Posten pro 1935 im Betrage
von 20,000 Fr. als Beitrag des Staates an nicht ein-
bringliche Krankenkassenbeitriige einzusetzen, und
dass kiinftighin im Budget dieser Posten vorgesehen
wird. Es handelt sich hier um ein Hilfswerk gegen-
iiber den Arbeitslosen. Ich mochte an die schone
Rede erinnern, die der Herr Finanzdirektor am
Schluss der letzten Session gehalten hat, als er fiir
die Arbeitslosenhilfe einstand, namentlich fiir die
Alten, welche von der Arbeitslosenunterstiitzung
gestrichen worden sind. Hier handelt es sich nun
gerade um eine Hilfe insbesondere zugunsten dieser
alten Arbeitslosen, die ihre Beitrige nicht mehr be-
zahlen konnen, weil sie kein oder nur ein geringes
Einkommen haben, so dass sie, wenn keine Hilfe
gewiahrt wird, ausgeschlossen werden miissten und
keine Moglichkeit mehr hétten, sich irgendwo gegen
die Folgen der Krankheit zu versichern. Wenn so
ein Arbeiter oder unterer Angestellter gearbeitet
und gearbeitet und sich bemiiht hat, nicht der Oef-
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fentlichkeit zur Last zu fallen, ist es jedenfalls de-
moralisierend und niederschmetternd, wenn er in
seinen alten Tagen im Krankheitsfall doch noch an
die Armenkasse gelangen muss, weil er wegen
Nichtbezahlung der Mitgliederbeitrige ausgeschlos-
sen werden musste.

Ich empfehle Thnen, meine Motion erheblich zu
erklidren.

Schait. Als Mitunterzeichner der Motion mochte
ich Sie herzlich bitten, sie erheblich zu erkliren.
Ich bin Mitglied eines grossen Krankenkassenver-
bandes und habe fast tdglich mit der Krankenkasse
und deren Mitgliedern zu tun. Fortwihrend hore
ich Klagen dariber, dass die Beitrige nicht mehr
bezahlt werden konnen, dass sie nicht mehr ein-
gehen. Erst letzten Montag ist wieder ein Vertreter
einer grosseren Krankenkasse bei mir gewesen und
hat diesbeziiglich ein bitteres Klagelied angestimmt.

Es ist bereits auf die Not von Taggeldkassen
hingewiesen worden. Die Krankenpflegekassen ste-
hen aber noch schlimmer da und haben noch gros-
sere Auslagen. Diesen ist es schon fast gar nicht
mehr moglich, Beitrige zu erlassen und entgegen-
zukommen, wie es bisher in ausgiebigem Masse der
Fall war. So miissen eben diese nicht bezahlenden
Mitglieder ausgeschlossen werden. Die Folge ist,
dass die Armenbehoérde helfen muss. So muss ja
schliesslich doch der Staat wieder helfen. Ich
mochte deshalb die Herren Grossrite ersuchen, die-
ser Motion zuzustimmen.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Ueber die grundsétzliche Beitrags-
pflicht des Staates gegeniiber unseren Krankenkas-
sen ist hier schon zu verschiedenen Malen dis-
kutiert worden. Der Sprechende hat immer wieder
darauf hingewiesen, dass diese Frage in unserem
Krankenkassengesetz endgiiltig geregelt ist. Ich
mochte dem Herrn Motiondr, wie ich es auch gegen-
iitber Herrn Meer getan habe, sagen, dass das be-
stehende Krankenkassengesetz nach den Intentionen
der Linken geschaifen worden ist. Sie haben dic
obligatorische Krankenversicherung verlangt, nicht
die Biirgerlichen. Nach diesem Gesetz ist es in das
Ermessen der Gemeinde gestellt, ob die Kranken-
versicherung obligatorisch erklidrt werden soll oder
nicht. Die biirgerlichen Parteien standen ja auf dem
Boden, es wire besser, eine bloss freiwillige Kran-
kenversicherung vorzusehen und diese durch eine
bestimmte Beitragsleistung des Staates zu fordern.
Es ist aber die andere Losung angenommen worden.
Das Bernervolk hat dieses Gesetz so gutgeheissen.

Die Erfahrungen haben nun gezeigt, dass das
nicht gut ist, und es graut den Gemeinden vor der
Einfithrung der obligatorischen Krankenversiche-
rung; die freiwilligen konnen aber nach dem Gesetz
nicht unterstiitzt werden. Die Gemeinden schrecken
zuriick, die obligatorische Krankenversicherung ein-
zufiihren, wenn sie die ihnen daraus entstehenden
Ausgaben berechnen. Viele Gemeinden haben diese
Frage einldsslich studiert. Die obligatorische Kran-
kenversicherung ist z. B. in Delsberg eingefiihrt
worden. Da leistet natiirlich der Staat, wie es vor-
geschrieben ist, die gesetzlichen Beitrige. Das Ge-
setz iiber die Einfithrung der obligatorischen Kran-
kenversicherung im Kanton Bern legt ganz eindeu-
tig die Stellung der Krankenkassen gegeniiber dem
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Staate fest und bestimmt, in welchen IMdllen der
Staat Beitridge zu gewdhren hat. Wir haben zur Aus-
tihrung dieses Gesetzes im Jahre 1932 in Verbin-
dung mit den Krankenkassen eine Verordnung er-
lassen, die diese Beitragspflicht noch n#her pri-
zisiert. Wenn wir nun dieses Gesetz durchgehen,
so finden wir nirgends eine Spur davon, dass der
Kanton das Recht oder die Pflicht hitte, die frei-
willige Krankenversicherung zu unterstiitzen. Wenn
wir im Sinne des Herrn Motionédrs die freiwilligen
Krankenkassen unterstiitzen wiirden, so gingen wir
damit Uber den Rahmen des Gesetzes hinaus. Das
ist festzuhalten. Das haben wir auch bei den Vor-
stossen von Herrn Grossrat Meer, den wir im iibri-
gen wegen seiner treuen Fiirsorge fiir die Kranken-
kassen in hohen Ehren halten, zu verschiedenen
Malen betont. Es ist einmal die Eingabe des Ver-
bandes bernischer Krankenkassen vom 28. Novem-
ber 1926 zu erwidhnen, welche um einen Beitrag
von 1 Franken pro Mitglied ersuchte. Das hitte
100,000 Franken ausgemacht. Damals wurde eine
ganz genaue Untersuchung tiber unsere bernischen
Krankenkassen durchgefithrt. Wir haben dariiber
einen grossen, ausfithrlichen Bericht von Herrn Dr.
Hiinerwadel, der eine Autoritit auf diesem Gebiete
ist. Wir haben dem Grossen Rat den Antrag gestelit,
das Gesuch abzulehnen. Am 2. Mérz 1927 hat der
Grosse Rat dieses Gesuch abgelehnt.

Es ist dann spiter ein zweites Gesuch einge-
reicht worden vom Verband bernischer Kranken-
kassen. Daraufhin wurde mit diesem Verband eine
Konferenz veranstaltet, an welcher man die glei-
chen Begehren wiederholte. Wir mussten sie aber
ablehnen.

Des weitern wurde eine erneute Eingabe einge-
reicht von der Griitli-Krankenkasse und von der
Krankenkasse «Helvetia», welche die Ab#dnderung
der Verordnung zum Gesetz iiber die obligatorische
Krankenversicherung verlangten. Zweck der Ein-
gabe war die Erweiterung der obligatorischen Kran-
kenversicherung. Dieser Eingabe haben wir Folge
gegeben. Im Jahre 1932 wurde die neue Verordnung
erlassen. :

Eine weitere Eingabe vom 28. April 1932 ver-
langte nicht nur eine Subvention von 1 Fr., sondern
eine solche von 2 Fr. pro Mitglied. Auch das muss-
ten wir ablehnen.

Am 17. Mirz 1932 wurde die Motion Meer ein-
gereicht. Der Grosse Rat hat sie ebenfalls abgelehnt.

Spéter ist in der gleichen Sache eine Motion
Giorgio erheblich erklirt worden. Diese Motion
verlangte eine Revision des Krankenversicherungs-
gesetzes oder doch die Priifung der Frage, ob nicht
voriibergehend den notleidenden Krankenkassen ge-
holfen werden soll. Herr Giorgio hatte damals ge-
sagt, der Bund werde auch in dieser Weise vor-
gehen. Leider ist das dann nicht geschehen. Bis
letztes Jahr hat der Bund keine besonderen Sub-
ventionen geleistet. Diese Motion ist dann im No-
vember 1932 behandelt worden.

Sie sehen also: Wir haben im Grossen Rat im-
mer wieder tber dieses Gebiet gesprochen.

Nun reicht Herr Grossrat Liithi wieder eine Mo-
tion iiber diesen Gegenstand ein. Am Wortlaut der
Motion muss ich drei Korrekturen vornehmen. Es
heisst hier: «Pro 1932 hat der Grosse Rat an die
nicht einbringlichen Beitrdge der Krankenkassen
einen Betrag von 20,000 Ir. gesprochen.» Das

Tagblatt des Grossen Rates. — Bulletin du Grand Conseil. 1935. 34
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stimmt nicht. Nicht der Grosse Rat, sondern der
Regierungsrat, hat das in seiner Sitzung vom 5. Mai
1933 gesprochen. Nachher fihrt die Motion weiter:

«Wie wir soeben vernehmen, hat der Regierungs-
rat, nachdem gemiss seinen Anordnungen die Vor-
arbeiten und Erhebungen durchgefithrt und lingst
eingegeben worden sind, beschlossen, pro 1933
keinen Beitrag auszurichten. »

Wir haben zu wiederholten Malen den Besuch
der Krankenkassenvertreter gehabt. Namentlich Herr
“Grossrat Meer hat mehrmals vorgesprochen. Sie
dringten auf die Vorbereitung einer neuen Vorlage.
Wir haben dem Dringen nachgegeben und einen
neuen Fragebogen aufgestellt, in Verbindung mit
den Krankenkassen, und dessen Ausfiillung bewirkt.
Also nicht auf unser Verlangen sind diese Kosten
entstanden und diese Arbeiten durchgefiihrt wor-
den. Es beruhte das vollstindig auf I'reiwilligkeit.
Jene, welche sich der Miihe unterziehen wollten,
konnten diese Angaben machen, die andern mussten
es nicht. Es stimmt also nicht ganz, was in der Mo-
tion steht, wonach wir diese Vorarbeiten und Er-
hebungen «angeordnet» hitten. Aber noch ein Drit-
tes stimmt in der Motion nicht.

In der Motion heisst es weiter: «Mit Riicksicht
aut die grosse volkswirtschaftliche Bedeutung der
Krankenversicherung wird der Regierungsrat ein-
geladen, innert kiirzester Frist dem Grossen Rat
eine Vorlage zu unterbreiten iiber die Beteiligung
des Staates an den nicht einbringlichen Kranken-
kassenbeitrigen pro 1933 und kiinftige Jahre.» Herr
Liithi hat aber gesagt: «pro 1935 und kiinftige
Jahre ». Das muss noch abgeklirt werden. Wie ist
das gemeint?

Nun hat die Direktion des Innern, wie es Herr
Grossrat Liithi richtig sagte, diese Erhebungen
durchgefiihrt, so, wie sie es fiir zweckmissig er-
achtete. Gestiitzt auf diese Erhebungen haben wir
eine Zusammenstellung erstellt und dem Regierungs-
rat eine Vorlage eingereicht, in welcher wir wieder
20,000 Fr. verlangten, um diesen Kassen zu Hilfe
zu kommen. Der Regierungsrat hat aber die Vor-
lage der Direktion des Innern abgelehnt. Damit ist
fir mich die Stellungnahme gegeben und geboten.

Die Begriindung der Abweisung ist folgende: In
allererster Linie ist darauf hingewiesen worden,
dass unser Krankenkassengesetz vollstindig klare
Unterlagen schafft und dass der Kanton in der ge-
genwirtigen schweren Zeit nicht zu Subventionen
irgendwelcher Art verhalten werden konne, zu
denen er nicht gesetzlich verpflichtet sei. Jede ge-
gesetzliche Unterlage fehlt. Das ist das erste. Zum
zweiten ist hingewiesen worden auf die genannten
Erhebungen der Direktion des Innern, wonach wir
im Kanton Bern immer noch eine grosse Zahl von
Zwerg-Krankenkassen hitten, die bloss 15, 20, 30
Mitglieder aufweisen. Das ist natiirlich keine rich-
tige Risikoverteilung. Beim néchsten Sturm werden
solch kleine Kassen iiber den Haufen geworfen. Wir
miissten schon darauf dringen, dass sich diese klei-
nen Kassen an ‘die grossen anschliessen. Erst dann
ist eine richtige Risikoverteilung moglich und der
Bestand einigermassen gewéhrleistet. Des weitern
wurde darauf aufmerksam gemacht, dass unsere
Arbeitslosen fiir die Betrdige, die sie aus der Ar-
beitslosenversicherung beziehen, nicht besteuert
werden, wihrend z. B. der Kanton Neuenburg auch
alle Arbeitslosen einschitzt und besteuert. Wenn
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man nun keine Steuern erhebt und dazu noch in
dieser Weise durch Uebernahme von uneinbring-
lichen Krankenkassenbeitrigen hilft, so wire das
eine Ueberschichtung der sozialen Lasten des
Staates.

Personlich mochte ich noch beifiigen, dass nach
einer Zusammenstellung, die ich vom stédtischen
Arbeitsamt Biel erhalten habe, die Arbeitslosen ihre
Beitrige ganz ruhig an die Gewerkschaftskassen be-
zahlen. Wir haben nun die Auffassung, dass, wenn
die Arbeitslosen diese Beitrdge bezahlen konnen, sie
auch in der Lage wiren, die Krankenkassenbeitrige
zu bezahlen. So wurden in einem Fall, der hier an-
gefiihrt ist, pro Monat 8 Fr. 40, 7 Fr. 60, 8 Ir. 40
usw. bezahlt, von Arbeitslosen, welche die Arbeits-
losenunterstiitzung des Staates beziehen. Es ist
selbstverstindlich, dass diese Leute ihre Beitriige
an die Gewerkschaften bezahlen, weil sie einsehen,
dass ihnen sonst die Gewerkschaft auch nicht mehr
helfen kann. Ich teile durchaus die Auffassung,
dass diese Leute das bezahlen miissen, wenn sie
von der Gewerkschaft etwas wollen. Aber diese
Leute bezahlen dem Staat keine Steuern. Der Staat
ist schliesslich auch eine Art Gewerkschaft. Man
solite eben auf der ganzen Linie konsequent sein.
Wenn die Arbeitslosen ihre Beitrige an die Gewerk-
schaftskassen bezahlen kénnen, dann sollen sie die
Beitrige an die Krankenkassen ebenfalls aufbringen.

Das sind ein paar Erwigungen, wie sie im Re-
gierungsrat angestellt worden sind. Sie haben dazu
gefiithrt, den Antrag der Direktion des Innern abzu-
lehnen. Damit ist fiir mich die Stellungnahme ge-
geben. Ich habe hier die Auffassung des Regie-
rungsrates in aller Form vertreten.

Unterdessen hat eine Konferenz stattgefunden
zwischen dem Finanzdirektor und dem Justizdirek-
tor einerseits und den Vertretern der Krankenkas-
sen anderseits. Man hat sich gegenseitig ausgespro-
chen iiber die Finanzlage unseres Kantons. Die Ver-
treter der Krankenkassen haben in aller Form
anerkannt, dass es gegenwirtig ausserordentlich
schwierig ist, einen freiwilligen Beitrag fiir die
Krankenkassen zu leisten. Wir haben miteinander
abgemacht, zuerst die Abstimmung iber die Finanz-
vorlage vorbeigehen zu lassen. Nachher werden
dann die Krankenkassenvertreter wieder vorstellig
werden.

Nun ist aber damals die Motion schon einge-
reicht gewesen. Sie musste darum auch begriindet
werden, trotzdem unterdessen die Dinge sich in
anderer Richtung entwickelt haben. Wir missen
also diese Motion schon deshalb ablehnen, weil sie
iiberholt und unnétig ist und weil unterdessen der
Regierungsrat mit der Delegation der Krankenkas-
sen unterhandelt hat und eine Einigung insoweit
erzielt worden ist, als man die Abstimmung vom
30. Juni abwarten will.

Ich mochte auf Grund dieser Ueberlegungen be-
antragen, die Motion Liithi abzulehnen.

Liithi (Biel). Ich sehe mich veranlasst, doch
noch Einiges zu erwidern. Herr Regierungsrat Joss
hat mit Recht darauf hingewiesen, es bestehe ein
Gesetz iiber die obligatorische Krankenversicherung,
in dem die ordentlichen Krankenkassenbeitrige des
Staates festgelegt sind. Auf der andern Seite mochte
ich aber darauf hinweisen, dass es zwar richtig ist,
dass die Linke das Gesetz verlangt hat, aber auch,
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dass das Gesetz nicht so herausgekommen ist, wie
es die Linke verlangt hat. Es ist von uns verlangt
worden, dass im Titel das Wort «obligatorisch »
gestrichen werde, weil es ja keine obligatorische
Krankenversicherung sein konnte nach dem, was im
Gesetz stund. Der Lauf der Dinge hat denn auch
gezeigt, dass dem so ist. Man wusste in der Regie-

rung jahrelang nicht, was man eigentlich machen

wollte. Das ist auch der Grund, warum die Ge-
meinden gezdgert haben. Der Staatsbeitrag ist so
klein, dass die Gemeinden die obligatorische Kran-
kenversicherung eben nicht durchfithren konnen,
denn das Gesetz sieht vor, es miissten alle die auf-
genommen werden, auch diejenigen, welche iiber-
haupt keine Beitrige bezahlen konnen, so dass die
Gemeinden diese Beitridge vollstindig tibernehmen
miissten. Das ist der Grund, warum sich die obli-
gatorische Krankenversicherung nicht ausdehnen
konnte. Die Lasten waren fiir die Gemeinden nicht
tragbar. Sie erschienen zwar in anderer Form in
der Regel trotzdem im Budget.

Herr Regierungsrat Joss hat nun erklirt, der Re-
gierungsrat sei der Auffassung, wenn die Arbeits-
losen ihre Gewerkschaftsbeitrige bezahlen koénnten,
dann konnten sie auch fiir die Krankenkassenbei-
trige aufkommen. Das ist nicht richtig. Die Arbeits-
losen miissen ihre Beitrige an die Gewerkschaften
bezahlen, damit sie tiberhaupt Arbeitslosenunter-
stiitzung erhalten, d.h. sie bezahlen die Beitrige
nicht, sondern die Arbeitslosenversicherung zieht
sie ihnen ab und es wird ihnen nur ausbezahlt, was
noch iibrig bleibt. Man muss sich einmal tberlegen,
welche Unterstiitzung den Arbeitslosen noch ver-
bleibt, und dann wird man beurteilen kénnen, ob
sie noch in der Lage sind, Krankenkassenbeitrige
zu bezahlen. Im iibrigen verlange ich nicht rund-
weg die Ausrichtung eines Beitrages fiir diese un-
einbringlichen Krankenkassenbeitrige der Arbeits-
losen, sondern nur die Bezahlung der Beitrige an
diejenigen, die wirklich nicht in der Lage sind, zu
bezahlen. Die Zusammenstellung hat ergeben, dass
viele Krankenkassen diese Lasten noch tragen kon-
nen, viele aber nicht mehr.

Ich bin auch nicht ganz damit einverstanden,
wenn Herr Regierungsrat Joss sagt, diese Motion
sei iiberholt durch die von ihm erwihnte Konferenz.
Das stimmt nur dann, wenn der Herr Vertreter des
Regierungsrates uns erklirt, dass man im Falle der
Annahme des Finanzhaushaltgesetzes wieder iiber
diese Sache sprechen werde, d. h. wenn eine be-
stimmte Zusicherung gegeben wird, dass man uns
im Falle der Annahme des Finanzhaushaltgesetzes
entgegenkommt. Eine solche Zusicherung ist uns
aber nicht gegeben worden.

Und zum Schluss noch die Frage der Riickwir-
kung. Die Motion verlangt tatsdchlich riickwirkende
Auszahlung der gewiinschten Beitriige. Ich habe
aber bereits in der Begriindung erkldart, dass wir
nun die Rickwirkung fallen lassen wollen.

Ich mochte die Herren Grossrite dringend bit-
ten, meiner Motion zuzustimmen.

Abstimmung.
Fir Erheblicherklirung .
Dagegen . .o

65 Stimmen.
82 »
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Motion der Herren Grossrite Meister und Mitunter-
zeichner hetreffend Revision des Gesetzes iiher
den Warenhandel und den Marktverkehr und
das Verbot der Marktschreierei.

(Siehe Seite 20 hiervor.)

Meister. Im Jahre 1926 hat das Bernervolk das
neue Warenhandelsgesetz angenommen. Damit hat
der Handel im allgemeinen die Auffassung gehabt,
er sei nun gegen das Ueberhandnehmen des Hausier-
handels und gegen die Wanderlager, die damals
so sehr eingerissen hatten, sowie gegen das Ueber-
marchen der Ausverkidufe geniigend geschiitzt. Es
sind hohere Gebiihren und schirfere Strafen an-
gesetzt worden usw. Heute miissen wir aber leider
konstatieren, dass nicht nur das Hausierwesen wie-
der sehr bliiht, sondern dass sich auch neue Ver-
kaufssysteme durchsetzen. Die Migros hat sich iiber-
all niedergelassen. Die Handler spiiren iiberall, wo
sich deren Filialen befinden, den Schaden sehr.
Nebstdem ist ein weiteres neues Verkaufssystem
in den Vordergrund getreten, ein Ausverkaufs-
system, ndmlich die Marktschreierei. Wenn wir
gegen diese iibermissige Marktschreierei auftreten,
so kommen wir auch einem Postulat der Handels-
leute an den Marktplitzen entgegen, aber ebenso
sehr den Wiinschen derer, die an den Marktplitzen
Waren anbieten, den Markthindlern. Was wir be-
kdampfen, ist nicht der normale Markthandel son-
dern dessen Auswiichse, besonders die Art und
Weise, wie hier vielfach skrupellos vorgegangen
wird, um Vorteile zu erringen, unter denen, nachher
diejenigen zu leiden haben, die ehrbar und in recht-
méssiger Weise Waren vertreiben und damit ihr
tagliches Brot verdienen. Mit unseren Forderungen
machen wir aber gleichzeitig auch den Wunsch
geltend, das Publikum vor Uebervorteilung zu schiit-
zen. Sie kennen alle den billigen Jakob, wie man
ihn von frither her schon kannte, mit der Zipfel-
kappe auf dem Kopf und den vielen Witzen. Schon,
der billige Jakob hatte etliches auf dem Kerbholz
in bezug auf das Geschiftsgebaren. Heute ist nun
diese Verkaufsart viel mehr iiblich geworden; es
ist ein eigentliches Gewerbe geworden, nicht nur
im Kanton Bern, sondern besonders auch in den
umliegenden Kantonen, denn die Leute, die diese
Verkaufsart organisieren, kommen am Morgen mit
vollem Camion in den Kanton Bern und fahren
abends wieder mit leerem Wagen und vollem Geld-
sack zum Kanton hinaus. Steuern erhilt man, gar
keine von ihnen und Gebiihren nur relativ kleine.
Der Marktverkehr im allgemeinen ist zuriickgegan-
gen. Die Marktleute klagen. Man spiirt, dass das
Geld zu mangeln beginnt, besonders in der Land-
wirtschaft. Es ist doch sicherlich eigentiimlich, dass
diese ehrbaren Leute klagen, wihrend diejenigen
nicht zu klagen haben, die durch allerlei Kniffe
auf dem Markte ihre Waren abzusetzen wissen. Es
ist das ein Geschiftsgebaren, das eigentlich dem-
jenigen der Migros sehr dhnelt. Die Migros reisst
auch einige ziigige Artikel aus dem Lebensmittel-
markt heraus, stiitzt sich auf den Umsatz und
trachtet auf diesen Artikeln Geschifte zu machen,
wihrenddem sie alle weniger ziigigen Artikel den
andern grossmiitig tiberldsst. Hier ist es dhnlich.
Diese Marktschreier nehmen eine bestimmte Zahl
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geeignet erscheinender tiglicher Gebrauchsartikel
aus der Menge der Waren heraus, geben sie zu
einem scheinbar billigen Preis ab und verkaufen
nachher eine ganze Reihe minderwertiger Waren
zu teurerem Preise. Im Gegensatz zu frither hat
sich diese Handelsart sehr stark vermehrt. Dann
weiss man auch, dass viele dieser Artikel als
Dumpingware aus dem Auslande kommen. Zum
Beispiel wurden Rucksicke ganz billig aus Deutsch-
land eingefithrt. Das trifft die Lederhdndler. Und
von den Seilerwaren will ich gar nicht reden. Man
sagt nicht gern etwas in eigener Sache. Trotzdem
mochte ich hier dariiber zwei Worte verlieren. Es
ist mir zwar gedroht worden, es wire gescheiter,
ich wiirde diese Motion nicht stellen, sonst wiirde
man es mir schon zeigen. Ich weiss natiirlich schon,
ich kann nicht der Freund dieser Hausierer und
Marktschreier sein, aber ich habe ein gutes Ge-
wissen. Wenn man weiss, wie die Preise von dicsen
Leuten gedriickt werden, ist es ausgeschlossen, die
Arbeiter anstindig zu bezahlen. Wir haben es des-
halb je und je abgelehnt, solche Waren, mit denen,
man das Publikum betriigt und anliigt, {iberhaupt
zu fabrizieren.

Aber es kommt noch ein anderes Moment hinzu:
die Art und Weise, wie diese Artikel verkauft wer-
den. Sie wissen ja, wie das so geht. Es ist eine
Art riicklaufende Steigerung, konnte man sagen.
Das ist ein unlauteres Gebaren. Da ruft der Markt-
schreier etwa: «Diesen Artikel erhalten Sie fiir
5 Fr.; ich gebe ihn aber nicht fiir 5 I'r,, sondern
fiir 4 Fr.; nein nicht fiir 4 Fr., sondern, fiir 3 Ir.;
ja, auch fiir 2 Fr.»; und zuletzt erhilt man ihn fir
1 Fr. 50 und noch alles Mégliche dazu. Das Pu-
blikum weiss gar nicht, um was es geht. Es kennt
die Qualitit nicht und wird iibers Ohr gehauen.
Es ist ein Gebaren gegen Treu und Glauben, ein
unlauterer Wetthewerb mit den andern Handels-
leuten, wenn diese Leute ausschreien: « Dieser und
dieser Artikel kostet in diesem oder jenem Geschaft
5 Fr, ich aber gebe ihn fiir 1 Fr. 50. Es ist
natiirlich schwer, diese Leute zu fassen. Das geht
doch wider Treu und Glauben.

Dann sind es nicht immer nur Erwachsene,
die da um diese Stinde herumstehen. Man sieht
viele Kinder dabei. Sie wissen etwa, was da fiir
Sachen verzapft werden. Es ist manchmal schon
ein Skandal, wenn man zuhdren muss, was da in
Gegenwart der Kinder alles gesagt wird. Dass auch
die Kinder beim Kaufen hereinfallen und Sachen
kaufen, die sie nicht sollten, ist natiirlich klar.

Konnen wir da weiter zusehen? Es ist mir ge-
sagt worden, frither sei diese Art des Verkaufes im
Kanton Bern verboten gewesen. In andern Kan-
tonen weiss man von dem auch nichts. Ich weiss
nicht, ob die andern Kantone diese Leute mit den
Gebiihren zu packen wissen oder ob sie diese Ver-
kaufsart tiberhaupt verbieten. Das wére noch zu
untersuchen. Es ist nur eigentiimlich, dass wir im
Kanton Bern bis jetzt dieser Seuche erlegen sind
und dass diese Zustinde solche Leute von allen
Seiten her in unsern Kanton hereinziehen. Letzthin
war der Sekretir des Hausiererverbandes bei mir.
Er hat gehort, dass ich die ausserkantonalen Hau-
sierer mit 509/, hoherer Gebiithr belasten wollte.
Er hat mir gesagt, ich hitte vollstindig recht. Er
konne den Regierungsrat nicht begreifen. Die ehr-
baren Hausierer konnten ja nicht mehr mit diesen
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fremden Leuten konkurrieren. Die Berner konnten
in andern Kantonen auch nichts machen. So sei es
z. B. in Freiburg, in Waadt usw. Diese Kantone
haben offenbar ganz andere Vorschriften oder sic
handhaben die vorhandenen Vorschriften anders.

Ich gebe zu, dass es schwer sein wird, hier ein-
zusetzen. Der Regierungsrat wird sich mit den be-
teiligten Markthidndlern, den Marktkommissionen
usw. ins Einvernehmen setzen miissen, um geniigend
Einsicht in die Verhiltnisse zu gewinnen. Am be-
sten wire uns natiirlich geholfen, wenn diese Markt-
schreierei, wie es auf andern Mérkten der Fall ist,
iiberhaupt verboten wiirde, und wenn man vor-
schriebe, die Preise seien an den Marktstinden an-
zuschreiben. Das muss man verlangen. Dann hort
dieses System einmal auf. Es ist auch der Wunsch
vieler Markthiindler, dass man in dieser Weise vor-
gehe.

In Verbindung mit der Motion stellt das Gewerbe
noch einige Wiinsche. Der erste Wunsch ist der,
man mochte neuerdings bei der Polizeidirektion da-
hingehend intervenieren, dass im Hausierwesen wie-
der etwas schiirfer vorgegangen werde. Gestern war
ein Herr aus der Stadt Bern bei mir. Er hat gesagt,
es seil unerhort, wie hiufig schwarz hausiert werde.
Es liege das am Publikum und an der Polizei, —
wo kein Kldger ist, ist kein Richter. Tatsache ist
jedenfalls, dass in letzter Zeit sehr viel ohne Pa-
tent hausiert wird. IFerner wird auch hiufig hausiert
mit der roten Karte, auch mit Lebensmitteln, was
ebenfalls verboten ist. Das Hausierverbot wird da
so umgangen, dass diese Hausierer irgendwo in Dorf-
chen ein Lager anlegen. Dann gehen sie wie Rei-
sende den Leuten nach und nehmen Bestellungen
auf, und eine halbe Stunde spiter bringen sie das
Bestellte ins Haus. Das ist nichts anderes als eine
Umgehung der Patentpflicht und ein Misshrauch der
ihnen gewdéhrten Reisendenbewilligung. Auch das
ist strafbar. ;

Der kantonale Gewerbeverband hat der Direk-
tion des Innern eine Eingabe eingereicht, man
mochte die Revision des Warenhandelsgesetzes mog-
lichst bald wieder an die Hand nehmen. Wir wissen
zwar, dass Art. 31 der Bundesverfassung revidiert
werden soll. Es wire vielleicht schon gut, wenn
man warten wiirde, bis das erledigt ist. Ich mochte
den Herrn Direktor des Innern bitten, sobald dic
Revision des Art. 31 der Bundesverfassung durch-
gefiihrt ist, an die Revision des Warenhandels-
geseizes heranzuftreten. Das ist ein Wunsch, der
mir mit auf den Weg gegeben worden ist. Immerhin
glaube ich, dass schon das jetzige Gesetz die Mog-
lichkeit gibt, gewissen Auswiichsen entgegenzu-
treten.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Der Regierungsrat hat mich er-
machtigt, diese Motion von Herrn Grossrat Meister
ohne Prdjudiz entgegenzunehmen. Es hat das die
Meinung, dass wir in voller Freiheit diese Frage
priifen wollen,

Der Angriff, den Herr Grossrat Meister eroffnet
hat, geht gegen den billigen Jakob. Es fragt sich
nun, ob man so ohne weiteres dieses Marktbild zum
Verschwinden bringen will. Ich kann mir so einen
Markt auf dem Weisenhausplatz nicht gut denken
ohne den billigen Jakob. Wenn man die Leute um
den Stand herumstehen sieht, wie sic sich an seinen
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Witzen amiisieren, und wenn man bedenkt, dass
ja meistens die Ware, die der billige Jakob dort
verkauft, Ramschware ist, dass aber niemand er-
wartet, es sei das hervorragende Qualititsware, so
kann man doch nicht verlangen, dass diese Er-
scheinung vom Markte verschwinde. Allerdings hat
es jetzt nicht nur einen billigen Jakob, sondern
eine ganze Menge «billiger Jakober». Den Aus-
wiichsen wird man entgegentreten miissen. Wir
wollen also diese Frage priifen und die notigen,
Massnahmen vorsehen.

Wir haben uns die Gesetze der andern Kantone
angesehen. 10 Kantone haben iiber den unlautern
Wettbewerh legiferiert. Der Wortlaut der beziig-
lichen Bestimmungen ist sozusagen durchwegs
gleichlautend. Im Kanton Bern haben wir ein Mittel,
um Auswiichsen entgegenzutreten. Ich verweise auf
Art. 59 des Warenhandelsgesetzes. Er gibt den Ge-
meindebehoérden weitgehende Kompetenzen, im Ab-
schuitt iiber den Marktverkehr. Art. 59 lautet:

«Der Maktverrkehr untersteht der Aufsicht der
Ortspolizei. Die Gemeinden tragen die Kosten dieser
Aufsicht. Sie wird nach einem Reglement gehand-
habt, das von der Gemeinde zu erlassen ist und
der (Jenehmlgung des Regierungsrates unterliegt. »

Einige Gemeinden haben nun, gestiitzt auf diesen
Artikel, Gemeindebestimmungen aufgestellt. Vorbild-
lich ist in dieser Sache die Gemeinde Huttwil mit
threm Marktreglement. Herr Grossrat Meister wird
sich dieses Reglement mit Leichtigkeit verschaffen
konnen. Die Gemeinde hat es also in der Hand, fiir
die Ortspolizei polizeiliche Bestimmungen aufzu-
stellen. Wir haben kiirzlich einen Fall zu erledigen,
gehabt, der die Gemeinde Meiringen betraf. Ein
Unterwaldner ist jeweilen auf den Meiringer Markt
gekommen und hat sich dort durch sein unver-
schimtes Maul unbeliebt gemacht. Auch beim Pu-
blikum hat er durch seine unflitigen Redensarten.
Anstoss erregt. Nun hat der Gemeinderat, gestiitzt
auf Art. 59 des Warenhandelsgesetzes, diesem Mann
den Markt verboten. Er ist dann zu einem bedeuten-
den Anwalt gegangen und hat Rekurs beim Regie-
rungsstatthalter eingelegt. Der Regierungsstatthalier
hat diesen Rekurs abgelehnt. Hierauf rekurrierte er
an den Regierungsrat. So hatten wir Gelegenheit,
diesen Fall einldsslich zu behandeln. Wir haben
das Vorgehen der Gemeinde Meiringen auf der
ganzen Linie gedeckt, weil es durchaus in der Kom-
petenz der Gemeinde steht, solch unliebsame Ele-
mente gestiitzt auf das Warenhandelsgesetz fern-
zuhalten. Ich mochte bei dieser (relegenheit an die
hier anwesenden Gemeindevorstinde den Appell
richten, das Warenhandelsgesetz in bezug auf die
Marktbeschickung vollstindig auszuschopfen.

Es ist nun fiir eine zukiinftige Gesetzgebung zu
priifen, ob wir nicht eine der Losung des Kantons
Zug entsprechende Bestimmung ins Gesetz aufneh-
men sollten. Nach dieser Losung wird der Verkauf
der Waren unter den Selbstkosten als unlauterer
Wetthewerb betrachtet. Das geht vielleicht etwas
weit, wenn es sich um Liquidationen handelt. Fir
solche Fille wird man Ausnahmebestimmungen auf-
stellen miissen. Der Kanton Zug geht in, dieser Hin-
sicht am weitesten.

Wir wollen also diese Frage im Zusammenhang
mit den andern Fragen priifen.

Nun ist noch der Wunsch gedussert worden,
man moge den Hausierhandel zuriickschrauben, Wir
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wollen erneut bei unserer kantonalen Polizeidirek-
tion in dieser Richtung vorstellig werden. Ein, Mittel,
das in dieser Richtung liegt, ist im neuen Finanz-
haushaltsgesetz enthalten, wo eine Erhohung der
Hausiergebiihren vorgeschrieben wird. Es wird dann
Sache der Handhabung dieser Bestimmungen sein,
die Lust am Hausieren etwas zu dimpfen. Es ist
auch zu erwahneﬂ — der Herr Polizeidirektor sagt
es mir immer —: Es werden Hausierpatente aus-
gerichtet oft gestut7t auf energische Vorstellungen
der Gemeinden hin. Sie erkliren uns oft, man konne
mit diesem oder jenem sonst nichts mehr machen,
hochstens zum Hausieren tauge er noch einiger-
massen und konne so etwas verdienen, Iis ist offen-
bar schwierig, den richtigen Mittelweg zu finden.
In bezug auf die Revision des Warenhandels-
gesetzes mochte ich hier erklidren, dass das nicht
das Erste sein kann, was wir in Angriff nehmen
werden. Wir haben jetzt das Berufsbildungsgesetz
im Grossen Rat erledigt. — Ichi freute mich iiber
die Einstimmigkeit, die hier gestern geherrscht hat.
Wir wollen hoffen, dass das Gesetz im Volke ohne
allzu grosse Kdampfe durchgeht. — Vorliufig haben
wir aber noch ein anderes Versprechen zu erfiillen.
Es ist die Revision des alten Wirtschaltsgesetzes
vom Jahre 1894, das den heutigen Verhiiltnissen in,
keiner Weise mehr angepasst ist. Der erste Entwurf
ist ausgearbeitet, Ich hoffe, dieses Gesetzesprojekt
so weit fordern zu konnen, dass wir den end-
giiltigen Entwurf in der Septembersession dem Gros-
sen Rat vorzulegen in der Lage sind. Mein Wille
ist es jedenfalls, es zu ermdéglichen, dass in der
Septembersession die Kommission bestellt werden
kann. Aber bei solchen Vorbereitungsarbeiten, ist
der Wille des Einzelnen nicht immer stark genug.
Dann ist auch noch zu erwidhnen, dass beim Bunde
das Gesetz iiber den unlauteren Wetthewerb bei
den Réten ist. Wir miissen zuerst die Erledigung
dieses Gesetzes abwarten bevor wir an die Revi-
sion des Warenhandelsgesetzes herantreten konnen.
Zu warten, bis iiber den Art. 31 der Bundesverfas-
sung entschieden ist, geht jedoch nicht an. Der
Art. 31 der Bundesverfassung wird noch zu grossen
und lang andauernden, Ausemandersctzungeu Anlass

geben.
Wir nehmen also diese Motion in dem Sinne
entgegen, dass wir uns in der Disposition volle

Freiheit vorbehalten.

Haas. Ich unterstiitze die Motion von Herrn
Grossrat Meister, und zwar aus folgenden Griinden.

Ich bin weniger gegen den billigen Jakob, son-
dern hauptsidchlich gegen die fremden Elemente, dic
gegenwirtig im ganzen Lande auftauchen, sei es
als Verkédufer oder als Hausierer. Ich méchte lhnen
an einem kleinen Beispiel zeigen, wie manchmal
das Publikum iiber die Ohren gehauen wird, ohne
dass es sich dagegen wehren kann. Vor etwa 4
oder 5 Tagen ist an der Marktgasse ein Auslinder
aufgetaucht. Er hatte unter der Laube einen Tisch
mit Samen darauf. Sie wurden in wunderschonen
Picklein angeboten. Es seien Samen einer neuen,
schonen japanischen Pflanze. Das Pickchen kostete
1 Fr. Ich liess dann diese Samen untersuchen. Als
ich wieder zum Verkdufer gehen wollte, war er
schon an einer andern Stelle. Wir haben dann
herausgefunden, dass die Samen fiir diese wunder-
bare japanische Pflanze, die zu einem Franken ver-
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kauft wurden, nichts anderes waren als Samen
einer ganz hundskommunen Winde. Das ist das
kommunste Unkraut, das wir in unseren, Kulturen
haben. Im Moment aber, als wir zugreifen wollten,
war der Bursche verschwunden. Es war ein Hollin-
der. Solche Beispiele gibt es noch viele. Ich glaube,
die Marktpolizei sollte vor Erteilung der Bewilli-
gung etwas genauer nachsehen und eventuell die
Berufsverbdande befragen.

Sahli. Bei der Begriindung der Motion kam es
mir vor, wie wenn eine Katze um den heissen
Brei herumstreicht. Ich glaube doch, Herrn Meister
war es um die Seile zu tun, die da diese Markt-
krimer verkaufen. Es werden ja auf dem Markte
sehr viele Seile verkauft. Wenn es Schundware
wire, dann wiirden die Leute wahrscheinlich nicht
immer wieder hingehen und sie von neuem kaufen.
Und dann ist zu sagen, dass die Ware, die von,
diesen Leuten verkauft wird, notabene auch
Schweizerware ist. Herr Meister hat gesagt, dieses
System musse zu einer Lohndriickerei fithren. Ja,
ich bin auch einigermassen im Bild, und weiss, was
die Marktkramer fiir Lohne bezahlen. Sie bezahlen
ihren Angestellten rechte Lohne, vielleicht noch
mehr als manchenorts die Meister. Und mancher
Marktkramer bezahlt mehr an Gebuhren und Steuern
als viele Ansissige.

Herr Meister hat allerdings gesagt, er sei kein
Freund der Hausierer. Das glaube ich auch, Herr
Meister, aber sehr wahrscheinlich ist er ein Feind
derselben, wahrscheinlich ein Feind aller Kleinen.

Kronenberg. Diese Motion bezweckt den ein-
seitigen Schutz des Gewerbes. Soweit kann man
den Standpunkt des Motionédrs nicht bekimpfen. In
dieser Hinsicht geht die Motion eigentlich noch zu
wenig weit. Es ist in Art. 9 des zitierten Gesetzes
umschrieben, dass das Beigabewesen in jeder Form
verboten werden soll. Dieses Zugabewesen nimmt
heute sehr iiberhand. Besonders die Seifenfabriken,
die Schokoladefabriken usw. wenden das an. Die
Schulkinder werden z. B. veranlasst, nur Sachen
zu kaufen, wo solche Zugaben in Aussicht stehen.
Mit dieser Sache sollte man abfahren. Ich glaube,
nach Bundesrecht steht dem nichts im Wege.
Schliesslich miissen die Kidufer doch alles bezahlen.
Man kann schliesslich, statt Zugaben zu geben, das
Produkt billiger abgeben. Sonst veranlasst man die
Leute nur, Sachen zu kaufen, nidmlich’ die Zugabeun,
die man gar nicht braucht.

Freimiiller. Ich mochte hnen empfehlen, diese
Motion erheblich zu erkliren. In bezug auf die
Marktschreierei sind indessen in der Stadt Bern
keine Klagen eingelaufen. Ich bin in dieser Hin-
sicht gleicher Ansicht wie Herr Regierungsrat Joss:
der Markt wiirde wesentlich an Interesse verlieren,
wenn man diese billigen Jakobe verbieten wiirde.
Wenn einer zu laut briillt, so weisen wir ihn, weg.
Aber manchmal miissen wir auch Bauernfrauen
zurechtweisen, weil sie die Stempel von den Import-
eiern wegwischen und sie als Landeier verkaufen.
Leute, die sich der Ordnung nicht fiigen, kénnen
also von der Ortspolizei weggewiesen werden,

In bezug auf das Hausierwesen werden in Bern
auch Klagen laut. Wir mussten auf Grund des
kantonalen Patentes iiber 6000 Visa erteilen. Man
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stelle sich einmal vor: 6000 Hausierer in Bern;
man stelle sich vor, wie da die Leute embétiert
werden. Wir haben uns gefragt, ob da nicht eine
‘inschrdnkung erreicht werden konnte. Es scheint
uns ein Unsinn zu sein, wenn gesunde, junge Leute
z. B. Melker, die aus dem; Ausland heimkommen,
dem Hausierhandel nachgehen. Man sollte nur sol-
che Leute im Hausierhandel beschiftigen, die sonst
nichts anderes verdienen kénnen,

Ich glaube, die Kantonale Polizeidirektion sollte
nur auf Empfehlung der lokalen Polizeibehorde hin
Patente bewilligen. Dann weiss das Publikum, dass
die mit Patent ausgestatteten Hausierer empfohlen
sind.

Nun noch der besondere Fall, den Herr Haas an-
gefihrt hat. Ich mochte Herrn Haas danken fur
seine polizeiliche Titigkeit. Immerhin glaube ich,
der Erfolg wire grosser, wenn er bei solchen Ent-
deckungen der Polizei Mitteilung machte. Solche
Leute, wie er sie anfiihrte, weisen wir sofort weg.
Wenn man so eine Sache sofort mitteilt, greifen wir
sofort ein. Wir haben iibrigens auch Entscheide des
Regierungsstatthalteramtes und der Gerichte, dass
das zuldssig ist, insbesondere wegen den Verkehrs-
storungen unter den Lauben. Es ist ein Unsinn,
wenn Zitronenpresser, Fiillfederhalter und sonst
alles Mogliche unter den Lauben angeboten wird.
Wenn man all das unbegrenzt erlauben wollte, dann
miissten wir schliesslich noch in den Lauben den
Einbahnverkehr einfithren. Die Jugend wiirde sich
gewiss dagegen striuben, wenn sie nicht mehr
«laubeln » und wenn sie sich nicht mehr unter den
Lauben ein Rendez-vous geben konnte. In dieser
Hinsicht wollen wir das Notige anordnen. Wir sind
auch daran, eine neue Marktordnung vorzulegen, in
der all das neu geordnet wird.

Ich mochte also Herrn Regierungsrat Joss er-
suchen, die Flut der Hausierer in der Stadt etwas
abzuddmmen. Man sollte nur die Hausierer zulassen,
die wegen Invaliditit keiner anderen Beschiftigung
mehr nachgehen kénnen. In diesem Sinne empfehle
ich Ihnen die Motion Meister.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Herr Grossrat Kronenberg hat auf
Art. 9 des Warenhandelsgesetzes verwiesen. Er hat
aber diesen Artikel offenbar nicht recht gelesen. Es
steht ndmlich darin nichts vom Zugabewesen. Ich
bitte ihn, mir zu sagen, wo das steht, damit ich auf
seine Anfrage antworten kann.

Das kantonale Gesetz hat das Zugabewesen nicht
geordnet. Das ist iibrigens ausserordentlich schwer
zu regeln. Diese Frage ist auch erdrtert worden bei
der Beratung des Bundesgesetzes iiber den unlaute-
ren Wettbewerb. Man hat es aber abgelehnt, auf
diesem Gebiet dagegen gesetzlich vorzugehen, weil
man das nicht fassen kann. Besser ist der Weg,
den die Praxis gegangen ist. Wenn ich richtig
orientiert bin, haben die Detaillisten-Organisationen,
die Konsumvereine usw. wegen dieser Sache mit-
einander Unterhandlungen gepflogen und dariiber
mit den Fabrikanten Vertrage abgeschlossen, wonach
sich die Kontrahenten verpflichteten, solche Zu-
gaben, wie sie z. B. in den Persilpdckchen enthalten
sind, nicht mehr zu geben. Die Korrektur muss aus
dem Geschiftsleben selber kommen. Wir sind ja
auf dem besten Wege dazu.
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Herr Polizeidirektor Dr. Freimiiller hat empfoh-
len, die Kantonale Polizeidirektion .solle nur noch
in jenen Fillen Patente gewihren, in denen die Ge-
meinden den Petenten empfohlen haben. Der kanto-
nale Polizeidirektor hat uns aber erkliart, dass er
nicht einmal so viel Patente gewidhre. Er gebe bei
weitem nicht in allen Féllen ein Patent, in denen
cine Empfehlung der Gemeinde vorliege, sonst hitten
wir noch viel mehr Hausierer. Ich war bei einer Ver-
handlung mit einer Gemeinde dabei, als der Ge-
meindevertreter erklirte, man mochte fiir seine Ge-
meinde nicht so viel Hausierpatente gewidhren. Der
Herr Polizeidirektor antwortete, man bewillige nur
diejenigen, die von den Gemeindebehérden emp-
fohlen werden. Der Gemeindevertreter erklirte aber,
sie miissten fast immer,die Empfehlung geben, da
man einander auf dem.Lande zu gut kenne und eine
Ablehnung zu sehr tibelnehmen wiirde. Man solle
deshalb auf die Empfehlung der Gemeindebehérden
nichts mehr geben und .trotz einer solchen die Ge-
suche gegebenenfalls abweisen. Einige Tage spiter
zeigte mir der Herr .Polizeidirektor ein solches
Empfehlungsschreiben der betreffenden Gemeinde,
in welchem der Petent wirmstens empfohlen wur-
de. So ist es natiirlich schwer, den richtigen Weg
zu finden und es den Leuten recht zu machen. Das
ist ausserordentlich schwer, wenn man in der Ge-
meinde keinen geniigend starken Riicken hat und
denkt: ja, oben machen sie es schon recht; wir aber
wollen uns nicht exponieren.

Im ibrigen werde ich .die Wiinsche und Bemer-
kungen betreffend das Hausierwesen meinem Kol-
legen gerne mitteilen.

Kronenberg. Eine kurze Erklirung. Meine Aus-
sagen haben sich gestiitzt auf Art. 9, Abs. 2.

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Da steht doch nichts von Zugabe-
wesen.

Kronenberg. Ich habe nicht das gemeint.

Priisident. Machen Sie das nachher im Bureau.

miteinander aus.

1

Abstimmung.

Fir Erheblicherkldrung Mehrheit.

Interpellation der Herren Grossrite Vogel und Mit-
unterzeichner betreffend Ausschluss der Presse bei
nichtoffentlichen Verhandlungen vor dem Straf-
amtsgericht Bern.

(Siehe Seite 124 hievor.)

Vogel. Das Gesetz iiber,das Strafverfahren des
Kantons Bern ist in der zweiten Lesung vom Gros-
sen Rat am 1. Februar 1928 verabschiedet worden.
Das Volk hat ihm zugestimmt. Seit 1929 ist es in
Kraft. Dieses Gesetz enthilt in Art. 211 die Bestim-
mung, wonach der Ausschluss der Oeffentlichkeit
im Prozessverfahren vorgesehen ist in Féllen, in
denen die 6ffentliche Sittlichkeit oder die 6ffentliche
Ordnung gefidhrdet ist. Eine Ausnahme vom Aus-
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schluss kann der Prisident nach dem Wortlaut des
Gesetzes treffen gegeniiber Personen, die ein be-
rechtigtes Interesse glaubhaft machen konnen, z. B.
gegeniiber dem Vormund oder Erzieher, sowie ge-
geniiber Vertrauenspersonen der Angeschuldigten.
Solche Personen konnen zum Prozess auch bei Aus-
schluss der iibrigen Oeffentlichkeit zugelassen wer-
den. In der Diskussion im Grossen Rat iiber diesen
Artikel ist von Herrn Grossrat Schiirch, dem Chef-
redaktor des «Bund», die Frage aufgeworfen wor-
den, ob die alte Ordnung auch unter dem neuen Ge-
setz gelte in bezug auf die Presse. Nach der alten
Ordnung war die Presse, auch wenn die Oeffentlich-
keit sonst ausgeschlossen war, nicht ausgeschlos-
sen. Herr Schiirch hat namens der Presse den
Wunsch gedussert, es méchte vor dem Rat eine Er-
kldrung abgegeben werden, wonach unter « Personen,
die ein glaubhaftes Interesse geltend machen koén-
nen» auch die Presse zu verstehen sei. Es ist vom
damaligen Justizdirektor Lohner dann erklirt wor-
den: « Es kann hier ohne weiteres bestitigt werden,
dass zu den «Personen, die ein berechtigtes Inter-
esse glaubhaft machen» auch die Presse geziihlt
wird; wir haben es wenigstens so verstanden. Der
Prisident hat also in Zukunft die Mdglichkeit, nach
Art. 211, Abs. 3, in derartigen Féllen der Presse
den Zutritt zu gestatten. Es ist also nicht die Mei-
nung, dass am gegenwirtigen Zustand etwas ge-
dndert werden soll.

Der Prisident der Kommission, Herr Fiirsprech
v. Steiger, hat diese Ausfithrungen des Regierungs-
vertreters bestitigt. Er hat erklirt:

«Es ist vollstindig richtig, dass durch den vor-
liegenden Text nicht die Presse von derartigen Ver-
handlungen ausgeschlossen werden sollte. Umge-
kehrt wollte man aber dem Verhandlungsleitenden
die Moglichkeit lassen, zu sagen, wenn er schlechte
Erfahrungen mit den Pressevertretern macht und
sie sich des Vertrauens nicht mehr wiirdig erwei-
sen: Ich verbiete nun auch der Presse die Anwesen-
heit be1 den nicht 6ffentlichen Verhandlungen. Der
Artikel als solcher dagegen schliesst die Presse nicht
von solchen Verhandlungen aus. »

Mit dieser Zusicherung sowohl des Kommissions-
prisidenten wie auch des Vertreters des Regierungs-
rates hat der Grosse Rat den Art. 211 angenommen.
Man kann ruhig sagen: Es ist im Willen des Gesetz-
gebers gelegen, dass die Presse, die nicht gegen die
Regeln anstindiger Berichterstattung verstosst, zu
den Prozessverhandlungen zugelassen werden soll,
d. h. zu allen Prozessen, bei denen ein berechtigtes
Interesse glaubhaft gemacht werden kann. Das Ge-
setz ist in diesem Sinne vom Grossen Rate ange-
nommen worden; es ist auch in diesem Sinne vom
Volke angenommen worden. Dieses Gesetz ist nun
seit 6 Jahren in Kraft, ohne dass eine andere Mei-
nung von den Gerichten geltend gemacht worden
wire. In diesem Sinne ist das Gesetz reibungslos
gehandhabt worden. Es sind auch keine Klagen
eingelaufen, wonach die Presse ihr Recht miss-
braucht hitte. Das war so, bis im Jahre 1934 das
korrektionelle Amtsgericht Bern einen neuen Ge-
richtsprisidenten erhalten hat. Dieser hat nun plotz-
lich eine ganz neue Praxis eingefiihrt. Er hat, ent-
gegen dem Willen des Gesetzgebers, auch entgegen
der bisherigen Praxis der Gerichte, plotzlich eines
schonen Tages durch das Gericht in einem bestimm-
ten Sittlichkeitsprozess den Beschluss fassen lassen:
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«Die Presse ist ausgeschlossen.» Er hat das getan,
trotzdem dieser Beschluss absolut nicht dem Willen
des Gesetzgebers entspricht und auch nicht der bis-
herigen Gerichtspraxis. Betroffen wurden in jenem
Fall das «Berner Tagblatt» und die «Tagwacht».
Eine Erklirung fir diese plotzliche Wendung der
Praxis hat der Gerichtsprisident nicht gegeben. Das
ist der Grund, warum ich diese Interpellation ein-
gereicht habe. Ich bitte die Herren Grossrite und
auch den Regierungsrat, zu beachten: Wir verlangen
nicht eine Aenderung des Gesetzes; wir verlangen
nichts Ungebiihrliches, nicht, dass der Richter in
seinem freien Ermessen eingeschrinkt werde; wir
verlangen nur eine Erklirung dariiber, ob es einem
Richter moglich ist, entgegen dem Willen des Ge-
setzgebers zu handeln. Das ist die Frage; darum
handelt es sich, um nichts anderes sonst. Wir haben
einen bestimmten gesetzgeberischen Willen; wir
haber. eine bestimmte diesem entsprechende Pra-
xis, und nun kommt plétzlich ein Richter, der sich
iiber all das hinwegsetzt und glaubt, er konne eigene
Wege gehen. Hier liegt die Unkorrektheit. Es han-
delt sich also heute nicht darum, ob man die Presse
zu den Prozessen zulassen wolle oder nicht, ob das
z. B. bei Sittlichkeitsprozessen erlaubt sein solle
oder nicht, ob das opportun sei. Das steht gar nicht
zur Diskussion. Wir diskutieren nur dariiber, ob ange-
sichts von Gesetzen irgend ein Beamter, cin Richter,
das Gesetz abidndern, ob er es anders anwenden
darf, als es dem Willen des Gesetzgebers entspricht.
Der betreffende Richter ist ein freisinniger Richter.
Ich betone aber: es hat das gar keine politische Be-
deutung. Das Gericht ist ja mehrheitlich aus Sozial-
demokraten zusammengesetzt. Es ist das keine Par-
teisache. — Es ist ndmlich dem Prisidenten ge-
lungen, einen der sozialdemokratischen Richter von
sciner Ansicht zu iberzeugen. — Insoweit ist es
also keine politische Angelegenheit. Politisch ist die
Sache nur in der Hinsicht, als wir in einer Zeit
leben, in der es vielleicht doch gefdhrlich ist, wenn
Gesetzesverletzungen von Seiten eines Richters be-
gangen werden, von einer Seite, von der die Gesetze
anzuwenden sind. Wenn der Wille des Gesetzgebers
nicht mehr respektiert wird, so hat das eine grosse
grundsitzliche Bedeutung. Gesetze werden heute vom
Volk nicht mehr leicht angenommen. Man muss im-
mer mit viel Mithe um das Vertrauen des Volkes
werben. Es besteht eine MiBstimmung im Volke,
nicht zuletzt deswegen, weil die Gesetze mit der
Zeit von den Beamten und andern Instanzen will-
kiirlich ausgelegt und angewendet werden. Das ist
es ja, wogegen man sich wehren muss von einem
wohl uberlegten politischen Standpunkte aus. An-
dernfalls kommt im Volke die Meinung auf, dass
man wohl ein Gesetz mit einem bestimmten Inhalt
beschliesst, dass die Behorden aber nachher damit
machen, was sie wollen. Ich mochte deshalb von
Seiten der Regierung keine juristische Erkldrung,
sondern nur die Beantwortung der Frage, ob der
Meinung des Gesetzgebers nachgekommen werden
muss oder nicht. Ich kenne z. B. die Erklidrung des
Obergerichtes. — Ich weiss, dass das Obergericht
keiner gerichtlichen Instanz die Augen auskratzt. —
Das Obergericht stellt sich auf den Boden der rich-
terlichen Ireiheit. Aber das steht ja nicht in Frage.
Hier haben wir ganz bestimmte Erklirungen von
Seiten des Regierungsrates, und von einem Mitglied
des Grossen Rales ganz bestimmte Zusicherungen,
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und es besteht im Kanton Bern eine langjéhrige,
diesen Zusicherungen entsprechende Grerichtspraxis.
In einem solchen Ilralle geht es doch nicht an, dass
ein Richter nach eigenem Ermessen und Gutdiinken
die bisherige Ordnung durchbricht. Nur darum geht
es hier.

Vertagungsfrage.

Prisident. Der Regierungsrat hat in bezug auf
die Motion (beziehungsweise das frithere Postulat)
Gressot betreffend Herabsetzung der Mitgliederzahl
des Grossen Rates und die Frage der Einfithrung
des Stimmzwanges beschlossen, diese beiden Trak-
tanden auf die Septembersession zu verschieben.
Das Forstdekret wird bis auf weiteres verschoben.
Herr Schneiter hat im Einverstindnis mit dem
Herrn Finanzdirektor erklirt, er werde seine Motion
erst in der Septembersession begriinden. So bleibt
uns nicht mehr sehr viel iibrig. Ich mdéchte Ihnen
deshalb beantragen, heute nachmittag nochmals eine
Sitzung abzubalten und dann am Montag wieder
weiterzufahren. Gleichzeitig mochte ich die Frak-
tionen bitten, die Wahlen so vorzubereiten, dass,
falls wir schon am Dienstag die Session schliessen
konnen, die Wahlen am Dienstag durchgefiihrt wer-
den konnen. (Zustimmung.)

Interpellation der Herren Grossrite Vogel und Mit-
unterzeichner betreffend Ausschiuss der Presse hei

nichtoffentlichen Verhandiungen vor dem Straf-
amtsgericht Bern.

Fortsetzung.
(Siehe Seite 277 hievor.)

Diirrenmatt, Justizdirektor, Berichterstatter des
Regierungsrates. Der Herr Interpellant geht in sei-
ner Interpellation von der Feststellung aus, dass das
Amtsgericht Bern in bezug auf die Zulassung der
Presse zu geheimen Verhandlungen in Widerspruch
zu Art. 211, Abs. 3, des neuen Strafprozessgesetzes
die Presse ausgeschlossen habe, und er stellt an-
schliessend daran die Frage an die Regierung:
«Was gedenkt der Regierungsrat zu tun, um dem
Willen des Gesetzgebers Nachachtung zu verschaf-
fen?»

Er hat diese Frage bei der Begriindung seiner
Interpellation in folgender Weise gefasst: Ist es
dem Richter moglich, entgegen dem Willen des Ge-
setzgebers zu handeln? Wenn man einfach diese
Frage beantworten wollte, dann miissen wir sagen:
Nein, es soll ihm nicht moglich sein. So soll kein
Richter verfiigen. Das widerspricht dem von ihm
geleisteten Amtseid oder von ihm abgelegten Ge-
liibde. Wenn der Interpellant weiter fragt « Was ge-
denkt der Regierungsrat zu tun?», dann miissen
wir ihm antworten — unter Berufung auf die Staats-
verfassung —, dass es dem Regierungsrat nicht
moglich ist, den Gerichten in den Arm zu fallen.
Diese Antwort miissen wir geben, ganz abgesehen
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von der I'rage, ob wirklich eine Verletzung des Ge-
setzes vorliegt oder nicht. Wir haben im Kanton
Bern keine Kabinettsjustiz. Ich wiinsche auch keine
auszuiiben. Ich wiinsche sie weder fiir uns, noch
vom Volke aus. Wir haben die Trennung der Ge-
walten, insbesondere der richterlichen und admini-
strativen. Wenn also ein Richter tatséchlich die
Gesetze verletzt, so konnen wir vom Regierungsrat
aus dem Richter trotzdem nicht in den Arm fallen,
sondern wir miissen den Verletzten auf den vom
Gesetz vorgeschriebenen Rechisweg verweisen. I'iir
solche IFille sind Rechtsmittel gegeben. Man kann
eine solche Verfigung an das Obergericht und
eventuell an das Bundesgericht weiterziehen. Das
ist die formelle Situation. Selbstverstindlich konnen
wir eine Gesetzesverletzung des Richters nicht bil-
ligen. Wir konnen sie verurteilen, auch der Grosse
Rat. Aber einen Richterspruch korrigieren kénnen
wir nicht.

Wie verhiilt es sich nun aber mit der Feststel-
Iung von Herrn Vogel, wonach das Strafamtsgericht
Bern das Gesetz verletzt haben sollte? Wenn man,
der Sache auf den Grund geht, dann kommt man
nicht zum gleichen Schluss wie Herr Vogel.

Wir haben zur Beantwortung dieser Interpella-
tion auch die Ansicht der Strafkammer des Ober-
gerichts eingeholt. Sie hat uns die in Frage stehen-
den Akten vorgelegt. In dem in I'rage stehenden
FFalle hat der Herr Interpellant auch den Weg be-
schritten, den ich soeben angegeben habe, ndmlich
den Rechtsmittelweg. Die Ansicht des Amtsgerichtes
ist im vorliegenden konkreten IFall vom Obergericht
geschiitzt worden. s hat gesagt, das Amtsgericht
habe in Uebereinstimmung mit den gesetzlichen
Vorschriften gehandelt. Wir haben die Strafkammer
dann nochmals zur Acusserung iiber diese Sache
eingeladen. Sie hat uns geschrieben, dass sie dem,
was sie in der Beschwerdesache der «Berner Tag-
wacht» ausfiihrte, nichts beizufiigen habe. Die
Strafkammer hat uns auch die Vernehmlassung von
Herrn Gerichtspriasident Kuhn zukommen lassen.
Darin ist festgestellt, dass die Praxis des Amts-
gerichts mit dem Gesetze tibereinstimme. Die Straf-
kammer hat diese Praxis ebenfalls gebilligt. Unter
diesen Umstdnden kann man wohl nicht sagen,
dass das Amtsgericht Bern wirklich das Gesetz
durch seine Praxis betreffend den Ausschluss der
Fresse verletzt habe.

Wie verhilt es sich nun aber mit diesen Zu-
sicherungen, die bei der Behandlung des Straf-
rrozessgesetzes gegeben worden sind ? Art. 211 des
Strafverfahrens sagt: «Die Sitzungen der urteilen-
den Strafgerichte sind o6ffentlich. Ausnahmsweise
kann die Oeffentlichkeit durch Beschluss des Ge-
richtes ausgeschlossen werden, soweit eine Gefihi-
dung der Sittlichkeit oder der o6ffentlichen Ordnung
zu befiirchten ist.»

Und dann kommt der dritte Absatz, auf den
sich Herr Vogel beruft. Er lautet:

«In diesen Téllen kann jedoch der Prisident
den Angehorigen des Angeschuldigten, den Per-
sonen, die ein berechtigtes Interesse glaubhaft ma-
chen, wie Vormiinder und Erzieher, sowie auf den
Wunsch der Parteien einzelnen Vertrauenspersonen
den Zutritt gestatten.»

Man kann also, auch wenn die Oeffentlichkeit
ausgeschlossen ist, einzelnen Personen, von denen
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da Beispiele angefiihrt sind, auch bei einer Gerichts-
verhandlung, von der die Oeffentlichkeit ausge-
schlossen ist, erlauben, anwesend zu sein. Aber
das Gericht ist nicht verpflichtet, diese Erlaubnis
zu gewidhren, sondern, es kann je nach den Um-
stinden, diese Lrlaubnis geben oder nicht. Also es
heisst «konnen », nicht « miissen ». Bei der Beratung
des Gesetzes ist nun die Irage aufgeworfen wor-
den, wie es sich mit der Presse verhalte. Herr
Vogel hat richtig ausgefiihrt, dass Herr Grossrat
Schiirch dannzumal diese Frage aufgeworfen und
Auskunft gewiinscht habe, wie es sich da verhalte.
Herr Schiirch hat aber nicht verlangt, dass die
Presse unter allen Umstinden bei Ausschluss der
Oeffentlichkeit zugelassen werde. Er hat sich nicht
etwa auf den Boden gestellt, dass das Gericht immer
und unter allen Umstinden bei geheinen Verhand-
lungen die Presse zulassen miisse, sondern, er hat
ausgefiihrt :

« Dabei wurde von Seiten der Presse der Wunsch
ausgedriickt, dass auch sie zu den nicht offent-
lichen Verhandlungen Zutritt haben sollte. Es wurde
dagegen eingewendet, dass die Presse ja gerade die
qualifizierte Oeffentlichkeit sei und deshalb in erster
Linie ausgeschlossen werden miisse, sobald die Ver-
handlungen nicht 6ffentlich sein sollen. Wir haben
uns dann mit der weiteren Mitteilung begniigt, dass
es dem Prisidenten gestattet sein soll, in bestimm-
ten Fillen die Presse doch zuzulassen, unter der
Voraussetzung, dass sie iiber die Verhandlungen
nichts publiziere.» usw.

Herr Schiirch ist also selber von der Voraus-
setzung ausgegangen, dass die Presse in bestimm-
ten Féllen, die das Gericht bezeichnet, zugelassen
werden diirfe. Er fahrt dann weiter:

«Es hat sich ndmlich gezeigt, dass dies unter
Umstéinden absolut notwendig ist, weil sonst der
Fortgang der Verhandlungen gar nicht zu verstehen
wire. Dies ist bisher bereits so gehalten worden.
Ich erinnere z. B. an den Giftmordprozess in Burg-
dorf, wo es sich als durchaus notwendig und niitz-
lich herausgestelit hat, die Presseberichterstatter auf
dem laufenden zu halten tiber das, was in den nicht
offentlichen Verhandlungen, vor sich ging. Ein Ver-
trauensmissbrauch hat dort nicht staitgefunden.

Nun haben wir uns aber von der Presse aus
nicht etwa darauf versteift, dass fiir uns ausdriick-
lich ein Privileg festgelegt werde, haben uns aber
davon vergewissert, dass es beim bisherigen Zu-
stand bleiben kann und soll, auch unter den neuen
Bestimmungen, wobei allerdings dem Gericht vor-
behalten ist, solche Pressevertreter, die nicht als
Vertrauensleute betrachtet werden konnen, auszu-
schliessen. Die Zusicherung, dass die Presse in sol-
chen Fillen gleich behandelt werden soll wie bis-
her, ist uns in der Vorberatung gegeben worden.»
usw.

Auch nach dem alten Strafverfahren war die
Presse nicht ohne weiteres zu allen Verhandlungen
zugelassen, von denen die Oeffentlichkeit ausge-
schlossen war, sondern das Gericht hat, wenn ich
nicht irre, dariiber auch zuerst Beschluss gefasst.

Herr Justizdirektor Lohner hat seinerseits ge-
antwortet:

«Es kann hier ohne weiteres bestitigt werden,
dass zu den ,,Personen, die ein berechtigtes Inter-
esse glaubhaft machen,” auch die Presse geziihlt
wird; wir haben es wenigstens so verstanden. Der
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Priisident hat also auch in Zukunft die Moglichkeit,
nach Art. 211, Abs. 3, in derartigen Fillen der
Presse den Zutritt zu gestatten. Es ist also nicht
die Meinung, dass am gegenwirtigen Zustand etwas
geiindert werden soll. »

Herr v. Steiger als Priisident der Kommission
hat ausgefiihrt:

«Es ist vollstindig richtig, dass durch den vor-
liegenden Text nicht die Presse von derartigen Ver-
handlungen ausgeschlossen werden sollte. Umge-
kehrt wollte man aber dem Verhandlungsleitenden
die Moglichkeit lassen, zu sagen, wenn er schlechte
Erfahrungen mit den Pressevertretern macht und
sie sich des Vertrauens nicht mehr wiirdig erweisen:
Ich verbiete nun auch der Presse die Anwesenheit
bei den nicht 6ffentlichen Verhandlungen. Der Ar-
tikel als solcher dagegen schliesst die Presse nicht
von solchen Verhandlungen aus.»

Es ist also nach meinem Dafiirhalten gar keine
Frage, dass auch auf Grund dieser Zusicherungen,
die der Grosse Rat gebilligt hat, nicht die Meinung
bestand, dass bei den Verhandlungen, die unter
Ausschluss der Oeffentlichkeit stattfinden, die Presse
unter allen Umstinden einen festen Anspruch da-
rauf habe, dabei sein zu diirfen, sondern es ist nur
die Moglichkeit beibehalten worden, die Presse zu-
zulassen. Wenn es nun das Gericht als angebracht
erachtet und wenn es findet, es sei mit den Verhélt-
nissen des betreffenden Falles vereinbar, dann kann
es die Presse zulassen, sie sonst aber ausschliessen.
Das ist die Auffassung der Strafkammer, der wir
uns anschliessen. Sie sagt in ihrer Begriindung
zum Rekursentscheid folgendes:

«In Erwigung: dass der Ausschluss der Oeffent-
lichkeit von der gerichtlichen Verhandlung aus-
nahmsweise vorgesehen ist, sofern eine Gefiahrdung
der Sittlichkeit oder der offentlichen Ordnung zu
befiirchten ist, dass diese Bestimmung auch — und
je nach dem zur Verhandlung stehenden Fall be-
sonders — die Presse trifft, dass es ins endgiiltige
Ermessen des mit einer Sache befassten Gerichtes
fiallt, dariiber zu befinden, ob eine solche Befiirch-
tung Platz greife, dass in dem von der Beschwerde-
filhrerin angezogenen Falle ... wegen Abtreibung
usw. die beschwerdebeklagte Instanz.ihre Ermes-
sensfreiheit nicht missbraucht hat, da die Presse
in jenem Falle mit guten Griinden, gestiitzt auf das
Gesetz, von der Verhandlung ausgeschlossen wer-
den konnte, wofiir auf die durchaus zutreffenden
und erschopfenden Ausfithrungen der Vernehmlas-
sung des Prisidenten des Amtsgerichtes Bern (Straf-
sachen) verwiesen wird,» usw.

Ich teile also die Auffassung, wonach die Pra-
xis des Strafamtsgerichtes Bern mit dem Gesetze
in Widerspruch stiinde, nicht. Diese Praxis wird
ja auch von der Strafkammer geschiitzt. Sie steht
auch nach Auffassung der Strafkammer mit dem
Gesetze in Uebereinstimmung. Ich muss zugeben,
dass es Fille geben kann, in denen es angezeigt ist,
die Presse von den Verhandlungen auszuschliessen.
Ich bin ja selber gewissermassen schon von Kinds-
beinen auf an der Presse beteiligt gewesen. Ich be-
greife, dass sie nach dieser Richtung hin eine
grosse Aufgabe zu erfiilllen hat und dass man in
dieser Hinsicht nicht zu engherzig sein soll. Sicher-
lich ist es in der Mehrzahl der Fille angebracht,
wenn die Presse in Fillen, wo sonst die Oeffent-
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lichkeit ausgeschlossen ist, zugelassen wird. Dabei
ist allerdings zu erwarten, dass sich die Presse in
der Berichterstattung einer gewissen Reserve bhe-
fleissigt. Was meinen personlichen Geschmack an-
belangt, mochte ich aus meinem Herzen keine Mor-
dergrube machen und Thnen sagen — es betrifft
das keine besondere Zeitung des Kantons Bern, we-
der rechts noch links: Auch da, wo die Oeffentlich-
keit nicht ausgeschlossen ist, sollte die Presse nicht
unter Ausniitzung der Oeffentlichkeit allzu sehr
dem Sensationsbediirfnis des Publikums entgegen-
kommen. — Das betrifft nicht in erster Linie die
politischen, sondern mehr gewisse andere Zeitun-
gen. Im allgemeinen aber koénnen wir uns iiber un-
sere Presse nicht beklagen. Im vorliegenden Falle
aber ist sicher der Standpunkt des Strafamtsgerich-
tes Bern ein durchaus beherzigenswerter gewesen.
Herr Gerichtsprisident Kuhn hat darauf hingewie-
sen, dass es sich im in Frage stehenden Falle um
Abtreibungen gehandelt habe, die ja sehr delikater
Natur sind und bei denen die betreffenden ange-
schuldigten Frauen sich sowieso in schwerer Not-
lage befinden, seelisch, wirtschaftlich usw., so dass
man ihnen die Situation moglichst erleichtern und
sich von den Grundsitzen der Humanitit leiten las-
sen muss. Das hat auch Herr Gerichtsprasident
Kuhn in seiner Vernehmlassung ausgefiihrt. Er
schrieb:

«Der Ausschluss der Presse rechtfertigt sich
aber auch aus weiteren Griinden. Bei Abtreibungs-
delikten liegt in den {iberwiegenden Fillen eine
Notlage vor, namentlich bei den Frauenspersonen,
an denen abgetrieben wird. Diese Notlage kann
physischer, psychischer und auch sozialer Art sein.
Jedenfalls bedeutet eine ganze Strafprozedur fiir
diese Kategorie Fehlbarer, wo im Hauptverfahren
bis in alle Details Auskunft verlangt und gegeben
werden muss tiber die intimsten Vorginge, eine
enorme psychische Belastung. Jede Anwesenheit
Unberufener im Gerichtssaal hemmt aus begreif-
lichen Griinden die unbeschwerte Mitteilsamkeit und
selbst klare und unverfilschte Wahrheitsbericht-
erstattung der Anegschuldigten. Diese Hemmungen
zeigen sich ganz besonders bei Anwesenheit von
Presseleuten, da zunichst fiir die Betroffenen die
Ungewissheit besteht, was der Presse iibermittelt
wird und wie die Berichterstattung erfolgt.

Die von Gesetzes wegen amtierenden Amtsper-
sonen sind durch ihre Stellung verpflichtet, tiber
die Verhandlung Stillschweigen zu bewahren. Der
Pressemann wird der Presse iibergeben, was ihm
beliebt, eine Zensur ist nicht vorgesehen, noch er-
wiinscht. Daneben bleibt der Pressemann auch Pri-
vatmann und verfiigt iiber Wahrnehmungen person-
licher und sachlicher Art, die eine Kontrolle nicht
zulassen.

Dabei liegt mir ferne, irgend eine Pressevertre-
tung besonders zu touchieren, dagegen liegen doch
in diesen Verhiltnissen gewisse Gefahren, die na-
mentlich der Angeschuldigte besonders empfindet. »

Herr Amtsgerichtsprisident Kuhn hat des wei-
teren darauf hingewiesen, dass in allen Fillen die
Angeschuldigten durch Anwélte vertreten waren
und dass deshalb schon dafiir gesorgt werden konn-
te, dass der Verlauf des Prozesses ein gesetzmissiger
war.

Das Obergericht hat also diese Auffassung des
Amtsgerichtsprisidenten II gebilligt. Ich glaube, wir
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miissen im allgemeinen der Auffassung des Amts-
gerichtsprisidenten und des Amtsgerichtes Bern
Rechnung tragen, ihm Recht geben und sagen: Es
gibt Fille, in denen im Interesse der Angeschuldig-
ten selber, im Interesse einer humanen Justiz, nicht
mehr Personen am Prozess teilnehmen sollen, als
unbedingt notwendig sind. Die Presse sollte in der-
artigen Fillen darauf verzichten, an den Verhand-
lungen teilzunehmen. Das ist meine Auffassung und
die Antwort, die ich dem Herrn Interpellanten zu
geben habe.

Ich mochte noch beifiigen, dass ich mit dem
Herrn Priasidenten der Strafkammer noch eine per-
sonliche Besprechung gepflogen habe. Wir sind
beide zum Schlusse gekommen, es wire vielleicht
moglich, diese I'rage betreffend die Zulassung der
~ Presse in einer Pressekonferenz abzukldren, welche

vielleicht der Herr Prisident des Strafamtsgerichtes
Bern einberufen kénnte. Dort konnte er ausfiihren,
warum er ‘den beanstandeten Beschluss beantragt
hat. Bei dieser Gelegenheit konnten die Presse-
leute auch noch ihre Wiinsche anbringen, und es
konnte untersucht werden, ob in Zukunft ein gewis-
ses Entgegenkommen im Bereiche der Moglichkeit
liegt. Auf diesem Wege ldsst sich vielleicht etwas
erreichen, sofern tberhaupt Uebelstinde vorhanden
sind. Wir von der Regierung aus aber kinnen den
Gerichten nicht in den Arm fallen. In diesem be-
sonderen Fall hitten wir auch dazu keinen Anlass
gehabt.

Vogel. Die letzte Erklirung des Herrn Regie-
rungsrates, wonach die Moglichkeit der Einberufung
einer Pressekonferenz besteht, begriissen wir, wahr-
scheinlich mit uns die ganze stadtbernische und
wohl auch die ganze kantonale Presse. Das zeigt
mir doch, wie auch bei den Juristen die Auffassung
besteht, dass man die Erkliarungen, die bei der Be-
ratung des Strafprozessgesetzes im Grossen Rat
von der Regierung und vom Kommissionsprisiden-
ten abgegeben worden sind, nicht ohne weiteres in
den Wind schlagen darf. Das ist ndmlich das Ge-
fahrliche. Ich bin absichtlich auf das Prozessver-
fahren nicht eingetreten. Man koénnte ja dariiber
auch manches sagen, auch iiber die Griinde, die der
Gerichtsprasident angefiihrt hat. Ich habe die Auf-
fassung, dass eine Berichterstattung durch lang-
jdhrige, seriose Berichterstatter besser ist, als eine
solche, die die Presse zwingt, durch Hintertiiren zu
den gewiinschten Kenntnissen zu gelangen, durch
Vermittlung der Anwiilte, Zeugen usw. Wenn die
Presse wirklich in sensationsliisterner und ungeho-
riger Weise berichten will, dann findet sie immer
Mittel und Wege, und es kommt dann, wenn die
Information nur auf indirektem Wege erfolgen kann,
noch gefahrlicher heraus. Ich bin also nicht auf die
ganze Materie eingetreten; ich wollte aber zu die-
sen Ausfithrungen des Herrn Regierungsrates doch
cine kurze Erklirung abgeben.

Im ibrigen wird sich, Herr Regierungsrat, der
Grosse Rat kiinftig wahrscheinlich sagen miissen,
dass, wenn in den Gesetzesberatungen nicht ganz
scharfe Formulierungen ins Gesetz aufgenommen
werden, man nicht auf das abstellen kann, was der
Regierungsrat gesagt hat. Man muss sich bewusst
sein, dass das, was der betreffende Regierungsrat
erkldart hat, vielleicht fiir den spéteren Regierungs-
rat nicht mehr gilt. Wir werden also in Zukunft
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gut daran tun, wenn wir weniger auf Erkldrungen
abstellen und uns nur an das wirklich ausdriicklich
ins Gesetz Aufgenommene halten.

Strafmachlassgesuche.
(Siehe Nr. 7 der Beilagen.)

M. Stauffer, directeur de la police, rapporteur
du Conseil - exécutif. Nous avons a nous occu-
per de quelques recours en grace. 1l y a des
divergences entre les propositions du Conseil d’Etat
et celles de la commission de justice. Dans le cas
9, Danzer Karl, de Frutigen, la commission de jus-
tice propose de réduire la peine de 45 jours & 20
jours. Le Gouvernement s’est finalement rallié &
cette proposition. Ensuite, il y avait également di-
vergence dans le cas 17, Amiet Adolf, qui a été
condamné a une amende de 340 fr. La commission
vous propose la réduction de I'amende & 170 fr,,
c’est-a-dire a la moitié. La aussi, nous sommes d’ac-
cord de nous rallier a la proposition de la commis-
sion de justice. Dans les cas 24—26, la commission
de justice propose de faire la remise totale. Nous
sommes également d’accord.

Ou nous ne sommes pas d’accord avec la com-
mission de justice, c’est dans le cas 16, Kéinzig
Max, ou nous demandons le rejet, alors que la com-
mission propose la réduction a 10 jours. La, ot nous
ne sommes pas d’accord non plus, c’est dans le
cas Herren, ou la commission propose la remise
de la peine et ou le Conseil d’Etat demande le rejet.
Nous nous abstenons pour le moment, de nous pro-
noncer sur le cas 26, nous voulons attendre ce que
diront les adversaires de ce rejet au Grand Conseil.

Hiirbin, Berichterstatter der Justizkommission.
Herr Regierungsrat Stauffer hat Thnen gezeigt, dass
die Kommission zu Ziffer 9, Didnzer Karl statt 45
Tage 20 Tage Einzelhaft und zu Ziffer 17, Amiet
Adolphe, statt 340 Fr. nur 170 Fr. Busse, also die
Halfte vorschligt. I'erner beantragt die Kommission
zu Ziffer 24—26 (Miller Ernst, Thoni Peter und
Tanner Fritz) die Gefidngnisstrafe zu erlassen. Der
Regierungsrat hat sich diesen Antragen ange-
schlossen.

Ich will nun kurz {iiber den Standpunkt der
Kommission in den zwei bestrittenen Fillen spre-
chen. Die anderen Fille werde ich allfilligerweise
in der Diskussion behandeln.

Bestritten sind die Fille Kédnzig und Herren.

Kénzig Max, von und in Wiedlisbach geb. 1904,
Wirt zum Rebstock, ist hier im Rate von Kollegen,
wie es in der Kommission bereits gesagt worden
ist, sehr gut empfohlen. Kinzig hat eine Handlung
begangen, die zweifellos nicht zu entschuldigen, ist,
fiir die aber in bezug auf die Beurteilung Kommi-
serationsgriinde vorliegen. Kinzig hat eine Wirt-
schaft. Um nun nicht wegen Ueberwirtens gebiisst
zu werden, hat er die Kellnerin und einen Gast
iiberredet, etwas anderes als was richtig war, vor
dem Richter auszusagen. In der Tat sind dann vor
dem Amtsgerichtsprisidenten falsche Angaben ge-
macht worden. Das hat sich nachher herausgestellt,
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weil die Zeugen nachher umgefallen sind. Herr
Kinzig versuchte dann noch einige Zeit, ob er
seinen geltend gemachten Standpunkt nicht auf-
recht erhalten konne. Es erfolgte dann gegen ilhn
eine Anzeige wegen Anstiftung zu falscher Zeugen-
aussage und gegen die Zeugen eine solche wegen
falscher Zeugenaussage. Die Serviertochter und der
Gast wurden bestraft, die Strafe aber bedingt er-
lassen. Der Wirt aber wurde zu 20 Tagen Gefingnis
unbedingt verurteilt und hat zu gewiértigen — das
Verfahren ist bereits im Gang —, dass ihm das Wirt-
schaftspatent entzogen wird. Die Kommission hat nun
gefunden, die falschen Zeugenaussagen wiirden sich
zwar nicht vermindern in letzter Zeit, aber es sei
doch im vorliegenden Falle ein wenig viel, wenn
der Wirt Kénzig diese 20 Tage absitzen miisste.
Der Gemeinderat hat das Begnadigungsgesuch sehr
enmpfohlen, auch der Regierungsstatthalter. So ist
die Kommission dazu gelangt, Kédnzig solle wegen
dieser unbedachten Handlungsweise noch 10 Tage
absitzen, also die Hilfte. Ich begreife ja ein wenig
den Standpunkt des Regierungsrates.

Der andere Fall, der noch bestritten ist, — in
den iibrigen Féllen hat der Regierungsrat der Kom-
mission zugestimmt —, ist der Fall Herren, er wird
hier wohl am meisten zu sprechen geben. Ich kann
mich als Referent der Kommission kurz fassen. Die
Kommission hat beschlossen, sie wolle Herren zur
Begnadigung empfehlen. Es konnen verschiedene
Griinde fiir diese Stellungnahme angefithrt werden.
Sie werden von mir nicht verlangen, dass ich thnen
den ganzen Prozess vor Augen fiithre. Herren hat
im Juni 1933 in der Gegend von Laupen, in der
Nihe der Briicke, einen Automobilunfall gehabt. Ein
Velofahrer wurde iiberfahren. Es war streitig, wie
der Velofahrer gefahren kam. Es kaun sein, dass
er die Strasse ein wenig geschnitten hat. Jedenfalls
ist dann dieser Unfall vom Amtsgericht beurteilt
worden. Das Gericht hat eine Expertise veranlasst
und einen Augenschein vorgenommen. Ich mdochte
den Tatbestand nicht mehr n#her ausfithren und
nur noch erwihnen, dass das Amtsgericht Herren,
freisprach. Es darf ja ohne weiteres zugegeben wer-
den, dass das Amtsgericht Herren wohl wollte, aber
wir nehmen doch an, das Amtsgericht habe in guten
Treuen und nach seiner Ueberzeugung geurteilt. Der
Staatsanwalt hatte auch nicht appelliert. Und der
Staatsanwalt war sicher nicht voreingenommen.
Appelliert haben nur die Hinterlassenen des Ver-
unfallten. Sie haben sich als Privatkliger gestellt.
Weil sie vor Gericht Forderungen geltend machten,
die die Versicherung nicht annehmen wollte, ist
iitber den Zivilpunkt keine Einigung zustande ge-
kommen. Der Prisident des Gerichtes wurde fiir die
Vermittlung bestimmt in bezug auf den Zivilpunkt.
Er sollte eine Einigung herbeifithren. Die Versiche-
rung wollte nicht zahlen. Sie sagte, es gehe nicht
an, unter dem Drucke des Strafurteils mehr zu ver-
langen, als gerechtfertigt erscheine. Der Prisident
erklirte, die Vermittlung anzunehmen. Es ist dann
eine lange Zeit — etwa anderthalb Jahre — vorbei
gegangen. Unterdessen ereigneten sich viele Un-
falle mit totlichen Folgen. Die Gerichte wurden auf-
gefordert, schirfer ins Leder zu schneiden. Fines
schonen Tages nun, bevor der Prisident — das er-
gibt sich aus den Akten — den giitlichen Vergleich
herbeifiithren konnte, setzte das Obergericht Termin
an und verurteilte dann in der Iolge, ohne einen
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Augenschein vorzunehmen, bloss auf Grund der
Photographie, Herren zu 2 Monaten Korrektions-
haus, umgewandelt in 30 Tage Einzelhaft.

Wir haben uns nun in der Kommission gesagt,
dass es nicht die Schuld des Herren sei, dass der
Fall so lange hinausgetrdédelt wurde, sondern dass
das durch Umstidnde bedingt sei, die beim Gerichte
sclber liegen. Wire Herren innert angemessener
Frist verurteilt worden, dann wiirde man ithm sicher-
lich den bedingten Straferlass gewihrt haben. Heute
aber, nach fast zwei Jahren, hat sich die Straf-
praxis gedndert. Nach unserer Auffassung ist Herren
eigentlich das Opfer von Umstidnden, des Zeitablaufs
und der vielen andern Unfille, die unterdessen ein-
getreten und toétliche IFolgen mnach sich gezogen
haben. Wir finden, es sei nicht seine Schuld, dass
die Gerichte nicht schneller arbeiten. Wenn er frii-
her verurteilt worden wire, wiirde ihm nach
menschlichem Ermessen der bedingte Straferlass ge-
wiithrt worden sein. Die Koinmission meint deshalb,
man sollte diese Strafe bedingt erlassen. Die Re-
gierung dagegen will an ihrem Antrage festhalten.

Steinmann. Gestatten Sie mir, an die Bemer-
kungen des Herrn Kommissionsprisidenten einige
weitere anzuschliessen. Im allgemeinen haben wir
ja wenig Differenzen zwischen der Regierung und
der Justizkommission. Von 46 Fillen konnte bei 44
eine Einigung beider Instanzen erzielt werden. Es kann
sich somit nicht um eine generelle gegensitzliche
Stellung der Justizkominission gegeniiber dem Regie-
rungsrat handeln. Es ist auch gegeben, dass die Ju-
stizkommission in der Regel mit der Regierung die
Strafurteile unserer Gerichte schiitzt. Wenn wir in
zwel Fallen einen andern Standpunkt eingenommen
haben, so geschah dies nicht etwa zum Zwecke der
Korrektur der Strafgerichtsurteile, vor allem nicht
etwa um die verschirfte Praxis der Gerichte in
Automobil- und Verkehrsunfillen zu missbilligen.
Im Gegenteil, die Justizkommission hat das auch in
andern Fillen bewiesen; wir sind durchaus der
Meinung, dass diese verschirfte Praxis angesichts
der gewaltigen Zahl von Verkehrsunfillen am Platze
sei. Aber die Tatsache der Zunahme der Verkehrs-
unfille darf uns nicht hindern, in einzelnen Fillen
zu untersuchen, ob nun fiir die Begnadigungsinstanz
nicht wirkliche Milderungsgriinde zu beriicksich-
tigen sind. Das ist im Falle Herren zu bejahen.

Zum Falle Kidnzig mochte ich nur noch eines
nachholen. Wenn sich im Falle Kénzig die Kom-
mission dafiir ausgesprochen hat, er sei fiir dic
Halfte der Strafe zu begnadigen, so geschah dies
auch deshalb, weil die Voruntersuchung durchaus
nicht einwandfrei durchgefithrt worden ist, sondern
von einem Beamten, dessen Amtsfithrung nachher
beanstandet wurde. (Diirrenmatt, Justizdirektor:
Das stimmt nicht.) Doch, doch. Das ist feststehend.
Es steht fest, dass der Gerichtsprisident in der Un-
tersuchung mit Drohungen gegen den Angeschuldig-
ten und die Zeugen vorgegangen ist, und zwar hat
er sofort mit 4, 5 oder 6 Jahren Zuchthaus gedroht,
wenn der Angeschuldigte etwa eine Bemerkung ge-
macht hat, die diesem nicht passte.

Das Hauptinteresse wendet sich aber dem Falle
Herren zu. Ein paar Griinde firr unsere Stellung-
nahme: Bei der Einvernahme hat Herren sein Ver-
halten nicht zu beschonigen versucht. Er hat sogar
erklirt, aut welcher Seite der Velofahrer zugefahren
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kam. Er stand auch nicht unter dem Einfluss von
Alkoholgenuss. Das ist ja ein ausserordentlich wich-
tiges Moment bei Beurteilung solcher Verkehrs-
unfille. Herren hat sich auch keineswegs von der
Verantwortung driicken wollen. Es handelt sich
also hier nicht um einen jener Fille, wie wir sie in
letzter Zeit leider immer mehr erleben miissen, in
denen der Autofahrer, wenn ihm etwas passiert ist,
sich davon macht und sich auf die Ausschreibung
hin nicht meldet. Das sind dann Fille, die auf das
allerschiirfste zu beurteilen sind und in denen der
Tater streng bestraft werden muss. Herren hat sich
dagegen korrekt verhalten nach dem Unfall und
auch vor den Behorden.

Wenn man die photographische Rekonstruktion
des Tatbestandes nidher betrachtet, dann kann man
wirklich sehen, und das ist es ja, was bei der er-
sten Instanz zu einem Freispruch gefiihrt hat, dass
hier Umstidnde eine Rolle gespielt haben, die vom
Autofahrer nicht vorausgesehen werden konnten.
Die Autobremsen haben zwar erst auf eine gewisse
Distanz hin gewirkt und der Wagen ist an einer
Mauer zum Stehen gekommen. Aber auch beim
Velofahrer kann man nach der Rekonstruktion nicht
alle Schuld verneinen. Zum mindesten ist die Schuld
des Autofahrers zweifelhaft. Wenn schliesslich noch
der bedingte Straferlass ausgesprochen; worden wire,
so wiren schliesslich keine weiteren Folgen fiir den
Beschuldigten entstanden. Da also so viele Milde-
rungsgriinde fiir die Begnadigung sprechen, mochte
ich den einstimmigen Antrag der Kommission dem
Rate zur Annahme empfehlen.

Zingg. Herr Grossrat Hirbin und Herr Dr.
Steinmann haben den Antrag der Justizkommission
begriindet. Sie haben den Fall auch erldutert. Ge-
statten Sie mir, auch noch kurz auf diesen Fall ein-
zutreten und ihn hier zu beleuchten.

Als die zweite Strafkammer des bernischen Ober-
gerichts Herren am 25. September 1934 verurteilt
hatte und das in der Bevolkerung von Laupen be-
kannt wurde, da wurde dieses Urteil mit grosser
Entriistung aufgenommen. Im Juli 1933 ist dieser
Unfall ausgangs der gedeckten Saanebriicke an einer
ganz uniibersichtlichen, ungliicklichen Stelle pas-
siert. Das Amtsgericht Laupen hat in Wiirdigung
der Umstinde und der dortigen Verhilinisse — im
Polizeirapport ist ausdriicklich vermerkt gewesen,
dass der Radfahrer die Kurve geschnitten habe und
dass der Aulomobilist nicht in tbersetztem Tempo
aus der gedeckten Briicke herausgefahren kam —
den Angeschuldigten freigesprochen. Ich mdchte
noch anfithren, dass ausgangs der gedeckten Briicke,
mit einer 25—30 m weiten Sicht, auch noch ein
Lebhag gestanden hat, der ein weiteres Gefahren-
moment in der ortlichen Gestaltung der Unfallstelle
darstellte. Dieser Lebhag ist unterdessen beseitigt
worden.

Der Herr Prisident der Justizkommission hat
Ihnen dargetan, warum appelliert worden ist. Das
bernische Obergericht hat dann auf Grund eines
Gutachtens des Automobilexperten Wiesmann ge-
glaubt, es miisse Herren verurteilen. Der Wert des
Gutachtens ist bestriten. Er stiitzt sich auf Vermu-
tungen. Es wird in diesem Gutachten vermutet, dass
es gewagt gewesen sei, anzunehmen, dass der Fahrer
die Kurve geschnitten habe. In diesem Gutachten
heisst es auch, es werde vermutet, dass der Auto-
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mobilfahrer in zu scharfem Tempo aus der Briicke
herausgefahren sci. Ja, auf Vermutungen hin ver-
urteilt man doch einen Mitbiirger nicht zu 2 Mo-
naten Korrektionshaus, respektive 30 Tage Einzel-
haft. Zudem mochte ich hier darlegen, dass das
bernische Obergericht es nicht fiir noétig erachtet
hat, in Laupen einen Augenschein vorzunchmen.
Das Amtsgericht hat das getan. Es hat gerade in
Wiirdigung der Uniibersichtlichkeit der Unfallstelle
den Verurteilten freigesprochen. Ich hitte es be-
grisst, wenn das Obergericht einen Augenschein
vorgenommen hitte. Es wire dann sicherlich zu
einem andern Urteil gekommen.

In der Urteilsbegrindung sieht man ja deutlich,
dass die Strafkammer ganz wesentlich unter dem
Einfluss der gegenwiirtigen sehr krassen Automobil-
unfille gestanden hat und unter dem Einfluss der
Direktiven, die den Gerichtsbehorden aus dem Rats-
saale erteilt worden sind. Ich bin damit einver-
standen, wenn man die Automobilunfille schirfer
beurteilt in jenen Fillen, wo es sich um rigoroses,
schnelles Fahren handelt. Man soll auch riicksichts-
los urteilen, wenn der Automobilist unter dem Ein-
fluss des Alkohols seine Mitbiirger auf der Strasse
gefihrdet. Aber man soll dann doch nicht von einem
Extrem ins andere fallen, und es soll hier in diesem
Falle trotzdem Gerechtigkeit walten lassen. Zu glei-
cher Zeit und spiter, da dieser Unfall passierte,
sind noch bedeutende andere Automobilunfille viel
krasserer Natur wesentlich milder bestraft worden.
Durch diese Verzogerung in der Beurteilung und der
andern Gestaltung des Automobilverkehrs ist es nun
so herausgekommen, dass das Gericht an Herren
ein Exempel statuiert hat. In diesem Falle aber
haben die Voraussetzungen fiir eine strenge Be-
strafung gefehlt. Ich halte es nicht fiir richtig, dass
der Automobilist Herren fiir diese schweren Ver-
kehrsunfille verantwortlich gemacht werden soll.

Gestatten Sie mir noch kurz zu sagen, wer Her-
ren ist. Er ist Landwirt und Viehhdndler in Lau-
pen, Familienvater von 4 Kindern; er ringt sich
ehrlich und recht durchs Leben. Er wire der Rechts-
wohltat der Begnadigung durchaus wiirdig. Er ist
noch nie vorbestraft, auch nicht wegen Automobil-
tibertretungen und -Vergehen. Ich darf schon sagen,
dass dieser Fall keine Priazedenzfille schaffen kann.
Das konnten Sie aus den Ausfithrungen der beiden
Vorredner entnehmen. Es kann sich da auch nicht
um cine Desavouierung des bernischen Obergerichts
handeln. Hier handelt es sich nur um eine Rechts-
wohltat. Ich mochte Ihnen deshalb empfehlen —
wir diirfen das voll und ganz verantworten — hier
der Justizkommission zuzustimmen.

Kunz (Wiedlishach). Ich mochte mich zum
Falle Kédnzig dussern. Ich kann nicht ganz begrei-
fen, warum der Herr Polizeidirektor hier Abweisung
beantragt. Ich begreife ihn zwar insoweit, als er
die Gerichtsbarkeit schiitzen will. Er darf von sich
aus keine Ausnahmen machen. Wir wollen auch
alle unsere Gerichtsharkeit schiitzen und decken.
Immerhin darf doch gesagt werden, dass keine Ge-
setzesbestimmung so jedem Einzelfall gerecht wird,
dass nicht unter Umstdnden eine Korrektur gegeben
erscheint. Eine ganze Menge unseliger Umstdnde
haben mitgewirkt, dass dieser Fall Kinzig solche
Gestalt annahm. Es handelt sich um das Ueber-
wirten. Welcher Wirt hat nicht schon iiberwirtet
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oder welcher von Thnen hat nicht schon «iiber-
hockt »? Das ist kein Vergehen, sondern nur eine
Nachlissigkeit. Dann ist auch zu beachten, dass
Kénzig nicht vorbestraft ist. Er ist ein ganz junger
Geschiftsmann, noch nicht sehr erfahren, und er
hat nicht an die Konsequenzen seines Handelns ge-
dacht. Was aber noch wichtiger ist: im Mittelpunkt
der ganzen Angelegenheit steht ein Frauenzimmer,
und dann noch ein schones. Sie wissen, wie es da
etwa geht. Zwei Giste haben die Serviertochter an-
geschmachtet. Es war schon Feierabend im Lokal.
Aber keiner dieser zwei Anbeter wollte gehen. Jeder
wollte der letzte sein. Und dann haben diese zwei
noch einen Kaffee gewiinscht, wie man das etwa
macht in solchen Fillen. Herr Kanzig hat sie aber
aufgefordert, das Lokal zu verlassen. Das ist ihm
jedoch nicht gelungen, wie es ja oft gecht. Nun wur-
den alle drei, der Wirt und die beiden Géste, wegen
Winkelwirterei angezeigt. Es handelt sich aber ei-
gentlich gar nicht um das, sondern die beiden sind
einfach linger in der Gastwirtschaft geblieben. Die
Angeschuldigten haben denn auch diesen Vorwurf
bestritten in der ersten Anklage. Sie sagten: Wir
wollen uns so herausreden. Unterdessen hat aber
einer der Rivalen die Oberhand iber die schone
Serviertochter gewonnen und sich mit ihr verlobt.
Der andere, der das Nachsehen hatte, ist darob in
Wut geraten, was ja auch logisch ist. Der, welcher
zu kurz gekommen ist, hat dann in der Gerichts-
verhandlung zugegeben, ohne dass Kénzig etwas
davon wusste, sie hitten «iiberhockt». Der Wirt
hat dann mehr aus Unkenntnis des Gesetzes gehan-
delt. Das ist der ganze krasse Fall. Ich sehe die
Sache nicht als so schrecklich an. Vom mensch-
lichen Standpunkte aus ist das sicher nicht so
streng zu beurteilen.

Falsche Zeugenaussage ist strafbar und ich gehe
sicherlich mit allen darin einig, dass man die Ge-
setze respektieren soll. Ich begreife auch das Ober-
gericht ganz gut, denn es konnte ja nur auf Grund
der Akten urteilen. Es musste unsern Prisidenten
in Schutz nehmen. Das liegt auf der Hand. Es freut
mich aber, dass die Justizkommission diesen Fall
ndher untersucht hat und Milde beantragt. Ich
mochte Thnen génzliche Begnadigung empfehlen.
Das ist eine junge Familie. Kénzig hat noch ein
ganzes Leben vor sich. Wir wollen ihm den Weg
nicht dermassen versperren und ihn verbittern. Ich
wiirde gern den Antrag auf ginzliche Begnadigung
stellen. Aber nach dem Antrage der Justizkommis-
sion soll er doch einen Teil der Strafe absitzen. Ich
kann mich dem anschliessen.

Studer. Ich mochte mich nur kurz zum Falle
Herren &dussern. Ich begreife Herrn Zingg, dass er
Herren in Schutz nehmen will. Ich kenne Herren
gar nicht, aber ich mochte nur beerken, dass sich
alle Automobilisten, die hier in diesem Rate sitzen,
sagen miissen, man sollte Herren begnadigen. Es ist
einem Automobilisten wirklich nicht mehr wohl,
wenn er sich morgens in seinen Wagen setzt, denn
er weiss nicht, was ihm alles wihrend des Tages
passieren kann. Ich bin durchaus auch der Ansicht,
dass man strenge bestraft in den Fillen, in denen
Alkoholgenuss mit im Spiele ist oder wenn riick-
sichtslos gerast wird. Ich bin auch dafiir, dass die
Geschwindigkeit begrenzt wird. Aber im vorliegen-
den Fall diirfen wir doch mit gutem Gewissen die
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Begnadigung gewihren. Wenn man sie nicht ge-
wihrt, so darf es schliesslich ein Automobilist nicht
mehr wagen, in ein Auto zu sitzen, denn er weiss
ja nicht, welche Behandlung er vor Gericht erfihrt.

Liithi (Biel). Ich méchte mich noch zum Falle
Biedermann (Nr. 15) dussern. Ich muss mich da
merkwiirdigerweise fiir das Gegenteil der Rechts-
wohltat, ndmlich fiir Ablehnung des Straferlasses,
aussprechen. Ich kenne Biedermann personlich,
und zwar aus privater und amtlicher Titigkeit. Auf
seine friitheren Vergehen mochte ich nicht zu spre-
chen kommen, aber wahr ist, dass er sich seit eini-
ger Zeit gut aufgefithrt hat. Immerhin mochte ich
erwihnen, dass er sich nicht immer so aufgefiihrt hat,
dass er zuweilen knapp an der Strafe vorbeikam. Ich
hitte aber nichts gegen die Begnadigung, wenn er
nicht vermutlich schon wieder riickfillig geworden
wire. Ich muss mitteilen, dass sich seine Frau da-
rither beklagt, er trinke wieder, und neuestens soll
er einem Lehrling etwas entwendet haben. Die Sa-
che ist noch nicht untersucht und seine Schuld steht
noch nicht fest. Ich mochte aus diesen Griinden be-
antragen, man mochte das Strafnachlassgesuch Bie-
dermanns aut die Herbstsession zuriicklegen.

M. Stauffer, directeur de la police, rapporteur
du Conseil-exécutif. Je commencerai par le cas
Kinzig. Nous le considérons au Gouvernement
comme ¢étant excessivement grave. Il s’agit 14 d'une
incitation & faux témoignage. Ce Kénzig est un jeune
aubergiste. Il dépasse I'heure de fermeture des au-
berges. Une bagatelle. On sait que cela aurait pu
lui couter une dizaine de francs. Cela peut se pro-
duire a tout instant. L’aubergiste paie sans bron-
cher. Dans le cas qui nous occupe, au lieu de faire
tranquillement ce qu’il aurait da faire, payer sans
broncher, payer sans faire d’histoires, qu’a fait cet
aubergiste? Il a tout simplement incité, presque
exigé de sa sommeliére et de ses deux clients pre-
sents dans son 6tablissement que tous déclarent
d’abord que le rapport du gendarme n’était pas
exact, quils n’avaient bu que du café noir et que
d’autre part, c’était lui, 'aubergiste, qui leur avait
offert du vin. Or, cela a été constaté, tout était
faux. On a beau prétendre que son pére lui avait
recommandé, quand il reprit son auberge, qu’il de-
vait faire en sorte de ne jamais étre puni. Nous
constatons surtout aujourd’hui que les fils n’obé-
issent pas toujours comme ils devraient aux papas
et quils ont plutot l'air de dire qu'ils en savent
beaucoup plus que les vieux. Il ne faut pas venir
nous raconter que c’est parce que son pére lui fit
ces recommandations qu'il incita ses clients a faire
une fausse déposition, un faux témoignage. Avec les
nouvelles dispositions de la procédure pénale le ser-
ment a été aboli, de telle sorte qu'on doit pouvoir
compter sur le témoin. Cest pour cela que I'incita-
tion & un faux témoignage est beaucoup plus grave
qu’on ne le croit généralement. C’est le principe méme
de l'intégrité de la justice qui est en jeu. Quand on
vient nous dire — du reste nous le savions — qu’un
de ces clients fréquentait la sommeliére et que 'au-
tre, ou les deux autres hommes qui étaient encore
la étaient des soupirants, cela ne prouve pas encorc
quil aurait dd leur dire qu’il n’avait pas servi des
boissons alcooliques. Lorsque le Dr. Steinmann de
la commission de justice, affirme que l'instruction
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avait ¢té conduite par un fonctionnaire qui n’était
pas trés a la hauteur, je me permets de le prier
de voir les actes. L’instruction a été menée par le
suppléant du président du tribunal et au tribunal
de district ce fut le président Ziegler qui présidait
le tribunal. Ainsi done, c’est une erreur de préten-
dre comme circonstance atténuante que le juge ins-
tructeur n’était pas tout a fait normal dans son pla-
fond. Nous trouvons qu'avec 20 jours de prison,
Kinzig en sort & bon compte. Du reste, au lieu de
se tenir tranquille, il a recouru contre le jugement
du tribunal de district. Or, les considérants du rap-
porteur de la Cour supréme sont intéressants et
séveéres pour Kinzig.

Ecoutez, Messieurs: « Die Handlungsweise Kén-
zigs, der als Wirt, um einer Polizeibusse zu ent-
gehen, Angestellte und Géste zu falschen Aussagen
anstiftet, und denjenigen, der vor dem Richter die
Wahrheit sagt, als ,,Filou” bezeichnet, hitte eine
weit empfindlichere Bestrafung verdient, die zufolge
Fehlens einer Appellation der Staatsanwaltschaft
nicht zur Diskussion steht, so dass es bei den erst-
instanzlich ausgesprochenen Strafen bleiben muss;
dagegen sind die Akten der Direktion des Innern
zur Kenntnis zu bringen, welche die Anforderungen,
die das Wirtschaftsgesetz an die Person eines Wir-
tes stellt, tiberpriift. »

Il est certain que si le procureur de 'arrondisse-
ment avait interjeté appel du jugement du tribunal
de district, Kdnzig aurait été condamné au moins
a 3 mois de correctionnelle. Je le répéte, nous con-
sidérons ce cas comme excessivement grave et je
terminerai en disant que depuis les nombreuses
années ou je suis ici, nous n'avons jamais fait la
remise d'une peine pour incitation a faux témoi-
gnage. Ce sont les raisons pour lesquelles je vous
propose de rejeter le recours de Kénzig.

Nous passons au cas de Herren. Préalable-
ment a la discussion de ce cas, permettez-moi de
vous dire qu'avec la nouvelle législation fédérale
sur la circulation des véhicules & moteur, la régle-
mentation de la vitesse a été complétement abolie,
mais la loi dit formellement que le conducteur doit
conduire sa machine de telle sorte qu'il doit tou-
jours étre maitre de sa vitesse, et j'ajoute immé-
diatement que Herren a été condamné pour homi-
cide par imprudence. C’est donc une erreur de
croire, comme nous l'a dit le Dr. Steinmann, que
Herren a été condamné sur de simples présomptions,
sur de simples hypothéses. Il a été condamné pour
homicide par imprudence. Je tiens 4 vous communi-
quer, d’ailleurs, que depuis la suppression du contrdle
de la vitesse, le nobre des accidents a considérable-
ment augmenté dans notre canton. Savez-vous que
nous avons eu en 1934 2894 accidents sur la route
et quil y a eu 1998 personnes blessées ou lésées
et que 95 personnes sont restées sur le carreau. Il
y a donc eu 95 morts dans le courant de I’année passée
par suite d’accidents de la circulation. Qu’est-ce que
cela représente ce chiffre de 95 morts? Cela repré-
sente beaucoup plus de tués que tous ceux qui
sont tombés au combat de Neuenegg qui fut tou-
jours considérée cependant comme une bataille de
grande importance. Est-ce que vous trouvez qu’en
présence de ces faits il n’est pas juste que les tri-
bunaux se montrent plus sévéres; est-ce que la ma-
jorité de la population qui n’est pas encore pro-
priétaire d’automobiles ou de motocyclettes n’exige
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pas une certaine sécurité sur la route? Est-ce que
le piéton, ou celui qui conduit un cheval, ou un
attelage pour les besoins de sa ferme, pour les
engrais ou autres choses sur la route, n’a pas droit
a une certaine sécurité ? Savez-vous que nous avons
retiré en 1934 432 permis de conduire pour infrac-
tions aux reéglements de la circulation, ivresse ou
autres délits. Il y en a beaucoup qui circulent avec
un verre dans le nez, qui vont se promener sur
les trottoirs et qui voyagent avec des autos sous
les arcades. Il y en a qui tuent des personnes et
qui les laissent sur la route, comme l'autre jour,
prés de Zollikofen, olt un automobiliste a renversé
une jeune fille et I'a trainée sur une longueur de
plusieurs metres et qui a filé. Il a fallu naturelle-
ment entreprendre des recherches pour ticher de
découvrir l'auteur de cette tragique aventure.

Nous sommes obligés de vous dire que nous n’a-
vons aucune animosité contre les automobilistes. Ce
serait une erreur de le croire. Nous considérons I'au-
tomobile comme trés utile de nos jours & une quan-
tité de citoyens, aux commergants, aux industriels,
mais nous savons aussi, d’autre part, qu’il y
en a beaucoup qui circulent qui feraient mieux de
rester 4 la maison. Et sans vouloir faire de la mo-
rale, nous estimons que ce sont des choses qu'il
faut avoir le courage de dire dans cette enceinte.

Croyez-vous que ce soit un plaisir pour le Gou-
vernement de retirec ces permis de conduire ou
bien de venir devant vous et de vous proposer de
ne pas prendre en considération les demandes de
recours en grace, notamment de celui de M. Herren,
que nous ne connaissons pas? Il est certainement
un citoyen trés honorable, mais il a icontrevenu aux
réglements élémentaires de la circulation et c’est
le motif pour lequel il est puni. Maintenant, il est
trés intéressant aussi d’entendre ce que dit la Cour
supréme du cas Herren. Qu’est-ce que nous fai-
sons lorsque nous sommes en présence d'un re-
cours en grace? Nous nous procurons le dossier
et ensuite nous l'adressons pour préavis aux au-
torités, préfectorale et communale. C’est vrai, je
le reconnais bien volontiers, que l'autorité com-
munale de Laupen et que le préfet ont recommandé
le recours et sont pour la grace. 1l est évident que
c’est assez compréhensible que le préfet de Laupen
qui est en méme temps président du tribunal ne
pouvait pas se déjuger lui-méme. C’est la partie
adverse, je crois, la parenté de la victime qui a fait
appel & la Cour supréme. Qu’est-ce que la Cour
supréme nous a répondu? Je me permets de vous
citer quelques passages:

«FEine Begnadigung in Fillen, wo ein Delikt vor-
liegt, das — wie das vorliegende — in hochst ge-
fihrlicher, zum Aufsehen mahnender Weise iiber-
handnimmt, wiirde zweifellos ermutigend auf die-
jenigen Automobilisten wirken, denen ein schnelles
und vorsichtiges Fahren mehr wert ist, als die
Sicherheit der offentlichen Strassen.

Die II. Strafkammer des Obergerichts hat ihr
Urteil im Falle Fritz Herren nach bestem Wissen
und Gewissen und unter Uebernahme der vollen
Verantwortung gefillt.

Eine Begnadigung in diesem Falle wiirde an:
gesichts der bisherigen Bestrebungen des Grossen
Rates, die Strassenbeniitzer vor unvorsichtigen Auto-
fahrern in vermehrtem Masse zu schiitzen, schwer
verstindlich sein, und Folgen nach sich ziehen,
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fir welche die gerichtlichen Instanzen in Zukunft
die Verantwortung ablehnen miissten. »

Voila pour la Cour supréme. L’avocat de M.
Herren a encore usé la derniére instance, en re-
courant contre le jugement de la Cour supréme au-
prés du Tribunal fédéral. Il a recouru contre le fait
que la Cour supréme n’avait pas accordé de sursis
& l'exécution de la peine. Et voila ce que dit le
Tribunal fédéral, dans ses considérants:

«Es ist eine Entstellung der Tatsachen, wenn der
Beschwerdefiihrer behauptet: Herr Herren soll nun
ins Gefingnis, weil der Vermittler seine Aufgabe
nicht, wie versprochen, zu Ende gefiihrt hat, weil
die Privatklagerschaft eine unmoralische, an Er-
pressung grenzende Forderung gestellt hat, die nicht
erfiillbar war, weil die Strafkammer selbst die Be-
urteilung bis zum 25. September 1934 ausgesetzt
hat und weil inzwischen in den Ratsédlen angeblich
nach strengerer Ahndung gerufen. worden ist. Die
bedingungslose Bestrafung des Beschwerdefithrers
erfolgte einzig und allein deswegen, weil er in grob-
fahrlissiger Weise ein Menschenleben vernichtet
hat.»

Le Tribunal fédéral a écarté le recours de M.
Herren contre le jugement de la Cour supréme.

Vous devez comprendre qu’en présence des trop
nombreux accidents qui se répétent presque tous
les jours et qu’en présence des jugements qui ont
¢té rendus aussi bien par la Cour supréme que
par le Tribunal fédéral, le Gouvernement n’a pas
pu se rallier & la maniére de voir de la commis-
sion de justice. Du reste, nous créerions un précé-
dent. Je pense qu’il se passera encore du temps
jusqu’a ce que nous introduisions d’autres disposi-
tions en matiére de réglementation de la circulation
des autos. Mais, d’autre part, puisque la vitesse
est absolument illimitée, nous devons nous mon-
trer plus séveéres dans l'application des dispositions
pénales. Autrement qu’est-ce qui arrivera? Il arri-
vera qu'a un moment donné, le peuple, c’est-a-dire
la population qui n’est pas en possession d’auto-
mobiles ou de motocyclettes, se rendra lui-méme
justice. Ce sera la loi du talion. Allez dans les
campagnes, écoutez ce que les paysans disent,
écoutez ce que la population dit contre ces gens
qui passent en auto comme des bolides. Certes,
reconnaissons que beaucoup de ceux qui ont
été accidentés sont aussi fautifs, et nous ne
voulons pas jeter la pierre & tous ceux qui
provoquent des accidents, mais nous avons la
des statistiques qui sont trés exactes et qui nous
disent que c’est le petit nombre. Je le répsdte, il v
a encore beaucoup & faire dans le domaine de
I’éducation de nos populations, des piétons, de
ceux qui circulent sur la route avec des chevaux;
mais, d’autre part, on ne devrait pas faire fi de la
vie humaine comme c’est le cas depuis quelques
années. Il faut avouer que lorsqu’on voit un trop
grand nombre de gens qui restent sur le carreau,
cela donne & réfléchir.

Le Gouvernement est unanime & recommander
le rejet. A vous, Messieurs du Grand Conseil, de
considérer si Herren mérite la grice et de prendre
vos responsabilités. Nous avons pris les notres.

Zingg. Ich mochte mich nochmals ganz kurz
zum Falle Herren dussern. Ich bitte, dem Kommis-
sionsantrag zuzustimmen. Ich habe hierfiir folgende
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Begrindung. Es ist doch sicher nicht opportun,
dass man heute jeden Automobilunfall gleich beur-
teilt. Es gibt auch bei diesen Delikten wie in andern
Straffillen leichtere und schwerere Fille. Wir miis-
sen uns vergegenwdirtigen, auf Grund welcher Er-
wagungen das bernische Obergericht Herren verur-
teilt hat. Ich mochte das noch einmal zu bedenken
geben und beantrage Begnadigung im Sinne des
Kommissionsantrages.

M. Stauffer, directeur de la police, rapporteur
du Conseil-exécutif. M. Biedermann avait été con-
damné en 1932 pour abus de confiance & deux mois
de détention correctionnelle. Il n’avait pas pu béné-
ficier du sursis parce qu’il avait déjia subi une autre
condamnation. Il a adressé en 1932 un recours au
Grand Conseil. D’accord avec la Commission de
justice aupres de laquelle le dossier a circulé, nous
Pavons renvoyé jusqu'en 1935. Depuis lors, Bie-
dermann n’a plus été condamné et les renseigne-
ments que nous avons sur son compte sont bons,
de telle sorte que nous estimons qu'on peut par-
faitement user maintenant du droit de grace et lui
faire la remise de ces deux mois. C’est notre pro-
position.

Liithi (Biel). Ja, ich bin mit dem Herrn Polizei-
direktor einverstanden. Aber nun ist wieder etwas
Neues vorgefallen. Man sollte zuerst abklidren, wic
es sich verhilt. Deshalb beantrage ich Verschiebung
auf die Septembersession.

M. Stauffer, directeur de la police, rapporteur
du Conseil-exécutif. Nous voulons en finir.

Hiirbin, Berichterstatter der Justizkommission.
Ich glaube, die Kommission ist auch nicht fiir Ver-
schiebung. Wir haben zwar nicht dariiber gespro-
chen. Fiir unsere Stellungnahme spricht folgendes:
Der Gemeinderat hat diesen Mann warm zur Be-
gnadigung empfohlen, sogar das Gericht. Er ist
nun zweieinhalb Jahre beobachtet worden. Nun soll
sich da, wie Herr Liithi sagt, seine Frau iiber ihn
beklagt haben. Das ist nun so eine Sache. Das ist
also noch nicht gentigend abgeklirt, und wir kénnen
ihn deshalb nicht noch einmal in Unsicherheit las-
sen. Der Fall ist schon lange genug hinausgescho-
ben worden.

Priisident. Verlangt Herr Liithi Abstimmung?
Liithi (Biel). Nein.

Woker. Ich méchte mich zum Fall 45, betref-
fend Griinig, Ernst, von Burgistein, geb. 1905,
Maurermeister, wohnhaft in Bern, dussern. Ich
mochte den Rat bitten, in Abénderung des Antrages
des Regierungsrates die Begnadigung zu gewéhren.
Es handelt sich um den bekannten Autounfall an
der Schosshaldenstrasse in Bern, bei dem ein Schul-
médchen, das sich auf dem Heimweg befand und
auf dem Trottoir lief, iiberfahren und getotet wurde.
Es ist in den Akten feststellbar, dass Griinig nicht
schuldig ist. Er hatte gemeinsam mit seinem Associé
einen Lastwagen fiir die Ausfithrung tibernomme-
ner Arbeiten. Sie fithrten an der Schosshalde
Maurerarbeiten aus. Griinig wollte Sand holen, um
die Mauer fertigmachen zu konnen. Bei der Abfahrt
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sprang nun plotzlich sein Geschiiftsassoci¢ auf den.
Fihrersitz und riss ihm das Fihrerrad aus der
Hand. Es entstand zwischen beiden ein Hand-
gemenge, so dass der Wagen ihrer Herrschaft ent-
glitt. Ungliicklicherweise ist dabei ein Schulkind
iberfahren worden. Es steht aber nach den Akten
einwandfrei fest, dass Griinig nichts anderes wollte,
als moglichst rasch den Geschiftsbetrieb abzuwik-
keln und dass er alles getan hatte, um seinen Ver-
pflichtungen nachzukommen. Der Unfall ist eigent-
lich durch seinen Associé hervorgerufen worden.
Ich halte es fiir unrichtig, dass Griinig trotzdem
verurteilt worden ist.

M. Stauffer, directeur de la police, rapporteur
du Conseil-exécutif. Nous considérons le cas Griinig
comme autrement plus grave que celui de Herren.
Griinig est monté avec son camion sur le trottoir
et a tué une enfant qui allait & I'école. Le cas a
été soumis aux autorités communales et au préfet.
Tout le monde recommande le rejet. Il est inutile
d’entrer dans tous les détails de ce cas. Nous le
considérons comme excessivement grave. Toute la
ville de Berne ne pourrait pas comprendre que
Griinig soit gracié. Je vous propose le rejet de la
proposition de M. le Dr. Woker.

Steinmann. Es ist ganz ausgeschlossen, dem
Antrag Woker zuzustimmen. Bei Griinig handelt es
sich um einen ausserordentlich schwierigen Fall.
Griinig hatte die Fiithrung =ines Motorlastwagens
an ciner schwierigen Stelle iibernommen, ohne im
Besitz eines Fahrausweises zu sein.

Priisident. Halten Sie an Threm Antrage fest?
Woker. Ich ziehe ihn zuriick.

Abst'immung.
Fall 16 (Kénzig).

Fir den Antrag des Regierungsrates
(Abweisung) . .o

Fiir den Antrag der Justlzkommlsswn
(10 Tage Gefingnis) .

Fall 39 (Herren).
Fiir den Antrag des Regierungsrates

53 Stimmen.
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(Abweisung) . . 47 Stimmen.
Fiir den Antrag der Justlzkommlssmn :
(Begnadigung) 122 »

Interpellation der Herren Grossrite Voisard und Mit-
unterzeichner betreffend den Bau des Strassen-
stiickes Tariche-Soubey.

(Siehe Seite 212 hievor.)

M. Voisard. Par votation populaire du 27 aout
1934, le Grand Conseil a recu l'autorisation de con-
tracter un emprunt jusqu’a concurrence de 24 mil-
lions afin d’obtenir les moyens nécessaires pour
exécuter des travaux de chomage de grande en-
vergure.

Tagblatt des Grossen Rates. — Bulletin du Grand Conseil.

281

La route du Doubs figurait dans le programme
des travaux a exécuter. Déja lors des délibérations
du Grand Conseil, session du 17 mai 1933, M. Boee-
siger, directeur des travaux publics, fit ressortir
quon s’efforcait notamment d’assigner des travaux
au Jura et mentionna partlcuherement la route du
Doubs.

Le message du Grand Conseil adressé au peuple
bernois, en juillet 1933, prévoit expressément
350,000 fr. pour le troncon de route Tariche-Soubey.

La construction de la route Tariche-Soubey est
aussi prévue dans le rapport de la Direction des
travaux publics et de la Direction des finances. Par
conséquent, les autorités et le peuple ont donné
leur assentiment & ces travaux.

La nécessité absolue de cette construction res-
sort également d'une série d’articles publiés dans
le «Paysan Suisse» en février 1933 par M. le con-
seiller d’Etat Stehli. Dans sa brochure sur la ques-
tion- du rétablissement des exploitations agricoles
délaissées dans le canton de Berne, M. Stehli, parle
de la région du Doubs. Voici ce qu’il dit en subs-
tance: Au Doubs se trouvent également de grandes

propriétés rurales, trés écartées de la circulation

sans doute, mais qui distribuées et pourvues de
meilleures voies de communication, pourraient ac-
croitre le nombre des propriétaires et fournir de
nouvelles occasions de travail et de gain. D’autre
part, le long du Doubs des tron¢ons de nouveaux
chemins ont déja été construits. De nouveaux che-
mins se trouvent encore en construction, de sorle
que pour les exploitations agricoles qui s’y trou-
vent, de toutes autres perspectives se présentent
pour l'avenir.

A la page 15 de cette brochure, M. Staehli, direc-
teur de l'agriculture, ajoute encore des considéra-
tions trés intéressantes concernant le développement
de la région:

Parmi les contrées qui souffrent beaucoup de
I’émigration, nous aimerions signaler toute la vallée
du Doubs, le clos du Doubs et les Franches-Mon-
tagnes. Le plus connu est le petit hameau de Cher-
villers, prés de Soubey, au bord du Doubs, qui, a
la fin du siécle passé, comptait 70 habitants et 12
exploitations. Aujourd’hui, il n’existe plus qu'une
exploitation avec 14 habitants. Dans nulle autre
région du canton les prix du terrain ne sont tombés
comme ici. Nous nous référons aux nombreuses
demandes de secours émanant de ces régions a la
communauté et aux mesures pour arréter la dé-
population. A notre avis, il n’existe pas de moyen
plus sir de remettre sur pied; et de rendre habi-
tables d’anciennes agglomérations. En, considération
du confort que les villes et les grandes localités
procurent aux habitants, une certaine amélioration,
devra étre nécessaire par rapport aux anciennes
agglomérations. Nous entendons par 1a I'eau, I'é-
nergie électrique et un minimum de chemins de
communication, qui permette un écoulement normal
des produits. Comme nous l'avons déja mentionné,
ces prévisions sont en train de s’accomplir pas a
pas dans la région du Doubs. D’aprés les relevés
de notre Bureau de l'ingénieur des cultures, il est
question de rétablissement de 20 exploitations agri-
coles délaissées.

Voila les considérations de M. le directeur de
l'agriculture sur une région dépourvue de moyens
de communication. La mise en chantier immeédiate
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de ce projet, complétement mis au point, est aussi
vivement désirée du point de vue de la création
de travail, d’autant plus que la route en fournira,
non seulement pendant la durée de la construction.
Mais la situation pour cette région est telle qu’ac-
tuellement ni I'Etat, ni les particuliers ne peuvent
entreprendre des coupes de bois sur ce territoire
si riche en foréts, parce que les frais de transport
en absorbent tout le produit, en raison des che-
mins insuffisants et des pentes élevées.

Lorsque la route du Doubs sera chose faite, le
transport du bois pourra alors se faire sur une
distance beaucoup plus courte et un chemin plat
et facile, et permettra le rétablissement de nom-
breuses exploitations agricoles délaissées.

D’une part, le troncon de route Tariche-Soubey
peut étre compris parmi les plus productives comme
aide aux chomeurs de la région. D’autre part, seule
cette route rendra possible un transport rationnel
du bois, ce qui est dans lintérét de I'Etat, des
communes et des particuliers.

La contrée intéressée a donc le droit de de-
mander que la route soit construite.

Pour notre compte, nous considérons qu’il s’agit
en 'occurence de l'exécution pure et simple d'une
décision populaire et d’utilité publique qui com-
porte en méme temps le but salutaire de procurer
du travail aux chomeurs, et qu’il soit donné suite
immédiatement a I'exécution de ce projet, car nous
n’acceptons pas I'argument que I'alimentation en eau
des Franches-Montagnes demandera beaucoup d’ar-
gent. La route Tariche-Soubey n’en profite en rien
et vous ne trouverez nulle part qu'on ait voulu
faire dépendre la construction de la route du Doubs
de l'alimentation de I'eau des Franches-Montagnes.
I1 s’agit bien de deux projets tout & fait indépen-
dants et n’ayant aucun rapport.

Voila les raisons pour lesquelles il reste a de-
mander instamment & M. le directeur des travaux
publics que les travaux soient commencés immé-
diatement.

Stéhli, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Der Regierungsrat hat mich beauftragt,
auf die Interpellation von Herrn Voisard zu ant-
worten.

Die Regierung ist ausgegangen von dem Ge-
danken, dass die Forstdirektion das Wegstiick von
St. Ursanne bis nach Tariche bereits erstellt habe.
Nun haben Sie soeben vom Interpellanten gehort,
dass am 17. Mai 1933 der Grosse Rat bereits einen
Beschluss gefasst hatte, eine Anleihe von 24 Mil-
lionen Franken aufzunehmen. 4 Millionen Franken
sind fiir die Arbeitsbeschaffung vorgesehen. Der
Herr Interpellant beruft sich nun darauf, man habe
in jener Botschaft bestimmte Zusicherungen in be-
zug autf bestimmte Projekte gegeben.

Dazu ist zu sagen, dass die Botschaft an das
Bernervolk gestiitzt auf den Beschluss des Grossen
Rates vom 4. August 1933 auf Seite 9 sagt, man
wolle von diesen 4 Millionen Franken fiir den
Strassenbau und die Beseitigung von Niveauiiber-
giangen, sowie fiir Briickenverstirkungen 420,000
Franken verwenden. Ich muss da prizisieren: das
sind Strassen der Baudirektion. Dann sollen Fr.
1,960,000 usw. fiir Hochbauten und fiir Waldwege
90,000 Fr., ferner fiir Wasserbauten 330,000 Fr. be-
reitgestellt werden. Also fiir Waldwege 90,000 Fr.!
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Es erhebt sich nun die Frage: Konnte man ver-
sprechen, mit diesen 90,000 Fr. eine Strasse oder
einen Weg zu bauen von der Bedeutung des Stras-
senstiickes Tariche-Soubey?

Weiter heisst es in der Botschaft, dass man an-
genommen habe, man kénnte mit diesen 90,000 Fr.
Waldwege mit einem Kostenbetrage von 600,000
Franken subventionieren. Wir haben dabei folgen-
den Gedankengang gehabt: Wir hatten eine An-
zahl Projekte, die schon vorher bei uns gelegen
haben, welche wegen Kreditmangels bisher nicht
zur Subventionierung an die Bundesbehorden ge-
leitet werden konnten. Sodann haben wir neue 4
Projekte beim Bunde eingereicht. Wir haben diese
4 Projekte sofort nachher in Angriff genommen. Es
handelte sich im ganzen um eine Bausumme von
81,500 Fr. Die Projekte sind im einzelnen auf Seite 12
der Botschaft aufgefithrt. Die andern 6 Projekte,
die wir wegen Kreditmangels vorher den Bundes-
behorden nicht iiberwiesen hatten, wiesen eine Bau-
summe von 217,000 Fr. auf. Nach der Uebersicht
auf Seite 13 der Botschaft waren finf laufende
Projekte in Arbeit, mit deren Einreichung dem-
nichst zu rechnen war. Sie wiesen eine Bau-
summe von 202,000 Fr. auf. Nun ist ja bei der
Arbeitsbeschaffung das Wesentlichste, dass man
auch noch Spielraum offen lidsst fiir Projekte, die
in kurzer Zeit einlaufen. Zu diesem Zwecke haben
wir 120,000 Fr. offen gelassen. Bei der Arbeits-
beschaffung kommt es ndmlich darauf an, innert
kurzer Zeit ein Projekt annehmen zu konnen. All
diese Projekte ergeben zusammen 600,000 Fr. Ge-
samtkosten. Dazu rechneten wir eine Subvention von
150/,. Das sind diese 90,000 Fr. Zuerst gibt der
Bund die Subvention, und dann geben wir vom
Kanton aus die Hélfte von dem, was der Bund gibt.
So kamen wir bei einer Bausumme von 600,000 Fr. zu
diesen 90,000 Fr. Subvention. Nun sagt die Botschaft
auf Seite 13, es gebe dann noch andere Projekte. Es
sind da unter anderm aufgefiihrt die Strassen-
strecke Tariche-Soubey mit 350,000 Fr. und Gou-
mois - La Goule mit rund 125,000 Fr. Ich muss hier
wiederholen: das ist nur beispielsweise aufgeziihlt.
Wenn Sie ndmlich den Nachsatz in der Botschaft
lesen (Seite 13), so sehen Sie, dass es sich darum
handelt, innerhalb dieser Vorlage Waldwege mit
einer Gesamtbausumme von 600,000 Fr. und einer
Beitragsleistung des Staates von 90,000 Fr. aus-
zufithren. Die Subventionen des Bundes stehen
ausser Frage. Mit andern Worten: man hat da aus-
driicklich niedergelegt, dass die zwei letzten Pro-
jekte, nimlich die Strecken Tariche-Soubey und
Goumois - La Goule, als Zukunftsmusik zu betrach-
ten seien. Es steht hier im Nachsatz, der unmittel-
bar folgt, ich mochte das unterstreichen: « Es han-
delt sich aber nun darum, innerhalb dieser Vorlage
Waldwege mit einer Gesamtsumme von 600,000 Fr.
und einer Beitragsleistung des Staates von 90,000
Franken gemiss Grossratsbeschluss vom 16. Mai
1933 auszufiihren. Die Subvention des Bundes steht
ausser Irage.» Dem Geschéftsbericht konnen Sie
entnehmen, dass man diese 90,000 Fr. eingesetzt
hat in dem Umfange, wie die Projekte eingelangt
sind. Aber nach wie vor muss man natiirlich diese
Projekte priifen.

Die Staatswirtschaftskommission hat vor zwei
Jahren ausdriicklich und mit meiner Zustimmung
erklirt, dass man bei diesen Projekten trotz allem
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die Wirtschaftlichkeit tberpriifen soll. Diejenigen,
die den Chasseral kennen, wissen, was man da fir
Strassen gebaut hat, sicherlich nicht zu wenig. Ins-
besondere bei den Waldwegen miissen wir eine Be-
ziehung haben zwischen Kosten und mutmasslichem
Nutzen. Ich komme noch darauf zuriick in Verbin-
dung mit den gegenwirtigen Holzmarktverhiltnis-
sen. Wir haben also in Verbindung mit diesen
90,000 Fr. Projekte im Betrage von 369,000 Fr.
durchgefiithrt. Der Kredit ist noch nicht aufge-
braucht, denn wir haben im Jahre 1933 damit ge-
rechnet, dass dieser ungefihr bis und mit dem
Jahre 1936 reichen wird. Wir haben seit jenem
Beschluss die seither eingetroffenen baureifen Pro-
jekte ununterbrochen angenommen. Ich habe gesagt
« baureife » Projekte, weil die Strasse, die der Inter-
pellant genannt hat, alles andere als baureif ist.
Also ich mochte sagen, auf diesem ‘Gebiet ist seitens
der Forstdirektion alles das, was als baureif iiber-
wiesen worden ist, iibernommen worden. Herr Voi-
sard weiss sicherlich, dass man in Fallen, in denen
man Arbeit beschaffen will, nicht nur unsere Sub-
vention hat, sondern dass auch noch das Arbeits-
amt seine Subvention zu sprechen hat. Es stimmen
natiirlich die Mittel aus diesen beiden Quellen nicht
immer tiberein. Man muss abwarten, bis beide In-
stanzen die notigen Mittel zur Verfiigung haben.
Der Geschiftsbericht vom Jahre 1934 gibt auch da-
ritber Auskunft, dass wir allein an 15 Waldweg-
Projekte Subventionen ausgerichtet und an 14 Pro-
jekte die Subvention zugesichert haben. Das sind
alles Projekte, die der Arbeitsbeschaffung dienen.

Nun hat Herr Voisard auch noch ganz allgemein
die Doubs-Strasse erwahnt und einen von mir ge-
schriebenen Zeitungsartikel iiber Siedlungsmassnah-
men angefiihrt. Er hat ihn als Argument benutzt.
Man wird mir deshalb erlauben, dass ich dieses
Projekt auch besonders wiirdige. Das Projekt iiber
die Doubs-Strasse ist bereits 10 Jahre alt. Im
Jahre 1926 haben sich Initianten dafiir eingesetzt,
man mochte lings des Doubs eine Strasse bauen,
und zwar hat damals kein Mensch an einen Wald-
weg gedacht, sondern an eine Autostrasse. Ich muss
Sie bitten, fortan immer zu unterscheiden zwischen
Strassen und Wegen. Die Strassen werden von der
Baudirektion gebaut. Die Waldwege sind nicht so
breit und auch verschieden im Unterbau. Es er-
heben sich da Bedenken in bezug auf die Belastung.
Das erste Projekt sah 5 m Breite vor. Am 2. August
1926 hat dann das Departement des Innern erklart,
das gelte nicht als Waldweg, sondern sei eine Heer-
strasse. Da konne man diese Subvention nicht ge-
wiahren. Im Jahre 1929 — ich zitiere nur Akten,
die wir gefunden haben — hat der damalige Forst-
meister Neuhaus dem Departement des Innern ge-
schrieben, der Kanton konne nicht 500/, an diese
Bausumme gewéhren; man sei auch von Kantons
wegen ausserstande, dieses Projekt durchzufiihren;
man miisse es auf bessere Zeiten verschieben. Etwas
spiter (1929) hat der Bund dem Kanton mitgeteilt,
dass eine Strasse am Doubs zur Subventionierung
nicht in Frage komme; man koénne dagegen even-
tuell spiter die Frage untersuchen, ob man da nicht
einen Waldweg bauen wolle. Das sei aber etwas
ganz anderes in bezug auf Tracierung, Breite und
Unterbau, sagen wir in bezug auf die Gesamtkosten.
Da nun dieses Projekt dahingefallen ist, muss ich
Herrn Voisard sagen: Wir haben kein baureifes
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Projekt iiber den Waldweg am Doubs. Die Initianten
miissen sich jetzt entscheiden, was sie in Zukunft
wollen. Wenn sie, was ihr Traum ist, eine Verbin-
dungsstrasse St. Ursanne - Neuenburg wollen, dann
kann die Forstdirektion nichts machen. Dann ist
das fiir uns erledigt. Ein Waldweg ist nie eine Aufo-
strasse. Also das eigentliche Projekt, das eine
Strasse vorsah, existiert bei uns nicht mehr, Wenn
man etwas will, muss ein Waldwegprojekt ausge-
arbeitet werden. Die Maximalbreite darf nur 3 m 60
betragen. Bei einem Waldweg muss man sich aber
selbstverstindlich auch orientieren iiber die Ab-
fuhrmoglichkeit von Holz in diesem Gebiet. Man
darf sich dabei aber nicht orientieren nach den Ver-
héltnissen in Neuenburg oder in irgend einem an-
dern Verkehrszentrum, sondern es soll der Abfuhr-
moglichkeit der betreffenden Gegend dienen.

Im Jahre 1931 haben dann die Initianten eine
Perimeter - Vorlage ausgearbeitet. Die in Betracht
fallenden Eigentiimer haben das Projekt jedoch ab-
gelehnt. Sie haben geltend gemacht, sie konnten in
diesem Moment so grosse Kosten nicht iibernehmen.
Wenn wir also jetzt annehmen, es wiirden die
Kosten 350,000 Fr. betragen, so sehen wir, dass
die Subventionen nur einen kleinen Teil decken.
Auch wenn wir jene des Arbeitsamtes hinzunehmen,
bleibt immer noch ein Betrag, der von den Gemein-
den (Goumois und Soubey) ganz unmoglich ge-
tragen werden kann. Deshalb muss, wenn das Wirk-
lichkeit werden soll, eine ganz andere Losung ge-
sucht werden. Ich weiss nicht, ob sich der Inter-
pellant vorstellt, der Staat werde 350,000 Fr. voll-
stindig allein aufbringen. Das war nie die Meinung
der Forstdirektion. Wenn ein Waldweg gebaut wer-
den soll, dann muss es bei der iiblichen Subvention
bleiben; hinzu kidme lediglich noch die Subvention
des Arbeitsamtes.

Nun hat der Bund in Verbindung mit dem Kan-
ton diese Geschichte im Jahre 1933 neuerdings
untersucht und gesagt, das Gesamtprojekt sei un-
moglich, aber man konnte vielleicht im Laufe der
Zeit Teilstlicke erstellen. Aus dieser Ueberlegung
heraus ist dann in der Zwischenzeit das Teilstiick
St. Ursanne bis Tariche entstanden, das ungefdhr
nordlich der Ortschaft Montmelon beginnt. Also,
die Moglichkeit, Stiick um Stiick zu erstellen, be-
steht. In diesem Sinne lehnen wir ein solches Pro-
jekt auch gar nicht ab. Aber wir kénnen, und das
muss ich unterstreichen, in den Freibergen nicht
alles miteinander machen. Wir haben ja schon eine
grosse Wasserversorgung zu erstellen begonnen und
dann wird, um dem Gedanken von Herrn Voisard
Rechnung zu tragen, die Verbindung von Pomme-
rats nach Vautenaivre geschaffen. Das ist bereits
bewilligt. Wir konnen uns deshalb nicht im glei-
chen Moment ins Ungewisse hinaus mit einem drit-
ten Projekt belasten, denn es handelt sich bei die-
sen Projekten nicht nur um die Wirtschaftlichkeit,
sondern auch um die Arbeitsbeschaffung. Wenn
andere Projekte vorhanden sind, die mehr Arbeits-
moglichkeiten schaffen, dann muss man dieses Pro-
jekt zuriickstellen. Dazu kommt noch die Finan-
zierung. Die Finanzierung dieses Projektes ist noch
gar nicht perfekt.

Leider kommt zu all diesen Erwigungen noch
hinzu die allgemeine Schwierigkeit des Brennholz-
absatzes. Gerade die Waldungen am Doubs entlang,
die sehr abgelegen sind, liefern wenig Nutzholz,
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sondern zum grossten Teil nur Brennholz. Das
Brennholz der Staatswaldungen des Juras konnen
wir ja nicht mehr im Jura absetzen, sondern wir
missen es bis 100 km weit transportieren, was na-
tirlich den Holzverkauf viel unwirtschaftlicher ge-
staltet, als wenn man das Brennholz ndher dem
Walde absetzen kann. Deshalb muss man heute
auch die Frage der Wirtschaftlichkeit erneut priifen.
Ganz sicher wird ein Weg lings des Doubs neben-
bei auch all den kleinen Betrieben niitzen, und all
den kleinen Weilern, die zwischen Soubey und Ta-
riche liegen. Diese Gemeinden leiden ja heute unter
ganz unglaublicher Abgeschlossenheit. Ich person-
lich (ich darf es nicht sagen im Namen des Regie-
rungsrates) bin ein Anhinger dieses Weges, beson-
ders auch, weil ein solcher Weg neben der Errei-
chung des Hauptzweckes auch geeignet wire, das
Doubstal zu erschliessen, und weil es dann viel-
leicht gelingen wird, Leute, die jetzt abwandern,
zu veranlassen, sich dort wieder anzusiedeln und
sich mit einem Betrieb dort oben zufrieden zu ge-
ben. Herr Voisard hat ja gelesen, dass ich die Ab-
sicht hitte, in dieser Gegend wieder eine grossere
Besiedlung zu erwirken. Das ist aber nicht so zu
verstehen, dass man das von heute auf morgen
machen konnte. Das braucht zwei Dinge: Arbeit
und Geld. Sobald wir jedoch die Finanzen bei-
einander haben, werden wir dieses Projekt zum
Gegenstand eingehender Untersuchung machen.

M. Voisard. Je prends acte des déclarations de
M. le directeur de l'agriculture et me déclare en
partie satisfait. J'estimais que les travaux cités
étaient utiles par ces temps de chomage et qu'il
était opportun d’occuper le plus grand nombre des
ouvriers sans travail.

Schluss der Sitzung um 121!/, Uhr.

Der Redaktor:

Vollenweider.

1935.)

Vierte Sitzung.

Mittwoech, den 15. Mai 1935,

nachmittags 2!/, Uhr.

Vorsitzender: Prisident Spycher.

Der Namensaufruf verzeigt 205 anwesende
Mitglieder. Abwesend sind 23 Mitglieder, wovon
mit Entschuldigung dic Herren: Borer, Bourquin,
Bouverat, Burren, Egger (Aarwangen), Fawer, Fro-
lich, Gnégi, La Nicca, Marti, Odiet, Périat, Roggli,
Riiegsegger, Schneiter (Lyss), Stucki (Ins), Wiithrich,
Ziircher (Langnau); ohn e Entschuldigung abwesend
sind die Herren: Ackermann, von Almen, Martig,
Moser, Miilchi.

Tagesordnung:

Motion der Herren Grossrite Schwendimann und
Mitunterzeichner betreffend die Bekampfung der
Rindertuberkulose.

(Siehe Seite 212 hievor.)

Schwendimann. Ich habe am 15. April letzhin
folgende Motion eingereicht:

«Der Regierungsrat wird eingeladen, dem Gros-
sen Rat beforderlichst Bericht und Antrag vorzu-
legen, wie im Kanton Bern, gestiitzt auf den Bun-
desratsbeschluss vom 9. Marz 1934 die Bekdmpfung
der Rindertuberkulose an die Hand zu nehmen sei.

Die finanziellen Mittel wéren der Tierseuchen-
kasse zu entnehmen. Um dieser Kasse den gegen-
wirtigen gesetzlichen Bestand an Mitteln zu erhalten,
sind entweder die Gebiihren fiir die Gesundheits-
scheine zu erhdhen oder die Schweinebestinde von
der Tierseuchenkasse auszuschliessen.»

Zur Begriindung dieser Motion mdchte ich fol-
gendes anfiihren:

Wie lhnen allen bekannt ist, herrscht in der
Rindviehzucht eine grosse Ueberproduktion, sodass
die Preisgestaltung eine sehr ungiinstige geworden
ist. Es werden nur noch etwa 50 bis 60°6 der Pro-
duktionskosten erreicht. Ferner wird eine grosse
Menge von Futtermitteln aus dem Auslande ein-
gefiihrt. Das kann man vielleicht in bezug auf das
letzte Jahr entschuldigen, weil der letzte Sommer
sehr trocken und infolgedessen die Heuernte gering
war. Aber sonst ist es schon frither in dieser Be-
ziehung nicht sehr einwandfrei gewesen. Dieser
unselige Zustand muss aufhéren. Man kann jedoch
nicht von heute auf morgen die Futtermittelzufuhr



(15. Mai 1935.)

abstoppen, sondern man muss in erster Linie danach
trachten, die grosse Produktion abzusetzen. Wenn
wir aber zu ciner Reduktion unserer Viehbestinde
schreiten, dann sollten wir in erster Linic dafiir
sorgen, dass die kranken, insbesondere die tuber-
kuldsen Tiere ausgeschieden werden. Wenn dann
noch "die Iuttermitteleinfuhr abgestoppt werden
kann, sodass die Produktion wieder in dic richti-
gen Bahnen geleitet wird, dann wird es cher mo-
glich sein, insoweit bessere Preise zu erzielen, dass
wenigstens ein angemessener Ersatz fiir die Auf-
zuchtkosten zu erreichen ist. Wenn das nicht gelingt,
dann helfen alle anderen Sanierungs- und Entschul-
dungsaktionen auf dem Gebiete der Rindviehzucht
gewiss gar nichts, der Bund und der Kanton mégen
noch so viele Millionen hierfiir aufwenden. Die
Preise miissen doch einigermassen den Produktions-
kosten entsprechen.

Es ist also wichtig, die Tuberkulose zu be-
kampfen, vor allem aus volkswirtschaftlichen Griin-
den, aber auch vom Standpunkt des Konsumenten
aus. Nur so kann volle Garantie gegeben werden
fiir ein ganz gesundes Milch- und Fleischprodukt.
Das ist das beste Mittel zur Férderung des Absatzes.
Ich glaube, wenn das gelingt, wird die Kauflust
fir diese Produkte wieder gewaltig zunehmen. Das,
was ich wiinsche, liegt also im Interesse aller Volks-
kreise.

Der Kanton Bern darf als fiihrender Viehzucht-
kanton nicht weiter der Ausbreitung der Rinder-
tuberkulose zusehen. Wie Ihnen bekannt ist, miissen
alle Exporttiere gegen die Tuberkulose geimpft
werden. Es kommt dabei nicht selten vor, dass die
Tiere auf die Impfung reagieren und deswegen
zuriickbehalten werden miissen. Es ist offensichtlich,
dass das auf die auslindischen Kéaufer keinen giin-
stigen Hindruck macht. Wir miissen den fremden
Kaufern beweisen kénnen, dass es uns damit ernst
ist, ihnen eine gesunde, einwandfreie Ware zu lie-
fern. Wir kénnen es nicht weiterhin anstehen lassen,
dass andere Kantone viel gesiindere Ware liefern
und die Tuberkulose in energischerer Weise be-
kdampfen. Wenn wir nichts unternehmen, werden
wir wieder einmal das Nachsehen haben. Die Be-
horden haben die Pflicht, die nétigen Massnahmen
zur Gesunderhaltung des Viehs zu treffen. Der Bund
hat diesbeziiglich die vom ihm zu treffenden Mass-
nahmen ergriffen. Es liegt nun an den Kantonen,
das zu organisieren und auszufithren. Einige Kan-
tone sind auf diesem Gebiete schon vorangegangen,
so die Kantone Ziirich, Solothurn und andere.

Nach der Statistik der Viehversicherungskasse
betréigt die Verlustziffer wegen Tuberkulose wihrend
der Jahre 1904 bis 1924 14,7°6 der Schadensfille,
in den letzten Jahren sogar 16,5 °,. Wir sehen:
Die Ausbreitung der Tuberkulose hat zugenommen.
Das ist eine sehr unerfreuliche Erscheinung. Immer-
hin réchte ich hervorheben, das der Kanton Bern
im Verhéltnis zu andern Kantonen nicht allzu un-
glinstig dasteht.

Diese Krankheit ist ansteckend und erblich. Schon
aus diesem Grunde sind wir verpflichtet, sie ener-
gisch zu bekdmpfen. Das Veterindramt, und mit ihm
die Landwirtschaftsdirektion haben in letzter Zeit
den Abgang kranker Tiere dadurch zu férdern ge-
sucht, dass sie abgemagerte Tiere zur technischen
Verwertung aufkauften, um dadurch einer Ueber-
produktion auf dem Fleisch- und namentlich auf
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dem Milchmarkte zu steuern. Das méochte ich dank-
bar anerkennen. Fiir eine wirksame Bekdmpfung
der Tuberkulose gentigt das jedoch nicht. Wir miis-
sen da schon einen Schritt weiter gehen.

Welches sind die Kosten, die aus solchen Mass-
nahmen entstehen? Nach dem Bundesratbeschluss
vom 9. Mérz 1934 iibernimmt der Bund 50 %/ sdamt-
licher fiir die Bekidmpfung der Rindertuberkulose
aufgewendeten Kosten. Im jetzigen Moment konnen
wir nattrlich nicht verlangen, dass die Staatskasse
die weiteren 5 % ohne weiteres ibernimmt. Da-
gegen mochte ich darauf hinweisen, dass unsere
Viehseuchenkasse gut finanziert ist. Die Seuche-
erkrankungen sind infolge Fernhaltung verscuchter
Tiere von der Grenze gering. Wir konnten dieser
Kasse mehr Einnahmen verschaffen, vielleicht in
Form einer Erhéhung der Gesundheitsschein-Gebiihr,
wenn man vielleicht fiir das Formular 20 Rappen
mehr verlangen wiirde. Das wiirde der Kasse eine
Mehreinnahme von 53,000 Fr. verschaffen. Auf der
anidern Seite konnte man vielleicht die Ausgaben
dieser Kasse vermindern, indem man die Schweine-
versicherung von der Versicherung ausscheiden
wiirde oder auch nur dadurch, dass man bei der
Auszahlung dieser Entschdadigungen ctwas zuriick-
ginge. Das wire sicherlich kein Fehler, besonders
auch nicht angesichts der grossen Ueberproduktion
auf diesem Gebiete. So erscheint mir die Finan-
zierung dieser Antituberkuloseaktion mdoglich. Im
tibrigen mdochte ich diese Frage heute nicht defi-
nitiv entscheiden. Das ist Sache eingehender Prii-
fung und Beratung.

Auch die Organisation méchte ich heute nicht
prizisieren. Immerhin glaube ich, dass diese Mass-
nahmen nur durch die Viehversicherungskassen
durchgefiihrt werden konnten, und an jenen Orten,
wo keine Viehversicherungskasse besteht, durch
andere landwirtschaftliche Organisationen. Zweifel-
los werden sich Schwierigkeiten ergeben. Wenn man
jedoch etwas will, auf welchem Gebiet es auch sei,
wird man immer einen Weg finden. Das sollte uns
nicht abschrecken.

Ich mochte also im Interesse der bernischen
Viehzucht und Milchwirtschaft, insbesondere aber
auch im Interesse der bernischen Volkswirtschaft,
den Regierungsrat ersuchen, diese Motion entgegen-
zunehmen. Ich bitte die Herren Grossrite, meine
Motion erheblich zu erkliren. Sie ist gut gemeint.

Stiihli, Landwirtschaftsdirektor, Berichterstatter
des Regierungsrates. Der von Herrn Grossrat Schwen-
dimann angeschnittene Fragenkomplex ist bekannt-
lich nicht einfach. Hs gehorte dazu auch die Frage
der Bekdmpfung der andern Viehkrankheiten. Das
sind alles Fragen, die noch zu l6sen sind. Dabei muss
man sich aber immer fragen, was vom finanziellen
Standpunkte aus im Bereiche der Moglichkeit liegt.
Die Welt ist eben heute voller Probleme. Es gibe
deren so viele zu 16sen! Wir kénnen sie aber nicht
alle 16sen, besonders weil die Mittel dazu fehlen. Im
tibrigen bin ich mit Herrn Grossrat Schwendimann
darin einverstanden, dass man danach trachten muss,
eine Verminderung der Viehbestdnde zu erreichen,
und zwar bis der Viehbestand dem natiirlichen Futter-
wuchs unseres Landes entspricht. Man muss also den
Import von Futtermitteln auf ein Minimum beschrin-
ken, und auch die Einfuhr von Kunstdiinger zu redu-
zieren suchen. Wihrend wir frither an das Ausland
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verkaufen konnten, sind wir heute fast ganz auf den
Inlandmarkt angewiesen. Ich bin mit Herrn Grossrat
Schwendimann ferner darin einverstanden, dass der
Kanton Bern, der eine so umfangreiche Vieh-
zucht besitzt und viel Vieh nach andern Kantonen
verkauft, und auch sonst einen gewissen Export
aufweist, die Frage der Tuberkulosebekdmpfung
in die Hand nehmen sollte. Ich mdochte bei dieser
Gelegenheit mitteilen, dass wir mit Hilfe des Bun-
des eine gewisse Sanierung schon letzten Winter
durchgefithrt haben, indem wir die Viehversiche-
rungskassen und die Kreistieriirzte veranlasst haben,
die abgemagerten und auszumerzenden Kiihe zu
iibernehmen und fiir die Herstellung von Fleisch-
extrakt zu verwenden. Das war natiirlich mit grossen
Verlusten verbunden Sie wurden gedeckt mit den
vom Bunde zur Verfigung gestellten Mittcln. Diese
sind aus den Zéllen fiir eingefiihrte Kraftfuttermittel
bereitgestellt worden. Damit beriihre ich auch wieder
einen wunden Punkt : Diese Finanzquelle fliesst jetzt
noch ordentlich, Sobald aber die Zolleinnahmen aus
den Futtermitteln sich vermindern sollten, so wiirden
die Finanzen fiir diese Massnahmen wieder in Frage
gestellt sein. Es dringt sich deshalb besondere Sorg-
falt in der Uebernahme gesetzlicher Verpflichtungen
auf.

Eine weitere Aktion ist auch geplant vom Bunde,
die in Verbindung mit den Milchproduzentenver-
binden und der schweizerischen Zentralstelle fir
Schlachtvichverwertung durchgefihrt werden soll,
wonach man Kiihe ausscheiden will, dic von Euter-
Krankheiten, namentlich vom gelben Galt befallen
sind.

Ich will nun iibergehen zu der von Herrn Schwen-
dimann aufgeworfenen besondern Frage der Rinder-
tuberkulose. Ich kann nur eine vorldufige Darstel-
lung geben. Diese Frage wiire noch eingehender zu
{iberpriifen, zundchst i technischer Hinsicht, in
hygienischer Hinsicht nnd dann insbesondere auch
in bezug auf die finanziellen Folgen und die Be-
schaffung der finanziellen Mittel. Ich muss auch da
vorausschicken, was man vielleicht zu wenig weiss :
Die Tierseuchenkasse ist vom Staate losgeldst. Thre
Einnahmen sind gesetzlich verankert. Die Einnah-
men ergeben sich aus den Zinsen des Fonds, aus
den Gebiihren fiir die Gesundheitsscheine und den
ausserordentlichen Beitrigen. Sobald wir tber die
Einnahmen hinaus Ausgaben machen, kommt Arti-
kel 4 des Gesetzes in Anwendung, welcher vor-
schreibt, dass, sobald der Bestand des Fonds unter
4 Millionen Frauken sinkt — das ist eine Art eiserne
Reserve — die dort genannten Beitrige eingezahlt
werden missen. Diese 4 Millionen Franken miissen
unangetastet bleiben, denn man weiss nie, wann ein
Seuchenzug kommt. Ein solches Ungliick wiirde
dann mehrere Millionen Franken kosten. Der letzte
Seuchenzug im Jahre 1921 z. B. hat den Kanton
und die Gemeinden 8 Millionen [Franken gekostet.
Artikel 4 ist also eine Art Garantie. Darin kommt
der Versicherungsgedanke zum Ausdruck. Es muss
also gegebenenfalls nach dieser Bestimmung eine
Gebiihr bezogen werden; die fiir die verschiedenen
Gattungen verschieden ist. Ich muss nun hier in
aller Offenheit sagen: ich habe immer mit aller
Sorgfalt das Ziel verfolgt, die Viehbesitzer — nebst
den Abgaben und Lasten, die ihnen auferlegt sind —
nicht noch mehr zu belasten. Sie konnen selbst
beurteilen, ob diese Binstellung richtig ist. Ich habe
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mir also Miihe gegeben, dafiir zu sorgen, dass wir ja
nicht in die Lage kommen, Art. 4 jenes Gesetzes an-
zuwenden. Darum trachtete ich danach, diesen Fonds
von 4 Millionen Franken eher etwas zu erhéhen.
Wenn der Fonds bedeutend zunimmt, dann kann man
vielleicht die Bekdampfung der Tuberkulose aus die-
sen Mitteln finanzieren.

Am 9. Marz hat der Bundesrat einen Beschluss
gefasst, wonach er helfen will, die Rindertuberkulose
zubekampfen. Er hat Beitriige von 50 %/o der Ausgaben
zugesichert. Dabei sind natiirlich nicht die Ausgaben
schlechthin gemeint, sondern nur solche nach be-
stimmten Wegleitungen. Mit Beschluss vom 1. Miirz
1935 ist festgesetzt worden, dass auch fiir das lau-
fende Jahr und fiir das Jahr 1936 50 % an die
Kosten gegeben werden sollen. Was mir nicht ganz
gefillt, 1st die jihrliche Festsetzung. Bei den Land-
wirtschaftlichen Schulen z. B. ist man von 50 auf
45 °/o heruntergegangen, und man hegt die Absicht,
noch mehr abzubauen. Ich wiederhole: solange die
ausserordentlichen Mittel des Bundes fliessen, be-
steht keine Gefahr. Wenn dieser Zufluss aber auf-
hort, dann Dbefiirchte ich, dass man sagen wird:
Jetzt konnen wir nicht mehr 50°o geben; jetzt
miisst Ihr Euch mit 45 %o oder mit noch weniger
begniigen. Das wiire, wenn wir uns im Kanton, auf
Grund dieser Zuschiisse des Bundes gesetzlich ge-
bunden hétten, recht fatal.

Wer hat von diesem Bundesbeschluss schon Ge-
brauch gemacht? Der Kanton Ziirich hat ihn fakul-
tativ eingefiihrt. Man kann ndmlich diese Massnahme
obligatorisch oder fakultativ einfiihren. Man kann
sagen, dass die Berichte des Kantons Ziirich nicht
ungiinstig lauten. Nun hat auch der Kanton Solo-
thurn diesen Punkt aufgegriffen. Er stellt jetzt auch
eine Verordnung auf. Ferner ist diese F'rage hiingig
in den Kantonen Graubiinden, St. Gallen, Schaff-
hausen und Thurgau. Wir miissen also, wie der
Herr Motionir ausgefiihrt hat, auf diesem Gebiete
auch Schritte unternehmen. Wie wir vorgehen sol-
len, miissen wir jetzt noch abkliaren. Der Kanton
Zirich lehnt die Organisation an die Viehversiche-
rung an. Auch der Kanton Solothurn plant cine
solche Liésung. Dieser Weg konnte unter Umstidnden
auch fiir uns in Frage kommen. Das ist jedoch nur
eine vorliufige Meinungsidusserung.

Was Herr Grossrat Schwendimann tiber die Rin-
dertuberkulose ausgefiihrt hat, ist allgemein be-
kannt. Wir wissen, dass die Tuberkulose in unsern
Viehbestinden eine grosse Verheerung anrichtet.
Diese Krankheit ist auch deshalb besonders gefihr-
lich, weil sie schleichend ist und weil man sie in
vielen Fillen nicht frith genug erkennen kann.
Wenn man sie feststellt, dann ist es gewdhnlich
schon zu spidt. Besonders gefihrdete Korperteile
sind die Lungen, die Gebidrmutter, das Buter und
der Verdauungskanal. Aber es kénnen auch andere
Teile des Korpers befallen werden. Am hiufigsten
ist bei uns dic Lungentuberkulose oder die «Iin-
nigkeit ». Die Ansteckung erfolgt wahrscheinlich am
hiufigsten durch die Atmungsorgane. In vielen IFillen
sind, wie man erkannt hat, gewisse Tiere eigent-
liche Bazillenausscheider. Es konnte schon fest-
gestellt werden, dass einc ganze Viehherde durch
ein einziges krankes Tier angesteckt worden ist.
Dic Wirkungen sind ja verschieden. Kinmal geht
der Milchertrag zuriick, dann entsteht oft Unfrucht-
barkeit und selbstverstindlich tritt im Moment, in
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dem die Krankheit weit genug fortgeschritten ist,
der Tod cin. Herr Schwendimann hat bereits das an-
gefiihrt, was wir heute zahlenmaissig tiber die Tuber-
kulose wissen. Sie finden die beziiglichen Zahlen
auch im Geschiftsbericht. Wir hatten im Jahre 1932
bei der Viehversicherungskasse 3827 Schadensfiille,
wovon 14,8 % auf die Rindertuberkulose entfielen,
im Jahre 1933 8971 Schadensfille, wovon 16,8 %
Tuberkulosefille und im Jahre 1934 8921 Schadens-
fille, wovon 16,5 °0o Tuberkulosefille. Mit andern
Worten : es ist eine gewisse Stabilitdt zu korsta-
tieren. Das sind die Feststellungen nach der Sta-
tistik der Viehversicherungskasse. Nun muss man
sofort beifiigen, dass durch die Viehversicherungs-
kasse nur die grobsten Félle erfasst werden. Nicht
erfasst sind eine grosse Zahl von Fiéllen im Anfangs-
und Mittelstadium. Der Kantonstierarzt hat Dbe-
rechnet, dass wir mit ungefihr 2000 Tuberkulose-
fillen pro Jahr zu rechnen hétten. Das ist aber nur
eine vorldufige Berechnung, um einen einstweiligen
Ueberblick zu gewinnen. Heute sind etwa 70 % des
Viehs versichert. Fiir die Nichtversicherten miisste
man wohl eine andere Losung suchen. Vielleicht
konnten die Kisereigenossenschaften und die land-
wirtschaftlichen Genossenschaften hiefiir heraage-
zogen werden. Diese Schwierigkeit wiire wohl schon
zu beheben.

Ich habe hier eine Tabelle, in der die Tuberku-
losefille eines bestimmten Jahres nach Bezirken
zusammengestellt sind. s ist interessant festzu-
stellen, dass das Amt mit der kleinsten Quote von
Tuberkulosefiallen nur 9 %6 und das mit der héch-
sten Quote 34 °o Tuberkulosefille aufweist. Ich
mochte die Amtsbezirke nicht nennen, weil das
Folgen haben konnte. Es ist also interessant, fest-
zustellen, dass von Amt zu Amt grosse Schwan-
kungen bestehen. Wir haben solche Erhebunger nur
fir 2 Jahre angestellt. Immerhin zeigt sich schon,
dass der Prozentsatz nicht stabil ist, und sich von
Amt zu Amt verschiebt, dass aber fir das ganze
Kantonsgebiet annidhernd Stabilitit besteht.

Ich habe schon gesagt: der Schwerpunkt dieser
Frage liegt bei den Finanzen. Was wiirde diese Sache
ungefihr kosten? Man kann vielleicht auf das ab-
stellen, was der Kanton Ziirich ausgibt. Er hat diese
Massnahmen schon wihrend eines Jahres durch-
gefiihrt. Er hat nach seinem Verfahren hierfiir
12,000 I'r. verausgabt. Der Kanton Ziirich weist
einen Drittel unseres Viehbestandes auf. Wenr wir
in Bern nach dem gleichen System vorgehen wiir-
den — also fakultativ und in Anlehnung an die
bestehenden Viehversicherungskassen oder in Ver-
bindung mit den Kisereigenossenschaften oder an-
dern landwirtschaftlichen Organisationen in jenen
Orten, wo keine Viehversicherungskasse besteht —
hitten wir eine Ausgabe von 216,000 Fr. (dreimal
mehr als Ziirich). Der Bund tibernimmt die Halfte.
Wie wiirden somit per Jahr etwa 100,000 Fr. zur
Verfiigung stellen miissen. Nach dem ersten Jahre
wiirden es aber sofort mehr und beim Beharrungs-
zustand wohl 250,000 Fr. ausmachen. Schon der
Herr Motionér hat dargetan, dass man einen solchen
Betrag nicht so einfach aus der Westentasche
nehmen koénne. HEr meint, die Tierseuchenkasse
konnte herangezogen worden. Wo man etwas
herausnimmt, muss man dafiir auch etwas hinein-
legen. Ich muss hier gleich mit einer Enttiu-
schung beginnen. Die Tierseuchenkasse muss einen
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Grundfonds von 4 Millionen Franken aufweisen.
Dieser Fonds ist bei der Hypothekarkasse angelegt
worden. Sic hat gefragt: Ist der Kanton einver-
standen, dass man da den Zinsfuss herabsetzt, damit
der von den Schuldnern zu bezahlende Zins von
4/ %o auf 4°o herabsetzen kann. Sie sehen, da
kommt man auch wieder mit einer andern Forde-
rung in Konflikt. Wir haben dann gesagt: Jawohl,
wir sind einverstanden, dass man den Zins herab-
setzt, denn das ist noch wichtiger; es wirkt sich
fiir alle Schuldner aus. Die Folge ist aber, dass der
Viehversicherungskasse fiir das laufende und die
folgenden Jahre ein Ausfall von 22 bis 25,000 Fr.
erwachst. Im tiibrigen steht die Tierseuchenkasse
gut da. Wir haben in den letzten Jahren durch-
schnittlich ungefihr eine Verbesserung von 70 bis
80,000 Fr. erzielt. Dieses Resultat wird sich aber,
wie wir sehen, kinftig um ca. 25,000 Fr. ver-
schlechtern.

Herr Schwendimann hat erwidhnt, man konnte
die Einnahmen der Tierseuchenkasse durch Er-
hohung der Gesundheitsscheingebiihr vermehren.
Hs sind letzhin auch Fragen gestellt worden, nicht
gerade sehr laut, aber man hat es doch durch-
blicken lassen, ob man nicht mit der Gebiihr fiir
diese Gesundheitsscheine abbauen konnte. Das sei
eine Last fiir den Viehverkehr. Ich habe die Ge-
sundheitsscheingebiihren der Kantone zusammen-
gestellt und dabei konstatiert, dass wir wenigstens
in bezug auf das Grossvieh bei den billigsten sind.
Nur die Kantone Wallis und Aargau sehen eine
Gebiihr von bloss 1 Fr. vor, wie wir; alle andern
Kantone verlangen eine hohere Gebiihr, manche
sogar 2 Fr. Ich fiihre das an, um Ihnen zu zeigen,
dass wir die Gebiihr so weit herabgesetzt haben,
als es scinerzeit angiingig war. Wenn man nach
dem Vorschlage von Herrn Grossrat Schwendimann
diese Gebiihr um 20 Rp. erhshen wiirde, so ent-
stiinde der Viehversicherungskasse daraus eine
Mehreinnahme von 53,000 Fr. per Jahr. Es wiirde
dadurch rasch eine Besserung bewirkt. Wiirde man
diese Gebiihr um 50 Rp. erhohen, so ergibe das
eine Mehreinnahme von 130,000 Fr. per Jahr. Diese
Méoglichkeit besteht. Es fragt sich nur, was die
Ziichter dazu sagen. Diese Frage sollte schon unter
Mitwirkung der Ziichter behandelt werden. Fiir die
Erhshung der Gebiihr ist im tibrigen der Regierungs-
rat kompetent. Das alles gilt in bezug auf das For-
mular A. In bezug auf das Formular B hitte eine
solche Erhohung leider einen Haken; dafiir ist ndm-
lich der Bundesrat zustdndig, denn das interessiert
eben auch andere Kantone,

In dritter Linie erhebt sich die Frage: soll man
die Schweine von der Versicherung ausscheiden?
Man kann sich ja ganz wohl auf diesen Boden stel-
len. In den Jahresberichten kénnen wir sehen, dass
die Schweine den Lowenanteil wegnehmen, dass
also die andern Kategorien fiir die Schweine Zu-
schiisse leisten miissen. Immerhin ist zu sagen, dass
eine solche Kasse eben auf dem Prinzip der Soli-
daritdt verschiedener Kategorien beruht.

Soeben sind uns die Ergebnisse der neuen Vieh-
zéhlung bekannt geworden. Sie zeigt, dass der Rind-
viehbestand um 4 °b zuriickgegangen ist. Es sind
14,000 Stiick weniger. Die Schweine dagegen haben
um 22,000 Stiick zugenommen. Das ist die neueste
Entwicklung. Das deckt sich nicht ganz mit den
erlassenen Aufrufen und mit dem, was man da alles
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macht. s ergibt sich daraus, dass man um weitere
Massnahmen einfach nicht herumkommen wird und
dass wir voraussichtlich einen Zwangseingriff auf
cidgendssischem Boden vornehmen miissen. Ich will
Sie aber {iber dieses Gebiet nicht weiter unter-
halten. Jedenfalls wird man diesen Gedanken zu
gegebener Zeit erortern miissen. Man konnte auch
die Schatzungssummen fir die Schweine herab-
setzen, die heute sehr hoch sind. Einzelne Kantone
haben das getan. Kin anderer Kanton hat die Be-
stimmung aufgestellt, dass ein Schweineziichter im
Maximum 1200 Fr. von der Versicherungskasse be-
zichen diirfe. Ich will Sie {iber diese Krage nicht
mehr linger unterhalten und zusammenfassend fol-
gendes sagen: Diese Frage ist von Bedeutung. Nach-
dem der Bund auf diesem Gebiete Schritte unter-
nommen hat, miissen wir uns selbstverstindlich damit
befassen und uns um die finanziellen Grundlagen
interessieren. Ohne damit ein Versprechen abgeben
zu kénnen, mochte ich diese Motion von Herrn Gross-
rat Schwendimann zur Priifung entgegennehmen.

Jenny. Der Herr Motiondr hat sehr richtig be-
merkt, dass zum Zwecke der Anpassung unserer
Viehbestinde an die selbstproduzierten Futtermittel,
also an die natiirlichen Verhéltnisse, in erster Linie
die kranken Tiere ausgeschieden werden sollten. Herr
Schwendimann dachte dabei namentlich an das tu-
berkulése Rindvieh. Ebenso wichtig in bezug auf
die Milchqualitit ist, wie der Herr Landwirtschafts-
“direktor bereits gesagt hat, die Ausscheidung von
cuterkranken Tieren. Die schweizerische Zentral-
stelle fiir Schlachtviehwertung hat gerade gegen
diese eine Aktion in die Wege geleitet, allerdings
in Verbindung mit den Milchverbdnden und dem
eidgendssischen Veterindgramt. Man hat namentlich
die vom Bang befallenen Euter im Auge. Diese
Aktion soll bis Ende Juni durchgefiihrt werden. So
hat beispielsweise der Milchverband Bern beschlos-
sen, an den Erlés aus solchen Tieren 5 bis 20 %
Zuschiisse zu gewihren.

Der Herr Landwirtschaftsdirektor hat schr zu-
treffend erwihnt, dass auch noch andere Krankheiten
zu diesem Fragenkomplex gehdren. Das hindert aber
an und fiir sich nicht, die Frage der Ausscheidung
tuberkuldser Tiere gebiihrend zu wiirdigen und ihr
die erforderliche Aufmerksamkeit zu schenken. Ich
bin dem Herrn Landwirtschaftsdirektor dankbar
dafiir, dass er diese Motion entgegengenommen hat.
Es geschah allerdings unter dem Vorbehalt der finan-
ziellen Moglichkeit.

Ich méchte Ihnen also die Motion Schwendimann
ebenfalls zur ndheren Priifung bestens empfehlen
und bitte Sie, sie erheblich zu erkéren.

Holzer. Ich bin mit grosser Aufmerksamkeit den
Ausfiihrungen von Herrn Grossrat Schwendimann
und von Herrn Landwirtschaftsdirektor Stihli ge-
folgt.

Diese Fragen betreffend die Rindertuberkulose,
das seuchenhafte Verwerfen und den Bang stellen
sich auf dem ganzen Gebiete der Eidgenossenschaft.
Ich mochte die anwesenden Landwirte bitten, eines
in den Vordergrund zu stellen: Geben Sie die jungen
Tiere mehr zur Sommerung in die Alpen. Sehen Sie,
frither hiess es in Deutschland: « Wir nehmen die
Tiere von der Schweiz ab, wo sie gesommert wor-
den sind. Wir verlangen dafiir keinen Zoll». Man
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wusste eben in Deutschland, was eine richtige Som-
merung auf der Alp bedeutet. Was damals galt, gilt
sicherlich auch heute noch. Es gibt gewiss noch
viele Gegenden, in denen man gerne Tiere zur S6m-
merung annehmen wiirde. Aber man crhilt sie ein-
fach nicht, wihrenddem in den Niederungen die
Stélle uberfillt sind. Ich will gar nicht anfiihren,
was die Tierirzte liberall sagen. Aber wenn Sie die
Tiere zur Sémmerung geben, dann bedenken Sie
oft gar nicht, dass nach einem solchen vorziiglichen
Kuraufenthalt die Tierc nachher wieder in einen
dunklen, feuchten Stall hineingestellt werden, so
dass die ganze Sommerungskur nichts niitzt. Ich
bitte Sie, beherzigen Sie immer wieder, dass die
Jungtiere gesommert werden sollten und trachten
Sie danach, sie auf die Alpen hinaufzubringen. Aller-
dings, Sie miissen dann diec Tiere fiir diese Somme-
rung auf der Alp vorbereiten, damit man nicht, wie
Herr Oberst Valir es cinmal sagte, erkliren muss:
<« Meine Herren, Sie miissen die Kilber zur Alpung
besser vorbereiten, denn Sie bringen Kilber in den
Kanton Graubiinden auf die Alpen, die dimmer
tun als ein Kalb ».

Sehneeberger (Biietigen). Ich habe die Ausfiihrun-
gen des Herrn Motiondrs und des Herrn Landwirt-
schaftsdirektors ebenfalls mit Interesse vernommen.

Gerade aber die letzten Worte des Herr Holzer
haben mich veranlasst, mich hier zu dussern. Ich
mdchte mich auch als Frecund der Motion bekennen.
Man weiss, wie viel Miihe und Geld es kostet, unser
Schlachtvieh und unsere Milch abzusetzen. Ich be-
greife auch ganz gut die Bedenken des Herrn Land-
wirtschaftsdirektors, welcher erkldrt, man miisse
zuerst fiir die finanziellen Mittel sorgen. Mich nimmt
nur wunder, inwieweit eigentlich unser Vieh ver-
seucht ist. Iis wire sicherlich interessant und niitz-
lich, wenn man einmal dariiber eine Statistik ma-
chen wiirde. Wir kénnten wohl den Kreistierdrzten,
die wir auf ihre Sessel gesctzt haben, einmal zu-
muten, wenn wir ihnen die Impfmittel zur Verfii-
gung stellen, uns entgegenzukommen und eine
Impfung durchzufiihren.

Ich behaupte: es niitzt nichts, wenn wir kranke
Kilber auf die Alpen treiben. Das beseitigt die
Tuberkulose nicht und treibt sie nicht aus der
Lunge heraus. Allerdings ist zuzugeben, dass die
Tiere durch dic Sémmerung auf den Alpen wider-
standsfihiger werden und so gegen die Angriffe der
Tuberkeln besser gefeit sind. Im {tibrigen haben
wir nicht lauter so dunkle Stille, wie es angetont
worden ist. Manches Kalb ist froh, wenn es wieder
in den Stall herunterkommen kann.

Abstimmung.

Fiir  Erheblicherklirung Mehrheit.

Motion der Herren Grossriate Gfeller und Mitunter-
zeichner betreffend die Durchfiihrung einer bher-
nischen Strassenbaulotterie.

(Siehe Seite 95 hievor.)

Gfeller. Ausserordentliche Zeiten bedingen aus-
serordentliche Massnahmen. Als solche bezweckt
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die Motion die Durchfithrung ciner weitern Lotterie
im Dienste der kantonalen Volkswirtschaft.

Wir wissen, dass gerade unter der Leitung un-
seres Baudirektors Dr. Bésiger die gliickliche Lo-
sung der Schaffung einer Lotterie, némlich der
Sevalotterie, gefunden worden ist. Diese Lotterie
lauft nun zum zweiten Male. Diese Lotterie hat
an vielen Orten die Schaffung von Dingen ermog-
licht, die sonst nicht durchfihrbar gewesen wiren.
Wohl den meisten Kollegen, namentlich jenen aus
landlichen Bezirken, ist es bekannt, dass iiberall
Klagen iiber das Ungeniigen der Strassen laut
werden. Begreiflicherweise beklagen sich vorab
diejenigen Strassenanwohner und Gemeinden, die
seit Jahren vergebens auf Besserung der unhaltbar
gewordenen Zustinde warten und die immer ver-
trostet worden sind auf die nichste Etappe von
Arbeitsvergebungen. Ich mdochte es hier unter-
lassen, Kopien verschiedener Klagen und Eingaben
von Bezirken und Gemeinden an unsere kantonale
Baudirektion zu verlesen. Der Herr Baudirektor
kennt solche zur Geniige. Er war auch geniigend
bei Besprechungen anwesend. In allen Antworten
und Besprechungen ist zu vernehmen, der Kredit
sei erschopft, die Mittel fehlten, man miisse sich
auf unbestimmte Zeit gedulden. Leider haben wir
heute noch ganze Doérfer und namentlich auch
Schulhduser, die an stark frequentierten Strassen
liegen und der fatalen Staubplage sehr ausgesetzt
sind. Auf den Zufahrtsstrassen industrieller Ort-
schaften sieht man zu Hunderten die Arbeiter
téglich mehrmals den Weg vom und zum Arbeits-
ort per Velo auf den verfahrenen, holprigen Wegen,
und oft eingehiillt in eine Staubwolke, zuriicklegen.
Als typisches Beispiel méchte ich speziell die Stras-
sen von Biglen und Umgebung anfiihren. Die Inner-
ortsstrasse ist zwar schon ausgebaut, nicht aber
die Zufahrtsstrassen. Alle Gemeinden und Gemeinde-
verbdnde bemiihten sich, bessere Verhiltnisse zu
schaffen.

Wir wissen ja schon, woher diese Zustéinde
rithren: Es ist die rapide Zunahme des Motorfahr-
zeugverkehrs. Das veranschaulichen Ihnen folgende
Zahlen.

Zunahme der Motorfahrzeuge im Kanton Bern:

1929 9,900 Personen und Motorlastwagen und

7,569 Moterrider ;
1934 13,610 Personen- und Motorlastwagen und
6,494 Motorréder.

Sie sehen, das ist eine ganz gewaltige Ver-
mehrung. Dieser Entwicklung kann man nichts
entgegensetzen. Man kann vielleicht da und dort
der Uebermissigkeit entgegentreten, aber gegen
den Automobilismus als solchen kann man im all-
gemeinen wohl nichts machen. Diese enorme ver-
mehrte Beanspruchung der Strassen brachte dem
Staat neue Lasten. Er deckt sie zum Teil aus den
Ertragnissen der Autosteuern und Gebiihren. Der
Kanton Bern hatte folgende Ertrdgnisse aus den
Autosteuern und Gebiihren: 1924 1,37 Millionen;
1927 2,85 Millionen; 1930 4,02 Millionen; 1933
4,54 Millionen; 1934 4,58 Millionen.

Dazu kommen noch die Einnahmen aus dem
Benzinzollanteil des Bundes. Der Strassenunterhalt
des Kantons Bern pro 1935 ist mit 7,795 Fr. bud-
getiert.

Aus folgenden Zahlen ersehen Sie, wie gewaltig
die Kosten fiir den Strassenunterhalt ansteigen:
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Im Jahre 1931 wurden hiefiir 5 Millionen Franken
Anleihen bewilligt. Der Grosse Rat hat dieses An-
leihen bewilligt, um in den Jahren 1932 und 1933
zum Teil noch vermehrte Leistungen ausfithren
zu konnen. Heute aber miissen wir von diesen
5 Millionen Franken jahrliche Amortisationen von
10 /o leisten. Dazu kommt der Zins. Das macht
700,000 Fr. aus. Wir haben mit diesem Geld nicht
alle dringenden Projekte durchfiihren konnen. So
ist heute ein schoner Teil von dem, wer vorge-
sehen war, wieder zurtickgelegt worden. Wir haben
es also wie bei einem Hausbau, bei dem das Geld
nicht ausreicht, um den Bau fertigzustellen und
bei dem man nach Erstellung des zweiten Stockes
mit dem Bauen aufhéren muss. Nach den An-
gaben der Baudirektion wiren bis jetzt etwas iiber
100 Millionen Franken fiir den Strassenbau aufge-
wendet worden. Der Kanton verzeichnet 2250 km
Staatsstrassen. Das ist ein ziemlich grosses Strassen-
netz. Es ist fir den Kanton Bern viel schwieriger,
befriedigende Verhiltnisse zu schaffen, als fiir einen
kleineren Kanton mit weniger Strassen. Bis jetzt
sind etwa ein Viertel der Strassen befriedigend
ausgebaut. Es ist zu erwihnen, dass nicht alle
Strassen einen Ausbau nétig haben. Offenbar kann
man damit rechnen, dass 50 %o der Strassen eine
Oberflichenbehandlung notwendig hitten. Etwa
einen Viertel miissen wir noch ausbauen. Einc
wichtige Frage ist nun, ob die ausgebauten Strassen
billiger zu unterhalten sind als die nicht ausge-
bauten, ob also nach dem Ausbau eine Ersparnis
erzielbar ist. Wenn stark frequentierte Strassen
moglichst rasch ausgebaut werden konnten, so
wiirde vielleicht eine wesentliche Einsparung zu
erzielen sein. Man stellt hier sehr oft generelle
Vergleiche an. Das gibt gern ein falsches Bild. Es
kommt an auf die Frequenz der Beanspruchung.
Bei den Strassen I. Kl., die stark frequentiert wer-
den, gibt es ein ganz anderes Bild als bei den
Strassen II. Kl.,, und auch bei manchen Erstklass-
Strassen, die weniger benutzt werden. Ich mochte
Ihnen da kurz einige Zahlen nennen, welche die
Verhiltnisse in unserm Kanton und auch in andern
Kantonen aufzeigen. Eine nicht oder nicht tiberall
ausgebaute Strasse, die stark frequentiert wird, ist
jene von Thun nach Burgdorf. Da hat sich gezeigt,
dass auf verschiedenen Teilen der Strasse 1 km
Strasse per Jahr iiber 100 m® Schotter erfordert.
Der ordentliche Unterhalt (ohne die Kosten fiir den
Wegmeister und fiir einen meist noch notwendigen
weitern Mann) kostet bei dieser stark beanspruchten
Strasse, die nicht ausgebaut ist, sage und schreibe
50, 60, T0 bis 80 Rp. pro m? der Laufmeter 2 bis
3 Fr. Ausgebaute Strassen dagegen kosten bedeu-
tend weniger, z. B. die Strasse Worb-Grosshoch-
stetten, mit einem ungefihr gleich grossen Verkehr,
pro m® nur 3—5 Rp. und pro Laufmeter nur 15 bis
25 Rp., die Strasse Bern-Thun pro m?® 10—20 Rp.
und pro Laufmeter '/2—1 Fr. Hier stellen sich die
Kosten etwas hoher, weil die Strasse zu einer Zeit
gebaut worden ist, als die Technik noch nicht so
weit fortgeschritten war. Zum Vergleich unserer
Angaben betreffend den Kanton Bern mdochte ich
auf einen Bericht aus dem Kanton Thurgau ver-
weisen. Der Kanton Thurgau hat seit Jahren Ver-
gleiche angestellt zwischen den einzelnen Strassen
und festgestellt, welches die Kosten sind fiir Stras-
sen, die ausgebaut sind, und solche, die nicht aus-
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gebaut sind, ferner fiir Strassen mit Teerbeligen
und Asphalt, solche mit Beton, mit Seitenstreifen
oder mit Hartbeligen. Im Kanton Thurgau hat
man ausgegeben fir Strassen I. Kl., alle Kosten,
auch jene fur den Wegmeister, der Gemeinden
fiir Arbeit und Material inbegriffen, bei nicht aus-
gebauten Strassen ungefihr pro km (bei gleicher
Beanspruchung) 3600 Fr., bei Strassen mit Ober-
flichenteerung 1550 Fr., und bei Hartbelag-Beton-
Pflasterung 550 Fr. Aehnlich sind die Angaben
aus andern Kantonen.

Was bedeuten diese Zahlen ? Sie beweisen klipp
und klar, dass die Wirtschaftlichkeit der ausge-
bauten Strassen groésser ist. Namentlich bei jenen
Strassen mit Hartbeldgen zeigt es sich, dass grosse
Vorteile bestehen. Aber der Nachteil — und damit
argumentiert mit Recht unsere Baudirektion — be-
steht darin, dass das Geld zu solchem Ausbau nicht
ausreicht. Ich mdochte auf einen Bericht des Bau-
und Strassendepartementes des Kantons Thurgau
vom 22. Oktober 1934 hinweisen, wo es heisst : « Der
Strassenunterhalt erscheint zum ersten Mal mit
bedeutend verringerten Ausgabenbetrigen. Wir
spiren auf diesem Posten nun doch allmihlich die
wohltitige Wirkung des rasch fortschreitenden de-
finitiven Ausbaues der Staatsstrassen.» Im weitern
stellt sich fiir uns und den Staat das schwierige
Problem der Arbeitsbeschaffung. Auch das spielt
hier mit; der richtige Grundsatz ist: « Arbeit statt
Arbeitslosengelder!» Das ist mehrmals schon er-
wihnt worden. Wir wollen diesem Grundsatz so
weit als moglich entsprechen. Diese Arbeit sollte
aber produktive Werte schaffen, denn die Erstel-
lung von Anlagen (Gebdude oder Wege), die der
Oeffentlichkeit wenig Nutzen bringen, sondern nur
vermehrte Unterhaltskosten und Zinsaufwendungen,
Verluste durch Abschreibungen usw., kann sogar
gefiahrlich werden. Es hat das sich insbesondere
bei gewissen Wald- und Alpweganlagen gezeigt,
bei denen die Unterhaltskosten so gross sind, dass
man sich ohne diese Wege wohler fiihlen wiirde.
Ganz anders verhdlt es sich aber bei den stark
beanspruchten Strassen, bei den Staatsstrassen I. KI.
Hier wird die Wirtschaftlichkeit durch den Ausbau
in ausserordentlich giinstiger Weise beeinflusst. Des
weitern spielt da mit, dass das Baugewerbe ent-
lastet wird; es geht ja offenbar einer Krise ent-
gegen. Wenn man so etwas voraussieht, solite man
gleichzeitig danach trachten, die zu erwartenden
Wirkungen zu mildern. Die arbeitslosen Bauarbeiter
wiirden sich ja sehr fiir diese Arbeiten eignen. Be-
sonders im Winter werden ihrer viele sein.

Nun kamen wir zum Problem der Mittelbeschaf-
fung. Ich habe darauf hingewiesen, dass Herr Bau-
direktor Bosiger jeweilen sagt: Sagt mir, woher
ich das Geld nehmen soll, dann will ich gern helfen.
Das reduzierte Budget, die Amortisations- und Zins-
pflicht der 5 Millionen-Anleihe und die erforder-
lichen Aufwendungen zur Verstirkung der Briicken,
die notwendig geworden sind wegen Einfiihrung des
eidgendssischen Automobilgesetzes, liessen vieler-
orts die Auffassung aufkommen, es wiirden nicht
einmal die Gelder der Autosteuern und des Benzin-
zolls fiir den Strassenbau verwendet. Dass dem
nicht so ist, zeigt ja die Staatsrechnung. Ich méchte
fiir das, was geleistet worden ist, unserer Baudirek-
tion danken. Aber wir miissen doch einen Weg
suchen, um in vermehrtem Masse auf diese Weise
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Arbeit zu beschaffen. Der einfachste Weg wiire
wieder die Aufnahme eines Anleihens. Aber wir
wissen, wie man so in die Schuldenwirtschaft hinein-
kommt. Das ist nicht empfehlenswert.

Eine neue Praxis sagt: Mittel konnen durch
Bevorschussung durch Gemeinden und Private be-
schafft werden. Diese Vorschiisse miissten dann
langsam amortisicrt werden. So ist in den letzten
Jahren verschiedenenorts ein Ausbau mdéglich ge-
worden, der sonst hitte zuriickgestellt werden
miissen. Das ist an und fiir sich recht schoén, aber
es hat doch seine Nachteile. Diejenigen Gebiete
und Gemeinden, die sich das nicht leisten konnen.
miissen dann um so linger warten, weil die andern
einen Vorsprung errungen haben. So méchte ich
auf die Mittelbeschaffung durch eine Lotterie hin-
weisen. Die Staatslotterien, wie sie im Auslande
oft iiblich sind, sind uns bekannt. Wir wissen, dass
in der Schweiz, wo man diesem Gedanken der
Staatslotterie nicht hold ist, viele auswirtige Lose
gekauft werden. Von Gewinnen hort man aller-
dings nichts. Spater haben dann auch die Kantone
mit solchen Lotterien begonnen. Die einen friiher,
die andern spiter. Auch in Bern haben wir damit
einen schonen Anfang gemacht mit der Sevalotterie.
Die Anlage einer Lotterie muss aber darauf be-
dacht sein, das Interesse des Volkes zu erwecken.
Es geht z. B. wohl kaum an, eine dritte Seva
durchzufiihren. Eine Lotterie ist um so besser, je
mehr Interesse die Bevolkerung am Zwecke hat,
dem das Ertrignis der Lotterie dienen soll. Es
erscheint mir darum der Gedanke einer Strassen-
baulotterie ausserordentlich vorteilhaft. Hs wird
damit das Interesse der Privaten, der Gemeinden
und des Kantons angeregt. Man hért etwa auch
die Binwendung, der Gedanke der Staatslotterie
sei unmoralisch, er sei in der heutigen Zeit nicht
berechtigt. Ja, wenn wir keine Lose verkaufen,
dann werden eben fremde Lose gekauft.

Ein weiterer Einwand besteht in Bedenken
rechtlicher Natur. Das Gesetz sagt, dass eine Lot-
terie fiir ordentliche Staatsausgaben nicht zulissig sei.
Wir wollen ja damit nicht die Mittel fiir die ordent-
lichen Strassenausgaben beschaffen. Wir mochten
damit zusitzliche Mittel zur Verfiigung stellen.
Wir mdchten da vor allem das Problem der Arbeits-
beschaffung in den Vordergrund stellen. Aber wir
miissen, wie ich ausgefiihrt habe, auch das In-
teresse der Loskidufer wecken. Das geschieht durch
diese Zweckbestimmung, nidmlich den Strassenbau.

Ueber die Hohe, die die Lotterie erreichen
soll, will ich keine niheren Angaben machen. Ich
habe mir immerhin 8—10 Millionen Franken vor-
gestellt. Das wiirde etwa einen Ertrag von 5 Mil-
lionen Franken abwerfen, also so viel wie das
Anleihen, das im Jahre 1931 aufgenommen worden
ist. Das Los miisste etwa fiir 5 Fr. verkauft wer-
den. Selbstverstindlich wiren auch die wirtschaft-
lichen Organisationen wieder herbeizuziehen. Das
soll keineswegs eine reine Staatslotterie werden.

Damit glaube ich, Ihnen die Bedeutung einer
Lotterie fiir die Arbeitsbeschaffung in Form von
Strassenbau gentigend vor Augen gefiihrt zu haben.
Wir miissen heute alle moglichen Mittel zur For-
derung der Volkswohlfahrt anwenden. Ich ersuche
Sie, speziell Herrn Regierungsrat Dr. Bdsiger, meine
Motion gutzuheissen.
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Baumann. Als erster Mitunterzeichner mdchte
ich diese Motion ebenfalls bestens zur Annahme
empfehlen. Ich bin zwar sonst nicht ein Freund
von Lotterien, aber wir sehen doch, dass wir auf
anderm Wege das Geld, das wir fiir den Strassenaus-
bau dringend benétigen, nicht aufbringen kénnen.
Es ist vom Herrn Motionir richtig gesagt worden,
dass die Fussgéinger und Velofahrer unter dieser
Staubplage sehr zu leiden haben. Die Staubplage
ist aber fiur die Gesundheit gefihrlich. Man muss
also unbedingt die notigen Mittel zur Abhilfe be-
schaffen.

Ich mochte auf ein weiteres Moment hinweisen.
Es ist in letzter Zeit viel dariiber geschrieben wor-
den, es solle die Qualitdt der Milch verbessert
werden, insbesondere damit ein mdglichst vorziig-
licher Emmentalerkise erzeugt werden kénne. Nun
kénnen wir immer wieder beobachten, wie von
den Strassen, dic durch die Grasmatten laufen,
den ganzen Tag Staub auf die Wiesen gewirbelt
wird, so dass sie im Sommer génzlich mit Staub
belegt und iiberzogen sind. Wir sind gezwungen,
dieses Gras zu verfittern. Sicherlich ist Thnen allen
klar, dass das fiir die Milchproduktion nicht giinstig
ist und sich auf die Qualitdt des Kises schlecht
auswirkt. Auch aus diesem Grunde mdchte ich die
Motion von Herrn Grossrat Gfeller sehr empfehlen.
Sie ist geeignet, einmal Arbeitslose zu beschaftigen
und dann dem grossen Uebelstand der Staubplage
entgegenzutreten.

Bosiger, Baudirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Bei der Beantwortung dieser Motion
mochte ich vor allem die Bediirfnisfrage abkliren
und nachher die gesetzliche Moglichkeit untersu-
chen, dem Strassenbau vermehrte Mittel zuzufiihren
auf dem Wege der Lotterie. Unser bernischer Stras-
senbau vollzieht sich nach dem vom Grossen Rat
1924 aufgestellten Strassenbauprogramm. Von 710
km Durchgangs- und Hauptverbindungsstrassen sind
heute im ganzen 530 km ausgebaut, es miissen
noch 180 km ausgebaut werden, um dieses Netz
zu vollenden. Ausserhalb des Programms haben
wir aber auch an Nebenstrassen vielerorts neuzeit-
liche Verbesseruugen angebracht und namentlich
im Innern der Ortschaften neuzeitliche Belidge er-
stellt. Im ganzen sind auf Nebenstrassen 230 km
ausgebaut worden. Ls ist also festzustellen, dass
vom gesamten Staatsstrassennetz des Kantons Bern,
das 2250 km ausmacht, ein Drittel heute ausge-
baut ist. Der Geldaufwand innert 12 Jahren be-
lauft sich auf rund 100 Millionen. In dieser Summe
sind eingeschlossen die Gehilter und Léhne des
Strassenbaupersonals.

Mit der Entwicklung des motorisierten Stras-
senverkehrs und namentlich mit der gesetzlichen
Regelung dieses Verkehrs ist dem Strassenbau eine
vermehrte Aufgabe zugewiesen worden. Das eid-
gendssische Automobilgesetz hat, unbekiimmert um
die friitheren einschrinkenden Dekretsbestimmungen
des Kantons Bern, erhshte Gewichte der Lastwagen
und grossere Geschwindigkeiten erlaubt. Deshalb
wurde es notwendig, die Strassen widerstandsfihiger
zu bauen und namentlich unsere Briicken zu ver-
starken. Der Bund hat uns durch seine gesetzlichen
Erlasse ausserordentlich grosse Belastungen zuge-
wiesen. Da wir aber unsere Einnahmen nicht ver-
mehren konnten, oder wenigstens nicht in dem
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Aussmasse, wie es angesichts der Mehrbelastungen
notwendig gewesen wire, ergab sich notgedrungen
eine Verlangsamung am Ausbauprogramm. Im
iibrigen ist zu sagen, dass der Grosse Rat im Jahre
1924 der Baudirektion ja nicht Mittel zur Verfiigung
gestellt hatte, um dieses Programm zu erfiillen,
sondern die Ausfiihrung angewiesen hat auf die
Jahreseingénge aus Automobilsteuer und Benzinzoll.
Was den Unterhalt angeht, ist zu sagen, dass wir
auch der neuzeitlich ausgebauten Strasse die grosste
Aufmerksamkeit zuwenden miissen, denn wir ver-
folgen den Grundsatz, dass eine korrigierte, einmal
ausgebaute, mit einem neuzeitlichen Oberflichen-
belag versehene Strasse in diesem Zustand erhalten
bleiben muss. Die Verfolgung dieses Grundsatzes
bringt es mit sich, dass die Ausgaben fiir den Un-
terhalt von neuzeitlichen Strassen sehr gross, vor
allem nicht geringer sind als die Unterhaltskosten
fiir eine alte Schotterstrasse. Wenn allerdings eine
solche einen iibermissig grossen Verkehr aufzu-
nehmen hat, so findet dort auch eine iibergrosse
Abniitzung statt, und es muss ein sehr grosser
Unterhaltsaufwand durchgefiihrt werden. Erfolgt er
nicht, so geht das zu Lasten des Autobesitzers, sein
Wagen erleidet Schaden, oder es bedeutet einen
Nachteil fiir den Landwirt, dessen Acker- und
Wiesland an dieser Strasse liegt. Der unrichtige
Unterhalt beeintrichtigt die Verkehrssicherheit und
belastet die Anwohner durch Staub- und Kotplage.
Beztiglich der Unterhaltskosten muss man sehr vor-
sichtig sein. Es ist namentlich zu sagen, dass oft
unsere alten Strassen kein Steinbett aufweisen,
keine Entwisserung zeigen, so dass sie schwer zu
unterhalten sind. Es ist klar, dass eine neuzeitlich
ausgebaute Strasse kurz nach der Fertigstellung
keinen grossen Unterhalt verlangt. Aber das kann
just zu Trugschliissen Anlass geben. Nach einigen
Jahren muss man dann, wenn man nicht kontinu-
ierlich Verbesserungen durchfiihrt, die Strasse wieder
von neuem verbessern, ein System, das man na-
mentlich in Frankreich verfolgt.

Die Nachteile, die alte Schotterstrassen in sich
schliessen, lassen natiirlich Begehren entstehen, und
diese Begehren machen sich umsomehr geltend,
als jetzt ein immer grosserer Teil unserer Durch-
gangs- und Verbindungsstrassen fertig erstellt ist.
«Ein gutes Beispiel weckt Nacheiferung und gibt
dem Urteil héhere Gesetze», heisst es. In unserem
Fall bringt das gute Beispiel namentlich sehr viel
Begehrlichkeiten und Wiinsche. Ich mdochte aber
sagen, dass die meisten Begehren, die an uns ge-
stellt werden, berechtigt sind. Es liegt im Interesse
der Férderung unserer Volkswirtschaft, wenn Durch-
gangs- und Hauptverbindungsstrassen, wenn Orts-
durchfahrten und Nebenstrassen, wenn Pass- und
Alpenstrassen und Fremdenverkehrsstrassen ausge-
baut werden. Die Anspriiche, die laut geworden
sind, die Simmentalstrasse auszubauen, die Strassen
nach Lauterbrunnen, Grindelwald und nach der
Lenk instandzustellen, sind entschieden berechtigt.
Ebenso begriindet sind die vom Seeland und vom
Jura geltend gemachten Strassenbaubegehren und
die Begehren aus andern Landesteilen. Diese Be-
gehren sind immer gross gewesen und sind der
Beriicksichtigung wert, weil die auszufiihrenden
Strassenbauarbeiten heute in der Krise eine will-
kommene Beschiftigung bringen. Solche Wiinsche
werden aber gelegentlich auch iibertrieben. Letzt-
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hin hat man mir gemeldet, ich sollte eine Strasse
bauen parallel zur bestehenden Strasse von Bern
nach Thun zwischen den Ortschaften und der Aare,
Die in diesem Landesteil niedergelassenen Land-
wirte werden wohl ihr Land zum Bauern beniitzen
wollen und wéren sicher nicht einverstanden, wenn
ich eine 12-15 m breite Autostrasse hinlegen wiirde.

Im iibrigen haben wir, glaube ich, seinerzeti
in der Eisenbahnpolitik manches erfahren und
sollten manches gelernt haben, das wir heute im
Strassenbau beherzigen kénnten. Man darf nirgends
iibertreiben, man darf nur das machen, was be-
rechtigt ist. Dort, wo es nur gilt, Wiinsche von
Luxusfahrern zu erfiillen, ist Zurtickhaltung am
Platz. Die berechtigten Strassenbauarbeiten im
Kanton Bern erfordern erhebliche Mittel, auch wenn
man beriicksichtigt, dass der Bund bereit ist, in
néchster Zeit den Kantonen Geld fiir den Ausbau
von Pass- und Alpenstrassen zur Verfiigung zu
stellen.

Was die Frage der Beschleunigung des Stras-
senbaues angeht, die durch die vorliegende Motion
bewerkstelligt werden soll, so sind die beziiglichen
Fragen schon wiederholt einlidsslich gepriift worden.
Einen ersten Schritt zur Herbeifithrung des be-
schleunigten Strassenausbaues bildete das 5 Milli-
onenanleihen, das im Jahre 1931 aufgenommen
wurde. Wihrend der Jahre 1931 bis 1933 haben
wir mit diesen vermehrten Mitteln beschleunigten
Strassenausbau treiben kénnen, und haben nament-
lich in Gebieten der Uhrenindustrie Arbeit be-
schafft. Allein diese Massnahmen, die wir damals
getroffen haben, schliessen auch Nachteile in sich.
Die 5 Millionen miissen aus den ordentlichen Mitteln,
die die Baudirektion fiir den Strassenbau zur Ver-
fiigung gestellt bekommt, amortisiert und verzinst
werden. Das macht vom Jahre 1934 fiir die ndchsten
10 Jahre eine Amortisationsquote von einer halben
Million und in den ersten Jahren einen Zinsen-
dienst von 200,000 Fr. im Jahre. Der Fortschritt,
der in den Jahren 1931-33 erzielt worden ist, wird
somit wéhrend der Amortationsdauer wieder auf-
gehoben. Das ist einfach verlorenes Geld, das man
meinetwegen als Aequivalent dafiir in den Kauf
nehmen darf, dass man die verbesserten Strassen
einige Jahre frither zur Benutzung erhalten hat.
Nun erfordert aber der Restausbau des Programms
des Grossen Rates aus dem Jahre 1924 sowie der
Ausbau der Fremdenverkehrsstrassen im Oberland
und der Ausbau der Pass- und Alpenstrassen einen
Betrag von nicht weniger als 60 Millionen. Es
sollte daher, wenn man wieder auf dem Anleihens-
weg Mittel beschaffen wollte, eine ausserordentlich
grosse Anleihe durchgefiihrt werden. Dann wiirde
sich aber die Sache so gestalten, dass Zins und
Amortisation so viel Mittel in Anspruch nehmen,
dass wir fiir den Unterhalt der ausgebauten Strassen
zu wenig Geld hatten. Wir kdmen mit der Zeit
zu einer ganz gestorten Situation. Unser Strassen-
netz ist zu gross und die verfiigbaren ordentlichen
Mittel sind zu gering, als dass auf diesem Wege
eine zweckdienliche Verkiirzuug der Ausbaufristen
herbeigefithrt werden konnte. Ausserdem spielt
noch eine andere Ueberlegung mit. Die Baudirektion
verfolgt, und das ist namentlich in Zeiten der Krise
sehr wichtig, den Grundsatz, eine Kontinuitét der
Arbeiten zu wahren. Es ist wichtig fiir unsere Ar-
beiter, wie fiir die Unternehmer, dass sie jedes Jahr
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erneut Dbei Strassenarbeiten beschiftigt werden
kénnen. Wiirde man zuviel aufs Mal machen, so
misste man unsere Unternehmer veranlassen, mehr
Baumaschinen anzuschaffen. Das wiirde die Ein-
heitspreise belasten. Man hitte trotz der Maschinen
Gelegenheit, in der ersten Zeit ausserordentlich
viel Leute beschiftigen zu kénnen, aber aufs Mal,
wenn die grossen Kredite aufgebraucht und die
Strassen schén ausgebaut wiiren, so hétten unsere
Arbeiter und Unternehmer keine Arbeit und Ver-
dienstmdglichkeit mehr. Mir scheint, dass nament-
lich in Krisenzeiten der Grundsatz der Kontinuitit
der Arbeiten unbedingt hochgehalten werden muss.

Um die vorliegenden berechtigten Begehren zu
erfiillen und diese Kontinuitit der Arbeiten her-
beizufiihren, wire somit eine dauernde Erhshung
der Jahreskredite notig, wenigtens auf lange Frist,
Aber wie steht es mit dieser Méglichkeit? Ich ver-
weise erneut auf die Tatsache, dass das Anleihen
vom Jahre 1931 uns im Jahre 700,000 Fr. nimmt.
Dann haben wir weniger Kinginge fiir uncern
Strassenbau deswegen, weil das letztes Jahr be-
schlossene Dekret tiber den Bezug der Automobil-
steuer unsere Einnahmen vermindert und weil mit
dem Strassenbaugesetz vom letzten Jahre der Staat
entgegenkommenderweise 10 %o der Einnahmen aus
der Automobilsteuer an die Gemeinden abgetreten
hat. Sollte, wovor uns das Geschick behiiten mége,
das Gesetz zur Wiederherstellung des finanziellen
Gleichgewichtes im Kanton Bern verworfen werden,
dann miissten die Strassenbaumittel, die heute schon
zu gering sind, ausserordentlicherweise verkiirzt
werden. Ich nehme Anlass, darauf besonders auf-
merksam zu machen. In den meisten andern Ge-
bieten ist durch Gesetz irgend eine Beitragsleistung
des Staates diktiert, aber bei den Bauarbeiten be-
steht keine gesetzliche Vorschrift oder doch nur
eine ganz allgemein gehaltene. Wenn das Gesetz
tiber die Neuordnung der KFinanzen nicht ange-
nommen wiirde, so wiirde man in erster Linie bei
den Ausgaben der Baudirektion Reduktionen machen
und damit kdme der Strassenausbau ausserordent-
lich zu kurz. Eine zu erhoffende Annahme dieses
Gesetzes wiirde dagegen die Kredite, wie wir sie
jetzt haben, ungefdhr auf gleicher Hohe halten
konnen. HEine Erhéhung der Kredite ist auf jeden
IFall auch bei Annahme dieses Gesetzes nicht méglich.

Deswegen muss es die Regierung begriissen,
wenn man auf anderem Wege, ohne den Staats-
haushalt belasten zu wollen, der Baudirektion zur
Erfiillung ihrer Strassenbauanfgaben Geld zur Ver-
fiigung stellen will. Der Gedanke, im Interesse der
Oeffentlichkeit durch Lotterien Mittel zu beschaffen,
fir Zweckbestimmungen, fiir die auf ordentlichem
Wege Geld nicht aufgebracht werden kann, hat
in der letzten Zeit, wie das der Motiondr selbst
ausgefiihrt hat, schon Erfolg gehabt. Die erste Seva-
Lotterie hat aus lhrem Ertréignis zur Durchfiihrung
von Seeuferschutzbestrebungen am Bieler-, Thuner-
und Brienzersee, zur Renovation des Schlosses Spiez,
zur Forderung des Fremdenverkehrs die bedeutende
Summe von etwas iiber 800,000 Fr. zur Verfiigung
stellen kénnen und die heute im Gang befindliche
zweite Seva- Lotterie, die zu dhnlichen Zwecken
Geld bereitstellen soll, wird auf Ende des Jahres
1,850,000 Fr. ergeben. Es macht aber auch hier
das Beispiel Schule und von allen Seiten werden
Begehren geltend gemacht oder Loterien durch-
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gefithrt. Wir haben schon gelegentlich der Durch-
fiithrung dieser Seva- Loterie kleine Anstéinde be-
seitigen miissen, die sich ergeben haben aus der
Stellungnahme der andern Kantone, die nicht gerne
sahen, dass man in ihrem Gebiet unsere Lose ver-
kaufte und dass das Ergebnis der Lotterie voll-
stindig dem Kanton Bern zugute kam.

Bei Anlass der rechtlichen Priifung der Durch-
fithrbarkeit der angeregten Lotterie zugunsten des
bernischen Strassenbaues sind wir tatsdchlich auch
auf verschiedene Schwierigkeiten gestossen. Mass-
gebend fir die Zulédssigkeit solcher Lotterien ist
das Bundesgesetz betreffend die Lotterien und ge-
werbsmissigen Wetten vom 8. Juni 1923. Nach
Art. 5 dieses Gesetzeserlasses sind nur Lotterien
gestattet, die einem gemeinniitzigen oder wohlti-
tigen Zweck dienen. In Abs. 2 dieses gleichen
Artikels wird namentlich bestimmt, in allen Fillen
seien Lotterien zur Erfiillung offentlich-rechtlicher
gesetzlicher Verpflichtungen von der Bewilligung
ausgeschlossen.

Wir haben die in der Motion Gfeller aufgewor-
fene Frage mit der eidgendssischen Steuerverwal-
tung, der der Vollzug des Lotteriegesetzes iiber-
bunden ist, vorberaten und wir haben dort mit
allem Nachdruck geltend gemacht, das, was durch
die von der Motion Gfeller angestrebte Lotterie
durchgefiihrt werden soll, gehe iiber den Rabmen
der ordentlichen Strassenbauaufgaben des Kantons
Bern hinaus. Was da vorgenommen werden wolle,
sei etwas Ausserordentliches im Interesse der For-
derung des Fremdenverkehrs, der Schaffung bes-
serer Verkehrsmoglichkeiten fiir Handel, Industrie
und Gewerbe. Wir haben geltend gemacht, dass
cben hier ein gemeinsamer Nutzen angestrebt wird
und dass tatsichlich etwas gemacht werden soll,
das nicht unter den Begrift 6ffentlich-rechtlicher, ge-
setzlicher Verpflichtungen genommen werden kann.
Aber die eidgendssische Steuerverwaltung hat sich
der Argumentation nicht anschliessen konnen, sie
hat vielmehr geltend gemacht, dass sehr wahr-
scheinlich von andern Kantonen einer bernischen
Strassenbaulotterie Schwierigkeiten entgegengesetzt
werden und dass in diesem Falle der Bund, also
die eidgendssische Steuerverwaltung, zum Rechten
sehen miisse. Diesen Bedenken haben wir in den
Unterhandlungen das entgegengesetzt, wenn nicht
fir eine bernische Strassenbaulotterie eine Be-
willigung erhiltlich gemacht werden kénnte, so
doch vielleicht fiir eine Lotterie mit denjenigen
Kantonen zusammen, die wie der Kanten Bern
ein Interesse an Pass- und Alpenstrassen und an
Fremdenverkehrsstrassen haben. Wiirde man einige
Kantone zu einem gemeinsamen Vorgehen in dieser
Richtung zusammenfassen, so hitte man auf jeden
Fall weniger Opposition zu fiirchten und kénnte
umso eher zum Ziel gelangen.

Wiirden aber auch einem derartigen Vorgehen
Schwierigheiten entgegenstehen, so wire immer
noch die Frage zu priifen, ob man nicht eine all-
gemein schweizerische Lotterie durchfiihren kénnte,
deren Ergebnis den Kantonen zur Verfiigung ge-
stellt wiirde nach Massgabe der Staatsstrassenldnge
auf ihrem Gebiet.

Auf alle Fiille sind wir bei der eidgendssischen
Steuerverwaltung auf gewisse Widerstande gestos-
sen, was uns veranlasst hat, diese Behoérde zu er-
suchen, sie mdchte alle die einschligigen Fragen
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durch ein Gutachten des eidgendssischen Justizde-
partements abkléren lassen. Wir wollen die Meinung
der hochsten Instanz auf diesem Gebiete héren,
dann erst kénnen wir uns endgiiltig entschliessen,
was zu machen ist. Die rechtliche Untersuchung
iiber die Zulissigkeit der Durchfiihrung einer Stras-
senbaulotterie ist heute also noch nicht abge-
schlossen, weil die zustidndigen Behorden noch nicht
abschliessend Stellung genommen haben. Die Motion
Gfeller gibt aber Anlass zu interessanten Untersu-
chungen und der Regierungsrat ist auf jeden Fall
bereit, diese Untersuchungen weiterzufiihren und
namentlich zu priifen, wenn keine bernische Stras-
senbaulotterie mdglich sein sollte, ob man nicht
eine interkantonale oder eine eidgendssische Lot-
terie durchfiihren koénnte mit dem Zweck, Mittel
zu beschaffen fiir den Strassenbau und fiir die Ar-
beitsbeschaffung im ganzen Land. In diesem Sinne
nimmt der Regierungsrat dic Motion Gfeller ohne
Priajudiz zur Priifung entgegen.

M. Berger. Je regrette infiniment de n’avoir
pas compris exactement la réponse de M. le repré-
sentant du Conseil-exécutif concernant les loteries,
et je ne connais pas non plus la loi qui régit, en
somme, les loteries dans le canton et la Confédé-
ration. Je ne verrais pas avec déplaisir que cette
question de loterie soit prise en considération.

Evidemment, on peut en discuter. Il y a des
personnes qui trouvent que les loteries sont un
moyen immoral de se procurer de I’argent. Nous
avons d’autres sources de revenus qui ne sont pas
trés pures. Nous avons la dime de I’alcool qui est
un moyen autrement immoral de se procurer de
l'argent. On permet & des citoyens de se saouler
et on leur donne la faculté de dépenser leur argent
en des beuveries, sans leur permettre de se guérir
de leur folie, de leur immoralité. Si ’on examine
toutes les sources de revenus et si on les analyse,
je crois que lon en trouverait beaucoup qui
seraient de provenance immorale et c¢’est pourquoi
il ne faut pas se laisser arréter par cet argument
de 'immoralité de la loterie. Il y a bien des pays
qui s’en servent et s’en trouvent bien. Permettez-
moi, &4 cette occasion, de vous citer un fait qui
me revient a4 la mémoire.

Dans une élection présidentielle des Etat-Unis,
les adversaires de Rockefeller avaient fait une cam-
pagne terrible contre lui et surtout parce qu’il
avait offert un million de dollars & une mission
chrétienne. Cette mission chrétienne, par principe
religieux, avait refusé le don de un million de
dollars de Rockefeller prétendant que ce million
était de source immorale. Il faut préciser a ce sujet,
car peut-étre ne le savez-vous pas, que Rockefeller
avait édifié une partie de sa fortune par la traite
des noirs, c¢’est-a-dire par ’esclavage, et c’est pour-
quoi cette mission chrétienne refusa d’employer
largent mis ainsi & sa disposition.

Le général Booth, de I’Armée du Salut, entendit
parler de cela et il dit alors: Si au moins, Rocke-
feller m’offrait ce million de dollars, je me char-
gerais de le sanctifier.

Il me semble que si on trouvait que le moyen
de la loterie est immoral, on pourrait demander
également aux membres de notre Conseil-exécutif
de sanctifier ce moyen pour que nous puissions
l’employer utilement pour les besoins de la cause.
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Bosiger, Baudirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Wir wissen, dass man im Bundes-
haus den Lotterien nicht freundlich gesinnt ist, und
namentlich Staatslotterien sind dort nicht genehm.
Ich vertrete aber die Meinung, dass eine Strassen-
baulotterie in der ganzen Schweiz auf jeden Fall
recht vielen Sympathien begegnen wiirde. Der
letzte Biirger, nicht nur der Automobilbesitzer,
sondern jeder Fussgédnger hat ein Interesse an einer
staubfreien, gut ausgebauten Strasse. So bin ich
iiberzeugt, dass man die Lose einer Strassenbau-
lotterie sicherlich gut absetzen konnte. Im tibrigen,
wenn wir nicht selber solche Lotterien durchfiihren,
so beteiligen sich unsere Leute aus Spekulations-
drang und aus einer gelegentlichen, nicht iiber-
triebenen, aber doch vorhandenen Spielsucht an der-
artigen ausliandischen Lotterien und dann geht das
Ertragnis dieser Lotterien ins Ausland, ohne dass
wir etwas davon hétten. Aus dieser Ueberlegung
heraus darf man auch bei uns gewisse Lotterien
durchfiihren. Sie haben auch davon gehort, dass
der Vorschlag vorliegt, zur Beschaffung eines Leicht-
triebwagenparks der Bundesbahnen eine Lotterie
durchzufiihren. Ich weiss nicht, wie dieser Vor-
schlag bei den Behorden der Bundesbahnen be-
urteilt wird. Man miisste doch auf jeden Fall eine
ausserordentlich grosse Last ins Auge fassen, denn
bedeutende Summen werden dort nétig, um diese
Erginzung des Rollmaterials durchzufiihren. Im
iibrigen sind von manchen andern Seiten noch
Wiinsche geltend gemacht worden nach Durchfiih-
rung von Lotterien. Man wird untersuchen miissen,
wo die grossten Interessen beteiligt sind. Wir sind
gewillt, wie schon ausgefiihrt, die Motion entgegen-
zunehmen. Aber wir kénnen in der Sache nichts
erzwingen, weil alles von der Stellungnahme des
Bundes und von der Auslegung der bestehenden
Gesetzgebung abhingt.

Messerli. Wir wollen Herrn Gfeller dankbar
sein, dass er diese Motion gestellt hat und der Re-
gierung, dass sie sie entgegennimmt und bereits
im Bundeshaus hat priifen lassen, ob rechtliche
Schwierigkeiten in Frage stehen.

Es ist unbedingt notig, dass wir zur Befriedigung
der Interessen des Fremdenverkehrs, zur Beschleu-
nigung des Strassenausbaus, besonders der Alpen-
strassen weitere Mittel zur Verfiigung stellen. Wenn
der Durchfithrung einer Strassenbaulotterie im Kan-
ton Bern vom Bundeshaus aus Schwierigkeiten ent-
gegengestellt werden, mdchte ich die Regierung
bitten, diese Schwierigkeiten wenn irgend moglich
aus dem Wege zu riumen. Welches Mittel ist besser
dazu geeignet als das, dass man die Motion, die
heute in Diskussion steht, moglichst einstimmig
annimmt? Das wire eine Kundgebung an die eid-
genossischen Behorden, dass es dem Kanton Bern
ernst ist mit dem Verlangen, Verstindnis zu finden
fiir Sachen, die vielleicht heute neu sind, die wir
aber unbedingt zu ldsen suchen miissen, auch wenn
gewisse gesetzliche Interpretationen im Wege sein
sollten.

Gfeller. Ich mochte Herrn Regierungsrat Bosiger
danken fiir die Bemiihungen, die er bereits im Bun-
deshaus aufgewendet hat. Ich hoffe, es werde ge-
lingen, im Sinne der Ausfiihrungen des Herrn
Messerli weiter zu verhandeln. Die Gesetze sind
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nicht dazu da, um dem Volk Hemmungen zu
bringen. Wenn die Zeiten anders geworden sind,
miissen wir Wege suchen, um die Gesetze so zu
gestalten und zu interpretieren, dass sie der Volks-
wirtschaft zum Nutzen gereichen.

Prisident. Die Motion ist stillschweigend er-
heblich erklirt.

Einbiirgerungen.

Auf den Antrag des Regierungsrates und der Ju-
stizkommission wird den nachgenannten Personen,
welche sich iiber ihre Handlungsfihigkeit, den Ge-
nuss eines guten Leumundes, sowie iiber giinstige
Vermogens- und Erwerbsverhiltnisse ausgewiesen
haben, auf ihr Ansuchen hin, bei 131 in Betracht
fallenden Stimmen, absolutes Mehr 67, das berni-
sche Kantonsbiirgerrecht und das Biirgerrecht der
nachbezeichneten Gemeinden mit 78—115 Stimmen
erteilt, unter Vorbehalt der Bezahlung der Einbiir-
gerungsgebiihren :

1. Gustav Baudenbacher, von Murten, Kanton
Freiburg, geb. den 15. Dezember 1881 in St. Gal-
len, eidgendssischer Beamter, wohnhaft in Bern,
Ehemann der Frida Paulina geb. Schwyzer, geb.
1891, welchem der Stadtrat von Bern das Ge-
meindebiirgerrecht zugesichert hat.

2. Oskar Adolf Tagmann, von Altstitten, Kan-
ton St. Gallen, geb. den 21, Mai 1891 in Alt-
stiatten, Kaufmann, wohnhaft in Bern, Ehemann
der Léa Emilie Alexandrine geb. Romagnoli,
geb, 1898, Vater von drei minderjihrigen Kin-
dern, welchem die Burgergemeinde Bern das
Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

3. Johann Georg Busenhart, von Lohn, Kan-
ton Schaffhausen, geb. den 19. September 1885
in Lohn, Anstaltsvorsteher, wohnhaft in Briit-
telen, Ehemann der Frieda geb. Loosli, geb.
1889, Vater von drei minderjihrigen Kindern,
welchem die Einwohnergemeinde Briittelen das
Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

4. Karl Heinrich Stenzel, deutscher Reichsange-
horiger, geb. am 28. Mirz 1905 in Meilen,
Mobelbeizer, wohnhaft in Burgdorf, welchem die
Einwohnergemeinde Burgdorf das Gemeinde-
biirgerrecht zugesichert hat.

5. Erwin Emil Fritz Hanschke, deutscher
Reichsangehoriger, geb. am 10. Januar 1899 in
Stettin, Dreher, wohnhaft in Bern, Ehemann der
Maria Franziska geb. Kaspar, geb. 1902, Vater
eines minderjidhrigen Kindes, welchem die Ein-
wohnergemeinde Bern das Gemeindebiirgerrecht
zugesichert hat.

6. Kurt Erwin Sorgen, deutscher Reichsange-
horiger, geb. am 11. Mai 1927 in Bern, Schiiler,
wohnhaft in Merligen, handelnd mit Zustim-
mung seines Adoptivvaters, welchem die Ein-
wohnergemeinde Hermrigen das Gemeindebiir-
gerrecht zugesichert hat.
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. Walter Johanunes Hein, von Flensburg, Deut-

sches Reich, geb. am 1. Oktober 1902 in Flens-
burg, Posamenter, wohnhaft in Bern, Ehemann
der Hermina geb. Schwarz, geb. 1901, welchem
die Einwohnergemeinde Bern das Gemeinde-
biirgerrecht zugesichert hat.

. Pedro José Ricardo Guanter, von Perelada,

Spanien, geb. den 15. Oktober 1915 in Bern,
Kaufmann, wohnhaft in Thun, welchem der
Stadtrat von Thun das Gemeindebiirgerrecht
zugesichert hat.

. Max Wertheimer, deutscher Reichsange-

ger, geb. den 29. Januar 1881 in Kippenheim,
Kaufmann, wohnhaft in Bern, Ehemann der
Babetta geb. Weil, geb. 1886, Vater eines minder-
jahrigen Kindes, welchem der Stadtrat von Bern
das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

Lucien Louis Alexandre Rech, deutscher
Reichsangehoriger, geb. am 28. Dezember 1881
in Strassburg, Coiffeur, wohnhaft in La Chaux-
d’Abel, Witwer der Elisabeth Hermine Mathilde
geb. Ermgassen, Vater einer minderjdhrigen
Tochter, welchem die Einwohnergemeinde Son-
vilier das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

Aurelio Bai, von Gavirate, Provinz Como, Ita-
lien, geb. den 3. September 1891 in Andermatt,
Zementer-Vorarbeiter, wohnhaft in Ostermundi-
gen, Ehemann der Rosa geb. Kiipfer, geb. 1901,
Vater von zwei minderjihrigen Kindern, wel-
chem die Einwohnergemeinde Bolligen das Ge-
meindebiirgerrecht zugesichert hat.

Emil Guth, franzdsischer Staatsangehoriger,
geb. den 19. Dezember 1881 in Niederhagenthal,
Coiffeurmeister, wohnhaft in Bern, Ehemann, der
Johanna geb. Classen, geb. 1884, welchem der
Stadtrat von Bern das Gemeindebiirgerrecht
zugesichert hat.

Elise Valland, von Schiefling, Kérnten,
Oesterreich, geb. den 16. Mérz 1893 in Bern, Kas-
siererin, wohnhaft in Bern, welcher der Stadtrat
von Bern das Gemeindebiirgerrecht zugesichert
hat.

Frieda Martha Haferkorn, deutsche Reichs-
angehorige, geb. den 9. Oktober 1897 in Goldi-
wil, Chefkdchin, wohnhaft in Bern, welcher der

‘Stadtrat von Bern das Gemeindebiirgerrecht

zugesichert hat.

. Hanna Rosa Huber, deutsche Reichsangehori-

ge, geb. den 27. Februar 1896 in Bern, Damen-
schneiderin, wohnhaft in Bern, welcher der
Stadtrat von Bern das Gemeindebiirgerrecht
zugesichert hat.

Flora Lina Hub er, deutsche Reichsangehorige,
geb. den 2. September 1903 in Bern, Bureau-
angestellte, wohnhaft in Bern, welcher der Stadt-
rat von Bern das Gemeindebiirgerrecht zuge-
sichert hat.

17.

18.

19.

20.

21.

22,

23.

24.

26.

27.
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Josef Berman n, russischer Staatsangehoriger,
geb. den 21, Mai 1914 in Bern, stud. med., wohn-
haft in Bern, welchem der Stadtrat von Bern
das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

Johann Evangelist Schrod e, deutscher Reichs-
angehoriger, geb. den 28. November 1881 in Gei-
singen, Bierbrauer, wohnhaft in Wabern, Ehe-
mann der Anna geb. Hagn, geb. 1882, welchem
die Einwohnergemeinde Koniz das Gemeinde-
biirgerrecht zugesichert hat.

Ewald Paul Hermann K a a t z, deutscher Reichs-
angehoriger, geb. den 9. Dezember 1903 in
Berlin-Schoneberg, Chemigraph, wohnhaft in
Bern, Ehemann der Lena geb. Burgener, geb.
1905, welchem der Stadtrat von Bern das Ge-
meindebiirgerrecht zugesichert hat.

Franz Xaver Rogg, deutscher Reichsangehori-
ger, geb, den 31. Dezember 1898 in Biel, Maurer,
wohnhaft in Biel, Ehemann der Louisa geb.
Schérer, geb. 1898, Vater eines minderjidhrigen
Kindes, welchem der Stadtrat von Biel das Ge-
meindebiirgerrecht zugesichert hat.

Michael Judin, von Witebsk, Russland, geb.
am 10. September 1889 in Rostow, Dr. med.,
wohnhaft in Bern, Ehemann, der Ruffina geb.
Popoff, geb. 1892, Vater eines minderjihrigen
Kindes, welchem der Stadtrat von Bern das
Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

Mirco Rodrigo Fontanelli, italienischer
angehoriger, geb. den 6. November 1915 in Biel-
Bozingen, kaufméinnischer Angestellter, wohn-
haft in Langnau, welchem der Stadtrat von
Biel das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

Aloisius Bernlochner, deutscher Reichsan-
gehoriger, geb. den 4. Dezember 1914 in Gran-
heim, Schreiner, wohnhaft in Bern, welchem der
Stadtrat von Bern das Gemeindebiirgerrecht
zugesichert hat.

Paul Rudolf Heinrich Feldmann, deutscher
Reichsangehoriger, geb. den 14. Januar 1878 in
Oederan, Buchhindler, wohnhaft in Bern, Ehe-
mann der Anna geb. Hradil, geb. 1885, welchem
der Stadtrat von Bern das Gemeindebiirgerrecht
zugesichert hat.

. Alex Roger Argast, deutscher Reichsangehori-

ger, geb. den 7. Oktober 1906 in La Chaux-de-
Fonds, kaufménnischer Angestellter, wohnhaft in
Nidau, welchem die Einwohnergemeinde Nidau
das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

Hans Werner, deutscher Reichsangehoriger,
geb. den 15. Mai 1883 in Stein (Aargau), Maler,
wohnhaft in Burgdorf, Ehemann der Margaritha
geb. Fiirst, geb. 1885, welchem der Stadtrat von
Burgdorf das Gemeindebiirgerrecht zugesichert
hat. ‘

Emil Boeglin, von Buschweiler, Elsass,
reich, geb. den 14. Oktober 1884 in Buschweiler,
Schreiner, wohnhaft in Bern, Ehemann der
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Frieda geb. Diirig, geb. 1895, Vater eines minder-
jéhrigen Kindes, welchem der Stadtrat von Bern
das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

Paul Willy Barthel, deutscher Reichsange-
horiger, geb. den 22. Mai 1884 in Mulda, Kiichen-
chef, wohnhaft in Bern, Ehemann der Rosette
geb. Roth, geb. 1889, welchem der Stadtrat von
Bern das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

. Angelo Guido Realini, von Valmorea, Pro-

vinz Como, Italien, geb. den 10. Februar 1907
in Bern, Chauffeur, wohnhaft in Bern, Ehemann
der Yvonne Palmina geb. Albisetti, geb. 1908,
Vater eines minderjidhrigen Kindes, welchem der
Stadtrat von Bern das Gemeindebiirgerrecht
zugesichert hat,

Eugen Miiller, von Altkirch, Elsass, Frank-
reich, geb. den 27, Juni 1885 in Altkirch,
Kiichenchef, wohnhaft in Bern, welchem der
Stadtrat von Bern das Gemeindebiirgerrecht
zugesichert hat.

Klara Maria Grems per ger, ungarische
angehorige, geb. den 15. Juni 1915 in Racalmas,
Seminaristin, wohnhaft in Bern, welcher die
Einwohnergemeinde Liitzelflih das Gemeinde-
biirgerrecht zugesichert hat.

Willy Karl Reinhardt, deutscher Reichs-
horiger, geb. den 29. Dezember 1910 in Nidau,
Kaufmann, wohnhaft in Nidau, welchem die
Einwohnergemeinde Nidau das Gemeindebiirger-
recht zugesichert hat.

Paul Charles Witzler, deutscher Reichsange-
horiger, geb. den 18. Juni 1913 in Belp, Karto-
graph, wohnhaft in Bern, welchem der Stadtrat
von Bern das Gemeindebiirgerrecht zugesichert
hat.

Karl Beier, deutscher Reichsangehoriger, geb.
den 22. November 1901 in Balzhofen, Modell-
schreiner, wohnhaft in Bern-Biimpliz, welchem
der Stadtrat von Bern das Gemeindebiirgerrecht
zugesichert hat.

. Pietro Colombo, italienischer Staatsangehori-

ger, geb. den 26. Juli 1885 in Robbio, Witwer
der Frieda geb. Aebi, Monteur, wohnhaft in
Bern-Biimpliz, Ehemann der Martha geb. von
Ballmoos, geb. 1894, Vater von zwei minder-
jahrigen Kindern, welchem der Stadtrat von
Bern das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

Max Erich Schade, deutscher Reichsangehori-
ger, geb. den 19. Juni 1901 in Leipzig, Musi-
kalienhéindler, wohnhaft in Bern, Ehemann der
Mina Elsa Alda geb. Siemers, geb. 1899, Vater
von zwei minderjdhrigen Kindern, welchem der
Stadtrat von Bern das Gemeindebiirgerrecht zu-
gesichert hat.

Martha Rosina Nagel, deutsche Reichsange-

horige, geb. den 12, Februar 1889 in Rosenfeld,

Kochin, wohnhaft in Bern, welcher der Stadtrat

zon Bern das Gemeindebiirgerrecht zugesichert
at.
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39.
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Myrrha Holzap fel, polnische Staatsangehori-
geb. den 19, Juni 1905 in Wien, Sprachlehrerin,
wohnhaft in Muri bei Bern, welcher die Ein-
wohnergemeinde Muri bei Bern das Gemeinde-
biirgerrecht zugesichert hat.

Monika Holzap fel, polnische Staatsangehori-
geb. den 14. April 1907 in Lausanne, Dr. phil.,
Assistentin, wohnhaft in Muri bei Bern, welcher
die Einwohnergemeinde Muri bei Bern das Ge-
meindebiirgerrecht zugesichert hat.

Erwin Kurt Erich Savernik, deutscher Reichs-
angehoriger, geb. den 18, Mirz 1904 in Braun-
schweig, Coiffeur, wohnhaft in Bern, welchem
der Stadtrat von Bern das Gemeindebiirgerrecht
zugesichert hat.

Remigius Boos, deutscher Reichsangehériger,
geb. den 22. November 1901 in Sentenhart, Land-
arbeiter, wohnhaft in Orvin, welchem die Ein-
wohnergemeinde Orvin das Gemeindebiirger-
recht zugesichert hat.

. Genovefa Knorle, deutsche Reichsangehorige,

geb. den 3. Januar 1891 in Meckenbeuren, Weiss-
ndherin, wohnhaft in Wabern, welcher die Ein-
wohnergemeinde Koniz das Gemeindebiirger-
recht zugesichert hat.

Martha Margaretha Weiss-Staiger, deutsche
Reichsangehorige, geb. den 15. August 1908 in
Dahlitzsch, Haustochter, wohnhaft in Giimligen,
welcher die Einwohnergemeinde Muri bei Bern *
das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

Victor Charles Elie Menegalli, italienischer
Staatsangehoriger, geb. den 7. Dezember 1876
in Collecchio, Fabrikarbeiter, wohnhaft in, St. Ur-
sanne, Ehemann der Anna Virginie geb. Com-
ment, geb. 1882, Vater von vier minderjihrigen
Kindern, welchem die Einwohnergemeinde St. Ur-
sanne das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

Zur Vorberatung des nachfolgenden Geschiftes

hat das Bureaii folgende

Kommission

bestellt:

Dekrete betreffend Umschreibung der
der Kirchgemeinde Buchen und der
Kirchgemeinden Thurnen und Riggis-
berg.

Herr Grossrat Mani, Prisident,

» » Howald, Vizeprisident,
» » Kunz (Wiedlisbach),

> » Masshardt,

> > Meyer (Hilterfingen),

> » Neuhaus,

» > Reusser.



(15. Mai 1935.)

Zur Verlesung gelangt folgende

Antwort des Regierungsrates auf die einfache
Anfrage Mockli.

(Siehe Seite 20 hievor.)

Grossrat Mockli fragt an, ob

1. die wieder zu besetzende Stelle des Amts-
schaffners von Delsberg aus Ersparnisgriinden nicht
einem andern Bezirksbeamten anvertraut werden
kénne, oder

2. ob die Amtsschaffnerstelle nicht bloss provi-
sorisch zu besetzen sei fiir den Fall, dass der Grosse
Rat eine Revision des Dekretes iiber die Organisa-
tion der Finanz- und Doménendirektion vom 17.
November 1919 beschliessen sollte.

Zu Frage 1 ist zu bemerken, dass der Regie-
rungsrat beschlossen hat, die Zusammenlegung mit
einer andern Amtsstelle versuchsweise fiir ein Jahr
durchzufithren. Der Sekretér der Bezirkssteuerkom-
mission Jura wurde auf ein Jahr provisorisch zum
Amtsschaffner und Salzfaktor von Delsberg ernannt.
Eine Zusammenlegung mit einer andern Amtsstelle
ging aus ortlichen Griinden nicht an, da der Amts-
schaffner im gleichen Hause sein und dem Publi-
kum jederzeit fiir Auskunfterteilung zur Verfiigung
stehen muss.

Die Frage 2 ist durch Beantwortung der ersten
bereits erledigt. Immerhin erlaubt sich der Regie-
rungsrat zu bemerken, dass die Revision des Or-
ganisationsdekretes der Finanz- und Doménendirek-
tion vom 17. November 1910 bereits erfolgt ist;
das neue Dekret datiert vom 15. November 1933.
Grossrat Mockli war nach der Priisenzliste bei die-
sen Beratungen anwesend oder hat wenigstens nach
der Taggeldliste das betreffende Sitzungsgeld be-
zogen.

M. Méckli. Je me déclare satisfait de la solu-
tion donnée provisoirement & cette affaire. Je de-
mande seulement que la chose soit suivie de tres
prés par le gouvernement, & défaut de quoi nous y
reviendrions dans cette enceinte pour que le pro-
visoire devienne définitif.

J’ai maintenant une remarque personnelle & faire
concernant le ton de la réponse, c’est a dire d’une
partie de la réponse du gouvernement. Au reproche
que le gouvernement me fait d’ignorer la revision
du décret de 1919 en 1933, je répondrai que j'étais
parfaitement au courant de la chose, non seulement
Jai touché mon jeton de présence, mais j’ai méme
assisté a4 la séance ol la question a été traitée,
n’en déplaise au gouvernement. J’ai méme rompu
quelques lances avec M. le directeur de la justice
en janvier 1935. Les événements, certes, marchent
trés vite, et 'on peut constater que dans le « Tagblatt
du Grand Conseil » du 23 janvier 1935 on lisait qu’il
sera nécessaire de procéder & trés bref délai & une
nouvelle revision envisageant la suppression pure et
simple des recettes de districts et 'attribution de
leurs compétences a des organismes divers. Dans le
projet de redressement financier, 'Etat prévoit une
réorganisation compléte. Au reste, l'article 25 du
décret de 1933 n’est que la répétition textuelle de
larticle 18 du décret de 1919, et je me suis per-
mis dans ma simple bonne foi de député, de citer
la date de 1919 au lieu de celle de 1933.
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Priisident. Ich muss Herrn Mockli darauf hin-
weisen, dass das Reglement nur eine kurze Erkli-
rung gestattet.

M. Méekli. Quant & la derniére phrase de la
réponse du gouvernement — je me dispenserai de
la lire — je dois la considérer comme blessante a
mon adresse et je dois élever, sans doute aussi au
nom de plusieurs de mes colldgues du Conseil qui
partagent mon avis, une énergique protestation contre
le role de censeur que le gouvernement voudrait
g’arroger et contre les insinations qu’il fait planer
sur Pactivité des députés. Je suis donc également
forcé de rappeler qu’a diverses reprises, depuis que
je sidge ici, et il n’y a pas trés longtemps, notre Con-
seil a d0 modifier en cours de séance son ordre du
jour, ou suspendre une séance, parce que le gouver-
nement n’était pas représenté a son banc par le di-
recteur compétent pour y défendre son point de vue.
Nous ne sommes pas de ceux qui courons apres les
jetons de présence. Puisque dans certains services
de Padministation cantonale, on a le temps de con-
troler si on est présent et si I'on touche son jeton
de présence, j'inviterai ces services & voir comment
j’al refusé un jeton de présence dans une séance de
commission de mars 1933.

Priisident. Ich mochte wirklich Herrn Mockli
bitten, zum Schluss zu kommen.

Mockli. Je refuse donc d’accepter comme in-
digne de la charge dont le peuple m’a investi la
derniére phrase de la réponse du gouvernement
comme indigne également d’un gouvernement.

Zur Verlesung gelangt folgende

Antwort des Regierungsrates auf die einfache
Anfrage Frolich.

(Siehe Jahrgang 1934, Seite 593.)

Grossrat Dr. Frolich hat am 15. November 1934
folgende einfache Anfrage eingereicht:

«Ist der Regierungsrat in der Lage, Auskunft
zu geben iiber den Stand der Frage der Aufnahme
der hauptamtlich angestellten Tuberkulose-F'irsor-
gerinnen des Kantons Bern in die staatliche Hiilfs-
kasse, gemiss Gesuch der Bernischen Liga gegen
die Tuberkulose vom 10. Oktober 1933?

a) Bis zu welchem Zeitpunkt kann die Auf-
nahme obgenannter Personen erwartet werden?

b) Welche Griinde stehen eventuell dem Einbe-
zug dieser fiir das Wohl des bernischen Volkes sehr
verdienten Beamtinnen in die staatliche Hilfskasse
entgegen? »

Zu Frage a: Der Regierungsrat hat das Gesuch
der Bernischen Liga gegen die Tuberkulose um Auf-
nahme der im Hauptamte téitigen Fiirsorgerinnen
mit Riicksicht auf die finanzielle Lage der Hiilfs-
kasse, sowie der Konsequenzen wegen abgewiesen.

Zu Frage b: Die finanzielle Lage der Hiilfskasse
ist gegenwirtig derart, dass die fortwihrend an-
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wachsenden Verpflichtungen ohne ausserordentliche
Mehrleistungen seitens des Staates und der Ver-
sicherten nicht mehr erfiillt werden kénnen. Nach
den einschldgigen Bestimmungen hat der Staat all-
fillige Betriebsdefizite der Hiilfskasse zu tragen. Es
ist deshalb Pflicht der Aufsichtsorgane der Hiilfs-
kasse, dariiber zu wachen, dass dieser Kasse ausser
den in den gesetzlichen Vorschriften vorgesehenen
Belastungen nicht auch noch neue Verpflichtungen
iiberbunden werden. Durch die Aufnahme der Tu-
berkulose-Fiirsorgerinnen wiirde die Hiilfskasse zwei-
fellos neue Verpflichtungen eingehen, da die Fir-
sorgerinnen angesichts 1hrer beruflichen Tatigkeit
ein ganz bedeutendes Risiko darstellen. Es besteht
aber bei der Hiilfskasse keine Moglichkeit, dieses
Risiko, wie das bei privaten Versicherungsgesell-
schaften der Fall ist, durch Erhebung von héhern
Préamienleistungen auszugleichen, da die Beitrags-
leistungen an die Hiilfskasse auf dem Prinzip der
Durchschnittspriamie beruhen.

Die Bernische Liga gegen die Tuberkulose ist
ein Verein, der die Organisation und Férderung der
gesamten Tuberkulosebekdmpfung im Kanton Bern
bezweckt. Der Liga sind die einzelnen Tuberkulose-
fiirsorgestellen, die sich amtsbezirks- oder spital-
kreisweise organisieren, angeschlossen. Diese Tu-
berkulosefiirgestellen sind private Vereine im Sinne
von Art. 60 ff. Z. G. B. Diese werden fiir ihre Ti-
tigkeit auf dem Gebiete der Tuberkulosebekimp-
fung sowohl vom Bund als auch vom Kanton in
weitgehendem Masse subventioniert. Sie stellen die
Fiirsorgerinnen ein und bestimmen deren Besoldung.
Aus diesen Ausfithrungen ergibt sich, dass es sich
bei den Tuberkulose-Fiirsorgerinnen nicht um Staats-
personal im Sinne der gesetzlichen Bestimmungen
handelt. Im weitern ist darauf hinzuweisen, dass im
Kanton Bern auch eine grosse Zahl anderer Orga-
nisationen besteht, die vom Staate subventioniert
werden. Wollte man die Tuberkulose-Fiirsorgerin-
nen tir die Hiilfskasse aufnehmen, so kénnten diese
Organisationen (Bezirksspitéiler, Bezirksarmenanstal-
ten etc.) wohl mit dem gleichen Rechte die Auf-
nahme ihres Personals verlangen. s ist ohne wei-
teres klar, dass die Hiilfskasse eine derartige Be-
lastung nicht ertragen wiirde, abgesehen davon, dass
der Staat im gegenwirtigen Zeitpunkt nicht in der
Lage wire, der Hiilfskasse die erforderlichen finan-
ziellen Mittel zur Verfiigung zu stellen.

Zur Verlesung gelangt folgende

Antwort des Regierungsrates auf die einfache
Anfrage Egger (Bern).

(Siehe Jahrgang 1934, Seite 501.)

Die Schaffung von neuen Bannbezirken recht-
fertigt sich beim heutigen Wildbestand nicht mehr
(Verhandlungen des Grossen Rates iiber Wildscha-
den in der Herbstsession 1934). Es kommt daher
nicht in Frage, dass vom Staate fiir einen neuen
Bannbezirk irgendwelche Mittel zur Verfiigung ge-
stellt werden kénnen.

Voraussetzung fiir die Schaffung eines Bannbe-
zirkes Gurten ist der Ausbau des Vereins fiir Wild-
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schutz am Gurten, da dieser alle finanziellen Kon-
sequenzen des Jagdbannes auf sich nehmen muss.
Der Bannbezirk am Gurten kann auch nur solange
bestehen, als der Verein fiir Wildschutz am Gurten
fir die Finanzierung aufkommen kann. Nachdem
der Gemeinderat der Stadt Bern bereits fiir den er-
wihnten Zweck 1000 Fr. und der Gemeinderat von
Koéniz 250 Fr. beschlossen hat, wird die Finanzie-
rung des Projektes erleichtert. Die heutige Lage
wird deshalb den Regierungsrat veranlassen, die
Frage des Gurtenbannbezirkes im Zusammenhange
mit dem Bannbezirk Konizberg niher zu priifen.

Egger (Bern). Ich mochte die Antwort der Re-
gierung verdanken, die eine gewisse Abklirung der
Frage bringt, welche die Bevélkerung der Stadt
Bern ausserordentlich stark beschéftigt. Der Verein
fiir Wildschutz hat eine grosse Aktion unternommen
und wird sie weiterfiihren, so dass Aussicht besteht,
dass ein Einvernehmen zwischen Landbesitzern und
Besuchern in Sachen Wildschutz und Menschen-
schutz erreicht werden kann.

Zur Verlesung gelangt folgende

Antwort des Regierungsrates aunf die einfache
Anfrage Buri.

(Siehe Seite 213 hievor.)

Gestiitzt auf eine beziigliche Eingabe des schwei-
zerischen Bauernsekretariates hat das eidgendssische
Volkswirtschaftsdepartement eine Konferenz der
kantonalen Landwirtschaftsdirektoren einberufen.
Diese Konferenz hat sich jedoch mit grosser Mehr-
heit gegen eine Kontingentierung der Schweine-
haltung ausgesprochen, in der Meinung, dass die
Durchfihrung einer solchen Massnahme auf fast un-
tiberwindliche Schwierigkeiten stosse. Einzelne Kan-
tonsvertreter bezeichneten den Vorscklag der
Schweinekontingentierung zurzeit als direkt un-
tragbar. Mitbestimmend waren ferner die unbefrie-
digenden Erfahrungen, die mit diesem Verfahren
in andern Léndern gemacht wurden.

Wir sind mit Herrn Grossrat Buri im iibrigen
vollstandig einverstanden, dass eine Verminderung
der Schweinebestéinde eine dringende Notwendig-
keit ist. Eine solche Massnahme kann jedoch nur
auf eidgendssischem Boden erfolgen. In diesem
Sinne sind wir auch grundsitzlich bereit, die Kon-
tingentierung, wie sie im Entwurf beim Bundesrat
liegt, durchzufithren. Von der Einfithrung der
Schweinekontingentierung im Kanton Bern allein
ist dringend abzuraten. Denn ohne Zweifel hitte
dieses selbstindige Vorgehen eine wirtschaftliche
Schédigung unserer Schweinebesitzer zur Folge,
wihrend anderseits alle andern Kantone hieraus
Nutzen ziehen wiirden. Statt einer Kontingentie-
rung wiirde man mit einer weitern Heraufsetzung
der Einfuhrzolle fiir Futtermittel, bezw. mit einer
weitern Einschrankung der Futtermitteleinfuhr eher
zum Ziele gelangen.

Die Abteilung Landwirtschaft des eidgendssi-
schen Volkswirtschaftsdepartementes hat im Auf-
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trag des Bundesrates einen Entwurf ausgearbeitet,
durch welchen Massnahmen getroffen werden sollen,
um die Schweinehaltung auf ihre natiirliche Pro-
duktionsbasis zuriickzufiihren.

Es ist deshalb angezeigt, vorerst das von dieser
Amtsstelle in Aussicht genommene Vorgehen ab-
zuwarten.

Buri. Ich bin von der Antwort des Regierungs-
rates befriedigt. Ich dachte schon, man werde sa-
gen, das sei eine eidgendssische Angelegenheit, aber
wenn man eidgendsssische Angelegenheiten zur Be-
handlung den Kantonen {ibergibt, so werden sie
eben von diesem Moment an kantonale. Was nun
die Kontingentierung anbetrifft, muss ich sagen,
dass wir auch einverstanden sind, wenn die Losung
auf dem Gebiet des Zolls gefunden werden kann.
Wir miissen konstatieren, dass auf dem Gebiete der
Schweinezucht und -Mast ein ausgeprigtes Faust-
recht herrscht, wo der Grosse den Kleinen total
erwiirgt. Hs liegt im Interesse der Behdrden, hier
darauf hinzuwirken, dass so rasch wie méglich ein
Eingriff erfolgt.

Zur Verlesung gelangt folgende

Antwort des Regierungsrates auf die einfache
Anfrage Zimmermann,

(Siehe Jahrgang 1934, Seite 502.)

Am 12, November 1934 hat Grossrat Zimmer-
mann angefragt, ob der Regierungsrat nicht dafiir
halte, dass die Mitwirkung in den Abstimmungs-
bureaux des Saargebietes arbeitslosen Privatange-
stellten vorzubehalten sei.

Der Regierungsrat hat seinerzeit mit Beschluss
vom 22. Juni 1934 dem Regierungsstatthalter von
Pruntrut, M.-V. Henry, der durch den Vélkerbund
als Abstimmungskommissiir in das Saargebiet be-
rufen wurde, einen ausserordentlichen Urlaub von
sieben Monaten bewilligt und mit Beschluss vom
27. Juli 1934 dem Bibliothekar des kantonalen Ge-
werbemuseums, Dr. jur. Kohler, einen solchen von
sechs Monaten. Wihrend der Zeit der Beurlaubung
wurde diesen beiden Beamten keine Besoldung aus-
bezahlt und sie mussten wihrend dieser Zeit gegen-
iiber der Hiilfskasse nicht nur ihre eigenen, sondern
auch die Verpflichtung des Staates iibernehmen.

Beim Regierungsrat gingen im Laufe des Mo-
nates November 15 Urlaubsgesuche von Staatsfunk-
tiondren fiir die Mitwirkung an der Saarabstimmung
ein. Durch Beschluss vom 23. November hat er eine
Urlaubserteilung zum Zwecke der Mitwirkung an
der Saarabstimmung grundsitzlich verweigert und
in einem spatern Beschluss festgestellt, dass damit
ein ausdriickliches Verbot fiir die Mitwirkung von
Staatsfunktiondren an der Saarabstimmung ausge-
sprochen sei. Dem Staatspersonal wurde also weder
bezahlter, noch unbezahlter Urlaub bewilligt; es
wurde sogar verboten, den ordentlichen Urlaub fiir
die Mitwirkung bei dieser Abstimmung zu ver-
wenden.

Betreffend die Mitwirkung von Lehrern an Pri-
mar- und Mittelschulen wurde beschlossen, dass da-
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herige Urlaubsgesuche von den zustéindigen Ge-
meindebehorden zu erledigen seien. Dagegen ver-
figte der Regierungsrat allgemein, dass von den
Gemeindebehérden beurlaubte Lehrer vor ihrer Ab-
reise der Unterrichtsdirektion eine Erkldarung aus-
zustellen haben, dass sie fiir alle Folgen von Unfall
oder Krankheit, welche ihnen bei ihrem Aufenthalt
im Saargebiet oder auf der Hin- und Riickreise zu-
stossen, auf Anspriiche an die Lehrerversicherungs-
kasse verzichten.

Aus diesen Verfiigungen des Regierungsrates
geht hervor, dass er die Mitwirkung von Staats-
funktioniren an der Saarabstimmuug nicht als zweck-
miissig erachtete und dass das Staatspersonal so-
mit arbeitslose Privatangestellte, die sich um diese
Arbeit bewarben, nicht konkurrenzierte.

Zimmermann. Ich bin von der Antwort teil-

weise befriedigt.

Zur Verlesung gelangt folgende

Antwort des Regierungsrates aunf die einfache
Anfrage Howald.

(Siehe Jahrgang 1934, Seite 501.)

Grossrat Howald frigt an, was der Regierungs-
rat zu tun gedenke, um den Trinkerfirsorgestellen
fur das Jahr 1934 die iibliche Subvention auszu-
richten.

Der Regierungsrat hat mit Beschluss No. 5240
vom 27. November 1934 beschlossen, zu Lasten des
Kredites der Armendirektion auf Vorschussrechnung
folgende Verteilung der Beitrige vorzunehmen:

1. Arme und verwahrloste Kinder. . Fr. 24,400
2. Naturalverpflegung . . . . . . > 58,620
3. Abstinenzvereine und Jugendorga-
nisationen:
Blaues Krenz, alter Kan-
tonsteil, mit Fiirsorgestel-
len und Agenturen. 8,000
Uebrige Abstinenzvereine,
Jugendorganisationen und
kantonale Arbeitslager . 6,280 » 14,280
4. Trinkerfirsorge :
Heilstitte Niichtern 2,600
Heilstidtte Wissholzli:
ordentl. Beitrag 1,250
Baubeitrag 7,000 8,250
Trinkerfiirsorgestellen . 13,500
Kostgeldbeitrag an arme
Trinker 1,620 » 25,870
Fr. 123,170

Durch diesen Beschluss hat der Regierungsrat
die vom stellvertretenden Direktor des Armenwe-
sens, Dr. H. Diirrenmatt, in der Septembersession
anlisslich der Behandlung des Staatsverwaltungs-
berichtes in Aussicht gestellte Regelung beschlossen
und ist trotz Wegfalls eines Ertrages aus dem Al-
koholmonopol fiir die Staatsrechnung 1934 den ge-
nannten Trinkerfiirsorgestellen entgegengekommen.
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Howald. Ich bin in einer Zwickmiihle. Ich will
sagen warum. Ich habe durch meine Einfache An-
frage veranlassen wollen, dass die Fiirsorgestellen
fir die Alkoholkranken die tibliche Subvention be-
kommen. Ich stelle fest, dass sie genau die Hilfte
dessen bekommen haben, was sie vorher erhielten,
und muss daher die Erkldrung abgeben, dass ich
nur zur Hilfte befriedigt bin.

Priisident, Damit haben wir das, was fiir heute
auf dem Programm war, erledigt.

Schluss der Sitzung um 5 Uhr.

Der Redalktor:
Vollenweider.

Kreisschreiben

an die

Mitglieder des Grossen Rates.

Bern, den 15. Mai 1935.

Herr Grossrat!

Die ordentliche Friithjahrssession des Grossen

Rates wird Montag, den 20. Mai, nachmittags
21/, Uhr, fortgesetzt. Fiir die Sitzung vom Montag
wird aufgestellt die folgende

= 0o

Geschiftsliste:

Dekret betreffend die Ausiibung des Viehhandels.
Motion Périnat.
Motion Chételat.

Motion betreffend Einfiihrung einer Material-
zentrale.

Mit Hochschétzung!

Der Grossratsprisident:
E. Spycher.
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Fiinfte Sitzung.

Montag, den 20. Mai 1935,
nachmittags 2!/, Uhr.

Vorsitzender: Prisident Spycher.

Der Namensaufruf verzeigt 211 anwesende
Mitglieder. Abwesend sind 17 Mitglieder, wovon
mit Entschuldigung die Herren: Bangerter, Bou-
verat, Frolich, Freimiiller, Gnégi, Keller, La Nicca,
Lehner Odlet OSterwalder Rollier, Schneiter
(Lyss), “Stucki élns), Wyttenba.ch ohn e Entschuldi-
gung abwesen sind die Herren: Kiipfer, Martig.

Tagesordnung:

Dekret

betreffend

die Ausiibung des Viehhandels vom 14. Mai 1923 ;
Abanderung.

(Siehe Nr.8 der Beilagen.)

Motion der Herren Grossrate Périnat und Mitunter-
zeichner betreffend Revision des Dekretes iiber die
Ausiibung des Viehhandels.

(Siehe Jahrgang 1934, Seite 252.)

Eintretensfrage.

Stéahli, Landwirtschaftsdirektor, Berichterstatter
des Regierungsrates. Mit dem Gesetz iiber die Vieh-
versicherung vom Jahre 1922 hat sich der Grosse
Rat die Kompetenz gegeben, das Viehhandelspatent
einzufithren, d. h. den Beitritt zum/ Konkordat zu
erkliren. Er hat dann von dieser Kompetenz Ge-
brauch gemacht, so dass wir von diesem Moment
an das Viehhandelspatent erhalten haben. Heute
wird die Sache neuerdings zur Sprache gebracht,
einmal durch die Motion Périnat von 1934, sodann
aber auch durch eine Eingabe eines Initiativ-
komitees aus dem engeren Oberland, speziell aus
dem Oberhasli, die an sidmtliche Mitglieder des
Grossen Rates gerichtet war. In lingeren Ausfiihrun-

gen sucht jene Eingabe darzutun, dass das Vieh- .

handelspatent am Tiefstand der Viehpreise mit
schuld sei, und man deshalb in der Lage, in der
sich jene Gegend befinde, als letzten Rettungs-
anlll{er die Aufhebung des Viehhandelspatentes an-
sehe
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Das veranlasst mich zu einigen Ausfiihrungen
iitber das Konkordat. Dabei mochte ich voraus-
schicken, dass viele glauben, wenn man, heute das
Konkordat aufhebe, sei an allen Orten alles frei.
Dem ist aber nicht so; man braucht nur darauf
hinzuweisen, dass die Kantone Ziirich, Waadt,
Wallis, Schaffhausen und Zug kantonale Vieh-
handelsgesetze haben und zwar teilweise schon
seit Jahrzehnten, so z. B. Zug seit den Achtziger-
jahren, wo man auch ein Viehhandelspatent kannte,
das aber mehr oder weniger fiskalisch ausgeniitzt
wurde. Wihrend des Weltkrieges hat der Bundesrat
aus ganz andern Griinden ein Viehhandelspatent
allgemein eingefiihrt. Wenn man die damalige Be-
griindung nachliest, findet man, dass der Bundes-
rat der Meinung war, es sei notwendlg, dass zwi-
schen Produzent und Viehkiufer moglichst wenig
Zwischenglieder eingeschaltet werden. Trotzdem der
direkte Verkehr erwiinscht ist, schalten sich aber
doch auch im Viehverkehr Leute zwischen Ziichter
und Viehkdufer, wobei ein jeder daran etwas ge-
winnen will. Der Bundesrat hat von seinen Voll-
machten Gebrauch gemacht und hat das Vieh-
handelspatent eingefithrt, in Verbindung mit der
Schlachtviehversorgung. Im Jahre 1920 sind die
Vollmachten des Bundesrates abgebaut worden, wo-
mit auch ohne weiteres das Viehhandelspatent auf-
gehoben wurde. Damals war eine Stromung vor-
handen, die ein Viehhandelspatent, in Verbindun
mit dem eidgendssischen Tierseuchengesetz, scha.?
fen wollte. Allein, man fand, das Gesetz sei sonst
belastet genug, man wolle das den Kantonen iiber-
lassen. Da aber damals schon das Automobil sehr
stark verbreitet war, das dem Handelsverkehr eine
ganz andere Richtung gab, zeigte sich, dass die
Kantone zu klein sein kénnen, um fiir sich allein
die Sache zu ordnen. Die Griindung eines Konkor-
dates dringte sich auf. Das Konkordat kam im
Jahre 1920/21 zustande, und auf April 1922 ist,
wie ich ausgefiihrt habe, der Kanton Bern diesem
Konkordat beigetreten. Wenn man nun den Vieh-
handel vom Standpunkt des mit modernen, Verkehrs-
mitteln ausgeriisteten Handels betrachtet, so leuchtet
ein, dass die Beschrinkung des Patentes auf einen
kleinen Kanton (Zug und Schaffhausen) einen
Hemmschuh fiir den Viehverkehr bedeutet. Ich muss
hier beifiigen, dass der Seuchenzug der Jahre 1920
bis 1921 sehr viel zum raschen Beitritt in das Vieh-
handelskonkordat beigetragen hat. Man stand damals
unter dem Eindrucke des grossen Seuchenzuges.

Heute umfasst das Konkordat 14 Kantone, mit
2,1 Millionen Stiick Vieh oder vier Fiinfteln des ge-
samten Viehbestandes der Schweiz. Somit hat das
Konkordat eine grosse Ausdehnung angenommen,
denn es ist selbstverstindlich' fiir den, der Handel
treiben will, eine grosse Erleichterung, wenn man
mit dem Konkordatspatent im ganzen Konkordats-
gebiet Handel treiben kann. Mit den verbesserten
Fahrplinen, mit dem Auto usw. ist der Aktions-
radius eines Hindlers natiirlich viel grosser ge-
worden, als vor 40 oder 50 Jahren.

Nicht beigetreten sind dem Konkordat die Kan-
tone Graubiinden, St. Gallen, Thurgau, Schwyz, Nid-
walden, Neuenburg, Glarus. Thurgau und St. Gallen
sind heute daran, den Beitritt zum Konkordat vor-
zubereiten, St. Gallen wahrscheinlich ohne Volks-
abstimmung auf dem Weg der Dringlichkeit, die in
der kantonalen Verfassung vorgesehen ist.
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Das Konkordat stellt nun eine ganze Reihe von
Richtlinien fiir den Viehhandel auf. Das Patent
gilt, wie bereits erwihnt, fiir das ganze Konkordats-
gebiet. Der Patentinhaber muss Stélle haben, die
den Anforderungen der Seuchenpolizei geniigen. In
dritter Linie wird ein gewisses Leumundszeugnis
verlangt, und viertens muss, was von sehr grosser
Bedeutung ist, der gewerbsmissige Viehhéndler eine
Kaution leisten, und zwar in ganz bedeutender Hohe.
Wir haben heute vom Viehhandel Kautionen, die
2 Millionen iiberschreiten. Darin liegt natiirlich eine
gewisse Garantie fiir Einhaltung der seuchenpolizei-
lichen Bestimmungen und auch eine Garantie fiir
zweckmissige hygienische Ausgestaltung der Stille.
Selbstverstindlich bekommt die Behorde durch diese
Massnahmen einen bestimmten Einfluss auf den
Viehhandel.

Das Konkordat enthélt im weiteren Bestimmun-
gen fiiber die Taxen, und zwar iiber Grundtaxen
und Umsatzgebiihren. Die Minima sind im Kon-
kordat festgesetzt; kein Kanton, der Mitglied des
Konkordates ist, kann diese nach unten ab#ndern,
wohl aber kann er sie erhéhen, wenn, er meint,
dass das zweckmissig sei. Gerade das gibt gewisse
Schwierigkeiten. In den Kantonen, wo man das
Patent schon lange kannte, hatte man ohne Kon-
kordat gréssere Einnahmen als bei uns und in an-
dern Kantonen, wo der Viehhandel bisher frei war,
Deshalb haben die Konkordatskantone unter sich
vereinbart, dass ein gewisses Minimum festgestellt
werden miisse, unter das man nicht gehen koénne.
Ich fithre das aus, weil ich gelegentlich Briefe be-
komme mit dem Begehren um Herabsetzung der
Patentgebiihren. Wir bewegen uns schon seit 1922
an der unteren Grenze dessen, was im Konkordat
angegeben ist. Am 12 September 1922 hat der
Grosse Rat gestiitzt auf die Konkordatsbestimmun-
gen ein Dekret erlassen, das bekannte Dekret iiber
Ausiibung des Viehhandels. Die interessanteste Be-
stimmung ist wohl diejenige, die den Begriff «Vieh-
handel» umschreibt. Schon das Konkordat um-
schreibt den Viehhandel, soweit er gewerbsmissig
ist, denn der Viehverkehr, wie er sich aus den
biuerlichen Betrieben ergibt, ist nicht patent-
pflichtig, sondern es heisst ausdriicklich, patent-
pflichtig sei man, sobald man den Handel gewerbs-
missig betreibe.

So klar die Formulierung scheint, so unklar wird
sie in besondern Einzelfillen. Wenn einer sagt, er
wolle Vieh zukaufen fiir seinen Betrieb und wenn
er es 8 Tage spiter wieder verkauft, so war das
bis jetzt als gewerbsmissig betrachtet worden, ob-
wohl diese Betrachtung nicht unter allen Umstén-
den zutreffend zu sein braucht. Es ist sehr schwer,
hier eine ganz bestimmte Grenze zu ziehen. Die
Kommission des Grossen Rates ist fiinfmal zu-
sammengekommen und hat jedesmal eine neue Lo-
sung vorgeschlagen. Jedermann zeigte den festen
Willen, etwas fertig zu bringen, aber jedesmal,
wenn man einen Beschluss gefasst hatte, musste
man zur Erkenntnis kommen, dass doch wieder eine
Interpretation notwendig sei. Immer wieder zeigte
es sich, wie ausserordentlich schwer es ist, eine
Formel niederzulegen, die den bestehenden Ver-
hiltnissen Rechnung triagt, namentlich in unserem
Kanton, der Jura, Mittelland und Alpen umfasst.
Eine Losung die heute stimmt, stimmt in ein paar
Jahren nicht mehr, weil im Wirtschaftsleben alles
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fliesst, wie das Wasser im Bach. Ich sage das
zuhanden derjenigen, die sicher wie ich den festen
Willen haben, die beste und einfachste Fassung
zu finden, an der keine Gerichtsbehérde herum-
deuteln kann, bei der kein Landjdger in Versuchung
kommt, eine Anzeige zu machen. Wenn man die
Bevolkerung fragt, findet man, dass diese nicht
ein Dekret will, sondern eine feste Grundlage im
Gesetz. Man vergisst dabei, dass man Jahr und
Tag Gesetze revidieren muss, wenn sie starr for-
muliert sind, und dass der Weg der Gesetzes-
revision eben immer kompliziert ist.

Wie ist die Sache heute gehandhabt worden?
Es ist ohne weiteres gzuzugeben, dass der Vieh-
besitzer fiir seine Zwecke zukaufen kann, soviel er
will, aber nicht verkaufen, wie er will. Den natiir-
lichen Nachwuchs soll er verkaufen koénnen; das
hat nie jemand bestritten. Anders wird es, wenn
er auf den Markt geht, ein Stiick kauft und es
wieder verkauft. Dariiber sind verschiedene Aus-
legungen erfolgt, auch im Kanton Bern mit 30
Amtsbezirken und 30 Amtsgerichten. Wann, wirde
ein Tier als stalleigen angeschaut? Wann wurde
es so betrachtet, wie wenn es eigener Nachwuchs
wire? Am einen Ort nach 3 Monaten, am andern nach
6 Monaten. Bei Missachtung dieser Fristen konnte An-
zeige erhoben werden, woraus sich eine ganze An-
zahl von Straffillen ergab, die wir im Grossen
Rat durch die Begnadigungsgesuche kennen, lernten.

Nun mochte ich doch nochmals wiederholen, was
schon bisher nicht patentpflichtig war, weil auch
hieriiber in den Unterhandlungen, die ich hatte, eine
ganze Reihe von Meinungen zum Ausdruck gekom-
men sind. Beziiglich der Behandlung des Vieh-
standes im eigenen Betrieb, beziiglich des Verkaufs
der Tiere, die man selbst aufgezogen hat, herrschte
nie eine Meinungsverschiedenheit. Etwas delikater
ist die Frage bei gewissen Mastbetrieben. Der An-
kauf und Verkauf von Mastvieh war nie patent-
pflichtig. In dritter Linie haben wir den Fall, dass
da und dort Alpbesitzer, Private wie Korporationen,
Tiere zur Sommerung ankauften und sie im Herbst
wieder liquidierten. Zahlenmissig sind das nicht
viele Fille, aber im Kanton Waadt z. B. ist das
ein Beruf, bekannt unter dem Namen, «Ammodia-
teurs». Diese Titigkeit war natiirlich’' nie patent-
pflichtig. Im weitern suchte man den Export zu
begiinstigen, man hat daher die auslindischen Kom-
missionen, die etwa zu uns kamen, nie als patent-
pflichtig betrachtet. Wenn unsere Zuchtverbinde
intervenierten und Tiere ankauften, die sie erst
nach einiger Zeit exportierten, dann hat man das
nie der Patentpflicht unterstellt. Das geschah be-
wusst, indem man sich sagte, iiber dem Patent
und iiber dieser Regelung stehe schliesslich noch
der Wille zum Export. Insbesondere seit 1933/34
hat man bedeutende Quantititen durch unsere
Zuchtverbinde abgesetzt, und diese ganze Tatig-
keit war nicht der Patentpflicht unterstellt. Der An-
kauf fiir die eigene Metzgerei war auch nicht patent-
pflichtig, und schliesslich, wenn einer Heuvorrite
aufbrauchen wollte, und dafiir Vieh ankaufte, unter-
stand das auch nicht der Patentpflicht.

Im Jahre 1923 wurden 1460 Patente ausgegeben.
Ihre Zahl ist in der Folge zuriickgegangen ; im Jahre
1933 betrug sie noch 1200 und 1934 1185, also im
grossen und ganzen ein Riickgang, und zwar fillt
der Hauptriickgang in die Zeit, wo der grosse Riick-
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gang auf den Viehpreisen sich durchsetzte. Noch
im Jahre 1931 waren es 1450, 1932 aber nur noch
1270 Patente.

Nun kann man sich zum Handel selber ganz
verschieden einstellen; jedenfalls ist sicher, dass der
Handel, vor allem der solide, meinetwegen der an-
gestammte Handel, gewisse volkswirtschaftliche
Funktionen zu erfiillen hat, indem oft zwischen
Ziichter und Abnehmer grosse Distanzen liegen. Ich
rede im Moment nicht vom Export, sondern vom
Absatz von einem Kanton in den andern, unter Um-
stinden auch vom Absatz vom Simmental ins Ber-
ner Mittelland. Man darf nie glauben, man koénne
das alles unterdriicken, sondern ein gewisser Han-
del wird immer da sein miissen, wenn sich der Ab-
satz vom Zuchtgebiet zum Abnehmer reibungslos
und moglichst gut vollziehen soll. Man darf also
nicht ohne weiteres den Handel als etwas Unniitzes
hinstellen. Anders wird es, wenn z. B. nicht nur
einer handelt, sondern wenn sich zwischen den-
jenigen, der kauft und den, der verkauft, eine ganze
Menge Zwischenhéndler einschiebt. Das wiirde ich
nicht als etwas Gutes betrachten, denn dabei will
schliesslich jeder etwas verdienen.

Der Hauptgrund, warum man die Sache heute
nicht mehr gleich beurteilen kann wie frither, liegt
im verdnderten Aktionsradius. In der Eingabe aus
dem Oberhasli wird gesagt, es sei frither auch ohne
Viehhandelspatent gegangen; fiir die Seuchenpoli-
zel solle man andere Wege suchen. Ich bin einver-
standen mit dieser Argumentation, muss aber etwas
beifiigen: Es ist frither auch gegangen ohne Eisen-
bahn, Telephon und Telegraph, und namentlich
ohne Automobil. Damals, als sich der Handel mit
Pferdefuhrwerken abwickelte, war sein Aktions-
radius bedeutend kleiner, als wenn einer heute ein
Auto hat. Diese Argumentation ist vielleicht fiir
den Handel mit Grossvieh weniger wichtig,.aber sie
hat grosse Bedeutung fiir den Handel mit Kleinvieh,
insbesondere mit Schweinen. Da spiiren wir ins-
besondere die Wirkung auf unsere Tierseuchen-
kasse. Wer dariiber nicht aufgekldrt ist, soll nur
die letzten Geschéftsberichte nachlesen, wo alles
nach Kategorien ausgeschieden ist, dann wird er
sehen, dass die Argumente, die ich hier vorbringe,
nicht aus der Luft gegriffen sind.

Nun miissen wir dem Handel mit Patent auch
etwas gutschreiben, das ist die erleichterte Hand-
habung der Seuchenpolizei. Wir wissen sofort, wer
beteiligt ist. Ich weiss, dass der eine oder andere
behauptet, das gehe gleichwohl, ich weiss, dass man
uns zumutet, wir sollen andere Wege suchen. Allein
bei der Seuchenpolizei ist der Anfang die Abschlach-
tung, und die Abschlachtung ist erfolgreich, solange
man einen kleinen Herd hat. Ich nehme es keinem
iibel, wenn er sagt, heute habe man keine Einfuhr
mehr, daher habe man auch keine Seuche mehr.
Wenn man das Grossratstagblatt nachliest, wird
man finden, dass man schon frither gesagt hat, es
sei Schluss mit den Seuchen. Im Jahre 1920/1921
kam jedoch der gewaltige Seuchenzug, und in sei-
nem Gefolge sagte man, jetzt miisse man doch das
Viehhandelspatent einfithren. War das recht oder
nicht? Nach meiner Ueberzeugung bietet das Patent
gewisse Sicherheiten fiir diejenigen, die die Seuchen-
polizei durchfiihren miissen, und zwar, weil die
Kautionspflicht besteht. Im weitern darf man auf
das Urteil abstellen, das einzelne Kreistierirzte
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und zum Teil Gerichtsprésidenten abgegeben haben.
Diese sagen uns, seit der Einfithrung der Patent-
pflicht sei die Zahl der Wahrschaftshindel kleiner
geworden, Das {trifft merkwiirdigerweise gerade
zu fiir das Amt Interlaken und sogar fiir einen Teil
der Gegend, aus der die Eingabe an den Grossen
Rat gerichtet wurde. Die Zahl der Wéihrschafts-
héndel ist kleiner geworden, und Kenner behaupten,
dass sich eine gewisse Selektion der Viehhdndler
durchgesetzt habe, seitdem sich nicht mehr jeder-
mann mit Viehhandel befassen kann. Der Vieh-
handel hat in neuester Zeit durch seine Organisa-
tion, namentlich durch seinen Vorstand, sich be-
miiht, mit den Behérden Hand in Hand zu arbeiten.

Soll man das abschaffen? Ich wiederhole, die
Eingabe sagt einfach: Weg mit dem Patent, dann
sind wir frei, dann gibt es viel mehr Leute, die Ware
kaufen, dann belebt sich der Markt, und die Vieh-
preise werden steigen. Allein, wir machen doch bei
der Bauernhilfskasse noch ganz andere Erfahrun-
gen, indem dort der Fall nicht ganz selten ist, wo
man solche Leute sanieren muss, die neben einem
Bauernbetrieb noch gelegentlich zu ihrem Schaden
Viehhandel treiben. Wenn es zur Sanierung kommt,
dann ist der erste Rat gewthnlich der, dass man den
Leuten sagen muss, sie miissen mit dem Viehhandel
aufhoren. Wenn man kein Patent hitte, bin ich iiber-
zeugt, dass diese Fille noch viel zahlreicher wéren,
dass noch viel mehr Leute sagen wiirden, sie miiss-
ten nach Bern oder Biel, um zu sehen, wie Kauf
und Lauf gehen. Dieses Argument spielt fiir mich
eine Rolle, abgesehen davon, dass, wenn zuviel
Leute sind, die den Viehhandel treiben, die Ge-
fahren, dass der Bauer, der nicht so auf dem Lau-
fenden ist, iibervorteilt werden konnte,viel grosser
werden., Ich komme damit auch zur finanziellen
Seite des Patentes. Das (Gesetz sagt ausdriicklich,
dass der Ertrag aus den Patentgebiihren verwendet
werde fiir die bernischen Viehversicherungskassen.
Im letzten Jahre hatten wir einen Ertrag von 190,000
Franken, vorher von 200,000—210,000 Fr., vor 1931
war der Ertrag sogar einmal 250,000 Fr. Interessant
dabei ist, dass die Umsatzgebiihren den kleineren
Teil ausmachen, dass der grossere Teil aus den
Grundtaxen eingeht. Wir haben also eher eine
grosse Zahl von Handlern mit kleinerem oder mitt-
lerem Umsatz, die nicht Buchfithrung oder Umsatz-
kontrolle haben, und nur eine beschrinkte Zahl
von Viehhédndlern, deren Geschifte einen solchen
Umfang annehmen, dass sich eine besondere Um-
satzkontrolle lohnt. Man kénnte sich fragen, aus
welchen Tierkategorien die meisten Einnahmen stam-
men. Die Einnahmen aus dem Pferdehandel sind
recht bescheiden, nicht einmal ein Zehntel, wihrend
iiber vier Fiinftel aus dem Gross- und Kleinvieh-
handelspatent kommen, aus dem Kleinviehhandels-
patent allein auch nur ein Zehntel.

Nun kann man sich ganz gut einen Moment
iiberlegen, wie es kommen wiirde, wenn das Vieh-
handelspatent aufgehoben wiirde. Dabei muss aber
beriicksichtigt werden, dass der Austritt aus dem
Konkordat damit vollzogen wire. Wenn wir heute
aufheben wiirden, ginge das bis zu den Herbst-
mirkten und dann wiirden mutmasslich die Hénd-
ler ausserhalb des Kantons kommen und sagen,
jetzt sei die Situation fiir sie eine andere geworden,
der Kanton Bern sei nicht mehr beim Konkordat.
Die Hindler, welche Vieh aus dem Simmental nach
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Konkordatskantonen verkaufen mochten, miissten
dort hohere Patenttaxen entrichten als es bei uns
der Fall ist. Darum hat nach meiner Auffassung
dieser Punkt eine wesentliche Bedeutung fiir den
Viehabsatz. Man braucht nur zu priifen, wieviel
Vieh nach auswirts geht, und was im Kanton bleibt.
Im Durchschnitt der letzten Jahre sind jéhrlich
20,000—25,000 Stiick Zucht- und Nutzvieh in an-
dere Kantone gegangen und damit besteht natiirlich
ein Zusammenhang mit den Gebieten, die im Kon-
kordat sind.

Die Kommission, die wiederholt iiber die Sache
beraten hat, hat sich immer mehr der Ansicht ge-
nihert, dass ein Austritt keine Befreiung vom Han-
del gibt und dass ein solcher Austritt mit Patent-
aufhebung auch seine Nachteile bringt. Was ich
hier sage, ist natiirlich ein Urteil vom Standpunkt
der gesamten Landwirtschaft des ganzen Kantons.
Ich gebe ohne weiteres zu, dass die Sache von einem
kleinen abgelegenen Gebiet aus anders beurteilt
werden kann. Die Initianten haben geltend gemacht,
wegen des Patents komme niemand zu ihnen hinauf.
Wir haben eine Umfrage veranstaltet bei den Kan-
tonen Graubiinden, St. Gallen und Glarus, die kein
Patent haben. Wie lauteten die Antworten? Von
St. Gallen ist ein Brief gekommen, in dem es heisst,
gewiss hitten sie kein Patent, aber an vielen Orten
beklage man sich iiber den Kettenhandel, der den
Viehabsatz so erschwere, dass der Ziichter darunter
zu leiden habe. Aus dem Kanton Graubiinden wird
uns bestitigt, dass dort die Viehpreise nicht héher
sind als bei uns. Aus all diesen Antworten geht
hervor, dass offenbar das Patent auf den Preis nur
einen ganz nebensichlichen Einfluss hat. Ich kann
mir ganz gut vorstellen, dass im Oberhasli der Han-
del nicht mehr so gut geht wie friiher, dass die
Hindler dort nicht mehr so zahlreich auftreten, wie
an den andern Orten, weil es sich eben um ein ent-
ferntes und abgelegenes Gebiet handelt. Darum
mochte ich gegeniiber den Haslern nicht eine Un-
gerechtigkeit begehen. Ihre Forderung ist sicher
gut gemeint, aber ich glaube nicht, dass die Folge,
auf die sie rechnen, mit der Abschaffung des Pa-
tentes eintritt. Die Abnahme der Patente ist eine
ganz natiirliche Erscheinung, eine unmittelbare Fol-
ge des Preissturzes, wie er sich durchgesetzt hat
in den Jahren von 1930 hinweg.

Ich will damit meine Erwigungen allgemeiner
Natur ‘iiber das Patent nicht verlingern, sondern
ich komme zur Losung, wie sie von der Regierung
und der Kommission des Grossen Rates vorgeschla-
gen wird. Von Anfang an hat man in der Kommis-
sion gesagt, man wolle unter allen Umstinden fiir
die Viehbesitzer Erleichterungen schaffen. Derjenige,
der Vieh aufzieht, muss verkaufen konnen, ohne
dass er unter die Patentpflicht fallt. Ich habe mir
Miihe gegeben, die Aufrechterhaltung des Patentes
sicherzustellen und dabei Erleichterungen fiir die
Viehbesitzer zu suchen. Der Grosse Rat mag be-
schliessen, was er will, ich komme von der Ueber-
zeugung nicht ab, dass die Abschaffung des Patentes
fiir die Landwirtschaft im allgemeinen einen Scha-
den bedeuten wiirde. Es wiirde hochstens Herbst
werden, bis wieder Motionen eingehen, mit dem
Verlangen, man mdochte das Patent wieder ein-
fithren. Ich stehe also auf dem Boden der Beibehal-
tung des Patentes, aber mit gewissen Erleichterun-
gen. Ich habe mich auch bei andern Kantonen er-
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kundigt. Von 14 Kantonen haben sich nur in Luzern
gewisse Schwierigkeiten gezeigt, und dieser Kanton
hat sich dadurch geholfen, dass er den Art. 4 des
Konkordates extensiv interpretierte. Genau das wol-
len wir auch machen, indem wir den § 3 unseres
Dekretes etwas anders fassen als bisher. Wenn man
die Verhandlungen von 1922 nachliest, sieht man,
dass schon damals diese Frage eine Rolle gespielt
hat. Ich méchte durchaus helfen, eine Erleichterung
zu schaffen, aber sie darf nur soweit gehen, dass
wir im Konkordat bleiben kénnen. Auch vom finan-
ziellen ‘Standpunkt aus miissen wir so vorgehen.
Wir miissen dafiir sorgen, dass die Einbusse mog-
lichst gering wird. Die 190,000 Fr., die aus den
Patenten fliessen, haben eine grosse Bedeutung fir
unsere Viehversicherung, besonders in dem Moment,
wo man ein Gesetz zur Wiederherstellung des finan-
ziellen Gleichgewichtes erlassen muss. Das ist ein
Komplex von Fragen, den ich nicht erschépfend be-
handeln, sondern nur streifen will.

Die Tendenz sollte also dahin gehen, den Vieh-
besitzern Erleichterung zu schaffen, damit sie auf
den Markt gehen konnen, um einige Stiicke zu kau-
fen und zu verkaufen. Am Anfang war vorgeschlagen
worden, es solle einer nur soviel Tiere patentirei
umsetzen konnen, als er selber Tiere im Stalle hat.
Ich war zuerst auch Anhénger dieser Idee, musste
mir aber dann nachher sagen, dass das Anlass zu
Differenzen geben kann. In der Kommission war
man auch dieser Ansicht, man ist daher nach linge-
ren Beratungen dazu gekommen, eine bestimmte
Stiickzahl festzulegen, d. h. 6 Stiick Grossvieh und
10 Stiick Kleinvieh freizugeben. Ich habe dieser
Losung zugestimmt, wenn auch mit grossen Be-
denken.

Es stellte sich auch die Frage, ob man nicht auf
dem Wege der authentischen Interpretation vor-
gehen konne. Nach dem Bericht der Justizdirektion
habe ich aber gefunden, es sei besser, man &ndere
das Dekret, als dass man sich auf diesen Weg der
authentischen Interpretation begibt. Der gemeinsame
Vorschlag der Kommission und der Regierung liegt
vor Ihnen. Die Herren der Kommission haben ge-
funden, der Text sei absolut klar und sei jedenfalls
besser als alles andere, was wir haben. Ich mochte
nicht unterlassen, noch zu sagen, dass wir die Lo-
sung, die hier beschlossen wird, nicht ohne weiteres
in Kraft setzen kénnen, sondern dass wir sie dem
Konkordat vorlegen miissen, um zu fragen, ob un-
sere Losung dem § 4 des Konkordates entspricht
oder nicht. Ich habe in der Kommission nur ein
Bedenken geltend gemacht, das ich auch hier mit-
teilen will. Es ist durchaus richtig und entspricht.
auch der Auffassung, wie sie die Griinder des Kon-
kordates hatten, wie insbesondere aus einem bei
den Akten liegenden Bericht von Regierungsrat
Schibler hervorgeht, dass der Viehbesitzer nicht
eingeengt werden soll, solange er nur fur sei-
nen Betrieb zukauft oder verkauft. Es heisst aber,
eine Gewinnabsicht diirfe damit nicht verbunden
werden. Wir riicken nun von dem Grundsatz ab,
und kommen nun auf eine bestimmte Zahl. Diese
Zahl gefillt mir an und fiir sich ganz gut, allein die
Sache hat doch einen Haken: Wenn ich z.B. Be-
sitzer eines Kalbes von mehr als 3 Monaten bin, so
kann ich sechs Kiihe kaufen und wieder verkaufen.
Ob das im Konkordat durchgeht, das wollen wir
sehen.
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Zuletzt hat mir der Kantonstierarzt den Vor-
schlag gemacht, noch einen neuen Nachsatz aufzu-
nehmen, der dahin ginge, dass Viehbesitzer, die von
dieser Bestimmung Gebrauch machen wollen, eine
Karte zu losen und eine Kontrollgebiihr zu bezahlen
haben. Ich bin der Meinung, dass, wenn das Kon-
kordat unsere Vorschlige annimmt, wir ein Jahr
zusehen wollen, wie die Sache geht. Ergeben sich
Schwierigkeiten, so werden wir gezwungen, auf die
Frage zuriickzukommen und eine neue Losung zu
suchen. Es ist gut, wenn nach allen Meinungsver-
schiedenheiten und allem Wirrwarr ein Beschluss
vorgelegt werden kann, der das Konkordat nicht
verletzt. Man hat sich in der Kommission und sicher
auch in der Regierung bemiiht, eine Losung zu
suchen, die elastischer ist, die insbhesondere den
Viehbesitzern erlaubt, eine gewisse Freiheit zuriick-
zugewinnen. Die Kommissionsmitglieder sind der
Meinung, es werde von dieser Freiheit wenig Ge-
brauch gemacht. Ich sehe die Sache etwas anders
an, ich schitze den Ausfall auf unseren Patenten
auf 40,000—50,000 Fr. Ich wollte das noch an-
filhren, um zu zeigen, dass die neue Bestimmung,
die wir vorlegen, natiirlich einen wesentlichen Ein-
griff bedeutet. Ich bitte, dem vorliegenden Dekrets-
entwurf zuzustimmen.

Stucki (Diemtigen), Prisident der Kommission.
Anlass zur Abdnderung von § 3 des Viehhandels-
dekretes gab die Eingabe aus dem Oberhasli. Ich
mochte vorausschicken, dass man die Eingabe nicht
einfach als gewohnliches Schreiben werten darf.
Sie zeigt uns vielmehr die furchtbaren Folgen des
Preiszerfalles auf die Zucht in den Zuchtgebieten;
sie lisst uns einen Blick tun in den Ruin dieser
Bergbauern. Die Kommission hat das Geschift be-
handelt und ist mehrheitlich der Auffassung, dass
man das Patent nicht abschaffen darf, und zwar
aus den Griinden, die der Herr Landwirtschafts-
direktor angegeben hat. In der Eingabe ist der
Nachweis versucht worden, dass in abgelegenen Ge-
genden die Monopolstellung gewisser Héindler dazu
gefithrt habe, dass diese die Preise oft in ungerecht-
fertigter Art driicken konnten, dass sie die ganze
Sache in die Hand bekamen. Diesen Uebelstinden
miissen wir zu begegnen suchen. Man darf ferner
darauf hinweisen, dass man es je und je, nament-
lich in Kreisen der Viehziichter als unnotige Ein-
engung empfunden hat, dass der Ziichter nicht ge-
legentlich ein Tier kaufen und wieder verkaufen
darf, ohne patentpflichtig zu werden. Ich darf er-
wihnen, dass wir im allgemeinen unsern Hindlern
alles Vertrauen entgegenbringen und entgegenbrin-
gen diirfen. Aber es ist auch hier, wie in jedem
andern Berufsstand: es gibt eben leider immer
Ausnahmen.

Die Kommission hat diesen Wiinschen und For-
derungen gebiihrend Rechnung getragen und schligt
Ihnen einen Zusatz zu § 3 vor. Wir méchten An-
nahme dieses Zusatzes empfehlen. Was nun den
letzten Punkt anbelangt, den der Herr Landwirt-
schaftsdirektor angefithrt hat, die Karte, die der
Kantonstierarzt vorgeschlagen hat, so ist diese Sa-
che in der Kommission nicht behandelt worden. Die
Idee ist erst heute morgen mitgeteilt worden. Ich
habe die Auffassung, dass man sich fiir jetzt mit
unserem Vorschlag begniigen sollte. Sollte sich zei-
gen, dass man schirfere viehseuchenpolizeiliche
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Massnahmen aufstellen muss, konnte man auf diese
Idee zuriickkommen.

M. Périnat. Le 5 juin dernier, je déposais la
motion suivante:

«Le Gouvernement est invité & présenter un, rap-
port concernant la revision du décret sur I'exercice
du commerce du bétail du 14 mai 1923, dans.ce
sens, que les personnes domiciliées dans le canfon
de Berne, méme non munies d'une patente, aient
la liberté d’acheter, de vendre ou d’échanger du
bétail moyennant le paiement d'une taxe fixée par
téte de bétail.»

En effet, ce décret, vous ne l'ignorez pas, a pro-
voqué dans les milieux agricoles un mécontente-
ment justifié. Alors que, d’une part, des mesures
d’assistance financiére sont prises par les pouvoirs
publics pour aider les paysans & sortir de leurs
difficultés, d’autre part, les dispositions de ce dé-
cret ont pour conséquence d’empécher ces mémes
paysans de se livrer & un commerce de bétail qui
est nécessaire pour permettre 4 beaucoup d’entre
eux d’assurer la rentabilité de leur exploitation. Ces
prescriptions et en particulier les conditions d’ap-
plication sont si bien I'inverse du bon sens que,
dans la session de février 1934, sur 23 recours en
grace b concernaient des infractions au décret et
10 sur 38 a la session de septembre dernier; parmi
les recourants, il y en avait 10 qui, depuis nombre
d’années déja, pratiquent de temps a autre le com-
merce professionnel du bétail. Ainsi, aprés 10 ans
passé d’application du décret, on n’est pas encore
arrivé a définir exactement ce qui est professionnel
et ce qui ne l'est pas. .

A chaque session du Grand Conseil, des députés
sont intervenus et ont cité bien des cas ou les
peines prononcées ne correspondaient pas du tout
aux exigences de la justice. Des craintes avaient
déja été émises lors de la discussion du décret du
12 septembre 1922, remplacé par celui du 14 mai
1923 qui n’a d’ailleurs apporté aucune amélioration
sérieuse. A la séance du 14 mai 1923, M. Vuilleu-
mier déclarait: «Ce que j'avais prévu ici en. sep-
tembre dernier s’est réalisé et je viens demander
aujourd’hui que nous puissions discuter sagement,
donner une grande liberté surtout & I'agriculteur.
Nous avons deux articles qui ne correspondent pas,
qui n’indiquent pas d’'une maniére suffisamment
précise ce que l'on doit dire. Il ne faut pas que
les agriculteurs vivent avec le perpétuel cauchemar
de la police & leurs trousses et soient exposés a
des dénonciations du gendarme parce qu’'ils ont
acheté un cheval et qu’ils I'ont revendu.» M. Kunz,
au cours de la méme séance, relevait que l'appli-
cation du décret avait révélé certaines défectuo-
sités, tant du point de vue de la définition méme
du commerce du bétail qu'en ce qui concernait le
controle des ventes. Et M. le conseiller d’Etat Moser
répondait que le décret était une nécessité, car il
fallait pouvoir lutter contre les épizooties et cou-
vrir les dépenses de l'assurance du bétail. Notre
ancien collegue, M. Luterbacher, en exprimant cer-
taines craintes au sujet des conditions d’applica-
tion, demandait: « O commence et ou finit le com-
merce du bétail? Si un paysan achéte une piece
de bétail et la revend, le méme jour avec un béné-
fice de 20, 30 ou 50 fr., est-ce déja la du com-
merce de bétail? On est un peu méfiant dans nos
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campagnes au sujet de ce décret.» Et M. Moser,
alors directeur de I'agriculture, répondait: «<M. Luter-
bacher n’a pas & craindre des difficultés. Il est
clair que le décret ne vise pas l'agriculteur qui
achéte a la foire une ou deux pitces de bétail
dont il peut se défaire ensuite pour en acheter une
autre qui lui plait mieux, méme avec bénéfice. Ce
n’est pas du commerce professionnel. Ne tombe sous
le coup de l'article que celui qui fait profession-
nellement ce commerce.» M, Vuilleumier s’exprima
alors ainsi: « M. Moser, dans son exposé, reconnait
trés bien que I'on peut acheter du bétail et quelque-
fois le revendre sur place, mais tant que cela n’est
pas prévu dans le rapport, les gendarmes nous rap-
pellent & la loi pour des bagatelles. Il nous faut
absolument quelque chose de précis et d’écrit, pour
que nous puissions nous défendre. Le petit paysan
doit vivre et pour cela il doit pouvoir vendre, car
il doit aussi payer beaucoup d’impodts. Il a eréé
une caisse d’assurance & la marche de laquelle il
est obligé de participer par le paiement des pri-
mes, un fonds pour les épizooties est créé et il
paie 3 fr. par téte de bétail. On ne peut ipourtani
pas nous enlever la liberté du commerce, il faut
nous laisser une certaine souplesse, sans laquelle
aucune transaction n’est possible.»

MM. Vuilleumier et Luterbacher n’ont pas été
les seuls & souligner, lors de la discussion du dé:
cret, que l'on devait s’attendre & des complications.
La méme observation a été faite par M. Aellig, et
aussi par M. Boinay, qui disait ici: «La loi sur le
commerce du bétail avait, lorsqu’elle fut votée, pro-
voqué les craintes de beaucoup de cultivateurs;
ceux-ci, se rendant & tel ou tel marché, ont I'occa-
sion de revendre le jour méme telle piéce de bétail
qu’ils viennent d’acheter et qui ne leur convient
pas; s’ils trouvent une occasion de s’en défaire
de suite, ils n'hésitent pas, mais ils hésiteront a
le faire avec la nouvelle loi, crainte d’étre dénoncés
comme marchands de bétail. »

Or, toutes ces craintes émises a4 I'époque par
les députés dont je viens de rappeler les interven-
tions et qui redoutaient des difficultés et des abus
dans Tl'application, se sont trouvées justifiées et
méme dépassées dans la réalité. Aujourd'hui, plu-
sieurs paysans de ma connaissance sont si bien
convaincus qu'un échange pourtant normal de bé-
tail leur vaudrait une citation en justice qu’ils re-
noncent a4 vendre avant 3 mois aucune piéce de
bétail qu'ils ont achetée, méme lorsqu’ils ont di
constater au bout de quelques jours que cette ac-
quisition a été malheureuse.

Un député, ici présent, m'a signalé le fait que
voici: Un jour, certain marchand passe a 1'étable
d'un paysan et offre 700 fr. d’une vache; deux
jours plus tard, le méme paysan recoit la visite
d'un second marchand — de connivence avec le
premier — qui n’offre plus de la méme piéce de
bétail que 600 fr. Inquiet de la baisse, le paysan
s'estime heureux, quelques jours apreés, de pouvoir
obtenir du premier marchand non plus 700 mais
650 fr. Cet exemple suffit & montrer 4 quel point
le décret met sous une dépendance insupportable
méme les agriculteurs qui ne sont pas talonnés par
des marchands dont ils sont les débiteurs.

Autre fait: survenu dans le Jura: Un petit agri-
culteur achete une vache qui, en dépit de tous les
éloges prodigués par le vendeur, ne lui donne pas
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satisfaction. Par crainte de contravention, le paysan
traite un échange avec ce méme marchand qui vient
de lui faire faire un marché de dupe et qui, cette
fois, moyennant un supplément de 250 fr., lui cede
une piéce de bétail un peu meilleure que la pre-
miére.

Nous avons connaissance aussi d'un cas ol un
agriculteur a payé 1250 fr. un cheval que le mar-
chand avait acheté 650 fr. quelques jours aupara-
vant, : ;

De pareils abus ne sont possibles que parce que,
dans toute une région, le commerce du bétail se
trouve pour ainsi dire monopolisé entre les mains
de quelques marchands. Pourtant, nous vivons en-
core, sauf erreur, sous le régime de la liberté du
commerce et de I'industrie; or, nous sommes forcés
de constater que le producteur par excellence, 1'a-
griculteur, n’a pas le droit de disposer librement
de produits qui représentent pour lui une source
de revenus importante, voire unique, comme c’est
le ‘cas pour les éleveurs. N’est-ce pas aussi anni-
hiler chez les fils de paysans le sens du com-
merce, sens qu'ils doivent pourtant posséder, s’ils
veulent plus tard étre & leur tour propriétaire,
chef d'une exploitation agricole? Des paysans du
Jura m’ont dit qu’avant I'application du décret qui
nous occupe, ils envoyaient leurs fils, durant I'hi-
ver, dans les villages voisins se renseigner, s’en-
quérir des prix demandés pour le bétail avant de
faire une vente, un achat, un échange. Et lors-
quils voulaient acheter du bétail, ils savaient ou
le trouver sans étre contraints, comme aujourd’hui,
de passer par des intermédiaires dont certains abu-
sent du privilege que le décret leur confére. Sou-
vent les paysans avaient autrefois l'occasion de
conclure, sur le champ de foire, des échanges qui
leur rapportaient 20 ou 50 fr., trés modeste béné-
fice, mais qui était le bienvenu et permettait a plus
d'un de faire honneur a quelque affaire. Aujour-
d’hui ou les pouvoirs publics ont reconnu la né-
cessité de venir financierement en aide au paysan
frappé si durement par la crise, ils ont le devoir
impérieux de modifier les dispositions d’un décret
qui empéche maint cultivateur de sortir d’'une situa-
tion difficile par son esprit d’initiative: et son ac-
tivité.

Je renonce & maintenir le texte de ma motion
intégralement, puisque je me suis rallié & la pro-
position de la commission agréée par le Conseil-
exécutif. En déposant cette motion, je voulais ob-
tenir que I'on rendit au paysan une certaine liberté
qu’il ne posséde plus; elle lui sera rendue dans
une certaine mesure, cette liberté dont il a besoin,
s'il est autorisé a4 vendre sans patente, au cours
de T'année, 6 pieces de gros bétail et 10 de petit.
Quant a l'adjonction dont a parlé le Conseil-exé-
cutif concernant un contrdle a instituer pour ces
petites opérations, je I'estime superflue et de nature
a créer de nouvelles difficultés; ce que nous deman-
dons, c'est la liberté. Dans la pratique, la plupart
des paysans n’achéteront pas la carte prévue et
alors, s'il leur arrive, sur le champ de foire, de
vendre une piéce de hétail sans posséder cette
carte, ils se trouveront de nouveau en contraven-
tion. Cette adjonction — qui n’a pas été discutée
4 la commission — va donc & I'encontre du veeu
exprimé par ma motion et c'est pourquoi, si je me
rallie & la proposition de la, commission, je m’op-
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pose, par contre, a l'adjonction qu'on voudrait y
apporter,

M. Laubscher (Frégiécourt). Apres les remarqua-
bles exposés de M. Stucki, président de la commis-
sion, et de notre collegue M. Périnat, il ne me
reste plus qu'a engager vivement le Grand Conseil
a4 donner son approbation & notre projet, résultat
d’un travail qui n’a pas toujours été aussi facile
que d’aucuns le pensent. Il n’a pas fallu moins de
5 séances de la commission pour mettre sur pied
les nouvelles dispositions, et pourtant, chacun s’est
montré d’emblée résolu a faire de son mieux pour
donner satisfaction dans toute la mesure du pos-
sible & nos agriculteurs et leur laisser la faculté
de faire quelques transactions sans courir le risque
de conflits avec la justice. Et je tiens ici & rendre
hommage a la Direction de I'agriculture ainsi qu’au
vétérinaire cantonal qui ont fait preuve de la plus
grande bonne volonté pour aider la commission. afin
que les voeux des propriétaires de bétail soient pris
en juste considération. Pour mon compte, je suis
persuadé que le nouveau régime, bien qu'imparfait
encore, donnera satisfaction et permettra d’éviter
des conflits, car il laisse & nos petits paysans
quand méme une certaine liberté. Quant a I'aboli-
tion compléte de la patente, elle serait injuste, car
alors celui qui se livre uniquement au commerce
du bétail n’aurait plus rien a payer a4 I'Etat; or,
le produit des patentes profite indirectement au
paysan grace a la caisse d’assurance. Je crois donc
que la solution présentée par la commission est
préférable a celle de la levée de la patente et c’est
la raison pour laquelle je vous recommande de
voter l'entrée en matiére.

Quant a lad]onctlon si elle eta1t vraiment né-
cessa.lre et exigée par les cantons concordataires,

'y consentirais, mais sous la réserve que I'on adop-
terait un émolument bien inférieur aux' 5 fr. dont
on a parlé. Ce qu'a dit M. Périnat a ce propos est
tout & fait juste: nos paysans se rendant & la foire,
n’achéteront pas la carte; sur place, ils auront I'oc-
casion d’acheter une piéce de bétail, ils achéteront
et ils seront encore une fois en contravention.
5 fr. est un prix beaucoup trop élevé, il faudrait
I'abaisser considérablement, peut-étre 1 fr. Nos
paysans reculent devant les frais, ils n’en ont déja
que trop. Je me rallie donc & I'opinion de M. Périnat
qui est de ne pas instituer cette carte.

Priisident. Bevor wir weiterfahren, mochte ich
noch eine Mitteilung machen. Ich habe letzte Woche
bereits die Fraktionen daraut aufmerksam gemacht,
sie mochten die Wahlvorschlidge soweit vorbereiten,
dass wir eventuell am Dienstag die Wahl vorneh-
men konnen, da man nicht sicher wisse, wie lange
die Sitzung am Mittwoch gehe. Ich méchte nun mit-
teilen, dass die Wahlen morgen vormittag statt-
finden.

——

Jossi (Meiringen). Wenn ich zur Revision des
Viehhandelsdekretes einige Worte sagen mochte, so
will ich moglichst nichts von dem wiederholen, was
meine Vorredner bereits in dieser Angelegenheit
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ausgefithrt haben. Aber die Art und Weise, wie die
Eingabe aus dem Oberhasli aufgenommen, wie sie
namentlich vom Viehhéndlerverband, ausgeschlachtet
worden ist, erfordert doch eine allgemeine Orien-
tierung.

In der Schweiz ist jedenfalls kein Kanton geo-
graphisch so vielgestaltig, wie gerade der Kanton
Bern. Vom zahmen Seeufer, wo der Wein reif zu
werden vermag, bis zur Hochgebirgsgrenze findet
man alle Klimazonen vertreten. Dass die Existenz-
moglichkeiten und Erwerbsbedingungen dementspre-
chend ungleich sein miissen, wird jedem ohne wei-
teres einleuchten. Daher auch die Tatsache, dass
der Gebirgsbewohner unter Vorschriften und Ge-
setzesparagraphen, namentlich unter denjenigen, die
zum Zweck haben, den Biirger in seiner Bewegungs-
und Handlungsfreiheit zu beschrinken, am schwer- .
sten leiden muss. Das ist ohne weiteres klar, und
viele dieser Vorkehren miissen als schwere wirt-
schaftliche Fessel empfunden werden. Wir haben in
einer gewissen Hohenlage keinen Getreidebau, kei-
nen Obstbau, rein gar nichts als die Viehzucht und
etwas Fremdenindustrie. Also haben wir alles auf
einer Karte. Ganz dhnlich wird es im Jura sein.
Wie es heute um das Einkommen aus der Viehzucht
steht, das kann man feststellen, wenn man nur
einigermassen nachdenkt. Im Jahre 1931 waren die
Preise nicht etwa hoch, sondern angemessen; heute
nach 3—3!/, Jahren sind sie um 500/, zuriick-
gegangen. Aut jedes zwei- bis dreijahrige Tier, das
wir verdussern, miissen wir 200—400 Fr. drauf-
legen.

Trotzdem miissen wir Jungvieh aufziehen, damit
wir unsere Alpweiden beniitzen kénnen. Wir haben
keine andere Moglichkeit als unsere ganze Existenz
auf diese eine Karte zu setzen. Dazu kommt die be-
triibende Tatsache, dass ungezihlte Hunderte von
Betrieben ungeheuer schwer verschuldet sind und
vor dem Ruin stehen. Ihr braucht nur einen Moment
lang im Geiste sich auf einen Marktplatz im Ober-
land zu denken. Stellt Euch alle die abgehdrm-
ten, abgearbeiteten, sorgendurchfurchten Gesichter
vor. Die Leute gehen auf den Markt und warten
stundenlang, ob vielleicht doch noch eine Moglich-
keit komme, wo sie ihre Tiere halbwegs ‘ansténdig
absetzen konnen. Die paar Hindler spazieren eine
Zeitlang auf dem Marktplatz auf und nieder, um
dann endlich mit einem Angebot zu beginnen, das
ihrer Bereitschaft, der schweizerischen Bauernschaft
aus der Notlage herauszuhelfen, wie sie in ihrem
Zirkular schreiben, verdammt wenig Ehre einlegt.
Sie haben es in der Hand, sie wissen ganz genau,
dass man die iiberschiissige Ware nicht einfach auf
dem Estrich versorgen kann, dass da die Situation
von den Héindlern bis zur Neige ausgeniitzt wird
und die Hidndler das Handelsmonopol beim Vieh
haben, dass sie eigentlich als privilegierte Gruppe
die schwer verschuldeten Bauern ruinieren helfen,
das kann nur der wegdisputieren, der mit unsern
Verhiltnissen nicht vertraut ist. Diese Héndler kon-
nen die Bauern um mehr als die Hilfte ihres Ein-
kommens betriigen, wenn sie sehen, dass sie ihren
Verpflichtungen nirgends mehr nachkommen kénnen.

Ist es da verwunderlich, wenn eine solche Er-
werbsgruppe Aufhebung der Fesseln verlangt, von
denen sie weiss, dass diese die Ursachen zum Nie-
dergang sind? Wir Bewohner des Gebirges sind
sicher nicht diejenigen, die leichthin und ohne zwin-
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gende Griinde mit Begehren und Forderungen vor
Regierung und Parlament treten. Der schweizeri-
sche Gebirgsbewohner, wozu ich auch den Berner
zdhle, ist doch im grossen und ganzen recht geniig-
sam und anspruchlos. Wenn einer einigermassen
seine bescheidenen Anspriiche befriedigen kann,
wenn er seinen Verpflichtungen wenigstens soweit
nachkommen kann, dass er nicht stiindlich befiirch-
ten muss, von Haus und Hof gejagt zu werden, so
studiert er gar nicht nach, welche Erwerbsgruppen
zwei-, drei- oder viermal besser gestellt sind als er.
Wenn ihm aber wirtschaftlich die Pistole auf die
Brust gesetzt wird, wenn ihm das Wasser bis zum
Halse heraufreicht (der Gebirgshewohner lernt be-
kanntlich nicht schwimmen), wenn er da nun er-
wacht, ist das zu begreifen. Eine kleine Zahl der
Ratsmitglieder kennt ganz restlos die vielen unge-
zéhlten kiimmerlichen Betriebe, wie sie in unseren
Gebirgsgegenden vorherrschend sind. Sicher wenige
kennen den Existenzkampf dieser Gebirgsbewohner,
die jahraus, jahrein im Kampfe stehen, sowohl
finanziell, wie auch hinsichtlich ihrer immerwih-
renden beschwerlichen Arbeitsleistung. Wir stehen
immerwihrend im Kampf mit den Naturgewalten.
Etwas anderes ist es, wenn man im Sommer unsere
Hochtiler durchwandert und wieder etwas anderes
das ganze Jahr, bei allen Unbilden der Witterung
auszuhalten. Der Unterlindler und der Viehhind-
ler aus dem Flachland sind nicht da, wenn vorzeitig
Schnee fillt, oft tagelang, was uns zwingt, mit dem
Vieh von den Alpen heimzufahren. Niemand fiihrt
eine Statistik iiber den Schaden, der uns da ent-
steht und den gewaltigen Ausfall der Milchleistung,
von all dem Ungefreuten, was drum und dran héngt,
nicht zu reden. Das meldet keine Zeitung und keine
Motion fragt an: Ist dem Regierungsrat bekannt,
und was gedenkt der Regierungsrat zu tun? ....,
trotzdem diese Schidden oftmals allein in unserem
Kantonsgebiet eminente Summen ausmachen. Die
Zeitung meldet harmlos, das Thermometer sei ge-
sunken, Schneefall bis auf 1000 m. Was alles damit
verbunden ist, das meldet man nicht. Das sieht man
gerade jetzt bei uns. Seit finf Tagen liegt Schnee
bis auf 900 und 800 m, in einer Zeit, wo wir sonst
sollten weiden konnen, wo das Diirrfutter aufge-
zehrt ist. Es ist das nicht zu verwundern, wenn
man weiss, dass das letzte Jahr im ersten Schnitt
ein totales Fehljahr gewesen ist. Man muss sehen
und miterleben, wie die Bergbauern jetzt Tag und
Nacht auf den Beinen sind, um irgendwo einen Arm
voll Heu fiir ihr hungriges Vieh zu bekommen. Das
treibt manchen zur Verzweiflung, das kostet Geld,
und wer will das zahlen? Wir kennen Hunderte
von Betrieben, die das Doppelte und Zweieinhalb-
fache an Zins leisten miissen, was ihr Heimwesen
abwirft. Da ist leicht auszurechnen, was die Land-
wirtschaft namentlich in den Gebirgsgegenden ein-
tragt. Es liegt mir daran, festzustellen, dass, wenn
nicht in absehbarer Zeit die Viehpreise wesentlich
steigen und eine wirklich fiihlbare Zinssenkung er-
folgt, ein Grossteil der Betriebe zusammenbrechen
muss. Das kann die Bauernhilfskasse nicht abwen-
den. Die Lage ist darum nicht nur ernst, sondern
furchtbar ernst. Aus einer solchen ernsten Lage
heraus, aus der Not der Zeit heraus, ist unsere
Eingabe auf Aufhebung der Viehhandelspatente ge-
kommen. Ich betone, sie ist auf gesetzlichem und
verfassungsmissigem Weg zustandegekommen. Und
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da schreibt nun der Viehhidndlerverband in seinem
Zirkular: «Von Zeit zu Zeit kommt das Revolutio-
nére im Menschen an die Oberfliche. Er beisst in
die Kette, die ihn an die gegebenen Verhiltnisse
bindet. » Diesen perfiden Anwurf weise ich als Ge-
birgsbewohner und in diesem Falle ganz speziell
als Hasler energisch und mit Entriistung zuriick. Er
wirft ein grelles Licht auf die geistige Einstellung
vieler (nicht aller) Viehhdndler und bestdtigt un-
sere Empfindung, wie wir sie leider einschétzen
lernen mussten. Ich muss offen bekennen: solche
Ausdriicke verletzen im Innersten, tun eigentlich
mehr weh als sie erziirnen. Da kommt man schon
dazu, eine solche Gesellschaft auf eine geistig nicht
gar hohe Stufe zu stellen. Wenn wir zur Selbsthilfe
oder zu Gewaltmassnahmen gegen die Hindlerschaft
hiitten treiben wollen, hitten wir ganz andere Wege
eingeschlagen. Wir hiitten uns auf das Wort be-
rufen konnen: « Den schreckt der Berg nicht, der
auf ihm geboren.»

Im weitern weist der Viehhéndlerverband darauf
hin, dass die Viehhindler durch Bezahlung der
Patentgebiihren seit 1923 fiir die Unterstiitzung der
Viehversicherungskassen sehr viel geleistet haben.
Indirekt zahlen aber das die Viehziichter, denn die
Unkosten des Hindlers werden drei -und vierfach
ihm abgeknopft. Sie geben in ihrem Presseorgan
selber zu, dass es wiinschenswert wire, wenn man
verschiedene Unkosten (Umsatzgebiithren usw.) strei-
chen konnte. Soviel sehen sie wenigstens ein; wir
sehen aber noch weiter und wissen, dass wir in-
direkt den Hindlern nicht nur die kleinen Unkosten,
sondern die Patenttaxe bezahlen miissen.

Wenn im gleichen Zirkular gesagt wird, es
spuken uns nur noch Millionenbeitrige im Kopfe,
so fillt da der Pfeil auf den Schiitzen zuriick. Wie
kann man einer geniigsamen Gebirgsbevélkerung so
etwas vorhalten. Seien wir froh, dass es noch Leute
gibt, die da oben die kidrgliche Scholle bebauen. Es
sind dies nicht die schlechtesten Hiiter der Heimat,
und es ist gerade in der gegenwirtigen Zeit nicht
notig, dass die Stiadte noch mehr bevolkert werden
und das Heer der Arbeitslosen noch vergrossert
wird. Es ist kein blosser Zufall, dass diese Eingabe
aus dem engeren Oberland gekommen und dass sie
aus dem iibrigen Oberland und aus dem Jura am
stirksten unterstiitzt worden ist. Diese beiden Lan-
desteile sind, wie wir alle wissen, die krisen-
empfindlichsten gewesen und sind es noch heute.
Das machte ich an einem einzigen Beispiel erhiirten.
Die Verschuldung bei der Hypothekarkasse stieg fiir
den Jura 1934 um rund 8 Millionen, fiir das Ober-
land um 7 Millionen; im gleichen Rang steht
das Mittelland. In der Gesamtverschuldung bei der
Hypothekarkasse stehen wiederum Jura, Oberland
und Mittelland weit an erster Stelle. Die Verschul-
dung pro Kopf der Bevolkerung betrdgt im Jura
rund 1500 Fr. und das Oberland kommt mit 1200
Franken. Obschon ich das nicht als absoluten Grad-
messer fiir die Verschuldung bezeichnen mdochte,
dart dieselbe doch immerhin als zuverldssiger An-
haltspunkt gewertet werden.

Zum Patent mochte ich zusammenfassend nur
folgendes sagen: Die Eingabe verlangt die ginzliche
Aufhebung des Patentes. Nachdem nun aber Re-
gierung und Kommission fast einstimmig eine Teil-
losung ausgearbeitet haben, wire es aussichtslos,
weiter an unserer Forderung festzuhalten. Wir woll-
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ten die ganze Hand, jetzt miissen wir uns halt mit
dem kleinen Finger begniigen. Trotzdem méchte ich
nicht unterlassen, dem Herrn Landwirtschaftsdirek-
tor zu danken, dass er sich mit uns an den Ver-
handlungstisch gesetzt hat. Ich bin tiberzeugt, dass
er uns soweit entgegengekommen ist, als er es nach
seiner Ansicht verantworten konnte. Das mochte
ich ihm gebiihrend anrechnen. Im weitern danke
ich den Kommissionsmitgliedern fiir ihre wertvolle
Mitarbeit. Die Ratskollegen mochte ich bitten, dem
Revisionsentwurf, der gemeinsam von Regierung
und Kommission redigiert worden ist, einhellig zu-
zustimmen und damit zu dokumentieren, dass man
auch im Ratssaal einiges Verstindnis hat fiir Mit-
biirger, die weitab von der grossen Heerstrasse ihr
Leben ‘fristen miissen. Mochte die vorgesehene
kleine Lockerung die Vorteile bringen, die man von
ihr erwartet! Der Herr Landwirtschaftsdirektor hat
zwar etwelche Bedenken gedussert, ob sich diese
Lockerung mit dem Konkordat vereinbaren lasse.
Da muss ich meiner Ansicht nun schon dahin Aus-
druck verleihen, dass hoffentlich der Kanton Bern

Président. Ich muss Herrn Jossi bitten, zum
Schluss zu kommen; die reglementarische Redezeit
ist vorbei.

Jossi (Meiringen). Ich sage, dass wir es doch
nicht so weit kommen lassen diirfen, dass wir uns
im eigenen Kanton nicht einmal die geringste Be-
wegungsireiheit gestatten konnen. Wenn das ent-
gegen meiner Auffassung der Fall sein sollte, ki-
men wir dazu, die Auflésung des Konkordatsver-
hiltnisses mit allen Mitteln zu verlangen. Ich zwei-
fle zwar keinen Moment, dass die Geschicklichkeit
des Landwirtschaftsdirektors in den Verhandlungen
ganz sicher dazu fithrt, dass man mit dem Kon-
kordat einig wird, denn eine solche Bevormundung
wire undenkbar und entspriche doch nicht dem
Geist und der bisherigen Einstellung des Berners
und ganz sicher auch nicht dem Geiste unseres
hochintelligenten und weitgereisten Landwirtschafts-
direktors.

Brawand. Ich mochte an das Wort des Herrn
Landwirtschaftsdirektors ankniipfen, die Wirtschalt
sei ein Fliessen, wie das Fliessen des Baches, und
angesichts dieses Fliessens sei es notig, die gesetz-
lichen Bestimmungen zu dndern. Dieses Fliessen
trifft besonders fiir das Oberland zu. Sie wissen,
dass das Wasser immer abwirts fliesst, und die
Wirtschaft in der gegenwirtigen Zeit auch. Sie
wissen, dass im Oberland das Wasser rascher fliesst
als im Unterland; sehr wahrscheinlich geht es im
Oberland auch rascher mit der Wirtschaft abwirts
als anderswo. Kollege Jossi hat ein Bild entworfen
von der Lage der landwirtschaftlichen Bevolkerung
im Oberland. Ich brauche hier nichts zu wieder-
holen. Es ist ganz verstidndlich, dass von dorther
ein Notschrei kommt, nach Besserung und Hilfe.
Selbstverstiindlich ist auch, dass der Bauer den
Gegner immer im Allernéichsten sieht, das ist der
Héndler. Ob er nun in allen Teilen der Gegner ist,
will ich hier dahingestellt sein lassen; Tatsache ist,
dass dem Bauer kein wiirdiger Preis mehr bezahlt
wird, dass er absolut nichts mehr verdient. Es ist
hart, zusehen zu miissen, wieviel Mithe man hat mit
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der Aufzucht der Tiere, welchen Preis man dafiir
erhiilt, um nachher vernehmen zu miissen, dass der
Héndler 50, 60, 80 oder gar 100 Fr. am Stiick ver-
dient hat. Dass man da den Bauern entgegenkom-
men muss, das ist in unseren Augen selbstver-
stindlich. Ich war einer von denjenigen, die immer
fir die ginzliche Aufhebung des Patentes gespro-
chen haben. Darauf mochte ich nicht zurtickkom-
men; ich habe mich durch die Griinde, die der Herr
Landwirtschaftsdirektor angefiihrt hat, belehren las-
sen. Wir wollen diese Frage fallen lassen, aber wir
miissen unbedingt einige Lockerungen im Patent
eintreten lassen. Der Herr Landwirtschaftsdirektor
hat die Vorteile des Patentes geschildert. Die Vor-
teile sind sicher da, aber dass die Wiahrschafts-
héindel wegen des Patentes abgenommen haben sol-
len, das kann ich nicht glauben. Es wird eher so
sein: Das Vieh ist im Preis so tief gesunken, dass
es sich fiir manchen Mann weiss Gott nicht lohnt,
einen Wéihrschaftshandel um ein nicht wertvolles
Stiick anzufangen.

Ich mochte den Wert der Lockerung, die in die-
ser Aenderung von § 3 des Dekretes liegt, dahin
zusammenfassen: Wenn ein Bauer auf dem Markt
sieht, wie das so oft der Fall ist, dass ein anderer,
der absolut Geld haben muss, vom Héndler offen-
sichtlich tibers Ohr gehauen wird, soll er Gelegen-
heit bekommen, einzuschreiten, indem er einen
etwas hoheren Preis bietet. Das ist immerhin ein
Sicherheitsventil gegeniiber den Viehhidndlern, die
sich in ihrem Zirkular als Wohltiter der Bauern-
schaft ausgegeben haben. Mir scheint aber, dass sie
manchmal kuriose Wohltidter sind. Ich méchte das
unterstreichen, was Herr Jossi iiber das Zirkular
gesagt hat. Es ist ein kurioser Anstand, wenn man
die notleidende Bevélkerung eines ganzen Landes-
teils so abtut, dass man spricht vom «in die Kette
beissen». Es wire fast so, wie wenn das Revolu-
tiondre zum Vergniigen an die Oberfliche kime.
Ich mochte gern, dass sich der Landwirtschafts-
direktor noch aussprechen wiirde, dass der Passus,
der den Kommissionsmitgliedern zugestellt worden
ist, der sich auf die viehseuchenpolizeilichen Mass-
nahmen bezieht, nicht in Diskussion steht. Wenn
es so sein sollte, dass wir diesen Nachsatz, der
nachtriglich dazu gekommen ist, auch diskutieren
miissten, miisste ich nachher das Wort nochmals
ergreifen. Das wiirde die ganze Aenderung voll-
stindig nutzlos machen. Ich mdchte den Rat er-
suchen, dem Vorschlag der Kommission und der
Regierung zuzustimmen, dann wird die Bauern-
schaft im Oberland und im Jura dem Grossen Rat
dankbar sein.

M. Bourquin. Permettez-moi d’intervenir trés brie-
vement (et, je puis le dire, en pleine connaissance
de cause, vu ma qualité d’éleveur) pour dire que
je ne comprends pas que I’on allonge ce débat, bien
inutilement d’ailleurs, puisque la commission una-
nime est d’accord avec le Gouvernement. L’hono-
rable directeur de l'agriculture s’en est compléte-
ment expliqué et nous sommes donc suffisamment
renseignés. J'estime aussi que la suppression pure
et simple de la patente serait inadmissible et que
le régime qu'on nous propose aujourd’hui laisse
assez de latitude au paysan; d’ailleurs, étant don-
née la situation de nos finances, je ne compren-
drais pas que l'on adopte une mesure qui aurait
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pour conséquence de diminuer encore les recettes
de 200,000 fr. qui vont a la caisse des épizooties
et profitent ainsi aux paysans eux-mémes. Je vous
recommande donc de voter les propositions de la
commission acceptées par le Conseil-exécutif. Et je
me permets d’ajouter que bien des agriculteurs se-
raient mieux inspirés de s’en tenir a leur exploi-
tation agricole proprement dite, sans vouloir pra-
tiquer le commerce du bétail, véritable science qui
exige une expérience et des connaissances spéciales
trés approfondies.

Nussbaum. Wir sehen aus den Voten der Kom-
missionsmitglieder, dass in der Kommission eine
kriaftige Diskussion eingesetzt hat. Ich mdochte zur
Sache selbst nicht eingehend sprechen, sondern nur
noch sagen, dass man in der Kommission einstim-
mig gewesen ist. Es wiire allerdings noch das Wort
«jihrlich» einzufiigen. Wenn man fir 6 Stiick
Grossvieh und 10 Stick Kleinvieh einige Freiheit
lisst, so ist man den Gesuchstellern im Oberland
geniigend entgegengekommen; man darf aber auf
der andern Seite auch sagen, dass dieses Entgegen-
kommen nicht zu weit fithren wird. Ich bin voll-
stindig einverstanden mit der Aeusserung des Herrn
Brawand, dass der Nachsatz, den die Kommission
noch nicht behandelt hat, nicht in Diskussion steht.
Wenn daran festgehalten wiirde, kénnte ich nicht
auf die Vorlage eintreten.

Miiller (Herzogenbuchsee). Etwas ist noch nicht
gesagt worden, was hier doch vorgebracht werden
darf. Die Grundfrage der heutigen Revisionsdebatte
liegt darin: Wo fingt der gewerbsmissige Handel
an und wo hort er auf. Ich besinne mich genau, als
1922 das Dekret beraten wurde, dass mein Nachbar
zur Linken, der lingst verstorbene Nationalrat Peter
Bratschi, hier den Antrag auf Nichteintreten gestellt
hat, damit aber unterlegen ist. Es kamen auch Stim-
men aus der Bauernfraktion, die dahin lauteten,
dass das Dekret nicht ohne weiteres begriisst wer-
den konne. Namentlich Herr Aellig hat erklart: «Je
ungehemmter der Viehhandel ist, desto lebhafter
wird er sich abspielen. Das wére auch fiir den
Ziichter ein Vorteil. ... Man wiirde also sagen, wer
innert Jahresfrist nicht mehr als 10 Stiick Grossvieh
oder 20 Stiick Kleinvieh umsetze, falle nicht unter
diese Patent- und Kautionspflicht.» Darauf hat
Herr Landwirtschaftsdirektor Moser nach dem Tag-
blatt wortlich gesagt: « Es ist nicht gewerbsméssiger
Viehhandel, wenn einer gelegentlich ein Stiick Vieh
kauft und wiederum verkauft. Wenn z. B. ein Land-
wirt auf den Markt kommt, in der Absicht, ein
Stiick oder zwei fiir sich zu kaufen, und einen Kauf
abschliesst und wenn er im Verlaufe des Marktes
ein Stiick findet, das ihm besser gefillt und dieses
erwirbt, wobei er die vorher gekauften Stiicke wie-
der abstosst, so ist das wiederum nicht gewerbs-
missiger Viehhandel. Dieser ist im Gegenteil nur
vorhanden, wenn einer diese Titigkeit als eigent-
lichen Berufs- und Erwerbszweig ausiibt.» Darum
mochte ich die Herren, die die Entwicklung verfolgt
haben, bitten, das zu tun, was anno 1922 der
Landwirtschaftsdirektor uns im Rat versprochen
hat, was aber in den seither verflossenen Jahren
eingeengt worden ist. Auch im Obersimmental ist
eine Bewegung auf Abschaffung des Patentes im
Gang. Sie ist noch nicht ins Rollen gekommen, aber
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ganz sicher wird man es begriissen, wenn Ellbogen-
freiheit gewdhrt wird, wie die Kommission das vor-
schliagt. Hinsichtlich der 5 Fr. Kontrollgebiihr halte
ich dafiir, das sei eine fiskalische Massnahme, auf
die man nicht eintreten sollte. Man sollte beim Ent-
wurf der Kommission bleiben, dann werden wir im
Jura und Oberland allgemein Anklang finden. Schaf-
fen wir nur das, was 1922 der Landwirtschafts-
direktor versprochen hatte, dann haben wir Ruhe,
und es wird sicher gehen. Wir kommen damit dem
Berghauern zu Hilfe.

M. Gressot. Ne vous ¢tonnez pas de voir inter-
venir dans un débat de caractére essentiellement
agricole un député qui cependant n’est pas agri-
culteur.

Peut-étre vous souvient-il que javais déposé et
développé devant ce Grand Conseil, voici quelques
années, une motion demandant I'abolition totale des
patentes de marchand de bétail. Sans doute, cette
motion n’avait eu a I'époque aucun résultat; mais
je me félicite de pouvoir constater aujourd’hui
qu’elle n’est pourtant pas demeurée absolument sté-
rile. En ce qui me concerne, comme au nom de
mon groupe, je me rallie & la modification qui nous
est proposée ici. 1l serait inadmissible, en effet,
que l'on vienne maintenant, sous le régime d’une
prétendue liberté du commerce, avec des restric-
tions telles que celle qui aboutirait, en somme, a
monopoliser le commerce du bétail au profit de
quelques gros spécialistes; ce serait certainement
une anomalie. La modification qui nous est sou-
mise constitue, & mes yeux, une premiére étape —
que je souhaite voir se poursuivre — vers la sup-
pression totale des patentes.

Je voudrais toutefois proposer une utile mise
au point d’ordre rédactionnel, consistant a préciser
comme suit le 3me alinéa du nouvel art. 3: «Le pro-
priétaire ou fermier d’une exploitation agricole ou
d’économie alpestre peut, quand il posséde des che-
vaux ou du bétail bovin et du petit bétail, acheter
et vendre sans patente six chevaux ou bétes bo-
vines et dix tétes de petit bétail par an. S'il ne
posséde que du petit bétail, il peut acheter et vendre
annuellement dix piéces de celui-ci sans patente.»

Gerber. Ich mochte den Dekretsentwurf bestens
zur Annahme empfehlen, aber ohne den Zusatz,
denn wir wollen nicht neue Lasten auferlegen.

Ueltschi. Das Viehhandelspatent hat hier schon
verschiedentlich Diskussionen hervorgerufen. Nach
diesen Diskussionen mochte man fast meinen, die
ganze Preisbildung beim Vieh hange von der Frage:
Patent oder nicht, ab. Dem ist nicht so, dennoch ist
es begreiflich, dass die Bauern dagegen auftreten,
denn jede Vorschrift, die den Bauern in seiner Be-
wegungsfreiheit einengt, ist selbstverstindlich un-
ter den heutigen Verhiltnissen etwas, worin er eine
Krisenursache sucht, etwas, was er fiir die Krise
verantwortlich macht. Das begreife ich, aber wir
miissen uns doch klar sein, warum wir das Patent
gemacht haben. Der Herr Landwirtschaftsdirektor
hat heute einen ausgezeichneten Vortrag gehalten,
dass man fast hitte meinen kdnnen, er sei Jurist,
aber er 'hat die Frage ganz ausschliesslich vom
Standpunkt des Verbleibens beim Konkordat aus
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behandelt. Warum ist das Viehhandelspatent ge-
kommen? Urspriinglich ganz sicher als Folge des
grossen Seuchenzuges, 1920, weil man glaubte, man
konne damit die seuchenpolizeilichen Vorschriften
besser handhaben. Man kann dariiber geteilter Mei-
nung sein, ob ein Patent noétig war, aber aus der
Psychose, die infolge der damaligen kolossalen Ver-
luste entstand, war es begreiflich, dass sich im Gros-
sen Rat eine Mehrheit fiir das Patent fand. Aber
das Schimpfen begann sofort, als die Bestimmun-
gen iiber das Patent in Kraft traten. Ich habe schon
damals die Auffassung gehabt, dass man in seuchen-
polizeilicher Beziehung ohne Patent hitte Ordnung
schaffen kénnen, und dass man mit den Gesund-
heitsscheinen etwas zu weit gegangen ist, als man
bestimmte, dass man sie nicht einmal dem Hindler
weitergeben diirfe. Ich war also der Meinung, dass
von diesem Standpunkt aus das Viehhandelspatent
nicht noétig war. Den Urgrund des Seuchenzuges
von 1920 kennen wir noch nicht. Damals wurden
die Schlachtvieheinfuhr und die Fleischeinfuhr ver-
antwortlich gemacht, aber festgestellt ist noch nichts.
Tatsache jedoch ist, dass der Seuchenzug da war
und dass kolossaler Schaden angerichtet worden ist.

Nun ist aber dieses Viehhandelspatent schon
verschiedentlich angefochten worden. Herr Gressot
hat schon friither eine Motion auf Abschaffung ein-
gereicht. Heute wendet sich nun eine Gruppe von
Leuten aus dem Krisengebiet an den bernischen
Grossen Rat und glaubt in der Abschaffung des
Viehhandelspatentes Erleichterung zu finden. Es
handelt sich heute nicht um die Abschaffung, son-
dern um eine partielle Freigabe. Der Herr Land-
wirtschaftsdirektor rechnet nun mit einem Verlust
von 40,000—50,000 Fr. auf den Staatseinnahmen.
Die Tatsache des Verlustes will ich ohne weiteres
zugeben ; berechnen kann ihn jedoch heute niemand.

Das Viehhandelspatent ist aber nicht nur aus
seuchenpolizeilichen, sondern auch aus fiskalischen
Griinden eingefiihrt worden, zum Zwecke der Spei-
sung unserer Viehversicherungskassen. Da muss
ich schon sagen: Wenn der Grosse Rat immer Rie-
men schneidet von dem, der die Sache selbst wie-
der decken soll, so ist das nicht ganz loyal gegen-
tiber unserer Bauernsame. Alles, was man bis jetzt
dem Bauern gebracht hat, Tierseuchenkasse, Vieh-
versicherungskasse, wurde finanziert durch Be-
lastungen des Bauern. Darin liegt eine grosse Tiu-
schung. Ich wiirde also nicht erschrecken, wenn ein
Antrag auf Abschaffung des Patentes kidme. Ich
glaube nicht, dass wir damit grundséitzlich etwas
verlieren wiirden. Wir konnten vielleicht den Han-
del wieder beleben, aber die Preisbildung kénnten
wir meiner Meinung nach nicht beeinflussen, denn
der Preiszerfall hat andere Ursachen, vor allem die
kolossale Ueberproduktion und hauptsichlich die
unsinnige Schweineproduktion in der Schweiz. Das
weiss heute fast jedes Kind. Das kam zum Aus-
druck in dem Moment, als man den Ueltschi verant-
wortlich machte, weil er die Absicht habe, hundert
Ochsen zu importieren. Ich habe damals Prof. Laur
gesagt, man solle die Schweineproduktion abbauen.
Von jenem Moment an hat man die Sache unter-
sucht, vorher nicht.

Gewiss wire der Idealzustand ein Absatz von
Bauer zu Bauer, aber dann miissten wir Organisa-
tionen schaffen, und da wire die Frage, ob die
Bauern einverstanden sind. Ich glaube nicht, denn

3117

schon die heute bestehenden Organisationen stossen
aut grosse Opposition. Wir férdern den Export kol-
lektiv, und bis dato nicht mit schlechtem Erfolg,
aber ich weiss, dass auch daran Kritik geiibt wird.
Ich glaube nicht, dass das der Idealzustand wire,
wenn man alles auf diesem Wege monopolisieren
und vergesellschaften wiirde. Das wiére nichts an-
deres als die Kollektivwirtschaft, die wir im Osten
bereits haben. Ich glaube also nicht, dass das der
Idealzustand wire, es sei denn, die Oberldinder wol-
len ihn. Aber etwas wire jedenfalls gut gewesen,
wenn man weiter entgegengekommen wire. Ich
werde mir bei der Einzelberatung erlauben, die
Zahl 6 durch eine andere Zahl zu ersetzen. Ich will
begriinden, warum. Wenn wir hier bei 6 Stiick
stehen bleiben, unterliegen wir der gleichen Téu-
schung, wie in der fiskalischen Frage. Wir wollten
den Leuten entgegenkommen, aber dieses Entgegen-
kommen bedeutet in Wirklichkeit sehr wenig. Man
soll daher die Maschen etwas weiter machen und
auf 10 Stiick gehen; in ein bis zwei Jahren kann
man dann sehen, ob sich das bewihrt hat. Wenn
keine Patente mehr gelost werden, ist das ein Be-
weis, dass kein Interesse mehr vorhanden ist. Nicht
derjenige, der das Patent 16st, zahlt die Kosten; die
zahlt nur der, der die Tiere verkauft. Ich war sel-
ber Patentinhaber, handle aber seit 3 Jahren nicht
mehr, denn wenn wir alle Spesen berechnen, so ist
dieser Handel unrentabel. Ich sage offen, ich wiire
heute dafiir, das Patent abzuschaffen. Da nun die
Regierung nicht will, mochte ich keinen Antrag stel-
len, werde jedoch beantragen, etwas weiter ent-
gegenzukommen. Wenn man den Vorschlag unver-
dndert annimmt, so miissen wir ganz sicher in
einem oder zwei Jahren wieder revidieren und das
kostet bloss Geld, 4—5 Kommissionssitzungen und
eine ganze Sitzung im Rat.

Prisident. Ich beantrage, die Rednerliste zur
Eintretensfrage zu schliessen. (Zustimmung.)

Lengacher. Die Frage des Viehhandelspatentes
ist wirklich' fiir das Oberland sehr wichtig. Man
braucht nur auf die Herbstmirkte zu gehen und
sich zu vergewissern, wie vielfach die Preise ge-
driickt werden, wie am Vormittag gar nichts liuft.
Juden und Hindler kommen, aber vielfach wird
am Vormittag nur sehr gedriickt gehandelt. Man
sieht so Herren Juden herumstehen, auf den Markt-
latten sitzen und bis gegen Mittag warten, um nach-
her auf dem «Schintmirit» entsprechend billiger
einzukaufen. Die Bauern sehen sich vor die Wahl
gestellt, entweder das Vieh wiederum heimzuneh-
men oder es zu dem Preis zu verkaufen, den ihnen
diese Sorte Hindler am Ende bezahlen will. Ich
mochte nicht die Héndler im allgemeinen angreifen ;
ich gebe zu, dass wir sehr viele seriose Hindler
haben. Vielleicht hat aber der eine oder andere
Ratskollege Gelegenheit gehabt, einen Lichtbilder-
vortrag von Herrn Pfarrer Hutzli in Reichenbach
anzusehen, an welchem auch Bilder vom Reichen-
bachmarkt gezeigt werden, die die vorhin von mir
gemachte Aussage nur zu deutlich bestitigen.

Die Herren Juden sitzen auf dem Markt, sie
sehen ganz gut die Lage der Leute, und sie sagen
sich, es werde gewartet, bis der Bauer mit dem
Vieh heimgehen miisse, dann gebe er es 50 oder
100 Fr. billiger, Die Abschaffung oder wenigstens
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Lockerung des Patentes wirkt sich so aus, dass die
Zwischenmarge sehr stark zugunsten des Bauern
verkleinert wird. Speziell im Oberland stehen kleine
Bauern in Verbindung mit Bauera in der Ostschweiz
oder im Aargau. Das sollte man weiter ausbauen.
Wenn diese Vertrauensleute aus dem Oberland Vieh
vermitteln, bedeutet das fiir die Bauern in der Ost-
schweiz und im Aargau, dass sie Vieh bekommen,
zu dem sie Zutrauen haben konnen, und dass sie
es zu einem anstindigen Preis bekommen, Fiir den
Verkdufer aber bedeutet das, dass er 50—60 Fr.
mehr bekommt und zudem weiss, wem er die Tiere
gibt. Er weiss dann, dass es nicht vorkommt dass
es plotzlich heisst, das Tier habe verworfen usw.
Personlich wére ich fiir direkte Abschaffung, und
es wire besser, wenn man die Gebiihr fir die
Scheine um 10 Rp. erhoht hitte. Ich wire, wenn
das Patent nicht abgeschafft wird, dafiir, dass man
die Grenze auf 10 Stiick ansetzt. Es steht mehr
auf dem Spiel als viele Ratskollegen glauben. Es
steht auf dem Spiel, dass der Austausch zwischen
Unterland und Oberland eine grosse IFérderung er-
fahrt, was zugunsten des Oberlandes wirkt und
dass die Zwischenhandelsgewinne verringert wer-
den, was bewirkt dass die Bauern im Oberland
fiir ihr Vieh ziemlich mehr bekommen. Das bringt
Leben in die Sache. Ich begriisse es, dass die Ober-
hasler den Vorstoss gemacht haben und ich hoffe,
wir werden eine Loésung finden, von der wir in
der nichsten Zeit sehen werden, ob sie sich be-
wihrt.

Schneeberger (Biietigen). Ich konnte mich mit
dem Erlass, in welchem ich einen Sympathiebeweis
gegeniiber den notleidenden Bergbauern sehe, ein-
verstanden erkliren. Ich will aber doch als Unter-
linder den Mut aufbringen, hier einige Bedenken
gegen ein allzuweites Entgegenkommen, zu dussern.
Ich bin hauptsdchlich ein Gegner der ginzlichen,
Aufhebung des Patentes. Ich weiss, was ein not-
leidender Bauer ist, aber ich behaupte, dass mit
der Abschaffung des Viehhandelspatentes oder mit
der Zulassung des patentfreien Handels nicht alles
getan ist, dass damit allein der Bergbauer nicht
saniert werden kann. Ich konnte Félle anfiihren
aus unserer Gegend, wo man schon manchem sanie-
rungsbediirftigen Bauern, der angefangen hatte, zu
handeln und sein Land zu vernachlidssigen, sagen
musste, er moge zurilick zur Scholle gehen, er solle
hier seine Arbeit machen. Es miisste eine Kuh
schon 30—40 Liter Milch im Tag liefern, wenn die
Spesen, die diesen Leuten erwachsen, sollen ge-
tragen werden konnen. Ich mo6chte Herrn Ueltschi
sagen, dass wir uns bewusst sind, dass Angebot
und Nachfrage die grosste Rolle spielen. Wir wissen
aber auch, dass wenn der Bauer auf den Markt
rennen muss und dort einen ganzen Tag versdumt,
das aus seinem eigenen Geldsickel gehen muss, und
dass diese Spesen nicht so leichit zu decken sind.
Was hier vorgeschlagen wird, das ist das dusserste,
was ich billigen kann. Einer Erweiterung konnte
ich nicht zustimmen.

Ein Beispiel beziiglich Angebot und Nachfrage
bildet das Steigen des Preises des Schlachtviehes.
Wir wissen, wie sich diese Aktion der Abschaffung
von &lteren Kiihen ausgewirkt hat, wie sofort im
Frithjahr die Preise stiegen. Wenn ein Bergbauer
Pech im Stall hat, so ist es ihm gewiss auch ,an-
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genehm, wenn ihm die Versicherungskasse anstin-
dig entgegenkommen kann. Dann ist ihm wirklich
geholfen, darum diirfen wir die 200,000 Fr., die
wir den Versicherungskassen austeilen, nicht ver-
gessen, sondern wollen sie aufrecht erhalten. Wo-
fiir haben wir Viehvermittlungsstellen im Oberland
geschaffen? Ich fiir mich habe die Meinung, die
hatten ihre Wirkung in ausgedehnterem Masse sollen-
auslosen konnen.

Das Eintreten wird stillschweigend beschlossen.

Detailberatung.

Stihli, Landwirtschaftsdirektor, Berichterstatter
des Regierungsrates. Es ist von einzelnen Rats-
mitgliedern erwdhnt worden, man sollte noch das
Wort «jdhrlich» einschalten. Das ist die Meinung
der Kommission und der Regierung. Es ist durch-
aus nicht unsere Absicht, Unklarheiten entstehen
zu lassen. Ich bin mit Herrn Ueltschi, der eine Er-
weiterung auf 10 Stiick vorschligt, nicht einver-
standen. Wir wollen doch mit dem Konkordat kein
Spiel treiben. Meiner Meinung nach miissen wir
dieses Dekret dem Konkordat vorlegen. Wir wollen
annehmen, das Konkordat stimme bei, aber eine
weitere Ausdehnung geht nicht mehr hinein. Ich
habe im ersten Votum absichtlich nichts davon ge-
sagt, dass wir gegeniiber der Kommission eine Ein-
schrinkung beantragt haben, indem wir zwischen
Landwirten im Hauptberuf und solchen im Neben-
berut unterscheiden wollten. Dort habe ich nach-
gegeben und habe zugestimmt, dass man einfach
von Viehbesitzern spricht, trotzdem der vierte Teil
sdmtlicher Bauernbetriebe von Landwirten im Ne-
benberuf geleitet wird. Ich teile die Auffassung des
Herrn Schneeberger, dass man sich mit einer Er-
weiterung nicht einverstanden erkldren kann. Da
wire die Aufhebung viel ehrlicher.

Bisher bekam die Viehversicherung den Ertrag;
wenn man nun die Einnahmen einschrinkt, muss
man sich fragen, wie man die Viehversicherung
finanzieren will. Dass das ein schwieriger Punkt
ist, versteht jedermann. Herr Lengacher wollte lie-
ber die Gebiihr fiir die Gesundheitsscheine erhéhen.
Das war der erste Antrag in der Kommission, dass
alle Einnahmen aus den Gesundheitsscheinen fiir die
Viehversicherung zu reservieren seien. Das miisste
alles vor die Volksabstimmung kommen. Das geht
nicht so leicht, hier eine Aenderung zu treffen. Die
Einnahmen aus den Gesundheitsscheinen sind re-
serviert fiir die Tierseuchenkasse, und zwar nicht
durch Dekret, sondern durch das Gesetz iiber die
Schaffung der Tierseuchenkasse vom Jahre 1921.
Es ist so, wie Herr Ueltschi gesagt hat, dass wir
heute viel machen, was nur einer Verschiebung
entspricht. Ich habe das ausgefiihrt bei der Motion
Schwendimann. Die Tuberkulose muss bekdmpft
werden, die Galt und das seuchenhafte Verwerfen
miissen ebenfalls bekdmpft werden; nachher hat die
Tierseuchenkasse kein Geld mehr, und wir miissen
Extrasteuern von den Viehbesitzern beziehen — ent-
schuldigen Sie, das geht ringsum. Es ist schon so, dass
man in allen diesen Sachen letzten Endes bei der
Finanzierung beginnen und von dort aus die zweck-
missige Losung suchen muss.
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Ich kann verstehen, dass Antrige kommen, man
wolle von 6 auf 8 oder 10 Stiick gehen. Alles schon
dagewesen. Die 6 Stiick sind aber das #usserste,
was ich namens des Regierungsrates zugeben kann;
wenn man weiter geht, muss ich den Antrag auf
Ablehnung stellen, weil das nicht mehr ehrlich wire
gegeniiber den Bestimmungen des Viehhandelskon-
kordates. Ich messe dem Konkordat eine gewisse
Bedeutung bei, weil gestiitzt auf das Konkordat
unsere Héndler im Patentgebiet frei verkehren
konnen.

Ueltschi. Ich mochte doch beantragen, auf 10
Stiick zu erhohen. Ich weiss nicht, ob das Kon-
kordat wirklich so in Frage steht, ob die andern
Kantone uns wirklich aus dem Konkordat hinaus-
werfen wiirden. Das glaube ich nicht; so unkol-
legial sind die Leute nicht. Ich weiss, dass seiner-
zeit in der Kommission diskutiert worden ist, ob
man nicht ein Verhidltnis zur Stiickzahl festsetzen
wolle, in dem Sinne, dass einer, wenn er 30 Stiick
hat, nur 10 hitte umsetzen konnen. Der grossere
Viehbesitzer hitte zugunsten des kleineren verzich-
ten miissen. Ich bin bereit, wenn man allen 10 Stiick
gibt. Was hat das Konkordat eigentlich fiir eine Bedeu-
tung? Fiir uns jedenfalls hauptsdchlich die, dass
unsere Héndler mit unserem Patent in den Kan-
tonen, die das Konkordat haben, ohne weiteres Han-
del treiben diirfen. Ist das ein so grosser Vorteil ?
Ich glaube nicht. Wir sind ein viehproduzierender
Kanton und die Leute aus andern Kantonen sind
uns willkommen. Unsere Leute werden sicher nicht
aus dem Konkordat hinausgeworfen, aber man pro-
biert diesen Schreckschuss, wie man 1922 die Seu-
che brauchte, um das Patent durchzubringen. Viel-
leicht werden einige Viehhédndler einen staatsrecht-
lichen Rekurs machen, aber ich glaube nicht, dass
sie auskommen. Ich wage es also trotzdem, diesen
Antrag zu stellen, um den Leuten recht zu helfen.

Horisberger. Ich bin mit Herrn Ueltschi voll-
stindig einverstanden, mochte aber dann, dass man
auch beim Kleinvieh auf 20 Stiick geht.

Gurtner. Soeben ist gesagt worden, dass diese
Abiénderung eine Verkiirzung der Kredite fiir die
Viehversicherung bringt. Dabei hat man letzte Wo-
che dariiber gesprochen, wie man die Leistungen
der Viehversicherung erhohen kann. Ich bin gegen
ein weiteres Entgegenkommen. Schon die Abdnde-
rung, die wir jetzt beraten, bewirkt, dass wir noch
mehr Viehhéndler bekommen, wihrend wir doch
nach meinem Dafiirhalten Viehhédndler genug haben.
Am besten ist es, wenn die Viehhéndler zahlungs-
fahig sind. Diese wollen wir ihren Beruf ausiiben
lassen. Es handelt sich um einen Beruf, der ver-
standen sein muss. Das kann nicht jeder. Es ist gut,
dass in dem Moment, wo man sieht, dass der Bauer
gedriickt wird, auch der Bauer eintreten kann, dass
ihm die Moglichkeit gegeben wird, ein Stiick etwas
teurer zu kaufen. Damit bin ich einverstanden, aber
weiter sollte man nicht gehen.

M. Périnat. Ce que j'avais voulu, par ma mo-
tion, c’était permettre au petit paysan qui a fait
une acquisition malheureuse, de pouvoir faire 1'¢-
change & bréve échéance. Je crois que la proposi-
tion de la commission, telle qu’elle nous est pré-
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sentée, donne satisfaction partielle & ce veeu. Mais
si nous voulions aller plus loin et porter & 10 le
nombre des piéces de gros bétail, il y aurait ce
risque, relevé par plusieurs de nos collégues,
que certains paysans seraient enclins & oublier
qu’ils sont agriculteurs et & vouloir devenir, sans
patente, de petits marchands de bétail. Or, leur véri-
table place est dans leur exploitation agricole et si
jestime que, jusqu’ici, ils n’avaient pas assez de
liberté en matiére de commerce du bétail, je crois
en revanche, que I'adoption des normes proposées
par la commission sera de nature & donner satis-
faction a la grande majorité d’entre eux.

Miiller (Herzogenbuchsee). Ich mdchte mich
den Ausfiihrungen des Kollegen Périnat anschlies-
sen. Man darf nicht vergessen, dass jeder Vieh-
besitzer das selbstgeziichtete Vieh verkaufen darf
und dass ihm das nicht angerechnet wird auf diese
6 Stiick. Mit diesen 6 Stiick haben wir geniigende
Ellbogenfreiheit. Wenn einer mehr will, dann wird
er sehr bald ein gewerbsméissiger Héndler. Auch
Kollege Ueltschi kann zufrieden sein, wenn er zu
seinen selbstgeziichteten Tieren noch 6 Stiick ver-
kaufen kann. Das ist die Freiheit, die man 1922
bewilligen wollte, die Herr Regierungsrat Moser in
Aussicht gestellt hatte. Ich schliesse mich also dem
Antrag der Kommission an.

Prisident. Herr Périnat hat bei Begriindung
seiner Motion erkldrt, er schliesse sich dem Vor-
schlag der Regierung und der Kommission an. Da-
mit betrachte ich die Motion als erledigt.

Herr Gressot hat die Beiftigung des Wortes
«jahrlich» beantragt. Dieser Antrag ist unbestritten.

Abstimmung.
Fir den Antrag Ueltschi . . Minderheit.

Fiir den Antrag der vorberaten-
den Behdrden . Grosse Mehrheit.

Titel und Ingress.

Angenommen.
Beschluss:
Dekret
betreffend
die Ausiibung des Viehhandels vom 14. Mai 1923;
Abinderung.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,
auf den Antrag des Regierungsrates, -

beschliesst :

§ 3. Als Viehhandel im Sinne dieses De-
'kretes gilt der gewerbsmissige An- und Ver-
kauf, sowie Tausch von Tieren des Pferde-,
Rindvieh-, Schaf-, Schweine- und Ziegen-
geschlechtes (mit Ausnahme der Milchzicklein).
Die gewerbsmissige Vermittlung solcher Ge-
schifte ist dem Handel gleichgestellt.

Der mit dem Betriebe eines land- oder alp-
wirtschaftlichen Gewerbes oder mit einer Ma-
sterei oder Auffiitterei ordentlicherweise ver-
bundene Wechsel des Viehstandes, der Verkauf
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von selbstgeziichtetem oder selbstgemistetem
Vieh, der Ankauf von Vieh zum Zwecke der
Selbstversorgung, sowie der Ankauf durch Metz-
ger zum Schlachten im eigenen Betriebe fallen
nicht unter den Begriff des Viehhandels.

Der Inhaber eines land- oder alpwirtschaft-
lichen Betriebes kann zudem jahrlich sechs Stiick
Pferde oder Rindvieh und zehn Stiick Kleinvieh
patentfrei umsetzen, wenn er Pferde oder Rind-
vieh und Kleinvieh besitzt. Besitzt er nur Klein-
vieh, so kann er zehn Stiick Kleinvieh patent-
frei umsetzen.

Von Behorden oder Zuchtorganisationen de-
legierte auslidndische Kdufer und Kommissionen,
die zum Ankauf von Zuchtware in die Schweiz
kommen, sind nicht patentpflichtig. Ebenso
fallt der Ankauf von Zuchtvieh durch einheimi-
sche Zuchtverbinde zum Zwecke des Exportes
oder von Vieh zum Zwecke der Schlachtung
nicht unter die Bestimmungen dieses Dekretes.

Schlussabstimmung.

Fiir Annahme des Dekretsentwurfes . Mehrheit.

Motion der Herren Grossrite Chételat und Mitunter-
zeichner betreffend Erméssigung der Strompreise
der B. K. W.

(Siehe Seite 212 hievor.)

M. Chételat. Le 16 avril dernier, j’ai déposé sur
le bureau une motion demandant que le Conseil-
exécutif intervienne auprés des dirigeants des For-
ces motrices bernoises afin d’obtenir une réduction
4 30 centimes du prix du kilowatt-lumiére, ainsi que
la suppression de la location des compteurs et de
la garantie minimale. Je me faisais ainsi le porte-
parole de nos populations jurassiennes, spécialement
de nos paysans.

A plusieurs reprises déja, des requétes ont été
adressées aux Forces motrices bernoises par di-
vers groupements ou associations de communes,
tendant toutes & obtenir ces améliorations; c’est
vous dire que partout dans le Jura, on estime I'heure
venue, pour l'importante société bernoise de pro-
duction d’énergie électrique, d’adapter ses condi-
tions aux exigences de la situation économique ac-
tuelle. A la base de ces revendications se trouvent
divers motifs dont je voudrais vous énumérer brié-
vement les principaux.

Tout d’abord, c’est la géne, les grandes diffi-
cultés matérielles dont souffrent nos honnétes et
laborieuses populations rurales par suite de la crise:
mévente des produits et baisse des prix, obligeant
les travailleurs de la terre 4 rogner toujours da-
vantage leurs dépenses qui, pourtant sur certains
points, sont déja comprimées au strict minimum;
des mesures s’'imposent pour assainir la situation
de l'agriculteur qui, autrement, ira inéluctablement
a Ja faillite et verra tout son bien saisi et vendu
par les créanciers. A la ferme, I'électricité, vous

(20. Mai 1935.)

le savez, est de la plus grande utilité, mais elle
est encore beaucoup trop chére comparativement
au rendement des exploitations agricoles; le paysan,
dépense trop pour s’éclairer, il est obligé de tra-
vailler bien souvent tard aprés le coucher du so-
leil et il consomme ainsi forcément une grande
quantité de courant.

Nos paysans jurassiens ont un autre sujet de
mécontentement: c’est de constater que d’autres
entreprises de production d’énergie fournissent le
courant & bien meilleur compte que les Forces
motrices bernoises. Le prix de 30 centimes indiqué
dans ma motion est celui que I'on paie, par exem-
ple, dans les communes alimentées par la Elektra-
Birseck. On considére, dans nos campagnes, que
MM. les actionnaires des Forces motrices bernoises
pourraient, par le temps qui court se contenter
d'un dividende moins élevé et que si cette entre-
prise voulait bien ramener a 49/, au lieu de 69/,
le taux d’intérét des actions, on pourrait satisfaire
aux légitimes revendications de nos campagnards
si durement éprouvés, Fait & noter: la Elektra-Bir-
seck, bien qu’elle livre le kilowatt-lumiére au prix
déja réduit de 30 centimes dans différentes com-
munes de notre canton, a cependant réussi, cette
année, 4 accorder une réduction spéciale; c'est-a-
dire qu’aujourd’hui, sur le réseau alimenté par cette
coopérative, on paie le kilowatt-lumiére & raison
de 25 centimes, alors que les Forces motrices ber-
noises nous le comptent encore a4 45 centimes, prés
du double!

Un autre grief encore de nos populations, c’est
le changement de voltage, appliqué depuis deux ou
trois ans presque partout dans notre région,; cette
réforme a pour conséquence un accroissement de
la consommation et une usure relativement plus
rapide des ampoules, telle est du moins la consta-
tation que l'on a faite chez nous et d’ou I'on. con-
clut que le changement de voltage est contraire &
I'intérét des abonnés.

Enfin, nombreux sont ceux qui ont perdu con-
fiance en l'administration des Forces motrices ber-
noises, 4 la suite de certaines constatations rele-
vées au sujet des devis. En effet, les devis établis
par cette entreprise sont élastiques, malléables, et
prétent & des marchandages scandaleux. Alors qu’ils
devraient étre établis au plus juste prix et ne subir
ensuite aucune modification, ils sont parfois sur-
faits. Celui qui sait marchander, qui ne se laisse
pas faire, discute et insiste, réussit finalement &
obtenir des réductions qui vont quelquefois jus-
quau 209/, du chiffre primitif, tandis que ceux
qui ne marchandent pas doivent payer le prix fort;
il y a évidemment 14 une injustice, un abus auquel
il importe de mettre fin.

Je me résume en disant que les Forces motrices
bernoises devraient réduire leur tarif dans la me-
sure ou nos populations jurassiennes le demandent
et que cette réduction est urgente et nécessaire,
quand bien méme les dirigeants de cette entreprise
estimeraient qu’elle n’est pas possible. Elle sera
de nature & apaiser bien des différends qui peu-
vent se traduire par une guerre a I'électricité dans
nos régions. Qui donc, il y a 40 ans, elt supposé
que les chemins de fer auraient un jour un dange-
reux concurrent dans l'automobile et qu’en 1935
les pouvoirs publics en viendraient & organiser un
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partage du trafic? Peut-étre, d'ici quelques années
en sera-t-il de méme dans le domaine de 1'électri-
cité et, ici encore, prévenir vaut sans doute mieux
que guérir. D’autre part, je crois que 'abaissement
des tarifs aurait d’heureuses répercussions sur le
développement des installations électriques et qu’a-
lors nos populations, au lieu de chercher a s’en af-
franchir, seraient toutes disposées a contribuer da-
Vanil;{age a la prospérité future des Bernische Kraft-
werke.

Bosiger, Baudirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Die Bernischen Kraftwerke, die nach
Anregung des Motionédrs verhalten werden sollten,
ihre Strompreise herunterzusetzen, sind ein Unter-
nehmen, dem der Staat, als er sich daran finanziell
beteiligte, die Aufgabe zugewiesen hat, im Kanton
Bern die Wasserkrifte auszuniitzen und das ganze
Land mit elektrischer Energie zu versorgen. Mit der
Entwicklung auf dem Gebiete der Elektrotechnik
haben die Bernischen Kraftwerke grosse Werke
selbst gebaut und eine erfolgreiche Titigkeit ent-
faltet. Der Erfolg, den man ihnen zubilligen muss,
ist der, dass sie unser ganzes Land mit elektrischer
Energie versorgt haben. Das ist etwas, was man
itberall schitzt und anerkennt, aber das auch eine
Reihe von Leuten in unserem Kanton als ganz
selbstverstindlich annehmen. Heute sind praktisch
alle Ortschaften im Kanton Bern bis auf zwei (Sa-
xeten und Abldndschen) an das Versorgungsnetz
der Bernischen Kraftwerke angeschlossen. Wenn
die Bernischen Kraftwerke in den letzten 10 Jahren
die abgelegenen Bergdorfer, die zerstreuten Weiler
und Einzelgehofte auch an ihr Netz angeschlossen
haben, so waren sie dabei getragen vom Gedanken
der Solidaritit, alle Gegenden an das Versorgungs-
netz anzuschliessen und der gesamten bernischen
Bevolkerung die Vorteile des elektrischen Lichtes
und der Kraft zu verschaffen. Die Tatsache, dass
in dieser umfassenden Weise die Stromversorgungs-
anlage erweitert und sehr viel unrentable An-
schliisse gemacht wurden, muss man hervorheben
im Moment, wo Kritik geiibt wird an den Tarif-
preisen, die ohnehin nicht iibersetzt sind. Hétte man
sich seinerzeit begniigt mit den Kraftwerken der
Vorkriegszeit, die mit sehr viel geringeren Ge-
stehungskosten erbaut worden sind als die, die wih-
rend des Krieges oder nach dem Krieg entstanden
sind, so hitte man den in diesen Anlagen erzeugten
Strom zu entsprechend niedrigerem Preise abgeben
konnen, aber man hitte nur ein Versorgungsgebiet
von ganz beschrinktem Ausmass bedienen kénnen
und dabei wiren sehr viele Landesteile nicht ver-
sehen gewesen. Die Tatsache, dass die alten, billigen
Anlagen mit neuen, teuren Anlagen zusammenge-
schlossen worden sind zu einer einheitlichen Strom-
verteilung und -Abgabe, bringt es mit sich, dass
man die heutigen Preise als richtig anerkennen
muss. Es ist die Solidaritit der bernischen Volks-
gemeinschaft, die die Grundlage gelegt hat zu dem
heute geltenden Tarif der Bernischen Kraftwerke.

Es geht deshalb nicht an, dass man zum Ver-
gleich der Bernischen Kraftwerke mit andern Wer-
ken solche heranzieht, die vor dem Krieg gebaut
worden sind und nur ganz beschrinkte Versorgungs-
gebiete aufweisen, die ganz nahe der Krafterzeu-
gungsstelle liegen und nicht notwendig haben, diese
grossen Verteilwerke und Anlagen zu erstellen, wie
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die Bernischen Kraftwerke. Diese sind hervorge-
gangen aus dem Elektrizititswerk Hagneck, das im
Jahre 1898 gebaut worden ist. Die Firma énderte
ihre Bezeichnung 1903 in «Vereinigte Kander- und
Hagneckwerke », um im Jahre 1909 ihren jetzigen
Namen anzunehmen. Die technische und wirtschaft-
liche Entwicklung dieses Unternehmens, das im Be-
trieb die staatlich-freiwirtschaftliche Form ange-
nommen hat, kann gekennzeichnet werden durch
folgende Zahlen: Die installierte Maschinenleistung
ist vom Jahre 1910-—1934 von 19 Millionen auf 95 Mil-
lionen Kilowatt gesteigert worden und die jidhrliche
Energieproduktion in diesen 25 Jahren von 53,4 Mil-
lionen auf 378,4 Millionen kWh. In der gleichen Zeit ist
der jdhrliche Energieabsatz inkl. Fremdstrombezug
von 53,4 Millionen auf 551 Millionen kWh gestiegen,
also auf etwas mehr als das Zehnfache. Auf das
Zehnfache sind angewachsen die jahrlichen Einnah-
men aus der Energielieferung, ndmlich von 2 auf
20 Millionen.

Aus der Tabelle iiber die Beschaffung und Ver-
wendung der finanziellen Mittel kann ich folgende
Zahl geben: Das Aktienkapital betrug im Jahre
1910 10 Millionen, im Jahre 1934 56 Millionen. In der
gleichen Zeit ist das Obligationenkapital von 1913
von 13,1 Millionen angewachsen auf 74 Millionen.
Die Riickstellungen, die sehr wichtig sind fiir ein
derart grosses Unternehmen, das sich immer wie-
der erneuern und seine Anlage erhalten muss, haben
im Jahre 1910 1,222 Millionen betragen, im Jahre
1934 aber 21,725 Millionen. Die Beteiligung an an-
dern Unternehmungen, die im Jahre 1910 nur 11,000
Franken ausmachte, ist im abgelaufenen Jahr auf
37,69 Millionen gestiegen. Dabei ist zu sagen, dass
die Bernischen Kraftwerke an den Kraftwerken
Oberhasli mit 24 Millionen und am Elektrizitits-
werk Wangen mit 6 Millionen beteiligt sind.

Die soeben bekanntgegebenen Zahlen vermitteln
ein schones Bild des Gedeihens und der Entwick-
lung unserer Bernischen Kraftwerke. Dieses ge-
sunde Gedeihen und Anwachsen, diese kriftige Ent-
wicklung ist selbstredend den Energieabnehmern
bekannt, deshalb ist es verstindlich, dass in der
heutigen schweren Zeit sich eine grosse Zahl der
Abonnenten mit der Frage der Tarifgestaltung aus-
einandersetzten, unter Hinweis darauf, dass der
Staat Bern mit 939/, am Aktienkapital von 56 Mil-
lionen beteiligt ist, also mit iber 51 Millionen. Die-
ser Hinweis macht einem auch die Motion des
Herrn Chételat erklidrlich. Man versteht, wenn er
anfragt, ob die Regierung auf Grund der Beteili-
gung des Staates Bern bei den Bernischen Kraft-
werken dahin wirken konne, dass eine wesentliche
Ermissigung des Strompreises beschlossen werden
konne.

Bei der Beantwortung dieser Frage aber gebe
ich bekannt, dass der Verwaltungsrat der Ber-
nischen Kraftwerke, in welchem die Regierung und
alle politischen Parteien vertreten sind, diejenige
Behorde ist, die in Tariffragen die bindenden Be-
schliisse fasst, wobei antragstellende Behorde die
Direktion der Bernischen Kraftwerke ist. Direktion
und Verwaltungsrat der Bernischen Kraftwerke wa-
ren von jeher bestrebt, diesen Energietarifen die
grosste Aufmerksamkeit zu schenken und die Preise
im Rahmen der finanziellen Tragfahigkeit moglichst
tief anzusetzen. Dabei war fiir die Verwaltungs-
behorden folgender Grundsatz massgebend : Aus dem
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herausgewirtschafteten Einnahmeniiberschuss macht
man zuerst die Abschreibungen, nachher besorgt
man die Speisung der vorgeschriebenen Fonds, des
Erneuerungsfonds und Tilgungsfonds, nimmt die
angemessene Verzinsung des investierten Kapitals
vor, und was nachher noch als Ueberschuss besteht,
das wird verwendet zur Tarifreduktion. Die Berni-
schen Kraftwerke sind mit andern Worten ein ge-
meinniitziges Unternehmen, das in erster Linie die
Aufgabe zu erfiillen hat, den allgemeinen bernischen
Interessen zu dienen und fiir die Volkswirtschaft
im Kanton Bern tétig zu sein.

In Nachachtung dieses Grundsatzes sind auch
schon in der hinter uns liegenden Zeit ganz bedeu-
tende Tarifreduktionen durchgefithrt worden. Aus
den letzten fiinf Jahren seien folgende Tarifreduk-
tionen festgestellt: Am 1. Juli 1930 ist eine Re-
duktion des Detailkrafttarifes um zirka 129/, in
Kraft getreten und eine Reduktion der Minimal-
garantie fiir die Motoren der Landwirtschaft und
des Gewerbes um 209/, ferner eine Reduktion des
Wirmetarifes B C II um zirka 10°0/,, zusammen
290,000 Fr. Auf 1. Januar 1932: Reduktion des
Lichttarifs durch Einfithrung der Vorkriegsstaffe-
lung 50,000 Fr.; Ausbau und Reduktion des Wérme-
tarifs durch Schaffung weiterer Preisstaffeln 79,000
Franken; Einfithrung des neuen Industrietarifs D
135,000 Fr., Reduktion der 6ffentlichen Beleuchtung
18,400 Fr.; Reduktion des Tarifs fiir Grossgemein-
den, Wiederverkdufergemeinden 55,700 Fr., Rabatte
fiir notleidende Industrien 92,000 Fr. Auf 1. Januar
1934 ist eine Reduktion des Lichttarifs von 50 Rp.
auf 45 Rp. vorgenommen worden, inklusive Tarif
der Wiederverkdufergemeinden, das macht eine Re-
duktion von 450,000 Fr. aus. Ferner ist im gleichen
Zeitpunkt eine Reduktion der Tarife der Normal-
und Schmalspurbahnen um 92,600 Fr. eingetreten.
In den Jahren 1929—1934 sind bei der Revision
der Vertragsabschliisse fiir Industrie und Gewerbe
430,000 Fr. in Abbau gekommen.

Was die Reduktion der Zihlergebiihren angeht,
ist auf 1. Januar 1929 eine solche um 2009/, einge-
treten ; Einnahmenausfall 120,000 Fr. Auf 1. Ja-
nuar 1932 ist eine weitere Reduktion auf diversen
Zghlerkategorien durchgefithrt worden; 64,000 Fr.,
auf 1. Januar 1933 eine weitere Reduktion der
Zihlergebiithren 56,000 Fr., auf 1. Juli 1934 eine
nochmalige Reduktion von 18,89/, gleich 88,000
Franken, im ganzen Reduktion der Zihlergebiihren
328,000 Franken. Seit dem Jahre 1929 haben die
bisher bewilligten Reduktionen auf den Tarifen
und Zihlergebithren eine jdhrliche Auswirkung
von 2,02 Millionen Franken gebracht. In die-
sen Betrigen sind nicht eingeschlossen die Re-
duktionen fiir die Lieferungen an fremde Elektri-
zititswerke. Beziiglich dieser Lieferungen von
Energie an fremde Elektrizititswerke, namentlich
auch an auslindische Abnehmer, ist folgendes
zu sagen: Wenn wir den Ueberschuss, der in
unsern Zentralen erzeugt wird, namentlich Som-
merenergie und Nachtstrom, nicht an fremde Werke
abgeben konnten, so koénnten wir die in unseren
Zentralen erzeugte Kraft nicht vollstindig aus-
niitzen, und man miisste nachher die Tarife erhohen,
um das herauszuwirtschaften, was notig ist, um die
Verpflichtungen des Werkes erfiillen zu konnen.

Trotz den bekannt gegebenen grossen Aus-
wirkungen der Tarifreduktion, die wesentliche Ein-
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bussen fiir die Bernischen Kraftwerke gebracht ha-
ben, glauben viele Leute im Kanton Bern, dass
diese in der Lage seien, noch viel weitergehend
entgegenzukommen. Namentlich im Jura und im
Oberland ist die Auffassung daheim, dass die Ber-
nischen Kraftwerke weitergehende Abbaumassnah-
men durchfithren sollten und es sind in diesem
Sinne aus beiden Landesteilen Eingaben an die
Bernischen Kraftwerke gelangt. Dass aus diesen
Landesteilen der Ruf nach Entlastung kommt, dass
man von dort aus ersucht, man mochte priifen,
ob man nicht entgegenkommen koénne, ist mir und
der Regierung vollstindig verstindlich in dieser Zeit
der Krise und der Arbeitslosigkeit. Aber man muss
sich doch fragen, wie weit man diese Abbaumass-
nahmen treiben kann. Sie sind nur moglich inner-
halb der Tragfihigkeit einer gesunden, kauf-
ménnisch durchgefithrten Geschéftsgebarung.

Nachdem alle diese Reduktionen durchgefiihrt
worden sind, werden weitere fiir die nichste Zeit
in Aussicht genommen. Beim Lichtpreis hat letztes
Jahr eine Reduktion von 50 auf 45 Rp. statt-
gefunden, und nun ist beabsichtigt zu Beginn des
Jahres 1936 eine Reduktion von 45 auf 40 Rp.
durchzufithren. Ferner ist eine weitere Senkung
der Detailwidrmetarife und Detailkrafttarife geplant,
ebenso eine Senkung der Industrietarife. Alles zu-
sammen bedeutet einen zu erwartenden Ausfall
von nicht weniger als 600,000 Fr. Bei der Beurtei-
lung der Frage der Tarifsenkung muss man auf
jeden Fall erkennen, dass man nur etappenweise
vorgehen und nur so weit entsprechen kann, als
es die gesunde finanzielle Grundlage erlaubt. Eine
Reduktion des Lichtpreises von 45 auf 30 Rp., wie
sie namentlich vom Jura verlangt wird, wiirde den,
Bernischen Kraftwerken einen Ausfall von 1,5 Mil-
lionen bringen. Die Massnahme hétte fiir den
einzelnen Abonnenten nur zur Folge, dass eine
Durchschnittsersparnis von 15—18 Fr. erzielt wiir-
de. Der einzelne Abonnent wiirde nur eine méssige
Erleichterung verspiiren, wéhrend die Unter-
nehmung um Summen geschidigt wiirde, die einen
Dividendenausfall veranlassen wiirden.

Nun habe ich ausgefiihrt, dass der Staat Bern
mit der Kantonalbank mit etwa mehr als 51 Mil-
lionen beteiligt ist. Er ist der Leidtragende, wenn
so iiberstiirzte, die finanzielle Grundlage der Ber-
nischen Kraftwerke erschiitternde Reduktionen vor-
genommen werden sollten und das investierte Ka-
pital, das bis heute noch 69/, Zins abgeworfen
hat, nur noch 21/, bis 39/, abwerfen konnte. Ich
mochte fragen, wie man bei dieser gespannten
Lage des Kantons Bern den Ausfall wieder decken
sollte. Nach der Beurteilung der Regierung ist es
ausgeschlossen, dass man so grosse Ausfille hier
eintreten lisst, weil eben der Staat betroffen wiir-
de, der es heute sehr schwer hat neue Einnahme-
quellen zu finden. Von den Bernischen Kraftwerken
aus gesehen ist zu sagen, dass der entstehende
Ausfall nicht kompensiert werden koénnte durch
Mehrabsatz von elektrischer Energie. In der Krisen-
zeit, in der wir leben, ist es nicht mdoglich, dass
wir die Einbusse auf den Preisen durch grésseren,
Absatz wieder wettmachen kénnen. Man muss sich
also sicherlich vor iiberstiirzter Reduktion hiiten,
wenn nicht die Rentabilitit und schliesslich der
Weiterbetrieb dieses bernischen Werkes in Frage
gestellt werden soll.
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Im iibrigen ist es zweckmissig, bei diesem An-
lass, wo man die verlangten Tarifreduktionen be-
urteilt, auch einen Blick iiber die Kantonsgrenzen
zu werfen und vor allem auf die verschie-
denen Gemeinden, die Energie von den Ber-
nischen Kraftwerken beziehen und sie weiterver-
kaufen. Da haben wir namentlich im Jura ganz
frappante Feststellungen gemacht. Im Jura, wo man,
sich beklagt, dass der Preis zu hoch sei, dass man
ihn senken sollte auf 30 Rp., bezahlt man, in den
Gemeinden folgende Preise: Noirmont 55 Rp., Sai-
- gnelégier 55 Rp., St. Immer 60 Rp., Delsberg 50 Rp.,
Tramelan 50 Rp., Moutier 50 Rp., Biel 55 Rp. Diese
Preise zeigen sicherlich, dass der Ansatz der Ber-
nischen Kraftwerke nicht iibertrieben, ist. Selbst-
redend kann man, wie der Motiondr es gemacht
hat, auch Werke heranziehen, die in der Vorkriegs-
zeit erstellt worden sind. Solche Werke konnen
billiger liefern, da sie mit billigen Erstellungskosten
gebaut sind und reduzierte Gebiete zu versorgen
haben.

Hinsichtlich der Begehren auf Abschaffung oder
Reduktion der Zihlergebiithren ist darauf hinzu-
weisen, dass die Gebiihren fiir die Zihler schon
bedeutend reduziert worden sind, nimlich um
328,000 Fr. Voraussichtlich werden die Bernischen
Kraftwerke in den néchsten, Jahren diese Gebiihren
noch weiter senken. Zur Vorbereitung einer Reduk-
tion ist der Zihlerkonto, der anfinglich 4,705 Mil-
lionen betragen hat, auf Ende 1934 auf 0,95 Mil-
lionen abgeschrieben worden. Bei der Beurteilung
der Zihlergebithren muss gesagt werden, dass man
die Sache oft auch iiberschitzt, denn es steht fest,
dass 909/, der Lichtzihler nur eine Gebiihr von
3 Fr. 20 pro Jahr entrichten miissen, keine grosse
Summe fiir den Einzelnen, aber fiir das Werk eine
ins Gewicht fallende Summe. Eine weitere Reduk-
tion der Zahlergebiihren, die beabsichtigt ist, kann,
nur nach und nach erfolgen.

Was die Begehren um Abschaffung der Minimal-
garantie anbelangt, darf festgestellt werden, dass
die Minimalgarantien fiir Licht, Kraft und Wérme
eigentlich sehr niedrig angesetzt sind. Die Werke
sind heute auf die Festsetzung einer Minimal-
garantie angewiesen, um eine minimale Verzinsung
der besondern Leitungs- und Anschlusskosten si-
cherstellen zu koénnen. Die normale Minimalgarantie
fir Beleuchtung betrigt nach den heute noch in
Kraft stehenden Ansédtzen fiir die ersten 10 Lampen
4 Fr. pro Lampe, fiir weitere 10 Lampen 3 Fr. und
fiir alle weiteren 2 Fr. Das sind Ansitze, die weit
unter den Pauschaltarifen stehen, die in einigen
Gebieten unseres Kantons noch' Geltung haben. In
Féllen, wo abgelegene Gehofte angeschlossen wer-
den mussten, ist diese Minimalgarantie auf 6, 5 und
4 Fr. angesetzt worden. Diese erhohten Minimal-
garantien sollen nach und nach erniedrigt werden.
Die Minimalgarantie fiir landwirtschaftliche und
gewerbliche Motoren betrigt auf Grund der heuti-
gen giiltigen Detailtarife fiir Fabrikationsmotoren
24 Fr. pro HP im Jahr, fiir Tagmotoren 18 Fr. pro
HP. Diese Ansidtze sind ausserordentlich giinstig
fiir die Abonnenten, wenn man beriicksichtigt, dass
die Kosten der Anschliisse infolge der weitverzweig-
ten Ansiedelungen oft sehr gross sind.

Tarifvergleichungen mit andern schweizerischen
Ueberlandwerken zeigen iibrigens, dass die Tarife
der Bernischen Kraftwerke, speziell fiir landwirt-
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schaftliche Motoren, zu den giinstigsten, gehéren.
Von 20 kiirzlich verglichenen Werken, sind nur zwei
niedriger in den Ansitzen als die Bernischen Kraft-
werke. Beim Vergleich der Energiekosten ist be-
sonders hervorzuheben, dass die Bernischen Kraft-
werke seit einer Reihe von Jahren eine Zusammen-
legung der Minimalgarantien fiir Beleuchtung, Wr-
me, Motorenenergie gestatten, so dass nur mehr
eine Minimalgarantie besteht. Soweit mir bekannt
ist, ist das eine besondere Vergiinstigung der Ber-
nischen Kraftwerke, die andere Werke nicht ken-
nen. Im weitern beabsichtigen die Bernischen Kraft-
werke in absehbarer Zeit den Detailkrafttarif fir
Kleingewerbe noch weiter zu ermissigen, um die-
sen Abonnentenkategorien entgegenkommen zu
kénnen.

Anschliessend an diese Erorterungen machen wir
darauf aufmerksam, dass der Verwaltungsrat der
B. K. W. in der ersten Hilfte des Juni zusammen-
treten wird, um die Tarifvorschlige der Direktion
zu beraten und um seine Beschliisse zu fassen. Es
ist zu erwarten, dass der Verwaltungsrat dem in
Aussicht genommenen Abbau des Lichttarifs von
45 auf 40 Rp. zustimmen wird, ebenso der Reduk-
tion des Warmetarifs B/C II und des Kirchen-
heizungstarifes, sowie des Industrietarifes D. Es
besteht nun die Frage, ob man eventuell mit Tarif-
reduktionen weitergehen konne. Um diese Frage
abkliren zu konnen, muss man prifen, was ge-
schehen konnte, um die Ausfille, die ein weiterer
Abbau herbeifithren wiirde, zu kompensieren. Dazu
ist zu sagen, dass sich die Bernischen Kraftwerke
im Jahrzehnt nach dem Krieg alle Miithe gegeben
haben, die nétigen Einsparungen zu treffen. Es ist
eine Reorganisation und Vereinfachung des Betrie-
bes durchgefiihrt worden. Das Betriebspersonal ist
reduziert worden und es ist auch eine Anpassung
der Lohnverhéltnisse der Beamten, Angestellten und
Arbeiter im letzten Jahr durchgefiihrt worden. Was
die Reduktion des Personals angeht, mochte ich be-
sonders darauf hinweisen, dass heute die gegeniiber
1921 vermehrte Arbeit von 572 Personen durchge-
fithrt wird, wahrend in jenem Jahr 804 Personen
notig waren. Der Umsatz ist doppelt so gross als
im Jahre 1921. Nun ist zu sagen, dass eine Ent-
wicklung des Energieabsatzes heute, in der Krisen-
zeit, auf grosste Schwierigkeiten stosst, und dass,
wenn der Einnahmenausfall weitergehen sollte, als
man beabsichtigt hat, ein Verlust die Folge sein
wiirde. Die Tarifreduktionen fithren in der Zukunft,
wenn man keine Kompensation durchfithren kann,
zum Riickgang der Ertrignisse. Ich mochte noch-
mals darauf hinweisen, dass die grossen, in der
Nachkriegszeit erstellten Werke eben das Zwei- und
Dreifache dessen kosteten, was die Anlagen, die vor
dem Krieg erstellt wurden. Man muss die Tarife
so gestalten konnen, dass im Verhiltnis zu diesen
Mehrkosten vermehrte Abschreibungen durchgefiihrt
werden konnen. Im weitern darf man nicht verges-
sen, dass die Bernischen Kraftwerke durch die Ver-
hiltnisse gezwungen worden sind, den Umbau von
40 auf 50 Perioden durchzufiihren, was einen Ko-
stenaufwand von 1,1 Millionen verursacht hat. Der
Umbau auf die schweizerische Normalspannung er-
fordert einen Betrag von 9—10 Millionen, wobei auf
Ende des Jahres 1934 6,642 Millionen schon ausge-
geben waren. Seit Einfiihrung der Normalspannung
hort man oft Klagen, die Lichtanlage brauche mehr
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Strom. Richtig ist, dass durch die Normalspannung
in den elektrischen Installationen eine Spannung
entsteht, die eine bessere Ausniitzung der Lampen
bringt, die Leuchtkraft der Lampen verstirkt. Da-
raus ergibt sich ein leichter Mehrkonsum, dem man
aber abhelfen kann, indem man gegebenenfalls eine
schwichere Lampe einschaltet. 'Wo man das nicht
gemacht hat, hat man auf jeden Fall das bessere
Licht und die betriebssicherere Anlage, wenn man
auch etwas hohere Stromausgaben hat. In den letz-
ten Jahren hatten die Bernischen Kraftwerke recht
viele Ausgaben, um ihre technischen Anlagen zu
erneuern. Bekanntlich musste das Werk in Spiez
umgebaut werden und auch die Anlage in Hagneck
hat grosse Umbauten erfahren, die 3 Millionen er-
fordert haben. Diese Aufwendungen zeigen, dass
die Bernischen Kraftwerke sehr belastet werden
durch die Notwendigkeit, ihre sdmtlichen Anlagen
der heutigen Technik entsprechend auf der Hohe zu
behalten, damit die Versorgung einwandfrei durch-
gefiihrt werden kann.

Die vorstehenden Erorterungen zeigen aber auch,
dass weitere Tarifreduktionen als die in Aussicht
genommenen und bekanntgegebenen nicht durchge-
fiihrt werden konnen, wenn man nicht riskieren
will, die gesunde finanzielle Grundlage der Berni-
schen Kraftwerke zu erschiittern. Auf alle Fille
muss man im Auge haben, dass man Tarifreduk-
tionen nur sukzessive durchfithren kann, im Rah-
men der Tragfihigkeit des Werkes. Man kann nur
schrittweise vorgehen und darf nicht zu weit im
voraus disponieren. Ich glaube nach dieser Aus-
kunftserteilung die bernische Bevélkerung ersuchen
zu konnen, noch etwas Geduld zu haben. Die Ber-
nischen Kraftwerke werden, soweit das ertriglich
ist, eine Reduktion der Tarife vornehmen. Man
kann von ihnen nicht verlangen, was nicht chne
Schaden durchfiihrbar ist. Im tbrigen ist darauf zu
verweisen, dass die bis heute erfolgten Tarifreduk-
tionen bewirkt haben, dass die Tarife der Berni-
schen Kraftwerke auf dem Niveau der Vorkriegs-
zeit oder darunter liegen. Das sollte doch ermog-
lichen, dass eine gewisse Beruhigung eintritt. Die
Motion Chételat konnen wir in der vorliegenden
Form nicht wohl annehmen. Es ist auch mehr eine
Interpellation als eine Motion. Was der Herr Mo-
tiondr ausgefithrt hat, das wollen wir technisch
weiter priifen lassen. Die Regierung erwartet, dass
die bekanntgegebene und in Aussicht genommene
Tarifreduktion der Bernischen Kraftwerke durch-
gefithrt werde.

Schneider (Biglen). Wenn ich ein paar Worte
iiber diese Sache verliere, so deshalb, um zu sagen,
dass nicht nur im Jura Beschwerden iiber die hohen
Tarife der Bernischen Kraftwerke gefiihrt werden.
Andere Geschifte miissen abbauen, der Bauer muss
abbauen, aber da wird nicht abgebaut, so heisst es.
Ich mochte einer gewissen MiBstimmung Ausdruck
geben, die bei uns in der kleinbduerlichen Bevolke-
rung und in der Arbeiterschaft daheim ist, weil die
Bernischen Kraftwerke in den letzten Jahren eine
grosse Propaganda entfaltet haben fiir billigen Koch-
und Heizstrom. Da sagen die Leute, Koch- und
Heizstrom seien nur Luxus fiir Leute, die sich das
leisten konnen, und die kleinen Leute, die Bauern
und Arbeiter miissten mit den hohen Lichtstrom-
preisen diesen Leuten eigentlich die Erméissigung
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zahlen. Es sei nicht ganz recht, dass man so weit
entgegenkomme, indem man den Strom fiir ein
Vierteljahr oder ein halbes Jahr fiir diese Apparate
fast gratis abgebe; man sollte darauf hintendieren,
dass das Licht billiger werde und dass die Erméssi-
gung nicht nur bei den andern Stromarten eintrete.
Ich habe nun mit Genugtuung davon Kenntnis ge-
nommen, dass der Strompreis auf 40 Rp. reduziert
werden soll. Der Herr Baudirektor hat gesagt, dass
seit dem Umbau auf die Normalspannung der
Stromverbrauch fiir die kleinen Lampen bedeutend
grosser geworden sei. Dadurch ist die letzte Preis- -
erméssigung fast restlos ausgeglichen worden. Man
hat das in vielen Kreisen so ausgelegt, als ob man
mit der einen Hand dem Konsumenten etwas geben
wollte, was man ihm mit der andern genommen hat.
Dazu haben die Stromkonsumenten noch Auslagen
fiir Arbeiten gehabt. Im weitern hat man gesagt,
es sei heute, wo alles nach Zinsabbau rufe, schon
etwas eigenartig, wenn die kleinen Leute helfen
miissen, mit den Lichttarifen die 6 9/, herauszuwirt-
schaften. Das sind die Argumente, die man im Land
herum hort. Ich kenne den Aufbau dieser Tarife
und weiss, wie ausserordentlich schwierig die Sa-
che ist. Ich musste aber diese Klagen weiterleiten,
damit man ihnen Rechnung trage, wenn man neue
Tarife ausarbeitet. Unsere kleinen Leute verstehen
nicht, dass ausgerechnet sie, die nur auf das Licht
angewiesen sind, zur Hauptsache die 69/, heraus-
wirtschaften miissen. Ich weiss ganz genau, dass
das unsere Staatsfinanzen tangiert, dass- wir jeden
Ausfall wieder einbringen miissen.

M. Meeckli. De I'exposé de M. le conseiller d’Etat
Beesiger, il appert que le conseil d’administration
des Forces motrices bernoises va mettre prochaine-
ment & I'étude une réduction éventuelle du prix
du kilowatt-lumiére de 45 4 40 centimes.

Mais ceci, si j'ai bien compris, s’appliquerait
uniquement aux communes dont le réseau est ex-
ploité par les Forces motrices bernoises directe-
ment. Or, je tiens a attirer I'attention. du Conseil-
exécutif spécialement sur ce point, il y a d’autres
communes qui sont propriétaires de leur réseau,
qui l'exploitent elles-mémes, sous le régime d’un
contrat qui les lie vis-a-vis des Forces motrices ber-
noises, pour une période plus ou moins longue.
Delémont, par exemple, est engagée par un contrat
de 10 ans avec cette entreprise. Dés lors — c’est
la question que je pose a4 M. le conseiller d’Etat
Beesiger — ne serait-il pas possible, lors des trac-
tations en vue d’une baisse des tarifs, qu'on veut
bien nous faire entrevoir, d'intervenir auprés des
Forces motrices bernoises, afin d'obtenir que les
communes liées par de tels contrats puissent étre
mises, comme les autres, au bénéfice de la réduc-
tion & intervenir, de fagon qu’a leur tour, elles
puissent en faire profiter leurs abonnés. En effet,
il ne serait ni logique ni équitable que le méme
courant, provenant de la méme source, fit tarifé
a un prix différent, selon qu'il sera livré au con-
sommateur directement ou bien par I'intermédiaire
de la commune.

M. Romy. Je ne peux que m’associer aux pa-
roles de M. Mceckli. Notre commune, elle aussi,
propriétaire du réseau local, est liée vis-a-vis des
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Forces motrices bernoises, par un contrat dont les
clauses nous prescrivent, pour la vente du cou-
rant, des prix fixés une fois pour toutes par cette
entreprise qui nous dit, en somme: «Vous ne pourrez
vendre le courant qu'au prix que nous vous pres-
crivons.» Il faudrait donc qu'en cas de réduction,
notre commune put bénéficier également du nou-
veau tarif.

D’autre part, je voudrais signaler que les Forces
motrices bernoises ne pratiquent pas les mémes
tarifs dans tous les secteurs qu'elles alimentent.
C’est ainsi que dans le Jura nous payons générale-
ment plus cher que bien des communes de I'an-
cienne partie du canton. Il est donc trés désirable
que les Forces motrices bernoises, qui fournissent
la majeure partie du courant dans notre contrée,
observent une certaine uniformité dans leurs ta-
rifs et aussi qu’elles les adaptent, en tenant compte
des difficultés actuelles, & ceux, plus modérés, pra-
tiqués par d’autres sociétés, comme par exemple
la Birseck. Nous serions reconnaissants au Gouver-
nement s’il voulait bien, dans le sens du veeu que
je forme ici, agir aupreés des autorités de la société
des Forces motrices bernoises.

Gfeller. Ich méchte kurz auf zwei Punkte hin-
weisen. Der eine betrifft die Folgen der Verbilli-
gung des Warmestroms auf Kosten des Lichtstroms.
Es ist Tatsache, dass das bedeutenden Einfluss hat
auf die heutige Misére im Absatz von Brennholz.
Wir konkurrenzieren hier die Waldwirtschaft, und
da ist es wiinschbar, dass wenigstens das Entgegen-
kommen nicht noch weiter ausgedehnt wird, indem
man beim Lichtstrom den hohen Preis beibehilt und
den Wirmestrom moglichst billig abzugeben sucht.
Wir haben gehort, dass die Geschiftslage und Fi-
nanzlage und die Notwendigkeit der Amortisation
ein weiteres Entgegenkommen verhindern. Hier be-
steht nun ein Widerspruch. Das ist der, dass die
Bernischen Kraftwerke gelegentlich auftreten als
Kaufer von landwirtschaftlichen Liegenschaften, und
zwar von Liegenschaften, die nicht irgendwie mit
Interessen des technischen Betriebes in Beziehung
gebracht werden konnen. Es fand noch nicht lang
eine Steigerung am Amselberg bei Giimligen statt.
Da waren die Bernischen Kraftwerke auch vertreten,
und sie haben es erreicht, dass ein Hof von einem
Bauern um 10,000 Fr. teurer erworben werden
musste. Solche Praktiken verstehen wir nicht, und
wir wiinschen, dass die Herren das wenn moglich
abstellen. Das ist nicht vereinbar mit dem Kampf
gegen die ibersetzten Liegenschaftspreise, wenn
solche Grossunternehmungen die Preise noch hin-
auftreiben helfen.

M. Chételat. A la suite des déclarations du Gou-
vernement qui veut bien nous assurer qu'une ré-
duction des tarifs va étre mise & I'étude trés pro-
chajnement, je peux me déclarer momentanément
satisfait et je retire donc ma motion. Je compte
qu’une réduction interviendra effectivement d’ici peu,
a la grande satisfaction de notre population, sur-
tout en ces temps de crise et alors que, ainsi
qu'on l'a relevé tout & I'heure, tout prés de chez
nous, d’autres entreprises électriques, comme la
Elektra-Birseck, arrivent a fournir le kilowatt-lu-
miére au prix de 25 centimes.
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Jenny. Nur zwei oder drei Feststellungen. In
erster Linie méchte ich feststellen, dass die Berni-
schen Kraftwerke in bezug auf die Strompreise
sich ungefihr in der Mitte der sdmtlichen Kraft-
werke der Schweiz bewegen. Der Herr Baudirektor
hat bereits darauf hingewiesen, dass in letzter Zeit
ein grosser Abbau auf allen Tarifen stattgefunden
hat und dass der Ausfall fir 1934 bereits 2 Mil-
lionen ausmache. Die Bernischen Kraftwerke ver-
langen fiir landwirtschaftliche und gewerbliche Mo-
toren eine Minimalgarantie von 18 Fr. pro PS; fir
3 PS also 54 Fr. Die Freiburgischen Kraftwerke,
die so oft als diejenigen bezeichnet werden, die
billige Tarife haben, verlangen pro PS und Jahr
30—40 Fr., also fiir einen Dreipferder 90—100 Fr.
Ich mdéchte nur noch feststellen, dass die Bernischen
Kraftwerke wiahrend des Krieges die Situation nicht
ausgeniitzt haben. Sie hatten immer die gleichen
Strompreise, auch als eine Teuerung von 809/, ein-
getreten war. Hitten wir damals die Situation aus-
niitzen wollen, so wiren wir allerdings heute in der
Lage, mit den Strompreisen noch etwas tiefer gehen
zu konnen. Das Unternehmen, das auf gemein-
niitziger Grundlage beruht, hat das damals nicht
gemacht, und das sollte anerkannt werden.

Bosiger, Baudirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Ich mochte doch noch kurz antwor-
ten. Ich wiederhole, dass der Vergleich mit Birseck
nicht gemacht werden darf. Das ist ein Vorkriegs-
werk, das nur ein ganz kleines Versorgungsgebiet
bedient. Das ist der Grund, warum die Kilowatt-
stunde zu 25 Rp. abgegeben werden kann. Hitten
wir nur das Hagneck- und das Kanderwerk, so
konnten wir die Kraft auch so billig abgeben, aber
nur in den Gebieten in ndchster Ndhe der Kraft-
erzeugungsanlage. Wir kénnten also grosse Landes-
gegenden nicht mit Elektrizitdt versorgen. Die Tat-
sache, dass wir, getragen vom Solidarititsgedanken,
alle Gemeinden mit Elektrizitit versorgen wollten,
notigte nach dem Krieg zur Erstellung teurer Werke.
Wir miissen einen Durchschnittspreis verlangen und
konnen die Kraft nicht zu dem Preis abgeben wie
Birseck. Ich muss aber Gewicht darauf legen, dass
das der Wille des Bernervolkes war. Die bernische
Solidaritiat verlangte, dass man allen Teilen ent-
gegenkommt.

‘Was die Propaganda fiir Koch- und Heizstrom
angeht, so kann man den Bernischen Kraftwerken
keine grossen Vorwiirfe daraus machen. Sie be-
titigen sich innerhalb ihrer Aufgabe, und wenn sie
nicht allen erzeugten Strom absetzen koénnen, so
miissen sie den, den sie absetzen koénnen, zu er-
hohten Preisen abgeben oder sie kénnen keine Re-
duktion eintreten lassen. Dass sich das Volk da-
ritber beschwert, dass der Staat fiir sein investiertes
Geld 69/, bekommt, das halte ich nicht fiir wahr-
scheinlich. Jeder Kantonseinwohner ist Abonnent
der Bernischen Kraftwerke, er ist auch beteiligt am
Gang dieser Werke. Diese 69/, bedeuten nichts
anderes als eine Verzinsung des bernischen Volks-
vermogens von 51 Millionen.

Die Strompreise fiir die wiederverkaufenden Ge-
meinden sind Vertragspreise. Wenn ein Vertrag ab-
geschlossen wird, haben beide Partner etwas dazu
zu sagen. Wenn man nicht einverstanden ist mit
dem, was der Vertragspartner auferlegen will, muss
man sich wehren, und kann nicht hintendrein sagen,
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es hiitte dieses oder jenes anders gemacht werden
sollen. Es liegt sicherlich nicht so, dass der im Ver-
trag bestimmte Preis unbedingt die Auswirkung
haben muss, dass die Gemeinden, die ich bekannt-
gegeben habe, so hohe Preise fiir die Kilowattstunde
beziehen miissen. Ihre Lage wird sich so entwickelt
haben, dass sie den Zwischengewinn aus der Strom-
versorgung notig haben, um ihre Gemeindeaufgaben
erfilllen zu konnen. Es ist aber ganz interessant,
zu priifen, ob nicht auch in den Gemeinden den
Abonnenten ein gewisses Entgegenkommen gezeigt
werden konnte.

Interessant ist die Anregung des Herrn Gfeller,
der glaubt, es wire besser, den Warmetarif hoch
zu halten oder wenigstens nicht zu stark zu redu-
zieren, um dafiir den Lichttarif besser herabsetzen
zu konnen. Diese Auffassung ist heute, wo man
nicht mehr weiss, was man mit dem Holz an-
fangen will, auf jeden Fall gegeben. Ich moch-
te hier bekanntgeben, dass der Staat iiberall
dort, wo Heizungsanlagen in ihm gehdrenden Ob-
jekten gebaut werden, darauf dringt, dass man,
Heizungsanlagen erstelle, die mit Holzfeuerung be-
irieben werden koénnen, so namentlich in Pfarr-
hidusern. Interessant ist die Behauptung, dass die
Bernischen Kraftwerke Liegenschaften gekauft ha-
ben sollen, die sie nicht zum Betrieb ihrer Unter-
nehmung notig haben. Wenn das der Fall sein
sollte, sind das auf jeden Fall Kdufe, die nicht die
Bernischen Kraftwerke selber gemacht haben, son-
dern vermutlich die Hilfs- und Pensionskasse. Ich
vertrete die Meinung, dass man auch dort zum
Rechten sehen muss und dass weder die Bernischen
Kraftwerke noch gelegentlich der Staat, wenn sie
Liegenschaften kaufen, so vorgehen diirfen, dass
damit die Liegenschaftspreise iiber Gebiihr hinauf-
gedriickt werden. Wir wollen priifen, wie sich das
verhilt,

Zum Schluss mochte ich nochmals bestitigen:
Die Bernischen Kraftwerke sind ein gemeinniitziges
Werk, das die Aufgabe verfolgt, dem Staat Bern
zu dienen und das im Interesse aller bernischen
Staatsbiirger arbeitet. Deswegen muss man sich
immer wohl iiberlegen, welche Anforderungen man
an dieses Werk stellt, wenn man nicht sich selbst
Schaden zufiigen will.

Priisident. Ich erklire dieses Geschift als durch
Riickzug erledigt.

Die meisten Fraktionen wollen, morgen ihren
iiblichen Friihlingsausflug machen, deshalb werden,
wir die Sitzung um 111/, Uhr schliessen. Wir
hiatten morgen noch zu behandeln was heute iibrig
geblieben ist, die Motion betreffend Einfithrung einer
Materialzentrale. Nun erwartet man allgemein, dass
man morgen mit den sogenannten Zinsfussmotionen
beginne und anschliessend die Motion Schwarz be-
handle. Ich mochte deshalb beantragen, die vier
Motionen morgen auf die Tagesordnung zu setzen,
ndamlich Motion der Kommission fiir das Wieder-
herstellungsgesetz betreffend Zinsfussherabsetzung,
Referent Herr Grimm, die Motion Marti und Mit-
unterzeichner, die Motion Anliker und dann die
Motion Schwarz. Im Einverstdndnis mit den Motio-
nidren und Herrn Regierungsrat Joss wird man zu-
erst den vier Motiondren das Wort erteilen, nach-
her wird Herr Regierungsrat Joss auf alle vier Mo-
tionen gemeinsam antworten. Dann werden wir die
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Motion iiber die Materialzentrale behandeln und
nachher die beiden Interpellationen Brédndli und
Berger.

Eingegangen sind folgende

Interpellationen :
L

Ist der Regierungsrat bereit, Auskunft zu geben
dariiber, welche Massnahmen er endlich in Biel und
dem Jura auf dem Gebiet der Arbeitsbeschaffung
zu treffen gedenkt, namentlich welche Arbeiten der
baureifen Projekte in absehbarer Zeit zur Ausfiih-
rung gelangen sollen und wie er den ledigen Ar-
beitslosen, die heute am Rand der Verzweiflung
stehen, in der nédchsten Zukunft zu ausreichender
Existenz verhelfen will.

Bern, den 20. Mai 1935.

Brindli
und 63 Mitunterzeichner.

II.

L’application de l'ordonnance cantonale sur le
versement d’allocations de crise aux chomeurs du
5 décembre 1933 a été modifiée d’une telle maniére
que beaucoup de vieux chomeurs et de ménages
sans enfants, de Bienne et du Jura, sont aujourd’hui
victimes de ces restrictions qui créent un grand
mécontentement dans la population. Le Gouverne-
ment n’est-il pas d’avis qu'il vaudrait mieux re-
venir au mode de versement comme dans les an-
nées 1933 et 1934°?

La clause d'urgence est demandée.

Berne, le 20 mai 1935.

Berger
et 55 cosignataires.

(Die Anwendung der kantonalen Verordnung iiber
die Krisenunterstiitzung fiir Arbeitslose vom 5. De-
zember 1933 wurde derart gedndert, dass viele alte
Arbeitslose und kinderlose Haushaltungen in Biel
und im Jura heute ein Opfer dieser einschridnken-
den Praxis geworden, was bei der Bevilkerung eine
grosse Unzufriedenheit geschaffen hat. Ist der Re-
gierungsrat nicht der Auffassung, dass es besser
wire, auf die Art der Krisenunterstiitzung, wie sie
1933 und 1934 ausgerichtet wurde, zuriickzukom-
men.

Fir die Beantwortung wird Dringlichkeit ver-
langt.)

Eingelangt ist ferner folgende

Einfache Anfrage:

Der Besuch der bernischen landwirtschaftlichen
und hauswirtschaftlichen Schulen hat in letzter Zeit
bedeutend abgenommen. Speziell die hauswirt-
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schaftlichen Schulen sind im Sommer 1935 $ehr
schlecht besucht.

Dieser Umstand ist zweifellos in erster Linie auf
das verhiltnismissig hohe Kostgeld zuriickzufiihren.
Als Folgerung ist zu konstatieren, dass dadurch ge-
rade denjenigen Bauerntdchtern und.-Séhnen eine
geniigende Berufsbildung unméglich wird, welche
dieselbe als Grundlage fiir eine ausreichende Exi-
stenz am notigsten haben wiirden.

Der Hohe Regierungsrat wird deshalb eingeladen,
die Frage zu priifen, ob nicht das Kostgeld, den
heutigen Verhiltnissen entsprechend, herabgesetzt
werden konnte.

Bern, den 20. Mai 1935.
Schneider (Ersigen).

Gehen an die Regierung.

Schluss der Sitzung um 53/, Uhr.

Der Redaktor:

Vollenweider.
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Sechste Sitzung.

Dienstag, den 21. Mai 1935,
vormittags 81/, Uhr.

Vorsitzender: Prisident Spycher. |

Der Namensaufruf verzeigt 214 anwesende
Mitglieder. Abwesend sind 14 Mitglieder, wovon
mit Entschuldigung dieHerren: Egger(Aarwangen),
Freimiiller, Gnagi, Lia Nicca, Lehner, Odiet, Rollier,
Riiegsegger, Schneiter (Lyss), Steiger, Stucki (Ins);
ohne Entschuldigung abwesend sind die Herren:
von Almen, Kiipfer.

Tagesordnung:

Motion der Mehrheit der Kommission fiir das Gese(z
iiber die Wiederherstellung des finanziellen Gleich-
gewichtes im Staatshaushalt betreffend Eingabe
an den Bundesrat znm Zwecke der Herbeifiihrung
einer Zinsreduktion durch Konversion éffentlicher
Anleihen.

(Siehe Nr.1 der Beilagen, Seite 52.)

Motion der Herren Grossriite Marti und Mitunter-
zeichner betreffend Aufuahme eines Art. 64ter in
die Bundesverfassung (Zinsmaximum).

(Siehe Seite 161 hievor.)

Motion der Herren Grossriite Anliker und Mitunter-
zeichner hetreffend Aenderung des hisherigen wirt-
schaftspolitischen Kurses.

(Siehe Seite 20 hievor.)

Motion der Herren Grossrite Schwarz und Mitunfei‘:—'
zeichner betreffend Aenderung der bisherigen De-
flationspolitik.

(Siehe Seite 95 hievor.)

Priisident. Wir behandeln diese 4 Motionen
gleichzeitig. Zuerst haben die Motiondre das Wort.
zur Begriindung. Nachher wird der Herr Regie-
rungsrat fiir alle gemeinsam antworten.

Grimm. Zunichst mdchte ich mir erlauben, zur
Tagesordnung ein Wort zu sagen. Es heisst auf
der Traktandenliste «<Motion der Mehrheit der Kom-
mission zur Vorberatung des Gesetzes iiber die
Wiederherstellung des finanziellen Gleichgewichts
im Staatshaushalt». Ich habe nichts dagegen, wenn

Tagblatt des Grossen Rates, — Bulletin du Grand Congeil. 1935. 41
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man fiir die Bezeichnung von Kommissionsmotionen
usw. ein neues Verfahren einfithren will. Nur soll
man dann konsequent sein und jedesmal, wenn die
Kommission in eine Mehrheit und eine Minderheit
zerfillt, sagen, ob der Antrag oder die Motion von
der Mehrheit oder Minderheit stamme. Man darf
das nicht machen, wie man will. Ich mdochte also
bitten, hier Gleichbehandlung walten zu lassen und
nicht in jenen Fillen, in denen es einem vielleicht
besser passt, eine andere Bezeichnung zu wihlen
als sonst iiblich ist.

Die Kommission zur Beratung des Sanierungs-
gesetzes hat sich mit einer Reihe von ausserordent-
lich wichtigen Fragen beschiftigt. Selbstverstind-
lich musste sie sich in erster Linie mit den Spar-
mdglichkeiten im allgemeinen befassen. Man er-
wartet ja im Volke, dass, bevor neue Steuern er-
hoben und neue Ausgaben beschlossen werden, fiir
die keine Deckung vorhanden ist, in erster Linie
auf dem Wege von Sparmassnahmen dem Staats-
haushalte Erleichterung verschafft werde. Die Kom-
mission ist von diesem Gesichtspunkte ausgegangen
und hat sich auf den Boden gestellt, man miisse
das ganze Terrain absuchen und Umschau halten,
wo irgendwelche Ersparnisse zu erzielen wiren,
selbst wenn es sich um solche handeln sollte, die
im ersten Moment etwas abwegig erscheinen mégen,
und bei denen man der Meinung sein kdnnte, weil
man bis jetzt auf dem betreffenden Gebiet keine
Titigkeit entfaltet habe, miisse man das in Zukunft
ebenfalls unterlassen. Aus diesem Grunde kommt
die Mehrheit der Kommission zur Ansicht, — wir
hidtten noch zahlenmissig festzustellen, dass die
Mehrheit sehr stark und die Minderheit sehr klein
war, — dem Grossen Rate folgende Motion zu
unterbreiten :

«Der Grosse Rat beauftragt den Regierungsrat,
an den Bundesrat und an die Bundesversammlung
eine dringliche Eingabe zu richten, in der zum
Zwecke der Herbeifiihrung einer Zinsreduktion
eine Konversion der offentlichen Anleihen, sei es
auf dem Wege der freiwilligen Verstindigung oder
auf dem Weg der Gesetzgebung, begehrt wird.»

Ich mdéchte zundchst feststellen, was in dieser
Motion nicht enthalten ist. Es ist vielleicht «pour
préparer le terrain» gut, auch dariiber zu sprechen.
Die vorberatende Kommission gibt zu erkennen,
dass die Frage der Zinsregulierung und der Zinsre-
duktion nicht Sache eines Kantons sein konne und
dass deshalb diese gewaltige, bedeutende und wich-
tige Frage nicht gelost werden konne auf dem Gebiete
eines Kantons, sondern dass hier zentrale Massnahmen
erforderlich seien, wenn iiberhaupt etwas in dieser
Sache gehen soll. Darum sagt die Motion: Wir wollen
hier im Grossen Rate nicht materiell entscheiden ; das
kénnen wir nicht, sondern wir miissen uns an den Bund
wenden, an die Instanz, die gegebenenfalls eine ein-
heitliche Regelung fiir das ganze Gebiet der Eid-
genossenschaft treffen kann. Zum zweiten enthilt
unsere Motion keine Andeutung und keinen Vor-
schlag fiir die Einfithrung eines Maximalzinsfusses.
Wir sprechen allgemein nur von einer Herabsetzung
der Zinse. Das mdchte ich ausdriicklich unter-
streichen. Und drittens enthdlt die Motion keinen
Vorschlag zu einer Zwangskonversion, sondern sie
lasst den Weg often, entweder auf freiwillige Weise
oder durch normale Gesetzgebung zu versuchen,
eine Senkung des Zinsfusses herbeizufiihren,
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Nach diesen Feststellungen mochte ich fragen,
wer nun ein Interesse an einer Zinssenkung hat.
Ein solches Interesse besteht ganz zweifellos beim
Gemeinwesen. Wir leben heute in einer Wirtschaft,
die vollstindig auf dem Kreditsystem beruht. Sie
wire ohne Kredit gar nicht denkbar. Er ist iiber-
haupt die Voraussetzung dafiir, dass in der heutigen
Zeit, bei der heutigen Wirtschaftsverfassung, ge-
wirtschaftet werden kann. Es ist deshalb ebenso
klar, dass nicht nur der Private seine Téatigkeit
auf der Grundlage des Kredites aufbauen muss,
sondern auch der Staat, der Kanton und die Ge-
meinden. Das ist die ganz natiirliche Folge der
Ausdehnung der Staatsaufgaben, der offentlichen
Aufgaben, der Steigerung der vom Staate zu ma-
chenden Aufwendungen, der allmihlich eingetre-
tenen andern Zielsetzung des offentlichen Gemein-
wesens. Es hat sich infolgedessen die Staatsver-
schuldung im Laufe der Jahre und Jahrzehnte be-
deutend ausgeweitet. Ich will keine historischen

Vergleiche anstellen, aber immerhin darauf hin-

weisen, wie es mit den o6ffentlichen Schulden 1933
stand.

Der Bund verzeichnete Ende 1933 eine Schuld
von 2,182,000,000 Fr., die Bundesbahnen eine
solche von 3,033,000,000 Fr.; sidmtliche Kantone
zusammen haben 2,020,000,000 Fr. und die Ge-
meinden 1,282,000,000 Fr. Schulden. Insgesamt
betrug die Verschuldung der Gemeinwesen mit In-
begrift der Bundesbahnen Ende 1933 rund 8,5 Mil-
liarden Fr. Wenn wir einen Zinssatz von 4°/o anneh-
men, so ergibt das eine Zinsenlast von 340,000,000
Franken jahrlich. Uebrigens konnte man eigent-
lich zu den offentlichen Schulden auch noch eine
Reihe anderer als die hier angefiihrten Schulden
rechnen, z. B. einen guten Teil der Schulden der
sogenannten Privatbahnen, der Elektrizitatswerke,
die von der Oeffentlichkeit betrieben werden usw.
Dann wiirde man noch zu einer wesentlich gros-
seren Summe gelangen.

Aber nicht nur das Gemeinwesen hat seine
Wirtschaft auf dem Kredite aufgebaut, hat Schulden,
die verzinst und amortisiert werden sollten; auch
bei den Privaten ist es nicht viel anders. Wenn
wir uns darauf beschrinken, zusammenzuzéihlen,
was an Obligationen, Kassascheinen, Pfandbriefen
usw. in der Schweiz vorhanden ist, so kommen wir
in der Schweiz Ende 1933 nebst den oben genannten
Betrigen nochmals auf einen Betrag von etwa 7
Milliarden Fr. Es interessiert uns hier in erster
Linie das, was der Kanton Bern als o&ffentliche
Schulden in seinen Biichern eingestellt hat. Auch
diese Summen sind ganz respektabel. In der Staats-
rechnung1933 findet man unter derAbteilung «Stamm-
vermdgen» eine Anleihenslast von 100,090,000 Fr.,
und in der Abteilung «Betriebsvermdgen» ist noch-
mals ein Posten von 123,148,000 Fr. eingestellt.
Somit betrug die 6ffentliche Schuld des Kantons
Bern (Stamm- und Betriebsvermdgen) Ende 1933
223,238,000 Fr., wobei nicht miteingerechnet sind
jene Anleihen, die der Staat zuhanden der Hypo-
thekarkasse aufgenommen hat. Ebenfalls einen Zins-
fuss von 4% annehmend, ergibt sich so eine jahr-
liche Zinsenlast von 8,9 Millionen Fr. Das ist aber
nur ein Teil der Staatsschulden, denn indirekt ist
Ja der Staat auch bei den Bahnen beteiligt. Wir
wissen ja, wie in der Staatsrechnung immer wieder
grosse Zinsenlasten dafiir eingestellt sind. Um ein
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vollstindiges Bild zu haben, miisste man diese
Schuldposten auch ermitteln und in das Schulden-
konto einstellen.

Ueber die Verschuldung der bernischen Ge-
meinden haben wir in der letzten Session einiges
gehort. Wir haben einige Zusammenstellungen be-
kanntgegeben iiber die Schulden der jurassischen
Gemeinden. Wir wissen, dass unterdessen die Ver-
hilltnisse nicht etwa besser, sondern schlimmer ge-
worden sind und dass die Gemeindeschulden mit
dem Fortschreiten und der Verschirfung der Krise
stindig zunehmen.

An einer Zinssenkung sind aber im Grunde ge-
nommen nicht nur die Gemeinwesen interessiert,
sondern auch die Privaten. Ich mdchte Herrn An-
liker nicht das Material wegnehmen fiir die Begriin-
dung seiner Motion und mich deshalb darauf be-
schrinken, die Verschuldung der Landwirtschaft
darzustellen.

Nach den Zusammenstellungen der Agrarsta-
tistik ist in der Landwirtschaft ein Kapital von
insgesamt 11'/e Milliarden Fr. investiert. Es werden
6,5 Milliarden Fr. Eigenkapital berechnet, wihrend
5 Milliarden Fr. Fremdkapital sind. Die Schulden
betragen also 5 Milliarden Fr. Es wird gesagt, die
Steigerung der landwirtschaftlichen Verschuldung
in den Jahren 1911 -1931 habe rund 50 Millionen
Franken durchschnittlich pro Jahr betragen. Die
Zunahme der Verschuldung seit dem Jahre 1931
kann man auf etwa 100 Millionen Fr. pro Jahr
schitzen.

Auch beim Gewerbe sieht -es nicht rosig aus.
Ich zitiere den Jahresbericht des Gewerbeverbandes
Solothurn fiir das Jahr 1932/33, dem ich entnehme,
dass nach den Erhebungen im Kanton Solothurn
die mittlere Kapitalinvestition in den Gewerbebe-
trieben 63,633 F'r. 756 betragen hatte und die Ver-
schuldung im Mittel 53,304 Fr. 25. Fiir den Kan-
ton Bern schétzt man die mittlere Verschuldung
eines Gewerbebetriebes auf rund 40,000 Fr., die
Abweichung ist also gering. Wenn man sich nun
die respektable Zahl von Gewerbebetrieben vor
Augen hilt, dann wird man auch da auf eine ganz
erhebliche Verschuldungssumme kommen. So ge-
langt man dazu, zu sagen: Am Problem der Zins-
senkung sind nicht nur die 6ffentliche Gemeinschaft
und die Landwirschaft, sondern auch das Gewerbe
interessiert.

Wenn nun eine derartige Verschuldung festge-
stellt werden muss, was ergibt sich daraus fiir
eine Folge? Die Krise bedeutet sinkenden Ertrag
in der Landwirtschaft, sinkenden Ertrag im Ge-
werbe, sinkenden Ertrag auch bei den Lohnver-
dienern, namlich bei den Arbeitern, Angestellten
und Beamten in der Form des Lohnabbaues.

Wenn ein selbstéindig Erwerbender seinen Er-
trag sinken sieht, wihrenddem die Schuldenlast
gleich bleibt, so muss er selbstverstindlich zur Ver-
zinsung und Amortisierung der Schulden eine gros-
sere Arbeitsmenge aufbringen, mit andern Worten,
der sinkende Ertrag in der Landwirtschaft und im
Gewerbe bedeutet gar nichts anderes als die Auf-
wertung der bestehenden Schulden, eine Tatsache,
die man sicherlich nicht bestreiten kann und die
nachweisbar ist. Aber dieser sinkende Ertrag mit
der daraus resultierenden Aufwertung der Schulden
hat auch seine Kehrseite, ndmlich bei denen, die
Zinsgeniesser sind, die das Kapital vorgeschossen
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haben, also bei den Gldubigern. Fiir diese bedeutet
die Krisenzeit im Grunde genommen nichts anderes
als eine Aufwertung ihrer Kaufkraft, dass sie bei
verinderter Preislage den gleichen Zins geniessen,
fiur den der Schuldner mehr arbeiten und wirt-
schaften muss, um ihn herauszubringen, dass das
arbeitslose Einkommen tatséchlich eine Aufwertung
erfahrt, dass sie in eine verhiltnismissig giinstigere
Situation hineinkommen, je schlechter es den andern
geht. Es kommt nur noch darauf an, bis zu wel-
chem Punkte diese Schlechterentwicklung moglich
ist. Nun ist es interessant, feststellen zu konnen,
dass nicht nur sinkende Lohne, sinkende Preise
und sinkende Ertrage zu konstatieren sind und dass
nicht nur, trotz dieser Abweichungen nach unten,
der Zinssatz auf den laufenden Anleihen gleich
bleibt, sondern es zeigt sich noch etwas anderes,
namlich dass die Rendite der éftentlichen Schulden
in der Krisenzeit steigt. Ich nenne die Zahlen der
Nationalbank. Die mittlere Rendite von 12 An-
leihenspapieren der Bundesbahnen und der Eidge-
nossenschaft betrug am 25. Januar 1934 3,97 %,
am 25. Januar 1935 4,06 °/o, am 25. Februar dieses
Jahres 4,01 %/, am 25. Mirz dieses Jahres 4,28
und am 25. April dieses Jahres 4,86°. Die Ren-
dite ist also gestiegen infolge bekannter Vorginge
an der Borse, nidmlich durch das Abstossen der
Papiere und den dadurch erméglichten billigen Ein-
kauf. Die Zahlen, die ich Ihnen hier mitgeteilt
habe, sind authentisch; sie weisen darauf hin, dass
sich die Rendite gesteigert hat mit der Verbilli-
gung des Einstandspreises.

Es ist nur interessant, dass das Problem der
Zinssenkung auch in andern Kreisen gleich beur-
teilt wird wie von uns. Ich mochte einen ganz
unverdidchtigen Zeugen zitieren. Wir stehen ja
heute mitten im Kampfe um die Kriseninitiative,
in dem diese Dinge auch eine Rolle spielen. Zu-
falligerweise ist mir der Referentenfiihrer der Gegner
der Kriseninitiative in die Finger gekommen. Er
ist sehr interessant; ich wiirde zwar nicht alles
unterschreiben, was darin steht, aber einige Wahr-
heiten enthilt er trotzdem. Ich méchte davon dem
Grossen Rat, namentlich zuhanden des Protokolls,
Kenntnis geben. In diesem Referentenfiihrer wird
u. a. iiber die Entlastung der Landwirtschaft ge-
sprochen. Ich will Thnen die ganze Stelle vorlesen,
damit man mir nicht vorwerfen kann, ich wiirde
etwas aus dem Zusammenhang reissen und nur die
Rosinen aus dem Kuchen picken. In diesem Refe-
rentenfiihrer, der, wie ich vermute, nicht vom Herrn
Direktor des Innern, sondern von Herrn Dr. Lorenz
in Freiburg geschrieben worden ist, heisst es:

«Zu den Massnahmen der Erhaltung rechnen
wir auch die notwendige Entlastung der Landwirt-
schaft von Schulden, die in keinem Verhéltnis zum
Ertragswert der Giiter stehen. Sehr viele sind in
eine Schuldenwirtschaft hineingeraten, weil der
Kredit zu leicht war und weil sie dazu angeleitet
wurden, sich darnach zu richten, ob das Eingehen
von Schuldverpflichtungen im Verhiltnis zum Er-
trag rentiere. Die Bauernschaft ist das Opfer einer
zu leichten Kreditgabe und der Erziehung einer
rechenmissigen Einstellung zum _Schuldenwesen
geworden. Unter den Folgen darf nicht ein ganzer
Stand zugrunde gehen. Durch diese Preissenkung
der landwirtschaftlichen Produkte ist die Kaufkraft
der Zinsertrignisse aus dem landwirtschaftlichen
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Schuldendienste gewachsen.» Die gleichen Leute,
die die Kaufkrafttheorie bestreiten, bestitigen sie
hier. Und dann heisst es weiter: «Es ist nicht ein-
zusehen, dass der nicht Arbeitende, der Rentner,
von dieser Lage profitieren, der arbeitende Bauer
aber unter ihr zugrunde gehen soll. Wir sehen die
Losung in einer ausreichenden Senkung der Ka-
- pitalzinse auf den iiber den Ertragswert hinaus-
gehenden Hypotheken und zwar unter Umwandlung
der noch verbleibenden Zinse in Amortisationen.
Dabei wiire gleichzeitig die Gebundenheit des Leih-
kapitals (Unkiindbarkeit durch den Glaubiger) bis
zur vollendeten Amortisation zu postulieren.»

Der Referentenfiihrer apostrophiert dann das ar-
beitslose Einkommen im Zusammenhang mit der
Landwirtschaft noch durch folgende Feststellungen:

«Die landwirtschaftlichen Produkte sind im Preise
gesunken. Der Schuldendienst der Landwirtschaft
ist sich ungefihr gleichgeblieben und damit das
Einkommen der Glaubiger aus diesem Schulden-
dienst. Dieses Einkommen aber hat eine grosse
Kaufkraft erhalten, weil die landwirschaftlichen
Produktenpreise fielen.» Also insofern wire die
Sache klar, der Referentenfiihrer der Gegner der
Kriseninitiative kommt zu dhnlichen Schliissen wie
die Anhénger derselben. Wenn man doch findet,
man sollte zusammenstehen und zusammenhalten,
so wire das vielleicht ein Terrain — nachdem von
beiden Seiten erklirt wird, eine Zinssenkung sei
notwendig und das arbeitslose Einkommen habe
an Kaufkraft gewonnen, wihrend die landwirt-
schaftlichen Preise zuriickgegangen sind — auf dem
man versuchen sollte, eine Lidsung zu finden. Dieser
Referentenfiihrer spricht sich auch aus iiber die
Gesundung des o6ffentlichen Haushaltes und erklért,
man sollte in erster Linie keine Anleihen zu un-
produktiven Zwecken aufnehmen (das entspricht
dem Standpunkt der Gegner). Und dann fihrt der
Referentenfiihrer fort: <«In keinem Gemeinwesen
sollte das Parlament iiber die Budgetnormen, welche
von der Regierung bestimmt wird, hinausgehen
diirfen. Unter dieser Voraussetzung scheint es uns
ohne weiteres méglich zu sein, dass die Glaubiger
der offentlich-rechtlichen Korperschaften angesichts
der grossern Sicherheit der Darlehen die Konver-
tierung der Bons in niedriger verzinliche nicht als
einen Eingriff in wohlerworbene Rechte betrachten
konnen. Bei der wesentlichen Schrumpfung unserer
Wirtschaft ist es ohnehin fraglich, ob die jetzigen
Zinsverpflichtungen auf die Dauer ertragen werden
konnen, welche unter ganz andern Voraussetzungen
eingegangen worden sind.»

Diese Feststellung ist ausserordentlich wichtig.
Man weist da mit Recht darauf hin, dass die Zins-
verpflichtungen, die Schuldverpflichtungen in einem
Augenblick entstanden sind, da die ganze Wirt-
schaftslage einen andern Charakter gehabt hat, in
einem Augenblick, da ganz andere Prosperitits-
verhiltnisse vorgelegen haben. Der Referentenfiihrer
stellt fest, dass die offentliche Schuld gegeniiber
der privaten Schuld einiges voraus hat, némlich
dass sie zweifellos als eine solidere Anlage ange-
sehen werden muss und dass das Vertrauen in die
offentlichen Papiere offenbar grésser ist als sagen
wir in jene der Privatindustrie oder der Banken.

Nun handelt es sich im Grunde genommen um
eine Frage, von welcher ich weiss, dass dabei zwei
Grundauffassungen einander gegeniiberstehen, nim-
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lich um die Frage, wie soll der Staat seine Be-
ziehung zur Wirtschaft ordnen; scll er der Wirt-
schaft mehr positiv oder mehr negativ gegeniiber-
stehen, soll der Staat sich auf den Boden stellen:
Wir mengen uns nicht in wirtschaftliche Fragen-
komplexe ein. In wirtschaftlicher Beziehung kann
unsere Tétigkeit nur darin bestehen, bestimmte
Rechtsnormen aufzustellen, in deren Rahmen sich
das wirtschaftliche Spiel der Krifte auswirken und
ablaufen kann. Wie sollen wir uns damit begniigen,
etwa die Wirtschaft unterstiitzend zu beeinflussen
suchen. Sollen wir im iibrigen auf dem Standpunkte
stehen bleiben: die Selbsthilfe, das ist das, was in
der heutigen Beziehung des Staates zur Wirtschaft
massgebend sein soll? Oder ist die andere Auffas-
sung richtig: Solange die Wirtschaft fahig ist, ihre
Aufgaben zu erfiillen, solange die Privatwirtschaft
in der Lage ist, alles das, was sich als Folge der
wirtschaftlichen Titigkeit ergibt, selber zu tragen
und zu ordnen, soll sich der Staat nicht einmischen;
wenn aber beispielsweise wie heute die Privatwirt-
schaft aus einem grossen Triimmerhaufen besteht,
sodass nur noch Ruinen iibrig geblieben sind, dann
soll sich der Staat auf den Boden stellen: wir lassen
es laufen, wie es bis jetzt gelaufen ist? Oder soll
der Staat die nachteiligen Folgen dieser wirtschaft-
lichen Titigkeit tibernehmen, soll der Staat sich
einfach damit begniigen, gewissermassen den Ban-
kerott und die Pleite zu sozialisieren, mit grossen
Mitteln der Wirtschaft beizuspringen, ohne aber
auf der andern Seite in guten Zeiten an der Wirt-
schaft partizipieren zu konnen ? Das ist das Problem,
das seinerzeit Herr Bundesprisident Minger, als er
noch Nationalrat war, in einer Nationalratswahl-
versammlung aufgezeigt hat, als er in einem pri-
gnanten Satze erklirte, wir seien deswegen heute
in so schwieriger Lage, weil bis jetzt der Grundsatz
gegolten habe, dass die Unternehmer und Kapita-
listen in guten Zeiten ernten und nicht fiir die
schlechten Zeiten vorsorgen. Daraus ergibt sich
die konkrete Frage: Soll sich der Staat damit be-
gntigen, dass in schlechten Zeiten die finanziellen
Krisenfolgen ganz auf den Staat abgewilzt werden,
soll man nicht vielmehr erwarten, dass der Staat
sagen kann: Ich will nicht nur die schlechten Ri-
siken tragen, sondern auch einen gewissen Anteil
an den guten? Diese Frage steht selbstverstindlich
heute nicht grundsitzlich zur Diskussion. Sie wird
iiberhaupt nicht durch eine theoretische Diskussion
entschieden werden; sie ist aber zum Teil schon
entschieden durch die Not der gegenwirtigen Zeit,
durch die Tatsache, dass der Staat in sehr weit-
gehendem Masse, selbst der Staat der liberalen
Wirtschaftsauffassung, gezwungenermassen hat ein-
greifen miissen in weite Gebiete der wirtschaftlichen
Tatigkeit. Ich will gar nicht all diese Massnahmen
aufzahlen, die von Seiten des Bundes in bezug auf
die Wirtschaftsordnung haben ergriffen werden miis-
sen. Es gentigt hinzuweisen auf all die Subventionen,
Unterstiitzungen, rechtliche Hilfmassnahmen, auf die
vollstandige Verdnderung der Handelspolitik, kurz,
in dieser Richtung stehen wir vor einer ganz neuen
Situation, das wird niemand bestreiten wollen.
Nun zuriick zum Zinsproblem. Wenn man davon
ausgeht, dass der Staat heute die schlechten Risiken
der Privatwirtschaft weitgehend iibernehmen muss,
dann scheint es einem klar zu sein, dass der gleiche
Staat auch das Recht haben soll, in der Frage der
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Zinsgestaltung ein Wort mitzusprechen, und zwar
deswegen, weil er ja selber in erster Linie in gros-
sem Umfange Schuldner ist. Auf diesem Gebiete
sind denn ja auch verschiedene Massnahmen ge-
troffen worden. Ich erinnere an die Massnahmen des
Kantons Bern, als man die Hypothekarkasse ver-
anlasst hatte, mit dem Hypothekarzinsfuss etwas
herunter zu gehen. Ich mdochte allerdings auch er-
wiihnen, dass diese Massnahmen zur Folge haben,
dass nicht der eigentliche Glaubiger, nicht der, der
im Besitze der Schuldverpflichtungen ist, nachher
die Konsequenzen der Zinsreduktion tragen muss;
dieser erhialt den vereinbarten Zins nach wie vor,
sondern in erster Linie der Staat. Sie finden im
roten Bericht iiber das Finanzprogramm, den die
Regierung uns in die Hand gedriickt hat, folgende
interessante Zahlen: Wenn man den Index, d. h.
den Ertrag der Hypothekarkasse des Kantons Bern
zugunsten des Staates im Jahre 1913 mit 100 an-
setzt, so ergibt sich fiir das Jahr 1920 ein Index
von 97. Er steigt dann im Jahre 1929 auf 106. Seit-
her ist er unausgesetzt gesunken. Er betrug im
Jahre 1930 101, 1932 noch 87 und im Jahre 1933
nur noch 85. Die Regierung ist nun in dieser Rich-
tung noch einen Schritt weiter gegangen. Sie hat die
Hypothekarkasse veranlasst, die Fondsverzinsung zu
reduzieren. Man hat den Zinfuss fiir die grossen Fonds,
die bei der Hypothekarkasse liegen, herabgesetzt.
Die Fondssumme bei der Hypothekarkasse betrigt
laut Rechnungsausweis pro 1933 nicht weniger als
124,768,000 Fr. Es ist nun interessant zu sehen, wie
bei den einzelnen Fonds grosse Millionenbetrige in
Frage stehen, so bei den Fonds fiir die Versiche-
rungskasse, fiir Wohltatigkeitsstiftungen (z. B. Insel-
spital, Loryfonds usw.). Ich will diese Zahlen nicht
alle verlesen. Es ist ausserordentlich interessant fest-
zustellen, wie die Auffassungen in kurzer Zeit der-
massen #ndern konnen, ndmlich seit der Zeit, als
die Kommissionsberatungen stattfanden bis zur heu-
tigen Behandlung der Motion der Kommissionsmehr-
heit. In der Kommission, in der wir das erstemal
tiber diesen Zinsfuss gesprochen haben, ist vom Re-
gierungstische aus darauf hingewiesen worden, es
konne gar keine Rede davon sein, eine Zinsreduktion
durchzufiihren. Das wiirde eine Verschlechterung
der Anlagemdglichkeiten fiir die Pensionskasse, die
Wohlfahrtsinstitute, Stiftungen usw. bedeuten. Das
war eigentlich das Hauptargument, welches damals
von der Regierung unsern Griinden entgegengesetzt
wurde. Ich miisste eigentlich — in Uebereinstim-
mung mit der Bezeichnnng auf der Traktandenliste
betreffend die vorliegende Motion -— wenn ich vom
Regierungsrat spreche, auch sagen, von der Mehr-
heit oder Minderheit des Regierungsrates, denn es
ist vielleicht zuviel gesagt, wenn ich bloss sage
Regierungsrat. Ich glaube namlich zu wissen, dass
die Regierung in bezug auf die Zinsfrage nicht ein-
heitlicher Meinung war. Es kommt wohl auch nicht
von ungefahr, dass heute nicht der Herr Finanz-
direktor da vorne auf der Regierungsbank sitzt, son-
dern der Herr Direktor des Innern. Ich kann das
verstehen, wenn ich mir einige Bemerkungen des
Herrn Finanzdirektor ausserhalb der Kommission in
Erinnerung rufe. Ich stelle aber fest — dass man
zuerst die Motion bekdmpft hat mit Riicksicht auf
die Pensionskasse, die Wohltétigkeitsfonds usw., weil
diese eine Zinsreduktion nicht ertragen wiirden.
Unterdessen hat man die Hypothekarkasse veran-
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lasst, den Zins fiir die Fonds herabzusetzen. Es ist
mir z. B mitgeteilt worden, dass bei der Liétschberg-
bahn, deren Versicherungsfonds geniigt, jetzt eine
Aenderung eingetreten sei. Auf die Folgen bei der
Versicherungskasse des Staatspersonals will ich nicht
zu sprechen kommen; das ist bekannt. Aber nach-
dem sich die Regierung ihr Argument selber aus
den Hénden gewunden hat, sich selber in Wider-
spruch stellt zu dem, was sie in den Kommissions-
sitzungen erklirt hat, indem sie die Hypothekarkasse
veranlasste, den Zinsfuss herabzusetzen, scheint es
mir nur konsequent zu sein, auf der ganzen Linie
sich zu bestreben, eine Zinsreduktion zu verwirkli-
chen.

Wir diirfen sicherlich auch sagen, dass eine Zins-
reduktion auch dem Glaubiger in der heutigen Zeit
zugemutet werden darf. Ich habe auf die steigende
Rendite der verschiedenen offentlichen Anleihens-
papiere hingewiesen. Ich habe angefiihrt, dass die
Preise und Lishne im Schwinden begriffen sind und
dass infolgedessen eine Aufwertung der Schulden
und eine Steigerung der Kaufkraft des arbeitslosen
Einkommens eingetreten ist. Man darf schon sagen
— nachdem man auf den Auslandschulden Millionen
und Millionen von Franken durch die zwangsliufig
eingetretenen Zinsreduktionen verlieren musste,
nachdem man im Auslandsgeschift Millionen und
Milliarden auf das Spiel gesetzt hat — dass die
Inlandschuldzinse auch reduziert werden miissen.
Trotz all dieser Ereignisse in bezug auf die Aus-
landschulden hélt man uns zwar entgegen: Ja, da
bei den Inlandschulden handelt es sich um etwas
Sakrosanktes; daran diirfen wir nicht riitteln; das
muss bleiben wie es war. Die moralische Berechti-
gung der Forderung auf Zinsherabsetzung ist ohne
weiteres gegeben, daran gibt es nach meiner Ueber-
zeugnng nichts zu riitteln. Aber es fragt sich jedoch,
ob es nicht auch vom Standpunkt des Glaubigers
aus, auf lange Sicht gesehen, nicht vorteilhafter ist,
eine Zinsreduktion zuzugestehen. Warum ? Die Krise
wird sich ja nicht mildern; sie wird sich vielmehr
verschirfen; die Verhéltnisse werden nicht besser
werden, nein, driickender. Wir konnen in eine Si-
tuation hineingeraten, bei der, wenn wir jetzt nicht
die nétigen Massnahmen ergreifen, unter Umstiéinden
nicht nur der Zins gefahrdet sein wird, sondern auch
die Substanz, das Kapital selber. Diesen Ifall er-
lebten wir ja z. B. mit den Auslandsguthaben, na-
mentlich mit den deutschen Milliarden. Kein Mensch
wird glauben, dass wir sie je wieder hereinbringen.
Die meisten haben sich darauf eingestellt, sich damit
zu begniigen, wenigstens nominell das Glaubiger-
verhiltnis aufrecht zu erhalten, um dafiir zum min-
desten noch einen Zins zu erhalten. Man sagt sich:
besser etwas als gar nichts. Das ist die Mentalitiit,
die heute bei den Deutschlandgldubigern herrscht.
Wer aber weiss, ob bei uns nicht eines Tages die
Verhiltnisse dhnlich sein werden. Darum glaube
ich, wiirde es gescheiter sein, wenn der Glaubiger
einen «Wank » machen und sich nicht sagen wiirde:
Die Léhne gehen herunter ; alles geht herunter; dem
einzelnen geht es schlechter, aber ich lasse an dem
einmal vereinbarten Zins nicht riitteln. Das ist eine
Auffassung, die mit den heutigen Verhiltnissen ein-
fach nicht mehr vereinbar ist. Man komme mir nicht
mit dem Einwand, den wir zur Geniige kennen, das
Kapital habe genug Opfer gebracht, man solle nur
z. B. an diese 2 Milliarden denken, die in den letzten
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zwei Jahren zugrunde gegangen seien, an die Ver-
luste wegen der Pfundabwertung usw. usw. Davon
spricht niemand. Wir kénnen nicht auf einem Ka-
pital, das nicht besteht. eine Zinspflicht eingehen.
Aber da wo noch Zinsverpflichtungen vorhanden
sind, soll man zeigen, dass man gewillt ist, in dieser
Richtung ein Opfer zu bringen. Ich glaube, diese
Zumutung ist in der heutigen Zeit nicht unan-
gebracht.

Ich habe eingangs erwihnt, dass unsere Motion
nicht auf einen Maximalzinsfuss abstellt; sie geht
nicht davon aus, dass der Kanton Bern von sich
aus dieses Problem lésen konne, sondern wir wiin-
schen einstweilen nur, dass der Grosse Rat, um zu
manifestieren, dass wir eine neue Ordnung der Zins-
verhiltnisse wiinschen, die Regierung beauftragt,
an den Bundesrat eine Eingabe zu richten, um eine
Herabsetzung des Zinsfusses zu erwirken, sei es auf
dem Wege der Freiheit oder der gesetzlichen Ord-
nung.

Frage: Ist das heute noch notwendig?

Ich weiss ja, von den Herren Stéhli und Joss
sind im Nationalrat dahingehende Schritte einge-
leitet worden. Ich glaube, es war eine Interpellation.
Herr Bundesrat Meyer hat sie beantwortet; er hat
gesagt, jetzt seien die Zinsséitze sowieso im Weichen
begriffen und die Verhiltnisse wiirden sich von
selberin der gewiinschten Richtung verindern. Heute
wissen wir aber, dass dieses Versprechen, wenn es
noch so ehrlich gewesen wire, nicht erfiillt werden
kann und dass infolgedessen gerade heute ein Schritt
bei der Eidgenossenschaft unerlisslich ist. Und nach-
dem, wie gesagt, auch die prominenten Gegner der
Kriseninitiative in diesem Punkte mit uns tiberein-
stimmen, wie ich das an Hand des Referentenfiihrers
der Gegner der Kriseninitiative gezeigt habe, glaube
ich, sollte es gar keine Schwierigkeiten haben, diese
Motion anzunehmen und der Regierung den Auftrag
zu erteilen, ein entsprechendes Schreiben an den
Bundesrat zu richten. Mit dieser Begriindung mdchte
ich Thnen die Annahme meiner Motion empfehlen.

Prisident. Fiir die heutigen Wahlen miissen wir
noch die Zahl der Stimmenzdhler erginzen. Herr
Stucki ist ndmlich krank. Das Bureau schligt an
dessen Stelle fiir heute vor Herrn Gasser (Schwar-
zenburg).

Ferner schlédgt es Ihnen vor, drei weitere ausser-
ordentliche Stimmenzihler zu wihlen, nimlich die
Herren Grossrite Liithi (Biel), Flickiger (Diirren-
roth) und Nussbaumer. (Zustimmung.)

Wahl des Prasidenten des Grossen Rates,

Bei 188 ausgeteilten und 183 wieder eingelangten
Stimmzetteln, wovon 45 leer und ungiiltig, giiltige
Stimmen 138, somit bei einem absoluten Mehr von
70 Stimmen, wird im ersten Wahlgang gewihlt:

Herr Konrad Ilg, Prisident des S.M.U.V., Mon-
bijoustrasse 61, Bern mit 129 Stimmen

Vereinzelt 9 Stimmen.
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Wahl von zwei Vizeprisidenten des Grossen Rates.

Bei 158 ausgeteilten und 147 wieder eingelangten
Stimmzetteln, wovon 9 leer und ungiiltig, giiltige
Stimmen 138, somit bei einem absoluten Mehr von
70 Stimmen, wird im ersten Wahlgang gewihlt:

Als 1. Vizeprisident:
Herr Gottl. Biihler, Notar, Frutigen
mit 136 Stimmen.
Als 1I. Vizeprisident:
Herr Henri Strahm, Imprimeur et Maire, Cormoret
mit 119 Stimmen.
Vereinzelt 4 Stimmen.

Wahl der Stimmenzahler.

Bei 148 ausgeteilten und 133 wieder eingelang-
ten Stimmzetteln, wovon 6 leer und ungiiltig, giil-
tige Stimmen 127, somit bei einem absoluten Mehr
von 64 Stimmen, wird im ersten Wahlgang gewihlt:

Herr Hans Neuenschwander,
Tierarzt, Trachselwald . . mit 119 Stimmen.

Herr Hans Stucki, Ins . . . » 112 »
Herr Alphons Wyss, Tiefbau-

techniker, Biel, Rebenweg 23 » 106 >
Herr Christian Meier, Hilter-

fingeni, . « « = » w-s » 103 >

Wahl des Prasidenten der Kantonalbank.

Guggisberg, Finanzdirektor, Berichterstatter des
Regierungsrates. Der Regierungsrat mochte Ihnen
beantragen, zum Présidenten der Kantonalbank wie-
der den gegenwirtigen Inhaber des Amtes, Herrn
Stéinderat Dr. Moser zu wiéhlen.

Wir haben dem Grossen Rat diesen Vorschlag
schon wihrend der letzten ausserordentlichen Ses-
sion unterbreitet. Damals wurde von verschiedenen
Rednern, unter Fihrung von Herrn Grossrat Luick,
gesagt, es sei ungerecht, dass der Kantonalbank-
prasident neben seiner Besoldung als Kantonalbank-
prasident auch noch die volle Rente als pensionierter
Regierungsrat beziehe. Es wurde vorgeschlagen, die
Wahl zu verschieben, damit diese Sache in dieser
Richtung hin noch abgeklirt und eventuell eine an-
dere Losung gefunden werden konne. Selbstver-
standlich hat der Regierungsrat dem Herrn Bank-
prisidenten von diesen Aeusserungen Kenntnis ge-
geben.

DerHerr Bankprisident erklirt sich nun damit ein-
verstanden, den bisherigen Zustand in der Weise zu én-
dern, dass er, solange er das Amt des Bankprisidenten
innehabe und als solcher eine Besoldung von 7000 Fr.
beziehe (die Besoldung betrigt 7 nicht 8000 Fr. wie
ich in der letzten Session irrtiimlich gesagt habe),
mit einem entsprechenden Abzug von seiner Rente
(also 7000.— Fr.) einverstanden sei. Das ist ein Ent-
gegenkommen von Herrn Dr. Moser, denn er wiire
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rechtlich nicht verpflichtet, einer solchen Renten-
reduktion zuzustimmen. Die Statuten der Hilfskasse
des Staatspersonals schreiben in § 35 vor, dass die
Rente wegen anderweitigen Verdienstes verkiirzt
werden kann, wenn der in Frage kommende Pen-
sionierte mehr verdient, als er als Staatsbeamter
in seiner fritheren Stellung an Besoldung bezogen
hatte. Diese Méglichkeit fillt aber dahin, sobald der
Pensionierte das 60. Altersjahr iiberschritten hat.
Das Dekret ist vom Grossen Rat so angenommen
worden.

Man kann ja dariiber streiten, ob man diese Be-
schrinkung der Abzugsmdglichkeit nach dem 60. Al-
tersjahr bestehen lassen soll. Wir bereiten zur Zeit
die Revision des Hilfskassedekretes vor. Diese Re-
vision ist deswegen notwendig, weil, wie dem Grossen
Rat mitgeteilt worden ist, voraussichtlich schon im
Jahre 1935 die Einnahmen der Hilfskasse (der Staat
zahlt 7% der Besoldung und das Personal 5 °/) und
der Zinsertrag der zuriickgelegten 20 Millionen Fran-
ken nicht mehr ausreichen, um damit die Rentenver-
pflichtungen der Hilfskasse zu erfiillen. Der Staat
aber hat die Garantie fiir alle Leistungen der Hilfs-
kasse iibernommen. Der Staat muss deswegen ein-
springen, wenn die Kasse nicht mehr bezahlen kann.
Der Revisionsvorschlag wird dem Grossen Rat noch
im Laufe dieses Jahres unterbreitet werden. Es ist
nun in bezug auf § 35 vorgeschlagen, diese Ein-
schrinkung der Anwendbarkeit iiber das 60. Alters-
jahr hinaus zu streichen.

Ich mdéchte Ihnen unter diesen Umstéinden sehr
empfehlen, dem Antrage des Regierungsrates zuzu-
stimmnn. Herr Moser wire, wie gesagt, nicht ver-
pflichtet, einen solchen Abzug anzunehmen. Er macht
das freiwillig ; mehr kann man Herrn Dr. Moser nicht
zumuten. Der Herr Bankprisident ist ein treuer Mit-
arbeiter des Regierungsrates und des Grossen Rates.
Wir miissen unter allen Umsténden dieser Kandi-
datur zustimmen.

Luick. Unsere Fraktion kann sich mit dieser
Lésung nicht einverstanden erkldren. Wir stellen
dabei ausdriicklich fest, dass es sich nicht um die
Person des Kandidaten, also nicht nm personliche
Ueberlegungen handelt, die uns zu dieser Stellung-
nahme veranlassen. Das ist fiir uns eine rein grund-
siatzliche Angelegenheit, wie ich es schon anlésslich
dieser Debatte wiahrend der ausserordentlichen Ses-
sion gesagt habe.

Wir haben im April ein Gesetz beraten, welches
einen Artikel enthilt, wonach der Regierungsrat be-
auftragt wird, Rechtlinien aufzustellen iiber die Be-
kampfung des Doppelverdienertums. Damit will man
dem Volke zeigen: Wir wollen diese Fille, die immer
und immer wieder zu Klagen Anlass geben, einmal
ausmerzen.

Der hier in Frage stehende Fall ist nun aller-
dings nicht ein Fall von Doppelverdienertum im
engern Sinne, jedenfalls aber ein sehr stossender
Fall, der in Widerspruch steht zu der Auffassung,
wie sie in der letzten Session bei der Beratung
des Wiederherstellungsgesetzes vertreten worden ist.
Wir wiirden unserer Ansicht nach dem Volke Sand
in die Augen streuen, wenn wir ihm am 30. Juni
ein Gesetz zur Annahme empfehlen wiirden, in dem
vorgeschrieben wird, es seien die Doppelverdiener-
fille zu beseitigen, wiahrend wir im gleichen Mo-
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ment, noch vor der Abstimmung, einen Zustand
sanktionieren, der viel idrger ist als alle jene Fille,
die mit dem genannten Gesetzesartikel getroffen
werden wollen. Man sagt, Herr Dr. Moser habe sich
grosse Verdienste erworben und leiste der Staats-
verwaltung heute noch grosse Dienste. Ich will da
nicht sarkastisch werden und nicht die Verdienste,
die er sich um den Staat erwirbt, vergleichen mit
dem Verdienst, den er vom Staate bezieht. Jeden-
falls kann aber das Verdienst, das sich Herr Dr. Moser
erworben haben mag, kein Grund dafiir sein, dass
man einem Regierungsrat, der eine Pension bezieht
und nebenbei noch ein bedeutendes Einkommen hat
(es ist bedeutend groésser als die Pension), einfach
durchschliipfen lésst. .

Man sagt vielleicht auch, man greife da nur einen
einzelnen Fall heraus, was nicht angehe, denn man
fasse ja nicht alle. Der Regierung hat es doch in
der Hand, auch in andern stossenden Fillen einzu-
greifen und Ordnung zu schaffen. Uebrigens wird
die Entscheidung iiber diesen Fall ein Prajudiz dar-
stellen.

Das sind die Ueberlegungen, die uns veranlasst
haben, der Kandidatur von Herrn Dr. Moser nicht
zuzustimmen.

Damit die Journalisten nicht in Verlegenheit ge-
raten und nicht etwas schreiben, was ich nicht ge-
meint habe, méchte ich zu dieser Sache eine schrift-
liche Erklarung abgeben, die dann den Journalisten
ausgeteilt werden soll:

«Der Grosse Rat des Kantons Bern hat am
16. April 1935 mit grossem Mehr beschlossen, die
Wahl des Prasidenten des Bankrates der Kantonal-
bank auf die ordentliche Maisession zu verschieben,
um den bisherigen Inhaber dieses Amtes Gelegen-
heit zu geben, entweder auf seine staatliche Alters-
und Invalidenrente oder auf das Amt des Bankrats-
prasidenten zu verzichten.

Der Vorschlag, auf einen Teil der Alters- und
Invalidenpension zu verzichten, und das Amt des
Bankratsprisidenten, sowie alle iibrigen Nebenidmter
beizubehalten, stimmt mit der Begriindung der Ver-
schiebung nicht iiberein,

Die gegenwirtige Wirtschaftslage, insbesondere
die Notlage der Landwirtschaft, des Gewerbes und
der Arbeiterschaft, verlangt hier eine klare Liésung.

Der iiberwiegende Teil des Bernervolkes ist mit
uns der Ansicht, dass eine Hiaufung von Einkommen,
wie sie bei Herrn Dr. Moser festgestellt werden muss,
mit den vom Grossen Rat beabsichtigten Massnahmen
zur Bekdmpfung des Doppelverdienertums nicht im
Einklang steht.

Im Gegensatz zur Grossziigigkeit in der Ver-
fechtung der Privatinteressen hat sich Herr Dr. Mo-
ser bei jeder Gelegenheit als typischer Vertreter
jener Kreise erwiesen, die den Lohnabbau predigen.

Die sozialdemokratische Fraktion des Grossen
Rates stellt fest, dass mit der beabsichtigten Wieder-
wahl des bisherigen Bankratsprésidenten, die bean-
standeten Verhiltnisse im Grundsatz unverindert
fortbestehen.

Sie wendet sich aus diesen Griinden gegen die
Wiederwahl von Herrn Dr. Moser als Bankratspri-
sident der Kantonalbank und erklirt, seiner Kandi-
datur nicht zustimmen zu koénnen.

Sozialdemokratische Fraktion
des Grossen Rates des Kantons Bern. »
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Lengacher. Ich bin von der vorgeschlagenen
Losung auch nicht ganz befriedigt. Hs ist gesagt
worden, Herr Dr. Moser versteuere ein Einkommen
von 33,000 Fr., dann diirfte er wohl auf die ganze
Pension verzichten. Der Regierungsrat meint, der
Vorschlag von "‘Herrn Dr. Moser sei ein schones
Entgegenkommen. Einverstanden; auf der andern
Seite kann man aber auch sagen, es sei ein Ent-
gegenkommen, dass wir ihm die Stimme geben.

Ich beantrage bei dieser Gelegenheit, dass man
auch die pensionierten Herren Regierungsrite Merz
und Tschumi veranlasse, ebenfalls auf die Pension
zu verzichten. So viel ich weiss, hat Herr alt Re-
gierungsrat Lohner auf die Pension verzichtet, so-
lange er iiber ein anderes Einkommen verfiigt. Ich
wiirde es begriissen, wenn das auch die andern
pensionierten Regierungsrite machen wiirden. Es
wire fiir den Abstimmungskampf nicht gut, wenn
man entgegenhalten konnte, es gebe eine ganze
Reihe von pensionierten Regierungsriten, die trotz
schoner Verdienste eine grosse Pension beziehen.

Der Regierungsrat hat das letzte Mal auch er-
wahnt, Herr Dr. Moser habe 10 Jahre in die Pen-
sionskasse einbezahlt. Er hat in diesen 10 Jahren
nicht so viel einbezahlt, als er in einem Jahre er-
halten hat. Warum soll man da nicht einschreiten?
Ist das nicht unsere Pflicht gegeniiber dem Biirger,
der kaum weiss, wovon er morgen leben soll? Ich
mdochte also nicht, dass man nur gegen Herrn Dr.
Moser vorgeht, sondern man soll auch gegen die
andern vorgehen, die in der gleichen Lage sind.

Neuenschwander. Die berechtigte Kritik an
diesen Pensionsbeziigen beweist, dass im Dekret
ein Fehler enthalten ist. Wenn wir die Wirkungen
dieses Fehlers aus der Welt schaffen wollen, dann
bleibt uns nichts anderes tibrig, als dieses Dekret
abzuindern. Nun habe ich eine Motion vorgezeigt,
die im Namen unserer Fraktion hitte eingereicht
werden sollen. Darnach wiren fiir die Revision des
Dekretes folgende Punkte wegleitend gewesen:

1. Die Beitridge der Versicherten in diese Kasse
wiren so zu erhéhen, dass sie zusammen mit den
Beitriagen, die der Staat leistet, imstande sind, die
Kasse sich selbst erhalten zu lassen.

2. Bsistin § 34 ein absolutes Maximum der Alters-
rente festzusetzen in der Héhe von 7000 Fr., und

3. es wire die Bestimmung in § 35 abzuindern.
Sie lautet: «Die Renten kénnen gekiirzt werden
usw.» Diese Bestimmung wiirde so gefasst werden,
dass man sagte: «Die Renten miissen gekiirzt
werden, wenn ein Rentenbeziiger aus Rente und
Nebenverdienst zusammen einen Betrag empfingt,
der mehr als 10,000 Fr. ausmacht. »

Wenn wir heute schon diese Bestimmung im
Dekret hitten, wire der Fall Moser nicht passiert
und Herr Moser kénnte seine Rente ohne weiteres
nicht mehr beziehen. Dann miisste man machen,
was der Regierungsrat gesagt hat, ndmlich den
letzten Absatz streichen, wonach diese Bestimmung
fir iiber 60 Jahre alte Pensionierte keine Gel-
tung hat.

Nachdem nun Herr Regierungsrat Guggisberg
die verbindliche Erklirung abgegeben hat, dass
das Dekret in Revision begriffen ist und sehr wahr-
scheinlich nédchsten Herbst schon dem Grossen Rat
vorgelegt wird, verzichte ich vorldufig auf die Ein-
reichung dieser Motion.

(21. Mai 1935.)

Sehneeberger (Biietigen). Ich mdchte, da Herr
Dr. Moser heute so kritisiert und fast wie ein Ver-
brecher hingestellt wird, doch daran erinnern, wel-
ches Anfangsstadium er durchmachen musste, bis
er zur heutigen Situation kam. Als Direktor der
Landwirtschaftlichen Schule Riitti hatte er nur ein
Gehalt von 2500 Fr. und spiter als Regierungsrat
eine Besoldung von 7500 Fr. Als er Regierungsrat
wurde, musste er, wie das frither etwa vorkam,
sogar von seinen ersparten Franken noch drauf-
legen, und heute nun, da er ein Opfer bringt, wozu
er gar nicht gezwungen werden konnte, muss man
das doch gegeniiber einem Menschen, der voll und
ganz seine Aufgabe erfiillt, auch anerkennen. Herr
Dr. Moser leistet auch vieles, wofiir er nicht be-
zahlt wird. So leistet er in der bernischen Bauern-
hilfskasse eine gewaltige Arbeit. Das wollen wir
doch auch voll und ganz anerkennen und dadurch
zum Ausdruck bringen, dass wir ihn jetzt wieder
wéhlen.

Erst, wenn das Doppelverdienertum allseitig
bekampft wird, wollen wir auch in einem einzelnen
Falle vorgehen. Zuerst aber miissen solche Mass-
nahmen beschlossen worden sein.

Guggisberg, Finanzdirektor, Berichterstatter des
Regierungsrates. Ich mdchte mich nochmals zu
diesem Fall dussern. Ich muss alltiglich mit Herrn
Bankprisident Moser verkehren. HEs ist mir deshalb
sehr daran gelegen, dass in dieser Sache keine Un-
klarheit bestehen bleibt. Es ist nicht nur der Wunsch
des Sprechenden und des Regierungsrates, sondern
auch der einstimmige Wunsch des Bankrates der
Kantonalbank, dass Herr Dr. Moser wiedergewiihlt
wird, und bekanntlich ist die sozialdemokratische
Fraktion im Bankrat auch vertreten.

Des weitern hat Herr Dr. Luick gesagt, man
habe im Wiederherstellungsgesetz gesetzliche Be-
stimmungen gegen das Doppelverdienertum erlassen.
Das Doppelverdienertum im Sinne dieses Gesetzes
hat aber in der Regel zur Voraussetzung, dass zwei
Ehegatten beim Staate arbeiten, oder der Mann als
Lehrer und die Frau als Lehrerin, wihrenddem das
sogen. Doppelverdienertum, das von Herrn Dr. Luick
kritisiert wird, einen Haupt- und Nebenverdienst
darstellt, was von der genannten Gesetzesbestim-
mung nicht erfasst wird. Man kann also nicht sagen,
man solle hier eine angenommene Gesetzesbestim-
mung anwenden.

Man kann selbstverstindlich dariiber streiten,
inwiefern man Verdienste neben der Pension zulassen
wolle. Man wird in dieser Beziehung in Zukunft
sich etwas Zuriickhaltung auferlegen miissen. Aber
die gegenwirtige Rechtslage ist nun eben anders
und lasst hier eine Reduktion nicht zu. Wenn der
Grosse Rat eine andere Ordnung wiinscht, so muss
er eben das Dekret éndern.

Ich weiss nicht, was die Herren alt Regierungs-
rite Tschumi und Merz neben ihren Renten ver-
dienen. Ich habe mich darum nicht bekiimmert
und bin dazu auch nicht verpflichtet. Ich weiss
nur, dass Herr alt Regierungsrat Merz sein Neben-
einkommen bereits hatte, bevor er Regierungsrat
wurde. Es erhebt sich somit noch die Frage, ob
man dann auch noch auf das zuriickgreifen diirfe,
was einer vor dem Amtsantritt als sogenannten
Nebenverdienst fiir sich in Anspruch nahm. Wie
viel dieser Verdienst von Herrn Merz ausmacht,



(21. Mai 1935.)

weiss ich nicht. Solange jedenfalls das Dekret nicht
abgedndert ist, kann man diese Herren nicht ein-
laden, auf die Pension zu verzichten, ja man darf
an diese Herren nicht einmal eine dahingehende
Aufforderung und diesbeziigliche Fragen richten. Im
ubrigen weiss ich nicht, was fiir andere stossende
Fille Herr Luick im Auge gehabt hat. Es wire
gut, wenn er sich dariiber aussprechen wiirde. (Zwi-
schenrufe: Aber ja nicht heute.) Ja, vielleicht mir
personlich.

Bei 178 ausgeteilten und 176 wieder eingelangten
Stimmzetteln, wovon 46 leer und ungiiltig, giiltige
Stimmen 130, somit bei einem absoluten Mehr von
66 Stimmen, wird im ersten Wahlgang gewihlt:

Herr Dr. Moser (Bern) . mit 91 Stimmen.

Weitere Stimmen haben erhalten: Lengacher 16,
Schwarz 7, Raaflaub (Bern) 6, Grimm 5 Stimmen.

Vereinzelt 5 Stimmen.

Wahl des Prisidenten und Vizeprisidenten
des Regierungsrates.

Bei 142 ausgeteilten und 133 wieder eingelang-
ten Stimmzetteln, wovon 4 leer und ungiiltig, giil-
tige Stimmen 129, somit bei einem absoluten Mehr
von 66 Stimmen, werden im ersten Wahlgang ge-
wihlt:

Als Président des Regierungsrates:
Herr Dr. Walter Bosiger. mit 108 Stimmen.

Als Vizeprisident des Regierungsrates:
Herr Arnold Seematter mit 84 Stimmen.

Vereinzelt 7 Stimmen.

Wabhl eines Mitgliedes in das Verwaltungsgericht.

Bei 154 ausgeteilten und 143 wieder eingelang-
ten Stimmzetteln, wovon 43 leer und ungiiltig, giil-
tige Stimmen 110, somit bei einem absoluten Mehr
von 56 Stimmen, wird im ersten Wahlgang gewéhlt :

Herr Dr. E. von Wurstemberger,
Fiirsprech, Bern . mit 83 Stimmen.

Weitere Stimmen haben erhalten: Dr. Peter
Schaad, 26 Stimmen, vereinzelt 1 Stimme.

Wabhl eines Ersatzmannes in das Verwaltungsgericht.

Bei 166 ausgeteilten und 158 wieder eingelang-
ten Stimmzetteln, wovon 62 leer und ungiiltig, giil-
tige Stimmen 96, somit bei einem absoluten Mehr
von 49 Stimmen, wird im ersten Wahlgang gewihlt:
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Herr Dr. Peter Schaad, Fiirsprech,
Bern . . . . . . . mit 88 Stimmen.

Vereinzelt 8 Stimmen.

Marti. Bei der Begriindung einer Motion, die
die Zinssenkung fordert, gerat man leicht in Ver-
suchung, sich mit dem Problem des Zinses und des
arbeitslosen Einkommens iiberhaupt auseinander-
zusetzen. Da aber die Motion nicht die Beseitigung,
sondern lediglich eine Reduktion des Zinses fordert,
konnen wir uns darauf beschrinken, die volkswirt-
schaftliche Bedeutung der Zinswirtschaft und der
Zinssenkung darzutun.

Der Zins wird von Schulden entrichtet; er setzt
also Schulden voraus, beruht auf der Schuldwirt-
schaft. Diese ist die Grundlage der Zinswirtschaft,
und um die Bedeutung der letztern zu erfassen, ist
es notwendig, die Bedeutung und den Umfang der
Schuldwirtschaft, das heisst, die Grosse der Ver-
schuldung in der schweizerischen Volkswirtschaft
zu kennen.

Um diese Aufgabe zu lésen, genligt es nicht,
einfach alle feststellbaren Schulden zusammenzu-
zihlen; denn es gibt Schulden, deren Glidubiger
selber wieder Schuldner sind, wie insbesondere die
Banken und andere gewerbsmissige Kreditvermitt-
ler. Bs diirfen nur diejenigen Schulden in Rechnung
gestellt werden, von denen der Zins urspriinglich
herstammt. Es fallen namentlich in Betracht, einmal
die offentlichen Schulden, dann die Grundpfand-
schulden, ferner die andern Guthaben von Banken
und Privaten.

Das Bild wire unvollstindig, wenn nicht auch
die tibrigen Kapitalanlagen mitberiicksichtigt wiir-
den, deren Ertrag nicht Zins, sondern anderswie,
niamlich Dividende, Tantiéme, usw., genannt wird.
Es betrifft das namentlich das Aktienkapital. Die-
ses muss in die Berechnung der Verschuldung ein-
bezogen werden.

An Hand der Angaben der Statistischen Jahr-
biicher der Schweiz, speziell Ausgabe 1933, lassen
sich fiir die gesamte Verschuldung der Schweiz
folgende Betrige errechnen:

1. Oeffentliche Schulden: Diese betragen fiir den
Bund rund 2 Milliarden, fiir die Bundesbahnen rund
3 Milliarden, fiir die Kantone rund 2 Milliarden.
Dazu kommen die Schulden der Gemeinden. Ge-
naue Angaben sind fiir die Mitglieder des Stadte-
verbandes vorhanden; sie lauten auf 1,3 Milliarden.
Dieser Verband umfasst aber nur 1,6 Millionen
Einwohner, nicht auch die rund 2,5 Millionen Ein-
wohner der iibrigen fast durchweg lédndlichen Ge-
meinden. Nimmt man die Verschuldung dieser Ge-
meinden mit bloss etwa einem Drittel der Stadte
an, so erhilt man 700 Millionen Schulden; die Ver-
schuldung samtlicher Gemeinden beléuft sich als-
dann auf 2 Milliarden. Die gesamte offentliche
Schuld der Schweiz betrigt somit:

Bund . . . . . 2 Milliarden
Bundesbahnen . . 3 >
Kantone. . . . . 2 »
Gemeinden. . . . 2 >

Insgesamt 9 Milliarden
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2. Grundpfandschulden: Fiir diese Kategorie von
Schulden sind nur sechs Kantone statistisch voll-
stindig erfasst. Diese weisen bei einer Bevolkerung
von 1,2 Millionen, 6860 Millionen Fr. Grundpfand-
schulden auf. Rechnet man auf Grund der Bevol-
kerungsmenge auf die ganze Schweiz um, so erhilt
man einen Betrag von 23,5 Milliarden. "Dabei ist
aber nicht beriicksichtigt, dass die Bodenverschul-
dung in den Stiddtekantonen am hdochsten, in den
iibrigen Industriekantonen etwas geringer und in
den béuerlichen Kantonen am geringsten ist, stets
auf den Kopf der Bevidlkerung gerechnet. Ferner
muss beachtet werden, dass die titelméssige Ver-
schuldung stets etwas hoher ist als die effektive.
Die gestiitzt auf diese Tatsachen gemachte Be-
rechnung ergibt, dass die effektive Bodenverschul-
dung der Schweiz mit 17 Milliarden nicht zu hoch
veranschlagt ist.

3.Bankschulden : Darunter sind diejenigen Schul-
den zu verstehen, die die durch die Statistik erfass-
ten Banken und Kreditinstitute zu Glaubigern ha-
ben. Auszugehen ist dabei von der Bilanzsumme
der Banken, die 1933 mit 20,7 Milliarden ausge-
wiesen ist. Davon sind in Abzug zu bringen die-
jenigen Betrige, die bereits in ‘andern Schulden-
kategorien enthalten sind, nimlich 6ffentliche An-
lethen 600 Millionen, Grundpfandschulden 9200
Millionen, Aktien 350 Millionen, macht zusammen
10,150 Millionen. Dazu kommen Bar-, Giro- und
Guthaben an andere Banken mit 1850 Millionen,
Immobilien der Banken mit 200 Millionen und
schliesslich die buchungstechnischen Posten <nicht
einbezahltes Aktienkapital » und < Amortisation (Ver-
luste) » mit zusammen 300 Millionen. Total somit
12,5 Milliarden, von den 20,7 Milliarden Bilanz-
summe in Abzug gebracht, verbleiben Bankschul-
den 8 Miliarden. Dabei sind fiir die schidtzungs-
weise 1'/z Milliarden Auslandsguthaben inbegriffen,
so dass in Rechnung zu stellen bleiben 6,5 Milliarden.

4. Private Schulden: Das sind Schulden, die Pri-
vate zu Glidubigern haben. In dieser Kategorie sind
nur die Schulden der Aktiengesellschaften aus Obli-
gationenanleihen statistisch erfasst. Der daherige
Schuldbetrag belduft sich auf 2,5 Milliarden. Ueber
die tiibrigen privaten Schulden fehlen zahlenmissige
Angaben; sie konnen vielleicht 5, vielleicht auch
nur 2 Milliarden betragen. Wir verzichten darauf,
fiir diesen Posten irgendeinen Betrag einzusetzen.

5. Aktienkapital: Dieses betrigt laut Jahrbuch
etwas mehr als 8,6 Milliarden Franken. Ueber das
(Grenossenschaftskapital, das richtigerweise auch hier-
her gehorte, fehlen Angaben.

Rechnet man die verschiedenen Posten zusam-
men, so ergibt sich:

Oeffentliche Schulden 9 Milliarden

Grundpfandschulden. . . . . .17 >
Bankschulden . . & 6,5 >
Obligationen

der Aktlengesellschaften ’ 2,5 >
Aktienkapital . ‘ 8 5 >

Gesamte Verschuldung 43 5 Milliarden

Die Zahlen, die wir so gefunden, gestatten, das
arbeitslose Einkommen der Schweiz mit einiger
Zuverlissigkeit zu berechnen. Der Zinsertrag be-
lauft sich fur
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1. die &6ffentliche Schuld

9 Milliarden 4'/4+°% . . . . = 382,5 Millionen

2. Grundpfandschulden
17 Milliarden 4'2°% . . . = T6d »
3. Bankschulden
6,5 Milliarden 5%, . . = 32b >
4. Obllgatlonen derAktxengesell
schaften 2,5 Milliarden 5% . = 125 >
Zinseinkommen insgesamt  1597,5 Millionen
oder rund 1600 >

Dazu kommen die iibrigen Arten des arbeitslosen
Einkommens. An Dividenden sind auf 6,8 Milliarden
Aktienkapital 243 Millionen ausgewiesen. Bedenkt
man, dass unter den fehlenden 1,8 Milliarden Ka-
pital sehr ertragreiche Geschifte (Familien-A.-G.
ete.) zu finden sind, bedenkt man ferner, dass Tan-
tiemen und Reservestellungen in den 243 Millionen
nicht enthalten sind, so darf man das effektive
arbeitslose Einkommen der Aktiengesellschaften
ruhig auf 400 Millionen veranschlagen.

Nicht nur Zinse, Dividenden und Tantiémen sind
arbeitsloses Einkommen, sondern auch die Geschéfts-
gewinne, soweit sie den angemessenen Gegenwert
von geleisteter Arbeit iibersteigen. Stellt man nur
auf die im Handelsregister eingetragenen rund 66,000
Einzelfirmen, Kollektiv- und Kommanditgesellschaf-
ten ab, so wird ein gesamter Geschéftsgewinn von
300 Millionen als annidhernd richtig anzusehen sein.

Es ergibt sich somit an Zinsein-
kommen rund . . ..

an Kapitalertrag der Aktlengesell-
schaften .

und an Geschaftswewmnen lund

Gesamtes arbexts]oses Einkommen
pro Jahr rund 2300 Millionen

Nimmt man an, dass das schweizerische Volks-
einkommen, trotz Krise und Not, immer noch 6
Milliarden im Jahre betrage, so machen die 2300
Millionen rund 40° davon aus; das heisst vom
gesamten Volkseinkommen fliessen nur 60 °/6o der
Arbeit, dagegen volle 40 °/o0 dem Kapital zu. Hier
liegt nun ganz offenbar ein Missverhéltnis vor;
man mag sich zur Zinswirtschaft grundsétzlich
einstellen, wie man immer will, so darf man dem
Kapital unter keinen Umstdnden einen so hohen
Anteil am Gesamteinkommen gestatten. Das wiire
nicht nur ungerecht, sondern volkswirtschaftlich
schidlich. Hier muss Remedur geschaffen werden,
und in dieser Absicht fordern wir die stsenkung
Der Anteil der Arbeit am Volkseinkommen muss
unbedingt erhoht werden, und das eine Mittel dazu
ist die Zinssenkung.

Gefordert wird die Zinssenkung fiir die ¢ffent-
lichen Schulden und fiir die Grundpfandschulden,
also fiir diejenigen Kapitalanlagen, die allgemein
als erstklassig gelten. Zahlenmaissig ergibt die” postu-
lierte Zinssenkung folgende Reduktionen des arbeits-
losen Einkommens :

Oeffentliche Schulden 1!/4°/ von

9 Milliarden . . —
Grundpfandschulden 1’/2 °/o von

17 Milliarden . . . = 255 >

Zusammen 367,56 Millionen

Das arbeitslose Einkommen sinkt damit auf etwa
2 Milliarden, betrdgt also immer noch ein Drittel

1600 Millionen

400 >
300 >

112,5 Millionen
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des Gesamteinkommens, ist mithin immer noch zu
hoch. Vermutlich wird aber die Zinssenkung auch
die Zinssitze auf den andern Anlagen beeinflussen
im Sinne einer Senkung, so dass das Missverhiltnis
zwischen Kapital- und Arbeitseinkommen eine wei-
tere niitzliche Korrektur erfihrt.

Nun die Wirkungen der Zinssenkung. Die Zins-
senkung kommt in erster Linie dem Schuldner zu-
gute. Bei Bund, Kantonen und Gemeinden wirkt er
sich durch eine fiihlbare Entlastung des Zinsendien-
stes aus. So wird der Bund statt der fiir 1935 veran-
schlagten 88,2 Millionen nur 58,5 Millionen leisten
miissen, spart also rund 30 Millionen ein, das macht
etwas mehr als den Betrag des Rechnungsdefizites
pro 1934 (26 Millionen). Die S. B. B. haben 1935 statt
120 nur 90 Millionen Schuldzinse zu leisten ; Minder-
ausgabe ebenfalls 30 Millionen, wodurch das budge-
tierte Defizit von 50 auf 20 Millionen reduziert
wiirde.

Der Kanton Bern hat pro 1935 fiir seine 281 Mil-
lionen Anleiheschulden 10,5 Millionen Franken Zinse
veranschlagt; bei 3 %o Zins sind bloss 8,4 Millionen
notwendig; Minderausgabe und Einsparung somit
2,1 Millionen.

Die Gemeinde Bern wird fiir ihre 109 Millionen
Anleihen-und Hypothekenschulden statt der pro 1935
veranschlagten 4,75 Millionen, nur deren 3,27 Millio-
nen leisten miissen, also Einsparung rund 1,5 Mil-
lionen.

Gemeinde Biel: statt pro 1935 veranschlagte
1,4 Millionen Schuldzinse deren eine Million; Ein-
sparung somit 400,000 Fr.

Dies nur einige Beispiele, die sich beliebig ver-
mehren lassen, die aber geniigen, um darzutun, wie
giinstig sich die Zinssenkung auf die offentlichen
Finanzen auswirkt; entweder erlaubt sie die Wieder-
herstellung des finanziellen Gleichgewichts oder sie
hilft doch das Defizit merkbar senken oder gestattet
sogar einen Steuerabbau.

Wenn die Zinssenkung auf den offentlichen
Schulden den Gemeinwesen zugute kommt, so
kommt diejenige auf den Grundpfandschulden in
erster Linie den Grundeigentiimern zugut. So wird
sie vorweg die schweizerische Bauernschaft, deren
Bodenverschuldung bekanntermassen rund 5 Milliar-
den betrigt, um rund 75 Millionen entlasten, das
macht aut den einzelnen der rund 200,000 Land-
wirtschaftsbetriebe der Schweiz im Durchschnitt
400 Fr. jéhrlich. Da diese Entlastung nicht allen
Betrieben gleichmaissig, sondern in erhétem Masse
den stark verschuldeten Betrieben zukommt — sie
kann hier per Betrieb 1000 Fr. und mehr ausmachen
im Jahr —, wird in einem sicher ansehnlichen Mass
die Sanierung mit Staatshilfe nicht mehr notwendig,
was natiirlich wiederum zur Entlastung der Gemein-
wesen, namentlich des Bundes und der Kantone,
fihrt.

Die Senkung des Hypothekenzinses kommt nicht
nur der Bauernschaft, sondern allen Grundeigen-
tiimern zugut. Nun bringen aber nicht alle Grund-
eigentiimer die Schuldzinse selber auf oder doch
nicht im ganzen Umfange, sondern der Pichter und
der Mieter beschaffen die Mittel dazu. Gute 60 %6
der schweizerischen Haushaltungen wohnen nicht
in eigener, sondern in einer Mietwohnung. Es ist
selbstverstdndlich, dass die Zinssenkung auch dem
Pichter und Mieter zugute kommen soll, und zwar
ungekiirzt. Das bewirkt eine Senkung der Pacht-
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und Mietzinse um rund 20°6; wer heute 1000 Fr.
Miete im Jahr bezahlte, héitte nur noch 800 Fr.
zu entrichten.

Wir sehen also, dass die Zinssenkung der breiten
Masse des werktitigen Volkes zugute kommt, in-
dem entweder neue Steuern unterbleiben oder be-
stehende Steuern abgebaut werden kénnen, und
indem das biuerliche Einkommen steigt und im
tibrigen ein Teil des heute fir die Wohnungs-
beniitzung verwendeten Einkommens zu andern
Zwecken trei wird. Das heisst nichts anderes, als
dass die Kaufkraft der Masse um rund 370 Mil-
lionen im Jahre steigt. Dadurch wird das Wirt-
schaftsleben angeregt, mit der Konsumtion steigt
die Produktion und im gleichen Masse sinkt die
Arbeitslosigkeit. Es ist sogar mdglich, sich ein
ungefihres Bild zu machen dariiber, in welchem
Umfang die Arbeitslosigkeit abnehmen wird.

Die schweizerische Verschuldung hat wihrend
14 Jahren (1920 bis 1933) um rund 14 Milliarden
zugenommen, also um rund eine Milliarde im Jahr.
Dabei war das Kapitaleinkommen vermutlich stirker
beteiligt als das Arbeitseinkommen, d. h. vom Kapi-
taleinkommen wurde ein grosserer Teil erspart,
kapitalisiert, als vom Arbeitseinkommen. Mit der
Kiirzung des Kapitaleinkommens wird zwangslaufig
die aus ihm herrithrende Kapitalanhédufung ver-
mindert, und zwar in einem hoéhern Masse, als die
Kiirzung ausmacht, da vorweg die kapitalbildenden
Ueberschiisse verschwinden. Da der dem Kapital-
einkommen weggenommene Teil fast ausschliesslich
dem kleinen Mann zugute kommt, wird er nur zu
einem sehr bescheidenen Teil in den Sparhafen
wandern, sondern er fliesst der lebendigen Volks-
wirtschaft zu. In Wiirdigung dieser Umsténde darf
angenommen werden, dass dank der Zinssenkung
die laufende Kapitalbildung, die ja nur erhdhte
Verschuldung bedeutet, sich um rund 200 Millionen
reduziert. Diese 200 Millionen gelangen neu in
Zirkulation, stellen also zusitzliche Kaufkraft dar.
Setzt man voraus, dass die rund 450,000 selbsténdig
Erwerbenden von den 200 Millionen doppelt soviel
profitieren als die rund anderthalb Millionen Ar-
beitnehmer, so kommen den selbstéindig Erwerben-
den 80 Millionen, den Arbeitnehmern 120 Millionen
zu; um letztern Betrag steigen die Arbeitsgelegen-
heiten zugunsten der Arbeitslosen. Rechnet man
mit einem Jahreseinkommen von 4000 Fr. pro
Arbeitslosen, so werden die 120 Millionen geniigen,
um rund 30,000 Arbeitslose wieder in den Produk-
tionsprozess einzureihen. Dabei ist die Rechnung

Ausserst vorsichtig aufgestellt, und es ist wahr-

scheinlich, dass nicht nur 30,000, sondern 40,000
oder sogar mehr Arbeitslose wieder Arbeit finden
wiirden. Im Gefolge dieser giinstigen Auswirkung
der Zinssenkung werden auch die Krisenlasten der
Gemeinwesen gemildert, und zwar so stark, dass
das Defizitgespenst aus dem offentlichen Haushalt
fast ganz verschwindet.

Zusammenfassend stellen wir fest. dass die Zins-
senkung durch die Herabsetzung des Hypothekar-
zinsfusses fiir das gesamte werktétige Volk, in be-
sonderem Masse fiir den Schuldenbauern, aber auch
fiir den Mieter und Pichter und nicht zuletzt fiir
den kleinen Handwerker und Gewerbler eine Hr-
hohung der Existenzmittel bringt; dass sie ferner
fir annihernd die Hilfte der Arbeitslosen hin-
reichend Arbeitsgelegenheiten schafft, und dass sie
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schliesslich durch Erleichterung des Zinsendienstes
und durch die Verminderung der Soziallasten der
Weg ist, um im &ffentlichen Haushalt das Gleich-
gewicht wieder herzustellen. '

Mit der Zinssenkung wird zwar die Auswir-
kung, aber nicht der Umfang der Verschuldung
gemildert. Diese belduft sich nach wie vor auf
rund 45 Milliarden. Sie ubersteigt damit den Be-
trag von 40 Milliarden, auf den nach vorsichtiger
Schatzung das gesamte schweizerische Volksvermo-
gen veranschlagt wird. Das heisst nichts anderes,
als, dass die schweizerische Volkswirtschaft iiber-
schuldet ist; anders ausgedriickt: der rechtliche Be-
sitzer einer Liegenschaft, eines Gewerbes, einer Un-
ternehmung ist in Tat und Wahrheit nicht auch
wirtschaftlicher Besitzer, sondern er ist mit seinem
Besitz einem andern, seinem Gldubiger, hérig und
im Zins tributpflichtig. Allerdings gibt es noch schul-
denfreien und nicht voll verschuldeten Besitz; umso
starker ist aber die Verschuldung und Ueberschul-
dung des tibrigen Besitzes.

Derartige soziale Zustinde sind ungesund. Die
Schuldenwirtschaft hat einen Umfang und Grad er-
reicht, der fiir eine lebenskriftige und arbeitsfreu-
dige Volkswirtschaft nicht linger tragbar ist. Also
muss neben der Zinssenkung noch die Entschuldung
kommen.

Das Postulat ist nicht neu. Aus Bauernkreisen
namentlich ist es schon seit lingerer Zeit zur Dis-
kussion gestellt; dort wird als Ertschuldungssumme
eine Milliarde genannt. Bleibt es bei dieser Milliarde,
so erfahrt die volkswirtschaftliche Verschuldung eine
Entlastung von etwas mehr als einem Fiinfzigstel.
Das ist sehr bescheiden und wird volkswirtschaftlich
kaum fiihlbar werden. Die Entschuldung muss eine
viel umfassendere sein; sie muss auch Gewerbe und
Industrie, muss aber auch nicht nur den bauerlichen,
sondern allen Grundbesitz erfassen. Die Grundsitze
und Normen, nach denen die Entschuldung erfolgen
soll, sollen der Bundesgesetzgebung vorbehalten blei-
ben. Wir stellen uns vor, durch eine gesunde Ent-
schuldung miisse auch der Misstand, dass die Hauser
alt werden und an Wert verlieren, die Hypotheken
dagegen jung bleiben und den Wert nominell be-
halten, beseitigt werden. Dadurch wiirde dasjenige
Hindernis fallen, dass die Sanierung ungesunder
Wohnverhéltnisse in Altstidten usw. am meisten
hintanhalt.

Mit der Entschuldung muss natiirlich auch die
Gefahr einer neuen Ueberschuldung aus der Welt
geschafft werden.

HBs ist uns bekannt, dass das Postulat der Zins-
senkung verschiedenen Einwendungen begegnet.

So wird erkldart, das Kapital lasse sich einen
solchen Eingriff nicht gefallen und werde zum Ka-
pitalstreik greifen. Wenn aber die Zinssenkung 26
von insgesamt 43,5 Milliarden Kapitalanlagen, also
volle 60°%o erfasst, und zwar gerade diejenigen, die
als sicherste und solideste gelten, wo will das Ka-
pital noch streiken? Will es dann in die unsichern
Anlagen fliichten, bei denen es fiir seine Substanz
fiirchten muss ? Wir glauben, das Kapital habe genug
von den abenteuerlichen Spekulationen ; eslegt heute
ein viel grosseres Gewicht auf Sicherheit als auf hohe
Rendite. Man darf eben nicht vergessen, dass das
Kapital in erster Linie in seiner Substanz interes-
sant ist.

(21. Mai 1935.)

Um aber eventuellen Streikgeliisten vorzubeu-
gen, enthélt unser Antrag die entsprechende Ueber-
gangsbestimmung, die eine dreijéhrige Kiindigungs-
sperre verfiigt, mit Ausnahmen fiir Félle, in denen
diese Sperre Unbilligkeiten bréchte.

Diese gleiche Uebergangsbestimmung verhindert
auch eine allfallige Kapitalflucht. Aber auch abge-
sehen davon ist diese Gefahr nicht besonders gross,
da die Kapitalien nicht wegen der giinstigen Rendite,
sondern wegen der guten Sicherheit in der Schweiz
angelegt sind. Und wenn schliesslich schon einige
Millionen wieder ins Ausland zuriickwandern, ist das
ein so grosser Schaden fiir die schweizerische Volks-
wirtschaft ? Es ist doch in Wirklichkeit so, dass die
ausldndischen Kapitalien, indem sie in der sichern
Schweiz Anlagemdglichkeiten suchen, nur mithelfen
und mitgeholfen haben, die Verschuldung in die
Hoéhe zu treiben, auf der sie heute steht, zum Scha-
den unseres Volkes und seiner Wirtschaft. Es wire
in dieser Hinsicht interessant, zu vernehmen, wie-
viele ausldndische Kapitalien in der Schweiz ange-
legt sind und welche Betrige des der Schweizer
Arbeit abgenommenen arbeitslosen Einkommens an
ausldndische Glaubiger auswandern. Man wiisste
dann auch, in welchem Masse das Schweizer Volk
dem auslédndischen Kapital hérig ist.

Es wird dem Kapital schwer fallen, sich der
Zinssenkung und dem maximalen Zinssatz zu fii-
gen. Es wird, das wissen wir, versuchen, auf Um-
wegen seine bisherige Diktatur aufrecht zu erhalten.
Auch hier haben wir vorgesorgt. Einmal wird nichts
niitzen, neben dem Zins nach andersgenannte Ab-
gaben auszubedingen, indem nicht nur der Zins,
sondern auch alle zinséhnlichen Beziige unter den
zuldssigen Maximalzinssatz fallen. Ferner ist der
Zinssenkung diejenige Riickwirkung zugelegt, die
notwendig ist, um allfillige Umgehungsmandgver in
der Zeit bis zu ihrem Inkrafttreten zu vereiteln. Und
schliesslich ist die Zinssenkungsmassnahme mit einer
dusserst strengen, aber sicher wirksamen Sanktion
ausgestattet, die bei Nichtbeachtung der gezogenen
Schranken die Glaubigerrechte schlechterdings aus-
l6scht.

Wenn trotz alledem die richtige Durchfiihrung
der Zinssenkung bedroht werden sollte, namentlich
von dem durch unsern Antrag vorderhand freige-
lassenen Gebiet des Kapitalmarktes aus, so hat der
Bundesgesetzgeber das Recht und wenn er seine
Aufgabe richtig erfasst, auch die Pflicht, die ge-
eigneten gesetzlichen Massnahmen zu treffen.

Als weiterer Einwand wird geltend gemacht, die
Zinssenkung treffe den kleinen Sparer, indem die
Banken natiirlich bei sinkenden Zinseinnahmen auch
ihre Zinsleistungen herabsetzen miissen, nament-
lich fiir Spareinlagen, Depositen, Kassascheine und
Kassaobligationen, also ausgerechnet fiir diejeni-
gen Anlagen, deren sich vorzugsweise der kleine
Mann bediene. Sehen wir uns diesen Einwand etwas
néher an.

An Spareinlagen und Depositen ist statistisch
eine Summe von rund 6 Milliarden ausgewiesen;
anndhernd ebensoviel an Kassacheinen und Kassa-
obligationen. Wiren diese 12 Milliarden auf das ge-
samte Volk gleichmissig verteilt, so entfiele auf jede
Person, vom Siaugling bis zum alten Miitterlein, ein
Sparkapital von rund 3000 Fr., oder auf jede Haus-
haltung ein solches von 12,000 Fr.
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Wir wissen alle, dass die wenigsten Personen
oder Haushaltungen solche Kapitalien besitzen. Ein
ganz bedeutender Prozentsatz besitzt iiberhaupt
keine Ersparnisse oder nur einige hundert Franken.
Wenn es hoch kommt, nennt der kleine Mann 3 bis
5000 Franken sein eigen. Die 12 Milliarden sind
eben keineswegs gleichmissig, sondern sogar sehr
ungleichmissig verteilt, und es ist Stimmungsmache,
den kleinen Mann glauben zu machen, er werde
durch die Zinssenkung in Nachteil versetzt. Aller-
dings werden seine 5000 Fr. 50 oder 60 Fr. weniger
Zins eintragen im Jahr; dafiir leistet er allein fiir
Miete etwa 200 Fr. weniger, hat also von der Zins-
senkung nicht nur keine Nachteile, sondern gegen-
teils wesentliche Vorteile zu gewirtigen.

Ein Einwand, der mit Vorliebe gegen die Zins-
senkung ins Feld gefiihrt wird, ist derjenige, dass
darunter zu allermeist das Sozialkapital leiden miisse.
Man meint dabei in erster Linie das Kapital der
Pensionskassen. Wie steht es damit?

Da die Gegner der Zinssenkung sich auf diesen
Einwand recht viel einbilden, sehen wir uns ver-
anlasst, zu diesem Punkt etwas ausfiihrlicher zu
werden.

Der Einwand wird meist in der Form vorge-
bracht, dass der Anschein erweckt werden soll, das
Sozialkapital, namentlich dasjenige der Pensions-
kassen, mache einen sehr grossen Teil des Gesamt-
kapitals aus. Ist dem so?

Die fiir dasJahr 1925 durchgefiihrten Erhebungen
tiber die in der Schweiz bestehenden Einrichtungen
fiir die Alters-, Invaliden- und Hinterlassenen-Ver-
sicherung, die alle Pensions- und derartigen Ver-
sicherungskassen des Bundes, der Kantone, der Ge-
meinden, der Bundes- und Nebenbahnen erfasste,
ergab fiir damals ein Gesamtvermdgen dieser Kas-
sen von 587 Millionen. Seither ist dieses Vermdgen
gestiegen. In welchem Masse das der Fall ist, haben
wir bei den grossten Kassen feststellen konnen. Diese
wiesen 1925 395 Millionen Vermdogen aus, also ziem-
lich genau ?/s des Vermogens samtlicher Kassen. Es
stieg bis 1932 auf 651 Millionen. Wir diirfen an-
nehmen, dass auch die tibrigen Kassenvermdgen im
gleichen Verhiltnis zugenommen haben, so dass das
gesamte Vermdgen im Jahre 1932 auf rund eine
Milliarde angewachsen war.

Eine einzige Milliarde ist nur ein recht beschei-
dener Betrag bei einem gesamten Schuldkapital von
nahezu 45 Milliarden. Also ist die Behauptung, das
Vermogen der Pensionskassen betrage einen wesent-
lichen Teil des Gesamtkapitals, unrichtig und falsch.

Ebenso bescheiden wie der Anteil am Kapital
ist der Anteil am Zins; dieser betrug 1932 bei
schwach 4,2° rund 42 Millionen Franken, wird
bei 3% noch 30 Millionen, also bloss 12 Millionen
weniger betragen. Da die laufenden Beitridge von
Arbeitgeber und Versicherten rund 145 Millionen
jahrlich ausmachen, also dreieinhalb mal mehr als
der Kapitalertrag, miissen die Beitrige infolge der
Zinssenkung nur um etwa einen Zwélftel, z.B. von
12 auf 13 ° erhoht werden. Dadurch bleibt die
Leistungsfihigkeit der Kassen unveridndert. Na-
mentlich haben auch die Pensionierten gar nichts
zu fiirchten.

Da die Zinssenkung immerhin eine bescheidene
Erhéhung des Beitrages bedingt, so stellt sich die
Frage, ob der Arbeitgeber oder der Versicherte diese
Mehrleistung zu iibernehmen haben. Wir glauben,
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dass das ruhig dem Arbeitgeber zugemutet werden
diirfe, da dieser ja durch die Zinssenkung bedeu-
tende Vorteile erhilt. Im allgemeinen betragen diese
Mehrleistungen bloss etwa 12 °/o der durch die Zins-
senkung erzielten Einsparungen; fir die S. B. B. bei-
spielsweise 4 Millionen, fiir Biel 40,000 usw.

Aber auch wenn die Mehrleistung auf die Ver-
sicherten abgewélzt werden wollte, so wiirde es sich
durchschnittlich um 50 bis 60 Fr. per Jahr handeln,
also um héchstens die Hilfte der Mietzinsreduktion,
die bekanntlich dem ganzen Volke zugutekommt.

Wir stellen also fest, dass die Pensionskassen
von der Zinssenkung nichts zu fiirchten haben; sie
konnen ungefihrdet und ohne effektive Mehrbe-
lastung weiterbestehen, konnen namentlich auch die
Renten im bisherigen Umfang weiterhin ausrichten.

Zum Sozialkapital kann man auch das Kapital
der Versicherungsunternehmungen zihlen. Nun ist
richtig, dass es sich hier um eine grossere Kapital-
masse handelt als bei den Pensionskassen. Fiir 1932
weisen die Privaten Versicherungsgesellschaften ein
Gesamtvermogen von 2,5 Milliarden aus. Hier wiirde
durch die Zinssenkung eine Hinbusse am Kapital-
ertrag von 30 bis 30 Millionen entstehen. Natiirlich
werden die Gegner der Zinssenkung erkldren, die
Versicherungsgesellschaften vermdchten einen sol-
chen Einnahmenausfall niemals zu ertragen und
miissten dem Zusammenbruch entgegensteuern; es
bleibe nur ein einziges Abwehrmittel, ndmlich die
Ueberwilzung des Ausfalls auf die Versicherten,
also Erhéhung der Versicherungspramien.

Demgegentiber stellen wir folgendes fest:

Die Leistungen der privaten Versicherungsge-
sellschaften, als Liebensversicherungssummen, Ren-
ten, Unfall-, Haftpflicht-, Brandentschadigungen usw.
bewegen sich in den letzten Jahren zwischen 100
und 156 Millionen; letztern Betrag erreichten sie
1932. Die Primieneinnahmen dagegen stiegen von
240 auf 332 Millionen im Jahre 1932, iibersteigen
also die Leistungen um 140 bis 176 Millionen im
Jahr. Allerdings miissen aus dieser Differenz die
Unkosten und namentlich die Lshne der rund 8500
im Versicherungswesen tétigen Arbeitskrifte bezahlt
werden, berechnet man diese Unkosten und Liohne
mit dem sicher nicht zu geringen Betrag von 12,000
Franken pro Person und Jahr, so ergibt das bloss
100 Millionen, und es bleibt noch ein freier Ueber-
schuss von 40 bis 70 Millionen, die rund 100 bis
110 Millionen Kapitalertrag gar nicht mitgerechnet
Wenn man sich diese Riesensummen vergegenwir-
tigt, so besteht kein Zweifel, dass die Versicherungs-
gesellschaften den Zinsausfall von 30 bis 35 Mil-
lionen ohne weiteres und ohne Primienerh6hung zu
ertragen vermogen, auch auf die Gefahr hin, dass
ihre Tantiemen 1nskiinftig weniger fett sein und die
Dividenden nicht mehr 20, 25 und mehr Prozent
betragen werden.

Auch das Vermoégen der Gewerkschaften und
ihrer Arbeitslosenkassen ist dem Sozialkapital zu-
zuzihlen, und es ist moglich, dass man auch dem
Arbeiter und dem Arbeitslosen das Gruseln bei-
bringen mochte mit der Behauptung, die Zinssen-
kung gefihrde die finanzielle Grundlage der Ge-
werkschaften und ihrer Sozialeinrichtungen. Richtig
ist allerdings, dass auf den rund 29 Millionen Ge-
werkschaftsvermdgen eine Zinseinbusse von 3 bis
400,000 Franken zu erwarten ist. Auf der andern
Seite werden aber die Gewerkschaften in der Ar-
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beitslosenfiirsorge entlastet, und zwar um schitzungs-
weise 3 Millionen. Also wird die Zinssenkung den
Gewerkschaften nicht nur nichts schaden, sondern
sie ganz erheblich entlasten.

Wir wissen, dass die Gegner der Zinssenkung
noch mit andern Einwendungen aufwarten. Nicht
die unwichtigste wird die sein, dass die kleinen
Rentner in ihrem Einkommen und damit in ihrer
Existenz gefihrdet werden. Diesem Einwand ist die
allgemeine Frage entgegenzuhalten, ob es wichtiger
sei, der grossen Masse der Werktitigen in der heu-
tigen Wirtschaftsnot wirksam zu helfen, oder einer
kleinen Minderheit zum Schaden der Gesamtheit die
bisherigen Einkiinfte zu gewihrleisten ? Diese Frage
stellen, heisst sie beantworten.

Immerhin méchten wir den Einwand nicht ein-
fach mit dieser Frage abtun, sondern wollen auch
hier dem Problem beizukommen und seine Trag-
weite zu erfassen suchen.

Die Statistik fiihrt unter der Kategorie Rentner,
Pensionierte und Personen mit unbekanntem Er-
werb insgesamt 111,670 Erwerbende und 64,818 An-
gehdrige, macht zusammen 176,488 Personen auf,
das macht rund 4,3°% der gesamten Bevélkerung,
also eine sehr bescheidene Minderheit. Darunter be-
finden sich rund 10°bo Personen mit unbekanntem
Erwerb, so dass als eigentliche Rentner und Pen-
sionsbeztiger rund 100,000 Personen verbleiben. Da-
von sind rund 50,000 im Genuss einer Pensions-
kassen-, Rentenversicherungs- oder Unfallrente, die
nach den obigen Ausfiihrungen durch die Zinssen-
kung nicht betroffen werden. Von den verbleiben-
den 50,000 sind wohl kaum die Hilfte sogenannte
kleine Rentner, d. h. Leute, deren Kapitaleinkiinfte
durch die Zinssenkung in einer Weise gekiirzt wiir-
den, dass ihre Existenzmittel ungeniigend werden.
Ein teilweiser Ausgleich wird zwar durch die Miet-
zinsreduktion gebracht, aber der Ausgleich ist nicht
vollstandig. Anderseits trifft die Zinssenkung nicht
alle Einkiinfte, da diese. namentlich in lindlichen
Verhiltnissen, haufig in Naturalien bestehen. Schétzt
man die durchschnittliche Einbusse auf 5 bis 600
Franken, so wird ein Aufwand von 12 bis 15 Mil-
lionen gentigen, um diesen wirklich kleinen Rent-
nern die geniigende Existenz zu sichern, natiirlich
ohne dass sie in den Geruch der Armengendéssigkeit
geraten dirften.

Wir sehen also, mit all diesen Einwendungen
gegen die Zinssenkung ist es nichts. Aber der
Gegner wartet nicht nur mit einem wirtschaftlichen
er wartet auch mit einem juristischen Einwand auf.
Er beruft sich auf die Unantastbarkeit der Vertrige,
und will darin, dass die vertraglichen Abmachungen
durch Gesetz abgedndert werden, einen Rechtsbruch
erblicken. Higentiimlich ist nur, dass die gleichen
Leute zwar die Zinssenkung ablehnen, dafiir aber
die Entschuldung empfehlen, die doch ohne sehr
weitgehende Eingriffe in bestehende Vertrige gar
nicht durchfiihrbar ist. So sieht ein im Bundeshaus
ausgearbeitetes Projekt vor, dass die zu entschul-
denden Betrige tiberhaupt zinslos erklirt werden
sollen. Soll die Zinssenkung ein Rechtsbruch sein,
die Streichung jeglichen Zinses dagegen nicht? Wo
bleibt da die Logik? Und iiberhaupt, hat nicht die
Kriegswirtschaft viel tiefer in die privaten Abma-
chungen und Vertrige eingegriffen, hat Vertrige
abgeindert und aufgehoben, ohne dass man des-
halb den Vorwurf des Rechtsbruchs erhob! Man
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wird einwenden, damals herrschte eine ausserordent-
liche Zeit und diese verlangte ausserordentliche
Massnahmen. Ich frage, durchleben wir nicht auch
jetzt eine ausserordentliche Zeit, die der #rgsten
Wirtschaftsnot, und verlangt nicht auch diese ausser-
ordentliche Massnahmen! Es sei an die verschiede-
nen Notstundungen, an das Hotelbauverbot und an-
dere Einschrinkungen der wirtschaftlichen Freiheit
erinnert.

Aber in Frage steht tiberhaupt nicht das Pro-
blem der Unantastbarkeit der Vertrige, sondern das
Problem der Vertragsfreiheit; also das Problem;
welche Schranken sollen der Privatwillkiir oder,
wie man eleganter sagt, der Privatautonomie ge-
setzt sein. Solche Schranken bestehen schon recht
viele und darunter recht fithlbare. Wir nennen, um
nur einige zu erwihnen, die Beschrinkungen bau-
polizeilicher, gesundheits-, gewerbepolizeilicher Art,
die Nichteintreibbarkeit von Spiel-, Wette- und
Zechschulden, und schliesslich das die Hohe des
Zinsfusses bereits beschrinkende Verbot des Wu-
chers. Man wird uns entgegnen, wenn schon diese
Schranken bestehen, so sei damit noch nicht gesagt,
dass weitere Schranken errichtet werden miissen;
man diirfe den Raum der Privatwillkiir nicht noch
weiter verengern. Nun geht aber die Entwicklung
gerade den entgegengesetzten Weg; der schlagend-
ste Beweis ist die obrigkeitliche Ordnung der Milch-
wirtschaft, sind die Massnahmen gegen Filialge-
schéfte, im Schuhmachergewerbe, usw. Man darf
nicht vergessen, dass die Privatautonomie ihren
guten Namen so ziemlich verloren hat. Indem sie,
wihrend sie ihre Erfolge dem Eigennutz zufiihrt,
ihre Misserfolge dem Gemeinnutz zu iiberantworten,
also zu sozialisieren versteht (Diskontbank, Volks-
bank usw.), hat sie von ihrem Prestige bedeutend
eingebiisst. Und weil sie und ihr vielgeriimter Spross,
die Privatinitiative, gerade gegeniiber der heutigen
Wirtschaftsnot kldglich versagt, wihrend sie um-
gekehrt erlaubt, dass einzelne Wenige ganze Wirt-
schaftszweige schrankenlos und in volkswirtschaft-
lich schidlicher Weise beherrschen koénnen (Ver-
trustung von Industrie und Hochfinanz), hat sie
auch das Vertrauen verloren. Die Entwicklung ver-
lauft deshalb ganz von selber in der Richtung zu-
nehmender Beschrinkung der Privatwillkiir, und
zwar dringen sich solche Beschrinkungen immer
dort auf, wo durch sie volkswirtschaftliche Schi-
digungen beseitigt werden sollen.

Eine der grossten volkswirtschaftlichen Sché-
digungen besteht nun in dem krassen Missverhélt-
nis zwischen arbeitslosem und Arbeitseinkommen,
und wenn irgendwo, so ist hier die Beschrinkung
der Privatwillkiir durch Bestimmung der zuldssigen
Hoéchstzinssitze erlaubt und notwendig. Und da die
Schidigung schon heute besteht und ihre unheil-
vollen Auswirkungen schon heute zeitigt, darf der
Gesetzgeber nicht davor zuriickschrecken, die An-
wendung des Hochstzinssatzes riickwirkend zu er-
kldren, indem auch die heute bestehenden Schuld-
verhiltnisse erfasst werden.

Man darf das Problem nicht als rein juristisches
auffassen, in der Meinung, dass lediglich zu priifen
sei, ob die Zinssenkung sich mit dem geltenden
Recht vereinbaren lasse; das Problem ist vor allem
ein rechtspolitisches, ein ausserhalb des geltenden
Rechtes liegendes, indem es sich die Frage vorlegt:
ist das geltende Recht richtig und verdient es zu
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gelten? Es ist das ja diejenige Frage, deren Beant-
wortung Aufgabe gerade des Gesetzgebers ist.

Von Prof. Walter Burckhard von der Universi-
tat Bern, einer anerkannten Autoritit auf dem Ge-
biete des Staatsrechts und der Rechtspolitik, ist im
Januarheft 1935 der Zeitschrift des bernischen Ju-
ristenvereins eine, auch fiir den Politiker in man-
cher Hinsicht interessante Abhandlung iiber das
Geld erschienen. Dort steht auf Seite 19 der Satz:
«<...nach seinen Wirkungen beurteilt man den Wert
des Gesetzes ». Dabei sind, wie aus dem Zusammen-
hang hervorgeht, die nationalokonomischen, also die
volkswirtschaftlichen Wirkungen zu verstehen. Eine
Bewertung der Gesetze hat aber nur einen Sinn,
wenn das Gesetz iiberhaupt einem Werturteil unter-
steht und wenn die Folgerungen aus dem Wertur-
teil vom Gesetzgeber gezogen werden diirfen und
gezogen werden sollen. Burckhardt gelangt denn
auch zu dieser Konsequenz. Auf unsern Fall iiber-
tragen heisst das, die Frage, ob der Zinsfuss dem
Spiel der Privatwillkiir iiberlassen oder ob er nor-
miert, beschriankt werden soll, ist nicht eine Frage
des geltenden Rechts, sondern ist eine Frage der
Bewertung des geltenden Rechts. Das geltende
Recht zeigt, dass der freie Zinsfuss volkswirtschaft-
lich schidlich ist; damit ist das Werturteil tiber
das geltende Recht, iiber das den Zinsfuss nicht
beschrinkende Recht gefillt, und an uns, am Ge-
setzgeber, ist es, aus diesem Werturteil die Konse-
quenz zu ziehen, die Unbeschrinktheit des Zins-
fusses aufzuheben und den Zins im Sinne einer Sen-
kung gesetzlich neu zu ordnen.

Es fragt sich nun, ob der Rat den Mut aufbringt
zu dieser rechtspolitischen Tat, ob er den ersten
Schritt tun will in der Richtung einer Gesundung
unserer notleidenden Volkswirtschaft; ob er die
Existenzbedingungen des werktitigen Volkes ver-
bessern, den Druck der Verschuldung mildern, die
Arbeitslosigkeit vermindern und zugleich dem of-
fentlichen Haushalt ohne neue Steuern das Gleich-
gewicht wiedergeben will. Will er das, so muss er
unserer Motion zustimmen.

Anliker. Wir haben in der Eintretensdebatte zum
Wiederherstellungsgesetz im September 1934 aller-
lei Bedenken gehort. Man hat Bedenken gedussert,
ob das, was wir da unternehmen, denn tatsichlich
auch eine dauernde Gesundung unserer Staatsfinan-
zen gewihrleiste. Durch alle Diskussionen hin-
durch hérte man die Sorge um die kiinftige Ent-
wicklung unseres Staatshaushaltes. Auch ich habe
solche Bedenken zum Ausdruck gebracht und
mich gefragt, ob nicht durch Verinderungen in
der Wirtschaft diese Besserungsgrundlagen stark
erschiittert oder verschoben wiirden. Auch andere
Kollegen sagten, diese Sanierung geniige nicht,
wenn man nicht gleichzeitig an die Grundlagen der
Staatsfinanzen denke. Wenn nun andere der Mei-
nung sind, das betreffe wirtschaftspolitische Fragen
und gehe den Grossen Rat nichts an, so mdchte ich
dem entgegnen: Wer so spricht, hat es gleich wie
jener Mann, der ein Gebédude aufstellen lésst, sich
aber nicht um die Fundierungsarbeiten bekiimmert.
Was ist eigentlich das Fundament unserer Staats-
finanzen? HEs ist doch sicher die Gesamtheit der
Staatsbiirger, das Wohl und Wehe ihrer Gesamtheit,
es ist die Privatwirtschaft. Sehr bezeichnend hat
Herr Dr. Egger den Satz geprigt: <« Eine gesunde
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Staatswirtschaft ist nur méglich auf der Basis einer
gesunden Privatwirtschaft>. Herr Keller hat am
5. September 1934 erkldrt: « Wer garantiert dafiir,
dass die Verhiltnisse nicht noch schlimmer werden,
dass die Einnahmen nicht noch mehr zuriickgehen »?
Andere Herren waren nicht so skeptisch. Sie mein-
ten, das gehe uns nichts an und erklarten, Wirt-
schaftsfragen oder Politik sei eidgendssische Sache.
Herr Gnigi hat am 21. Januar 1935 gesagt: «Wir
diirfen die Entwicklung der bernischen Staatsfinan-
zen nicht dem Zufall, nicht einem kommenden Wun-
der iiberlassen.» Ich glaube, wenn wir uns mit die-
sen Fragen nicht abgeben wollten, dann wiirden
wir uns tatsidchlich so verhalten, wie es Herr Gnégi
damals gertigt hat. Wir miissen uns klar dariiber
sein, dass man uns, wenn wir dem Volke das Wie-
derherstellungsgesetz mundgerecht machen sollen,
fragen wird: «Ja, habt Ihr denn auch alles getan,
habt Ihr alle Vorkehren getroffen, damit man auch
hoffen darf, die in diesem Gesetz vorgesehenen Mass-
nahmen geniigen ».

Ich frage also: Wie sieht dieses Fundament un-
serer Staatsfinanzen aus? Wir wissen: eine einst
blithende Privatwirtschaft ist in weitgehendem Masse
zusammengebrochen, erschiittert, nach allen Rich-
tungen gelahmt. Ich glaube, das, was uns die Schwie-
rigkeiten im Staatshaushalt bereitet, das ist gar
nichts anderes als die Photographie und der Aus-
druck der Schwierigkeiten im Volke draussen, der
Schwierigkeiten der einzelnen Biirger, mit einem
Wort, die Photographie der Schwierigkeiten in der
Privatwirtschaft. Ich glaube deshalb, wir haben
allen Grund, uns heute einen Augenblick mit
dieser Tatsache zu befassen. Man erledigt zwar
diese Frage oft recht kurz. Es wird gesagt, ja,
die Krise sei schuld daran, da sei nichts zu
machen. Es kann sich selbstverstindlich nicht da-
rum handeln, heute die Krisenursachen zu erfor-
schen. Wir wiirden wahrscheinlich mit einer sol-
chen Diskussion gar nicht fertig werden und man
wird mir entgegenhalten, dass ich als Bauer dazu
ohnehin nicht kompetent wére, da das Sache von
Fachleuten sei. Wenn man von Fachleuten und
von Laien spricht, dann scheint es mir, dass es sich
gerade so verhalte, wie bei einem Kranken, der
zum Arzt, zum Fachmann geht, um sich heilen zu
lassen. Etwas weiss dieser Laie, dieser Kranke je-
denfalls so gut wie der Arzt, namlich er weiss sel-
ber am besten, wo es ihn schmerzt. Wenn wir heute
die wirtschaftliche Lage betrachten, die die Grund-
lage der Staatsfinanzen ist, so wissen wir, die wir
draussen in der Wirtschaft stehen, ganz gut, wo es
uns schmerzt und driickt. Ich fange gerade beim
Bauern an: da sind es der kolossale Preiszerfall,
die ungeniigenden Einnahmen, das Unvermdgen,
den Verpflichtungen nachzukommen, die auf Grund
hoherer Preise eingegangen wurden.

Gestatten Sie mir, hier nur ein Beispiel anzu-
filhren. Ein Bauer hat im Jahre 1920 ein Heim-
wesen gekauft und dabei 40,000 Fr. grundversicherte
Schulden iibernommen. Der durchschnittliche Zins
betrug damals 5,28 %, also pro Jahr 2112 Fr. Um
diesen Zins aufzubringen, musste er jahrlich bei
einem Milchpreis von 35 Rappen 6034 Liter Milch
in die Kiserei liefern. Seither ist der Zins bedeu-
tend heruntergegangen. Der durchschnittliche Zins-
fuss betrug letztes Jahr noch 4,35°%, der Milch-
preis 18 Rp. Um die gleichen Schulden von 40,000
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Franken zu verzinsen muss dieser Bauer heute statt
wie damals 6000 Liter, rund 9666 Liter, also 8632
Liter mehr, in die Kiserei liefern. Nun versteht
man vielleicht, warum es so ausserordentlich schwer
halt, durch eine Einschriankung der Produktion der
Landwirtschaft zu helfen. Der Bauer, der zu wenig
Geld einnimmt, um seine Zinsen zu bezahlen, sucht
sich in erster Linie selbst zu helfen. Er trachtet
darum danach, mit billigen Kraftfuttermitteln seine
Produktion und damit seine Einnahmen zu erhéhen.
Die Milchproduktion ist denn auch von 26,143 Mil-
lionen Zentner im Jahre 1933 auf 28,499 Millionen
Zentner im Jahre 1934 gestiegen. Die Folge davon
ist selbstverstidndlich ein ewiges Sinken der Preise
und ein Zusammenbrechen von bis anhin noch ge-
haltenen Positionen. Das sind die Schmerzen, die
die Landwirtschaft heute spiirt. Es schmerzt den
Landwirt insbesondere auch, ‘dass man ihm nun die
Produktion einschrinkt, wihrend aber auf der an-
dern Seite keine bessern Preise erzielt werden kon-
nen.
Diese Folgen sind auch sehr tragisch fiir Hand-
werk und Gewerbe. Man schrinkt sich ein; die
Bautitigkeit liegt darnieder; alle Gewerbe auf dem
Lande wissen, was es bedeutet, wenn der Bauer
kein Geld mehr hat. Dieser Zustand hat auch dem
Gewerbe kolossalen Schaden zugefiigt. Denn in
dem Moment, da die Verhiltnisse in der Landwirt-
schaft einsetzten, erhob sich der Ruf nach billiger
Ware und dann begann dieser Run auf die Waren-
héuser, die Einheitspreisgeschifte usw. Mit diesen
sinkenden Preisen sind auch die Arbeiter brotlos
geworden, das ist ja selbstverstindlich. Und dann
wurde der Handel geldhmt. Das alles sind Neben-
erscheinungen der landwirtschaftlichen Krisenver-
héltnisse.

Und nun die Folgen fur die Staatsfinanzen. Es
ist klar, dass sie nicht ausbleiben konnten. Im Be-
richt des Regierungsrates zum Wiederherstellungs-
gesetz steht der Satz: « Die schwersten Schlige ver-
setzten uns die Ertrige der Staatskasse und der
Stempelsteuer, die zusammen rund 2!/z Millionen
im Jahre 1932 und im Jahre 1933 3 Millionen we-
niger aufweisen als im Jahr 1931.»> Wir haben also
einen Riickgang der ordentlichen Einnahmen zu ver-
zeichnen. Auch die direkten Steuern sind im Jahre
1933 im Vergleich zu 1931 um rund 2 Millionen
Franken geringer. Der Riickgang des Vermdgens-
ertrages ist eine weitere Folgeerscheinung. Im Jahre
1928 hatte der Kanton Bern noch einen Vermdogens-
ertrag von 11 Millionen, im Jahre 1933 nur noch
einen solchen von 7,8 Millionen. Ich will einen ganz
typischen Fall herausgreifen, der tibrigens hier auch
schon erwihnt worden ist: Das Staatsvermégen an
Waldungen betrug im Jahre 1913 ca. 16,4 Millio-
nen Fr.,, was einen Ertrag von 700,000 Fr. per Jahr
abgeworfen hat. Im Jahr 1933 betrug der Vermo-
genswert der Waldungen statt 16,4 Millionen Fr.
26,1 Millionen Fr., die aber nur einen Ertrag von
807,000 Fr. abwarfen. Trotzdem also der Waldbe-
sitz des Kantons Bern seit 1913 nahezu verdoppelt
wurde, ist der Hrtrag fast gleich geblieben.

Bei der Diskussion zur Staatsrechnung hat Herr
Born auf gewisse Erscheinungen hingewiesen und
gesagt, dass, wenn diese Entwicklung weiter an-
dauern wiirde, die Kapitalien des Kantons eine zu-
nehmende Entwertung erfahren. An diesem Bei-
spiel sehen wir, dass der Wert landwirtschaftlichen
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Besitzes bei so stark abnehmenden Geldertrigen
stark zurtickgehen muss.

Eine andere Erscheinung, die auch aus dem Be-
richt des Regierungsrates und der Finanzdirektion
zu ersehen ist, ist die, dass in dem Moment, da die
Reserven im Volke draussen aufgebraucht sind, ein
geradezu panikartiger Ansturm auf die Staatsfinan-
zen eingesetzt hat. Es wurden immer neue Anfor-
derungen an die Oeffentlichkeit gestellt. Die ein-
zelnen Reserven werden aufgebraucht. Einzig die
Armenlasten sind von 5,1 Millionen im Jahre 1920
auf 10,7 Millionen im Jahre 1933 gestiegen, also
eine Zunahme von 110°. Aufsehenerregend aber
ist die Zunahme der Armenlasten in den letzten
Jahren 1931 bis 1933. Fiir Krisenhilfe, Arbeits-
losenhilfe und Bauernhilfskasse hat der Kanton Bern
in den letzten zwei Jahren iiber 14 Millionen Fr.
ausgegeben. Was bedeutet das fiir den Staat? Ge-
nau das gleiche, was bei einem Privatmann der Riick-
gang seiner Einnahmen bedeutet. Der Riickgang
der Hinnahmen erschwert es oder verunmoglicht es
gar, den Verpflichtungen nachzukommen, das heisst
mit andern Worten, die Schulden dieses Privat-
mannes werden aufgewertet. So ist es auch mit den
Verpflichtungen des Staates. Wenn die Einnahmen
von 100 auf 80% sinken, wihrend die Schulden
auf 100 bleiben, so ist eben nachher die Verschul-
dung um einen Viertel hoher als das neue Ein-
nahmenniveau. Das Sinken der Einnahmen bedeu-
tet also fiir den Staat eine Erschwerung seiner Ver-
pflichtungen, kurz eine Aufwertung der Schulden.
Man hat ausgerechnet, dass bei der Landwirtschaft
eine Preissenkung von 20° eine Schuldenaufwer-
tung von 1,2 Milliarden bedeutet, und eine Senkung
des Preis- und Lohnniveaus im Kanton Bern um
10%o bedeutet fiir unsern Staat eine Aufwertung
der festen Staatsschuld um 25 Millionen Fr. Wenn
wir uns das vor Augen fiithren, dann begreifen wir
erst recht, wieso man gerade in dem Moment, als
die Preise zusammengebrochen waren, von hohen
Zinsen und von Ueberschuldung zu sprechen be-
gann. Vorher war es in dieser Hinsicht sehr still.
Die Einkommensschrumpfung weiter Kreise wieder
bewirkte einen Riickgang der Steuerkraft, aber aueh
der Konsumkraft und der Staatseinnahmen.

Im Bericht der Finanzdirektion stand sehr rich-
tig geschrieben: «Die Lage wire nicht so schlimm
und die Sorge um die finanzielle Zukunft des Staa-
tes wire viel leichter zu ertragen, wenn der Staat
nur iiber die Einnahmen der Jahre 1929, 1930 und
1931 weiter verfiigen konnte, aber gerade die Jahre
1932 und 1933 und die anhaltend schwache und
schlechte Geschéftstitigkeit beweisen, wie sehr auch
der Staat Bern die Wirkungen der Schrumpfung
zu spiiren bekommdt. »

s erhebt sich nun die weitere Frage: Ist das
ein bewusster, ein gewollter Kurs unserer Wirt-
schaftspolitik ? Viele werden sagen, was ich da sage,
stimme, aber das sei nicht gewollt. Man wird sa-
gen, diese Schrumpfung sei vom Ausland eingelei-
tet worden.

Das kann niemand bestreiten. Es bestehen tat-
séchlich internationale Zusammenhénge. Wir kén-
nen nicht hindern, dass der Wildbach talwirts fliesst.
Aber wir konnen verhiiten, dass er alles nieder-
reisst, indem wir seine verheerenden Wirkungen
eindimmen, ihm Kanalisationen, Verbauungen,
Dédmme errichten usw. Genau so betrachte ich die
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Sachlage in bezug auf den Preiszerfall, der Defla-
tion, die vom Ausland her eingesetzt hat.

Ich mochte Thnen nun zeigen, wie man diesen
Preiszerfall gerade bei den landwirtschaftlichen Po-
sitionen noch geférdert hat. Man hat diesen Preis-
zerfall nicht etwa bloss seine Entwicklung nehmen
lassen, sondern ihn noch gefordert. Das zeigen die
Importziffern von 1918 bis 1933 fir gewisse Kon-
kurrenzartikel. Der Import betrug z. B. fir Sid-
friichte im Jahre 1918 630 Wagen, im Jahre 1931
4410 Wagen und im Jahre 1933 5444 Wagen. Das
ist doch das gerade Gegenteil der immer wieder
gepredigten Einfachheit der Lebenshaltung. 1030
Wagen Siidfriichte wurden nur seit 1931 bis 1933
mehr eingefiihrt. Vom Jahre 1925 bis 1930 hat z. B.
die Papierholzeinfuhr um 7070 Wagen, die Wild-
breteinfuhr um 1509, die Einfuhr von Speisedlen
um 37°%, von Tomaten um 300°% und von Ge-
miisekonserven um 410°/o zugenommen. Ja, bitte,
wenn man schon erklidrt, man miisse einfacher le-
ben, dann brauchte man nicht ausgerechnet diese
Konkurrenzartikel in zunehmendem Masse einzu-
fiihren. Man denke: eine solche Zunahme nur innert
dieser wenigen Jahre, insbesondere aber auch eine
grosse Zunahme in den schweren Krisenjahren 1931
bis 1933. Die Zunahme der Einfuhr in den Jahren
1931 bis 1933 betrug z. B. fiir Siidfriichte 1030 Wa-
gen, fiir Speisesle 230 Wagen und fiir Haute 230
Wagen. Wer trigt hier die Verantwortung ? Musste
das sein? Doch nicht in erster Linie das Ausland!
Das waren Positionen, die wir weitgehend in der
Hand hatten. Wir wollen jedoch gerecht sein und
dankbar anerkennen, dass auf andern Positionen die
Grenze fiir die fremden Produkte geschlossen wurde.
Aber das ist eben gerade das Tragische, dass man
die eine Position stiitzt und dafiir andere zertriim-
mern lésst. So ist eben die gut gemeinte Hilfe un-
. systematisch und der Erfolg damit gering.

Eine weitere Frage: Heute denkt kein Mensch
mehr daran, an dem Kurs festzuhalten, wonach die
Preise z. B. der Landwirtschaft noch weiterhin ge-
senkt werden sollen, so sagt man. Im iibrigen weist
man darauf hin, es sei nicht an uns Bauern, sich
mit geldpolitischen oder gar Wirungsfragen zu be-
fassen. HEs mag ja stimmen, dass das nicht unsere
Aufgabe ist. Warum hat sich das Volk mit diesen
Fragen befasst? Sehr einfach. Das kann man be-
greifen, wenn z. B. eine Ziircher Zeitung am 24. Juli
1933 folgendes schreibt: « Der Goldfranken hat nur
Berechtigung ... und wird unser Land vor wirt-
schaftlichem Unheil nur schiitzen kénnen, wenn die
Deflation endlich rigoros durchgefiihrt wird. An-
gesichts dieser Tatsachen miissen die Forderungen
zum weitern Schutz der Bauern und der Inland-
industrie durch Zollerhhungen und Importverbote
als hochst egoistische und riicksichtslose Massnah-
men beurteilt werden. » Wenn so etwas in der N.Z.Z.
zu lesen war, dann haben sich eben die Leute ge-
sagt: Ja, steht das in einem Zusammenhang, die
Deflation und die landwirtschaftlichen Preise ? Oder
wenn die Finanzrevue vom 10. Mai 1933 die Ein-
willigung der Finanzwelt in eine Konversion ihrer
Titel bejammerte, allerdings « in der Erwartung, dass
der amtliche Preisabbau ebenfalls getrieben wiirde » !
Man wird sagen: Das seien nur Zeitungen. Aber
diese Zeitungen sind sehr gut orientiert. Es sind
solche, die immer vorziiglich unterrichtet sind und
die Absichten im Bundeshaus kennen. Zu éhnlichen
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Gedanken muss der Bauer kommen, wenn er in
einer Rede von Bundesrat Musy folgendes hort:
<...Ich bin der Meinung, es gebe nur die Wahl:
Inflation oder Deflation. Die unentbehrliche Neu-
anpassung muss in einer allméhlichen Preissenkung
gesucht werden.» Das ist doch die Kundgebung
einer bestimmten Absicht. Man erhebt dagegen den
Einwand, es wiirden doch die Preise gestiitzt. Ge-
wiss, aber bloss einzelne, um das Tempo zu mil-
dern, damit die Absenkung nicht allzu rasch vor
sich geht. Die Preissenkung soll allméhlich durch-
gefiihrt werden. Herr Bundesrat Schulthess hat,
von seinem Standpunkt aus, sehr richtig gesagt,
es miisse ein sukzessiver Abbau eintreten, eigent-
liche Preisstiirze sollten, soweit moglich, vermieden
werden. Am 2. Mérz 1932 stand das sogar in der
amtlichen Publikation des Bundesrates.

Man hat dann weiter Kontingentierungsmass-
nahmen ergriffen. Glauben Sie, dass es nicht seine
Wirkungen hat, wenn Herr Bundesrat Pilet in Lau-
sanne erklirt: « Das Zweite, was zu verlangen ist,
ist, dass auch die Kontingentierung umfassend in
den Dienst der Senkung unseres Preis- und Lohn-
niveaus gestellt werden muss. »

Das alles ruft draussen im Volke allerhand Be-
denken wach. Von der Rede von Herrn Bundesrat
Schulthess in Aarau wollen wir gar nicht sprechen.

Wesentlich war dann auch die Eingabe des
Schweizerischen Handels- und Industrievereins,
welche einen 20°bigen weitern Abbau verlangt
hat. In dieser Eingabe heisst es: <Dieser Abbau
muss zunédchst einmal 20°o betragen. Damit wire
ein Schritt in der Richtung der Anpassung erfolgt.
Das zu verfolgende Ziel muss aber immer eine
mdoglichste Annéherung an die Verhéltnisse — das
ist das Wesentliche, um das wird sich auch die
Diskussion drehen — der wichtigsten Konkurrenz-
lander bleiben.» Das ist heute der springende Punkt.
Man streitet sich dariiber, ob wir gewissermassen
noch eine Preisinsel bleiben kénnten oder ob wir
uns angleichen miissten an das Niveau der Kon-
kurrenzlénder.

Gestatten Sie mir kurz eine Ueberlegung. Wenn
wir an unsere Landwirtschaft denken und ihr zu-
muten, sich dem Preisniveau der Konkurrenzliander
anzupassen, hat das zur Folge, dass wir unsere
hohen Kapitalinvestitionen fiir Gebédude, Wohnung,
Binrichtungen usw. amortisieren miissten. Wer will
es unternehmen unsere Investitionen an all diesen
Bauten und Einrichtungen bis auf das Mass des
Auslandes abzuschreiben? Ja, im Ausland kennt
man mancherorts von Elektrizitit in einem Bauern-
betrieb gar nichts oder sehr wenig. Es wird aber
bei uns heute niemand behaupten wollen, das elek-
trische Licht sei ein Luxus. Ich habe im Auslande
auch Bauernbetriebe gesehen, in denen nicht ein-
mal laufendes Wasser eingerichtet war. Auch von
hohen Grundsteuerschatzungen und Belehnungen
und dergl, wie wir es z. B. gerade im Kanton
Bern kennen, von hohen Versicherungen, die die
Betriebe so sehr belasten, weiss man in der Land-
wirtschaft unserer Konkurrenzldnder auch nichts.
Man weiss z. B. nichts von so hoch geziichteter
Haftpflicht, dass man sich nach allen Seiten hin
versichern muss. Angleichung an dieses Niveau
der Konkurrenzlinder heisst Abbau all dieser hier
angefiihrten Dinge, heisst zuriickkehren auf das
Lebensniveau dieser Bauern unserer Konkurrenz-
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linder. Welches ist eigentlich das Lebensniveau,
an das wir uns angleichen sollen? Ich weiss nicht,
ob es das des Italieners ist, der den halben Sommer
barfuss herumliuft, oder das eines Kulis; von all
dem spricht man ja wenig.

Nach den von mir angefiihrten Zitaten wird
wohl niemand bestreiten, dass eine bewusste Ab-
sicht besteht, einen Abbaukurs einzuhalten und
uns an das Ausland anzugleichen. Ich weiss, wa-
rum man das will, wegen der Exportindustrie. Ich
mdochte nicht missverstanden werden. Selbstver-
standlich haben wir eine Exportindustrie notwendig,
auch die Landwirtschaft ist in gewisser Hinsicht
eine Importindustrie. Jedoch eine Ueberlegung:
Unser Export ist deshalb in den vergangenen Jahr-
zehnten so bedeutend geworden, weil wir Quali-
tatsware lieferten, nicht wegen der Billigkeit, son-
dern wegen der Qualitit. Jeder Handwerker, Ge-
werbetreibende und Industrielle wird uns zugeben
miissen, dass ein Qualititsprodukt nie zu der bil-
ligsten Ware gehérte. HEs ist dehalb falsch, den
Abbauweg zu beschreiten und billige Ware her-
stellen zu wollen. Ich mdochte fast behaupten: wir
haben auf vielen Gebieten wegen der Preis- und
Lohnsenkung die Qualitdt bereits etwas vernach-
lassigt.

Im iibrigen wissen wir ja aus auslidndischen
Beispielen, wie es mit der Abbaupolitik heraus-
kommt. So schreiben iiber Italien die «Basler Nach-
richten» vom 2./3. Februar 1935: «Die Preissen-
kungen in einem Lande werden einfach mit Er-
hshungen der Zollschranken anderer Staaten be-
antwortet.» Und dann weiter: «Bei den Autarkie-
bestrebungen der andern Staaten spielt der Preis-
faktor im Export keine entscheidende Rolle mehr».
Das sage nicht ich, sondern das sagen die Fach-
leute in den <«Basler Nachrichten».

Und ein Exportfachmann, Herr Dapples vom
Nestlé - Konzern schreibt in der Schweizerischen
Handelszeitung vom 25. April 1935 — er unter-
suchte in einem Aufsatz, warum eine ausgesprochene
Exportindustrie von der Schweiz aus heute nicht
mehr exportieren kénne, das ist so interessant, dass
man es festhalten muss —: «Unser Export ist auf
Schwierigkeiten verschiedener Art gestossen....
Diese Schwierigkeiten lassen sich wie folgt zusam-
menfassen :

1. Lénder, nach welchen die Ausfuhr von kon-
%etﬁsierter Milch unméglich ist wegen prohibitiver

olle,

2. Lénder, die sich mit einer Mauer von Schutz-
z6llen und Kontingentierungsmassnahmen umgeben
haben,

3. Kolonien, die den im Mutterlande oder in
den Schwesterdominions hergestellten Waren Vor-
zugszélle einrdumen,

4. Lénder, in denen der Nationalismus ein Hin-
dernis fiir den Vertrieb von Auslandswaren irgend-
welcher Herkunft darstellt — wenn es z. B. in
England heisst: Das ist ein schlechter Englinder,
der kauft Schweizerkise, dann ist es klar, dass der
Absatz schwierig ist.

5. Lénder, — und es sind dies die seltensten,
in welchen der Export von Schweizermilch nicht
wieder aufgenommen oder erweitert werden kann,
bevor die Gestehungskosten der Schweizermilch
mit derjenigen anderer grosser Fabrikationszentren
wieder konkurrieren kénnen.»

(21. Mai 1935.)

Also die Fille, in denen wir zu teuer sind, sind
die seltensten. Was hat nun Herr Dapples als guter,
tiichtiger Geschiftsmann getan? Er hat seine In-
dustrie einfach ins Ausland verlegt. Die Betriebe
in der Schweiz liegen still. Und dort, wo er seine
Industrie hin verlegt hat, ist man ihm natiirlich
entgegengekommen, weil man auch in andern
Liéndern die Einfiihrung neuer Industrien unter-
stiitzt. Von dort aus wird dann unsere gute Schwei-
ware, unser altes Fabrikationszentrum, ruiniert.
Ich glaube, wir haben nun Beweise genug, dass
auch mit diesem Abbaukurs der Industrie nicht
wesentlich geholfen werden kann. Ich gebe zu,
hin und wieder mag das in geringem Masse der
Fall sein. Das ist aber nicht wesentlich.

Nun steht in der Botschaft des Bundesrates
betreffend Arbeitsbeschaffung vom 9. Oktober 1934
etwas, was ausserordentlich interessant und cha-
rakteristisch ist: «Wenn trotzdem (trotz hoher
Preislage) die Exportschrumpfung bei uns nicht
grosser ist, ja sogar geringer als in andern Lindern,
so verdanken wir dies unseren handelspolitischen
Massnahmen und unserer Kaufkraft, die wir gegen-
tiber dem Ausland ausspielen.» Das hat der Bun-
desrat gesagt. Und die Schweizerische National-
bank schreibt im Jahresbericht 1934 dhnlich: «Wenn
die Exportschrumpfung nicht noch grésser ist, so
ist dies zum Teil darauf zuriickzufiihren, dass bei
den Handelsvertragsverhandlungen die schweize-
rische Kaufkraft in die Wagschale geworfen werden
konnte.» Wir sehen, der Weg, den wir bis jetzt
gegangen sind, hat den Export nicht geférdert.

Man koénnte die Wirkungen der Deflation auch
in bezug auf den Bahnbetrieb, den Verkehr usw.
untersuchen. Vergleichen wir einmal die zogernde
Deflation in der Schweiz mit der konsequenten De-
flation in Italien.

Schweiz mit zégernder Deflation 1929 = 100

1929 beférd. Personen 100 Giter T 100
1930 101,1 93,8
1931 98,2 89,6
1932 92,3 1,2
1933 90,8 74,5
1934 89,8 M1
Italien (konsequente Deflation)

1929 100 100
1933 12,4 56,2

Zusammenfassend mochte ich Ihnen dartun, dass
die Schrumpfung der Wirtschaft eigentlich daran
schuld und dafiir mitverantwortlich ist, und zwar
in weitgehendem Masse, dass Finanzschwierigkeiten
auch in unserm Kanton eingetreten sind, und dass
der Kurs des Abbaues auch mitverantwortlich ist,
wenn es uns nicht gelingen sollte, unsere Staats-
finanzen so zu sanieren, wie wir es gerne mochten.
Die Frage, ob tatsichlich der Kurs des Abbaus
bewusst eingehalten wird, ob tatsdchlich in der
Eidgenossenschaft ein Abbauprogramm bestehe,
hat letzthin Herr Stdnderat Schopfer sehr tref-
fend beantwortet. Er hat allerdings so gesprochen
im Hinblick auf die kommende Volksabstimmung.
Er sagte: <Ich befiirchte, dass das Anpassungs-
und Abbauprogramm nicht mehr verwirklicht wer-
den konnte, wenn die Kriseninitiative angenom-
men wird.»

Nun haben wir gesehen, wie die Forderung der
Einkommensschrumpfung, die Deflation, alle Schul-
den aufwertet. Es erhebt sich nun die weitere
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Frage: Ja, was wollen wir jetzt unternehmen? Wie
sollen wir denn vorgehen? Wie wollen wir, die wir
die Motion unterzeichnet haben, weiter vorgehen ?
Die Wirtschaftsverbdande und die Parteien haben
in unzihligen Eingaben wegen dieser Politik Vor-
schlige gemacht. Es kann sich deshalb nicht da-
rum handeln, heute genaue Vorschriften aufzu-
stellen, wie vorzugehen sei. Es ist aber interessant,
zu vernehmen, wie die Bauern-, Gewerbe- und
Biirgerpartei sich im Dezember 1934 in einer Ein-
gabe an den Bundesrat gedussert hat (Schlusszu-
sammenfassung):

«Sie haben unsern Ausfiihrungen entnommen,
dass wir den in der Schweiz befolgten wirtschafts-
politischen Kurs nicht billigen, weil er die Krisen-
lasten in absolut ungerechter Weise nur einzelnen
Volksschichten auferlegt, wihrend andere Kreise
von der Krise bis heute nur durch die Geldent-
wertung profitiert haben.» Seitdem diese Eingabe
gemacht worden ist, ist nicht sehr viel gegangen.
Ich mochte deshalb doch der Meinung Ausdruck
" geben, dass dann, wenn eine Kantonsregierung,
ein kantonales Parlament in dhnlichem Sinne einen
Vorstoss wagt, doch ein stérkerer Eindruck be-
wirkt wird. Wir wissen, die Parteien sind heute
sehr in Anspruch genommen durch die Sorge um
das Existenzminimum ihrer Leute, und dann ver-
steht man, dass es manchmal etwas hart auf hart
zugeht. Wenn dagegen eine Kantonsregierung an
den Bundesrat gelangt, der im Auftrag des Grossen
Rates, der schliesslich wie der Regierungsrat mit-
verantwortlich ist fiir die Staatsfiihrung und wenn
dem Bund Schwierigkeiten erwachsen, dann ist das
etwas anderes und bedeutenderes. Wir haben ja
bei der Debatte iiber das Berufsbildungsgesetz ge-
hort, wie man gesagt hat: Ja, da kann man nichts
machen, der Bund befiehlt, und wir miissen be-
zahlen. So ist es oft.- Der Bund befiehlt, und die
Kantone miissen dann sehen, wie sie sich wehren
konnen. Wir haben deshalb ein gutes Recht, ja
auch die Pflicht, die Wirtschaftspolitik des Bundes
auch einmal unter die Lupe zu nehmen und zu
sagen, wie es besser gemacht werden konnte. Ja,
ich mochte noch weitergehen und sagen: Wir haben
dem Volke gegeniiber die Verantwortung dafiir:
Wir miissen dafiir sorgen, dass von uns das Notige
veranlasst wird. Wir miissen dem Volke zeigen,
dass wir nicht von ihm losgelést sind, dass wir
auch hier im Ratssaale die Not des Volkes spiiren.
Es heisst in der Motion, es méchte in unserm Lande
ein wirtschaftspolitischer Kurs befolgt werden, der
im Gegensatz zum heutigen in erster Linie Riick-
sicht nimmt auf die lebendige Arbeit des Landes
und nicht auf das Einkommen ganz besonders des
spekulativen Kapitals. Ich mdchte dabei hinweisen
darauf, dass man in letzter Zeit immer nach Ab-
bau geschrien hat, wihrenddem man bei den Zinsen
weniger davon sprach. Man hat vom Abbau auf
den Preisen der Landwirtschaft und des Gewerbes
gesprochen, aber selten von gewissen Preisen, die
dank der Vertrustung von Wirtschaftsgemeinschaften
unendlich hoch gehalten sind. Ich denke an ge-
wisse Preise in der chemischen Industrie oder an
die Bierpreise. Ich bin zwar nicht etwa der Mei-
nung, der Bierpreis miisse herabgesetzt werden,
aber statt eines hohen Preises kénnte man eine
entsprechende Steuer fiir den Staat einziehen. Ich
denke an die Préamien unserer Versicherungsge-
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sellschaften. Bei diesen hat niemand davon ge-
sprochen, es sei von Amtes wegen ein Preisabbau
einzuleiten. Die Behorden haben nichts derartiges
gedussert. Solange z. B. auf diesem Gebiete keine
Anstalten getroffen werden, um mit dem Preisabbau
einzusetzen, solange man da nicht sagt, dass der
Abbau der Weg aus der Krise sei, soll man uns
nicht mit einem Preis- und Liohnabbau kommen,
wo es um die Interessen der Arbeit geht. Ja, man
hat im Gegenteil die «Preise» zugunsten des Ka-
pitals noch erhéht. Es steht das auch in der Ein-
gabe der Bauern-, Gewerbe- und Biirgerpartei vom
Dezember 1934, wo es heisst: <«Die Grossbanken
erhohten letztes Jahr sogar den Zinsfuss fiir Kassa-
scheine.» Auch der hohe Bundesrat hat mit den
Bedingungen fiir das letzte Anleihen in dieser
Richtung gewirkt; indem er dem 4°cigen Zins-
typus seine offizielle Zustimmung gegeben hat und
damit wieder einmal die Interessen der Geldgeber,
nicht aber die der Schulder gewahrt hat. Dieses
Anleihen ist denn auch 2'/2 Mal iiberzeichnet worden.

Und die Versicherung: Was macht es fiir einen
Eindruck im Volk, wenn auf der einen Seite so
hohe Primien verlangt werden, wihrend man auf
der andern Seite weiss, dass z. B. nach der Annahme
des eidg. Automobilgesetzes, nachdem unsere Ver-
sicherungssellschaften die Primien fiir Autos und
Motorrdder in unerhorter Weise erhshten, auslin-
dische Gesellschaften bedeutend giinstigere Be-
dingungen mit niedrigeren Pramien stellten. Damals,
und das ist das lustigste, hat das eidgendssische
Versicherungsamt — wahrscheinlich nicht aus ei-
genem Antriebe — verhindert, dass die auslédndische
Konkurrenz unseren Versicherungsgesellschaften mit
ihren hohen Dividenden Konkurrenz machen konnte.
Ich frage, wie hat man Gegenrecht gehalten, als
es nicht um hohe Dividenden ging, sondern um
/s, 1 oder 0°%? In jenem Falle, bei den Versi-
cherungen, driickt man ein Auge zu, sonst aber
nicht. Ich mdéchte dabei erwihnen, wie man fast
tiglich iiber die hohen Versicherungsrenditen lesen
kann. So zahlten die wichtigsten schweizerischen
Versicherungsgesellschaften letztes Jahr folgende
Dividenden aus:

Dividenden
Winterthur. . . . . . . . . . . 20%
La Suisse . . . . . . . . . . . 10%
Eidg. Versicherungs A. G. 5w ¥ 14,
Schweiz. Nationalversicherung. . . . 12%
Helvetia, Allg.Vers.-Gesellsch. St.Gallen 25 %o
Prudentia . 2 m koa o® v o4 4 u S0
Schweiz. Riickversicherung . 30°%o
Ziirich Unfall . ) 43°o

Ich mag diese Dividenden den Versicherungs-
gesellschaften wohl génnen. Aber bitte, wenn man
schon von Abbau sprechen will, warum nicht da?
Da wird mit ungleicher Elle gemessen.

Ein anderer Umstand. In den ersten 9 Monaten
des Jahres 1934 — die Zahlen fiir das ganze Jahr
sind noch nicht bekannt — wurden importiert:

Oele und Fette als Konkurrenzerzeugnis unserer
Butterproduktion 1050 Wag. = 6 Mill. Fr.
Oelfriichte u. Samen 3200 » = 56> »
Wild und Fische fir. . . . . .6 > »
Gefliigel R .43 3 >
Man sagt vielleicht, das miisse wegen der Fremden
eingefiibrt werden. Wir haben nicht so viele Fremde,
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dass deswegen eine so grosse Einfuhr notig wire.
Ich glaube auch nicht, dass sie gerade wegen
dieser Produkte, die sie bei sich auch haben kon-
nen, zu uns kommen. Das ist auch wieder eine
bewusste Benachteiligung der Landwirtschaft. Auf
einem Gebiete haben wir Stiitzungen mit Bundes-
millionen, und auf andern Gebieten ldsst man die
Preise zusammenbrechen. Ich fithre das an, nur
um Ihnen zu zeigen, dass man eben doch bewusst
und gelegentlich ein wenig gar zu sehr auf die
Interessen der Hochfinanz Riicksicht nimmt. Ein
Vergleich: Wir wissen, wie schwer es war, die
Reinbuttereinfuhr zu drosseln. Und was hatte es
nicht fiir Anstrengungen gebraucht, um auch auf
andern Gebieten eine Zollerhshung zu erhalten.
Jahrelange Anstrengungen waren notwendig. Wir
sind jedoch fiir das, was getan worden ist, dank-
bar. Aber auf der andern Seite hat man z.B. einer
Aluminiumindustrie, deren Dividenden immer zwi-
sche 15-20°b0 betrugen, und die sonst sehr fiir
den Freihandel eingestellt war — bis am Boden-
see eine Auslandskonkurrenz auftrat — Schutz ge-
wihrt. Man hétte da auch sagen kénnen: anpassen,
herabgehen mit dem Reingewinn, billigeres Alu-
minium schadet gar nichts! Aber da hat man eben
einen andern Weg beschritten. Man hat dieser Ge-
sellschaft innert ganz, ganz kurzer Zeit einen
Schutzzoll gewihrt. Man hat einen Zoll eingefiihrt,
der 1500 Mal grosser war als der frithere Ansatz.

Nach diesen Darlegungen verstehen Sie viel-
leicht, warum die Unterzeichner dieser Motion den
Eindruck und die Ueberzeugung haben, man habe
weit mehr Riicksicht genommen auf die Interessen
der spekulativen Werte als auf die Interessen der
lebendigen Arbeit. Aus diesen Griinden mdochten
wir, dass heute der Bernische Grosse Rat einen
Vorstoss unternimmt, um den Forderungen der le-
bendigen Arbeit zum Durchbruch zu verhelfen.

Und wenn wir dariiber hinaus Zinserleichterun-
gen fiir die bauerlichen und gewerblichen Schuldner
verlangen, so ist hervorzuheben, dass das keine
neue Forderung ist. Man hat schon seit Jahren
davon gesprochen und diese Lieute immer vertrostet.
Unterdessen aber ist die Not grdsser und grosser
geworden. Diesen Weg kénnen wir nicht mehr
weitergehen. Wenn wir Zinserleichterungen schaffen
wollen, ein Weg, der unzihlige Male vorgeschlagen
worden ist, so kann das natiirlich nur in Verbin-
dung mit einer Kontrolle des Kapitalexportes ge-
schehen. Man wird vielleicht von mir verlangen,
hiezu Vorschlige zu machen. Solche Vorschlige
sind in den letzten Jahren zahlreiche gemacht
worden.. Gehen wir nun einmal dazu iiber, diese
Vorschlidge endlich zu verwirklichen.

Gestatten Sie mir zum Schlusse, noch einige
Erwigungen anzustellen. Neben den Erwigungen
rein finanzieller Art hat dieses Problem noch eine
psychologische Seite. Die eidg. Abstimmungen der
letzten Zeit haben gezeigt, dass etwas in unserm
Volke ist, das nicht sein sollte, Die Gesetze werden
verworfen, ohne dass eigentlich eine grosse Oppo-
sition vorhanden wire. Es besteht eine allgemeine
Misstimmung gegen alles, was von Bern kommt.
Es besteht eine Kluft zwischen Volk und Behérden.
Warum? Man sagt einem so im Volke draussen
taglich: <«Ja, die da in Bern und im Grossen Rat,
die wissen gar nicht, wie schlimm es uns geht.
Diesen Herren da oben geht es natiirlich besser.
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Man schickt selbstverstindlich nicht jene nach Bern,

deren Betriebe saniert werden miissen. Diese Her-
ren wissen gar nicht, wie die Verhiltnisse heute
liegen, sonst kdnnten sie nicht immer sagen, es
sei schliesslich doch nicht so schlimm» usw. An
dieser Seite des Problems diirfen wir nicht acht-
los voriiber gehen.

Es besteht also ein grosses Misstrauen im Volke
gegen alle neuen Belastungen, und das wird
sich dann auch wieder im Kampfe um das Wieder-
herstellungsgesetz geltend machen. Wie sollen wir
dieses Gesetz dem Volke empfehlen, wenn wir
selbst nicht die feste Ueberzeugung haben kénnen,
dass die Massnahmen dieses Gesetzes geniigen? Ich
mochte doch alles tun, was im Bereiche der Mog-
lichkeit liegt, damit nicht die wohlgemeinten Mass-
nahmen dieses Gesetzes durch das Zusammen-
brechen der Existenzgrundlagen der Biirger durch-
kreuzt werden. Wir kénnen doch in diesem Ab-
stimmungskampf nicht achtlos an der Not der Biirger
vorbeigehen. Wenn einer dann im Oberland z. B.
dieses Gesetz zur Annahme empfehlen will, wird
er verschiedenes zu héren bekommen. Mit Zahlen
wird er dabei nicht operieren kénnen. Wenn einer
eben auf dem letzten Loche pfeift, dann wird er
nicht mehr zu haben sein fiir das Argument, der
Staat habe eben Geld notig; er wird iiberhaupt
nicht mehr auf sachliche Erwégungen héren.

Im Jahresbericht eines Gerichtsprisidenten steht
folgendes zu lesen: «Von allen selbstdndig lebenden
Landwirten im Amtsbezirk ... sind also zufolge der
Krise in den Jahren 1933 und 1934 bereits 12,4 b,
das heisst jeder achte Bauer zur Liquidation oder
Sanierung gezwungen worden. Ich bin iiberzeugt,
dass bei einem weitern Andauern der Krise weitere
6 - 7% zum Konkurs oder zur Sanierung kommen,
und dass insgesamt iiber 50-60°o durchsaniert
werden miissten, und dass iiberdies — und das ist
nun etwas tragisches — von den bereits Sanierten
nach Ablauf der vierjihrigen Stundungsfristen
die meisten neuerdings saniert werden miissen.»
Der gleiche Gerichtspriasident hatte denn auch bis
Ende Februar schon wieder 12 Betriebe sanieren
miissen. Diese Leute erwarten etwas von uns. Sie
schauen gespannt darauf, ob wir den bisherigen
Kurs weiterhin verfolgen wollen. Sie wissen nur
eins: Der bisherige Kurs hat zum Ruin gefiihrt.
Sie schauen darauf, ob wir endlich vom bisherigen,
immer mehr abwirts filhrenden Kurs abzugehen den
Mut haben.

Ich hoffe, wir haben den Mut und bezeugen das
durch Annahme dieser Motion.

Schluss der Sitzung um 111/, Uhr.

Der Redaktor:

Vollenweider.
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Siebente Sitzung.

Mittwoeh, den 22. Mai 1935,
vormittags 8!/, Uhr.

Vorsitzender: Prisident Spycher.

Der Namensaufruf verzeigt 212 anwesende
Mitglieder. Abwesend sind 16 Mitglieder, wovon
mit Entschuldigung die Herren: Biihler, Egger (Aar-
wangen), Fliick, Freimiiller, Gnégi, Gressot, Lia Nicca,
Lehner, Odiet, Rollier, Riiegsegger, Schlappach,
Steiger, Stucki (Ins); ohne Entschuldigung abwe-
send sind die Herren: von Almen, Martig.

Eingelangt sind folgende
Motionen :

I

Der Regierungsrat wird eingeladen, dem Grossen
Rat Bericht und Antrag zu unterbreiten iiber die
authentische Interpretation des Begriffs « Gebiude »
im Gesetz tiber die direkten Staats- und Gemeinde-
steuern vom 7. Juli 1918 und den Vollziehungser-
lassen in dem Sinne, dass als Gebiude ein vollen-
detes und gebrauchsfiahiges Bauwerk zu verstehen ist.

Bern, den 22. Mai 1935.

Dr. Meier
und 25 Mitunterzeichner.

IL

Der Regierungsrat wird ersucht, dem Grossen
Rate Bericht und Antrag zu unterbreiten iiber die
Weiterfiihrung der Hilfsaktion fiir die Klein-Indu-
striellen der Uhren-Industrie im Kanton Bern, ins-
besondere tiber:

a) die Gewihrung von Darlehen;

b) die ausnahmsweise Gewéhrung von nicht zu-
riick zu erstattenden Beitrigen;

c) die Ausrichtung von Krisenunterstiitzungen ;

d) die Einbeziehung der sogenannten mittleren
Betriebe ; »

e) die neuen Grundsitze und Richtlinien des Ver-

fahrens;

f) die Zusammenarbeit mit der schweizerischen

Treuhandstelle.

Bern, den 21. Mai 1935.

Dr. A. Meier, Biel
und 25 Mitunterzeichner.,
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III.

Le Gouvernement est invité & présenter:

1° des propositions tendant & appliquer l'arrété
fédéral sur I'aide aux petits patrons d’une fa-
con conforme & son contenu et en vertu des
principes qui sont la norme dans les autres
cantons suisses,

2° des propositions concernant les allocations de
crise en général refusées aux petits patrons
ayant déja obtenu un subside de leur caisse
de secours,

3° un rapport sur les mesures d’assainissement exé-
cutées ou projetées dans le domaine fédéral et
dans le domaine cantonal, mesures destinées
a apporter de l'ordre dans le travail & domi-
cile de l'industrie horlogere.

Berne, le 21 mai 1935.

Bouchat
et 35 cosignataires.

(Der Regierungsrat wird eingeladen, vorzulegen:

1. Vorschlige zur Anwendung des Bundesbe-
schlusses betreffend Hilfeleistung an Klein-
meister, entsprechend dessen Inhalt und ge-
miss der Grundsitze, die in andern Schweizer-
kantonen die Regel bilden;

2. Vorschlige betreffend die Krisenunterstiitzung,
die den Kleinmeistern verweigert wird, welche
bereits eine Unterstiitzung ihrer Hilfskasse er-
halten haben;

3. einen Bericht iiber die Sanierungsmassnahmen,
die auf eidgendssischem und kantonalem Ge-
biet durchgefiihrt oder vorgesehen sind, be-
stimmt, um Ordnung in die Heimarbeit bei der
Uhrenindustrie zu bringen.)

Eingelangt ist ferner folgende

Einfache Anfrage:

Le Comité pour la défense des intéréts éconono-
miques du Jura a organisé dans la Commune d’Eriz,
un camp pour jeunes chomeurs. De nombreuses ins-
criptions ont été réunies et I’ouverture de ce camp
est attendue d’un jour & l’autre.

En présence de l'importance morale de ce pro-

jet et en tenant compte des intentions des autori-

tés fédérales de créer le plus d’occasions de travail
possibles, est-il admissible que la subvention can-
tonale soit renvoyée apres la votation du 30 juin
1935, ce qui compromettrait certainement la réali-
sation de ce camp de travail, et partant, une ceuvre
éminemment salutaire pour combattre I'oisiveté for-
cée de nos jeunes gens?

Le soussigné prie donc le Conseil-Exécutif de
voter d’urgence le crédit nécessaire, qui n’est d’ail-
leurs pas trés élevé, méme §’il devait considérer ce
fait comme une exception & sa décision de principe,
relative & l'octroi de nouveaux subsides. La sauve-
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garde de notre jeunesse vaut plus que quelques
milliers de francs.

Le soussigné demande qu'’il soit répondu d’ur-
gence & la présente question.

Berne, le 21 mai 1935.
Schlappach.

(Das Comité pour la défense des intéréts éco-
nomiques du Jura hat in der Gemeinde Eriz ein Ar-
beitslager fiir junge Arbeitslose eingerichtet. Zahl-
reiche Teilnehmer haben sich angemeldet, und die
Eroffnung des Lagers wird jeden Tag erwartet.

Ist es in Anbetracht der moralischen Wichtig-
keit dieses Projektes und mit Riicksicht auf die
Anstrengungen der eidg. Behdrden, moglichst viele
Arbeitsgelegenheiten zu schaffen, zulédssig, dass die
Bewilligung kantonaler Beitrige bis nach der Ab-
stimmung vom 30. Juni zuriickgelegt wird, was
sicher die Verwirklichung dieses Arbeitslagers in
Frage stellen wiirde und damit auch ein Werk, das
sich besonders eignete, den durch die Notlage auf-
gezwungenen Missigang der jungen Leute zu be-
kémpfen?

Der Unterzeichnete ersucht daher den Regie-
rungsrat, den nétigen Kredit sofort zu sprechen,
der ja nicht sehr hoch ist, selbst wenn dadurch
vom bisherigen Grundsatz in bezug auf die Bewil-
ligung neuer Kredite abgewichen werden miisste.
Der Schutz unserer Jugend gilt mehr denn Tau-
sende von KFranken.

Fiir die Beantwortung wird Dringlichkeit ver-
langt.)

Tagesordnung:

Motion der Mehrheit der Kommission zam Gesetz iiber
die Wiederherstellung des finanziellen Gleichge-
wichtes im Staatshaushalt.

Motion der Herren Grossrite Marti und Mitunter-
zeichner.

Motion der Herren Grossrivte Anliker und Mitunter-
zeichner.,

Motion der Herren Grossrite Schwarz und Mitunter-
zeichner.

Fortsetzung.
(Siehe Seite 327 hiervor.)

Schwarz. Ich mdochte in erster Linie all den
zahlreichen Mitunterzeichnern meiner Motion dan-
ken. Es ist etwas festzustellen: gestern wurde mir
zugetragen, ich hdtte mich in der Ostschweiz, in
Wallisellen, tiber die Mitunterzeichner lustig ge-
macht. Dieses Geriicht geht offenbar zuriick auf
einen kleinen Artikel im <Aufgebot». Die gleiche
Publikation ist auch in der «Glatt> erschienen. Da-
zu mdochte ich bloss feststellen, dass ein neutraler
Versammlungsteilnehmer, der mir noch heute un-
bekannt ist, in der betreffenden Zeitung gegen

(22. Mai 1935.)

diese Darstellung. Protest erhoben hat. Und man
muss sich doch bei einiger Ueberlegung sagen,
dass die Annahme absurd ist, wir machen dieje-
nigen lédcherlich, die uns unterstiitzen! Ich muss
aber auch feststellen, dass Prof. Dr. Lorenz, ob-
schon er auch jene Richtigstellung des obener-
wihnten Artikels erhalten hat, diese bis jetzt im
«Aufgebot> nicht verdffentlichte.

Es ist gelegentlich auch anderwirts versucht
worden, die Unterzeichner meiner Motion anzu-
greifen. Man hat ihnen vorgeworfen, sie seien mir
ins Garn gelaufen; man hat mich z. B. als «Rat-
tenfinger von Hameln> bezeichnet. Ich mdchte
demgegeniiber kurz das vorlesen, was ich noch
gleichen Tags in der «Freiwirtschaftlichen Zeitung»
geschrieben habe:

«Bs wire vollstindig falsch, wenn jemand be-
haupten wollte, die Motion Schwarz sei eine «F'rei-
geld-Motion» und die Unterzeichner seien <Frei-
geldler>... Man wird versuchen, die Front der Ar-
beit damit anzugreifen, dass von den Regierungs-
tischen im Berner wie im eidgendssischen Rathaus
aus gesagt wird, die Motion verlange Festwihrung
und Freigeld. Wir verwahren uns dagegen. Hitte
Bundesrat Musy 1930 statt zu sagen: «wir erkliren
uns fiir die Deflation», gesagt: «Wir sind gegen
einen Preis- und Lohnabbau, gegen die Deflation>»
— so hitten wir auch nie und nimmer erklért:
jetzt ist Musy Freigeldler geworden. Ebensowenig
sind aber auch die Motionsunterzeichner Freigeldler
geworden, wenn sie heute die Deflation ablehnen
und erkldren, damit miisse endgiiltig Schluss ge-
macht werden. Sie haben damit einzig die bundes-
ratliche Politik als falsch und verderblich abge-
lehnt, aber noch nichts Positives gesagt. Im Posi-
tiven haben sie sich «alle Rechte vorbehalten» und
es steht auch dem Motiondr nicht zu, sie als An-
hénger seiner persénlichen Ansichten anzusprechen;
aber noch viel weniger steht es einem Gegner am
Regierungstisch zu, sie nun als «Freigeldler> zu
diskreditieren: man kann Anhénger der stindischen
Ordnung, des Korporationsstaates, der Planwirt-
schaft, der liberalen Wirtschaft oder der Vollsozi-
alisierung sein und trotzdem — ja sogar gerade
deswegen, weil man {iiberhaupt fiir Ordnung ist!
— die Deflation strikte und scharf ablehnen —
man muss sie sogar ablehnen. Warum? Weil die
Deflation in jeder Staats- und Wirtschaftsform die
Aufhebung der Ordnung bedeutet. Jeder Freund
irgendeiner Wirtschaftsordnung muss daher Gegner
der Deflation sein, ohne dass er damit Freiwirt-
schafter ist.»

Wer also diese Motion unterzeichnete, hat mit
der Freigeldlehre nichts zu tun. Die Frage ist ein-
fach folgende: soll man den Preisstand und damit
die Léhne noch weiter senken oder nicht? Diese
Frage muss jedem Gegner der Motion gestellt
werden, und darnach soll er auch handeln.

Man wird uns antworten: Wir sind ja auch
nicht fiir den Preis- und Lohnabbau. Dem muss
ich aber entgegenhalten: Ja, bitte, dann mach etwas
dagegen, dann schweig nicht dazu. Bleib nicht
still, wenn man sich daran macht, weiterhin Defla-
tion zu treiben, sondern wehr dich, so gut du kannst.

Demgegeniiber wird man einwenden: Dariiber,
ob die Deflation weiterschreiten soll, kann man ja
gar nicht entscheiden, sondern sie kommt einfach;
sie wird nicht gemacht, nicht vorausgesagt, son-
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dern sie stellt sich von selbst ein. Eine solche
Ansicht ist unrichtig. Es ist nicht so, wie z. B.
letzten Samstag im «Bund» zu lesen war, wonach
man dem Bundesrat wider besseres Wissen vorge-
worfen hitte, er trachte nur nach dem Abbau der
Preise und Lohne, infolgedessen nach Zerstérung
der Kaufkraft der Massen und des Volkswohl-
standes. Wenn dem wirklich so wire, dann gewiss
fort mit dieser Politik. «Die Wirtschaftspolitik des
Bundes und der Kantone ist gewiss keineswegs
blind auf Abbau eingeschworen, sondern sie ist
eine Politik der innern Preisstiitzung und der Ab-
wehr ausldndischen Preisdruckes.» So schrieb Dr.
Bgger im «<Bund»>. Wenn das richtig wéire, wie
kommt es denn, dass hier in diesem Saale Herr
Bundesrat Musy die Doppelfrage stellen konnte:
«Wollen wir Inflation oder wollen wir Deflation ?»
und dass er darauf antwortete: «Wir erkldren uns
fiir die Deflation»?! Er fuhr dann weiter: «<Die De-
flation wird Opfer fordern, aber wir werden diese
Opfer bringen», bringen lassen, hitte er richtiger-
weise sagen sollen!

In der Aarauer-Rede von Bundesrat Schulthess
stand unter anderem auch folgender Satz (abge-
sehen von der Inaussichtstellung eines Lohnab-
baues von vorderhand 20 Prozent): «Sehr wahr-
scheinlich lisst sich z. B. der gegenwirtige, schon
erheblich gesunkene Milchpreis, mache der Bund
auch die gréssten Anstrengungen, nicht halten.»
Auf Seite 37 steht weiter in Fettdruck, dass wir
trotz aller Subventionen einen weitern Milchpreis-
abschlag nicht werden verhindern konnen.

Man wird vielleicht sagen, Herr Bundesrat
Schulthess habe doch sehr viel zur Stiitzung des
Milchpreises getan. Demgegeniiber ist zu antworten,
dass Herr Schulthess allerdings immer wieder mit
Subventionen geholfen hat, so gut und so viel er
konnte, dass man aber auf der andern Seite im
Geschéftsbericht der Nationalbank lesen kann, sie
habe den Preisabbau unterstiitzt. Der oberste Vor-
gesetzte der Nationalbank war aber letzten Endes
Bundesrat Musy. Er hat sich, zusammen mit der
Nationalbank, ¢flentlich fiir die Deflation einge-
setzt, mehrmals, auch in Druckschriften. Wenn nun
Herr Bundesrat Schulthess jahrelang einzelne Preise
zu stiitzen versuchte, so war das sehr wahrschein-
lich nur auf den Gegensatz Musy -Schulthess zu-
riickzufiihren. Wenn einer dieser beiden Herren Ja
sagte, dann sagte der andere sicher Nein. So hat
man niamlich lange im Bundeshaus gegeneinander
gearbeitet. Nach dem Riicktritt von Bundesrat
Musy #nderte sich die Politik von Bundesrat Schult-
hess. Wie Sie kiirzlich aus einer netten Zeichnung
der «<Weltwoche» ersehen konnten, hat Herr Bun-
desrat Schulthess das Programm Musy so komplett
iibernommen, dass ihm sogar Herr Stéanderat Scho-
pfer den Vorwurf gemacht hat, was er heute ver-
trete, das sei ja nichts anderes als das Abbaupro-
gramm von Herrn Bundesrat Musy ! Aber ich kann
Ihnen auch noch andere Beispiele dafiir bringen,
die zeigen, wie man sich ganz bewusst auf Defla-
tion eingestellt hat. Im Jahre 1919 ging durch die
schweizerische Presse ein Memorandum, das u. a.
auch von Herrn Hirter, dem damaligen Prisidenten
der Nationalbank unterzeichnet war, dann von Herrn
Bundesrat Ador, und einer ganzen Reihe von Bank-
riten der Nationalbank. In diesem Memorandum
hiess es, wir miissten <eine riickgéingige Bewegung»
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der Preise einleiten. Im Jahre 1924 hat ferner der
Bundesrat erklirt, wenn in Amerika die Preise
weiter steigen sollten, miisste man sich doch iiber-
legen, ob nicht vom festen Wechselkurs auf die
Vereinigten Staaten abzugehen und zum festen
Preisstand im Landesinnern iiberzugehen wire. Da-
raus geht doch klar hervor, dass der Bundesrat
1924 die beginnende Inflation abstoppen wollte.
Man kann das also und man wollte es. Wie's
herauskommt, wenn man Deflation machen will,
das haben wir seither erfahren. Das Ergebnis ist
folgendes: Im Jahre 1920, als man das erste Mal
erklirt hat, man wolle einen Preis- und Lohnabbau
durchfiihren, ist innert zwei Jahren der Lebens-
kostenindex von 224 auf 164 gesunken. Der land-
wirtschaftliche Index, der in solchen Fillen immer
rascher sinkt, fiel von 267 auf 152. Heute betragt
er nur noch 105.

Wir stehen hier also vor der Frage, ob ein sol-
cher Preis- und Lohnabbau, eine Deflation von
selbst kam oder ob sie gewollt war. Von selbst ist
sie nicht gekommen, sondern die Deflation ist be-
wusst und absichtlich gemacht worden. Wie man
das macht, hat z. B. der Subdirektor der National-
bank, Herr Ott, im Jahre 1915 im Biirgerhaus ge-
sagt, als er erklirte: «Die Nationalbank wird den
Diskontsatz erhéhen und damit, riickwirkend, den
Riickfluss der Noten in die Notenbank beschleunigen,
damit die Nachfrage nach Waren und Arbeits-
kriften herabsetzen und somit den Preis der Waren
ungiinstig beeinflussen.»

Im Jahre 1918 hat der Handels-Redaktor der
«Basler Nachrichten», Herr Furlan, in den Schweiz.
Blattern fiir Handel und Industrie erklirt, der Bun-
desrat wolle nun aufhoren, die Notenbank fiir die
Finanzierung seiner Ausgaben zu brauchen, und
er beabsichtige damit, die Preise nicht weiter hi-
naufzutreiben. Und weiter schreibt Dr. Furlan, dass
die vermehrte Inverkehrbringung von Noten we-
sentlich zur Verteuerung beigetragen habe. Zwei
Jahre spiter erklirte der gleiche Handels-Redaktor
— heute Professor fiir die Wahrungsfrage an Basels
Universitdt — in der «Zeitschrift fiir Statistik und
Volkswirtschaft> 1920: «Ist das, was die Freiwirt-
schafter iiber den Zusammenhang zwischen Wih-
rungspolitik und Preisbewegung sagen, richtig?
Jawohl». Weiter fragte er: «Ist das, was sie zur
Festigung der Preise vorschlagen, praktisch durch-
fithrbar?> Er antwortete: «Ich glaube an die prak-
tische Durchfiihrbarkeit.» Und er erhob den Vor-
wurf gegen diejenigen, welche gegen die prak-
tische Durchfiihrbarkeit der Preisstabilisierung reden
und schreiben, sie machten dhnliche Einwénde, wie
man sie seinerzeit gegen die Mdglichkeit der Eisen-
bahnen erhoben habe. Das steht in einer wissen-
schaftlichen Zeitschrift! Im Jahre 1921 hat Bun-
desrat Meyer geschrieben, «es zweifle doch heute
kein Mensch mehr daran, dass man durch Ver-
mehrung der Zahlungsmittel die Preise heben und
durch Verminderung der Zahlungsmittel die Preise
senken konne.» Prof. Bachmann, Direktor der Na-
tionalbank, hat 1928 im Jahresbericht geschrieben:
«Allen Einwinden gegeniiber den Freigeldlern ist
doch das eine festzustellen, dass die Wahrungspo-
litik der Nationalbank Einfluss auf den Preisstand
hat>».

Nun sagt man, Wihrungspolitik gehe uns hier
nichts an, das sei Sache des Bundes. Dieser Ein-
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wand ist schon deshalb nicht stichhaltig, weil wir
allesamt unter der gegenwirtigen Wéhrungspolitik
furchtbar leiden. Man darf auch nicht vergessen,
dass wir bis zum Jahre 1907 hier im Kanton Bern
eigene Banknoten herausgegeben haben und in-
folgedessen einen grossen Hinfluss auf die Wih-
rungspolitik hatten. Wir haben das Notenmonopol
unter dem wenigstens stillschweigenden Vorbehalt
an den Bund abgegeben, er solle es dann richtig
und gut verwalten und nicht zum Schaden der
breitesten Volksschichten, hauptséchlich der Bauern.
Wenn man ferner sagt, wir sollten uns nicht in
Aufgaben des Bundes einmischen, so ist zu er-
widern, dass wir dazu ein verfassungsmassiges Recht
haben. Wenn es nicht gestattet sein sollte, dass
sich die Kantone zur Bundespolitik &ussern und
Antriage an die Bundesregierung stellen, dann hitte
man uns dieses Recht sicherlich nicht gegeben.
Haben wir aber dieses Recht, dann haben wir es,
um es auszuiiben. Rechte, die nie ausgeiibt werden
sollen, sind iiberhaupt keine Rechte mehr. Und
wenn man heute sieht, wie gerade der Kanton
Bern als Bauernkanton unter der Deflation beson-
ders stark leidet, dann haben wir nicht nur das
Recht, sondern geradezu die Pflicht, da zum Rechten
zu sehen und unsere Meinung im Bundeshaus zur
Geltung zu bringen. Wenn wir das unterlassen,
machen wir uns mitschuldig an einer mdglichen
weitern Deflation. Wenn wir nichts unternehmen,
dann wird es im Bundeshaus heissen: Ja, man kann
schon noch ein paar Umginge weiter herunter-
schrauben, die Berner halten sich noch still!

Wir haben die Deflationsfolgen nicht erst nach-
triaglich zu kritisieren begonnen, sondern wir haben
diese schlimmen Folgen vorausgesehen. In einer
Eingabe an den Bundesrat vom Jahre 1916 steht
schon: <« Glauben Sie ja nicht, dass Sie die jetzt in
zu grosser Menge in Verkehr gebrachten Noten
ohne Schaden fiir die Volkswirtschaft wieder aus
dem Verkehr zuriickziehen konnen. Wenn Sie das
langsam durchfithren, so wird es eine langanhal-
tende schleichende Krise geben, und wenn man
diesen Riickzug, diesen Preisabbau rasch durchfiihrt,
wird es eine Krise geben, die man geradezu als
Liandesungliick bezeichnen wird.» Im gleichen Jahre
hat ein Ziircher Greschéftsmann als Freiwirtschafter
eine Schrift herausgegeben, betitelt: « Goldwahrung
und Qualitétsbedarf», worin gesagt wird, dass bei
einem Preisabbau gerade das Handwerk furchtbar
leiden miisse, weil man in solchen Zeiten nicht
mehr auf Qualitit, sondern nur noch auf den Preis
sehen werde. Und nun traf es sich, dass Redaktor
Wulfsohn vor wenigen Monaten in der «Finanz-
revue » schrieb, das Schweizer Gewerbe miisste des-
halb so unter der Krise leiden, weil es auf Quali-
tat eingestellt sei; in der Krise schaue man aber
nicht mehr auf Qualitit, sondern nur noch auf den
Preis: «Billig, billig, muss alles sein». Das ist die
glatte Bestdtigung dessen, was der Ziircher Ge-
schéftsmann und Freiwirtschafter im Jahre 1916
geschrieben hat. Im Jahre 1920, als man die riick-
laufige Bewegung der Preise als Wéahrungsprogramm
aufstellte — mit der Unterschrift des Nationalbank-
prasidenten Hirter — habe ich in der freiwirtschaft-
lichen Zeitschrift geschrieben, wenn dieses Defla-
tionsprogramm durchgefiihrt werden sollte, wiirden
die Folgen vor allem fir die Bauern verheerend
sein. Diese kénnen keine Leute entlassen wie die
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Grossindustrie, und sie sind zweitens an einen
festen Zinsfuss gebunden, wihrend die Grossindu-
strie, die Aktiengesellschaften, am Ende des Jahres
weniger oder keine Dividende ausbezahlen kénnen,
wenn das Jahr nicht gut war. Der Bauer dagegen
kann nicht sagen, er zahle der Bank dieses Jahr
keine Dividende, weil er nichts verdient habe, er
muss zahlen, unter allen Umsténden. Deshalb wird
das, so schrieb ich im Jahre 1920, die Preise der
Bauern dermassen driicken, dass die landwirtschaft-
lichen Preise wihrend der ganzen Deflationsperiode
immer tiefer stehen werden als die andern Preise.
Wie steht es nun, wenn man heute diese Rechnung
nachpriift? Die landwirtschaftlichen Preise standen
seit 1920 6 bis 7°% unter dem Gesamtpreisdurch-
schnitt !

Welches sind die weiteren Folgen des Glaubens
an einen allgemeinen Preisabbau? Ich erinnere als
Beispiel hiefiir an eine Deputation, die die aller-
ersten Folgen der Deflation so recht charakteris-
tisch beleuchtet: es gingen 1920 ein paar Geschéfs-
leute zum «Bund» und forderten von ihm, er solle
aufhoren, weiterhin Preisabbau in Aussicht zu stel-
len, weil in den Berner Geschiften etwa 8 Tage
lang fast nichts mehr gekauft werde, sobald der
Preisabbau in den Zeitungen in sichere Aussicht
gestellt werde, und man verlangte deshalb, dass
solche Schreibereien abgestoppt werden. Das ist
auch tatsichlich nachher geschehen — sonst wire
die Inseratensperre zu befiirchten gewesen. Das ist
ein charakteristisches Beispiel. Ein anderes: als die
Aarauerrede von Bundesrat Schulthess gehalten
wurde, soll nach der «Ziircher Post » in Ziirich ein
Bauprojekt von 2 Millionen Fr., fir das die Zu-
stimmung von allen Beteiligten vorhanden war, ab-
gesagt worden sein, mit der Begriindung, es stehe
ja ein 20 prozentiger Abbau in Aussicht, sodass nach
erfolgtem Abbau das gleiche Projekt nur 1,6 Mil-
lionen Fr. kosten werde. Solche Fille kénnte man
zu Tausenden aufzihlen. Die Prophezeiung eines
Preisabbaues bedeutet eine Unterbindung jeder Ge-
schaftstiatigkeit.

Zum eben geschilderlen Kauferstreik kommt
daher sofort der Kapitalstreik : diejenigen, die Geld
hétten, um es in Unternehmungen hineinzustecken
sagen sich: Was wollen wir unser gutes Geld
hinauswerfen fiir etwas, das nachher entwertet
sein wird? Warum sollen wir heute etwas erstel-
len lassen, das man spiter billiger haben kann? —
So bleibt das Geld liegen. Die Englinder haben
dafiir einen eigenen Ausdruck, sie nennen es «idle
money ». So tritt der Zustand ein, dass die Banken
mit Geld gefiillt sind, dass aber trotzdem der Ge-
werbler oder Bauer keines erhdlt. Ich kann die
Banken einigermassen begreifen, wenn sie in De-
flationszeiten kein Geld herausgeben: wenn sie es
tun, so konnen sie es verlieren. So hocken die
Banken auf ihrem Geld, aus Selbsterhaltungstrieb,
und es entsteht dieser merkwiirdige Gegensatz, den
wir erwihnt haben. Es entstehen infolgedessen Kre-
ditschwierigkeiten bei den Geschiftsleuten, trotz-
dem viel Geld vorhanden ist.

Die weitere Folge davon ist, dass das Geld-
hamstern einsetzt. Bundesrat Schulthess hat am
15. November 1931 erklart, nach seiner Schitzung
seien 700—800 Millionen Fr. Noten in der Schweiz
gehamstert, d. h. im Keller, im Strumpf oder sonst
irgendwo in einem Versteck, hauptsidchlich aber in
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den Tresors der Banken eingesperrt. Da liegen
nach Bundesrat Schulthess also etwa 700—800 Mil-
lionen Fr. Banknoten; Wulfsohn von der «Finanz-
Revue » ist zu #@hnlichen Resultaten fir die Gold-
miinzen gekommen ; er schitzt hier die Hamsterung
auf etwa 800 Millionen Fr., das macht zusammen
1'/2 Milliarden Fr. Nationalrat Tschumi schreibt,
wenn alles Geld thesauriert wiirde, <so lige die
ganze Wirtschaft still ». Sobald Geld zuriickgehal-
ten wird, so bleibt auf der andern Seite Ware lie-
gen; es entsteht eine Absatzstockung. Diese Ab-
satzstockung trigt ebenfalls dazu bei, dass jeder
Unternehmungsgeist abgedrosselt wird. Man sagt
ofters: Freie Bahn den Tichtigen. Wenn aber einer
unter solchen Verhéltnissen etwas unternehmen will,
dann geht er zugrunde, selbst wenn er zu den Tiich-
tigsten gehort. Die Tiichtigsten, wie z. B. Ford,
schliessen bei der Deflation einfach ihre Fabriken.
Ford hat das gemacht in Detroit, er machte es
auch in Stuttgart, als Briining seine grosse Preis-
abbauaktion begann. Die gutmiitigen und gutwilli-
gen Unternehmer aber, die trotz der Gefahren der
Deflationszeit weiterarbeiten, sehen sich immer
schwerer geschidigt. Das ist ein unerhérter Zu-
stand, dass gerade diejenigen bestraft werden, die
ihre Arbeiter in der Deflationszeit durchhalten moch-
ten. Sie werden geschiddigt, weil sie die Rohstoffe
immer teurer einkaufen und die Fertigprodukte
billiger verkaufen miissen. Weil alle Leute schliess-
lich ihrem wirtschaftlichen Selbsterhaltungstrieb fol-
gen miissen, ergibt sich als natiirliche Folge der
Deflation, des Preisabbaues, dass, selbst bei bestem
Willen, der Arbeitgeber schliesslich die Arbeiter
massenhaft auf die Gasse stellen muss. Das Inter-
nationale Arbeitsamt hat in einer grossen Unter-
suchung iiber die Verhiltnisse in 48 Lindern fest-
gestellt: In allen Léndern ist die Proklamation der
Deflation, ist die Deflation selbst immer von einem
massenhaften Anwachsen der Arbeitslosigkeit be-
gleitet gewesen. Deflation und Arbeitslosigkeit ist
geradezu ein und dasselbe. Es stellt weiter fest,
dass in Léandern, in denen man die Deflation ab-
gestoppt habe, die Arbeitslosigkeit zuriickgegangen
sei und dass in Léndern, in denen man zu einer
Preissteigerung tiberging, die Arbeitslosigkeit sehr
rasch abnahm. Die Direktoren der sogenannten
Big-Five, d. h. der fiinf grossen englischen Banken
haben einmal erkliart: <Die Krise ist vorbei, so-
bald die Leute nicht mehr an einen weitern Preis-
abbau glauben ». Der amerikanische Professor Irving
Fisher hat in einer umfassenden Untersuchung iiber
die Zeit von 1903—1923 festgestellt, dass nach sei-
ner Berechnung 94 %/ aller Arbeitslosigkeit in die-
sen 20 Jahren darauf zuriickzufiihren sei, dass man
zu gewissen Zeiten Deflationen durchgefiihrt habe.

Wenn sich die Arbeitslosigkeit eingestellt hat
und damit der Zustand, dass breiteste Schichten
des Volkes weniger kaufen kénnen, dann setzt das
ein, was man als Valorisation bezeichnet, diese ge-
radezu gotteslisterliche Vernichtung von Waren.
Was haben wir im vorigen Jahr in dieser Hinsicht
erlebt? KEs wurden massenhaft Waren vernichtet,
um die Preise zu halten, und in der gleichen Zeit
sind nach amtlichen Feststellungen auf der Erde
2,400,000 Menschen verhungert. Man hat nachher
berechnet, dass die vernichteten Nahrungsmittel
nicht einmal geniigt hiatten, um diese Menschen zu
ernihren: daraus ersieht man, dass in Wirklichkeit
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keine Ueberproduktion besteht, wie es immer be-
hauptet wird. Der Fehler unserer Wirtschaftsord-
nung besteht nur darin, dass es denjenigen, die
diese Ware notig haben, an der Moglichkeit fehlt,
sie zu kaufen. Eine absolute Ueberproduktion gab
es also nicht. Wenn man heute trotzdem von Ueber-
produktion spricht, so muss man sich doch einmal
klar vor Augen halten, dass diese sogenannte Ueber-
produktion jederzeit durch einen Preis- und Lohn-
abbau hervorgerufen werden kann, denn durch
Preis- und Lohnabbau wird der Bauern- und der
Gewerbestand kaufunfihig und die Arbeiter werden
arbeitslos, sodass sie ihre eigenen Produkte nicht
mehr erwerben konnen, weil ithnen das dazu néstige
Geld fehlt. So entsteht dann das, was man — ganz
unrichtigerweise — als Ueberproduktion bezeichnet.
Auf der einen Seite vernichtet man grosse Mengen
von Waren und auf der andern Seite verhungern
2,400,000 Menschen. Letzten Sonntag habe ich ge-
hort, wie ein Bezirkslehrer aus dem Baselland tiber
Erhebungen in seiner Schule berichtete. Darnach
erhalten 50 von seinen 200 Schulkindern zu Hause
nicht genug Milch — und doch klagen wir iiber
eine grosse Milchschwemme. Nach dem Lohnabbau
in Zirich konnte man feststellen, dass grosse Fa-
milien im Monat bis 50 Liter Milch weniger kaufen
konnten. Das sind die Folgen der Deflation und
der daraus entstehenden Arbeitslosigkeit. Und dann
spricht man von Milchschwemme, wihrend es in
Wirklichkeit nur notwendig wire, dass wir per
Woche 100 gr. Butter oder téglich ein Deziliter
Milch mehr konsumieren, um die ganze sogenannte
Milchschwemme zu erledigen.

Des weitern wird auch oft gesagt, diese ver-
meintliche Ueberproduktion sei verursacht durch
die Maschinen. Die Technik sei schuld daran, die
gestiegene Produktionsfahigkeit. Ich habe noch nie
gesehen, dass eine Made in einem Kése verhungert
wire oder ein Wurm in einem Apfel, dagegen er-
fahren wir in dieser Wirtschaft tagtiglich — in
dieser Wirtschaft, die so viele technische Mehr-
produktionsméglichkeiten hat, Méglichkeiten, die
frither gar nicht bestunden —, dass Menschen ver-
hungern. In dieser Hinsicht haben wir unsere Wirt-
schaft noch nicht einmal auf die Stufe dieser nie-
dern Lebewesen gebracht, haben es nicht fertig ge-
bracht, die Wirtschaft so zu organisieren, dass wir
nicht am Ueberfluss zugrunde gehen!

HEs hat mir ein Geschaftsmann der Stadt Bern
— Inhaber eines soliden Geschiftshauses — gesagt,
als man im Jahre 1930 die Deflation wieder ernst-
haft zu propagieren begann, ein Preis- und Lohn-
abbau wire doch gut. Ich erwiderte ihm: Wissen
Sie, was das fiir Sie bedeutet? Die Leute werden
sagen, sie gehen nicht mehr zu Ihnen, Sie seien zu
teuer, sie gehen zu Loeb, in die Epa usw. So
kommt es, wenn man Deflationspolitik treibt: die
Warenhiuser setzen in den Deflationszeiten je lin-
ger je mehr ab. Im Jahre 1933 fragte ich dann
eine Angestellte des Warenhauses Loeb, wie es bei
ihnen in der Krise gehe, ob sie sie stark spiiren.
Sie antwortete mir: Im Gegenteil, es geht bei uns
bedeutend besser, denn jetzt kommen auch die Leute
zu uns, die vorher in den sogenannten bessern Ge-
schiften kauften. — Das ist die Bestitigung dessen,
was ich dem Geschaftsmann vorausgesagt hatte.

Die Deflation fiihrt auch zur Bedriickung des
Gewerbe- und des Bauernstandes. Wenn der Milch-
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preis von 36 auf 18 Rappen heruntergeht, oder
wenn der Preis fiir Kédlber sinkt usw., muss der
Bauer natiirlich mehr verkaufen, um seinen Zins
bezahlen zu kdnnen. Es hat mir letzthin ein Ober-
landerbauer geklagt, er miisse jetzt drei Kalber ver-
kaufen statt eines, um den gleichen Betrag zu er-
halten, und er moéchte wissen, wer eigentlich die
zwei andern Kilber fresse! Dann antwortete er
selbst, es seien wohl jene, deren Guthaben jetzt
aufgewertet seien, sodass sie jetzt doppelt so viel
dafir kaufen konnen als im Jahre 1920. Wer daher
seit 1929 Geld gehamstert hat, der hat fiir sich
sehr gut, aber sehr schlecht fiir die Allgemeinheit
gewirtschaftet.

Was im besondern die Deflation fiir die Eisen-
bahnen bedeutet, das ist uns bekannt. Wir wissen
alle, wie stark der Verkehr zuriickgegangen ist,
wir wissen, wie man gezwungen ist zu billigeren
Tarifen zu transportieren, was naturgemdss zu einer
Schiadigung der Bahnen fihrt. Wer glaubt, man
konne mit Deflation irgendeiner 6ffentlichen Ein-
richtung oder dem Staat helfen, der ist in einem
sehr schweren Irrtum befangen, der sich immer
richen wird.

Das Gefihrlichste aber ist, dass der Preis aller
Sachgiiter, die den Banken als Pfand dienen, sinkt,
und dass somit die Pfinder entwertet werden. Be-
denken wir einmal: Wenn ein Preisabbau von 20 %o
durchgefiihrt werden sollte, so wiirden unsere Wirte,
die nach einer Eingabe des Schweiz. Wirtevereins
gegenwirtig mit 80° verschuldet sind, durch-
schnittlich zu 1006 verschuldet sein. Was fiir das
Wirtegewerbe zutrifft, das trifft auch fiir sehr viele
Handwerker und Bauern zu. Eine weitere Fort-
setzung der Deflationspolitik wiirde nun alle diese
Leute in immer grossere Zahlungsschwierigkeiten
bringen. Sie alle haben Geld von den Banken auf-
genommen und Pfand dafiir sind die Liegenschaf-
ten. Wenn aber das Volk vernimmt, dass diese
Pfinder der Banken nicht mehr gut genug sind,
dann traut es natiirlich den Banken nicht mebhr,
und dann kommt es so, wie es nach dem scharfen
Preisabbau in den Vereinigten Staaten von Amerika
gekommen ist, wo innert kurzer Zeit 3000 Banken
zusammengebrochen sind, weil ihnen das Vertrauen
entzogen wurde. Denn wenn die Banken das Geld,
das man von ihnen zuriickverlangt, zuriickbezahlen
wollen, dann miissen sie Kredite kiindigen, und
wenn sie kiindigen, dann wichst das Misstrauen
noch mehr, die Banken kénnen nicht mehr zahlen,
sie miissen gestiitzt werden und zuletzt wiirde es
sich zeigen, dass es einfach nicht mehr so weiter
geht. Das Ende der Deflation kann auf zweierlei
Arten erfolgen. Es kann entweder zu einem allge-
meinen wirtschaftlichen Zusammenbruch sonder-
gleichen fithren. Wer die Achtzigerjahre erlebt hat,
kann sich daran erinnern, wie im luzernischen Hin-
terland zwei Drittel aller Bauern in Konkurs ge-
rieten, im Kanton Ziirich in wenigen Jahren 800
Bauern. Wenn man das wieder will, dann braucht
man nur diese Motion abzulehnen und im Bundes-
haus zu verstehen zu geben, man solle nur weiter
so fortfahren, wie man seit 1929 gewirtschaftet hat.
Die zweite Mdglichkeit ist die, dass man sagt:
Nein, das darf nicht sein, man muss den bedréing-
ten Banken mit Vorschiissen zu Hilfe kommen, so
wie man es im Jahre 1914 getan hat, als man die
Notenmenge ganz bedeutend erhéhte. Wenn man
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das heute wieder tun miisste, dann wiirde das heute
zu einer ganz gewaltigen Inflation fithren. Denn
wenn das in Aussicht stiinde, dann wiirde man mit
den heute gehamsterten anderthalb Milliarden so-
fort Waren kaufen, hauptsichlich Immobilien, und
so kimen wir richtig in eine neue Inflation hinein:
eine Tatsache, die auch von Volkswirtschaftspro-
fessoren ldngst erkannt worden ist. Ich konnte
Ihnen einen nennen, den Sie nicht nur dem Namen
nach kennen und der erklirte, es sei je linger je
zweifelhafter, ob man iiberhaupt je aus der heu-
tigen Schuldenwirtschaft herauskomme ohne eine
neue Inflation. — Es ist keine schéne Wahl, wenn
man zwischen der Inflation wihlen muss, die alle
Spargelder entwertet, und der Deflation, die zum
Zusammenbruch fiihrt.

Nun sagt man: Ja, wir miissen doch mit dem
Ausland Handel treiben, wir miissen mit dem Aus-
land verkehren, und das kénnen wir nicht, ohne
einen Lohn- und Preisabbau durchzufiihren. Wir
haben das gestern schon gehdrt. Ich mochte darauf
antworten, dass wir im Jahre 1917 erklart haben:
In dem Augenblick, da man in der Schweiz De-
flation zu machen beginnt, kénnen wir je lidnger
je weniger exportieren. Man erinnerte mich damals
an einen Spruch des alten Disraeli, welcher lautete:
« Nichts in der Welt hat soviel Verriickte gemacht,
wie die Liebe und die Wihrungsfrage», und man
hielt es fiir selbstverstiandlich, dass eine allgemeine
Preissenkung, die Deflation, den Export férdern
werde. Ich sagte dagegen, die Deflation vermin-
dere die Warenausfuhr. Und so ist es denn auch
gekommen! Ist nicht mit dem Einsetzen der De-
flation, also vom Jahre 1929 an, die Warenausfuhr
je linger je mehr gesunken, wihrend nach Pro-
fessor Bohler und andern grossen Herren National-
tkonomen der Welthandel hitte zunehmen miissen?!
In solchen Fillen titen die sogenannten Sachver-
stindigen gut, anstatt diese Tatsachen nachher zu
verschweigen, ihre Theorien zu éndern. Statt dass
man, wie ihre Theorien behaupteten, mit Preis- und
Lohnabbau den Export ankurbelte, zeigten die Tat-
sachen das gerade Gegenteil. Tatsachen aber sind
mehr als Theorien. Es ist gestern auch von Herrn
Anliker festgestellt worden, dass in den Lindern,
in welchen die Deflationspolitik sehr energisch be-
trieben wurde, der Export sich stidrker vermindert
hat als in den andern Lindern, die wenig oder
keine Deflationspolitik trieben. Das ist deshalb so,
weil letzten Endes die Voraussetzung des Expor-
tierenkonnens der Import ist. Beides muss Hand in
Hand gehen. Man kann nicht immer nur liefern,
sondern man muss auch abnehmen. Kann man aber
in einer Zeit der Deflation dem Ausland etwas ab-
nehmen? Man kann ja nicht einmal die eigenen
Sachen verbrauchen, geschweige denn importierte
Waren! Man hat ja « Ueberfluss > an allem, wenn
niemand kaufen kann. Und dann heisst es eben:
Schluss mit dem Import. Aber man drosselt sich
damit zwangsldufig auch den Export ab. Daher
hat es sich als richtig erwiesen, was wir voraus-
gesagt haben. Ein Preis- und Lohnabbau bedeutet
Abdrosselung des Exportes durch das Inland selber.
Nur ein kriftiger Inlandsmarkt kann uns das Im-
portieren gestatten. Daher geht der Export auch
tatsichlich in den Léndern mit einem scharfen
Preis- und Lohnabbau rascher zuriick als in den
andern, die durch Stoppung des weitern Preis-
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und Lohnabbaues, durch Stabilisierung des Preis-
standes die Verelendung des Volkes verhindern
und ihm zugleich seine Kaufmdglichkeiten er-
halten.

So komme ich zu folgendem Schluss: Wir sind
diese Motion dem Bauernstand schuldig, dessen
Preise nicht weiter gesenkt werden diirfen; wir
sind diese Motion auch dem Gewerbestand schuldig.
Und wenn der Gewerbesekretiar ein Gewerbetrei-
bender wire und nicht ein Festbesoldeter, nicht
einer, der von der Deflation profitieren wiirde, dann
wiirde er nicht in meiner Abwesenheit gegen diese
Motion gesprochen haben. Man ist diese Motion
auch den Arbeitslosen schuldig. Und wenn man
sieht, wie unsere Jugend heute auf dem Pflaster
liegt, dann muss man der Motion noch weit mehr
zustimmen. Wir sind verpflichtet, gegen diese Zu-
stinde einzuschreiten. .Wir sehen auch, wie die
Aufbringung der Steuern durch die Deflation immer
schwerer und schwerer wird. Auf Ende Juni sollen
wir fiir ein neues Gesetz eintreten, in einer Zeit,
in der die Last der personlichen und der Staats-
schulden infolge Deflation schwerer und schwerer
wird. Wenn wir nichts unternehmen, um die Ab-
baupolitik abzubremsen, dann ist das zum vorne-
herein vergebliche Miihe. Ich méchte auch daran
erinnern, dass die Briining’sche Deflationspolitik zu
einem nicht geringen Teil Adolf dem Bescheidenen
den Weg zur Regierung gebahnt hat. Wenn man
sich all das uberlegt, dann kann man nichts an-
deres tun als zuzugestehen: Jawohl, diese Motion
muss angenommen werden !

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Der Regierungsrat hat mich be-
auftragt, auf die vier Motionen zu antworten und
den Standpunkt des Regierungsrates zu entwickeln.
Diese vier Motionen haben etwas Verwandtes. Alle
verlangen vom Regierungsrat, er solle beim Bun-
desrat vorstellig werden. Alle nehmen Stellung
zu einer Frage, die nicht auf kantonalem Boden
gelost werden kann, sondern die zentralen Cha-
rakter hat, sodass sie im eidgenossischen Par-
lament endgiiltig behandelt werden muss. Herr
Grossrat Grimm hat ganz besonders bei der Begriin-
dung seiner Motion darauf hingewiesen, dass die von
ihm aufgeworfene Frage nicht vom Kanton geldst
werden konne (Zinsregulierung), sondern dass die
Liésung auf eidgendssischem Boden zu erfolgen habe.
Alle diese Motionen verlangen, dass der Regierungs-
rat im Auftrag des Grossen Rates eine Eingabe re-
digiere, zwei Motionen, die Motion Schwarz und
der erste Teil der Motion Anliker befassen sich mit
der Wirtschaftspolitik des Bundes und des Bundes-
rates. Die andern Motionen, ndmlich jene von Herrn
Dr. Marti und jene der Kommission, welche das Ge-
setz zur Wiederherstellung des finanziellen Gleich-
gewichtes vorberaten hat, sowie der zweite Teil der
Motion Anliker verlangen gewisse Massnahmen auf
dem Gebiete der Zinsfussgestaltung. Herr Grossrat
Schwarz verlangt schlankweg Schluss der Deflations-
politik, Herr Grossrat Anliker eine Aenderung des
Wirtschaftskurses, Herr Grossrat Marti einen Maxi-
malzinsfuss fiir 6ffentliche Anleihen, fiir schuldpfand-
versicherte Guthaben und Massnahmen gegen soge-
nannte arbeitslose Einkommen, und die Kommission
endlich will erreichen, dass man bei offentlichen
Anleihen die Zinfussbedingungen verbessert.
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Wir méchten nun zuerst tiber die Wirtschafts-
politik sprechen und nachher eine Frage heraus-
nehmen, die im besondern angeschnitten worden ist,
der in der Wirtschaft eine grosse Bedeutung zu-
kommt, namlich die Zinsfussfrage. Ich méchte hier
vom Regierungsratstische aus die Wirtschaftspolitik
des Bundes charakterisieren. Ich berufe mich dabei
nicht auf Reden, auch nicht auf Zeitungsartikel,
sondern auf Akten. Ich mochte hier eine Tatsache
neben die andere stellen und diese allein wirken
lassen. Wir miissen, glaube ich, schon ein wenig
aufhoren, immer die Rede von Herrn alt Bundesrat
Schulthess anzurufen oder das, was Herr alt Bun-
desrat Musy gesagt hat. Herr Bundesrat Musy ist
erstens einmal aus der eidgendssischen Politik aus-
geschieden, und zum andern ist festzustellen, was
in der eidgendssischen Politik wirklich, Schritt fiir
Schritt, geleistet worden ist, und nicht, was ein ein-
zelner Bundesrat gesagt hat.

Es wird nun nétig sein, wenn wir diese Mass-
nahmen des Bundes beurteilen wollen, dass wir uns
zuerst vollstindige Klarheit iiber die wirtschafts-
politische Lage unseres Landes verschaffen. Ich
habe den Eindruck, dass verschiedene Kritiker ver-
gessen und sich zu wenig Rechenschaft dariiber
geben, wer wir sind, wo wir sind, was wir kdnnen,
wir, die kleine Schweiz. Man iiberschitzt nach
meiner Auffassung unsere Stellung. Wir sind ein
Berglidndchen, eingebettet zwischen Alpen und
Jura; wir haben ein Mittelland, das sich fiir land-
wirtschaftliche Betriebe besser eignet als die Alpen
und der Jura. Dabei haben wir sehr viele unwirt-
schaftliche Gebiete, die als Produktionsgebiet iiber-
haupt nicht in Frage kommen. Dann sind wir ein
Binnenland; wir stossen nirgends ans Meer. Auch
das erschwert natiirlich unsere Lage. Die Staaten,
welche dazu die Macht und die Kraft haben, machen
ja stets die grossten Anstrengungen, um Anschluss
ans Meer und damit an den Welthandel zu finden.
Wir sind als Binnenland in grosse Staaten ein-
gebettet; im Norden liegt Deutschland, im We-
sten Frankreich, im Siiden Italien und an der
Ostgrenze das kranke Oesterreich. Wir miissen uns
bei der Beurteilung unserer Lage auch immer ver-
gegenwirtigen, dass alles, was bei uns eingefiihrt
wird, durch die Nachbarstaaten hindurchgefiihrt
werden muss. Wir miissen mit den Nachbarstaaten
ein Verhiltnis schaffen, dass sie uns die Durch-
fuhr aller notwendigen Giiter erméglichen. Wéahrend
des Krieges bestand ja eine Zeit lang die Befiirch-
tung, diese Staaten wiirden uns die Zufuhr ab-
sperren. Durch Verhandlungen konnten wir es aber
doch erreichen, dass uns gewisse Adern fiir die
Zufuhr offen blieben. Des weitern miissen wir uns
auch vergegenwirtigen, dass uns jede Selbstver-
sorgungsmoglichkeit abgeht. Darauf mochte ich das
Hauptgewicht legen. So produzieren wir vor allem
zu wenig Getreide. Unser Weizen reicht fiir die
Brotversorgung bei weitem nicht aus. So mussten
wir z. B. letztes Jahr 46,100 Wagenladungen Weizen
einfiihren. Wir befinden uns also in einer Zwangs-
lage. Wir miissen Brot haben. Das erschwert na-
tiirlich unsere handelspolitische Situation. Das Aus-
land weiss natiirlich genau so gut wie wir, dass
wir auf den ausldndischen Weizen angewiesen sind.
Aber wir haben nicht nur zu wenig Brotfrucht im
Lande, sondern auch kein- einziges Baumwoll-
staudchen. Wir miissen alle Rohstoffe fiir die Kleider
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einfilhren. Im letzten Jahr mussten wir fir rund
82 Millionen Franken Baumwolle einfithren. Ferner
wurden fiir 15 Millionen Franken Flachs, Hanf,
Jute usw. eingefiihrt, Seide fiir rund 67 Millionen
Franken, Wolle fiir rund 79 Millionen Franken usw.
Auch auf diese Produkte sind wir angewiesen,
denn wir konnen diese Stoffe unmdglich selbst
produzieren oder ersetzen. Das weiss natiirlich das
Ausland auch; es weiss, dass wir auf Gedeih und
Verderb auf den Import angewiesen sind, was na-
tiirlich unsere handelspolitische Stellung verschlech-
tert. Nur im Vorbeigehen mdchte ich auch noch
darauf hinweisen, dass wir kein Eisen oder doch
nur in ganz geringer Menge aus unserm Boden
fordern, auch keine Kohle, kurz, wir miissen die
meisten Rohstoffe fiir die Industrie aus dem Aus-
land einfiihren. Das alles miissen wir uns so recht
in aller Ruhe und unbeeinflusst von irgend welcher
politischen Richtung vor Augen fiihren und uns
vergegenwirtigen, wie wir als kleines Léndchen
gegeniiber dem Ausland gebunden sind.

Zu all dem gesellt sich die Tatsache, dass wir
stark iibervolkert sind. Wenn wir das innenbedingte
Fassungsvermdgen, diejenige Bevolkerungszahl, die
wir selber erndhren kénnen, mit 100 bezeichnen,
so kommen wir auf einen Bevélkerungsstand von
231. Das ist errechnet und in der geopolitischen
Zeitschrift festgestellt worden. Wir sind also sehr
stark tibervolkert. Dieser Zustand verschlechtert
sich jeden Tag. Und es kann niemand mehr ins Aus-
land abwandern. Dazu kommt noch die grosse Riick-
wanderung. So besteht denn eine grosse Bevol-
kerungsstauung. Fiir diese Ueberbevélkerung miis-
sen wir zwangsldufig Raum schaffen. Diesen schaffen
wir mit der Exportindustrie. Unsere Industrie be-
findet sich aber gegeniiber der ausldndischen in
einer schwierigen Situation, weil wir keine eigenen
Rohstoffe haben. Wir miissen uns bewusst sein,
dass unsere gesamte schweizerische Industrie auf
einem sehr schwierigen Boden ficht, dass sie schwer
handicapiert ist. Und doch sind wir darauf ange-
wiesen, dass unsere Exportindustrie ausfiihren kann,
wenn wir fiir unsere Mehrbevélkerung Arbeit und
Brot haben wollen. Wir befinden uns auch in dieser
Hinsicht in einer Zwangslage: wir miissen expor-
tieren, sonst leiden wir Not. Wenn wir uns das
sachlich und ruhig vergegenwirtigen, dann miissen
wir erkennen, dass wir nicht frei iiber unsere Wirt-
schaft verfiigen kénnen, wie es vielleicht zu wiinschen
wire ; unsere Wirtschaft wird vielmehr zum gréssten
Teil von aussen gezwungen, bestimmte Wege zu
gehen. Wir sind eben wirtschaftlich nicht unab-
hangig, wie z. B. England, ein Weltreich, das Brot,
Textilien, Kohle und alle andern Rohstoffe selber
fordert und produziert. England kann sich mehr
oder weniger unabhingig von der iibrigen Welt
nach seinem Belieben betten, meinetwegen eine
W ihrungspolitik treiben wie es ihm passt. Aehnlich
wird es sich mit Amerika verhalten. Unser kleines,
bescheidenes Bergldndchen besitzt diese wirtschaft-
liche Unabhingigkeit nicht. Es tut einem leid,
das feststellen zu miissen, aber die Ehrlichkeit
verlangt es. Das sind unumstégssliche Tatsachen,
die wir uns immer in Erinnerung rufen miissen,
wenn wir iiber die Wirtschaftspolitik der Eidge-
nossenschaft sprechen. Aus dieser geschilderten
Zwangslage heraus ist man zu den bisher getroffenen
Massnahmen gekommen. Wenn man in richtiger
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Weise unsere Wirtschaftspolitik beurteilen will, dann
muss man auch alle Wirtschaftstheorien auf Grund
dieser Basis entwickeln. Wenn man sich unsere
Lage vergegenwirtigt, so wie ich sie Ihnen ge-
schildert habe, dann wird man schon beschei-
den, vorsichtig, ja ich mochte fast sagen klein,
und man beginnt dann auch zu begreifen, dass wir
nicht alles so haben konnen, wie wir es gerne
mochten. Aber man wird dann auch dankbar fiir
das, was wir haben. Man vergisst ja heute, im
Jahre 1935, gar gerne die Kriegsjahre, die Zeit
von 1914—1918, als die kleine Schweiz wie ein
Wunder vom Kriege bewahrt blieb. Wir kénnen
der hohern Fithrung nicht dankbar genug sein dafiir,
und wir schulden dafiir auch unsern Bundesbehérden,
der Bundesversammlung und dem Bundesrate Dank.
Man vergisst ebenfalls sehr rasch die ersten Nach-
kriegsjahre und die Krise unmittelbar nach Kriegs-
schluss in den Jahren 1921/23. Man vergisst bei
der Beurteilung der heute ergriffenen Massnahmen,
dass in Deutschland eine Revolution ausgebrochen,
dass Deutschland zusammengebrochen war, dass
die Inflation den Wert der Mark vollig vernichtete.
Wir vergessen die Wandlung in Oesterreich und
den Zusammenbruch der Valuta in diesem Lande.
Wir vergessen die politischen und wirtschaftlichen
Umwandlungen in Italien. Wir vergessen, dass auch
der franzosische Franken lange gelitten hatte und
ins Gleiten kam, bis es dann zuletzt doch noch
gelang, dieses Gleiten anfzuhalten. Wir miissen uns
insbesondere den ungeheuren Valutadruck vergegen-
wirtigen, der damals auf unser Land einwirkte, wie
von allen Seiten die Waren zu Valutapreisen an-
geboten wurden, wie der Bundesrat gegen diese
Waren-Ueberflutung Massnahmen treffen musste.
Wir vergessen bei der Beurteilung der heutigen
Massnahmen den Zusammenbruch der Preise in
Deutschland, in Frankreich, ja auf dem ganzen
Weltmarkt.

BEs fragt sich nun: Welches ist die Ursache
und was ist die Wirkung? Das zu untersuchen ist
nicht unsere Aufgabe. Sicherlich wird diese Frage
von den Parteien nicht gleich beantwortet. Jeden-
falls werden sehr gerne die Folgen mit den Ur-
sachen verwechselt.

Die Schweiz ist also ein kleines Léndchen, das
heisst ein Liindchen, das auf dem Weltmarkt wirt-
schaftpolitisch dusserst wenig zu sagen hat. Dieses
kleine Léndchen kann selbstverstéindlich die Krise
nicht meistern. Bei unsern Massnahmen kann es
sich somit nur darum handeln, die Folgen der Krise
zu mildern. Wir konnen die Preise nicht unab-
hingig vom Ausland diktieren. Das geht iiber die
Kraft der Behérden. Es gibt eben eine Macht, die
stirker ist als Gesetze und Theorien; es ist die
ungeheure Dynamik in der Wirtschaft, die Dynamik
von Angebot und Nachfrage. Dieses eherne Gesetz
geht iiber alles hinweg ; dieses diktiert. Wir kénnen
nichts anderes tun, als uns in diese grosse Dynamik
einigermassen einordnen. Hs liegt nicht in unserer
Macht, den Absatz im Ausland zu erzwingen zu
den Bedingungen, die uns genehm sind. Wenn das
Ausland verarmt ist und unsere teuren Waren nicht
mehr kauft, dann konnen wir den Absatz nicht
durchsetzen; weiter liegt es nicht in unserer Macht,
Staaten, die vielleicht national iiberhitzt und iiber-
spitzt sind, zur Abnahme unserer Produkte zu
zwingen und sie zur Vernunft zu bringen, damit
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sie wieder gegenseitige Geschifte abschliessen. Ich
meine dabei unseren noérdlichen Nachbar, der uns
in handelspolitischer Beziehung in den letzten
Monaten ungeheure Sorgen bereitet. Es ist unsere
Pflicht, auf all diese Tatsachen, auf die bedrdngte
Lage unseres Schweizerlindchens und unseres Vol-
kes, hinzuweisen. Wenn man sich an all diese Tat-
sachen erinnert, dann hort all diese Kraftmeierei,
dieses auf den Tischschlagen und dieses Plaudern
auf. Wir miissen dann vielmehr zu der Ueberzeugung
gelangen, dass wir zusammenspannen und miteinan-
der die Verteidigung unseres bedringten Landes
aufnehmen miissen.

Wenn man sich all das tiberlegt und sich ver-
gegenwirtigt, wie unsere Wirtschaft, im gesamten
genommen, nicht im Detail betrachtet, steht, dann
muss man doch zugeben, dass das Menschenmdg-
lichste getan worden ist, und es erfiillt uns
grosse Dankbarkeit gegeniiber denen, die bis heute
den Kurs diktiert, gegeniiber all denen, die sich
bis jetzt fiir unser Land eingesetzt haben. Wir
wollen dabei sofort zugeben, dass da und dort
Fehler gemacht worden sind, aber alles zusammen-
genommen darf man doch sagen, dass eine unge-
heure und niitzliche Arbeit geleistet worden ist.
Ich will hierfiir gleich den Beweis antreten. Wir
wollen dabei die Kriegszeit, die fiir viele nicht
mehr personliches Erlebnis ist, ausschliessen, auch
die Krisenjahre 1921/24. Wir beginnen gleich mit
dem Jahre 1930, als die gegenwirtige Krise ein-
setzte. Und da méchte ich Thnen nun in kurzen
Zugen zeigen, was seither in wirtschaftspolitischer
Hinsicht vom Bunde geleistet worden ist. Nehmen
wir einmal das Jahr 1934 heraus.

Was ist getan worden fiir die Arbeitslosen, fiir
das Inlandgewerbe, die Inlandindustrie, die Export-
industrie und endlich fiir die Landwirtschaft? Zu-
erst begann man, was die am schwersten betrof-
fenen Arbeitslosen anbetrifft, die Einwanderung
fremder Arbeitskréfte zu kontrollieren und abzu-
stellen, weil man dadurch selbstverstindlich die
Zahl der Arbeitslosen vermindert und dann auch,
weil die fremden Arbeitskrifte billiger zu arbeiten
pflegen. Wenn man wirklich eine Preis- und Lohn-
abbaupolitik betreiben wollte, so hitte man das
nicht getan. Bei dieser Gelegenheit mdchte ich auch
bemerken, dass wir Schweizer, trotzdem wir den
Auslidndern Schwierigkeiten machen, wenn sie bei
uns arbeiten wollen, auf der andern Seite keines-
wegs geneigt sind, das gleiche vom Auslande zu
ertragen; dann schimpfen wir ordentlich, zum Bei-
spiel, wenn in Deutschland die Schweizer langsam
herausgedringt werden, oder wenn die Franzosen
sich anschicken, das schweizerische Hotelpersonal
in Frankreich abzubauen. Diese Massnahmen, ferner
die Arbeitslosenfiirsorge und die Arbeitslosenver-
sicherung stellen auch eine weitgehende Lohn-

stiitzung fiir die noch Beschiftigten dar. Im Jahre’

1930 hat der Bund fiir die Versicherung 6,4 Mil-
lionen Franken aufgewendet, im Jahre 1931 14,6
Millionen Franken, im Jahre 1932 25,8 Millionen
Franken und im Jahre 1933 26,3 Millionen Fran-
ken. Die Zusammenstellung fiir das Jahr 1934 liegt
noch nicht vor. Dazu haben die Kantone und die
Gemeinden fiir die Arbeitslosenversicherung auf-
gewendet: im Jahre 1930 7 Millionen Franken, im
Jahre 1931 16 Millionen Franken, im Jahre 1932
27,4 Millionen Franken und im Jahre 1933 28,6
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Millionen Franken. Das sind doch ganz respektable
Anstrengungen. Bund, Kantone und Gemeinden
haben im Jahre 1932 76,2 Millionen Franken und
im Jahre 1933 81,5 Millionen Franken aufgewendet.
Die Zusammenstellungen iiber die Ausgaben fiir

- Arbeitsbeschaffung konnte ich nicht erhalten. Die

genannten Zahlen diirften jedoch geniigen, um
Ihnen zu zeigen, dass wir in der Schweiz den Ar-
beitsmarkt verteidigen. Um gerecht zu sein, wollen
wir auch hier wieder ohne weiteres zugeben, dass
wir nicht in dem Masse abwehren konnten, wie es
wiinschbar wire und wie es, begreiflicherweise, von
vielen Kreisen verlangt wird.

Was ist fiir das Inlandgewerbe und die Inland-
industrie getan worden? Das Ausland driickt mit
seinen billigen Waren auf den Markt. Wenn man
die Grenzen offenhalten und bewusst auf einen
Lohn- und Preisabbau hintendieren wollte, dann
wiirde der Bundesrat sagen: Wir lassen die billigen
deutschen und anderen Waren frei ins Liand herein,
wir lassen auch Auslinder ins Land hereinkommen,
dann erreichen wir, was wir wollen. Der Bundesrat
hat das aber nicht getan, sondern er begann Schritt
fiir Schritt die bedringten Gewerbe zu schiitzen,
indem er zuerst Einfuhrbeschrinkungen verfiigte.
Das lidsst sich nicht so leicht durchfiihren, wie es
die Gewerbekreise oft annehmen. Ich war oft bei
Besprechungen iiber solche Dinge dabei, und ich
bin auch manchmal von gewerblicher Seite her an-
geddet worden, wenn es nicht gerade nach Wunsch
gegangen ist. Viele Warenpositionen sind durch
Handelsvertrige gebunden. Es waren Verhand-
lungen nétig. Man musste die Bindungen lockern.
Trotz dieser Schwierigkeiten haben wir es doch
erreicht, dass fiir eine Reihe von Erzeugnissen
der Inlandindustrien und des Inlandgewerbes Ein-
fuhrbeschrankungen, ja sogar Einfuhrverbote er-
lassen werden konnten. Das ist eine Tat der Bundes-
versammlung und des Bundesrates. An dieser Tat-
sache konnen wir nicht vorbeigehen. Und warum
hat der Bundesrat diese Massnahmen ergriffen ?
Doch weil er die inldndischen Industrien und Ge-
werbe nicht zusammenbrechen lassen, weil er dic
Preispositionen verteidigen wollte.

Ich habe hier den 9.und 10. Bericht, den der
Bundesrat tiber die gemiss Bundesbeschluss vom
14. Oktober 1933 zu ergreifenden wirtschaftlichen
Massnahmen gegeniiber dem Ausland erstattet
hat. Wen es interessiert, der mag hier von die-
sen Berichten FEinsicht nehmen. Dabei musste
aber der Bundesrat gleichzeitig auch Interessen
des Handels und der Industrie — zwangsliufig —
verletzen, indem er die absolute Freiheit des Han-
dels und der Industrie, die diese Erwerbszweige
im Verkehr mit dem Ausland haben sollten, ein-
schriankte. Ich verzichte darauf, iiber die verschie-
denen in Frage stehenden Positionen zu berichten.
Es wiire jedoch fiir jeden ausserordentlich wertvoll,
sich durch all diese Dinge hindurchzuarbeiten, um
ein Bild dariiber zu gewinnen, was der Bundesrat
alles fiir das inldndische Handwerk, das inlédndische
Gewerbe und die inlédndische Industrie getan hat.

Nun die Exportindustrie. Sie stosst heute iiberall
auf die immer stiarker national orientierten Wirt-
schaften, denn nicht nur wir in der Schweiz haben die
Auffassung, es sei vor allem die inlindische Produk-
tion zu schiitzen, auch die andern Staaten empfinden
das gleiche Bediirfnis und machen deshalb der Ein-
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fubhr fremder Waren Schwierigkeiten. Wir, die wir
das Gleiche tun, kénnen ihnen das nicht ubelnehmen
Man errichtet also iiberall gegen die Einfuhr Schlag-
biaume, Zollschranken. Erkundigen Sie sich einmal
bei der Handelskammer, und man wird Thnen dann
sagen, welche Miihe es hat, was alles fiir Papiere
und Formalititen notwendig sind, Ursprungszeug-
nisse usw., wenn man etwas in ein anderes Land
einfithren will. Das sind natiirlich nur Schikanen,
die zur Verminderung der Einfuhr ausgeiibt werden.
Die Exportindustrie, die ohnedies auf so grosse und
lastige Schranken stosst, klagt dazu auch dartiber,
dass ihre Preise gegeniiber der auslindischen Kon-
kurrenz nicht standhalten.

Was hat man nun getan, um der Exportindustrie
zu helfen ? Einmal stellt sich unsere Handesabteilung
insbesondere durch ihre Handelsvertragsverhandlun-
gen vollstandig in den Dienst unserer Wirtschaft. Bei
dieser Devisenwirtschaft sind ja aussergewohuliche
Schwierigkeiten zu iiberwinden, besonders mit den
Oststaaten, die friither unsere guten Kunden waren,
und die Deutschen behandeln uns, wie wenn wir
im Kriege ihre Feinde gewesen wiren. Heute sind
wir schon soweit, dass wir Waren gegen Waren
tauschen miissen, um etwas ausfithren zu konnen.
Da spielt ja eigentlich das Geld keine Rolle mehr.
Kiirzlich sind mir Mitteilungen iiber Verhandlungen
mit Italien gemacht worden. Italien ist ein mit der
Schweiz befreundetes Land, mit dem wir bis jetzt sehr
gute Bezichungen unterhalten haben. Plétzlich ver-
bietet nun Italien die Einfuhr schweizerischen Kises,
aber auch anderer Artikel. Kiirzlich erzdhlte mir ein
Geschiftsmann, er habe schon seit langer Zeit einen
Wagen Maschinen in Verona stehen, der nicht aus-
gelost werden konne, weil die Italiener zuerst die
Verhandlungen mit der Schweiz abwarten wollen.
Die Handelsabteilung tut das Menschenmdgliche, um
der Schweiz Luft zu verschaften. Die meisten haben
gar keine Ahnung, welche Schwierigkeiten es zu
iberwinden gibt. Wir diirfen schon sagen, der Kampf,
der von Minister Stucki gefiihrt wird, ist ein gigan-
tischer.

Was haben wir fiir die Exportindustrie sonst
noch getan? Wir haben gewissen Industrien Zu-
schiisse gewihrt. Exportzuschiisse sind handelsver-
traglich nicht gestattet. Statt dessen gewihrte man
Produktionszuschiisse. Man gibt an die Léhne ge-
wisse Beitrige. Der Grosse Rat hat ja auch fiir den
Kanton Bern solche Kredite bewilligt. So wurde
es einer Reihe von Firmen ermdglicht, Auslands-
geschifte zu titigen. Das ist eine praktische Tat.

Des weitern hilft man der Exportindustrie, Ri-
siken des Auslandgeschiftes zu tragen. Ein Export
von einigen hunderttausend Franken ist immer ein
Risikogeschéft, denn man weiss ja nie, welche Mass-
nahmen das betreffende Land ergreifen wird.

Zugunsten der Uhrenindustrie hat sich der Bund
bei der Griindung der Uhren-Superholding beteiligt
und 13 Millionen Franken einbezahlt. Die Uhren-
industrie, das ist zuzugeben, ist unter dem Drucke
der Verhéltnisse weit unter das irgendwie zulissig
erscheinende Minimum mit den Léhnen herunter-
gegangen. Heute sind die Léhne in der Uhren-
industrie so tief, dass wir mit den Preisen mit
Amerika schon konkurrieren kénnten, ja teilweise
sind unsere Léhne noch geringer als jene in Ame-
rika. Das wurde uns aber durch die Macht der
Verhiltnisse, von aussen, diktiert, mag es auch noch
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so bedauerlich sein. Aber jetzt beginnt die Uhren-
industrie wieder langsam anzuziehen. Die Uhren-
industrie konkurriert jetzt nicht mehr mit den Prei-
sen, sondern, wie aus einem Berichte der Super-
holding hervorgeht, mit der Qualitiat. Im 4. Quartal
des letzten Jahres haben wir 5,291,298 Stiick mit ei-
nem Werte von rund 40 Millionen Franken exportiert
oder — verglichen mit dem gleichen Zeitraum des
Vorjahres — 947,000 Stiick und fiir 3 Millionen
Franken mehr. Diese Zahlen zeigen doch, wie die
vom Bunde getroffenen Massnahmen sich auszu-
wirken beginnen. Es ist eine « petite reprise » fest-
zustellen. Die Besserung beginnt sich auch in den
Arbeitslosenziffern auszuwirken. Trotzdem wird aber
noch ein grosser Stock besonders élterer Arbeiter
librig bleiben, die in der Uhrenindustrie nicht mehr
werden beschiftigt werden konnen. Fiir diese werden
wir sorgen miissen.

Ich will die Massnahmen, die zu Gunsten der
Stickereiindustrie getroffen worden sind, nicht nen-
nen. Hier sind die Verhiltnisse nicht die gleichen,
weil die Stickereiindustrie mehr oder weniger eine
Luxusindustrie ist, und weil das Tragen der Sticke-
reien aus der Mode gekommen ist. Gegen die neue
Mode konnen wir nichts unternehmen.

Nun die Massnahmen zu Gunsten der Landwirt-
schaft. Ich mdchte hier einige Details angeben, aber
nicht etwa, um in missgiinstiger Weise den Bauern
vorzurechnen, was sie alles erhalten hitten, sondern
damit der Vorwurf, es wiirde nichts getan oder doch
zu wenig, zum Verstummen gebracht werden kann.

Nur fir das berufliche Bildungswesen in der
Landwirtschaft wurden im Jahre 1934 folgende
Summen ausgegeben :

Fir die Ackerbauschulen . . . . Fr. 76,000
Fiir die Winterschulen . . » b0, 000
Fiir die Obst- und Gartenbauschulen » 18, 000
Fiir die Molkereischulen . » 77,000
Fiir die Fortbildungsschulen . > 90,00
Fir Wandervortriage . . » 55,000
Fiir die kantonale Obst- undWembau

versuchsstation . . 41,000
An Kiserei und Stalhnspektlonen . » 139,000
An die Eidgendssischen Versuchs-

anstalten . . > 1,011,000
An die Eldgendss1sche Obst- Wein-

und GartenbauversuchsanstaltWa-

denswil . » 215,000
An die Eldgendssmche Obst- Wein-

u. Gartenbauversuchsanstait Liau-

sanne . . . . . » 188,000

Fiir die Txerzucht wurden fo]gende Betrige aus-
gegeben :

Hengsten-und Fohlendepot Avenches Fr. 162,000
Pramierung von Viehzuchtgenossen-

schaften . . . » 201,000
Priamierung von Zuchtstuten und

Fohlen. . . . . . . . . . » 127,000
Fohlenweiden . . o wow b 88,000
Fohlen- Wmterungsbetrlebe . = » @ 72,000

Im weitern haben wir da folgende Zahlen:
Primierung von Zuchtstieren . . Fr. 456,000
Bundesbeitrige an Einzelprimien fir

Kithe und Rinder . . . . . . » 83,000
Priamien fiir Zuchtbestinde 162,000
Primien zur Foérderung der Lei-

stungserhebungen beim Rindvieh » 22,600
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Dann wurden ferner zur Forderung der Klein-
viehzucht, nimlich fiir die Zuchteber, Ziegenbiscke,
Widder usw. usw. ausgerichtet.

Das sind doch ganz bedeutende Betrige.

Dann sind ausgegeben worden:
Fiir Bodenverbesserungen nur an

Bundesbeitrigen e Fr. 5,173,000
Fiir andere Arbeiten wie Giiterzu-

sammenlegungen usw. . . . . » 3,600,000
Fiir die Bekdmpfung der Reblaus . » 74,000
Fiur die Erneuerung der Rebberge » 819,000

Dann wurden viele Beitrige an landwirtschaft-
liche Vereine gewihrt (176,000 Fr.), fiir die For-
derung des Pganzenbaus, so an die Kosten der
Feldbesichtigung usw. 140,000, Fr. fiir genossen-
schaftliche Weinkeltereien, wie sie z. B. im Kanton
Wallis geschaffen worden sind, 29,000 Fr.

Und nun kommen wir zu den voriibergehenden
Bundeshilfen zur Milderung der Notlage in der
schweizerischen Landwirtschaft. Wir haben hierfiir
Beitrige «a fonds perdu» zur direkten Unterstiit-
zung im Betrage von 11,923,000 Fr. verbucht. Dann
haben wir ausgegeben fiir Hilfeleistung fiir die Vieh-
zucht 10,000,000 Fr. Dazu ist eine Feststellung an-
gebracht : Letztes Jahr konnte unser Viehexport mit
Hilfe des Veterinaramtes, durch Handelsabkommen,
so in die Hohe getrieben werden, dass er den Um-
fang des Jahres 1913 iiberschritten hatte. Im Jahre
1913 wurden 13,548 Stiick Grossvieh ausgefiihrt.
Letztes Jahr nun konnte mit Hilfe von Bundes-
zuschiissen, durch Ausrichtung erhéhter Exportbei-
trige, Uebernahme der Frachtkosten usw. die Aus-
fuhr von 7,217 Stiick im Vorjahr auf 19,785 Stiick
(mit Einbezug der Kilber) erhoht werden. Das ist
nicht von selber so gekommen. Herr Ueltschi hat
ja gestern Abend dariiber berichtet. Er wird zwei-
fellos auch ein grosses Verdienst daran haben. Aber
ohne diese Exportfésrderung durch den Bund hitte
dieses Resultat nicht erreicht werden konnen. Die
Kosten betrugen fiir den Bund 5,3 Millionen Fran-
ken. Dann wurden ausgegeben fiir die Schlachtvieh-
verwertung 3,3 Millionen Franken, und fiir Beitrige
an die Viehzucht rund 450,000 Fr. Dann sind noch
zu erwihnen die ausstehenden Darlehen. Is sind
daher erst noch nicht genannt die Aktionen fiir die
Obstverwertung, fiir die Kartoffelverwertung, fiir die
Stiitzung der Kartoffelpreise und fiir den Getreide-
bau. Fiir den Getreidebau allein hat der Bund letztes
Jahr aus seinen Mitteln 37 Millionen Franken zu-
geschossen. Das ist anhand des Geschéftsberichtes
des Bundesrates sehr leicht festzustellen.

Wenn man alles zusammenfasst, was da der Bund
ausgegeben hat fiir die Arbeitslosen, fiir das Inland-
gewerbe, fiir die Inlandindustrie, fiir die Export-
industrie, fiir die Landwirtschaft usw., so wird man
doch sagen miissen: Es werden auf der ganzen Linie
ungeheure Anstrengungen gemacht zur Verteidi-
gung unserer Positionen und unserer so sehr handi-
capierten Volkswirtschaft. Man wird dann zugeben
miissen, dass der Bund gewaltig gegen den Preis-
druck des Auslandes arbeitet, dass er dagegen einen
gewaltigen Kampf fithrt. Wer einmal in diese Dinge
Einblick genommen hat, der wird nicht mehr sagen
kénnen, der Bundesrat fordere bewusst den Preis-
abbau. Kénnte z. B. Herr Bundesprisident Minger
an einem Preisabbau Freude haben? Wer kann denn
da noch behaupten, es hitte jemand eine satanische
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Freude, die Preise herabzuschrauben und das Volk
verarmen zu sehen? Wer kann das dem Bundesrate
zumuten? So etwas zu behaupten, hiesse die be-
stehenden Tatsachen vollig verkennen. Die Preise
werden nicht willentlich abgebaut. Der Druck kommt
von aussen. Wir, der Bundesrat, die Bundesversamm-
lung und die Verbinde kdnnen nichts anderes tun,
als uns gegen diesen Druck von aussen anzustem-
men. Wenn schliesslich der Bund schrankenlos iiber
finanzielle Mittel verfiigen konnte, so wiirde es doch
sicherlich die Bundesbehérden auch freuen, zu ver-
teilen und iiberall mit vollen Hénden auszuschiitten.

Damit kommen wir zur Finanzlage des Bundes.
Wir haben, wie es Herr Grimm gestern angetont
hat, rund 2 Milliarden Franken Staatsschulden des
Bundes und rund 3 Milliarden Bundesbahnschulden,
fir welche der Bund haftet. Dazu kommen noch
die Schulden der Kantone und der Gemeinden,
die ebenfalls rund 3 Milliarden Franken betragen.
Herr Grimm hat sie sogar auf 3 '/z Milliarden ge-
schiitzt. Das macht zusammen rund 8 Milliarden
Franken aus. Eine so grosse offentliche Schuld!
Letzten Endes sind ja Bund, Kantone und Gemein-
den schicksalshaft miteinander verbunden. Der Bund
hatte schon durch seine Kriegssteuer die Staatsschuld
zu amortisieren begonnen, als das Gespenst der Bun-
desbahnschulden herankam, sodass der Weg zum
Gleichgewicht wieder verschiittet wurde. Die Bundes-
bahnen haben 3 Milliarden Schulden — 1 Million
pro km — und von Monat zu Monat steigt das
Betriebsdefizit. Und fiir diese Bundesbahnen haftet
der Bund. Es wird auch zurzeit die Frage studiert,
auf welche Weise die Bundesbahnen entlastet wer-
den konnten. Der Bund wird entweder einen Teil
dieser Schulden tibernehmen miissen oder gezwun-
gen sein, den Zinsendienst fiir diese Schulden zu
ibernehmen. — Und dann haben wir Berner uns
noch gemeldet mit unsern Dekretsbahnen, weil wir
da anch rund 170 Millionen Franken drin stecken
haben. Wir miissen natiirlich erkliren, dass wir Ber-
ner nicht helfen kénnen, die Bundesbahnen zu sa-
nieren, wenn unsere eigenen Bahnen nicht auch
saniert werden. Die Nebenbahnen miissen mit in
diese Sanierung einbezogen werden. Das ist fiir uns
cine Schicksalsfrage. Unser Budget wire ja aus-
geglichen, wenn wir nicht einen Zinsausfall auf den
Bahnschulden im Betrage von 7—7 !z Millionen
Franken hitten. Einen solchen Betrag verliert der
Kanton Bern jedes Jahr an den Bahnen.

Der Bund unternimmt verzweifelte Anstrengun-
gen, um das Gleichgewicht wieder zu erlangen. Das
erste Finanzprogramm hat uns nach dessen Durch-
filhrung eine Enttduschung bereitet. Es brachte nicht
soviel ein, wie man glaubte. Die Couponsteuern gehen
gewaltig zuriick, auch die Zolle wegen der Einfuhr-
beschrinkungen und -Verbote, die der Bundesrat
zu erlassen sich gezwungen sieht. Man suchte durch
die Getrinkesteuer neue Einnahmen zu erzielen.
Nach meiner Ueberzeugung liesse sich diese Steuer
auch volkwirschaftlich verantworten. Es hat sich
aber gegen diese Steuer eine ungeheure Opposition
erhoben. Es ist jetzt ja gegen diese Getrinkesteuer
eine Initiative ergriffen worden. Der Bund wird die-
sen Krieg um die Getrinkesteuer verlieren. Man
sollte zwar schon meinen, dass, wepn ein Volk
500 bis 600 Millionen Franken fiir den Alkohol aus-
gibt, dann auch etwas fiir den Fiskus tibrigbleiben
sollte. Das Verkehrsteilungsgesetz ist verworfen wor-
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den. Schon dieses bescheidanz Schrittchen, das ge-
macht werden wollte, um eine verniinftige Teilung
des Verkehrs zu erzielen, wird abgelehnt. Was ist
das nicht fiir eine Lage? Und auf dieser Grundlage
muss der Bund die wirtschaftliche Landesverteidi-
gung fithren! Wir miissen uns das einmal recht
vergegenwirtigen. Dann ist auch hervorzuheben,
dass es fiir den Steuerzahler eine obere Grenze gibt,
die einfach nicht mehr iiberschritten werden kann.
Der Bund hat schon jetzt mit der Krisensteuer auf
das Gebiet der direkten Steuern iibergegriffen. Es
gibt auch fir den Bund eine obere Grenze der
Leistungsfiahigkeit. Wo diese Grenze liegt, dariiber
ist man sich offenbar noch nicht einig. Aber in
einem Punkte werden wir sicherlich alle einig gehen,
nimlich darin, dass wir sowohl beim Bund wie bei
den Kantonen und den Gemeinden darauthin arbeiten
miissen, das Gleichgewicht wieder zu gewinnen. So
nur erlangen wir wieder das Vertrauen in das Haus-
halten der Oeffentlichkeit.

Damit kommen wir zur Wahrungsfrage. Ich will
sie heute nicht mehr anschneiden. Wir miissen
durch kluges, sparsames, solides Haushalten das
Vertrauen in unsere Wihrung verdienen. Wir miis-
sen das Vertrauen schaffen in den schweizerischen
Finanzhaushalt, in die schweizerische Gemeinwirt-
schaft. Wir haben es in der Hand, dieses Vertrauen
zu verspielen, zu zersetzen, aber es auch zu er-
werben. Wenn das Vertrauen vorhanden ist, dann
horen die Angriffe gegen den Schweizerfranken,
wie wir sie in letzter Zeit erlebt haben, von selbst auf.

Ich komme nun zu den einzelnen Motionen.

Motion Schwarz: Wir beantragen Ihnen,
diese Motion abzulehnen.

- Sie haben die Begriindung von Herrn Schwarz
und auch meine Ausfiithrungen gehért. Herr Schwarz
verlangt Schluss der Deflationspolitik. Er will den
bernischen Regierungsrat einladen, vom Bundesrat
zu verlangen: Mache Schluss mit der Deflation!
Das ist ungefihr &hnlich, wie wenn er verlangen
wiirde, dass wir dem Bundesrat sagten: Wir, der
bernische Regierungsrat, mochten den Bundesrat
ersuchen, zu beschliessen, die Weltkrise habe auf-
zuhdren,

Wir befinden uns doch in einer Zwangslage.
Wenn wir auch der Motion von Herrn Schwarz
zustimmten und der Bundesrat auch unserer Ein-
ladung folgen wollte, wir hitten die Krifte nicht,
einen solchen Beschluss durchzufiihren. Gesetze
sind stérker als Beschliisse des Bundesrates. Wir
konnen da also nicht mitmachen. Ich mdchte Sie
bitten, die Regierung nicht in eine Lage hinein-
zumandvrieren, die uns die Verpflichtung aufer-
legt, diese Eingabe an den Bundesrat zu machen.
Wir haben beim Bundesrat andere Sachen hingig
und miissen darnach trachten, das gute Einver-
nehmen mit ihm zu wahren. Wir miissen unbedingt
in der Eisenbahnfrage durchdringen. Wir diirfen
den Bundesrat nicht mit einer solchen Sache kopf-
scheu machen. Ein solcher Beschluss kann meinet-
wegen in einer politischen Versammsung gefasst
werden, nicht aber von einem Parlament vom An-
sehen des bernischen Grossen Rates.

Herr Grossrat Schwarz hat gesagt, es stehe
nichts von Freigeld und Freiland hinter dieser
Motion. Tatséchlich ist aber mit dieser Motion da-
hingehend Propaganda gemacht worden, dass der
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Grosse Rat des Kantons Bern sich hinter den Frei-
land-Freigeldfiihrer Schwarz gestellt habe. Es ist
auch so eine Sache, wenn man ausserkantonal mit
einer in einem kantonalen Parlament eingereichten
Motion agitiert. Ich habe den Eindruck, die Motion
Schwarz sei in der Bundesversammlung zu behandeln.
Diese Motion gehort dorthin. Dann kdnnten die
Bundesriite selber antworten. Wir entscheiden nicht
tiber den Wirtschaftskurs. Fiir solche Sachen haben
wir doch unsere Vertreter in den eidgendssischen
Riten. Die Freigeldler haben ja einen Sténderat im
Parlament, und somit auch die Moglichkeit, dort
ihre Auffassungen zu vertreten. Es ist auch anzu-
nehmen, dass Herr Schwarz bei dem Ansehen, das
er geniesst, nichsten Herbst auch in den National-
rat einzieht, und dann wird er Gelegenheit haben,
diese Sache dort vorzubringen.

Heute morgen erschien in den Zeitungen ein
Schreiben, welches der Bundesrat an das Aktions-
komitee zur Bekdmpfung der Kriseninitiative ge-
schrieben hat. Daraus mochte ich nur einen Satz
vorlesen (und das ist nun eine Sache der persén-
lichen Einstellung, eine Sache des Vertrauens, ob
man diese Seite oder die andere wéihlt): <«Immer-
hin miissen Bundesrat und Nationalbank feststellen,
dass z. B. durch die Agitation des Schweizerischen
Freiwirtschaftsbundes seit Jahren ein Misstrauen
gegen unsere Wihrung in weite Bevilkerungskreise
getragen wurde, die in hdufigen Volksversamm-
lungen und grossen Mengen von Flugblittern pro-
pagieren, Freunde unserer Wahrung zu sein, was
zusammen mit den Stimmen aus dem Auslande
manche Leute nervos und &ngstlich macht und
der Spekulation ihr Handwerk erleichtert.» Das
ist also die Einstellung des Bundesrates. Wir diirf-
ten also, wenn wir der Motion zustimmen wollten,
mit Sicherheit damit rechnen, dass der Bundesrat
sich ablehnend verhalten wird. Wir beantragen
also Ablehnung der Motion Schwarz.

Motion Anliker: Wir haben Herrn Grossrat
Anliker nahegelegt, den Text seiner Motion in der
Weise abzuindern, dass man nicht zuerst dem
Bundesrat eine Ohrfeige gibt und dann nachher
von ihm etwas verlangt. Ich glaube, eine solche
Riige verdient die Politik des Bundesrates nicht.
Wir kénnen nicht dem Bundesrat sagen: Wir trauen
Dir nicht, wir sind mit Dir gar nicht einverstanden,
wir wollen, im Gegensatz zu dem, was Du bisher
gemacht hast, das und das. Wenn wir die bisherige
Politik des Bundesrates kritisieren, dann wird er
schliesslich in der Verteidigung unserer Positionen
nichts mehr tun und die Sache schlitteln lassen.
Wir wollen doch vielmehr, wir alle miteinander,
den Bundesrat in seinen Bestrebungen unterstiitzen
und wiinschien, dass er seine bisherigen Anstren-
gun%‘in noch verstarkt, bis an die dusserste Grenze
des Moglichen. Mit dem Kerngedanken der Motion
von Herrn Anliker sind wir aber einverstanden.
Es soll ein wirtschaftlicher Kurs befolgt werden,
der in erster Linie Riicksicht nimmt auf die leben-
dige Arbeit und nicht auf die Interessen des spe-
kulativen Kapitals. Ich mdchte deshalb den Herrn
Motiondr bitten, die Einleitung. zu seiner Motion
anders zu fassen. Dann koénnen wir die Motion
Anliker entgegennehmen. Ich schlage Ihnen fol-
genden Text vor: «Die Unterzeichneten ersuchen
den Regierungsrat, beim Bundesrat dahin vorstellig
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zu werden, es méchte in unserem Lande ein wirt-
schaftspolitischer Kurs befolgt werden, der in erster
Linie Rucksicht nimmt auf die lebendige Arbeit
des Landes und nicht auf die Interessen des spe-
kulativen Kapitals.»

Der zweite Teil der Motion kénnte unveréndert
bleiben.

Nachdem wir die wirschaftlichen Fragen be-
handelt haben, kommen wir zur Frage des Zins-
fusses.

Motion der Kommission: Herr Grossrat
Grimm hat gestern die Motion der Kommissions-
mehrheit begriindet. Er hat dargelegt, wie es un-
bedingt nétig sei, auch auf diesem Gebiet Schritte
zu unternehmen, und dass auf diese Weise fiir die
offentlichen Verpflichtungen Erleichterungen ge-
sucht werden miissten.

Eingangs hat er seiner Verwunderung dariiber
Ausdruck gegeben, dass der Direktor des Innern
diese IFragen behandle. Ich mdchte Ihnen versichern,
dass der Herr Finanzdirektor und ich in diesen
Dingen durchaus gleicher Meinung sind, und dass
ich hier im Namen des Regierungsrates spreche.

Wir sind nun bereit, diese Motion entgegenzu-
nehmen. Wir haben miteinander den Text, den
wir annehmen wollen, bereinigt. Er wiirde nun
folgenden Wortlaut haben:

. «Der Grosse Rat beauftragt den Regierungsrat,
an den Bundesrat eine Eingabe zu richten, die
eine Priifung der Zinsreduktion auf offentlichen
Anleihen auf freiwilligem oder gesetzlichem Wege
anregt.»

Wir unterbreiten damit diese Frage dem Bun-
desrat und ersuchen ihn, er mdochte sie erneut stu-
dieren. Es ist zu erwihnen, dass diese Zinsfuss-
frage in der Aprilsession von den eidgendssischen
Riten behandelt worden ist. Eine Interpellation
Gnigi und ein Postulat Miiller (Grosshochstetten),
ferner eine Motion Reinhard haben sie angeschnitten,
ebenso ein Postulat des Sprechenden, der die Frage
der Zwangskonversion aufgeworfen hat.

Herr Bundesrat Meyer hat als Chef des Finanz-
departements auf diese Motionen, Interpellationen
und Postulate geantwortet. Ich mdchte Ihnen diese
Antwort bekanntgeben:

«Nun die Frage der Konversionen. Wir haben
im Ausland in den letzten Jahren eine ganze Reihe
von Beispielen von Konversionen, bei denen es mit
etwas mehr oder weniger Zwang abgegangen ist.
Wir sahen im Juni 1932 die grosse Konversion in
England von 5': auf 3'/z °/o hinuntergehen. Hier
hat man allerlei Mittel angewandt, um den Erfolg
zu sichern. Man hat fiir sofortige Zusagen einen
Bonus von 1 °/o abgeliefert, man hat verlangt, dass
Barauszahlungen ausdriicklich Kiindigungen zur
Voraussetzung haben. In Italien ist sogar bei
gleicher Gelegenheit verlangt worden, dass Kiin-
digungen in dreifacher Ausfertigung und in ganz
kurzen Terminen eingereicht werden, so dass, wenn
einer auf einer Reise war oder eine Kur absolvierte,
er ohnehin nicht dazu kam, die Kiindigung ein-
zureichen. Es gab noch allerlei andere Verord-
nungen. HEs musste in England fiir gewisse Kiin-
digungen durch gesetzliche Vorschriften die Ein-
stimmigkeit aller Verwaltungsratsmitglieder einer
Treuhandgesellschaft vorhanden sein. Auf solche

Weise hat man sich den Erfolg der Konversion
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gesichert. In Italien, im Februar 1934, ist man
teilweise noch weiter gegangen. Man hat dann
Konversionen in Frankreich und andern Lindern
durchgefiihrt. Eine eigentliche Zwangskonversion
war diejenige vom Dezember 1931 vom Deutschen
Reich. Da ging man von Zinsfiissen von 6-8 %o fiir
offentliche Anleihen und Pfandbriefe auf etwa 6 %o
zuriick. Dieser Versuch einer Zwangskonversion
hat in Deutschland grosse Verwirrung angerichtet
und starke Widerstinde heraufbeschworen.

Ich begreife, dass die Beispiele anderer Staaten
in der Schweiz einen gewissen Eindruck gemacht
haben. Wenn wir die Zinsfiisse dieser Lénder, die
so grossartige Konversionen vorgenommen haben,
vergleichen, und zwar die Zinsfiisse der Anleihen
mit den Sparkassenfiissen und den Zinsfiissen fiir
die Hypotheken, so werden wir die Feststellung
machen koénnen, dass in England z. B. bei einem
Zinsfuss der offentlichen Anleihen von 3°%. die
Spareinleger nur 2'z %o bekommen, die Debitoren
einen Zinsfuss von 4'/2 % entrichten und dass der
Hypothekarzinsfuss in England 5—5'/: %6 ist. Eine
dhnliche Feststellung konnte ich Ihnen auch aus
den andern Léndern machen. Es zeigt sich, dass
diese Konversionen nicht ohne weiteres den Ein-
fluss haben, den Zinsfuss auf dem ganzen Markt
fir alle Gruppen der Geldgeber und Geldnehmer
herabzusetzen, insbesondere nicht fiir Hypotheken
(in England ist das Hypothekargeschift anders ge-
ordnet als bei uns).» Und dann fihrt er weiter:
«Dieser Zinsfuss bleibt in allen diesen Lindern auf
einer Hohe, die in keinem richtigen Verhéltnis
steht zum Zinsfuss der 6ffentlichen Anleihen. Un-
sere viel bescheidenere und vollstindig freiwillige
Konversion, die nun auf einen Zinsfuss von 3'/2 °/o
heruntergegangen ist, hat neben sich auch die
riickliufige Bewegung der iibrigen Zinsarten, ins-
besondere auch des Hypothekarzinsfusses. Ich glaube
daher nicht, dass man bei uns mit einer Zwangs-
konversion irgend etwas mehr hétte herausholen
konnen, als es geschehen ist mit der freiwilligen
Konversion, die wir bis jetzt gemacht haben und
in ndchster Zukunft zu machen gedenken.» ’

Der Herr Finanzdirektor hat sich in der Kan-
tonalbankkommission iiber diese Frage ebenfalls
in gleichem Sinne gedussert. Wir sehen da Ueber-
einstimmung in den Auffassungen des eidgends-
sischen und des kantonalen Finanzministers.- Ich
glaube, das ist der Weg, den wir zu gehen haben.
Es konnen dann bei der neuen Konversionsver-
handlung alle Kreise zusammenspannen, damit der
Zinsfuss moglichst niedrig gehalten werden kann.
Damit habe ich die Motion der Kommission be-
antwortet. Wir nehmen sie in der neuen verein-
barten Form entgegen.

Motion Marti: Der Regierungsrat beantragt.
Thnen, diese Motion nicht erheblich zu erkliren.

Herr Marti verlangt vorweg den Maximalzins-
fuss. Bei der Begriindung hat er durchblicken las-
sen, es komme nicht so sehr darauf an, wie weit
man mit dem Zinsfuss heruntergehe, dariiber kénne
man noch sprechen. Er hat in der Motion 3 %o an-
gegeben. Wenn man einen solchen Maximalzinsfuss
einfiihren wiirde, dann miisste man davon praktisch
noch 'z %o fiir Provisionen abziehen. Wenn man
dann noch die den Banken notwendige Spanne in
Abzug bringt, bekdme der Geldeinleger. nur etwa
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13/4%o. Es wiirde sich dann fragen, wo die Banken,
die Geld leihen sollten, das Geld dazu hernehmen
koénnten, Wir haben natiirlich keine Zwangsmittel,
dass der Biirger das ersparte Geld auf die Kasse
tragen muss, und das wird er, wenn er nur noch
1%/4%/o erhilt, in vielen Fillen nicht mehr tun; denn
der nétige Anreiz dazu fehlt. Das ist eine ausseror-
dentlich heikle Frage. Die Sachverstindigen lehnen
alle den Maximalzinsfuss kategorisch ab. Herr
Grimm hat in seiner Begriindung ebenfalls ange-
fithrt, man wolle nicht etwa einen Maximalzinsfuss.
Auch Herr Reinhard hat in der Bundesversamnm-
lung im gleichen Sinne gesprochen. Beide finden,
das wire nicht gut. Dariiber brauchen wir also
nicht zu diskutieren, der Maximalzinsfuss hat ver-
sagt tiberall da, wo er eingefiihrt wurde. Gesetz-
liche Massnahmen dieser Art blieben ohne Erfolg.

Ich méchte mich nicht mit allen Argumenten
auseinandersetzen, die Herr Marti bei Begriindung
seiner Motion vorgebracht hat. Er hat u. a. auch
mit dem Begriff des arbeitslosen Einkommens ope-
riert. Das ist auch so ein politischer Schlager. Es
macht sich in einer grossen Versammlung natiirlich
sehr gut, wenn man sagen kann: «Kampf dem ar-
beitslosen Einkommen !> Das wirkt. Wenn man aber
dieser Sache nachgeht, dann gerit man gleich in
Verlegenheit dariiber, was eigentlich arbeitsloses
Einkommen sein soll. Herr Dr. Marti hat das Ein-
kommen von Kollektivgesellschaften, Aktiengesell-
schaften usw. ausgerechnet und es als arbeitsloses
Einkommen taxiert. Ja, man muss da auch vor-
sichtig sein. Kapital, das in Betriebe hineingesteckt
wird, haben wir in der Wirtschaft unbedingt notig.
Was aus diesem Kapital herausgewirtschaftet wird,
ist nicht ohne weiteres arbeitsloses Einkommen.
Wir diirfen das Verflochtensein von Wirtschaft und
Kapital nicht tibersehen. Aktiengesellschaften, Kol-
lektivgesellschaften, ja jeder Privatmann, der ge-
schiften will, brauchen Geld. Dann darf man ruhig
sagen, dass die Zinse von Ersparnissen, die ein
Arbeitender auf die Seite legt, ebenfalls nicht zum
arbeitslosen Einkommen gerechnet werden diirfen,
* denn schliesslich hat der Eigentiimer des Kapitals
dieses Geld erarbeitet.

Wir haben in der Konferenz, die iiber die Zins-
fussfrage stattgefunden hat, in der grossen kanto-
nalen Wirtschaftskonferenz, auch iiber das gespro-
chen. Bei dieser Gelegenheit erkldarte Herr Prof.
Marbach, dass es ungeheuer schwer sei, das arbeits-
lose Einkommen vom Einkommen, das mit der Ar-
beit direkt oder indirekt zusammenhingt, zu tren-
nen und die Grenze zu finden. Ich bin auch dieser
Ansicht. Wir miissen vorsichtig sein, namentlich
wenn wir diese Frage im bernischen Grossen Rat
behandeln; wir miissen uns hiiten, solche Schlager
zu gebrauchen. Diese Sache miisste zuerst sorg-
faltig abgegrenzt sein, damit man einmal weiss,
was arbeitsloses Einkommen ist. Wenn der Herr
Motiondr bloss vom spekulativen Kapital gespro-
chen hitte, dann wiirde ich seine Stellungnahme
eher begriffen haben, wenn er das spekulative Ka-
pital gemeint hitte, das immer gerade dahin geht,
wo etwas zu machen ist, das man nirgends fassen
kann und das iiberall wieder entschliipft. Das ist volks-
wirtschaftlich schidlich. Dem miissen wir vielleicht
schon den Kampf ansagen. Was aber arbeitsloses
Einkommen ist, das kann eigentlich niemand ge-
nau sagen.
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Dann hat Herr Dr. Marti auch die Schranken
zwischen Privatwirtschaft und Staat definiert. Da-
ritber, wo die Grenze zu ziehen ist, werden wir je-
denfalls auch nicht einig. Ich glaube, die Grenze
muss so festgesetzt werden, dass alles das, was der
Einzelne tut, was der Private aus eigener Kraft
schaffen kann, restlos ihm iiberlassen wird, und
dass nur dort, wo die Kraft des Einzelnen nicht
mehr ausreicht, der Staat eingreifen soll.

Es hat im tbrigen keinen Sinn, nun das ganze
Zinsproblem noch des langen und breiten zu er-
lautern, Ihr Ratskollege, Herr Dr. Egger, hat im
<« Bund » eine ‘Artikelserie erdffnet, betitelt: «Zur
Frage der Zinssenkung». In einem ersten Teil er-
lautert er die Frage: Gesetzlicher Zwang oder or-
ganische Entwicklung? » Der Verfasser kommt zum
Schluss, auf dem Gebiet der Zinsfussgestaltung sei
nur eine organische Entwicklung mdglich. Ich
glaube, das ist die richtige Auffassung. Auch die
bernische Regierung ist dieser Meinung, Diese Frage
ist ja auch, wie ich schon erwihnt habe, in der
Bankratskommission diskutiert worden. Diese hat
dariiber eine Entschliessung gefasst, in der die Mei-
nung des Regierungsrates und des Bankrates nie-
dergelegt ist. Ich mdchte nur den Punkt 2 heraus-
heben, welcher sich mit den Zwangsmassnahmen
auf dem Gebiete der Zinsfussgestaltung befasst.
Punkt 2 lautet:

« Gesetzliche Massnahmen zur Erwirkung von
Zinsreduktionen werden als zweckverfehlende,
rechtsverletzende, in ihr Gegenteil ausschlagende
Experimente abgelehnt, dagegen neue Geldbeschaf-
fungsmethoden des Staates im Sinne der von Eng-
land und Frankreich vorgenommenen Finanzope-
rationen (Begebung von Schatzscheinen an kurz-
fristigen Geldmarkt) als zeitgeméss und héchst wiin-
schenswert empfohlen. »

Das ist der Standpunkt der Kantonalbank.

Zum Schluss gestatte ich mir, Ihnen noch ein
paar Angaben zu machen iiber den Zinsfuss im Aus-
land. Man wird dann sehen, dass wir mit unserm
4 prozentigen Hypothekenzins zu unterst stehen. Fiir
erste Hypotheken muss in Frankreich durchschnitt-
lich immer noch ein Zins von 8 % bezahlt werden,
in Belgien ein solcher von 6 bis 7%, in Norwegen
ein solcher von 4'/2%, in der Schweiz aber nur
ein solcher von 4°%. Die nétige Klarheit hat, wie
ich glaube, im iibrigen die Wirtschaftskonferenz,
die hier stattgefunden hat, gebracht. Die Zinsfuss-
frage ist nicht die entscheidende Frage, sie muss
im Zusammenhang mit allen andern Fragen gelost
werden. Ich glaube, auch Herr Grossrat Anliker
hat den richtigen Weg gezeigt, nidmlich, man solle
danach trachten, Zinsfusserleichterungen zu schaffen,
ohne allzusehr am Zinsfuss herumzukorrigieren.

Wichtiger als die verlangten Erleichterungen,
wonach der Zinsfuss auf 2 oder 2':°/6 herabzu-
setzen wire, ist nach meiner Auffassung fiir den
Bauer die Entschuldung. In bezug auf diese Frage
wird immer wieder darauf hingewiesen, Herr alt
Bundesrat Musy habe das schon einmal versprochen,
oder auch Herr alt Bundesrat Schulthess. Herr alt
Bundesrat Musy hat einmal von diesen 100 Mil-
lionen F'r. gesprochen, aber ohne dass der Bundes-
rat dadurch irgendwie verpflichtet worden wire.
Er hat das von sich aus getan, nicht im Auftrage
des Bundesrates. Ebenso verhalt es sich mit dem
Schuss, den Herr Bundesrat Schulthess herausge-
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lassen hat. Die Berner Regierung hat in ihrer
grossen Eingabe iiber das Entschuldungsproblem
zu dieser Sache bereits Position bezogen. Ich glaube,
das ist der Weg, der geeignet ist, jene Erleichte-
rungen zu bringen, die den in Not geratenen Bauern
verschafft werden miissen. Im Jahre 1921/22 als
die Preise anstiegen, hiitte man eben Massnahmen
treffen sollen, um diese ungeheure Preissteigerung
zu verhindern (weil ja nachher immer wieder der
Riickschlag kommt); dann wiire es besser gekom-
men. Wir sind jetzt auf eine hohe Spitze hinauf-
gekommen. Herr Schwarz hat von dieser Spitze
gesprochen, néamlich von der Zahl 262, ebenso Herr
Grossrat Anliker. Wir miissen ein gewisses Preis-
niveau suchen und festsetzen. Was dann dariiber
hinausgeht, die Spitze, die dariiber hinausragt, die
muss dann von der Oeffentlichkeit abgetragen wer-
den. Das kann der Bauer allein nicht mehr machen,
da muss die Oeffentlichkeit in irgend einer Weise
helfen. Es liegt ein Projekt vor. Ich bin jedoch
nicht berechtigt, es Thnen bekanntzugeben. Wenn
sich der eine oder andere dafiir interessiert, kann
er es hier einsehen.

Gestatten Sie mir zum Schluss meine Ueber-
legungen zusammenzufassen. Bis jetzt ist die ganze
Wirtschaftspolitik des Bundes immer im grossen
und ganzen so gewesen, dass sie mit aller Ein-
deutigkeit dem Preisdruck von aussen entgegenge-
treten ist und ihn zu parieren und zu lindern suchte.
Alle Antrige tendierten eindeutig nach dieser Rich-
tung; man suchte sich gegen den Preiszerfall zu
stemmen.

Wir wollen den Bundesrat ersuchen, er solle auf
diesem Wege weiterfahren und dabei die lebendige
Arbeit des Liandes in den Vordergrund stellen, wie
Herr Anliker in seiner Motion sagt, und das spe-
kulative Kapital in den Hintergrund drdngen, wie
es z. B. bei den letzten Verhandlungen mit Deutsch-
land gemacht worden ist, bei denen zuerst fiir die
Arbeit und erst nachher fiir die Interessen des Ka-
pitals gesorgt wurde. Wir wollen in der einzurei-
chenden Eingabe den Bundesrat ersuchen, auf dem
begangenen Wege weiterzugehen, aber bis zur dus-
sersten Grenze des Moglichen. Mehr kénnen wir
auch nicht verlangen.

Was wir heute alle miteinander nétig haben, das
ist die Schaffung von Vertrauen. Es sind Krifte
am Werke, dieses Vertrauen planmissig zu unter-
graben. Das ist im heutigen Augenblick sehr ver-
werflich. Wenn man, ohne die Sache sachgemiss
studiert zu haben, Kritik iibt, reden geht, wenn
man Stellung nimmt zu etwas, von dem man gar
nichts versteht, dann untergribt man das so not-
wendige Vertrauen. Wir sind ein armes Land, das
von allen Seiten bedrdngt ist. Es ist deshalb sehr
unangebracht, wenn man das Vertrauen in unsere
obersten Liandesbehérden aushohlt. Das wird vom
Ausland schon beachtet. Unsere Pflicht ist es, zum
Bundesrat zu stehen und ihn in dieser schweren
Zeit zu stiitzen. Der Bundesrat meint es recht, und
unsere Pflicht ist es, zu ihm zu halten. (Sehr gros-
ser Beifall,)

Egger. Ich habe den Auftrag, den Standpunkt
unserer Fraktion kurz darzulegen.

Unsere Fraktion konnte der Fassung der Motion
der Kommission in der imperativen Form, wie sie
zuerst vorlag, nicht zustimmen. Sie verlangt ja ganz
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imperativ eine Herabsetzung der Zinse, also eine
Zwangskonversion. Der abgeénderten Form dage-
gen konnten wir uns anschliessen.

Ich halte dafiir, dass auch die Begriindung der
Motion durch Herrn Grimm nicht im Sinne eines
imperativen Befehls zur Zinssenkung gehalton war.
Sie verlangte vielmehr lediglich eine Priifung die-
ser Frage. Ich glaube auch, dass Herr Grimm sel-
ber in dieser Frage betreffend die Zinsfusssenkung
noch keine endgiiltige Meinung hat. Ich glaubte
wenigstens, das aus dem Unterton herausfiihlen zu
diirfen. Es mag den Rat interessieren, dass na-
mentlich Herr Prof. Marbach, Herr Dr. Weber und
wahrscheinlich auch eine Reihe anderer Gewerk-
schaftsfithrer in der Zinsfrage nicht der Ansicht
sind, es koénne durch Zwangskonversion Wesent-
liches erreicht werden. Ich mochte ferner darauf
hinweisen, dass man auch auf Grund des Gutach-
tens von Herrn Grimm zum Schlusse kommen kann,
er sei noch nicht zu einer abgeschlossenen Mei-
nung iiber diese Frage gelangt. Er schreibt in sei-
nem Gutachten, dass fiir die Arbeitsbeschaffung,
die er vorschligt, eine weitere grosse Finanzierung
durch offentliche Anleihen erforderlich sei und dass
dadurch die Arbeitsbeschaffung angekurbelt wiirde.
Nun geht es nicht an, im gleichen Moment, in dem
Arbeitsbeschaffung durch die Oeffentlichkeit be-
wirkt werden soll, den Kapitalmarkt zu erschiittern
dadurch, dass man Zwangskonversionen vorsieht.
Das ist ein innerer Widerspruch, der nicht zu 16sen
ist. Es gibt nur entweder eine Finanzierung durch
offentliche Anleihen — dann aber ist der Kapital-
markt zu pflegen und nicht durch eine Zwangs-
konversion zu erschiittern —, oder man wéhlt einen
andern Weg. Ich glaube, wir sind also auch in
dieser Hinsicht nicht so sehr verschiedener Auf-
fassung.

Wir anerkennen aber durchaus, dass ein nied-
riger Zins fiir die Wirtschaft als Ganzes unbedingt
niitzlich ist. Ich glaube, Herr Grimm hat auch im
Gutachten gesagt, dass wir von ganz Europa, wenn
nicht von der ganzen Welt, das Land mit dem bil-
ligsten Zinsfuss seien, aber nicht auf Grund irgend-
welcher staatlicher Eingriffe sind wir es. sondern
auf Grund der natiirlichen Marktentwicklung. Es
ist sehr wichtig, sich das immer wieder vor Augen
zu halten. Diese Tatsache muss einen zu grosser
Vorsicht mahnen in der Beurteilung und Anwen-
dung solcher staatlicher Zwangsmassnahmen. Wir
hitten dagegen den Wunsch, dass beispielsweise
auf dem Wege der Freiwilligkeit eine grosse Kon-
version durchgefiihrt werden konnte. Aber es ist
gerade in diesem Punkt sehr schwer, vorauszusehen,
welches der Erfolg sein wiirde, denn die sogenannte
Freiwilligkeit in andern Staaten war eben in Wirk-
lichheit keine richtige Freiwilligkeit, sondern nur
ein maskierter Zwang. Das war auch der Fall in
bezug auf die «freiwillige Konversion », die in den
letzten Tagen in Belgien stattgefunden hat. Man
muss immer und immer wieder darauf aufmerksam
machen, dass in den letzten Jahren eine konstante
Konversion durchgefiihrt wurde im Sinne der ver-
billigten Zinse. Das ist aber nur deshalb moglich
gewesen, weil es der natiirlichen Marktentwicklung
entsprach. Herr Grimm hat auch richtig auf un-
sere grosse Offentliche Verschuldung hingewiesen.
Aber er hat meines Erachtens nur eine Seite des
Problems beleuchtet, niamlich die tatsichlich vor-
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handene starke Belastung, nicht aber die andere
Seite, die dem Zinsproblem néher liegt, nidmlich
den Umstand, dass die offentliche Hand in den
letzten 20 Jahren auf dem Kapitalmarkt der grésste
Kapitalnehmer war und infolgedessen den Zinsfuss
in weitgehendem Masse bestimmt hat, und zwar
nicht nur den Anleihenszinsfuss, sondern auch den
Zinsfuss der Hypotheken und der laufenden Schul-
den. Auch das ist eine Seite der offentlichen Ver-
schuldung, die man im Zusammenhang mit dem
Zinsproblem erwihnen muss.

Nun ein paar Worte zur Frage der Zwangskonver-
sion. Unsere Fraktion glaubt nicht daran, dass man
auf diesem Wege eine Zinsverbilligung erreichen
konnte. Man muss sich doch vor Augen halten, dass
wir wohl formell einen Zwangseingriff vorschreiben
kénnten, dass aber dadurch nur die Kapitalnachfrage
betroffen wiirde. Der Staat kann nur vorschreiben,
dass er nicht mehr als sagen wir 3 oder 4°b6 zahle.
Aber der Zwangseingriff kann niemals das Kapital-
angebot erfassen, weil wir nicht kommandieren kon-
nen: Du oder Du musst dem Staat zu dem und dem
Zinsfuss so und so viel Geld geben. An dieser Ueber-
legung lésst sich sehr leicht erkennen, welches die
Entwicklung fiir den Kreditnehmer sein wird, wenn
der Staat beschliesst: ich gebe nur noch 3% z.B. Der
Staat wird seine Kreditwiirdigkeit verlieren, deshalb,
weil er einseitig Vertragsverhiltnisse verletzt hat;
das wiren Vertragsverletzungen, die bis dahin noch
kein einziger Staat zu begehen wagte, auch nicht
ein fascistischer. Und danm kommt die weitere Folge,
dass schliesslich der Kreditgeber, der eben auch
notwendig ist, unter dem Eindruck steht, ein Staat,
der eine solche Zwangsmassnahme ergreife, sei halb
bankerott. So wird dann schliesslich die ganze Ak-
tion nur mehr als Staatsbankerott-Aktion ange-
schaut werden, und das wird zweifellos das Ver-
trauen derjenigen, die Kredit gewihren kénnten,
vermindern, und so wird der 6ffentliche Kredit zum
grossen Teil vernichtet werden. So wiirde man das
erreichen, was man eigentlich gar nicht wollte,
namlich das gerade Gegenteil, eine Kreditverteue-
rung. Das wiirde die letzte Wirkung sein. Wir
haben ja gerade in den letzten Tagen gesehen, wie
empfindlich der Kapitalmarkt auf alle méglichen
Erscheinungen politischer und wirtschaftlicher Art
reagiert und in wie relativ rascher Zeit die ganze
Zinssenkungsbewegung ins Gegenteil umschlagen
kann.

Es ist auch gesagt worden, man wolle mit einer
solchen Massnahme das Kapital, also gerade dieses,
retten. Damit wird man dem Problem auch nicht
gerecht, denn die Frage der Verschuldung und der
Ueberproduktion kann auf dem Wege einer Zins-
fussregelung gar nicht geldst werden, wenn man
sich vergegenwirtigt, dass eine dauernde Zinssen-
kung gar nicht eintreten wird. Aber auch, wenn
man annehmen wollte, der Zins wiirde tatsdchlich
gesenkt, so wire das keine Ldsung des Kapital-
problems, sondern nur eine voriibergehende Erleich-
terung. Meines Erachtens kann das Kapitalproblem
nur durch individuelle Massnahmen, wie man sie
z. B. in der Hotellerie angewandt hat und auch in
der Landwirtschaft, und wie man sie auch noch
bei andern Wirtschaftsgruppen wird anwenden miis-
sen, gelost werden. Es ist zuzugeben, der bequemste
Weg wire der, dass wir einfach sagen wiirden:
wir miissen hohere Preise haben, damit die Schul-
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denaufwertung ein Ende hat. Dann kénnten wir uns
in kurzer Zeit von allen Sorgen, die uns wegen
dieser Schuldenaufwertung Tag fiir Tag quilen,
befreien. Das kdnnen wir aber nicht. Das ist schon
von allen Fraktionen festgestellt worden, weil wir
ja vom Export abhiéngig sind und weil wir das
Preisniveau nicht souveran bestimmen kénnen. So-
mit bleibt uns gar nichts anderes iibrig, als in je-
nen Fillen, in denen die Bedriingnis am grossten
und die Hérten am driickendsten sind, Erleichte-
rungen zu schaffen und es zu ermdglichen, dass die
Wirtschaft die eingetretenen Verluste nach und
nach wieder aufarbeiten kann. Dazu sind natiirlich
Jahre, vielleicht Jahrzehnte notwendig. Um das
herum kommen wir nicht. Wir miissen uns vor
Augen halten, dass grosse Unternehmerkapitalien in
allen Wirtschaftsgruppen, des Gewerbes, der Land-
wirtschaft, der Industrie, des Handels, des Gross-
unternehmerkapitals, nicht mehr den effektiven Wert
aufweisen, den sie vorher hatten, sondern nur noch
den nominalen Wert.

Bei der Frage betreffend die Zinsreduktion miis-
sen wir uns auch die quasi soziale Seite vergegen-
wirtigen: Der Zins ist nicht nur das Produkt des
Kapitals, das Einkommen des Kapitalisten, sondern
auch das Produkt von Sparguthaben, Lohn fiir
friiher getane Arbeit. Es wiirden durch Zinsfuss-
reduktionen auch simtliche Fiirsorgeeinrichtungen,
Personal- und Versicherungskassen, Pensionskassen,
dann auch die ganze Rentnerschaft getroffen. Ge-
rade die Renten sind wahrscheinlich zum kleinsten
Teil Produkte spekulativen Kapitals, sondern zum
grossten Teil Ertragnisse erarbeiteten Kapitals, wie
z. B. die dem Bauern im «Stéckli» zukommenden
Ertriagnisse oder das Zinslein des alten Gewerblers,
der nicht mehr arbeitsfihig ist. Es wiirden aber auch
die Witwen und manche Waisen betroffen, Witwen,
die oft eine ganze Familie mit diesen Einnahmen
durchhalten miissen. Fir all diese Leute ist natiir-
lich eine Zwangskonversion praktisch auch nichts -
anderes als ein Abbau in der Lebenshaltung. Fiir
diese Kreise sind eben die Zinse das Einkommen
und deren Reduktion ein Lohnabbau wie jeder an-
dere. Jede Zwangsmassnahme hat gewaltige Aus-
wirkungen auf die Kapitalbildung. Damit erreichen
wir, weil wir die Kapitalbildung einschrinken und
hintanhalten, das gerade Gegenteil von dem, was
wir mit einer solchen Massnahme bewirken wollten,
denn wir verstopfen damit geradezu die Quellen,
die eine Zinsverbilligung bewirken konnten. Das
ist eine Tatsache, die jeder von Ihnen selbst heraus-
finden kann. Das ist nicht theoretisch, das ist prak-
tisch. Wenn die Regierung in der Frage des Zins-
problems Schritte unternimmt — wir sind dafiir,
dass man in dieser Hinsicht vorgeht — dann soll-
ten diese Schritte nicht nur unternommen werden
in bezug auf die Frage der Konversion, sondern
auch noch in bezug auf andere Zinsverbilligungs-
moglichkeiten. Das Zinsproblem sollte in einem wei-
tern Rahmen gestellt werden. Die Regierung sollte
auch darauf hinweisen, was der Bund jetzt zu tun
hitte, dass er jetzt die ganze Finanzierungspolitik
von der Langfristigkeit auf die Kurzfristigkeit um-
bauen sollte, und zwar mit Hilfe der Nationalbank.
Es muss vielleicht das Nationalbankgesetz revidiert
werden, sodass wir auch da Moglichkeiten hitten,
durch Entlastung des langfristigen Kapitalmarktes
eine Zinssenkungsaktion durchzufiihren, Das sind
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Auswirkungen von sehr grosser Bedeutung, Mass-
nahmen in der Bankpolitik, die sehr weit gehen.
s darf auch darauf hingewiesen werden, dass das
neue Bankengesetz auch neue Handhaben gibt, um
das Kapital zu kontrollieren und auf die Zinsfuss-
gestaltung Einfluss zu gewinnen. Es wire auch in
dieser Hinsicht zu wiinschen, dass der Regierungs-
rat den Bundesrat in allen seinen Aktionen unter-
stiitzte.

Die Motion Marti kann unsere Fraktion nicht
annehmen, und zwar deshalb nicht, weil das, was
sie wiinscht, unserer Auffassung nach vollstindig
undurchfiihrbar ist. Ein verfassungsmissig festge-
setzter Hochstzins ist nicht méglich. Dieses Prin-
zip koénnen wir nicht annehmen, weil der Versuch
seiner Verwirklichung nichts anderes als ¢ine Ver-
nichtung des Kredites bedeuten wiirde, des Kre-
dites der 6ffentlichen Gemeinwesen, aber auch des
gesamten Hypothekarkredites. Was die Motion Marti
verlangt, wire ein ganz gewaltiger Eingriff in das
Vertragsrecht, in das Privatrecht, und er miisste
zwangsldufig, auch wenn es der Herr Motionér nicht
wiinschte, zu einem ganzen System von Zwangs-
massnahmen fiihren, die schliesslich nichts anderes
bedeuten als die Sozialisierung des Kredites. Das
wire das endliche Resultat. .

In bezug auf die in der Motion genannten Ueber-
gangsbestimmungen ist zu sagen, dass, wenn man
dann schon dieser Lidsung zustimmen wollte, hier
noch eine Reihe anderer Uebergangsbestimmungen
aufgenommen werden miissten, um die Banken zu
schiitzen und sie vor willkiirlichen Riickziigen zu
bewahren. Man kann sich da auch wieder leicht
vorstellen, wie eine derartige Massnahme sich auf
den ganzen Kreditapparat auswirken wiirde. Wir
konnen wohl Massnahmen ergreifen, die einen Ma-
ximalzinsfuss festsetzen und bewirken, aber wir
konnen keinen Menschen zwingen, Geld zu sparen
und Geld zu einem bestimmten Zinsfuss auszuleihen.
Wenn aber die Kapitalbildung unterbunden oder
die Ausleihe abgebremst wird, dann bewirkt das
eben nicht eine Zinsverbilligung, sondern eine Zins-
verteuerung. Schliesslich ist zu erwdhnen, dass die
Motion Marti zu einer Lahmung des ganzen Bau-
marktes fiithren miisste. Es wiirde niemand mehr
wagen, irgend etwas zu unternehmen, wenn man
riskieren miisste, dass die Vertrige so leichthin,
wie das hier gefordert wird, geéndert werden kénn-
ten. Ich méchte nur darauf hinweisen, dass der letzte
Satz der Motion (ohne die Uebergangsbestimmun-
gen) lautet: < Die Missachtung oder Umgehung der
in diesem Artikel oder in den gestiitzt darauf er-
lassenen Bundesgesetzen festgesetzten Beschrin-
kungen zieht das Erloschen aller Forderungsrechte
des Glaubigers nach sich. Das zu viel Bezogene ist
zuriickzuerstatten ».

Ein solche Bestimmung in der Verfassung wiirde
jeglicher verniinftiger Rechtsordnung widersprechen.
Diese Motion ist deshalb wirtschaftlich und auch
vom Standpunkte der Moral und des gesunden
Rechtsempfindens aus nach unserer Auffassung un-
annehmbar.

Die Motion Anliker ist fiir uns in der urspriing-
lichen Form ebenfalls nicht akzeptabel, weil die
Einleitung nichts anderes als eine Anklage gegen
den Bundesrat wegen seiner Wirtschaftspolitik ent-
halt. Das kénnen wir selbstverstandlich nicht unter-
stiitzen. Wir sind zwar auch fiir einen wirtschafts-
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politischen Kurs, der in erster Linie fiir die leben-
dige Arbeit eintreten und nicht vor allem fiir das
spekulative Kapital sich einsetzen soll. Wir halten
die Spekulation des Staatsschutzes fiir unwiirdig.
Wir sind also der Ansicht, der Grundton der Mo-
tion Anliker sei zwar richtig, aber die darin ent-
haltene Forderung solle nicht, wie es in der Ein-
leitung geschieht, mit einer Anklage wegen der
bisherigen Politik des Bundesrates verbunden wer-
den. Das koénnten wir nicht unterschreiben, denn
es wiirde der Wahrheit nicht entsprechen. Einen
solchen Vorwurf weisen wir zuriick. Gewiss, es
kann manches kritisiert werden, ich verstehe das.
Wir hiitten auch auf manchem Gebiet ein rascheres,
zielbewussteres und besseres Handeln gewiinscht.
Man ist jedoch meist zu schnell bereit, gewisse
praktische Schwierigkeiten zu iibersehen und an-
zunehmen, diese kénnten mit Gesetzesartikeln ohne
weiteres iiberwunden werden. Ich méchte aus dem
Votum von Herrn Anliker nur drei Punkte heraus-
greifen, welche zeigen, welcher Unterschied zwi-
schen Theorie und Praxis bestehen kann. Herr
Anliker wiinscht, man sollte den Siidfriichteimport
mehr drosseln. Dariiber kann man sicherlich dis-
kutieren. Man darf aber dabei doch nicht vergessen,
dass im gleichen Moment, da wir den Siidfriichte-
import abstoppen, Italien die Tiire fiir unsern Kése-
export schliessen oder ihm doch die allergréssten
Schwierigkeiten entgegensetzen wird ; ebenso wiirde
es sich mit dem Maschinexport verhalten., Das ist
nur ein Exempel von sehr vielen. Man muss sich
auch da wieder fragen: Welches ist das Resultat
einer derartigen Massnahme? Ist es dasjenige, was
wir zu erreichen hoffen?

BEin anderer Punkt: die Bedringnis der Milch-
wirtschaft. Wir sehen, dass viele Maoglichkeiten
nicht ausgeniitzt werden. Wir sehen die ausseror-
dentlichen Schwierigkeiten, die eine Umstellung
auf dem Getreidebau bietet. Wir sehen, wie ein
Aufruf vom Bauernsekretariat erlassen wird. Wir
sehen aber auch, dass die praktischen Wirkungen
den Hoffnungen und Wiinschen nicht entsprechen.

Nun noch die Frage der Kontingentierung. Da
zeigt sich besonders das Unbehagen gegen den
Staat, obschon zu erwihnen ist, dass die Tréager
dieser Kontingentierungsidee gerade die Verbinde
sind und nicht der Staat. Diese Kontingentierungs-
massnahmen haben sich entwickelt, weil man er-
kannt hat, dass die Ueberwindung der Preiskrise
nur moglich ist, wenn ein Produktenausgleich ge-
sucht wird. Wenn er nicht gefunden werden kann
auf dem Wege der Freiwilligkeit, dann sind eben
Zwangsmittel erforderlich.

Ich komme zur Frage der Schuldenaufwertung.
Das ist das schwierigste Problem, insbesondere fiir
die Landwirtschaft. Es handelt sich hier eigentlich
um das gleiche Problem, das sich vor dem Kriege
stellte, nur mit umgekehrtem Vorzeichen. Damals
handelte es sich um eine Schuldenabwertung in-
folge der Preissteigerung. Damals zeigten sich auch
allerhand Misstéinde, wegen der Glaubiger und ins-
besondere wegen der Fixbesoldeten, deren Léhne
nicht in gleichem Masse wie die Preise gestiegen
waren. Jetzt haben wir die umgekehrte Bewegung,
Aber schon damals hat man gesehen, dass es nicht
moglich ist, mit generellen Massnahmen durchzu-
kommen. Das ist auch jetzt im umgekehrten Fall
nicht méglich. Die Streitfrage ist folgende: Kénnen
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wir generell die ganze Bedréngnis beseitigen oder
miissen wir sie individuell zu beheben suchen? Ich
personlich bin der Auffassung, dass das nur indi-
viduell méglich ist. Es ist denn auch noch keinem
Staate, es ist in der ganzen Welt noch keinem
einzigen Menschen mdglich gewesen zu sagen: <Ich
habe die Universallosung gefunden», um alle die
Schwierigkeiten zu tiberwinden. Diese Schwierig-
keiten konnen also nur individuell iiberwunden
werden. Ueber diese Dinge konnte man stunden-
lang sprechen. Ich wollte nur einen Punkt heraus-
nehmen, um Ihnen zu zeigen, wie turmhoch die
Schwierigkeiten sind, und wie schwer die prak-
tische Losung zu finden ist.

Zum Schluss noch eine personliche Bemerkung.
Herr Anliker hat in ausserordentlich eindrucksvoller
Weise die Not der landwirtschaftlichen und auch
der Arbeiterkreise geschildert. Diese Not ist ent-
schieden sehr gross. Ich komme selber aus den
allerkleinsten Verhéltnissen und kenne die Not aus
eigener Erfahrung und Anschauung noch heute.
Ich weiss, welches die Bediirfnisse sind; ich weiss
aber auch etwas, was hier selten in Erwiigung ge-
zogen wird, ndmlich dass durch eine masslose Agi-
tation diese Not vom Materiellen ins Seelische ge-
steigert wird, und dass man auf diese Weise die
Leute noch viel ungliicklicher macht. Diese mass-
lose Agitation bedeutet fiir viele Leute den Ver-
lust der Gemiitsruhe. Weiter ist auch festzustellen,
dass die Notlage iibertrieben wird und dass man
den Leuten einredet, sie befdnden sich in einer
furchtbaren Notlage, die in Tat und Wahrheit nicht
gar so gross ist. Des weitern ist festzustellen, dass bei
diesen Hilfsaktionen viele Staatsgelder in die Ta-
schen von Leuten fliessen, die sie gar nicht brauch-
ten. Deshalb werden Begehrlichkeiten geziichtet in
einem Grade, der schliesslich zu Auswiichsen fiihren
muss. Auch das muss einmal gesagt werden, wenn
man ein vollstindiges Wirtschaftsbild geben will.
Auch dariiber muss man hier ein offenes Wort sagen.
Erst wenn wir uns auch das vergegenwirtigen und
in Betracht ziehen, kénnen wir den richtigen Wirt-
schaftskurs finden.

Die Motion Schwarz kann ich nicht mehr be-
handeln.

Unsere Fraktion nimmt also die Motion Grimm,
ferner die Motion Anliker in abgeiénderter Fassung
an; die Motionen Marti und Schwarz dagegen lehnen
wir ab.

Weber (Grasswil). Es wird den Grossen Rat
sicher interessieren, zu vernehmen, wie sich unser
grosses Bankinstitut, die Kantonalbank von Bern,
zu dieser Frage stellt. Der Kanton Bern stellt der
Kantonalbank 40 Millionen Franken zur Verfiigung.
Man darf deshalb schon verlangen, dass diese Summe
dazu dicnen soll, dem Handel, der Industrie und
der Landwirtschaft zu helfen und dass dieses Geld
so geleitet wird, wie es den Intentionen weitester
Volkskreise entspricht. Man hat deshalb diese Frage
der Zinssenkung auch bei der Kantonalbank von
allen Seiten priifen miissen.

Man hat gefunden, dass diese ausserordentlich
wichtige Frage sowohl von der Lohn- und der
Preisseite, als auch von der Kapitalseite her zu be-
trachten sei. Es ist dabei ganz selbstverstindlich,
dass man sich zuerst auf den Boden des Schuldners
stellen muss und darnach trachten soll, seine Situa-
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tion zu verbessern. Denn der Landwirt, der Ge-
werbetreibende, der Handelsmann und der Indu-
strielle, sie alle kénnen nur davon profitieren; sie
werden dadurch gestirkt in ihrem Wagemut, ge-
stiitzt in ibrem Unternehmungsgeist und in ihren
Projekten.

Was die Gldubigerseite anbetrifft, so ist zu
sagen, dass man von dieser Seite erklirt: Ja, in
der Kriegs- und Nachkriegszeit ist man unsern
Wiinschen auch nicht entgegengekommen. Es
stimmt, man ist damals den Wiinschen dieser Kreise
nicht sehr entgegengekommen. Es ist deshalb be-
greiflich, dass sie jetzt fiir eine Senkung nicht ge-
rade leicht zu haben sind. Aber man darf nicht
unterlassen, zu sagen: auch das Kapital hat schliess-
lich das grosste Interesse daran, einen Zinssatz fest-
zusetzen, der vom Schuldner auch bezahlt werden
kann; denn es gibt nichts Verwerflicheres als einen
Zustand, der es dem Schuldner nicht mehr ermog-
licht, die Zinsen aufzubringen. Wenn ein Schuldner
einmal den ersten Zins nicht aufbringen kann, dann
wird er den zweiten und dritten noch viel weniger
entrichten konnen. Es scheint mir deshalb auch
vom Standpunkte des Kapitals aus angezeigt, dass
der Zinsfuss soweit herabgedriickt wird, dass we-
nigstens von der Substanz nicht allzu viel verloren
geht. Selbstverstéindlich muss auch die Lage der
Bank, der Vermittlerin zwischen beiden, in den Kreis
der Betrachtung gezogen werden. Es ist fiir die
Kantonalbank nicht gleichgiiltig, wie man diese
Zinssiitze festsetzt, denn die Kantonalbank ist ver-
pflichtet einmal dem Staate gegeniiber, sie hat aber
auch Guthaben auf ihren eigenen Wertpapieren.
Senkt sie den Zinsfuss, dann hat sie einen Verlust
auf ihren eigenen Wertpapieren. Auf der andern
Seite kann es ihr aber doch gleich sein, wie man
den Zinsfuss festsetzt, da ihre Zinsverpflichtungen
wie ihre Zinsguthaben, also auf beiden Seiten, re-
duziert werden. Sie hat also an der Aenderung
kein grosses, direktes Interesse, ahgesehen von der
Wertanderung ihrer eigenen Wertpapiere und den
dadurch entstehenden Verlusten.

Des weitern muss bei einer Zinssatzénderung
die Situation des Staates in Betracht gezogen wer-
den. Herr Grimm hat ja die Zahlen bekannt gegeben,
inwieweit er durch eine solche Massnahme einen
finanziellen Vorzug erzielen wiirde. Der Staat
wiirde tatsidchlich bei allen Anleihen, die er kiinf-
tig aufnehmen wiirde, bei allen kiinftigen Konver-
sionen profitieren. Auf der andern Seite ergibt sich
aber auch fiir den Staat die gleiche Situation wie
fir die Bank; auch er hat eigene Wertpapiere, so
dass ihm ebenfalls Verluste entstehen. Also auch
hier auf der einen Seite ein Gewinn und auf der
andern ein Verlust.

Es ist nun recht interessant, dic Bewegungen
des Zinsfusses zu beobachten. Wir haben in den
letzten Jahren, als es noch einigermassen gut ging,
Kassascheinzinssiitze gehabt, die bis auf 52 %6
gesteigert worden sind. Sie sind dann in der Folge,
nach dem Jahre 1930, als die Krise einsetzte, suk-
zessive herabgesetzt worden. Es ist also seit dem
Jahre 1930 ein steter Zinsabbau zu konstatieren.
Die Kantonalbank hat seit dieser Zeit unter vier
Malen einen Abbau von je '/4°o vorgenommen,
sodass wihrend dicser Zeit der Zins um 20 % ge-
senkt wurde. Dieser Abbau wurde méglich, weil
man ihn sukzessive durchfithren konnte, weil es
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moglich war, den Schuldzins dem Zins fir die
Glaubiger anzupassen. Was man den Einlegern
weniger an Zins gab, das kam also dem Schuldner
zugute. Wir haben die Zinse von Spareinlagen von
4 auf 3 %o herabsetzen miissen — zum Leidwesen
aller Spareinleger. Wir glaubten aber, diese Mass-
nahme der Wirtschaft, der Allgemeinheit schuldig
zu sein und es sei angingig, dass der Glidubiger
dem Schuldner in der Weise entgegenkomme. Des
weitern ist zu beriicksichtigen, dass die Kassa-
scheinzinssitze von 4%/ auf 3'/z °% herabgesetat
werden konnten. Unterdessen hat diese Bewegung
weiter angedauert und die Ansétze konnten noch
etwas mehr reduziert werden.

Ziehen wir Vergleiche mit dem Ausland — das
ist schon gemacht worden — so sehen wir doch,
dass wir gerade deshalb, weil man in der Schweiz,
intern, eine verniinftige Finanzpolitik getrieben
hat, auf natiirliche Weise einen niedrigen Zinfuss
erreicht hat. In Frankreich miissen heute doch
durchschnittlich 8 %0, in Belgien 6 bis 7% Zins be-
zahlt werden, und zwar trotz der Abwertung der
Belga und trotzdem doch eine Zinssenkung vom
Staate quasi angeordnet worden war. Die durch-
schnittlichen Verwendungen sind trotz der Zins-
senkung hoher als 4%, da allen jenen, die die An-
leihen konvertiert hatten, die in diese Zinsreduktion
einwilligten, eben in anderer Weise entgegengekom-
men wurde, nimlich in der Weise, dass sie einen
Bonus erhielten, sodass ihr Kapital erhoht wurde.
Italien weist ebenfalls einen Zinsfuss von 4'/2 bis
5%, England einen solchen von 5 bis 5 /2 %, Hol-
land und Norwegen einen solchen von 4 /2 % auf.
Sie sehen also, wir stehen im Vergleich zu andern
Staaten ausserordentlich giinstig da. Wenn wir in
Betracht ziehen, welch gewaltige Summe wir bei
der Kantonalbank liegen haben, so diirfen wir schon
sagen, dass weiteste Kreise von diesen reduzierten
Zinssitzen profitieren kénnen. Wir haben Kassa-
scheinanlagen in einem Betrage, der sich zwischen
110 und 113 Millionen Franken bewegt. Diese Be-
trage sind auf 3 und 5 Jahre befristet, konnen also
nicht beliebig gekiindigt werden. Wir miissen deshalb
Riicksicht nehmen auf die Konversionen, die nach-
her wieder gemacht werden kénnen. Es ist also zu
erwahnen, dass alle diese Zinssitze bei den Kassa-
scheinen auf durchschnittlich 3,6 °/o herabgegangen
sind. Von dem geht natiirlich noch die kantonale
und die eidgendssische Steuer ab, die Rendite ist
also nicht mehr so gross wie andernorts. Aehnlich
verhélt es sich mit den Spareinlagen, die, jene aller
Filialen miteingerechnet, nicht weniger als 261 Mil-
lionen Franken ausmachen, eine gewaltige Summe,
die der Kantonalbank anvertraut wurde. Wir ersehen
daraus, wie ungeheur wichtig es ist, dass zu diesen
Geldern ausserordentlich Sorge getragen wird. Der
durchschnittliche Zinssatz ist seit dem Jahre 1930
immer gesunken und betrégt heute noch 2,8%o, Bei
einem solchen Ansatz darf man wohl nicht mehr
sagen, man sei zugunsten der Spareinleger zu weit
gegangen. Wir sehen, durch diese Massnahmen der
Banken selber sind die Spareinleger zu Verlust ge-
kommen. Man hat das bewusst getan; das ist eine
Massnahme, die bewusst und gewollt ergriffen wor-
den ist mit Riicksicht auf die Schuldner auf der
andern Seite.

Es ist selbstversténdlich, dass eine Bank im not-
wendigen Umfange — und das miissen natiirlich auch
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alle andern Banken im gleichen Masse — liquid sein
muss. Was heisst das fir eine Bank? Das ist nicht
so leicht. Hs ist nichts leichter — ich mdchte das
heute betonen — als eine Bank zu stiirzen. In dem
Moment, in dem eine Bank, sei es eine Privatbank
oder eine Staatsbank, nicht mehr in der Lage ist,
eine anstindige Dividende auszurichten, beginnt das
Misstrauen sich geltend zu machen, in dem Moment
beginnen die Runs, und in dem Moment, da die
Runs beginnen, schwindet das Vertrauen im Hand-
umdrehen und die Bank kann ihren Verpflichtungen
nicht mehr nachkommen. Solche Erscheinungen ha-
ben wir erlebt. Hs ist gar nicht ausgeschlossen, dass
in néchster Zukunft noch verschiedene Banken, die
nicht auf ganz soliden Grundlagen aufgebaut sind,
das gleiche Schicksal erleiden. Wir wollen es jedoch
nicht hoffen, Gerade diese Notwendigkeit der Liqui-
ditdt erklart es, warum die Banken bei der National-
bank so grosse Guthaben liegen haben. Man ver-
wechselt manchmal diese Giroguthaben, die eine
Bank bei der Nationalbank haben muss fiir jene
Momente, in denen sie ihre Mittel nicht sofort pla-
zieren kann, mit tatsichlich itiberschiissigem Geld.
Wenn eine Bank ihr Geld nicht sofort plazieren kann,
dann muss sie es natiirlich irgendwo deponieren, an
einem Ort, den sie fiir sicher hilt, und das ist die Na-
tionalbank. Weil es alle Banken der ganzen Schweiz
so halten, hat es bei der Nationalbank eine so riesen-
grosse Summe, die angeblich brach liegt. So einfach
ist denn das noch nicht, Diese Guthaben wiren ge-
gebenenfalls im Handumdrehen vergriffen und hi-
nausgelaufen in alle moglichen Kanile, sodass man
auf einmal trotz dieser grossen Guthaben vor der
Tatsache stiinde, dass gewisse Banken nichts mehr
bei der Nationalbank zugut haben und dass sie sich
untereinender aushelfen miissen. Diese Reserven miis-
sen vorhanden sein ; das hilft mit, das Vertrauen zu
schaffen, das der Spareinleger in ein Bankinstitut
haben muss. Wenn der Spareinleger weiss, dass sein
Geld sicher angelegt ist, dass damit nicht irgend-
welche Spekulation getrieben wird, dann hat er Ver-
trauen zur Bank. Im grossen und ganzen, das diirfen
wir schon sagen, ist das Bankwesen in der Schweiz
auf gesunden Grundlagen aufgebaut.

Auf Grund dieser Ueberlegungen ist denn auch
der Bankrat dazu gelangt, nach reichlich gewal-
teter Diskussion eine Entschliessung anzunehmen,
die der Oeffentlichkeit auch bekannt werden-darf.
Der Bankrat hat die Diskussion, die ausseror-
dentlich interessant war und 'es wert wire, von
den Mitgliedern des Grossen Rates gelesen zu wer-
den, geglaubt dahingehend zusammen fassen zu miis-
sen, dass ihr Resultat in einer Resolution zum Aus-
druck gebracht wurde. In dieser Resolution stellt
der Bankrat folgendes fest:

«1. Es steht fest, dass die Kantonalbank von
Bern stets bestrebt ist, sowohl in ihrem Passiv- als
in ihrem Aktivgeschéft innerhalb des durch Angebot
und Nachfrage bestimmten Rahmens die niedrigsten
Ansitze anzuwenden und sie auch zu gewihren im
Falle war. Dies trotz einer sich steigernden Risiko-
priamie, fehlender mitarbeitender Reserve und hoher
Sanierungs- und Hiilfsopfer. »

— Man sieht, trotz der Verluste, die bei einer
Schrumpfung der Wirtschaft natiirlich entstehen
miissen und wovon auch alle Banken betroffen wer-
den, auch die Kantonalbank, und die irgendwie aus-
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gegleichen werden sollten, hat die Kantonalbank
die niedrigsten Zinssitze anzuwenden getrachtet. —
Dann heisst es in der Entschliessung weiter:

« 2. Sie wird fortfahren, die Grundsitze einer mo-
glichsten Tiefhaltung der Zinssétze zu befolgen, wo-
bei ihr die Stellung als Staatsbank zugute kommt. »

— Da darf man sagen, dass die Bank als Staats-
bank gegeniiber den andern Bankinstituten einen ge-
wissen Vorzug geniesst. Das ist der Grund, warum
sie ihrerseitsin den Zinssétzen gegeniiber den Schuld-
nern auch so weitgehend entgegenkommen kann.
Gesetzliche Zwangsmassnahmen — der Herr Direktor
des Inrern hat sie bereits abgelehnt — sind nicht
wiinschenswert, weil wir tatséichlich der Auffassung
sind, dass der Schaden vielleicht grosser wire als
der Nutzen. —

Und dann heisst es in der Resolution zu Punkt 3:

« Den Schuldern, die durch die Krise in die Un-
moglichkeit versetzt werden, ihre Verpflichtungen
zu erfiillen, ist ausser mit den von Fall zu Fall zu
bestimmenden Zinserleichterungen auf dem Wege
von individuellen Sanierungen nach dem bisherigen
Verfahren, das den fortlaufenden Bediirfnissen ent-
sprechend in finanzieller und rechtlicher Hinsicht
ausgebaut werden kann, beizustehen.»

— Man hat also die Auffassung, es kénne keine
Rede davon sein, dass sich die Bankkreise in néch-
ster Zeit den moralischen Verpflichtungen gegen-
iiber den Schuldnern entziehen Y(Gnnen, sondern hat
die Meinung, es sei damit zu rechnen, dass diese
rechtlichen %chutzmassnahmen noch lange andauern
werden und dass insbesondere allen denen, die es
notig haben, von der Bankleitung Erleichterungen
verschaffen werden miisse. —

Es heisst dann weiter:

«Neue Opfer in dieser Hinsicht sind Zwangs-
massnahmen zur Senkung der Zinsen, einer radi-
kalen generellen Entschuldung oder wéhrungstech-
nischen Abwertungsexperimenten bei weitem vor-
zuziehen. Solche wihrungstechnische Experimente,
die dann und wann angepriesen werden, sind also
nicht so leichthin anzunehmen, sie kénnen im Hand-
umdrehen viel grosseren Schaden anrichten als sie
niitzen kénnen. Darum muss man sich auch in Bank-
kreisen bewusst sein, dass es nicht damit getan ist
solche Vorschlidge einfach abzulehnen, sondern dass
neue Opfer gebracht und Mittel bereit gestellt wer-
den miissen, soweit das der Bankwirtschaft mo-
glich ist ».

Dann heisst es weiter:

« 4. Irgendwelche wihrungstechnische Abwer-
tungsmassnahmen werden nicht als taugliche Mittel
zur Ueberwindung der Krise, die hauptsichlich eine
Weltkrise der Produktion, des Absatzes und einer
Verarmung grosser Bevilkerungskreise ist, erachtet,
sondern fiir die Schweiz, die in ihrer Rohstoffver-
sorgung vom Ausland ahdngig ist, als hochst ge-
fihrlich abgelehnt, weil an Stelle fester Vertrauen
schaffender Wiahrungsgrundsétze, Unsicherheit, Un-
stabilitdt, Niedergang und die Vernichtung grosser
Sparwerte des gesamten Volkes treten wiirden. »

So der Bankrat zu dieser Sache. Wir sehen, dass
man auch in diesen Kreisen allen Grund hat, sich
mit diesem Problem nicht bloss finanzieller, sondern
auch wirtschaftlicher Natur zu befassen. Das scheint
zwar selbstverstiandlich, aber ich glaubte doch, es
hier sagen zu miissen, damit man sieht: auch in
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diesen Kreisen desinteressiert man sich nicht um
den kleinen Mann, um den Schuldner, und man
tiberldsst ihn nicht einfach seinem Schicksal. Ich
gebe ja zu, es sind von sehr vielen Bankinstituten
in dieser Hinsicht grosse Fehler begangen worden.
Das will aber noch nicht sagen, man solle in Zu-
kunft nicht anders handeln und das will auch nicht
sagen, dass es nicht viele Bankinstitute gegeben
habe, die ihre Pflicht voll und ganz erfiillt haben.

Wo stehen wir heute in wihrungspolitischer Hin-
sicht? Wir stehen in der Schweiz auf jenem Punkte,
auf dem sich Italien 1921 befand, Deutschland in den
Jahren 1924-1925 und Frankreich im Jahre 1925.
Wir stehen tatsichlich an einem gewissen Scheide-
wege. Es braucht nicht mehr viel, es braucht nur
noch, dass man das Vertrauen allgemein untergribt,
dass man weiterfiahrt, das Vertrauen in die Behérden
zu unterminieren, und wir werden in wéahrungs-
politischer Hinsicht die Macht nicht mehr in Handen
Laben. Es ist ja sicher, die Banken, alle Geldgeber,
seien es grosse oder kleine Kapitalisten, werden in
Zukunft Verluste auf sich nehmen miissen. Das
bringt die Schrumpfung der Wirtschaft mit sich. Um
aber diese Verluste ausgleichen zu konnen, braucht
es Zeit, und wenn die schweizerische Bankwelt Zeit
hat, diese gewaltigen Verluste auszuebnen, dann
konnen wir iiber das hinwegkommen, woriiber das
Ausland gestolpert ist. Es ist dafiir notwendig, dass
von den Banken und Aktiengesellschaften eine ver-
niinftige Dividendenpolitik gefiihrt wird. Es ist schon
so, wie es Herr Anliker mit Recht kritisiert hat,
namlich dass es einige Gesellschaften gibt, nament-
lich Versicherungsgesellschaften, die sich gar nicht
mit diesen Fragen befasst haben und die gar keine
Riicksicht nehmen auf die ausserordentlich schwie-
rigen Verhiltrisse, in der sich andere Wirtschafts-
kreise befinden. Es wird noch viel brauchen und
es werden viele Beschliisse durch die Bundesver-
sammlung gefasst werden miissen, um diesen Leu-
ten beizukommen. Man wird ihnen aber beikom-
men miissen, wenn sie nicht verniiftig genug sind,
Réson anzunehmen. Wenn aber eine verniinftige
Dividendenpolitik Platz greifen wird, dann wird es
auch mdéglich sein, die Zinssitze dauernd niedrig zu
halten. HEs wire aber nichts verwerflicher als jetzt
die Zinssitze allgemein reduzieren zu wollen. Sie
wiirden nachher sofort wieder in die Hoéhe gehen.

An diesen dauernden Darniederhalten der Zins-
sitze sind interessiert alle Schuldner jeder Erwerbs-
gruppe. Wenn man aber das will, dann muss man
gegeniiber dem Staat etwas Vernunft annehmen und
darf ihn nicht zwingen, von Neuem wieder Anleihen
aufzunehmen. Wenn man ihn dazu veranlasst, dann
tritt er in vermehrtem Masse als Geldnehmer auf
dem Geldmarkt auf, das Angebot wird erhsht und
das Verhiltnis zwischen Angebot und Nachfrage
wird gestort. Und dann wird der Zinsfuss, ohne dass
wir etwas dagegen ausrichten kénnen, zum Leid-
wesen aller Schuldner in die Hohe gehen. Wir ha-
ben also alles Interesse daran, den Bund wie den
Kanton von ihren Anleihensbediirfnissen zu ent-
lasten. Ich glaube also, dass die Entschliessung, die
die Kommissionsmehrheit angenommen hat, in der
neuen Form unsere Zustimmung finden darf. Es
wird sich nur giinstig auswirken, wenn von Seiten
des bernischen Grossen Rates eine méchtige Kund-
gebung an das Bundeshaus ergeht. Das kann nur
niitzen. Das Zinsproblem ist aber nicht das Problem,
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'sondern es ist ein Problem, dessen Losung mithel-
fen kann, die Krise zu iiberwinden. In bezug auf
die Motion Anliker bin ich auch der Ansicht, dass
deren Grundgedanke in der neu vorgeschlagenen
Fassung eine Kundgebung darstellt, an der man im
Bundeshaus nicht wird achtlos voriibergehen kénnen.
Ich betone aber ausdriicklich «in der neuen Form ».
Man muss im eidgendéssischen Parlament Eindruck
machen konnen. Wenn diese Motion in der neuen
Form angenommen wird, wonach die bisherige Po-
litik des Bundesrates nicht angegriffen wird, so
wiirde das eine Demonstration des Grossen Rates
darstellen, an der sich alle Ratsmitglieder samt und
sonders, das darf man schon sagen, beteiligten. Das
konnte sicherlich nicht unbeachtet bleiben. Es wird
den guten Willen aller brauchen, um dieser Wirt-
schaftskrise Herr werden zu konnen, und wir werden
nicht das letztemal iiber diese Dinge sprechen. Aber

eines ist sicher: ‘es braucht den guten Willen aller,

und das Aneinandervorbeireden sollte etwas mehr
unterbleiben. Wenn alle Kreise mithelfen und alle
ihre Last auf den Riicken nehmen, dann werden wir
vielleicht imstande sein, nicht die Krisenfolgen aus
der Welt zu schaffen, aber sie wenigstens zu lin-
dern, sodass nicht mehr weiteste Volkskreise derart
leiden miissen und dass die heute Leidenden wieder
eine bessere Zukunft zu erwarten haben.

Gafner. Ich bin mit ausserordentlichem Interesse
den Ausfiihrungen der Herren Motionire gefolgt. Mit
manchem, was sie als Kritik vorgebracht haben, gehe
ich einig. Das gilt insbesondere in bezug auf die
Ausfiihrungen der Herren Grossrite Grimm und An-
liker. In andern Punkten allerdings trennen sich un-
sere Ansichten. Das trifft vor allem zu fiir die Aus-
fithrungen der Herren Dr. Marti und Schwarz. Die
Motionen Marti und Schwarz lehne ich ab, wihrend
ich den beiden andern in der von der Regierung
vorgeschlagenen abgeidnderten Form zustimme.

Zuerst wollte ich auf verschiedene Ausfiihrungen,
mit denen ich nicht einig gehe, antworten. Die weit
ausholenden und eingehenden Ausfithrungen von
Herrn Regierungsrat Joss entheben mich jedoch
zum grossten Teil dieser Aufgabe. Insbesondere
kann ich auf Ausfilhrungen zum Zinsproblem ver-
zichten, denn was ich zu sagen gehabt hitte, ist
zum grossten Teil von den Herren Regierungsrat
Joss, Dr. Egger und Weber gesagt worden. Ich
schliesse mich den Erwigungen dieser Herren an.

Gestatten Sie mir, aus dem ganzen weitschich-
tigen Fragenkomplex nur ein Problem herauszu-
greifen. Es ist das unpopulérste, was es zurzeit gibt,
nidmlich die Lohnfrage.

Ich habe mich bemiiht, zu dieser sicherlich sehr
heiklen Frage in aller Sachlichkeit Stellung zu neh-
men. Dabei bin ich mir voll und ganz bewusst, dass
gerade dieses Problem seine sehr verschiedenen Sei-
ten hat und dass insbesondere Handel und Gewerbe
sich nicht einseitig- auf den Standpunkt des Lohn-
abbaus stellen kénnen, weil ihre Interessen anders
gerichtet sind. Es ist mir auch klar, dass der Ar-
beitswille und die Arbeitsintensitit sehr stark durch
die Lohnhohe beeinflusst sind. Es ist mir ferner klar,

dass gerade das Handwerk und das Gewerbe, aber

auch alle andern Produktionszweige alles Interesse
an der Erhaltung der Kaufkraft haben. Des weitern
mdchte ich ausdriicklich feststellen: ich bin mir
wohl bewusst, dass der Lohnabbau eine ausseror-

367

dentlich. harte Massnahme darstellt, insbesondere
fir Familienviiter. Auch mir ist es véllig klar, dass
der Lohnabbau dort halt machen muss, wo die
Grenze des Existenzminimums unterschritten wiirde.
So habe ich denn je und je die Auffassung ver-
treten, es solle nicht ohne zwingende Not zum Lohn-
abbau geschritten werden, und dass er, wenn die
wirtschaftliche Lage dazu zwingt, nicht forciert und
nicht in briisker Weise vorgenommen werden soll.
Man soll zuerst mit den Betroftenen sprechen, und
dann wird man in der Regel bei Vorliegen der wirt-
schaftlichen Notwendigkeit auch das notige Ver-
stindnis dafiir finden. Ich habe auch stets die Auf-
fassung vertreten, dass der Lohnabbau, wenn er
schon einmal notwendig wird, etappenweise und
entsprechend dem Sinken der Lebenshaltungskosten
durchgefiihrt werden soll. Sie ersehen aus diesen
Austiihrungen, dass ich jedenfalls alles andere als
ein Prophet des Lohnabbaus bin. Ich darf im Ge-
genteil fur mich in Anspruch nehmen, dass ich als
Vizeprisident des Kantonal-bernischen Handels- und
Industrievereins wiederholt vor dem Lohnabbau ge-
warnt habe, wenn nicht eine dringende wirtschaft-
liche Notwendigkeit vorgelegen hatte. Ich gehore
dem Verwaltungsrat einer grossen Aktiengesellschaft
an und bin also auch einer von denen, die man von ge-
wisser Seite fast den Verbrechern zuzihlt. Trotzdem
nun diese Gesellschaft seit 3 Jahren mit Verlusten
arbeitet und den Aktiondren nicht die geringste
Dividende auszahlen konnte — den Verwaltungs-
riten wurden, abgesehen von festen Sitzungsgel-
dern, auch keine Tantiéme oder irgendwelche andere
Entschiddigung ausgerichtet —, trotzdem sie ferner
ausserordentlich unter der Konkurrenz leidet und
mit sehr gedriickten Preisen arbeiten muss, und trotz-
dem ein 10 prozentiger Lohnabbau eine Ersparnis von
50,000 Fr. im Jahr bewirken wiirde, hat sie bis jetzt
auf jeglichen Lohnabbau verzichtet. Sie hat vor acht
Tagen auch fiir dieses Jahr wieder beschlossen, kei-
nen Lohnabbau vorzunehmen und die Lshne so lange
als moglich auf der bisherigen Héhe zu halten. Man
wird mir deshalb das Verstdndnis fir die Arbeiter-
schaft nicht absprechen konnen.

Ich gebe zu, dass sehr oft, gliicklicherweise aber
doch noch nicht in allen Fallen, trotz starken Lohn-
abbaus die Konkurrenzfiahigkeit mit dem Ausland
doch nicht erreicht wird, weil eben die Kaufkraft
oder weil die Lohn- und Preissenkungsmarge vom
Ausland durch Zollerhhungen, Einfuhrbeschrin-
kungen, Devisenmassnahmen, Wiahrungsabwertung
oder weitere Preissenkungen sofort wieder kompen-
siert wird. Ich bin mir auch klar dariiber, und da
gehen wir wohl alle einig, dass jeder starke Lohn-
abbau, besonders wenn er die allgemeine Preissen-
kung und die Senkung der Lebenshaltungskosten

" ibersteigt, zu einer Schwichung des Inlandmarktes

und zu einer Absatzstockung fiihrt, damit die Ar-
beitslosigkeit vergrossert und so jedenfalls nicht
kriseniiberwindend wirkt. Nach meiner Auffassung
dringt sich dagegen ein Lohnabbau auf, wenn diese
Massnahme im Interesse der 6ffentlichen Finanzen
oder der Aufrechterhaltung eines Betriebes notwen-
dig ist, wenn sie der Hereinbringung von Arbeit
dient. .In diesem Zusammenhang halte ich fiir mich
fiir verpflichtet, mit einigen Worten auf die Liage der
Exportindustrie hinzuweisen. Desgleichen machte ich
auf die viel krisisierte Eingabe’ des Schweizerischen
Handels- und Industrievereins und des Zentralverban-
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des Schweizerischer Arbeitgeberorganisationen zu
sprechen kommen.

Es ist Ihnen bekannt, dass die Exportindustrie
vor Ausbruch der gegenwirtigen Krise jedenfalls
etwa ein Viertel unserer Bevélkerung erndhrt hat.
Es ist deshalb selbstverstindlich, dass wir unsere
Exportindustrie nicht zu Grunde gehen lassen diirfen.
Gestatten Sie mir, auf einige Zahlen der Handels-
bilanz zu verweisen. Die friithere Passivitit betrug
jéhrlich durchschnittlich 500 bis 600 Millionen Fran-
ken. Im Jahre 1932 betrug der Wareneinfuhriiber-
schuss 962 Millionen Franken. Dank unserer Abwehr-
massnahmen konnte er im Jahre 1934 auf 590 Mil-
lionen Franken herabgedriickt werden. Der Gesamt-
wert der importierten Waren betrug im Jahre 1934
noch 1 Milliarde 434,5 Millionen Franken. Man ver-
gegenwirtige sich diese beiden Zahlen, die gewal-
tige Passivitit der Handelsbilanz und die gewaltige
Summe des Wertes der importierten Waren, auf die
wir zum grdssten Teil angewiesen sind, weil unser
Boden nur 2,5 Millionen Menschen Nahrung zu geben
vermag und weil sozusagen alle Rohstoffe aus dem
Ausland eingefiihrt werden miissen. Das zeigt Ihnen,
dass unsere ganze Volkswirtschaft zusammenbrechen
muss, wenn unsere Exportindustrie zusammenbricht.
Des weitern mdchte ich Sie darauf aufmerksam
machen, dass nach der letzten Betriebszédhlung im
Jahre 1929 rund 410,000 Arbeiter und Arbeiterinnen
unter dem Fabrikgesetz standen, wovon 170,000 in
Industrien, die 90 und mehr Prozent ihrer Produkte
ins Ausland ausfiihren. Weitere 120,000 Arbeiter
und Arbeiterinnen haben in Betrieben gearbeitet,
in denen die Exportquote zwischen 60 bis 90 %o
schwankte. Die Exportquote ist ndmlich viel grosser
als man es sich in der Regel vorstellt. Sie ist ins-
besondere sehr gross in der Seidenindustrie und in
der Uhrenindustrie, aber auch in der chemischen
Industrie und in der Stickereiindustrie. Auf der an-
dern Seite wollen wir nicht vergessen, dass gerade
die Exportindustrie wiederum Grossauftraggeber ist
fir die inlindischen Gewerbe und Industrien; sie
ist aber auch Grossabnehmerin fiir die landwirt-
schaftlichen Erzeugnisse.

Ich komme zur Eingabe des Schweiz. Handels-
und Industrievereins und des Zentralverbandes
Schweiz. Arbeitgeberorganisationen. Ich m&chte
mich mit dieser Eingabe personlich nicht identi-
fizieren. Im Gegenteil, Sie haben meinen Ausfiih-
rungen entnehmen koénnen, dass ich in einer Reihe
von Punkten eine andere Stellung einnehme. Ich
vertrete — und zwar nicht nur hier, sondern auch
im Nationalrat und im Handels- und Industrieverein
— die Auffassung, dass es keinenfalls angeht, die
landwirtschaftlichen Produktionspreise noch tiefer
fallen zu lassen, sondern dass wir uns im Gegen-
teil viel eher bemiihen miissen, die derzeitigen Preise
wieder zu heben. Ich habe in der Oeffentlichkeit
stets nach dieser Maxime gehandelt.

Auf der andern Seite mdchte ich aber folgendes
feststellen. Es ist sehr unbillig und ungerecht, wenn
man diejenigen, welche die Eingabe des Schweiz.
Handels- und Industrievereins verfasst haben, ge-
wissermassen als brutale Kapitalisten und als riick-
sichtslose und unverniinftige Egoisten hinstellt. Dem-
gegeniiber ist vielmehr festzustellen, dass diese Ein-
gabe eben als ein Notschrei aus der Exportindustrie
zu wiirdigen ist, dahingehend, dass es nicht nur der
Landwirtschaft schlecht geht, sondern auch der Ex-
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portindustrie und zwar vielfach hoffnungslos schlecht,
noch schlechter als der Landwirtschaft. Es gibt
eine ganze Reihe von Exportindustrien, die nie mehr
auf die frithere Hoshe kommen kénnen. Ich mdchte
hier auch erwihnen, dass in der Exportindustrie
Millionenvermdgen verloren gegangen sind und dass
die Exportindustrie bis zur Ueberwindung der Krise
nicht mehr von den Reserven zehren kann, weil
diese in den meisten Fillen schon aufgebraucht sind.
Ich koénnte IThnen gerade aus dem Kanton Bern,
aber auch aus der ganzen Schweiz, eine ganze Reihe
von Beispielen nennen, in denen der industrielle
Arbeitgeber sein Personal unter grossten finanziellen
Opfern durchhilt, Félle, in denen der Arbeitgeber
alles verloren hat und trotzdem die Fabriktore nicht
schliesst und das Personal durchzuhalten sucht.
Das musste hier auch einmal hervorgehoben wer-
den. Es gibt Beispiele schonster Solidaritit auch
bei den Arbeitgebern, nicht nur bei den andern.
Herr Regierungsrat Joss hat erwihnt, dass wir
im internationalen Wirtschaftskampf handicapiert
seien, weil wir alle Rohstoffe aus dem Ausland ein-
fiihren miissen, weil die Frachten zu hoch sind usw.
Er hat das Pro und Contra des Preiszerfalls ange-
fithrt. Ich méchte nicht mehr daraufzu sprechen kom-
men und erginzend nur noch folgendes beifiigen:
Es ist unrichtig, wenn Herr Schwarz und an-
dere behauptet haben, dass sich der Lohnabbau
iiberhaupt nicht dahin auswirken kdnne, unserer Ex-
portindustrie den Absatz ins Ausland wieder zu er-
mdglichen. In der sehr arbeitsintensiven Maschinen-
industrie sind im Jahre 1931 von 140 Firmen rund
180 Millionen an Liéhnen ausbezahlt worden. Bei
solchen Summen spielen natiirlich die Lohnkosten
fiir den Preis des Fertigproduktes eine wesentliche
Rolle. Ich mache darauf aufmerksam, dass in der
Uhrenindustrie die Lohnquote manchmal 60°o des
Preises des Fertigproduktes iibersteigt. In Hand-
werk und Gewerbe sind die Prozentzahlen sehr ver-
schieden. Der Anteil der Arbeit am Fertigprodukt
mag durchschnittlich zwischen 30—35 °/ betragen,
in einzelnen Fillen bedeutend weniger, in andern
aber auch bis 50 und 60°%. HEs gibt noch viele
Fabrikate, die bei einer Preisreduktion, auch wenn
sie nur bescheiden ist, wieder im Ausland abge-
setzt werden konnten. Das ist besonders der Fall
bei Waren, auf die das Ausland angewiesen ist.
Ich erkldre deshalb: die Kaufkrafttheorie ist als
Theorie recht und gut, solange man Arbeit hat.
Wenn aber die Arbeit aufhoért, dann hort auch
erstere auf. Herr Schwarz hat heute morgen Henry
Ford zitiert. Ich mdchte den Spiess seiner Argu-
mentation umkehren. Es ist jedenfalls eine tragi-
sche Ironie des Schicksals, dass ausgerechnet Henry
Ford, der Schopfer der Kaufkrafttheorie und Pro-
phet der hohen Léohne, der erste gewesen ist, der
umdenken lernen musste und der die Liéhne, trotz-
dem er ein grosser Arbeiterfreund war, herabsetzen
und spiiter sogar die Fabriktore schliessen musste,
weil eben die Kaufkrafttheorie in der Praxis in
diesen Fillen scheitert. Dies vergessen gewisse Fa-
natiker und sie fiihlen sich mit ibrer Theorie stér-
ker als ein Roosevelt, ein Macdonald oder ein Mus-
solini. Vor dem wirtschaftlichen Zwange, so bitter
es auch sein mag, bricht schliesslich jede Theorie
zusammen. Das Ziel jeder Wirtschaftspolitik muss
daher sein: die Erhaltung und die Vermehrung der
Beschiftigungsmdéglichkeiten.
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Die Lohnabbaufrage darf deshalb nicht nur vom
Standpunkte der Kaufkrafttheorie aus beurteilt wer-
den, sondern sie muss auch von der Seite der Pro-
duktion her angepackt werden. Ja, das ist sogar das
Primére, weil aus dem Absatz erst das Einkommen
resultiert. Ich stelle nochmals fest: Es gibt noch
sehr viele Produkte, welchen durch eine geringe
Preisreduktion der Weg ins Ausland wieder gefun-
den werden kann. Von Herrn Anliker ist Herr
Dapples zitiert worden. Herr Dapples ist mir je-
doch in diesem Streit als Kronzeuge nicht mass-
gebend. Das ist nun gerade einer von jenen, die
sofort ins Ausland gegangen sind, als er dies fiir
sein Unternehmen als vorteilhaft erachtete. In Fil-
len, wo durch eine — wenn auch vielleicht recht
bittere, aber doch notwendige — Anpassung er-
mdglicht wird, dass ein Betrieb nicht eingestellt
werden muss, sondern die bisherigen Arbeiter weiter
beschiiftigt oder sogar noch neue eingestellt werden
kénnen, wirkt der Lohnabbau nicht krisenverschér-
fend, sondern vielmehr krisenmildernd. Das muss
hier einmal gesagt werden.

Im ibrigen mochte ich Sie bitten, in der Frage
des Lohnabbaues doch so notwendige Objektivitét
walten und jenen, die «contre cceur», gezwungen
durch die Verhiltnisse, einen Lohnabbau verlangen
und durchfiihren miissen, jene Gerechtigkeit wider-
fahren zu lassen, die ihnen gebiihrt.

Lengacher. Ich méchte zur Motion Schwarz
eine ganz kurze Erklirung abgeben. Wir haben
seinerzeit die Motion Schwarz unterschrieben. Es
geschah dies nicht deshalb, weil wir etwa mit
allem, was darin stand, restlos einverstanden ge-
wesen wiren, sondern um einen gewissen Druck
auszuiiben gegen die damalige Politik von Herrn
alt Bundesrat Schulthess in allererster Linie
und auch anderer. Es hatte die Meinung, damit
zu bekunden, dass ein anderer Kurs einzusetzen
habe. Im iibrigen sind wir aber nicht mit allen
Ausfithrungen von Herrn Grossrat Schwarz einver-
standen. Wir sind auch nicht einverstanden mit
den dahinterstehenden Gedanken der Freiwirtschaft,
je linger je weniger. Aber wir sind vor allem ge-
gen jeden Lohnabbau. Nach meiner Ansicht muss
der Lohnabbau einmal oben ansetzen. Mit unserer
Unterschrift wollen wir zum Ausdruck bringen, es
sei jetzt dann einmal genug mit dieser planméssi-
gen Herabsetzung der Preise und der kleinen Lohne.
Diesen Gedanken haben wir wohl damit zu bekun-
den vermocht.

Zur Motion Anliker: Ich begriisse es, dass der
Herr Regierungsrat hier eine vermittelnde Liosung
gefunden hat. Die Situation ist heute tatsachlich
i manchen Gegenden mehr als trostlos. Wenn wir
auch — und zwar je ldnger je mehr, gegen die
Kriseninitiative sind, so sind wir doch der Ueber-
zeugung, dass noch nicht alles verloren ist und dass
sich, komme es heraus wie es wolle, die aufbauen-
den Krifte nach dem 2. Juni wieder finden werden,
um uns vor dem Niedergang zu retten.
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Herr v. Wurstemberger, welcher gestern als Mit-
glied des Verwaltungsgerichtes gewéhlt wurde, legt
das verfassungsmissige Geliibde ab.

Schluss der Sitzung um 12 Uhr.

Der Redaktor:

Vollenweider.

Achte Sitzung.

Mittwoch, den 22. Mai 1935,
nachmittags 21/, Uhr.

Vorsitzender: Président Spycher.

Der Namensaufruf verzeigt 205 anwesende
Mitglieder. Abwesend sind 23 Mitglieder, wovon mit
Entschuldigung die Herren: Egger (Aarwangen),
Fawer, Tliick, Frolich, Freimiiller, Gerber, Gnigi,
Gressot, Jakob, La Nicca, Lehner, Marti, Morgen-
thaler, Odiet, Rollier, Riiegsegger, Schlappach,
Schmid, Steiger, Stucki (Ins); ohne Entschuldigung
abwesend sind die Herren: von Almen, Laubscher
(Tduffelen), Martig.

Tagesordnung:

Motion der Mehrheit der Kommission zum Geseiz
ither die Wiederherstellung des finanziellen Gleich-
gewichtes im Staatshaushalt.

Motion der Herren Grossrite Marti und Mitunter-
zeichner.

Motion der Herren Grossrite Anliker und Mitunter-
zeichner.,

Motion der Herren Grossrite Schwarz und Mitunter-

zeichner.
Fortsetzung.

(Siéhe Seite 348 hievor.)

Priisident. Herr Brawand wird eine kurze Er-
klirung abgeben im Namen von Herrn Dr. Marti,
der am Erscheinen verhindert ist.
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Brawand. Herr Dr. Marti hat mich beauftragt,
kurz folgende Erklirung abzugeben:

Die Motion, welche er eingereicht hat habe in
erster Linie den Zweck verfolgt, das Problem des
Zinsabbaues in konkreter Form zur Diskussion zu
bringen. Die Zinssenkung auf 39/, habe eine Ver-
schiebung zugunsten des Arbeitseinkommens auf
Kosten des Kapitaleinkommens zur Folge. Er schiitzt
die Verschiebung auf 370 Millionen Franken. Diese
Summe ungefihr wiirde zum Wohl des kleinen
Schuldners frei werden, ein Teil dieses Betrages
kime auch den Gemeinwesen zugute. Genosse Marti
nimmt an, dass von diesen 370 Millionen Franken
jihrlich zirka 200 Millionen Franken nicht mehr
der Kapitalagglomeration dienen, sondern fiir neue
Nachfrage verwendet wiirden. Er fithrt aus, dass
infolgedessen 30,000—40,000 Arbeitslose wieder in
den Arbeitsprozess eingegliedert werden koénnten.
In Anbetracht dieser grossen volkswirtschaftlichen
Wirkung ist der Motiondr der Meinung, es miissten
davor alle formellen juristischen Bedenken in den
Hintergrund treten.

Da ich gerade das Wort habe, wird der Herr
Préasident mir gestatten, tiber die 4 in Diskussion
stehenden Motionen im allgemeinen einige Worte
zu sagen. Ich mochte dabei keine neuen Ideen in
die Diskussion werfen, sondern. vor allem als Mensch
und weniger als Parteimann mich &dussern. Ich
mdochte also hier nicht als Sozialdemokrat sprechen,
nicht als Freisinniger, nicht als Jungbauer, nicht
als Freigeldler, sondern einfach vom rein mensch-
lichen Standpunkt aus.

In dieser wichtigen Frage «Abbau oder Stop-
pung der bisherigen Abbaupolitik ? » miissen wir alle
Parteistrategie, allen Parteihader endlich einmal auf
der Seite lassen. Tausende von Arbeitslosen, Tau-
sende von Bergbauern, die so sehr Not leiden, rufen
uns zu, um mit Zwingli zu reden, « um Gottes willen,
etwas Tapferes zu tun». Sie warten auf unsere
Taten. lhre Not schreit zu uns in diesen, Saal hin-
ein; sie hoffen, wir mochten sie doch endlich ein-
mal horen. Das Volk hat uns hierher geschickt,
damit wir seine Interessen vertreten, und das Best-
mogliche zu seinem Wohle vorkehren. Das haben
wir gelobt und geschworen. Erinnern wir uns heute
daran, dass wir jetzt alle Parteiriicksichten und
auch Riicksichten anderer Art ausser Acht zu lassen
haben. Ich frage: Haben wir immer restlos erfiillt,
was wir geschworen haben? Haben wir nicht hin
und wieder allerlei Riicksichten genommen? Man
verzeihe mir diese harten Worte. Haben wir nicht
oft aus Feigheit nicht das zu tun gewagt, was uns
die innerste Stimme angeraten hat? Ich glaube, es
ist so. Haben wir uns nicht alle oft,durch Partei-
parolen leiten lassen? In dieser lebenswichtigen
Frage jedoch diirfen wir das unter keinen Umstéin-
den. Wir diirfen nur das Wohl des Volkes im Auge
haben, so wie wir es gelobten. Die 4 Motionire
haben in diesem Sinne, in der Absicht, das Beste
fiir das Volk zu erstreben, ihre Motionen eingereicht
und begriindet, vorab die beiden Motionen betreffend
den Abbau — ohne dass ich dabei die anderen,
zwei Motionen herabmindern, wollte. Diese Motionen
sind gestellt worden mit dem ganz bestimmten
Willen, Massnahmen durchzusetzen, um unsere
Wirtschaft nicht zugrunde gehen zu lassen durch
diese leidige Abbaupolitik. Wir miissen doch diesen
Standpunkt einmal vernehmen; wir miissen fiihlen,
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dass es jetzt endlich 5 Minuten vor 12, dass es
allerhochste Zeit ist, etwas Ernsthaftes vorzukehren.
Oder findet sich noch jemand unter uns, der glaubt,
es komme von selbst wieder besser, es werde
irgend ein Wunder geschehen? Es wire eine Be-
leidigung des Rates, wenn man von ihm glaubte,
er wirde auf dieses Wunder warten. Wir selber
haben diese Wirtschaft verfuhrwerkt, wir miissen
darum dafiir sorgen, dass der Karren wieder aus
dem Sumpfe herausgezogen wird. Ich mochte meine
Stimme erheben im Namen dieser Tausende von
Arbeitslosen, die im tiefen Elend stecken. Ich
mochte Ihnen die deprimierte Stimmung dieser
Leute vergegenwirtigen. Ich mochte meine Stimme
leihen den vielen Bergbauern, die vor dem Ruin
stehen, den vielen Mietern, die heute nicht mehr
wissen, was sie ihren Kindern morgen zu essen
geben wollen, die heute kein Holz mehr in der
Kiiche haben, um zu heizen und zu kochen, den
vielen Kindern, die so grosse Not leiden, den vielen
Kindern, die unter dem Zerwiirfnis des Landes so
schwer leiden. Wir sind verpflichtet, diese Rufe
zu hoéren. Das mochte ich Thnen mit aller mir zu
Gebote sehendten Kraft zurufen: Wir sind ver-
pflichtet, diesen Leuten zu helfen, wir miissen, um
dieses Wort Zwinglis nochmals zu zitieren, «um
Gottes Willen etwas Tapferes tun», und den Abbau
bekdmpfen.

Bigler. Wir diskutieren eine grundsitzliche
Frage. Es mag richtig sein, dass diese 4 Motionen
gewisse Berithrungspunkte haben. Ich mochte mich
aber in meinem Votum speziell auf die Motion
Anliker konzentrieren, und hier einmal die Frage
aufwerfen: warum ist die Motion Anliker gestellt
worden? Es ist sicher dem Rate noch in Erinne-
rung, dass wir seinerzeit bei der Eintretensdebatte
iiber das Wiederherstellungsgesetz geltend gemacht
haben, wir wiirden dieses Gesetz nur dann an-
nehmen koénnen, wenn zugleich die Voraussetzungen
dafiir geschaffen werden, dass sich die zu treffen-
den Massnahmen auch tatséchlich auswirken. Wir
haben seinerzeit diese beiden Punkte miteinander
verquickt, ndmlich die Frage: «Wird Schluss ge-
macht mit dem Abbau?» mit dem Wiederherstel-
lungsgesetz, denn wir waren der Ueberzeugung, dass
sich die im Wiederherstellungsgesetz vorgesehenen
Massnahmen nicht auswirken wiirden, wenn sie
von anderer Seite her durchkreuzt werden. Man
hat uns dann erwidert, eine solche Verbindung
dieser zwei Probleme wiirde die Diskussion allzu
sehr erschweren. Daraufhin haben wir eingewilligt,
die Frage der Abbaupolitik von unserer Stellung-
nahme zum Wiederherstellungsgesetz abzulosen und
in der vorliegenden Motion Anliker geltend zu ma-
chen. Diese Motion hat also das Ziel, den im
Wiederherstellungsgesetz beschlossenen Massnah-
men tatsdchlich zur Wirkung zu verhelfen. Das sei
hier klar festgehalten.

Niachstens sollen wir fiir dieses Wiederherste!-
lungsgesetz in den Kampf gehen. Es kommt natiir-
lich schon ein wenig darauf an, wie wir diesen
Kampf fithren, Wenn man uns hier zum vornherein
den Start erschwert, dann muss ich meinerseits
die Verantwortung fiir den Ausgang der Abstim-
mung schon ablehnen. Wenn man hier die Mass-
nahmen sabotiert, die in diesem Gesetz vorgesehen
sind, wird es uns wirklich sehr, sehr schwer ge-
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macht, fiir das Wiederherstellungsgesetz mit allem
Elan elnzutreten

Herr Regierungsrat Joss hat erkla.rt es sei viel
getan worden, um die Preise zu stiitzen und der
Landwirtschaft zu helfen. Ich mochte dafiir dan-
ken, dass er uns daran erinnert hat was alles
von Staats wegen gemacht worden ist. Wir aner-
kennen diese Hilfe und sind dankbar dafiir. Der
Bauer weiss, dass man an ihn gedacht hat. Der
Herr Regierungsrat hat aber auch gesagt, dass die
Lage in der Landwirtschaft heute trotz dieser Mass-
nahmen eine schwere sei und dass die landwirt-
schaftlichen Existenzen sehr gefihrdet seien, mit
andern Worten, er hat zugegeben, dass die ge-
troffenen Massnahmen, eben nicht geniigten, dass
trotz all dieser Hilfen der Not nicht gesteuert wer-
den konnte. Es handelt sich hier um die grund-
sitzliche Frage, die immer noch nicht beantwortet
ist: Gelingt es uns, mit diesen sogenannten Ueber-
“briickungsmassnahmen eine dauernde Gesundung in
der Landwirtschaft zu erzielen, ja oder nein? Ich
habe die Ueberzeugung, dass wir wohl noch jahre-
lang mit diesen Ueberbriickungsmassnahmen helfen
konnten. Aber es wire ein, Fehler, wenn wir nicht
im gleichen Moment auch nach den Fehlern suchen
wiirden, welche diese Ueberbriickungsmassnahmen
in ihrer Wirksamkeit vermindern oder aufheben.
Ich habe die Ueberzeugung, dass die bisherige Art
von Hilfe nicht zu einer Gesundung fithren kann.
Ich habe die Ueberzeugung, dass das Subventionen-
system unsere Wirtschaft nie richtig gesund ma-
chen kann, so sehr wir auch heute auf diese Sub-
ventlionen angewiesen sind. Es ist sicherlich unsere
moralische Pflicht, heute dem Volke diese Hilfe an-
gedeihen zu lassen. Gleichzeitig ist es aber auch
eine moralische Pflicht der Beh6rden, den Mut auf-
zubringen, um neue Wege zu suchen, die uns aus
diesem Zustand herausfithren. Wenn der gegen-
wirtige Zustand ein dauernder bleiben wiirde, dann
misste nach meiner Ueberzeugung unser Volk nicht
nur wirtschaftlich, sondern auch innerlich, seelisch,
verkiimmern. Der jungen Generation wird ja gerade-
zu die Moglichkeit genommen, vorwérts zu streben,
denn sie muss sich ja sagen, wenn es so weiter
geht: Es niitzt ja alles nichts. Darauf wollte ich
hinweisen. Ich mochte also die bisher getroffenen
Massnahmen dankbar anerkennen, aber auch in
Erinnerung rufen, dass das alles nur Notmassnah-
men, nur Ueberbriickungsmassnahmen sind. Das
Schwergewicht des Problems liegt heute wohl an
einem ganz andern Orte. Man kann sich sicherlich
nicht dariiber hinwegtduschen, dass all diese Hilfs-
massnahmen von der wirtschaftspolitischen, Seite
her durchkreuzt werden. Es niitzt eben nicht viel,
wenn man am einen Orte dem Bedringten etwas
gibt und es ihm am andern Orte wieder wegnimmt.
So verhilt es sich tatsdchlich, wenn man durch
Stiitzungsaktionen dem Bauern hilft und ihm auf
der andern Seite durch die Abbaupolitik wieder
eben so viel oder noch’ mehr wegnimmt. Diese Ab-
bau- und Schrumpfungspolitik bringt schlussendlich
unserm Volk den Ruin und macht alle Hilfsmass-
nahmen illusorisch.

Der Herr Regierungsrat hat gesagt, es werde
keine bewusste Abbaupolitik getrieben. Ich glaube,
Herr Anliker hat den Beweis dafiir erbracht, dass
das Gegenteil der Fall ist. Die von ihm vorgebrach-
ten Tatsachen lassen sich doch nicht einfach weg-
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wischen. Es ldsst sich nicht einfach wegdiskutieren,
dass von den massgebenden Behorden eine be-
wusste Abbaupolitik getrieben wird. Da kann man
reden, so viel und so schon man will, es édndert
an den bestehenden Tatsachen nichts. In dem Mo-
ment aber, da wir, der Staat Bern, ein Opfer dieser
Politik geworden sind, haben wir auch die Pflicht,
auf die Fehler hinzuweisen und darzutun, dass ein
solcher Kurs den Staat gefiahrdet. Das ist es, was
wir mit unserer Motion wollen.

Man streitet sich nun darum, ob wir dem Bundes-
rat sagen diirften, er habe bewusst Abbaupolitik
getrieben. Ich muss schon sagen, wenn wir den
Wortlaut der Motion Anliker so umdrehen, wie es
der Herr Regierungsrat Joss getan hat, wonach man.
dem Bundesrat gewissermassen ein Dankschreiben
zukommen liesse, so wire das von denen, die diese
Motion unterzeichnet haben, doch etwas viel ver-
langt. Mit dem verdnderten Text wird das von uns
gewiinschte Ziel nicht erreicht. Wir mdéchten, weil
diese Abbaupolitik vom Bunde bewusst getriehen
worden ist, auch bewusst den Bundesrat darauf
aufmerksam machen, dass er dafiir die Verant-
wortung zu tragen habe und dass wir mit seiner
Politik nicht einverstanden seien. Wenn man ihm
das nicht sagt, wird er die Sache einfach so drehen,
dass er erklirt: Wir haben diesen Brief da vom
Regierungsrat des Kantons Bern erhalten. Wir kon-
nen aber, da er uns ja fiir die bisherige Politik
dankt, nach wie vor machen, wie wir wollen. Das
mochten wir nun gerade nicht. Ich halte fest: Wir
wollen einen grundsitzlich anderen Kurs; das ist
notwendig, damit wir im Staate Bern wieder neu
aufbauen koénnen.,

Es ist richtig, dass sich die Existenzfrage des
Staates von derjenigen der Privaten nicht loslosen
lasst. Die Existenzfrage der Privaten ist auch die
Existenzfrage des Staates. Die Lage im Bauernvolk
brauche ich Ihnen nicht mehr vor Augen zu fiihren.
Sie ist sicher jedem bekannt. Jeder, der die Situa-
tion sehen will, wie sie tatséchlich ist, der wird
erkennen, dass etwas geschehen muss. Dariiber
brauche ich wohl kein Wort mehr zu verlieren. Nun
will man heute z. B. den Bauern begreiflich ma-
chen, dass durch die Abbaupolitik auch die Lage
des Bauern erleichtert werden konne. Man sagte,
durch den Lohnabbau werde auch seine Lage ver-
bessert. Ich bin aber der Ueberzeugung, dass sich
ein Lohnabbau fiir den Bauer gar nicht so aus-
wirken wird. Wir diirfen nicht vergessen.: Der Lohn
z. B, fiir die Herstellung einer Maschine stellt bloss
einen geringen, Teil der Produktionskosten dar. Zu-
dem sagt man ja, auch Herr Bundesrat Schulthess
hat das im Stidnderat deutlich gesagt, dass man
nicht bloss den Lohn des Arbeiters herabsetzen will,
sondern es sei ganz selbstverstdndlich, dass auch
die Preise herabzusetzen seien. Wir wissen schon,
wer diese Preisreduktion zu bezahlen hat. Wir miis-
sen deshalb erkliren: das darf nicht der zu be-
gehende Weg sein. Gegen eine solche Politik wehren
wir uns. Ein gewiegter Abbaupolitiker, Herr Pro-
fessor Dr. Lorenz, hat einmal in seiner Zeitung,
im «Aufgebot», den Satz geprigt: « Wenn der Ab-
bau fiir den Schuldner tragbar sein soll, dann hat
im Mittelpunkt des Abbaues eine Senkung des Zins-
fusses zu stehen. Diese Senkung des Zinsfusses ist
im Abbau aber gar nicht moglich.» Das schreibt
Prof, Dr. Lorenz, dieser gewiegte Abbaupolitiker,
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und trotzdem will man im Zusammenhang mit dem
Lohnabbau auch von Zinserleichterungen usw. spre-
chen. Man verspricht uns jetzt einen vierten Zins-
abbau. Was triagt das ab? Das wird sofort wieder
illusorisch gemacht durch die Abbaumassnahmen.
Also auch hier wieder: Man hilft am einen Ort, und
am andern nimmt man es wieder weg, ein ewiger
Kreisschluss. Die Hilfsmassnahmen werden also
durch den heutigen wirtschaftspolitischen Kurs illu-
sorisch gemacht. Das lasst sich einfach nicht weg-
diskutieren. Darum wollen die Motionssteller und
alle, die diese Motionen unterschrieben haben, die
Verantwortung dorthin abwilzen, wo sie hin ge-
hort. Wenn die Motion, so wie es vom Regierungs-
tische aus vorgeschlagen worden ist, abgedndert
wird, dann ist sie verwissert. Herr Regierungsrat
Joss wird zugeben miissen, dass die 45 Unter-
zeichner der Motion Anliker sich iiberlegt haben,
um was es geht. Ich mochte also nicht, dass man
Herrn Anliker und den Mitunterzeichnern gewisser-
massen mildernde Umstinde zubillige fiir die Unter-
zeichnung dieser Motion. Ich will da Herrn Leng-
acher wegen seiner Stellungnahme keinen Vorwurf
machen. Ich begreife ja, dass Herr Lengacher nach
allen Seiten Nigel einzuschlagen sucht. Ich muss
aber schon erkliren: Wenn Herr Lengacher glaubt,
auf diesem Wege eine neue Schweiz zu schaffen,
dann koénnte es noch lange dauern, bis er sein
Werk vollendet haben wird. Mit diesem Zickzack-
Kurs wird man nicht ans Ziel gelangen. Wir miis-
sen einen geraden Weg gehen, auch wenn er un-
angenehm 1ist. Ich begreife auch, dass es fiir den
Regierungsrat unangenehm ist, den von uns ver-
langten Weg zu gehen. Aber man muss manchmal
das Unangenehmere wihlen, weil es eher und besser
zum Ziele fithrt. Ich unterstiitze deshalb die Motion
Anliker in seiner urspriinglichen Form. Es ist not-
wendig, die Verantwortung denen zuzuordnen, wel-
chen sie zukommt.

Luick. Ich will Ihre Zeit nicht mehr lange in
Anspruch nehmen. Wenn man das Wirtschaftliche
debattiert, darf man eines nicht vergessen: die Wir-
kung der Abbaupolitik auf die Staatsfinanzen. Wir
wissen, dass die Tendenz besteht, alle Einkommen
und Preise zu senken, um eine Angleichung an die
angeblich im Ausland bestehenden Verhéltnisse zu
finden. Das ist die sogenannte Anpassungspolitik.
Sie hat zur Folge, dass bei uns, sprechen wir ein-
mal nur vom Kanton Bern, bei einer Senkung, sagen
wir um 109/,, der Staat 12—14 9/, weniger Steuern
einnimmt. Die Mindereinnahme ist deshalb grosser
als der Abbau, weil viele Leute aus der Progression
herauskommen oder der Steuerpflicht iiberhaupt
enthoben werden, ganz abgesehen davon, dass die-
jenigen, die infolge dieser Abbaupolitik arbeitslos
werden, iiberhaupt keine Einkommensteuer mehr
bezahlen koénnen. Wir sind im Begriffe, die Kan-
tonsfinanzen zu sanieren. Wenn man sich diesen
Steuerausfall von 12—149/;, bei einem 1009/jigen
Lohnabbau oder von einem Viertel bei einem Ab-
bau von 209/, vergegenwiirtigt und sich die Wirkun-
gen fiir die Staatsfinanzen ausdenkt, dann muss
man doch dazu kommen, sich energisch gegen diese
Abbautendenzen zu wehren. Ich mochte Sie des-
halb nachdriicklich bitten, die Motionen erheblich
zu erkliren und den Regierungsrat zu beauftragen,
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endlich einmal Schritte beim Bunde zu unterneh-
men, damit die Deflationspolitik aufhort.

Anliker. Es ist bei der Begriindung der Motion
und gerade jetzt von Herrn Bigler mit Recht darauf
aufmerksam gemacht worden, dass die Motion Be-
zug nimmt auf die seinerzeitigen Beratungen des
Wiederherstellungsgesetzes. Ich mochte das noch-
mals in den Vordergrund stellen. Wir stehen nun
vor dem Abstimmungskampf fiir dieses Gesetz. Wir
kennen alle die Stimmen im Volke draussen, und
wie wenig es geneigt ist, neue Lasten, wie sie ihm
zugemutet werden, zu itibernehmen. Die Stimmung
ist wirklich nicht gut. Nun ist heute vormittag ge-
sagt worden, wir konnten nichts machen, die Krise
sel international. Selbstverstindlich konnen wir
nicht die Weltwirtschaftskrise beheben. Es ist zwar
ganz interessant, zu vernehmen, dass letzthin in
einem Finanzblatt geschrieben stand, wir hétten un-
ser Milliardenkapital deshalb ins Ausland exportiert,
weil wir die Absicht gehabt hitten, uns am Wieder-
aufbau der Weltwirtschaft zu beteiligen. Wenn man
die Weltwirtschaft durch den Kapitalexport wieder
aufbauen helfen wollte, so kénnte man auch an-
nehmen, dass wir ebenfalls in der Lage seien, auf
die Weltwirtschaftspolitik Einfluss zu nehmen.

In der Begriindung der Motion habe ich den Be-
weis erbracht, dass ein bestimmter Kurs befolgt
wurde und dass man die Krisenlasten ungerecht
verteilt hat, indem man zu viel Riicksicht nahm auf
die Spekulation und zu wenig das Arbeitseinkom-
men beriicksichtigte, sei es das Einkommen der
Handarbeit oder der Kopfarbeit. Die Folgen dieser
Politik liegen heute klar zutage. Es herrscht grosse
Not und infolgedessen eine gefidhrliche Stimmung
in weiten Kreisen unseres Volkes. Um nun diese
gefdahrliche Stimmung zu mildern — selbstverstind-
lich hat der Bund Hilfsmassnahmen ergriffen, fiir
die wir sehr dankbar sind — wurde eine Krisen-
hilfe aus offentlichen Mitteln betédtigt. Wenn man
nun diese Stimmung im Volke kennt, und wir trotz-
dem ins Volk hinausgehen sollen, um den Leuten
das Wiederherstellungsgesetz mundgerecht zu ma-
chen, dann kann man sich etwa vorstellen, was un-
sern Bestrebungen alles entgegengehalten wird. Ich
halte dafiir, dass es nicht gerade die geschickteste
Propaganda fiir das Wiederherstellungsgesetz ist,
wenn wir in erster Linie fiir all das danken, was
bisher in wirtschaftspolitischer Hinsicht geschehen
ist. Gewiss, es ist anzuerkennen, was getan worden
ist, aber es gibt auch psychologische Momente, die
man nicht unberiicksichtigt lassen darf. Es ist doch
anzunehmen, dass die 45 Mitunterzeichner meiner
Motion gewusst haben, was sie wollten. Es ist ge-
sagt worden, es seien uns vielleicht mildernde Um-
stinde zuzubilligen. Ich glaube, der bernische
Grosse Rat hat es doch nicht nétig, dass ihm mil-
dernde Umstidnde zugebilligt werden.

Es ist nun eine neue Fassung fiir meine Motion
vorgeschlagen worden. Auch nach dieser neuen
Fassung sollte es die Meinung haben, der Regie-
rungsrat habe beim Bundesrat vorstellig zu werden
und von ihm zu verlangen, dass er eine Wirtschafts-
politik treibe, welche in erster Linie Riicksicht
nimmt auf die lebendige Arbeit. In diesem Punkte
wiren wir also einig. Nun musste ich aber heute
morgen aus dem Votum von Herrn Regierungsrat
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Joss und aus den Voten von Diskussionsrednern
horen, dass man den bisherigen Kurs in jeder Be-
ziehung als richtig hinstellt, ihn rithmt und aner-
kennt. Ich kann mir deshalb nicht recht vorstellen,
wie wir, da wir doch verlangen, dass ein Kurs ein-
geschlagen werde, der in erster Linie Riicksicht
nimmt auf den Ertrag der lebendigen Arbeit und
nicht auf das spekulative Kapital, uns nicht in
Gegensatz stellen miissen zum bisherigen Kurs.
Wenn wir dem Bundesrat fiir seine bisherige Po-
litik danken wiirden, und wenn wir ihm nicht sag-
ten, dass sie falsch war, dann wiirde man im Bun-
deshause sagen: Wir sind ja einig, man ist mit un-
serm Kurs einverstanden, also fahren- wir weiter
auf dem alten Geleise. Der Verlauf der Diskussion
war so, dass es mir ganz unmdglich ist, der neuen,
vielleicht wohlgemeinten Fassung zuzustimmen. Ich
verstehe ja die Stellungnahme unserer Regierung
ganz wohl. Ich kann begreifen, dass sie nicht gern
einer Motion zustimmt, welche die bisherige Wirt-
schaftspolitik tadelt. Das ginge ja wohl jedem von
uns so, wenn er Mitglied der Regierung wire. Aber
fir uns Vertreter des Bernervolkes im Parlament
ist die Lage etwas anders. Wenn ich fiir das Wieder-
herstellungsgesetz werben soll, dann will ich ein
gutes Gewissen und alles versucht haben, um die
Grundlagen fir die Wirksamkeit dieses Wieder-
herstellungsgesetzes zu schaffen.

Ich empfehle Ihnen deshalb, der Motion in der ur-
spriinglichen Fassung zuzustimmen. Sicherlich wire
es einfacher und mit geringerem Widerstand ver-
bunden gewesen, wenn wir der zweiten Fassung
zustimmen wiirden. Es ist aber auch sehr richtig
gesagt worden, wir missten doch einmal den Mut
haben, auf die begangenen Fehler hinzuweisen, und
zu sagen, dass man mit der bisherigen Wirtschafts-
politik nicht einverstanden ist. Wir haben ja jetzt
viel Vertrauen in neue Leute, in die neue Wirt-
schaftsfilhrung unseres Landes. Ich sehe deshalb
nicht ein, wie meine Motion in der urspriinglichen
Form fiir diesen neuen Mann einen Vorwurf be-
deuten konnte. Der Vorwurf richtet sich ja an die
bisherige Fithrung.

Grimm. Die Regierung schligt eine andere For-
mulierung der Motion der Kommission iiber den
Zinsabbau vor. Es handelt sich dabei nicht um eine
Aenderung des materiellen Inhaltes, sondern nur
um eine redaktionelle Aenderung. Ich kann nicht
im Namen der Kommission sprechen. Ich person-
lich bin aber mit dem neu vorgeschlagenen Texte
einverstanden. Die Hauptsache ist, dass die von
ur}sdverlallgte Eingabe an den Bundesrat abgesandt
wird.

Bei dieser Gelegenheit hitte ich noch einen
kleinen Wunsch anzubringen und vielleicht auch
eine kleine Lehre. Bei der Beratung des Sanierungs-
gesetzes konnten wir feststellen, dass man in der
Kommissionsberatung gewissen Vorschlidgen, die wir
gemacht haben, einen sehr grossen Widerstand ent-
gegensetzte. Im Plenum hat man dann gesucht, zu
einer Einigung zu gelangen. Ich meine, man konnte
sich diesen Umweg in der Zukunft wohl ersparen
und dafiir sorgen, dass man schon in der Kommis-
sionsberatung zu einer einheitlichen Formulierung
gelangt. Es wiirde auch der Regierung nicht scha-
den, wenn sie nicht jedesmal im Grossen Rat den
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Eindruck erweckte, dass man ihr gewisse Zuge-
stindnisse formlich abringen miisste.

Die Diskussion ist weit iiber die Fragen heraus-
gewachsen, die in den verschiedenen Motionen vor-
gebracht worden sind. Ich mdchte mir erlauben, in
dieser Beziehung noch einige wenige Bemerkungen
anzubringen, denn das, was iiber den eigentlichen
Inhalt der Motionen hinausgegangen ist, scheint mir
noch wichtiger zu sein als das, was in den Mo-
tionen enthalten ist; es betrifft die zukiinftige Ent-
wicklung und die zukiinftige Wirtschaftspolitik, die
sowohl im Kanton Bern als auch in der Eidgenossen-
schaft zu befolgen ist. Es sind bei dieser Gelegen-
heit allgemeine Ratschldge erteilt worden, zum Teil
offen, zum Teil durch die Blume. Herr Regierungs-
rat Joss hat den Standpunkt vertreten, der be-
stehende Zwang sei stirker als der Wille des Men-
schen, und Herr Dr. Egger hat davor gewarnt, die
tatsidchlichen Verhéltnisse zu iibertreiben und die
Lage so darzustellen, dass dadurch der Seelenfriede
des Menschen Schaden leide. Er hat durchaus recht.
Aber ist es denn -eine Uebertreibung der Tatsachen,
wenn wir hier schildern, wie die Arbeitslosen zu
uns kommen, Leute, die vielleicht monate-, ja jahre-
lang arbeitslos gewesen sind, und uns sagen: Alle
eure Vertrostungen und alle eure Hinweise auf die
schlimme Finanzlage des Staates, auf den Mangel
an Mitteln, auf das Fehlen von Verhandlungsmog-
lichkeiten, alles das édndert nichts an unserer in-
dividuellen Notlage, all das verschafft uns keine
Arbeit! Ist es denn verwunderlich, wenn derjenige,
der infolge der wirtschaftlichen Zustinde in der heu-
tigen Zeit bereits bankerott geworden ist, sich durch
dieses Gespenst, das da an die Wand gemalt wird,
wonach die Kriseninitiative zum Staatsbankerott
tithre, in keiner Weise imponieren ldsst? Ganz dhn-
lich ist die Einstellung der Schuldenbauern, die
nicht mehr in der Lage sind, ihren Verpflichtungen
nachzukommen. Auch dann wird man nicht im-
ponieren, wenn man erkldrt, der Zweck sei stirker
als der menschliche Wille und damit habe man sich
abzufinden.

Es geht noch um etwas anderes — es ist heute
nachmittag angetént worden —, nidmlich um die
Frage: Was soll eigentlich aus unsern Kindern wer-
den, aus der Jugend? Was ist das fiir ein Seelen-
frieden in der menschlichen Brust, wenn die Eltern,
die sich die letzten Mittel vom Munde abgespart
haben, um ihre Kinder etwas werden zu lassen,
trotzdem nicht in der Lage sind, ihre Kinder einen
Beruf lernen zu lassen, und wenn sie nicht sagen
kénnen, falls es ihnen doch méglich war, die einen
eine Berufslehre absolvieren zu lassen: Dort und
dort konnt ihr nachher eure Arbeitskraft verwen-
den! Und was ist das fiir eine Situation, wenn von
Staats wegen aus Ueberlegungen, die man sicher-
lich verstehen kann, durch die Unterstiitzungsmass-
nahmen — das kommt auch im Kanton Bern vor —
durch die Regelung der Arbeitslosenunterstiitzung
Familien auseinandergerissen werden, weil der Staat
sagen muss: Die Kinder sollen von zuhause fort
und anderswo Arbeit suchen, wihrend es doch
eigentlich oberstes Ziel des Staates wire, das Fa-
milienleben zu erhalten und zu fordern? Das ist
schon eine andere Volkspsychologie, als sie frither
bestanden hat. Da kommt man mit den alten Mit-
teln und Auffassungen nicht mehr durch. Es ist des-
halb durchaus begreiflich, wenn wir heute von an-
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derer Seite Redewendungen horen, die uns seit
Jahren und Jahrzehnten geldufig sind. Und wenn
Herr Dr. Egger sagt: « Keine Uebertreibung der Tat-
sachen!», dann bin ich mit ihm einverstanden,
aber man sollte sich gerade bei diesem Problem
iiberlegen, dass heute das Volk durch alle Kreise
hindurch — es handelt sich heute gar nicht mehr
um Parteipolitik — in zwei Lager geschieden ist,
wenigstens bis zum 2. Juni. Jawohl, wenn man die
Interessen der Zukunft wahren will, muss man es
so machen, wie es in der letzten Woche gemacht
worden ist. Wenn man die Wihrung aufrecht er-
halten will, muss man im Ausland eine gewisse
Stimmung schaffen, indem man denjenigen, welche
ehrlicherweise fiir die Kriseninitiative eintreten,
unterschiebt, sie suchten die Abwertung des
Schweizerfrankens herbeizufiihren. Dann muss man
es so machen, dass sogar heute noch ein Organ wie
der «Economist» vom 11. Mai 1935 folgendes
schreibt:

«Der Schweizerfranken. Das Interesse der De-
visenhidndler und Spekulanten ‘ist nun auf den
Schweizerfranken gerichtet. Man weiss, dass die
Situation der Banken schwach ist und mehrere von
ithnen von der Darlehenskasse, einer offiziellen In-
stitution, unterstiitzt werden. In der letzten Zeit
gab es einen ernsten Abfluss vom Kapital. Er ist
grosser, als die Goldverluste der Nationalbank an-
zeigen, da Handelsbanken aufgefordert wurden, einen
Teil ihres Goldbestandes bei der Nationalbank zu
deponieren. »

Wenn derartige Meldungen erscheinen, die nicht
in London geschrieben wurden, sondern aus der
Schweiz stammen miissen, dann heisst das aller-
dings, das Vertrauen in die schweizerische Wihrung
untergraben und den Franken gefihrden. In der
gleichen Linie liegt es, wenn man Propaganda
macht, wie es die Bankiervereinigung getan hat
— wovon in anerkennenswerter Weise die Berner
Kantonalbank abgeriickt ist —, indem sie ein Zir-
kular erldasst und erklidrt: Wenn die Kriseninitiative
angenommen wird, dann sind die Spargelder der
kleinen Leute gefihrdet und dann miissen wir da-
mit rechnen, mehr Steuern bezahlen zu miissen.
Etwas Derartiges ist hahnebiichern — man konnte
iibrigens auch sagen, wenn die Bankiers Politik
treiben, so sei das gleich krumm, wie wenn die Mi-
litirs politisieren. — Was bewirkt man mit solchen
Manifestationen? Dass sich jeder verniinftige Mensch
sagt: Ja, wenn man mir ein solches Zirkular
schickt, dann muss ich meinen nichsten Schritt zur
Bank lenken, um mein Geld dort abzuheben. Es
ist schon geradezu unerhort und unbegreiflich, dass
man in dieser Art und Weise eine Bewegung glaubt
diskreditieren und ihr den Erfolg streitig machen
zu konnen, indem man erklirt: Wenn die Krisen-
initiative angenommen wird, dann miissen wir neue
Steuern bezahlen, sonst aber nicht. Und doch haben
wir erst kiirzlich ein Gesetz angenommen, das in
steuerlicher Hinsicht reichlich hohe Zumutungen
an das Bernervolk stellt. Und im Bundeshaus hat
man in der Aprilsession erklirt, das zweite Finanz-
programm, das neue Steuern hringen werde, sei in
Vorbereitung. Glauben denn die Herren Bankiers,
der einzelne Mensch denke nicht, er nehme ein sol-
ches Zirkular von den Banken als bare Miinze hin
und vergesse, was man den Banken etwa vorwerfen
konnte und was sie verschuldet haben?
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Oder ein anderer Vorwurf, der gegen die Krisen-
initianten erhoben wird. Man sagt, wir sirebten
nach der Diktatur. Ein solcher Vorwurf ist schon
eigentiimlich, wenn man in Betracht zieht, dass
ausgerechnet heute, am 22. Mai, eine Nationalrats-
kommission in bezug auf die wirtschaftspolitischen
Probleme sehr weitgehende Vollmachten zugunsten
des Bundesrates beschliesst. Wenn die Politik so
weitergefithrt werden soll, dann wird es allerdings
nicht zum Guten kommen.

Es ist heute morgen von einem Redner mit
Recht darauf hingewiesen worden, wir hitten auch
nach dem 2. Juni, werde die Kriseninitiative an-
genommen oder nlcht noch iibrigbleibende Probleme
zu behandeln. Gew1ss es wiirden noch Probleme
bestehen bleiben, bei denen dann allerdings der
Zwang eine Rolle spielen wird, und die man nicht
wegdisputieren kann durch irgendwelche Reden im
Ratssaale oder im Volke draussen. Bestehen blei-
ben wird bei den Banken das Problem der Liqui-
ditit, das mit der Kriseninitiative nichts zu tun hat;
bestehen bleiben wird die Schwierigkeit mit der
schweizerischen Wihrung als Ausdruck der all-
gemeinen Krisenlage auf dem Weltmarkt und als
Folge der Rolle, die die Schweiz als internatio-
naler Bankier seit dem Kriege gespielt hat. .

Nun soll sich einmal jemand vorstellen, wie man
aus dieser Situation herauskommen soll. Glaubt
man, aus dieser Situation herauszukommen mit
einer Politik, wie sie frither gehandhabt wurde,
mit einer Politik, der Ausschliesslichkeit, der Aech-
tung, der Verfolgung, wobei man grossen Minder-
heiten erkldrte: Lhr habt da gar nichts zu suchen,
wir wollen unter uns sein, mit einer Politik, die
glaubt, man konne sich so durchlavieren und Tat-
sachen verwischen! Diese Zeiten sind vorbei. Jetzt
gehen wir Zeiten entgegen) in denen es sich nach
meiner festen Ueberzeugung nicht mehr darum
handelt, nach der einen oder andern Seite hin
extremste Forderungen zu verwirklichen, Zeiten,
in denen innerhalb des Landes eine gewisse Neu-
orientierung der Krifte erforderlich sein wird. Diese
Neuorientierung wird aber nicht etwa in, der Rich-
tung des Frontismus und derartiger Tendenzen lie-
gen. Sie kann auch nicht darin bestehen, dass wir
glauben, man kénne das alte ertschaftssystem mit
einem Ruck beseitigen und etwas Neues an dessen
Stelle setzen. Wenn wir uns, wie Herr Regierungs-
rat Joss mit vollem Recht erklirt hat, in einem
neuen Dauerzustand befinden, in einem Zustand,
aus dem wir nicht mehr herauskommen und der
uns nicht mehr gestattet, zu den alten Verhiltnissen
zuriickzukehren, dann muss man, sich doch klar sein,
dass dann auch die alten Mittel und Methoden
nicht mehr anwendbar sind. Das ist eine Erkennt-
nis, die sich aus der allgemeinen Lage heraus er-
gibt.

Wir haben bei der Beratung des Sanierungs-
gesetzes von Anfang an erklirt: Wir helfen mit,
unsere Staatsfinanzen, zu sanieren, soweit uns das
moglich ist, und ich stelle gerne fest, dass diese
Erklirung von der andern Seite so aufgefasst wor-
den ist, wie es gemeint war, und dass die Frucht
all dieser Debatten und Bemiithungen eine Verstindi-
gung war, fiir die jetzt einstweilen noch die Sank-
tion des Bernervolkes aussteht. Glauben Sie aber
ja nicht, dass, wenn dieses Sanierungsgesetz durch-
kommt, es nachher im alten Trab weitergehen werde.
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Es werden vielmehr Tag fiir Tag aus der Not der
Zeit heraus neue, dhnliche Probleme entstehen, und
dann wird es sich zeigen, ob das Verstindnis, das
sie bei der Frage der Sanierung der Staatsfinanzen
gezeigt haben, auch bei andern wichtigen Lebens-
problemen vorhanden ist, nimlich dann, wenn es
sich nicht nur um die Sanierung der Staatsfinanzen,
sondern der Finanzen der einzelnen Biirger han-
delt, d. h. um die Existenz der Einzelnen. So be-
trachten wir die Dinge fiir die Zeit nach dem
2. Juni 1935, welches auch immer der Ausgang der
Abstimmung sein mag. Man hat, sicherlich in, iiber-
kluger politischer Ueberlegung und Schlauheit, heute
in den Zeitungen verkiindet, es sei eine Beruhi-
gung auf dem Geldmarkt und Beruhigung in der
Frage der Wiahrung eingetreten, weil man heute
schon annehmen kénne, dass die Kriseninitiative
erledigt sei. Herrgott, sind denn diese Leute eigent-
lich mit Blindheit geschlagen, dass sie nicht sehen,
was los ist? Man hat ja bei mancher Abstimmung
schon so gesprochen, und am Abend ist es dann
anders herausgekommen. Ich will nicht prophezeien,
aber ich mochte feststellen: nach dem 2. Juni 1935
hort die Schweizergeschichte und die Weltgeschichte
nicht auf, und wenn Sie nicht die Einsicht und
Vernunft haben, sich diesen Problemen so gegen-
iiberzustellen, wie es aus der geschichtlichen Ent-
wicklung heraus angezeigt ist, dann allerdings ist
das Schlimmste fiir die Zukunft unseres Volkes zu
befiirchten.

Ich erklire auch hier wieder: Es kommt nicht
auf Formeln an, sondern darauf, dass wir den
Schwierigkeiten, denen wir entgegengehen, gewach-
sen sind. Das ist nur dann moglich, wenn man den
Kurs der bisherigen Politik verldsst und zu einem
neuen politischen Kurs iibergeht.

Schwarz. Ich mdochte mich ganz kurz fassen
und nur auf die einzelnen Punkte eintreten, die
Herr Regierungsrat Joss angefiihrt hat.

Herr Regierungsrat Joss hat erklirt, Selbstver-
sorgung sei fiir die Schweiz nicht moglich; wir
seien vom Avsland abhéngig, es sei auch eine
starke Riickwanderung festzustellen. Ich will das
nicht bestreiten; aber bestreiten muss ich, dass
man unseren 4 Millionen Einwohnern, dass man
den riickwandernden Schweizern, dass man uns
allen mit dem Preisabbau in irgendwelcher Art
und Weise helfen kann. Die logische Konsequenz
dessen, was Herr Regierungsrat Joss in bezug auf
unsere Stellung sagte, ist gerade das Umgekehrte:
die logische Konsequenz ist, dass wir nicht ab-
bauen diirfen, sondern vielmehr mit allen Mitteln
aufbauen miissen. Was Herr Regierungsrat Joss
tiber unsere Armut gesagt hat, hat sich gerade
gegen ihn selbst gerichtet.

Ferner hat Herr Regierungsrat Joss gesagt, wir
seien ein kleines Liand, und wir hitten daher keinen
Einfluss auf die Preisentwicklung. Ich bitte schon,
bevor man solche Behauptungen aufstellt, dass man
doch zuerst die Preisentwicklung der kleinen Lander
wie auch die der Schweiz, selbst einmal verfolgt.
Wenn wir das tun, dann sehen wir, dass wir z. B.
in der ganzen Welt im Jahre 1919 das einzige
Land gewesen sind, welches die allgemeine Welt-
inflation von damals nicht mehr mitmachte, sondern
die Preise senkte, und dass es ferner andere kleinere
Linder gibt, so Norwegen und Finnland, mit wirt-
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schaftlich fast gleichen Verhéltnissen wie dieSchweiz
(keine Rohstoffe, mehr Einfuhr als Ausfuhr), die
auch eine eigene Wihrungspolitik befolgt haben.
Haben z. B. diese beiden Lénder seit 1931 Preis-
abbaupolitik getrieben? Keineswegs. Sie haben
heute noch den gleichen Preisstand wie damals.
Finnland hatte vorher eine zeitlang Preisabbaupo-
litik verfolgt. Welches war das Resultat? Dass so-
fort eine furchtbare Krise einsetzte. Darauf hat
Finnland den Preisabbau sofort abgestoppt und
seit 1931 herrscht dort eine Konjunktur, um die
wir dieses Liand nur beneiden kénnen. Wir finden
dariiber in der Zeitschrift der Schweiz. Zentrale
fiir Handelsférderung einen glinzenden Artikel, der
wie ich hoffe, hier heute noch ausgeteilt werden
kann. Darin wird gezeigt, was ein Land machen
kann, wenn es diese gottverlassene Deflationspo-
litik aufgibt.

Dass wir keine eigene Preispolitik treiben konn-
ten, hat man mir schon in genau gleicher Weise
in den Jahren 1914 -1920 entgegengehalten; so
dusserte sich auch Herr Nationalrat Hirter, der da-
malige Nationalbank-Prisident im Jahre 1918. Im
Jahre 1920 setzte die entgegengesetzte Preisent-
wicklung — die Deflation — in einigen Lindern
ein, so auch in den Vereinigten Staaten. Wenn
man sich damals an den Satz gehalten hitte, dass
das Ausland unseren Preisstand bestimme, wenn
wir so deutschfreundlich geblieben wiren, wie wir
es bis 1918 waren, und wenn wir uns deshalb an
das deutsche Preisniveau angelehnt hitten, dann
hiatten wir auch die Inflation in Deutschland bis
zum bittern Ende mitgemacht. Héitten wir uns
aber an Frankreich angelehnt, dann wiirde unser
Franken heute auch nur noch den fiinften Teil
wert sein, wie es der franzosische Franken ist. Wir
haben immer, wenn es uns notwendig erschien,
eine eigene Wiahrungspolitik getrieben. Und imJahre
1924 erklirte der Bundesrat ausdriicklich, wenn
die Vereinigten Staaten ihre Goldinflation fort-
setzen wiirden, dann wiirden wir nicht weiter mit-
machen, sondern zur Festigung des Preisstandes
im Landesinnern iibergehen und den festen Wech-
selkurs auf die Vereinigten Staaten fahren lassen.

Wenn nun heute Herr Regierungsrat Joss sagt,
wir miissten uns an das eherne Gesetz von Ange-
bot und Nachfrage halten, so mache ich ihn darauf
aufmerksam, dass Nachfrage das umlaufende Geld
ist. BEs wire ja glinzend um uns bestellt, wenn
sich unsere Nachfrage nach unsern Bediirfnissen
richten wiirde. Bei den meisten ist es aber leider
nicht so. Es ist auch nicht so, dass die Nachfrage
nach . Waren mit der Zunahme der Kinderzahl
steigt, sonst wire man ja fein raus, wenn man mit
den Geburtsscheinen Waren kaufen kénnte. Nach-
frage ist aber nichts anderes als umlaufendes Geld.
Das hat seinerzeit Subdirektor Ott von der Natio-
nalbank gesagt und auch Herr Dr. Egger zuge-
geben. Die Menge des umlaufenden Geldes aber
bestimmt die Nationalbank, damit bestimmt sie den
Preisstand.

Nun ging es aber heute nachmittag vor allem um
die wichtige Frage: ist die Deflation gewollt oder
nicht? Herr Regierungsrat Joss hat nichts dagegen
gesagt, dass offiziell, mit der Unterschrift des Na-
tionalbankpriisidenten, im Jahre 1919 erkléirt worden
ist, wir wollten die Preise senken, wir wollten eine
riickliufige Bewegung der Preise einleiten, oder

Tagblatt des Grossen Rates. — Bulletin du Grand Conseil. 1935, 47
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dass der Bundesrat im Jahre 1924 erkldrt hat: Wir
wollen eine weitere Preissteigerung dadurch ver-
hindern, dass wir wahrungspolitische Massnahmen
ergreifen, er hat beides stillschweigend zugegeben.

Es ist uns dagegen erwidert worden, was Herr
Bundesrat Schulthess gesagt habe, sei nicht die
Meinung des Gesamtbundesrates gewesen. Die Mei-
nung des Gesamtbundesrates in bezug auf die
Deflation ist jedoch im Jahre 1932 in folgender
Weise proklamiert worden :

«Die Schweiz kann keine Preisinsel bilden»
(und doch war sie es 1919 und in den folgenden
Jahren). «Es wird notwendigerweise eine Anpas-
sung der Preise an die Preise des Auslandes ein-
treten miissen. Der Bundesrat glaubt jedoch, dass
diese Anpassung nach und nach erfolgen sollte.
Hs soll ein sukzessiver Abbau eintreten. Eigentliche
Preisstiirze sollen, soweit irgend mdglich, vermie-
den werden.»

Das ist eine offizielle Kundgebung des Gesamt-
Bundesrates. Man darf deshalb nicht sagen, nur
einzelne Mitglieder des Bundesrates hitten so ge-
sprochen. Ich mdchte auch anfiithren, dass Herr
Stéanderat Schopfer, der gewissen Herren im Bun-
deshaus, die den Abbau propagieren, sehr nahe-
steht, geschrieben hat:

«Ich befiirchte, dass das Anpassungs- und Ab-
bauprogramm nicht mehr verwirklicht werden
konnte, wenn die Kriseninitiative angenommen
wird. Aus vaterlindischen Griinden bin ich aber
ein Freund von Anpassung und Abbau und hitte
mich trotz den 335,000 Unterschriften der Initiative
nicht gescheut, das Anpassungs- und Abbaupro-
gramm im Laufe dieses Jahres durchzufiihren und
die Initiative dem Volke erst nachher vorzulegen.»

Nette Bekenntnisse einer schonen Stiénderats-
seele:

Nun hat aber auch der Bundesrat, ach, zwei
Seelen in seiner Brust. Auf der einen Seite sollte
er fiir die Interessen des Kapitals sorgen, und auf
der andern Seite fiir das Arbeitseinkommen. Welches
nun die Stellungnahme gewisser Bundesrite ist,
mdchte ich zur Beunruhignng von Herrn Lengacher
doch noch bekanntgeben. Herr Bundesrat Meyer
schrieb im Jahre 1912 einen Ratgeber fiir Kapita-
listen. Hier ist er, ich kann Herrn Lengacher das
Buch leihen und die Augen werden ihm auf- und
wohl gar iibergehen, wenn er findet, welche Rat-
schlige der Verfasser fiur die Kapitalisten gibt.
Vielleicht kann es Herr Lengacher seinen neuen
Freunden vom B.V.H. leihen — wenn sie es noch
nicht haben! (Heiterkeit.)

Es ist gesagt worden, wir hitten mit dieser
Motion Propaganda gemacht. Nein, das haben die
Gegner getan, diejenigen, die iiber den bernischen
Grossen Rat hergefahren sind, weil so viele seiner
Mitglieder diese Motion unterschrieben haben. Ich
habe nichts geschrieben als das, was ich heute
vorgelesen habe, und das habe ich geschrieben,
weil ich mich hiezu verpflichtet fiihlte.

Des weitern ist gesagt worden, wir hitten ja
unsere Vertretung im Bundeshaus, wo wir diese
Angelegenheiten direkt vorbringen kénnten. Frei-
lich, wir haben zwei Stdnderite im Bundeshaus,
die ja den Kanton vertreten. Aber wenn der eine
so und der andere das Gegenteil stimmt, so hebt
sich das gegenseitig auf und was niitzt uns eine

solche kantonale Vertretung im Bundeshaus? Herr -
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Joss deutete meine Wahl in den Nationalrat an.
Bekanntlich sind aber die Stéinderdte die Vertreter
des Kantons; ich werde also trotz der Verheissung
von Herrn Regierungsrat Joss Vertreter des Berner-
volkes und nicht des Kantons Bern werden.

Es ist auch gesprochen worden von der Gefahr
fir die Wahrung. Demgegeniiber mochte ich fest-
stellen, dass gar nichts unserer Wihrung so sehr
schadet, wie wenn man den Wert, die Kaufkraft
des Geldes éndert. In den Jahren 1914 bis 1920
machten wir eine Inflation und nachher eine Defla-
tion. Das ist es, und nichts anderes, was Misstrauen
gegen die Wihrung verursacht. Die Deflation be-
unruhigt das Volk, noch ganz besonders darum,
weil das Volk das Vertrauen in die Sicherheit der
Bankanlagen verliert. Denn wenn man sieht, wie
die Pfinder der Bankguthaben — die Liegen-
schaften — durch die Deflation entwertet werden,
dann muss jeder, der auf drei zéhlen kann, sich
sagen, wenn das so weiter geht, die Sparguthaben
gefihrdet wiirden. Man ruft uns zu: Vertrauen,
Vertrauen! Die einzige Moglichkeit, Vertrauen zu
schaffen, ist Sicherheit der Kaufkraft des Geldes
und die Konstanz der Sachwerte. Wenn man De-
flation betreibt, werden aber die Sachwerte ent-
wertet, damit gleichzeitig das, was den Banken als
Pfand dient. Wenn man aber auf die Sicherheit der
Pfinder nicht mehr vertrauen kann, dann kann man
eben auch auf die Spargelder nicht mehr vertrauen,
und dann ist der allgemeine Zusammenbruch da.

Herr Regierungsrat Joss hat auch erkldrt, wir
héatten eine Motion unterzeichnet, mit der gesagt
sei, der Bundesrat habe zu beschliessen, die Welt-
krise miisse aufhéren. Demgegeniiber mdochte ich
feststellen, dass das eine glatte Unterschiebung ist.
(Zwischenruf : Ein billiger Witz!) Ganz richtig,
aber in der Deflation wird ja auch alles billig,
selbst die Witze. Es heisst in der Motion, der
Bundesrat solle mit der Deflationspolitik Schluss
machen. Ich will im tiibrigen tiber diesen Einwand
kein weiteres Wort verlieren, sondern nur noch
anfiithren, dass prominente Fachleute erklédrt haben,
gerade die Deflationspolitik und der Glaube an die
Deflation bedeute die Fortsetzung und Verschir-
fung der Krise. Es ist doch so, wie es Herr Stinde-
rat Lardelli geschrieben hat, und mit seinen Worten
mdochte ich schliessen. Herr Stinderat Lardelli ist
ein Demokrat aus dem Kanton Graubiinden, der
Finanzdirektor dieses Kantons, ein Mann, der auch
auf biirgerlicher Seite ausserordentlich geschitzt
wird. Er hat geschrieben:

«Wenn der Abbau gebremst wird, schwindet
das dumpfe Gefiihl der Resignation, der Hoffnungs-
losigkeit. Die ganze Volkswirtschaft erfihrt dadurch
sofort eine wertvolle Belebung und Befruchtung.

Die Liquidation der Abbaupolitik wird viel
brachliegendes Geld in die Wirtschaft bringen, den
Zins reduzieren und auch sonst die Unternehmungs-
lust fordern. Fiir die Industrie kann im Inlands-
geschift Hrfolg bliihen, und auch der Export wird
auf solcher Grundlage  geférdert werden konnen.
Unsere Hotellerie wird staatliche Férderung er-
fahren, bevor die Sanierung der einzige Ausweg
bleibt. Das Gewerbe kann so hoffen, wieder Auf-
trige . zu Bedingungen zu erhalten, bei denen es
existieren kann.

Das aber sind die Voraussetzungen auch fir
eine durchgreifende Hilfe fiir die Landwirtschaft.
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Ich bin Optimist und glaube an eine Erholung.
Wer aber verzweifelt an einem Wiederaufstieg, der
mag den Abbau wihlen. Ich mochte die Verant-
wortung fiir eine solche Politik nicht {ibernehmen.»

Joss, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Ich bin nicht autorisiert, hier tiber
die Kriseninitiative zu sprechen, trotzdem dieses
Problem in die Diskussion geworfen worden ist.

Der Standpunkt des Regierungsrates ist folgen-
der: Die Motion Anliker, worin die Politik des Bun-
desrates kritisiert wird, wobei man aber von ihm
gleichzeitig etwas verlangen will, lehnen wir ab.
Wir machen einen Gegenvorschlag in der Weise,
dass der Kerngedanke des Herrn Anliker angenom-
men wird, aber dem Bundesrat in verbindlicherer
Form unterbreitet werden soll. Wir sind wie Herr
Anliker der Auffassung, dass die lebendige Arbeit
vor den Interessen des Kapitals gefordert werden
soll. Darum geht es. Ich bedaure nur, dass man
sich dieser Fassung nicht anschliessen kann. So er-
halten wir bei der Abstimmung kein einheitliches
Bild. Das wird den Eindruck im Bundeshaus we-
sentlich verwischen. Wenn der Motionédr und seine
Freunde auf den Einigungsvorschlag eingetreten
wiren, hitten wir zweifellos einen einstimmigen
Grossen Rat gehabt, da ja die Freisinnigen und die
Katholiken sich im gleichen Sinne wie wir ausge-
sprochen haben. Es wire eine machtvolle Kund-
gebung geworden. Das ist nicht mehr méglich, da
der Regieruugsrat es ablehnt, in der Hingabe die
von Herrn Anliker verlangte Kritik aufzunehmen.
Wir halten also am Gegenvorschlag fest und unter-
breiten ihn dem Herrn Prisidenten als Antrag.

In bezug auf die Motion von Herrn Grimm sind
wir im Reinen. Sie ist nicht bestritten.

Wir halten ferner fest an der Ablehnung der
Motionen von Herrn Grossrat Marti und Herrn Gross-
rat Schwarz. Die personliche Note, die in die Be-
handlung der Motion Schwarz hineingekommen ist,
spielt hier keine Rolle.

Es handelt sich nun heute darum — das hat
bei gewissen Voten durchgeschimmert —, eine
Kundgebung des bernischen Grossen Rates an die
Eidgenossenschaft zu veranstalten. Wir miissen uns
aber iiberlegen, was das auf die andern Kantone
fiir einen Eindruck macht, und was wir damit im
Bundeshaus erreichen. Denn die Hauptsache ist
doch sicherlich, dass man das gewiinschte Ziel er-
reicht. Ich glaube, wir miissen unbedingt an der
Ablehnung der Motion Schwarz festhalten. Was er
verlangt, wiirde eine ginzliche Verkrampfung un-
serer ganzen Wirtschaft bewirken. Das wire die
Folge, wenn der Bundesrat mit der Deflationspolitik
Schluss machen wiirde. Wir wehren uns ja — ich
habe das heute vormittag dargelegt — wir alle,
mit ganzer Kraft und mit vollem Einsatz gegen den
Preiszerfall. Wir sehen ihm nicht tatenlos zu; aber
nach den vielen Erfahrungen, die ich gemacht habe,
stehe ich auf dem Standpunkt, dass es Gesetze gibt,
die stiarker sind als der Wille des Menschen.

Wenn nun die Motion Schwarz angenommen
werden sollle, dann miisste doch der Grosse Rat
noch eine Kommission einsetzen, welche uns sagen
wiirde, wie wir diese Eingabe zu machen haben.
Man miisste dem Regierungsrat jedenfalls dabei
helfen. Wir miissten das schon vorher miteinander
besprechen.
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Herr Grimm und Herr Schwarz haben vom Ver-
trauen gesprochen. Das ist eine ausserordentlich
gefihrliche Diskussion in einem Augenblick, da das
Ausland ohnehin zum Angriff auf die Positionen
der Schweiz bereit ist und unsere Institutionen
immer wieder blosstellt. (Giovanoli: Das sind ja die
Herren Bankiers gewesen, Herr Regierungsrat ) Ich
danke schon fiir diese Belehrung, Herr Giovanoli. —
Es ist eine ausserordentlich gefahrliche Sache, vor
dem Auslande ein solches Theater aufzufiihren. Wir
miissen, und darin gehen wir mit Herrn Grimm
einig, auch nach dem 2. Juni, falle die Abstimmung
so oder anders aus, miteinander arbeiten. Was wir
auf jeden Fall zu erreichen suchen miissen, das ist,
dass man sich um die Verantwortlichen des Landes
sammelt.

Priisident. Herr Grimm ist mit der von der Re-
gierung vorgeschlagenen Fassung einverstanden.
Sie lautet:

« Der Grosse Rat beauftragt den Regierungsrat, -
an den Bundesrat eine Eingabe zu richren, die eine
Prifung der Zinsreduktion auf 6ffentlichen Anleihen
auf freiwilligem oder gesetzlichem Wege anregt. »

Abstimmung.

Motion der Kommission:
Fir Erheblicherklarung . Einstimmigkeit

Abstimmungen:

Meister. Ich erlaube mir, zur Abstimmung iiber
die Motion von Herrn Schwarz Namensaufruf zu
beantragen. Diese Motion wird von der Regierung
und auch aus dem Rate heraus heftig bekampft.
Allerdings wurde sie von 117 Mitgliedern des Rates
unterschrieben. Es ist aber mit ziemlicher Sicher-
heit anzunehmen, dass nach der gewalteten Dis-
kussion viele der Mitunterzeichner zur Auffassung
gekommen sind, dass sie es doch nicht so gemeint
haben und dass sie heute jedenfalls nicht mehr
unterschreiben wiirden. Darum stelle ich diesen
Antrag.

Abstimmung: Fiir Abstimmung

unter Namensaufruf . 27 Stimmen

Namensaufruf ist somit beschlossen.

Motion Anliker:

Sommer. Da nun bei der Motion Schwarz Na-
mensaufruf beschlossen worden ist, verlange ich das
Gleiche auch fiir die Motion Anliker.

Abstimmung: Fiir Abstimmung

unter Namensaufruf . 30 Stimmen

Namensaufruf ist somit beschlossen.

Motion Marti:

Fiir Erheblicherkliarung
Dagegen . . % @

67 Stimmen
107 »

Motion Anliker:

Priisident. Es liegen vor die Motion des Herrn
Anliker in ihrer urspriinglichen Fassung, des wei-
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tern die Motion Anliker in der nach dem Antrage
des Regierungsrates abgeénderten Fassung. Diese
beiden Antrige miissen wir einander in eventueller
Abstimmung gegentiiberstellen. Ueber das Ergebnis
miissen wir dann endgiiltig abstimmen.

Schneeberger (Bern). Ich glaube, das ist nicht
das Entscheidende. Woriiber namentlich abgestimmt
werden soll, das ist die Motion Anliker in der ur-
spriinglichen Form. Jedenfalls wire es dann wich-
tiger, dort den Namensaufruf vorzunehmen. Ich
beantrage in diesem Sinne.

Priisident. Ja, die Sache wire natiirlich damit
eigentlich erledigt. Nehmen wir an, die Motion
Anliker wird erheblich erklirt, dann ist doch ei-
gentlich entschieden, auch wenn sie abgelehnt wird,
und dann hatte man keine Gelegenheit mehr, iiber
den Antrag des Regierungsrates abzustimmen.

Sehneeberger (Bern). Dann betrachte man eben
den Antrag des Regierungsrates als selbstindige
Motion.

Anliker. Ich méchte doch beantragen und ver-
langen, dass man iiber den Wortlaut meiner Motion,
wie ich sie eingereicht habe, in namentlicher Ab-
stimmung entscheide.

Priisident. Es kommt also jetzt zur nament-
lichen Abstimmung die Frage, ob Sie die Motion
Anliker in ihrer urspriinglichen Form erheblich er-
klaren wollen.

Raaflaub (Bern). Es wire also so, dass, wenn
einer Nein stimmt, er der abgeiénderten Fassung
der Regierung zustimmen wiirde.

Priisident. Diese kommt gar nicht mehr in
Frage. Es handelt sich nur noch darum, ob die
Motion Anliker in ihrer urspriinglichen Form er-
heblich erklart werden solle oder nicht.

Raaflaub (Bern). In diesem Falle beantrage ich
so vorzugehen, wie es der Herr Préasident urspriing-
lich vorgesehen hat.

Priisident. Der Rat muss iiber das Abstimmungs-
verfahren entscheiden.

Abstimmung: Fir den Antrag

Anliker-Schneeberger .+ 94 Stimmen
Fir Abstimmung nach Antrag
Raaflaub . e ¢ ¢ »
Eventuell:

Mit Ja, d.h. fir die urspriingliche Fassung An-
liker stimmen die Herren: Adolf, Aebersold, Am-
biithl, Anliker, Arni, Baumgartner (Langenthal),
Berger, Bigler, Brindli, Bratschi (Peter), Bratschi
(Robert), Buri, Burkhalter, Burren, Biitikofer, Cho-
pard (Auguste), Chopard (Jacques), Fell, Fischer,
Flickiger (Auswil), Flithmann, Gasser (Biimpliz),
Gasser (Worb), Geissbiihler, Geissler, Gilgen, Gio-
vanoli, Giroud, Grddel, Grimm, Griinig, Griitter,
Hausler, Horisberger, Howald, Hulliger, Ilg, Joho,
Jossi (Zollikofen), Kronenberg, Kunz (Interlaken),
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Kiipfer, Langel, Lengacher, Linder, Luick, Liithi
(Schonbiihl), Liithi (Biel), Maurer, Meier (Hilterfin-
gen), Meyer (Roggwil), Méckli, Monnier, Moser (Diirr-
graben), Miiller (Herzogenbuchsee), Miiller (Sefti-
gen), Nussbaum, Oldani, Osterwalder, Périnat, Perre-
ten, Reusser (Heiligenschwendi), Rial, Ryser, Ryter,
Sahli, Salzmann, Schéfer, Schait, Schar, Schnee-
berger (Bern), Schneider (Ersigen), Schneider (Sef-
tigen), Schneider (Rubigen), Schneiter (Lyss), Schiitz,
Schwarz, Sommer, Stammbach, Staufter, Stettler,
Stiinzi, Suter, Tribolet, Vogel. Voisard, Walther,
Wandfluh, Wittwer, Woker, Wyss (Bern), Zimmer-
mann (Bern), Zimmermann (Oberburg). (95).

Mit Nein, d. h. fiir die vom Regierungsrat vor-
geschlagene Fassung stimmen die Herren: Acker-
mann, Bangerter, Bartschi (Bern). Bértschi (Hindel-
bank), Bischlin, Baumann, Baumgartner (Trub),
Biedermann, Boéchat, Borer, Born, Bouchat, Bour-

uin, Bouverat, Brahier, Briigger, Biieler, Biihler,
hételat, von Dach, Dummermuth, Egger (Bern),
Flickiger (Diirrenroth), Gafner, Gasser (Schwarzen-
burg), Gfeller, Giauque, Glaser, Graber, Graf, Gros-
jean, Griinenwald, von Griinigen, Gurtner, Gygax,
Gyger, Haas, Hiberli, Hachen, Hianni, Henry, I%irt,
Hofer, Holzer, Hunsperger. Jacobi, Jenny, Imhof,
Jossi (Meiringen), Juillard, Juillerat, Keller, Kliy,
Krebs, Kunz (Wiedlisbach), Kunz (Thun), Kiinzi,
Laubscher (Fregiécourt), Lauper, Lindt, Lértscher,
Mani, Marchand, Marschall, Masshardt, Matter, Meier
(Biel), Meister, Messerli, Moser (Langnau), Mouche,
Miilchi, Neuenschwander, Neuhaus, Nussbaumer,
Périat, Queloz, Raaflaub (Bern), Raaflaub (Moutier),
Roggli, Romy, Roth, Scherz, Schindler, Schnee-
berger (Biietigen), Schneider (Biglen), Schneiter
(Enggistein), Schwendimann, v. Steiger, Steinmann,
Stucki, Studer, Theurillat, Ueltschi, Weber, Weg-
miiller, Winzenried, Wiithrich, Wyss (Biel), Wytten-
bach, Zingg, Zurbuchen, Ziircher (Diirsriiti), Ziir-
cher (Bonigen), Zwahlen. (105).

Herr Spycher als Prisident stimmt nicht.

Definitiv:

Fiir Erheblicherkliarung der so abgeénderten Mo-
tion. .« ® om om grosse Mehrheit.

Schneeberger (Bern). Unsere Fraktion stimmt
der Motion Schwarz zu, unter der ausdriicklichen
Betonung, dass sich diese Stellungnahme rein nur
auf den Inhalt der Motion bezieht, sich also nur
gegen die Abbaupolitik wendet, ohne dass wir uns
mit irgendwelchen andern Ideen identifizieren.

Motion Schwarz:

Mit Ja, d. h. fiir Erheblicherkldarung der Motion
Schwarz stimmen die Herren: Adolf, Aebersold,
Ambiihl, Anliker, Arni, Baumgartner (Langenthal),
Berger, Bigler, Brindli, Bratschi (Peter), Bratschi
(Robert), Brawand, Burkhalter, Burren, Biitikofer,
Chopard (Auguste), Chopard (Jacques), Fell, Fischer,

Fliickiger (Auswil), Flihmann, Gasser (Biimpliz),

Gasser (Worb), Geissbiihler, Geissler, Gilgen, Gio-
vanoli, Giroud, Grimm, Griinig, Griitter, Hiusler,
Horisberger, Howald, Hulliger, Hiirbin, Ilg, Joho,
Jossi (Zollikofen), Kronenberg, Kunz (Interlaken),
Kiipfer, Langel, Luick, Liithi (Schonbiihl), Liithi
(Biel), Maurer, Meier (Hilterfingen), Meyer (Rogg-
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wil), Mockli, Monnier, Miiller (Herzogenbuchsee),
Miiller (Seftigen), Nussbaym, Oldani, Osterwalder,
Périnat, Perreten, Reusser (Heiligenschwendi), Rial,
Ryser, Ryter, Sahli, Salzmann, Schifer, Schait, Schir,
Schneeberger (Bern), Schneider (Ersigen), Schneider
(Rubigen), Schneiter (Lyss), Schiitz, Schwarz, Som-
mer, Stammbach, Stauffer, Stettler, Stiinzi, Suter,
Vogel, Voisard, Walther, Woker, Wyss, Zimmer-
mann (Bern), Zimmermann (Oberburg). (86).

Mit Nein, d.h. fiir Nichterheblicherklirung der
Motion Schwarz stimmen die Herren: Ackermann,
Bangerter, Bértschi (Bern), Béartschi (Hindelbank),
Béschlin, Baumann, Baumgartner (Trub), Bieder-
mann, Boéchat, Borer, Born, Bouchat, Bourquin,
Bouverat, Brahier, Briigger, Biieler, Biihler, Chéte-
lat, von Dach, Dummermuth, Egger (Bern), Fliik-
kiger (Dirrenrot), Gafner, Gasser (Schwarzenburg),
Gfeller, Giauque, Glaser, Graber, Gridel, Grosjean,
von Griinigen, Gurtner, Gygax, Gyger, Haas, Ha-
berli, Hachen, Hénni, Henry, Hirt, Hofer, Holzer,
Hunsperger, Jacobi, Jenny, Imhof, Jossi (Meiringen),
Juillard, Juillerat, Keller, Klay, Krebs, Kunz (Wied-
lisbach), Kunz (Thun), Kiinzi, Laubscher (Fregié-
court), Lauper, Linder, Lindt, Lértscher, Mani,
Marchand, Marschall, Masshardt, Matter, Meier (Biel),
Meister, Messerli, Moser (Langnau), Mouche, Miilchi,
Neuenschwander, Nussbaumer, Périat, Raaflaub
(Bern), Raaflaub (Moutier), Roggli, Romy, Roth,
Scherz, Schindler, Schneeberger (Biietigen), Schnei,
der (Biglen), Schneider (Seftigen), Schneiter (Enggi-
stein), Schwendimann, v. Steiger, Steinmann, Stucki-
Studer, Theurillat, Tribolet, Ueltschi, Weber, Weg-
miiller, Winzenried, Wiithrich, Wyss (Biel), Wytten-
bach, Zingg, Zurbuchen, Ziircher (Diirsriiti), Zwah-
len. (104).

Herr Spycher als Prisident stimmt nicht.

Der Stimme enthalten sich die Herren: Graf,
Griinenwald, Lengacher, Reusser, Wandfluh, Witt-
wer, Ziircher (Bonigen),

Priisident. Im Einverstandnis mit dem Refe-
renten der Kommission, Herrn Grimm, und mit dem
Vertreter des Regierungsrates wird die Behandlung
der Motion betreffend Materialzentrale auf die Sep-
tembersession verschoben.

Letzten Montag war eine Delegation von Ar-
beitslosen von Biel hier, die mich ersuchen liess,
ich méchte ihr vor versammeltem Rat eine Audienz
gewihren, damit sie ihre Anliegen vorbringen kdonne.
Ich habe den Herren sagen lassen, dass es, solange
ich hier sei, noch nie vorgekommen sei, dass man
im Rat selber Delegationen empfange. Die Herren
haben sich befriedigt erklirt. Ich habe ihnen ge-
sagt, sie mochten ihre Wiinsche schriftlich einrei-
chen. Nun ist dieses Schreiben eingelangt, unter-
zeichnet von einem Herrn Nyffenegger.

Wir konnen nicht sofort Beschluss fassen, son-
dern miissen das Schreiben an die Regierung wei-
sen. (Zustimmung).
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Interpellation der Herren Grossrite Brindli und Mit-
unterzeichner hetreffend Arbeitsheschaffung in Biel
und im Jura.

Interpellation der Herren Grossrite Berger und Mit-
unterzeichner betreffend Krisenunterstiitzung fiir
alte Arbeitslose und kinderlose Haushaltungen.

(Siehe Seite 326 hievor.)

Briindlf. Wir stehen im sechsten Krisenjahr. Von
dieser Krise hat der Jura, Biel eingeschlossen, wohl
den grossten Teil an Sorge und Not abbekommen.
Es ist sicher nicht zu verkennen, dass der Kanton
Bern zur Milderung dieser Not ansehnliche Opfer
gebracht hat, wofiir wir dem Bernervolk dankbar
sein wollen. Es ist bekannt, wie ungeheuer gross
die Zahl der Arbeitslosen im Jura ist. In Biel be-
trigt sie heute noch 3000. Wohl vermochte der
Uhrenindustrie in letzter Zeit wieder Arbeitskrifte
aufzunehmen, dafiir erhshte sich die Arbeitslosen-
zahl im Baugewerbe, wo 1934 ein scharfer Riick-
gang eingetreten ist. Zur industriellen Arbeitslosig-
keit kam also noch diejenige im Baugewerbe mit
ungeheurer Schirfe als Folge der allgemeinen Kri-
senlage und der Abbaupolitik, die da und dort
gepredigt worden ist; ebenso verschirfte sich die
Arbeitslosigkeit im Hotel- und im Transportgewerbe.
Dass wir es nicht mit einer Konjunkturkrise zu tun
haben, sondern mit einem Dauerzustand, ist ver-
schiedentlich im Ratsaal bestéitigt worden. Auch
heute haben wir das gehort.

Gibt es nun in der Tat keinen Ausweg aus
diesem Chaos? Wir sagen: Doch, es gibt einen
Ausweg, der, wenn er uns auch nicht voll befrie-
digt, doch eine bedeutungsvolle Teillssung dieses
schwierigen Problems bringen wird, nidmlich die
vermehrte Arbeitsbeschaffung. Unsere Arbeitslosen
wollen wieder einmal arbeiten, wenn sie nicht see-
lisch zermiirben und moralisch aus dem Gleichge-
wicht fallen sollen, wenn diese langandauernde
Massenarbeitslosigkeit nicht zu einer grossen so-
zialen Gefahr werden soll. Es wird eigentlich kaum
von jemandem ernsthaft bestritten, dass die Ar-
beitsbeschaffung eine der wichtigsten und vor-
nehmsten Aufgaben der offentlichen Krisenpolitik
ist und dass man den Arbeitslosen jedenfalls den
grosseren Dienst erweist, wenn man ihnen Arbeits-
gelegenheit beschafft, als wenn man Unterstiitzungen
ausrichtet.

Nun werden gegen diese Politik gerade in den
letzten Tagen, im Kampf gegen die Kriseninitive,
zwei Einwendungen erhoben. Der erste geht dahin,
es sei nicht moglich, geniigend Arbeit aufzutreiben
und der zweite dahin, diese Arbeitsbeschaffung sei
teurer als die blosse Unterstiitzung. Der von der
Krise ergriffene Arbeitslose stellt die Frage ganz
wesentlich anders.

Heute stehen wir vor der Tatsache, dass gegen
100,000 Arbeitslose in unserem Land jegliche Ar-
beitsgelegenheit entbehren. Demgegeniiber stehen
200,000 Bauern und Gewerbler, die ihre Produkte
nicht oder nur zu ganz schlechten Preisen absetzen
kénnen. Wenn die Arbeitslosen voll beschiftigt
wiren, und normalen Verdienst hétten, so wiren
sie imstande, den Bauern und Gewerblern die Pro-
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dukte abzunehmen. Wir haben in Biel Erhebungen
tiber die Verschuldung gemacht und sind zu schreck-
lichen Ergebnissen gelangt. Fiir Mietzinsriickstéinde
besteht eine Schuld von einigen hunderttausend
Franken, fiir die tibrigen Lebensbediirfnisse, Lebens-
mittel, Bekleidung ebenfalls eine solche in gleicher
Hohe. Nun haben wir auf eidgendssischem Boden
ein Gutachten Grimm-Rotpletz, das den Weg weist,
wie Arbeit beschafft und wie sie finanziert werden
konnte. Auf kantonalem Boden haben wir eine
ganze Reihe baureifer Projekte aus der Gegend,
tir die ich mich heute verwende. Ich erinnere an
das neue Wehr in Nidau mit einer Bausumme von
4,5 Millionen Fr., wo wilhrend ungefihr einem Jahr
zirka 300 Arbeitslose Arbeit und Brot finden. Die
Erstellung ist notwendig, da das alte Wehr bau-
fillig ist, und wir riskieren miissen, dass es eines
Tages die Aare hinunterschwimmt. Ich erinnere
ferner an die zweite Juragewisserkorrektion und
an die Wasserversorgung in den Freibergen, die
dringend notwendige FErsetzung der Niveauiiber-
ginge von Reuchenette aufwirts gegen Renan,
ferner an die Seeuferverbauung am Bielersee.

Der Einwand, dass die Kosten der Arbeitsbe-
schaffung zu hoch seien, mag im ersten Augenblick
geglaubt werden, man darf aber nicht vergessen,
dass die Arbeitsbeschaffung grosse Auswirkungen
auf das ganze Wirtschaftsleben zeitigen wird, da
durch sie die Wirtschaft angekurbelt wird. Es lauft
dann wieder Geld um. Man sagt ja nicht vergebens:
Hat der Bauer Geld, so hat’s die ganze Welt. Es
muss gelingen einen Weg zu finden, um die Ar-
beitslosen wieder in den Arbeitsprozess zu bringen.
Das wird diese armen Opfer vor der ginzlichen
seelischen Zerriittung bewahren, ihnen wieder Halt,
Mut und Glauben an die Solidaritdt der Mitmen-
schen verschaffen.

Man wird einwenden, heute miisse man im Hin-
blick auf das Gesetz zur Wiederherstellung des
finanziellen Gleichgewichtes eher zuriickhalten. Das
ist recht und gut, aber nach meinem Dafiirhalten
wire es abstimmungstaktisch klug, wenigstens mit
etwelchen Notstandsarbeiten zn beginnen, denn die
grosse Masse, die ja dieses Gesetz annehmen soll,
wartet auf Arbeit und Befruchtung der Wirtschaft.
Es ist uns klar, dass es nicht mdglich sein wird,
schon von heute auf morgen allen Arbeitslosen
wieder Beschiftigung zu geben, auch wenn Bund
und Gemeinden mithelfen. Die Stimmberechtigten
von Biel haben am letzten Sonntag mit 5080 gegen
150 Stimmen bewiesen, dass sie die Arbeitsbe-
schaffung als das dringendste Gebot der Stunde
betrachten, indem sie einen Kredit von 2 Millionen
Franken zum Bau einer Automobilfabrik zuge-
stimmt haben. Niemand wird behaupten wollen,
die Gemeinde Biel sei etwa aut Rosen gebettet.
Sie nimmt den letzten Rappen, um den Arbeits-
losen Arbeit und Brot zu verschaffen, sie bringt
grosse Opfer im Interesse der Arbeitsbeschaffung,
gibt also ein Beispiel, das im Kanton zur Nach-
ahmung empfohlen wird. Wenn es uns trotz aller
Anstrengung nicht méglich ist, dem hintersten
Arbeitslosen Beschéftigung zu verschaffen, so ist
es an uns, vor allem an den zustdndigen und ver-
antwortlichen Behorden, dafiir zu sorgen, dass der
in Art. 2 der Bundesverfassung aufgestellte Grund-
satz in die Wirklichkeit umgesetzt wird. Es heisst
dort: <Der Bund hat zum Zweck Schutz der Frei-
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heit und der Rechte der Eidgenossen und Forde-
rung ihrer gemeinsamen Wohlfahrt.>» Wenn man
aber mit dem Arbeitslosenproblem zu tun hat, so muss
man trotz aller Anerkennung der bisher gemachten
Ausgaben feststellen, dass im Kanton Bern mit
zweierlei Mass gemessen wird. Ich komme damit
auf das Problem der Ledigen. Wann hat dieser
Sturmlauf gegen die Ledigen im Kanton Bern an-
gefangen, der so viel Widerwillen, Erbitterung und
Aerger ausgelost hat? Der Bundesbeschluss iiber
die Krisenhilfe vom 13. April 1933 sagt nichts tiber
eine schirfere Behandlung der Ledigen bei der
Arbeitslosenfiirsorge. Hs heisst dort in Art. 3 wort-
lich: «Die Krisenunterstiitzung darf an Arbeitslose
ausgerichtet werden, welche im laufenden Unter-
stiitzungsjahr von ihrer Arbeitslosenkasse 90 volle
Taggelder bezogen haben und sich in bedrdngter
Lage befinden.» Ausnahmen im einschrinkenden
Sinn kennt diese Verordnung nicht. Nun kommt
die Verordnung des Kantons Bern vom 5. Dezember
1933 und macht in Art. 5, Alinea d folgende Ein-
schrinkung: «Von der Bezugsberechtigung ist aus-
geschlossen, wer weniger als 40 Jahre alt ist und
keine gesetzliche Unterstiitzungspflicht zu erfiillen
hat». In diesem Artikel ist der Direktion des Innern
die Komptenz eingerdaumt, auf spezielles Gesuch hin
Ausnahmen zu gestatten. Wie oft diese Kompetenz
in Anspruch genommen wird, dariiber wissen wir
Bescheid. Dazu kommt, dass man diesen Ledigen
die Subvention an die Lohne fur allfillige Not-
standsarbeiten verweigert. Sie finden also auch
keine Beschiftigung bei Notstandsarbeiten. Wei-
tere Repressalien gegen diese Leute, die das Un-
gliick haben, jung zu sein und keinen Hausstand
griinden zu konnen, finden sich im Arbeitslosen-
versicherungsgesetz vom Dezember 1931, Art. 3,
Ziff. 4, wo es heisst: «Staats- und Gemeindebei-
trige werden nicht ausgerichtet fiir ledige unge-
lernte Versicherte ohne gesetzliche Unterstiitzungs-
pflicht, welche unter 30 Jahren stehen, wihrend
der Monate Mérz bis und mit Oktober. Fiir die
Monate November bis und mit Februar wird die
Bezugsdauer fiir diese Personenkategorie auf 90
Tage beschrinkt.» Weiter heisst es: «Der Regie-
rungsrat wird erméchtigt, von diesen Bestimmungen
je nach Wirtschaftslage und Arbeitsmarkt zugunsten
einzelner Berufe oder Personenkategorien Aus-
nahmen zu gewihren.»

Weshalb alle diese Bestimmungen gegen die
Ledigen, die mit aller Strenge angewendet werden,
wahrend man die Ausnahmen restlos vergisst? Es
ist uns bekannt, dass diese Einschrinkungen ein-
gefithrt worden sind, in der Absicht, diese jungen
Leute im Sommer womdglich der Arbeit in der
Landwirtschaft zuzufithren. Grundsétzlich wire da-
gegen nichts einzuwenden, wenn einerseits die
Landwirtschaft in der Lage wire, diese jungen
Leute restlos aufzunehmen und wenn anderseits
die Landwirtschaft nicht selber jedes Friihjahr junge
Leute in ungeheurer Zahl in Industrie und Handel
abstossen wiirde. Wir hatten in Biel letztes Jahr
120 Arbeitslose zu verzeichnen, die unter diese
Bestimmung fielen. Davon konnten ganze 20 Mann
in die Landwirtschaft vermittelt werden; der Rest
musste sich mit der Tatsache abfinden, dass man
ihnen gegeniiber die Auszahlung von Unterstiitzung
verbot, aber auch die Aufnahme von Arbeit bei
Notstandsarbeiten. Wenn ein junger Mann sich
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bemiiht, Arbeit zu finden, und wenn er dann solche
findet, und der Meister ihn dann zum Arbeitsamt
schickt, um eine Karte zu holen, so muss er zu
seinem Leidwesen erfahren, dass die Arbeit, die er
gefunden, eine Notstandsarbeit sei, wo es verboten
ist, Ledigen Beschiftigung zu gewihren. So be-
handelt man die jungen Leute, erniedrigt sie zu
Biirgern dritter Klasse. Sie sind in ihren jungen
Jahren noch gut genug, um ihre Biirgerpflicht im
Waffenrock zu erfiillen. Wohin geht die Reise mit
diesen jungen Leuten, was soll aus ihnen werden,
die einmal unser Erbe antreten sollen in Familie
und Staat? Die Verzweiflung bei diesen jungen
Leuten ist in besorgniserregender Schérfe im An-
marsch. Ist es etwa verwunderlich, wenn sich der
oder jener zum Stehlen verleiten lisst oder wenn
solche junge Leute ihre Zuflucht zur Taubenloch-
schlucht nehmen oder sich am nichsten Baum auf-
kniipfen? An solchen Beispielen fehlt es uns in
jungster Zeit nicht. Findet sich wirklich in den
herrschenden Kreisen niemand, der mit uns fiir
diese jungen Leute eintritt, damit sie wieder zu
Recht und Ansehen kommen und wieder als voll-
wertige Arbeitsbiirger ihrer Arbeit nachgehen kon-
nen? Arbeit muss her, koste sie, was sie wolle.

Wenn ich auch in diesem Zusammenhang nicht
alles sagen kann, was ich heute gern gesagt hitte,
mit Riicksicht auf die vorgeschrittene Zeit, so
scheint mir doch noch eine Sache wichtig zu sein,
die Respektierung der Familie. Die Familie ist eine
der vornehmsten Einrichtungen im Staat. Dieser
Grundsatz sollte auch in der Arbeitslosenfiirsorge
hochgehalten werden. Hier schligt man aber den
gegenteiligen Weg ein. Man geht daran, die Fa-
milien aufzulésen. Einem arbeitslosen Ehepaar wird
z. B. nahegelegt, dass die Ehegatten einzeln Arbeit
annehmen sollen, die Frau als Magd, der Mann als
Knecht irgendwo. Oder man erklirt diese Leute
als vermittlungsfihig, behandelt den Mann als Le-
digen, und verkiirzt ihm die Unterstiitzung. Séhne
oder T6chter, die bei den Eltern wohnen, Arbeit
und Verdienst haben, werden verpflichtet, ihren
Lohn in vollem Umfang daheim abzugeben, oder
es wird dem Vater der volle Lohn als Familien-
einkommen angerechnet und an der Unterstiitzung
abgezogen. Sicher haben diese erwachsenen Kinder
im Sinne, einmal einen eigenen Hausstand zu
griinden und sind bestrebt, zu sparen fiir die no-
tigen Anschaffungen, um nicht genétigt zu sein,
zu dem Krebsiibel der Abzahlungsgeschifte Zu-
flucht zu nehmen, wie das leider notgedrungen in
der Arbeiterschaft verbreitet ist, und so viel Unheil
anrichtet. Wie helfen sich solche erwachsene Kinder?
Sie ziehen aus, nehmen irgendwo ein Zimmer; die
Folgen kann man an den Fingern abzdhlen, na-
mentlich in den Fillen, wo ein alleinstehender
Vater bisher mit seiner Tochter einen Haushalt
gefiihrt hat, oder eine alleinstehende Mutter wit
einem Sohn. Man hat zwar gesagt, dass diese Art
der Selbsthilfe nun verboten worden sei. Das macht
die Sache noch viel schlimmer.

Sehr viele Klagen treffen ein iiber die Kompli-
ziertheit bei der Ausrichtung, bezw. Ausrechnung
der Krisenhilfe. Es wird gesagt, kein Mensch wisse,
was ihm nach der Verordnung zukomme, er merke
hochstens an der Auszahlung, dass er wesentlich
weniger bekommt als im Vorjahr. Diese Sache soll
sogar so kompliziert sein, dass man nicht wagt,
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uns diese Verfiigungen und Verordnungen auszu-
héndigen, damit wir uns damit vertraut machen
konnen. Etwas mehr Publizitit in dieser Sache
und vor allem mehr Stabilitdt in den Normen wire
wiinschenswert,

Ich hoffe, meine Ausfiihrungen werden dazu
beitragen, eine befriedigende Losung dieser Pro-
bleme zu finden, die zu den allerwichtigsten gehor-
ten, vor allem das Ledigenproblem. Diese Fragen
zu losen ist die vornehmste Aufgabe der Regierung
des Kantons Bern. FErste Pflicht ist die Inangriff-
nahme von Notstandsarbeiten und zwar sofort. Ich
wage zu behaupten, dass die ganze Bevolkerung
vom Oberhasli bis Pruntrut gespannt ist auf die
Antwort der bernischen Regierung. Hoffen wir,
dass diese Bevolkerung keine Enttduschung erlebe.

M. Berger. Je voudrais tout d’abord exprimer
ici mon regret, mon trés profond regret, de pren-
dre la parole devant des bancs pour ainsi dire com-
plétement déserts, pour vous parler de la grande mi-
sére d’'une partie de nos concitoyens. Lorsque, dans
cette enceinte, il est question de chevaux, de vaches,
d’un matériel quelconque, les bancs sont bien gar-
nis, la discussion est animée, mais quand il s’agit de
la détresse de nos populations, on s’en va, on ferme
les yeux pour ne pas voir, on se bouche les oreilles
pour ne pas entendre I’écho des plaintes qui s’éle-
vent de toutes parts!

On m’a chargé de porter devant le Grand Con-
seil une interpellation demandant & ce que l'on
revienne aux dispositions de 1933-1934 en ce qui
concerne 'application de ’ordonnance cantonale sur
le versement des allocations de crise aux chomeurs;
depuis le 1* janvier de cette année et jusqu’au 1°" mai,
les instances locales de travail n’ont pas regu moins
de 18 circulaires, toutes plus touffues les unes que
les autres et apportant toutes des restrictions nou-
velles & ces allocations, si bien que dans la seule
ville de Bienne, il y a des centaines de personnes,
hommes et femmes, qui sont cruellement touchées
par cesrestrictions successives. Ainsi, il y a les vieux,
de 65 ans et davantage que l’on a tout simplement
écartés de cette assistance, comme des déchets qui
ne sont plus bons & rien. Et pourtant, chose pour
le moins paradoxale, hier encore, dans cette enceinte,
nous avons appelé & la présidence de notre Banque
cantonale, un citoyen sexagénaire qui dispose de
larges moyens d’existence, qui peut vivre aisément
sans occuper aucun emploi; mais on a trouvé que,
malgré ses 65 ans, il est encore capable de diriger
notre Banque cantonale, alors que tant d’autres de
nos concitoyens, qui ont consacré toute leur vie &
un travail profitable & la prospérité générale du pays,
et dont la crise, depuis 5 ans, a épuisé toutes les
maigres ressources, des gens qui n’ont absolument
plus rien aujourd’hui, sont jugés incapables d’aucune
production, d’aucun travail et se trouvent rejetés a
Passistance, rejetés a la rue. N’y a-t-il pas 14, mes-
sieurs, quelque chose qui fait dresser les cheveux sur
la téte, n’y a-t-il pas la une affreuse injustice?

La semaine passée, lorsqu’a la suite de la der-
niére circulaire, les cartes ont été retirées a une
grande partie de ces vieux, nous avons pu voir, se
lamentant sur le trottoir, un couple, mari et femme,
qui pleuraient et disaient: « Maintenant, qu’allons-
nous devenir, qu’est-ce que I’avenir nous réserve?
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Pourtant nous n’avons pas fait de mal plus que d’au-
tres et nous voila rejetés & l'assistance!»

Parmi les victimes des nouvelles dispositions se
trouvent aussi des jeunes, auxquels on a supprimé,
ou du moins trés fortement réduit, les allocations
qu’ils touchaient précédemment, par exemple une
dame S... qui, en application d’'une récente circu-
laire et parce qu’elle gagnait 2 fr. de plus par quin-
zaine (38 fr. au lieu de 36), a vu supprimer & son
mari les 39 fr. de secours que celui-ci recevait : ainsi,
parce qu’elle a pu gagner 2 fr. de plus, 30 fr. ont
été supprimés au budget du ménage. Croyez-vous
que cela encourage les chomeurs & chercher du
travail ?

Je connais le cas d’un autre ménage, jeune en-
core, ol1 tout secours a été retiré au mari, parce qu’on
a jugé que la femme pouvait travailler.

Quant aux jeunes célibataires sans obligation
légale de travail, ils ne bénéficient plus d’aucun
secours, ils sont livrés entidrement & eux-mémes.
Aussi sont-ils souvent forcés d’accepter une occu-
pation quelconque, n’importe ol et & n’importe quel
prix. Encore n’en trouvent-ils qu’a grand’peine.
S’adressent-ils & 1’'Office de placement local, on leur
dit: <« Ecoutez, nous n’avons pas de travail & vous
proposer». A loffice cantonal, & Berne, méme ré-
ponse: «Mais vous savez bien qu’il n’y a pas de
travail, les usines sont vides». Et ils doivent s’en
retourner, les mains vides également. Méme réponse
encore, s’ils vont frapper a4 la porte de I'instance
fédérale! Que doivent-ils faire, ces jeunes, que vont-
ils devenir...? Sur les chantiers, on les refuse parce
que l'on veut réserver les emplois aux hommes ma-
riés. S’ils se résignent & s’expatrier, c’est encore en
vain car les frontieres se ferment devant eux; avec
la meilleure volonté ils n’arrivent pas & trouver
quelque chose, ils sont abandonnés & leur sort, ils
vont vers la débacle, vers la démoralisation com-
plete. Pour beaucoup, il n'y a plus d’autre ressource
— et encore! — que le camp de travail, mais 13
on spécule sur leur misére, on les paie un franc par
jour! L’année passée, l'instance fédérale avait bien
promis d’augmenter ce salaire de misére, de le por-
ter & 2 francs au minimum, mais aujourd’hui nous
attendons toujours que cette promesse soit tenue.

Si encore cela changeait quelque chose & la si-
tuation... mais pas du tout; car enfin, en admettant
les jeunes gens dans les camps de travail ou on paie
ce prix dérisoire, on détruit peu a peu le salaire des
hommes de métier, on fait de nouveaux chdmeurs,
les chdmeurs casés tant bien que mal sont remplacés
par d’autres et le nombre total ne diminue pas, le
probléme n’est toujours pas résolu. Si I'on offrait,
disons un franc de ’heure, on trouverait de la main-
d’ceuvre en abondance. Je sais bien, on me dira que
les camps de travail sont un pis-aller, quelque chose
de passager, pour sauvegarder le moral de la jeu-
nesse, pour la soustraire aux pernicieux effets de I’oi-
siveté prolongée, mais si on pouvait leur donner un
franc de I'heure au lieu d’un franc par jour, croyez-
vous qu’ils seraient moins occupés pour cela?

On prétend que souvent les chomeurs refusent
le travail qui leur est offert. C’est faux! Ce que
nous refusons, ce sont les conditions auxquelles on
voudrait nous faire travailler, ce sont les salaires
de famine. Les prix, hélas! sont descendus dans
des proportions inimaginables. Moi-méme qui vous
parle, j'ai da accepter du travail & ces condi-
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tions-la: pour le rhabillage et le nettoyage de la
montre, la fabrique me donne 75 centimes; et il
s’agit d’un travail que les particuliers me payaient
3 fr. 50 a4 3 fr. 80; autrement dit, c’est une dimi-
nution de 759/, a laquelle je dois me résigner. Un,
jeune homme avec lequel j’ai l'occasion de tra-
vailler me disait récemment: « Qu'est-ce que je dois
faire? On m’a coupé tout secours, je ne touche
absolument plus rien et, comme je ne veux pas
étre 4 la charge de mes parents, j'ai fini par ac-
cepter un emploi ou, pour travailler de 7 heures
du matin & 9 ou 10 heures du soir, je réussis a
gagner 4 fr. 50, 5 fr. au maximum. »

C’est un patron horloger aussi qui me confiait:
« Comment voulez-vous, M. Berger, que je continue
ma fabrication? C’est impossible, tellement la con-
currence est déloyale; on n’a plus envie de rien
entreprendre pour occuper les ouvriers et conti-
nuer 4 faire marcher les ateliers, c’est tout a fait
inutile. Pensez qu’on offre actuellement sur le mar-
ché des pieces 33/, baguette — donc du tout
petit calibre, la montre miniature — terminées, avec
boite argent chromé, pour 12 fr.! Comment voulez-
vous que nous puissions lutter et maintenir une
industrie qui nous est chére?»

En 1932 déja, j’ai eu I'occasion de recueillir Jes
doléances d'un fabricant de la place qui occupait
en temps normal plusieurs centaines d’ouvriers:
«M. Berger, me disait-il, il n’y a plus qu'une ghose
qui puisse sauver notre industrie horlogére, c’est
I'action de la F.O.M.H.; je vous en supplie, écrivez
donc a Achille Grospierre, allez trouver les gros
secrétaires centraux a Berne, adjurez-les de venir
a la rescousse, parce que nous autres, les patrons,
nous ne pouvons plus rien, faire, nous nous mange-
rions les uns les autres. Je pourrais vous montrer,
ajoutait-il, une lettre récemment regue d'un client
qui m’écrit: «Ces cochons, on devrait les pendre
au premier arbre venu; nous ne savons plus sur
quel pied marcher. Il n'y a plus de prix, un jour
nous payons tant, le lendemain déja, c’est plus bas.
Si, il y a quelque temps, on avait trouvé des indi-
vidus comme c¢a sur la rue, on les aurait f... bas
4 coups de revolver.» — Ce n’est pas moi qui dis
cela, c’est la personne en question.)

Et, Messieurs, c’est une question que je pose,
si I'on demandait & chacun de vous de consentir
une coupe sombre de 759/, sur son revenu, sur
son salaire, que feriez-vous, je vous le demannde?
Accepteriez-vous de travailler dans de pareilles con-
ditions? Je ne le crois pas. Je pose la question &
ceux qui représentent ici les paysans — malheu-
reusement, leurs bancs sont vides, mais je pense
qu’il y en aura quand méme qui m’entendront —
si on leur demandait d’accepter une baisse de 759/,
sur les produits qu’ils portent au marché, que fe-
raient-ils? Je suis persuadé que dans les 48 heures
ils marcheraient sur Berne. Et nos conseillers d’'Etat,
eux aussi, si on les invitait & accepter une diminu-
tion de 759/, (ce qu'ils appellent faire de la défla-
tion) sur leur traitement, méme en leur donnant
I'assurance qu’il s’agirait d’'une mesure de carac-
tére transitoire, passager, méme en leur représen-
tant qu’ils peuvent bien faire ce sacrifice momen-
tané pour la patrie, méme en leur faisant miroiter
les beautés des camps de travail, qu’est-ce qu'ils
répondraient? Moi, je crois bien. qu’ils nous lance-
raient leur portefeuille a la téte, malgré qu’il de-
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vrait leur rester encore 3000 ou 3500 fr. de traite-
ment annuel, alors qu’a nous, Messieurs, il ne reste
plus rien, absolument rien,!

On cherche & envoyer les chomeurs a la cam-
pagne. ... C’est bien, mais cela ne résout toujours
pas le probléme. Vous savez vous-mémes, qu'au
moment des foins, nombre de nos compatriotes des
hautes régions descendent dans la plaine offrir
leurs bras pour ce travail, souvent pour eux unique
moyen de se constituer un petit pécule, quelques
économies pour pouvoir, plus tard, se mettre en
ménage et prendre un petit domaine. Lorsque donc
on prend des chomeurs de la ville pour cette be-
sogne, cela fait d’autres chémeurs a la campagne
et a la montagne.

De méme, si I'on ferme nos frontieéres 4 la main-
d’ceuvre étrangére, les représailles ne se font pas
attendre: les pays voisins nous renvoient nos com-
patriotes précédemment installés chez eux et qui,
de retour en Suisse, ne trouvent pas & s’employer.
Jen pourrais citer beaucoup qui se sont trouvés
dans cette situation et qui sont venus faire appel a
mes services pour que j’essaie de leur trouver un
gagne-pain quelconque, que j’insiste en leur faveur
auprés de nos instances cantonales et fédérales.

Bref, tout ce que l'on fait ne remédie aucune-
ment & la situation, on tourne dans un cercle vi-
cieux. Ce qu’il faudrait, c’est créer des occasions
de travail et, comme 1'Office fédéral du travail, des
arts et métiers et de l'industrie I’avait promis l'an
passé, ouvrir des chantiers, mais dans des con-
ditions qui ne portent pas préjudice a tel ou tel
corps de métier, simplement pour occuper les cho-
meurs et les occuper & un travail productif, afin
que l'argent qu'on leur donnerait serve & quelque
chose. Aujourd’hui, des millions ont été dépensés
et pourtant on{ a tant de peine a obtenir un chantier
de travail! — Et, je vous I'assure, c’est insulter les
chomeurs que de dire que ce sont des fainéants. A
Bienne, lorsqu’il s’est agi de la création de cette
nouvelle usine de la General Motors, vous auriez
pu voir des centaines, des milliers 'de gens de bonne
volonté se presser partout, sur les trottoirs, pour
aller se faire inscrire, bien prématurément, d’ail-
leurs! Vous figurez-vous que cela ne devient pas
intenable, & la longue, de devoir continuellement
se serrer la ceinture? Absolument pas et nous ne
demandons rien de mieux que de pouvoir travailler,
mais pour un salaire qui nous donne la possibilité
de subsister. Avec les restrictions continuelles, on
en est arrivé a anéantir la plus belle industrie du
pays. Et on ose prétendre encore aujourd’hui qu’il
faut faire de la déflation, abaisser les prix de re-
vient! Mais, je vous le demande, que resterait-il
alors, puisque nous avons déja di abandonner le
750/, de notre gain. Que nous resterait-il si 1’on
suivait M. Schulthess qui voudrait nous voir sacri-
fier encore 15 & 200/,?

Et M. Musy, qui invitait ses concitoyens a re-
tourner & la vie simple. ... Ah! oui, évidemment,
on pourrait se passer de meubles, coucher sur la
paille ou, ce qui serait plus simple encore, sur le
sol; on pourrait se passer de vaisselle, manger avec
les doigts, comme les sauvages, comme les négres;
on pourrait aussi, suivant ’exemple que nous don-
nent les nudistes & la belle saison, aller tout nus,
avec l'espoir que la bonne meére Nature, dans sa
prévoyance infinie, se chargerait peut-étre de re-
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couvrir tout notre corps d’un épais duvet qui, en
nous protégeant du froid, nous rapprocherait de nos
lointains ancétres. ...

M. Obrecht aussi, notre nouveau conseiller fédé-
ral, a eu le courage de dire, dans une conférence,
qu’il faudrait favoriser I’émigration vers des pays
neufs; il citait I’Amérique du sud, le Brésil. Y est-
il allé, lui, au Brésil? Sait-il ce qui se passe en
Amérique du sud... ? S’il l'ignore, je peux le ren-
seigner et en connaissance de cause, car j'y suis
allé, moi. Il est bien certain que ce pays a connu
des années de trés grande prospérité, ainsi pendant
la guerre quand il pouvait, & des prix trés rémuné-
rateurs, livrer aux belligérants du bétail, des céré-
ales, etc. Mais apres la guerre, la situation a changé
du tout au tout et en 1922 déja, on ne trouvait
plus de débouchés pour les innombrables piéces
de bétail qui couvraient les paturages argentins et
qu'on offrait tous les jours dans les journaux A
14 ou 15 fr. la téte sans trouver acquéreur. J'ai
la-bas de bons amis qui m’écrivaient a cette épo-
que: «Nous ne savons plus que faire, nous renon-
cons A enlever nos récoltes, tellement les prix sont
tombés; nous en sommes réduits a entreprendre
toutes sortes de choses: élevage d’animaux a four-
rure, aviculture, etc., afin de pouvoir traverser cette
période de crise, mais nous n'y réussissons pas,
et pourtant nous sommes de vieux colons expéri-
mentés. »

Et vous voudriez que nous envoyions la-bas
notre jeunesse qui a peut-étre quelques sous ou a
qui on peut encore donner quelque argent pour
passer l'eau! Mais nos jeunes gens, une fois ar-
rivés la-bas, y seraient tout simplement livrés a la
plus effroyable misére! Une fois, je m’étais rendu
a Mendoza ou je n’avais pu trouver le travail que
je désirais (dans un pays pourtant merveilleux au
point de vue des richesses naturelles) et j’étais allé
trouver un marchand de vins pour lui offrir mes
services. I1 m’a dit: «Nous regrettons infiniment,
mais nous ne savons plus comment écouler notre
production, nous avons encore sur les bras la moi-
tié de la récolte de 'an passé; celle de cette année
est surabondante et nous devons en abandonner
les 3/, sur place.» Je revenais donc, amérement
décu, vers Buenos-Aires, et, a la station de Mercédés
ot le train s’arrétait pour faire de l'eau, jai eu
'occasion d’assister & un bien triste spectacle: tout
un contingent d’émigrants italiens. Ah! mes amis,
¢’6tait navrant, ce cortége d’hommes et de femmes,
nu-pieds, 4 demi-vétus de guenilles, de vieux sacs,
que le gouvernement traquait, faisait trimballer d’un
coin & lautre sans qu'ils pussent trouver nulle
part un travail quelconque. Aprés trois mois de
vains efforts, je battais moi-méme en retraite, puis-
que décidément il n’y avait pas moyen de trouver
quelque chose. Depuis, la situation a certainement
encore empiré, et c'est la-bas qu'on voudrait en-
voyer notre jeunesse! Pour qu'elle y créve de faim!
Veut-on prendre exemple sur Mussolini qui envoie
ses jeunes gens et ses soldats se faire trouer la
peau en Afrique?

Nous ne demandons pas l'impossible. Nous de-
mandons simplement que l’on maintienne ce qui
était accordé aux chomeurs en 1933—1934 et que,
de grace, on leve les récentes restrictions, qq’on
jette au feu les 18 circulaires qui, depuis le 1er jan-
vier, sont venues rogner successivement les maigres
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subsides qui nous étaient alloués; enfin, qu'on nous
donne la possibilité de vivre, de ne pas mourir de
faim! Nous demandons du travail et rien que du
travail, mais si I'on ne peut pas nous en fournir,
qu’on nous donne tout au moins du pain pour sub-
sister.

Guggisberz, Finanzdirektor, Berichterstatter des
Regierungsrates. Beide Interpellationen behandeln
das gleiche Thema, die Frage der Unterstiitzung
der Arbeiterschaft, die durch die Krise in der Uhren-
industrie arbeitslos geworden ist. Es wird nicht
notwendig sein, heute auf alle die Fragen, die von
den Interpellanten gestellt worden sind, einzutreten.
Auf die vom ersten Interpellanten gestellte Frage
betreffend neue Massnahmen fiir das Jahr 1935 kann
ich antworten auf Grund eines Schreibens des Kan-
tonalen Arbeitsamtes, aus welchem hervorgeht, dass
dieses damit einverstanden ist, einige Bestimmun-
gen in Wiedererwigung zu ziehen. Es heisst da:
« Wir haben inzwischen sowohl der stiddtischen Ver-
sicherungskasse gegen Arbeitslosigkeit in Biel wie
auch der Arbeitslosenkasse des Schweiz. Metall-
und Uhrenarbeiterverbandes mitgeteilt, dass wir be-
reit seien, einzelne Abweisungen oder Abfindungen
in Wiedererwigung zu ziehen.» Es finden also hier
noch Verhandlungen statt, so dass es keinen Sinn
hat, weiter tiber diese Frage zu reden.

Fiir den Grossen Rat handelt es sich darum, zu
wissen, was im Jura in der Bekiampfung der Ar-
beitslosigkeit gehen soll. Das ist eine Irage, die
uns im Regierungsrat tédglich beschiftigt. Es ist
vorhin von einem der Interpellanten gesagt worden,
wir hitten nicht das ndtige Verstandnis fiir diese
Arbeitslosen. In dieser allgemeinen Fassung ist der
Vorwurf sicher unrichtig. Es ist auch unrichtig,
wenn vorhin gesagt worden ist, man mache den
Arbeitslosen allgemein den Vorwurf, sie wollen nicht
mehr arbeiten. Eine solche Aeusserung ist noch nie
aus dem Munde eines bernischen Regierungsrates
gekommen. Es ist moglich, dass Leute im Lande
herum sagen, die Arbeitslosen werden auf Kosten
des Staates ernidhrt; sie sollten einfach arbeiten,
aber sie wollen nicht arbeiten. Unsere tigliche Er-
fahrung zeigt uns, dass im allgemeinen der Arbeiter
arbeiten will und Arbeit sucht, dass es aber leider
unmdglich ist, ihm eine Arbeit zuzuhalten, die ihm
auch konveniert. Gerade beim Uhrenarbeiter ist es
so, dass man ihn auch nicht fiir jede Arbeit ver-
wenden kann. Wenn einer in einer so feinen In-
dustrie wie der Uhrenindustrie gearbeitet hat, bis
er 60 geworden ist, ist es ausserordentlich schwer
oder ausgeschlossen, ihn auf einen andern Beruf um-
zustellen. Darum darf man sich nicht einfach vor-
stellen, man kénne zwangsweise diese Arbeiter in
andere Zweige tberfithren. Da wird in Gottes Na-
men nichts anderes iibrig bleiben als dass man die
Arbeitslosenunterstiitzung und die Krisenhilfe wir-
ken lésst.

Ich sehe in meiner Tatigkeit bei der Kantonal-
bank, wie es mit der Uhrenindustrie steht. Die
Kantonalbank muss sich sehr stark mit ihr beschif-
tigen. Die Uhrenindustrie ist eines ihrer Sorgen-
kinder, mit dem sich Herr Direktor Scherz fast
ausschliesslich zu beschiftigen hat. Er macht uns
darauf aufmerksam, dass wihrend der Krise in die-
ser Industrie im Berner und Neuenburger Jura die
Maschinerie noch vervollstindigt worden sei, dass
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man statt frither 50 Arbeiter heute nur noch 10
bis 20 einzustellen braucht, um das gleiche Quan-
tum fertig zu bringen. Wéahrend der Krise hat sich
dieser Mechanismus so vervollstindigt, dass so und
so viele Arbeiter wiederum aus dem Arbeitsprozess
ausgeschaltet worden sind. Darin liegt die grosste
Schwierigkeit, neben derjenigen, Absatz zu finden.
Deshalb auch die ungeheure Sorge, die man in der
Eidgenossenschaft und im Kanton um die Uhren-
industrie hat, weil man eben zur Ueberzeugung
gelangen muss, dass die alte Prosperitit der
schweizerischen Uhrenindustrie nicht mehr kom-
men wird.

Da stellt sich die grosse Frage: Was machen
wir mit den geschulten tiichtigen Arbeitern? Es ist
durchaus nicht so, wie aus den Voten der Inter-
pellanten hervorzugehen schien, dass wir nicht das
notige Verstandnis hétten. Richtig ist allerdings,
dass hier eine der schwierigsten Fragen vorliegt,
die sich in unserm Lande tiberhaupt stellen. Man
kann nicht einfach sagen, man beschiftige diese
Arbeiter bei Notstandsarbeiten, denn viele von die-
sen Uhrenarbeitern konnen wir bei solchen Arbei-
ten gar nicht beschéftigen. Damit soll aber nicht
gesagt sein, dass wir nicht Arbeit zu beschaffen
suchen.

Es hat mich verwundert, dass keiner der Inter-
pellanten erwihnt hat, dass wir im Lauf dieser
Session einen grossen Bericht haben austeilen lassen,
der iiber alles Auskunft gibt, was auf dem Gebiete
der Bekdmpfung der Arbeitslosigkeit und in der
Frage der Arbeitsbeschaffung im Kanton gegangen
ist und was noch gehen soll. Wir haben den Gros-
sen Rat orientiert; es ist nicht zu einer Debatte
gekommen, wir haben einen Kredit verlangt fiir
alle moglichen Arbeiten, die auf einer der letzten
Seiten zusammengestellt sind. Es ist darin nicht
vorgesehen, was an ausserordentlichen Arbeiten
durch die Baudirektion vorgeschlagen wird, Wehr-
baute in Nidau, Hochbauten in Bern, z. B. kanto-
nales Frauenspital, Umbau des Staatsarchivs. (Zu-
ruf Dr. Steinmann: Der Ratssaal hier.) Das kommt
noch lange nicht, wir wollen zuerst das Archiv um-
bauen, da man manchmal vor Angst fast nicht
schlafen kann, dic schénen Sachen konnten uns ver-
brennen. Wir haben grosse Arbeiten vor, wir kén-
nen sie aber nicht vorbringen, bevor wir einiger-
massen wissen, wie wir das Gleichgewicht herstel-
len konnen. Wir wagen nicht, mit derartigen Vor-
lagen vor den Grossen Rat und das Bernervolk zu
kommen, solange wir das Wiederherstellungsgesetz
nicht durchgegracht haben. Es ist nicht Taktik
oder Teufelsucht, dass wir die Sachen nicht vor-
legen. Wir «6nnen es nicht verantworten, Kredite
zu begehren, solange wir nicht wissen, was mit
den kantonalen Finanzen gehen soll. Wir wollen
hoffen, dass das Bernervolk am 30. Juni das Gesetz
annimmt. Was gehen soll, wenn das Gesetz ver-
worfen wird, das wird nicht erfreulich sein.

Ich mochte die Interpellationen dahin beant-
worten: Der Regierungsrat sieht die Ausfiihrung
grosser Arbeiten vor. Es sind tbrigens schon Kre-
dite beschlossen worden, wie die beiden Interpellan-
ten erwdhnt haben, so fiir den Umbau des Schlosses
Pruntrut und fiir Arbeiten an der Kantonsschule
ein Kredit von einer Million. So konnten wir fiir
eine lingere Zeit in Pruntrut wertvolle Arbeit be-
schaffen. Dann wurde mit dem letzten Anleihen ein
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Kredit fiir die Wasserversorgung im Jura bewilligt.
Leider zeigen sich dort administrative Schwierig-
keiten, verbunden mit finanziellen. Es war vor-
gesehen, die Gemeinden des Amtsbezirks Freiber-
gen zu einem Syndikat zusammenzuschliessen, wel-
ches die Kostenverteilung hitte tibernehmen und
den Betrieb hitte sichern sollen. Nun zeigen sich
Schwierigkeiten, da ein Teil der Bevélkerung des
Amtsbezirkes nicht mitmachen will. Die Verhand-
lungen sind gegenwirtig noch im Gang, es ist aber
klar, dass wir mit diesen Arbeiten nicht beginnen
konnen, bevor wir ein Rechtssubjekt haben, das die
Garantie tibernimmt fir die richtige Ausfiihrung
und den nachherigen Betrieb. Kanton oder Bund
konnen das nicht iibernehmen. Es sind noch an-
dere Arbeiten im Jura in Ausfithrung begriffen.
Ich méchte daher bitten, sich mit den Erklarungen
des Regierungsrates zufrieden zu geben. Wir geben
die Versicherung ab, dass wir nach Annahme des
Gesetzes in der Septembersession mit Vorlagen kom-
men werden, die vermehrte Arbeiten im Kanton
bringen sollen.

Briindli. Ich bin mit den Erkldrungen des Ver-
treters des Regierungsrates einverstanden, voraus-
gesetzt, dass nach dem 30. Juni in dieser Ange-
legenheit positiv etwas geht. Nicht einverstanden
bin ich dagegen damit, dass man derart ausseror-
dentlich wichtige Fragen vor den leeren Binken
der Bauernfraktion behandeln muss.

M. Berger. Je peux me déclarer en partie sa-
tisfait. Je veux faire remarquer que je me suis
borné aujourd’hui & exposer ce que l'on m’avait
chargé de développer. Je n’ai pas abordé le rapport
puisque je n’en étais pas chargé. Si je I'avais fait,
J'aurais relevé que nos instances cantonales savent
bien trouver I'argent du salaire qu’on paijera a l'in-
génieur, mais qu’il ne semble pas en étre de méme
pour les salaires des ouvriers. Bien entendu, je n’ai
rien contre l'ingénieur, il est juste qu’on le paie,
mais enfin je voudrais aussi qu’on assure des sa-
laires suffisants aux ouvriers. Si donc je me dé-
clare en partie satisfait pour le moment, c’est sous
la réserve de pouvoir revenir sur ce sujet si les
promesses qui nous sont faites devaient n’étre pas
tenues. .

HEingelangt ist folgende
Einfache Anfrage:

Am 5. Mai dieses Jahres hat das Schweizervolk
und speziell auch das Bernervolk mit grosser Mehr-
heit das Verkehrsteilungsgesetz abgelehnt. Trotz-
dem wurde auf 15. Mai auf der Linie Bern-Olten
der S.B.B. der Stiickgiiter-Verkehr durch die « Asto »
eroffnet, wobei die Giiter parallel zur zweigleisigen
Hauptlinie der S. B.B. mit Lastwagen auf der Land-
strasse befordert werden.

Hilt der Regierungsrat nicht dafiir, dass da-
durch die Aufwendungen des Staates fir die In-
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standhaltung der Strassen neuerdings erhoht wer-
den miissen, wihrend die Anlagen der S.B.B. un-
bentitzt bleiben?

Wie stellt sich der Regierungsrat zu dieser Miss-
achtung eines klaren Volksentscheides?

Bern, den 22. Mai 1935.

Miiller (Herzogenbuchsee).

Geht an die Regierung.

Priisident. Wir sind am Schlusse der Session
angelangt. Gleichzeitig geht auch meine Amtsdauer
als Vorsitzender des Rates zu Ende.

Ich méchte nicht unterlassen, meinen Kollegen
im Bureau, dem Herrn Staatsschreiber, dem Herrn
Uebersetzer, den Herren Stenographen, sowie dem
Ratsweibel und seinen Gehilfen bestens zu danken
fiir ihre treue Mitarbeit.

Ich danke aber namentlich auch Ihnen, meine
Herren, fiir die Nachsicht, die Sie mir gegeniiber
haben walten lassen, und fiir die gute Unterstiit-
zung, die ich bei Ihnen gefunden habe, im Bestre-
ben, speditive Arbeit zu leisten.

Ich stelle fest, dass der Grosse Rat im nun zu
Ende gehenden Amtsjahr 37 Sitzungen abgehalten
hat, und dass der Besuch ein guter gewesen ist,
besser als gegenwirtig.

Der Regierungsrat insbesondere hat es verdient,
dass ihm ebenfalls der Dank abgestattet wird. In
diesen schweren Zeiten mehren sich die Aufgaben
und Geschifte der Exekutive in bedeutendem Masse
und es stellt das Amt eines Regierungsrates dop-
pelte Anforderungen an die Inhaber.

Die Arbeit des Grossen Rates hat sich im all-
gemeinen in ruhiger Weise abgewickelt. Es ist dies
denn auch das einzig Richtige, denn die Forderung
der Volkswohlfahrt, als wichtigste Aufgabe der
Staatsorgane, erreicht man offenbar besser in ruhi-
ger Arbeit, als wenn man sich gegenseitig befehdet.

Zu Beginn meiner Amtstitigkeit habe ich der
Hoffnung Ausdruck verliehen, es méchten die schwe-
ren, grauen Wolken, die damals den Horizont ver-
diisterten, bald verschwinden. Leider ist diese Hoff-
nung nicht in BErfillung gegangen. Die Verhilt-
nisse sind eher noch schlimmer geworden. Die Ar-
beitslosigkeit ist wohl etwas zurtickgegangen, aber
doch immer noch in starkem Masse vorhanden.
Gegen dieses Uebel miissen wir weiter ankdmpfen,
denn ein Leben ohne Arbeit wird zu einem Leben
ohne Sinn. Auch die Armenlasten sind gestiegen
und immer neue Aufgaben treten an den Staat
heran.

Wir miissen uns indessen hiiten, alles durch die
schwarze Brille zu sehen. Die Menschen sind nicht
schlechter geworden als frither. Freilich ist das Zu-
trauen von Mensch zu Mensch und insbesondere
das Zutrauen zu den Behorden stark ins Schwan-
ken geraten. Kritik und Verneinungssucht, als Aus-
fluss der Unzufriedenheit, machen sich immer breiter.
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Und dennoch diirfen wir den Glanben an die
Lebenskraft und den gesunden Sinn unseres Volkes
nicht verlieren.

Schwierigkeiten aller Art stehen uns noch be-
vor. Diese werden wir aber mit froher Zuversicht
und tapfer zu iiberwinden suchen. Kein Ungemach
ist so gross, dass nicht noch ein Gliick dabei wire.

So wollen wir mit gutem Mut der Zukunft ins
Auge sehen. Auch weiterhin wollen wir denjenigen
unserer Mitmenschen, die unverschuldet in Not ge-
raten sind, beistehen, solange und soweit dies dem
Staat mdglich ist. Jeder muss sich daher nach Mass-
gabe seiner Leistungsfiahigkeit um das Schicksal
des Staates bekiimmern. Dazu ist erforderlich, dass
jeder seine Pflicht treu erfiillt. Nur so erreichen
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wir es, dass es nicht nur in der Natur, sondern in
unser aller Herzen einmal Friihling werde. Damit
erkldre ich Sitzung und Session abgeschlossen und
wiinsche gute Heimreise. (Beifall)

Schluss der Sitzung und der Session um 5 '/s+ Uhr.

Der Redaktor:
Vollenweider.
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